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MLADA LETA
JANA EVANGELISTY PURKYNE

EVA ROZSIVALOVA

V ¢lanku se zabyvam obdobim détstvi a mladi nejvétSiho
7z Geskych ptirodovédcll a lékart 19. stoleti. Za rozhodujici pro tvorbu
jeho osobnosti povaZuji ¢eské prostfedi jeho dé&tskych let, za studii pak
pobyt na filozofické a 1ékarské fakulté praZské univerzity a intelektudl-
ni milieu obrozenecké spole¢nosti prvnich desetileti 19. stoleti. Danym
tématem se zabyvali jiZ dfive néktefi autofi. Z jejich praci vychazim. Do-
mnivam se v3ak, Ze je tfeba vénovat mu vice pozornosti v Sir§ich sou
vislostech, zejména ve vztahu k tirovni vyuky a vychovy lékafk na praZ-
ské univerzité a pusobeni praZské obrozenecké spoleCnosti.

1. RODOVE A RODININE ZAZEMI — DETSTVI

»,ve stfedoCeském kraji pod Hazmburkem, kde z rozlehlych
rovin jen mirn& zvin&nych, se nahle zdvihaji vrcholky kopcti Ceského
stfedohoti. . . utvarely véky viastnosti rodu... Po staleti Zilo se tu z pi-
dy a padou... v diivérném vztahu k pfirodé... laskou k zemi a pf¥iro-
ds“.}/ Nejstar$i zdznam o Purkyfiové rodu je z r. 1520, kdy Vaclav Pur-
kyné hospodaFil v HoSténicich. Z HoSténic se §ifil rod privdanim a pki-
Zenénim na sever, na vychod i na jih.

Z Litoméfic jsou zprdvy o Purkyiovych ze 17. stoleti. V r. 1862 naSel
F. Palacky?/ smlouvu z r. 1616 o darovani vinice Sebestidnem Purkyn&m
synu Samuelovi. UZ z 18. stoleti pochézeji zprdvy o tom, Ze neztstali

v8ichni Purkyiiové v pofi¢i Ohre.?/

1/ R, Pokornd — Purkyiiova, Zivot t¥i generaci, Praha 144, s. 9—10.

2/ A.8imek, Kterak rod Purkyfiiv dostal se z Litomé&fic do Libochovic, Pamdtce
jana Ev, Purkyné, Praha 1887, s. 38-0.

3/ Antonin Purkyn& z Budynd, pravdépodobn& bratr praddda naSeho slavného fyzio-
loga, se plist8hoval v prvnim desetileti do Brna a v r, 1713 tam ziskal mé&3tanské
pravo, Byl Feznickym tovary$em a timto rfemeslem se Zivil aZ do smrti. M8l dvanact
d&ti, vétdinou dcery. Osud jednoho ze syndl neni zndmy§. Dva synové se stali Fehol-
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Do Libochovic se priZenil r. 1744*/ KaSpar Purkyné z Budynég, vyuceny
Feznickému Femeslu. Stal se v Libochovicich obecnim 3Senkyfem, poz-
déji majitelem domu & 29 a v r. 1761 méstskym radnim. Zemiel v tém#
roce, sotva &tyFicetilety. Jeho synovi Josefovi bylo v roce otcova tmrti
patnact let. Vychodil kla5terni $kolu v Oseku. Vstoupil pak do sluZeb
kniZat Dietrichsteinti, kterym pat¥ily Libochovice i Fada jinych panstvi.
Na svém prvnim phsobisti ve Vlachové BFezi, kde pracoval jako dietrich-
steinsky kontribuéni, poznal Josef Purkyn& Rozalii Safrdnkovou, kterd
se tam ulila hospodafit u své vdané sestry. V r. 1784 byl Josef Purkyné
pFeloZen na misto obro¢niho do svého rodi$té Libochovic. Za dva roky
poté zaZddal o povoleni k silatku a 25. ledna 1787 se oZenil s Rozalii.

Jako jiné rodiny panskych tfednikd bydleli Purkyiiovi v libochovic-
kém zamku. Tam se jim narodil 18. prosince téhoZ roku®/ nejstarsi syn,
ktery dostal p¥i kitu jména Jan Josef. Nezlstal jedinackem, za dva TOKY
se narodil druhy syn Emanuel, ktery zemfel jako dvouleté dité. V roce
jeho smrti se narodil tfeti syn Josef.

Jan se marodil v dob& kratké vlady Josefa II. (1780—1790), ktera
se diky reformam tehdy provdd&nym stala nejvyznamnéj$im obdobim
epochy osvicenského absolutismu u nds. V disledku spolecenskych
a hospodafskych zmé&n v druhé poloviné 18. stoleti se zaCaly probouzet
k aktivitd $iroké vrstvy venkovského lidu, drobné burZoazie a Ceske
inteligence. Narodn& obrozenecké snahy zintenziviioval odpor k jose-
finské germanizaci.’/ To proZival Jan plng a zdfastnil se na procesu
vytvaFeni novodobého Ceského naroda, které probihalo intenzivné zej-
ména v prvni poloviné 19. stoleti.

Janfiv otec byl svym zaméstndnim &asto vzdalovdn z domova, kdyZ
jezdil na uredni cesty po vesnicich a dvorcich panstvi. Jan si pozdéji
rad zavzpominal, jak se v d&tskych letech dcCastnil otcovych ufednich
cest. Jezdili vozem taZenym parem koni, nejfast&ji podél Ohfe k Budyni,
nebo pres Dubany, Kfe$in, KoSetice, Vojni¢ky, Vojnice a De&cany do
Solan u Tfebivlic, kde bylo nalezist& granatfi, i do ostatnich vsi na pan-
stvi libochovickych Dietrichsteintl. Jan pozoroval dychtivé drodny kraj
{leského stfedoho¥i a seznamoval se pFi tom s okolim i s hospodarstvim.
Oh¥i, kterou nazyvali Oharka, vroubily mnohé ovocné sady, které se stii-
daly s lany panskych poli a malymi poddanskymi policky. Tam, kde kon-
¢l obzor Sebinskou vyso&inou, zvedaly se kopce z vyvielych hornin, ke

niky a z nich Bernard r. 1761 profesorem na univerzité v Olomouci. To byl prvai
vysokoskolsky profesor purkyiiovského rodu. Srov. V. Zapletal, Brnénska vétev Pur-
kyilova rodu, Jan Evangelista Purkyng, badatel a nérodni buditel, Praha 1955, s. 198
a¥ 200.

4/ Rodina Purkyiiova, Paméatce Jana Ev. Purkyn#, Praha 1887, s. 39.

5/ B, Matou¥kovd, Purkynds Studentenjahre an der medicinschen Fakultdt der Pra-
ger Universitit, Nova Acta Leopoldina, N. F. 24, 1961, s, 20, vysvétluje, Ze toto datum
narozeni je pravd&podobnd spravndjsi neZ dffve uvadéné 17. 12,

8/ 1. Koti, Ceské narodni obrozeni, Praha 1978, s. 107 a d.
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kterym patil zaostfend 3picka MileSovky. Kopce bylo dobfe vidét zejména
za krasnych podzimnich dnd, kdy byva pfi pékném pocasi jasny rozhled.

jezdili nejen na podzim, v 1ét€ a na jafe, ale i v zimé a Jan se rozhli-
7el a naslouchal pfirod# i lidem. Prochédzeli s otcem po mezich mezi poli,
zahradami, §pychary, chlévy, sklepy. Jan slySel otcovy rozhovory s ko-
¢im, Safari 1 s dal8imi hospoddrskymi pracovniky; otec mél porozuméni
pro starosti a potiZe a Jan Cerpal vEédomosti o pfirodé a lidské préci.

Nekdy ms&li spolucestujici. Z téch si zaparnatoval nejvyrazné&ji ,vrch-
nostenského felcara“ Capka; jeho jméno uvedl ve svych vzpominkach
nékolikrat’/ a dal pFitom vZdy najevo, Ze si jej vdZil pro jeho védomosti
i pro pfimé jedndni na rozdil od druhého libochovického ,doktora“ Lo-
vy Gi Loviho. Z matriky praZské lékarské fakulty se dozviddme, Ze Lo-
vy nebyl Zadny doktor, ale Ze byli oba’/ zkouSenymi chirurgy. Seznamy
litom&Fického chirurgického gremia z r. 1794 ukazuji, Ze Capkovi bylo
tehdy 54, Livymu 28 let.

Vrchnosti mivaly koncem 18. a v prvni poloving 19. stoletl mezi svy-
mi zaméstnanci takové l1ékafe niZ5Tho Skoleni, ktefi méli povinnost se
pfi pevném platu starat o zdravi vrchnosti, vrchnostenskych ufednikii
a sluZebnictva a 1écili i obyvatelstvo ma panstvi zfasti zdarma, zCgsti
za honoraf.’/ Podle obyZeje tehdej¥ich venkovskych praktikd pFipra-
vovali také nékteré léky pro své nemocné. Janovi, ktery ovSem tehdy
netusil, Ze jeho budouci prace bude mit velky vyznam pro vyvoj farma-
kologie, utkvélo v hlavé, jak chirurg Capek vyrypl sléz opatrné i s kofe-
nem, aby ho pouZil na pf¥ipravu léku.

Na del8ich cestdch i kratSich prochdzkach slychal otcovy vyklady
o ptacich, rybach, zvéFi i rostlindch. Dozvidal se, co se k Cemu pouZiva,
a jeSté ve vysokém stari radd na to vzpominal. Po otcové nahlé smrti
29. z4&F1 1793 zlstali s matkou a sotva roénim bratrem Josefem sami.

Jesté &tvrt roku sméli bydlit v zdmku. Pak se musili odstéhovat do
mésta. V prviaim byté, patrn€ vlhkém ¢i jinak nezdravém, Jan onemocnél.
Pozdéji se pFestéhovali na radu chirurga Capka do zdravéjdiho bytu.

Purkyné vzpominal na svou matku s dctou a ldskou jako na ,Zenu vy-
te¢nou“.’®/ V mladi to byla krasavice, kterd si svym zjevem a vtipem
dobyvala uznéni i v panskych kruzich piesto, %e byla prostou Cedkou,
ktera ani neuméla némecky a ,némecké sloveo jen nékdy pro Zert vy-
pustila“. Rada se strojila a byla velmi pracovitd. Tehdej$i doméci praci
si dnes ani nedovedeme predstavit. PFfed témér dvéma sty 1éty mnoho
uZitkovych pfedmétlt bylo nutno zhotovovat pFimo v domdécnosti.

7/ Vzpominky Jana Ev. Purkyn& na vlastni mlidi v Libochovicich proZité (ddle
jen Vzpominky), Libochovice 1887, s. 12, 17, 18, 22, 28.

8/ Statni GstFedni archiv (dale jen SUA), CG Publ. 178695, 113/14.

9/ L. Hiavakova, Lékafské taxy v Cechdch v druhé poloving 18. a v prvé poloving
19. stoleti, Cs. zdravotnictvi 14, 1966, s. 432—86.

16/ vzpominky, s. 23, 32, 34, 35.
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Matka poucovala Jana o tom, jak se dé&laji svicky a mydlo, vidél, jak
se vyrdbi Skrob, peCe v peci chléb, pfedou jemnd vldkna ze Inu. S&m mo-
tdval hotovou pfizi a pomdhal i pFi jinych domdAcich pracich. Matka
mu také vStépovala prvnl znalosti z anatomie, kdyZ mu ukazovala pri
kuchéni zabitych zvifat plice, srdce, jdtra, Zaludek, slezinu, stfeva, led-
viny. Byla vyhlaSenou kuchafkou, kterou zvali daleko Siroko, aby fidila
kuchyiiské prace pro slavnostni hostiny. PFi takovych prileZitostech
poméhal i maly Jan. TFel tésto, Slehal z bilkd snih, strouhal pernik ¢i
tvaroh, roztloukal ko¥eni, otdCel maso na roZni, délal i jiné pomocné
priace a rad také mlsal.

Také s matkou pozndval bliZ&i i vzdalen&jsi okoli. Nékdy chodili bé-
hem letnich mésicli na navitévy do Budyné libochovickymi zahradami
pFes Ostrov k myslivng, a pak podle ramene Ohfe a lesem. Prvni vétsi
Purkyiiovou cestou byla navstéva u pfibuznych ve Vlachové Brezi. Ces-
tovali pfes Prahu a tam pobyli nékolik dni. Nezapomenutelny byl dojem,
ktery na ngj udélal Karliv most — nevidél pfes zdbradli feku a myslil,
Ze jde ulici.

Libochovice mély v dob& Purkyiiova narozeni'!/ 133 domy, v r. 1830
192 domiti a 1235 ohyvatel. Jan Cerpal nové zkuSenosti nejen doma a na
cestach, ale i v libochovickém dennim Zivoté. Ve mlyné byval jako doma
a rad prihliZel praci praSka, krupare i chasy. V3ichni jej i s mlynaiem
a mlynafkou rddi vidali. Se zdjmem pozoroval préci bednafe a vdecho-
val pach rozpu§téné smitily.- Také pach v konirndch se mu zamlouval, ale
koni se béal. Chodil i do pivovaru, ktery se z velké Casti rozkladal pod
zamkem se svou chmelovnou, sladovnou, lednici a chladnicemi i tak-
zvanou spilkou, kde — jak odpovidalo tehdejsi, zcela medostatetné péci
o zdravi d8lnikd — pfPespdvali pivovars$ti chasnici. Jan byl vZdycky
Stastny, kdyZ se z temnych, pro néj aZ stradidelnych prostor dostal na
svétlo; vidal pak velikou kdd, do které slévali pivo z chladicii.

ProhliZel si rdd vodarnu ve vE&Zi byvalého zdmeckého kostela; rozvé-
déla vodu z Ohfe do pivovaru, do zdmku a zédmecké zahrady. Ta zejména
ldkala malého chlapce. Mnché chvile v ni travil i se svymi kamarady,
rad se dival na kvétiny a vdechoval nejrad€ji na jafe vini narcisi. Mél
od malic¢ka, jak sdm ve stafl dosvédtoval, velmi Zivou pamét pro kvé-
tiny i pro barvy. S velkym zdjmem pozoroval prdci malife, v jehoZ domé&
bydleli s matkou a malym bratFickem po svém pFest€hovani ze zamku.
Zahy se u ng&j projevilo kreslifské nadani.

Brzy mgl zdjem také o knihy. Prvni dostal jako Sestilety od Erasma

11/ E. Rozsivalova, Topografie lékaFské Prahy v dob& n4vratu Jana Ev. Purkyné
do vlasti v roce 1850, Cs. nemocnice 18, 1950, s. 70; F. Palacky, Statistisch topogra-
phische Notizen {iiber die Bevdlkerung Bohmens im Jahre 1830, Jahrbiicher des BOh-
mischen Museums fiir Natur u. Lénderkunde, Geschichte, Kunst u. Literatur 2, 1831,
s. 197; Podle sCitani z r. 1980 mély Libochovice 3671 obyv. (lask. sdéleni s. Kudery
z Ces. stat. ifadu}.
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Baudise, bratrance z matCiny strany. Byl to ‘ilustrovany Orbis pictus
Jana Amose Komenského s latinskym a €eskym textem, prvni kniha, ze
které se ucil Cist a kterd i pro jeho dalSi vyvoj, ba i vé8deckou prdci
a pedagogickou dinnost méla velky vyznam.'?’, Dal3l knihy nachizel
v domé& mydlafe Cejky, otce jednoho ze svych kamarddii. Cejkovi ode-
birali" také mnohé Ceské knihy vyddvané V. M. Krameriem a Jan si je
rdd phjcoval a pfedcital z nich po veberech matce. U dékana Brixiho
v Budyni poznal Krameriovy Cisafské kralovské postoveké noviny, ne-
zapomenutelné listy naSeho néarodniho obrozeni!’/ V Budyni se Jan se-
znamil také se vzdcnym vytiskem Kkutnohorské bible. JiZ tehdy velmi
obdivoval jeji dfevoryty. I tento zdjem jej provdzel do dalSich let. U li-
bochovického kaplana Schiffnera, ktery mél latinské i Fecké spisy, se
zatal uCit Cist latinské texty. Ziskal od né&j také nékteré znalosti z astro-
nomie, nauCil se Ffecké abeced& a ministrovdni p¥i mSi. Tato posledni
¢innost mu v3ak délala znacné potiZe, pfirovndaval ji proto k tanci a ke
hrani divadla, k mimZ mikdy nemél vlohy. Pfece vSak mu bylo uceni
kaplana Schiffnera k uZitku, kdyZ priSel mna vy38i Skoly do Mikulova.

Ucil se rdad vSemu, co mu jeho okoli mohlo poskytnout, a vzpominal
na to vdécné i po letech. Na dochdzku do Skoly mél naopak nejasné
vzpominky, i kdyZ pozdé&ji prohldsil, Ze toho, co se v Ceské libocho-
vické $kole naudil, bylo pomé&rng nejvice.'*/ Cteni, psani, poc&itdni bylo
jednotvarnou ndpini Skolniho vyulovani. Zaci se jen mdalo dozvidali
z minulosti a pfitomnosti svého nédroda nebo z p¥irodovédy. Neudili se
kreslit, nemé&li Zadny télocvik. Osnovy pro tyto tzv. trividlni Skoly v dru-
hé poloviné 18. stoleti pFedepisovaly sice jiZ trochu rozmanit&j3i rozvrh,
ale praxe jej vétSinou zanedbdvala. Purkyné v3ak vzpominal rdd na
»Mmuzicirovani“ svych uditeld i na to, jak se sam ugil hrat na pikolu a na
housle, jak dirigoval Zdkovskou kapelu a jak se ucil zpivat.

Své hudebni vzdélani brzy uplatnil, kdyZ v deseti letech odeSel z do-
mova na vyS8i Skoly. Navzdory Skolskym nedostatklim naudil se uZ
v détstvi mnoho. PFirozend vysokd inteligence, touha po vzdé&lani, védéni
a poznani vedly jej také dalsim Zivotem. '

2. NA MORAVSKYCH SKOLACH

Vlada osvicenského absolutismu v habsburském soustdti se
snaZila podridit si Skolstvi a zbavit je cirkevniho poru¢nikovédni. Nebylo
v8ak snadné prosadit zdsadu, Ze $kola je dtleZité ,politicum”. ZruSeni
jezuitského ¥adu v roce 1773 zménilo situaci ponékud k lepSimu. I po-

12/ 7. Jedlitka, Jan Evangelista Purkyn& a Jan Amos Komensky, - Casopis 1ékafd
ées}(}"ch 111, 1972, s. 750—5. . : ’

13/'1. Ko®i, Ceské ndrodni obrozeni, Praha 1978, s. 231 a d.

14/ 1. Thon, Béasnicky glosaf Jana Evangelisty Purkyné, Praha 1959, s. 289.
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tom vak zhstdvalo mnoho divodf, umoZiujicich cirkvi vliv na Skoly.
Zejména to byla tendence k intenzivni ndboZenské vychoveé. Také nedo-
statek laickych ufiteli pomdhal k udrZeni monopolu cirkve na vzdeé-
lani. Na niZ$ich Skoldch uéili sice z nejvtdi tasti laici, ale sv&tSti kneéZi
m&li hlavni dozor. Na gymndziich nahradily jezuity v&tSinou piaristé.
Na univerzitach, atkoliv na n& toleran¢ni patent umoZiioval vstup neka-
tolikfim, utila z nedostatku jinych pedagogli rada exjezuitll. Stat stale
prednostng uzndval katolickou cirkev. :

Na jednom z dietrichsteinskych panstvi, v moravském Mikulovg, bylo
piaristické gymndzium. Prate’é a zndmi pani Rozalie Purkyiiové, ufednici
dietrichsteinského panstvi v Libochovicich, ji poradili, aby své syny
poslala na mikulovské $koly.’/ Skolni poplatky zavedené v dobé Josefa
II. byly zna¢n& vysoké, chudi chlapci si musili na né i na byt a stravu
vydélat. Pokud mé&li hudebni nadani a zdkladni hudebni vzdé&lani, mohli
se stat kostelnimi zp&vaky — choralisty. K tomu by!o oviem nutno udé-
lat zkouSku ze zp&vu. Jan vykonal zkoudku ve Slaném, kde byl té7 pia-
risticky klaster. P

Pak ovSem Jana ¢ekala dlouhd cesta do Mikulova na jiZni Moravu,
do nezvyklého prostiedi, které mu zejména svou némcinou, kterou jen
malo znal, bylo zpoddtku ve!mi nepfijemné. Purkyné sam piSe, Ze priSel
v Mikulové do druhé tridy trividlky, ,tehdaZ zvané scribendy“.'®/ Podle
nazvu knihy, v niZ byl seznam ¥4k této Skoly, ,Liber calculorum juven-
tutis scholarum Nicolsburgium normalium®,'”/ mtZeme snad spiSe soudit,
Ye se jednalo o 3kolu zvanou normdlni, ze které v té dob& Z&aci precha-
zeli do gymndzia. Purkyn& byl pfijat do druhé tFidy do letniho semestry,
jeho t¥idnim se stal Alexandr Julisch. Letni béh konéil v srpnu, v zafl
a v ¥ijnu byly hlavni prazdniny. V listopadu pak zacinal novy Skolni rok,
ve kterém Jan chodil do t¥eti tFidy. Jeho tFidnim byl Bernhard Berka.
Prospsch m#l od pocatku velmi dobry, i kdyZ mu délala v prvni dobég
potiZze némdcina.

Na rozdil od svych spoluZakdl vyznal se jiZ ve ¢teni latinskych textd.
Tém asi pFipadalo obtiZné latinské pismo, rozdilné od b&Zného Svabachu.
Bylo mezi nimi mnoho synkii mistnich vinafd.

Tamé&jsi piaristickd Skola méla uZ znalnou tradici. Byla zaloZena v r.
1631.18/ V dobg tticetileté valky dostala od svého zakladatele, kardindla
Dietrichsteina, zfejmé protireformaéni tkoly. V dob& Purkyiiovych stu-
dif, po vyhlaSeni toleranniho patentu, byla jiZ v otdzkach cirkevni
snaSenlivosti situace znalné jina. :

Gymnézia byla tehdy obvykle pé&titFidni. Prvni tfi tFidy se nazyvaly

15/ Vzpominky, s. 41,

16/ Vzpominky, s. 47. »

17/ 1. Sajner, Purkyn& a Morava, LékafFské listy 7, 1952, s. 117—120.
18/ ], Sajner, tamtéZ, s. 84—88.
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gramatikdlni (parva, gramatica a syntax), dal3i dvé byly humanitni
{rethorica a poetica)}. Pri nékterych piaristickych gymnaziich byla jes-
t8é Sesta tfida pro ty, ktefi se nepfipravovali na dalsi studia. Na gymna-
ziich se ucilo naboZenstvi, latina, FeCtina, matematika, d&jepis, zemé&pis,
trochu malo i fyzika a botanika. Za zaznamendni stoji, Ze se probiral
Komenského Orbis pictus.)’/ Vyudovani probihalo dopoledne i odpoled-
ne, ale jen po dvou hodinach. V ttery a ve Ctvrtek odpoledne 'bylo prazd-
no. Zaci, ktef{ vstupovali do gymndzia, musili byt alespoil desetileti.
Néktefi byli ovSem i o n&kolik let star$i, protoZe je ve Skolnim pbstupu
zdrZovaly zejména financ¢ni nesndze jejich rodic¢d. Také Jan byl pii
vstupu do gymnadzia uZ skoro dvandctilety.

Na gymnaziu prospival vyborné. Ze vSech pfedmétll se vZdy znamko-
valo chovéani, nadéni, schopnosti a vysledny prospéch. V prvnim roce
byl Purkyné z celkového pocCtu 36 Zakid prospéchem na sedmém misté,
ve tfetim z 30 Zakd na osmém misté a v patém dokonce na prvrﬁm
mist&.??/ Tehdy byl podle oby&eje vyznamendn za zvukd fanfar a trub.

Ve svych mikulovskych letech bydlil v seminafi. Ty byly v Mikulové
dva: jeden pFi svatovaclavském kostele, druhy p¥i starS$i loretanské
kapli. ,Lauretdnci® nosili dstavni modry oblek, ,vaclavisté“ Cerveny.
K t&m patFil mlad$i bratr Jana Purkyné Josef.?!/ Jan vzpominal pozdé¥
ji,?*/ Ze nebyl ve stejném semind¥i se svym bratrem. Byl tedy pravdépo-
dobné ,modrackem“ — ,lauretdncem”. :

Podle zachovanych zdznami?}/ nemeél ve $kole Zadné absence, afkoliv
se zdravotné necitil dobfe. Jako mnoho chudych Ceskych studentii ne-
mél daleko k tuberkuldze, tim spiSe, Ze Spatn& snéaSel klasterni stravu.?*/

UZ v Mikulové ho zaujali jeho ufitelé — piaristé svou vzdélanosti. Bylo
do jisté miry ironii osudu, Ze piaristické koleje, které byly v 17. stoleti
zaklddany jako baSty protireformace, se staly jednémi z prvnich stfe-
disek, ze kterych se $ifilo osvicenstvi.’’/ Piaristicky Fdd mél mezi svymi
Cleny nékteré velmi vyznamné osobnosti, které miZeme poditat mezi
zakladatele novodobého vyvoje vEd v na3ich zemich. Veliky vyznam
meélo napF. dilo Gelasia Dobnera (1719—1790)}, ktery vytvofil zdklady
geského kritického d&jepisectvi. Dobneriiv Z4k M. A. Voigt (1733—1787),
ktery poloZil zaklady Ceské numismatice, zemiel uprostfed svého dila
pravé v mikulovském klaStefe. S jejich spisy m&l Purkyné moZnost se-

11‘119/114.4 Safranek, Skoly &eské — obraz jejich vyvoje a osudd, I, Praha 19‘15, 5
20/ M. Zemek a kol., Gymnézium Mikulov 1631—1981, Brno 1981, s. 25 a 26.
2/ 1. Sajner, c. d., s. 85.
2/ Vzpominky, s. 23. .
%/ ]. Sajner, Purkyihova moravska léta, Jan Evangelista badatel a nédrodni buditel,
Praha 1955, s. 23. : :
24/ R, Pokornd — Purkytiovd, c. d., s. 11.
25/ Z. Nejedly, Litomysl, tisic let Zivota Geského mdsta 1., Praha 1954, s. 134,
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znamit se v Klasterni knihovné. Podobné i se spisy dalsich, j‘ako byl
véhlasny polsky pedagog Stanislav Konarski (1700—1773).

Z jeho pFimych uciteld na néj pravdépodobné zapiisobil Dominik
Kinsky, ktery mé&l zdjem o vytvarne umeéni, znal nekolik cizich jazykt
a byl velkym obdivovatelem Schillerovych basni. Sviij obdiv prenesl
i na své zaky. Také Purkyhfv blizky vztah k Schillerovu dilu mohl tu
mit své zaklady. Ve svych ucitelich vidél tehdy Purkyng, plny touhy
po védeckém poznani, vzor pro sviij dalsi Zivot. Jiné lidi zabyvajici se
védeckou praci neznal, a chtél proto své ucitele néasledovat. To bylo
hlavnim divodem jeho rozhodnuti stat se piaristou.

‘Jeho matka, jak Purkyné sam pozd&ji psal, schvalova’a toto rozhod-
nuti. Byla rdda, Ze bude jejl syn v fadu zaopatien pro dalsi Zivot. Bylo
to oviem Zivobyti velmi skrovné. Piaristé vyuCovali cely Zivot na riznych
skolach ¥4du a o prazduinach putovali obvykle od jedné 3ko'y ke druhé,
tasto p&s8ky a bosi. Dostavali k tomu tak skrovné cestovné, Ze musili
dosadit skoro vde, co si za rok naSetFili.?$/ Purkyné byl zvykly na chu-
dobny Zvot a nelekal se ho. Proto po prazdnindch roku 1804 zaZadal
o pFijeti do Fadu. Dostal doporu&eni svych uciteld a odeSel jako budouci
novic do pobotky Fadového domu ve Staré resp. Dobré Vodé u Libavy
na sever od Olomouce. Purkyng tam pFiSel r. 1804 nebo zacatkem r.
1805.27/ Po ngkolika dnech na rozmyS$lenou dostal spoletné s jinymi
nastdvajicimi novici pfi slavnostnim obfadu zvaném obldacka fddovy
gat. Prijal pFitom misto svého kfestniho jména Jan Fadové jméno Sil-
verius.

Piaristitti novici mé&li za ukol opakovat si dfive nabyté védomosti
a roziifovat své vzdelani. Utili se dale lating, FeCting, matematice, zeme-
pisu, d&jepisu, basnictvi a fednictvi. Mimo to studovali daldi feli, nej-
gastji frandtinu a italStinu. Byli pfi tom té¥% uvadéni do metodiky vyu-
tovani a sami uZ prakticky vyucovali. Po ukondeném noviciidté je cekala
utitelska praxe na ni¥Sich Skolach, pozd&ji na gymnaziu. Paralelné
studovali sami, a to nejprve kurs filozofie, pozdg&ji se vé&novali obvykle
studiu teologie nebo prdva, néktefi studiu matematiky, pfipadné& dal3ich
védnich oborit.?®) :

Tato pravidla urcovala také Purkyiitiv denni program ve Staré Vodé.
Noviciat mél trvat dva roky, ale protoZe rad potfeboval v té dobé roz-
mnoZit Fady uditel, zkracoval jej na jeden rok zejména u t&ch novict,
ktefi jako Purkyné zvladli snadno predepsanou latku. Zndmky pri zkous-
kach byly tzv. zlaté, stfibrné a olovéné. Dostal pfi obou zkouSkdch od
v3ech &lentt komisi zlaté znamky.

26/ Vzpominky, s. 6, 8, 11.

27/ E. Wondrdk, Piaristicky novic Silverius Purkyn& ve Staré Vodé u Olomouce,
Casopis 16kaft Seskych 103, 1964, s. 162—4.

28/ '], Schaller, Gedanken iiber die Ordnungsverfassung der Plaristen, Prag 1805,
s, 41—50.
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Po zkouSkdch v zat{ roku 1805 se Purkynd odebral do StraZnice na
Moravském Stovacku. V tiStéuém katalogu piaristi pro r. 1806 je uve-
den Silverius Purkyné jako profesor gramatikalni tFidy?®/ a soudasnd uZ
také student filozofie. To je zprdva ponékud odlidnéd od zépisu v kronice
koleje (Historia domus Strasnicensis),*®/ kterému jako bezprostiedn&jsi-
mu musime pfikladat vétSi vahu; sdéluje, Ze Purkyné& byl profesorem
gramatikalni tidy a studentem filologie. Zapis je také bliZ8i podrob-
néjsi zpravé o tom, Ze se vénoval ve StraZnici studiu IrgnStiny a ital-
gtiny. Po roce uditelovani ve StraZnici ode3el do Lit‘omyéle: Taméjéi pobyt
se pro néj stal vyznamnym Zivotnim meznikem.

3. POSLUCHAC FILOZOFIE

Litomy$!ska ¥kola byla nejstar3{ piaristickou $kolou v Ce-
chach, i kdyZ byla novéj3i neZ Skoly na Moravé. Byla zaloZena na za-
kladé smlouvy z r. 1640 a zasa'o se v ni vyufovat 2. listopadu 1644.3%/
Pri niZ31 Skole a gymnaziu byl r. 1733 zfizen také vefejny filozoficky
Ustav. V padesdtych letech 18. stoleti byl sice pro vefejnost uzavien, '
ale na pfelomu stoleti studovali tu zase vedle mladych piaristd i laici.

Ve Skolnim roce 1806-7 studoval Jan Purkyné s tfemi jinymi piaristy
a s Sedesdti sedmi®?/ laickymi posluchadi prvni rodnik filozofie. Vedle
toho ucil na normdlni 3$kole. Mezi studijnimi obory na filozofickém
uciliSti bylo na prvnim mist& naboZenstvi, pak matematika, historie
a feltina. Ze vSech predmétdl, v nichZ se zndmkovaly zvla8t mravy,
pile a prospé&ch, meél po tfech eminenter, vyjma prospéchu v matematice
v prvnim semestru, kdy mél pouhou jedniCku bez vyznamendni. [Meli
ji ale i dal8i dva z klerikd a z laik mé&li mnozi horsi prospéch.)

Litomy3lska klaSterni knihovna dévala studentim mnoho moZnosti
k rozsifeni vzdé&lani. Purkyné& sam pise,*/ Ze se zabyval diive filologicky-
mi a historickymi spisy. Nyni se zacal zajimat o poezii, a to i o tehdy
jeSté velmi vzacnou deskou basnickou tvorbu. V jiné ze svych autobio-
grafickych praci**/ v3ak zaznamenal, Ze v r. 1807 pFiSel do Prahy ,co

29/ Familia domorum Piarum Scholarum provinciae Bohemiae et i i o
1315, f{fn‘d E;ymna‘:aium Litomy3l II, OA Svilavy se sidlem v Litomy%li'My())gg;’éa&laésll{gzzéh%
sdéleni s. Fed. dr. J. R&Zitky, CSc. a s. dr. M. Skfivdnka, CSc. '

;z/ ] Sajner, Purkyliova moravské léta, s. 30—32. ,

32/ Z., Nejedly, L{tomSISI, tisic let Zivota ¢eského mdsta I, Praha 1954, s. 72, 74, 95.

/ Zapis o studiu a dosaZenych zndmkdch Purkyiovych v I. rof. filozofie Liber
calculorum Instituti philosophiei Litomisliensis 1803—27, s. 388, a zapis o jeilo od-
Chotd‘umz klastera 17. 9. 1807, Adnotationes domesticae, jsem ’Zi‘skala v r. 1954 od
éeéléde]smo dmést’s‘l«:ého archivale v Litomy3li a byl mi potvrzen s. fed ]..Ruiwﬂ(":!kou

33 a o . Mo » . PP . Fre ) z 4
Purkyérilé’s.Pr;h;\/l.lggguvankum, CSc.; uvefejnila jsem jej v knize Zivot a dilop jana Ew.

fz Vzpominky, s. 6.

f Joannis Evangelistae Purkyn&, Opera omnia — Jan Evangeli r ] é
spisy (ddle jen O. 0.} IX., Praha 1965, s. 226; O. o. ]X‘I., P‘;ahgaelll‘gg%, 21:11'1;371’18, Sebrane
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mladik a basnik némecky“ a teprve v Praze se probudilo jeho néarodni
uvEdomeni. Také nejstarSi jim sloZend béseil z r. 1807, nalezend v jeho
pozistalosti, je né&meckad. Bylo to tedy asi pfece teprve praiské pro-
st¥edi, které jej zachranilo pro rozvoj ceské kultury.

V' Litomy3li se Purkyn# sezndmil mimo jiné i se spisy klasickych
némeckych filozofl Kanta, Fichteho, Schellinga, jejichZ mySlenky mély
zejména pro mladé lidi velkou pfitaZlivost. Na jejich zakladé vznikaly
ideje revolufniho nacionalismu, ktery boufil v prvni poloving 18. stoleli
N&meckem a m&l nemaly vliv také na ¢Seské narodni obrozeri. :

Purkyné nezaujala Kantova filozofie. Immanuel Kant byl jeho ,nézor-
nému mysleni“®/ i pozdeéji vzdaleny. Zaujaly jej zejména spisy J. G.
Fichteho ,Né&kolik prfedndSek o posldni ucence“ (I. vyd. r. 1794) a ,,0
pravém ufenci a jeho zjeveni v oblasti svobody“ (1. vyd. r. 1804).3¢/
Z této druhé zapfisobila na néj pravdépodobné nejvice tfeti Cédst resp.
pfednaska ,0 budoucim udenci vilbec, zvlasts o talentu a pili“. Fichte
v nf radil svym posluchac¢im ¢i ¢tendftm, aby plané neuvaZovali o ta-
lentu. Vybizel je k prdci a studiu, které jim nejlépe ukdZi, zda maji ta-

" lent nebo ne.

Purkyn& pochopil, Ze jeho idedl ufence — piaristy, uzavieného v klas-
tefe 'a mnohdy pFeddasné zestdrlého, neni jedinou moZnosti, jak se
v&novat celoZivotng studiu. Uv8domil si, Ze v&decky pracovnik miZe
Zit svobodn& mimo klaterni zdi a daleko tfinné&ji pracovat pro spolec-
nost nez ten, kdo se uzavird do Gstrani kliStera.

Jeho hluboké touze po pozndani a pokrokové zameéfené vife v moZnost
pozndni nemoh! vyhovovat Zivot klerika a zaslepenost cirkve. Nebylo
proto divu, Ze nezlistal stdt v polovind cesty, ale rozhodl se jit dal
za védénim. Nutila ho k tomu touha po vzdélani, kterd byla jednou
z jeho vid¢éich mySlenek po cely Zivot. Stejné jako ho prFiméla kdysi
touha po vzd&ldni ke vstupu do piaristického Fddu, pfiméla jej nyni,
aby z fddu vystoupil a 3el svou vlastni cestou. ‘

Rozhodnout se k vystoupeni z F&ddu nebylo jisté lehké. Z vy3lapané
cesty, kterd mu zajiStovala Zivobyti, byt i skrovné, vydal se do Zivota,
ktery mu byl po Fadu let vzdaleny, ale ktery ho ldkal svou zdanlivou
neomezenosti. ZatouZil po studiu pfirodnich véd, i kdyZ z nich tehdy
jestd velmi mdlo znal,*”/ a rozhodl se vykonat velikou praci. Snad znal
jiz tehdy i n&které spisy francouzskych encyklopedistli a materialistil.
NejdaleZit&jsi byla ov3em jeho snaha po ziskdni zku3enosti z material-
niho svéta, kterd se brzy projevila v jeho FeSeni vE8deckych problémi.
~ Kdy¥ ukontil rok filozofického studia v Litomy3li, vyzadal si od Fado-
vého provincidla propuSténi a odeSel navZdy od piaristi. V Kronice

%/ 0, o. VII,, Praha 1958, s. 402.
¢ 3/ ]. Bene$, Purkyiiiiv odkaz ve v8d& a filozofii, Praha 1957, s. 15 a d.

37/ Vzpominky, s. B.:
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litomySiského kldStera je v roce 1807 zaznamendno: »Cl.  Silverius

Purkinie deserto Imstituto nostro ad parentes Libochovicium migravit®.

Opustil Litomy3l koncem zafi a vydal se na cestu domt. Ze skrovnych
uspor si polfidil civilni 3aty a nové boty; ty mu v3ak byly p¥iliS volné
a téZké. Na cestu povozem mu oviem nezbylo, a tak musil jit p&3ky.
Cesta vedla pfes Vysoké Myto a Preloud do Prahy a odtud p¥es Slany
a Budyni do jeho rodidté Libochovic. Cesta pé8ky v tvrdych botdch ne-
byla snadnd. UZ asi za hodinu mé&l rozediené nohy a nebyt nezndmého
spolucestujiciho, ktery mu poradil zout se a jit v punébchéch, byl by
zkusil je$té vice. I tak m&l nohy rozbodané od Stérku, a kdyZ pak k ved—
¢eru dorazil k méstu a musil boty znovu obout, bylo mu kru3no. Nocoval
zCasti na fardch, z&4sti v rznych hospodédch a u piratel. Faraii jej jako
byvalého klerika rdadi privitali a vedli s nim besedy v lating, kterou
dobfe ovladal.

Po dvou dnech p¥idel k vederu dg Prahy. Agkoliv byl unaven cestou
neodolal a Sel do divadla. Navs§tivil tehdy divadlo v Zivotd potfeti po-’
citame-li i loutkové divadlo a divadlo kolovné spoletnosti v jeho,dét-
skych letech. Toho vedera v roce 1807 navitivil tehdej5i mejvetsi praZské
divadlo Stavovské na Ovocném trhu.

Vecer, ktery tehdy Purkyn& v divadle stravil, se hralo pFedstaveni
S(v:hillerova Fiesca. Jest8 ve stafi vzpominal na to, jakym dojmem na
.nej ldivadlo a provedeni kusu zap@sobilo. Obdivoval osv&tleni divadla
i kl‘aSl”lOLl vyslovnost hercii, i kdyZ se mu zdala trochu strojend proti ra-
kouské vyslovnosti, kterou byl zvykly poslouchat na jiZni Moravé. Vzpo-
minal rdd na ten veder, byt i musil pak pfespat na zemi na sldmé v Zen-
kovné jakési hospody na PoFiei Druhy den pochodoval op&t bos do
Slaného. Tam pFenocoval u byvalého spoluZédka a odtud vchazel u# do
svého rodného kraje.

VZ délky jej vitaly Rip, Hazmburk, MileSovka a ostatni Kopce Ceského
strev(llohofi, které znal uZ z dob svého ddtstvi. VSechno mu bylo blizké
a pl:lpominalo bezstarostnd détsks léta, kdy jezdival s otcem nebo chodil
s n’1’1vnva s matkou po okoli. Kone&n& do%el do Budyng, na kterou msl
zvlavstia Zivé vzpominky. K jeho velikému pfekvapeni, zddly se mu ted
tan}ejsi domy, ulice a ndm&sti male, a¢koliv je mél zaznamenany z dét-
Stvi v paméti jako velké. Bylo to viak jen zddni; brzy se pFizptlisobil
a pak uZ vnimal velikosti a vzdalenosti pfiméfens. Ted uZ nemdl domﬁ’
('io Libochovic daleko. Chylilo se v8ak k veferu a nechtdl pFijit k matce
jako utrmdceny tuldk. Prenocoval proto u zndmych v Radovesicich, co¥
byla vesnice, kterou musil -projit, a rdno se vydal do Libochovic. ’

Svym pfichodem nepfipravil matce radostnou chvili, NaZel jil ne-
mocrzou na ldZku. PFivitala pfed tFemi lety s uspokojenim jeho vstup
EO fadu. Byla rada, Ze je syn zaopatfen. Nyni se obdvala o jeho dalsf
zivot. Nemohla ve svém sta¥ sdilet jeho nadSeni pro budoucnost, vili
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udit se a pozndvat, zdjem o Zivot a spolecnost, odvahu a chut do prace
a konecné i pfesvédcdeni o-vlastnich schopnostech. Jen mdalo se mu da-
filo rozptylit matéiny starosti ujiStovanim o- tom, Ze se uZivi sam, Ze
il nebude na obtiZ. To splnil, kdyZ si jako jini chudi studenti vydéldval
na Zivobyti v Praze kondicemi.

V Libochovicich, kde zfstal pies prazdniny, nenase! mnoho znamych
z détstvi. Rad se v8ak prochézel po mistech, kde si jako dité hraval a od-
kud ¢erpal prvni zku$enosti. Zdmecky park, baZantnice, okoli Feky — v3e
ho znovu té8ilo. Z byvalych spoluZzdkl byl mu nejmilej$i Janda, jenZ se
stal uditelskym pomocnikem. Byl to vlastenecky smy3lejici Cech, ktery
psal bdsné ve své matelsting. To Jana zaujalo. Neni ovSem vylouceno, Ze
Jandovy ¢eské verSe vzbudily Purkyiitv zéjem, teprve kdyZ pfijel na
prazdniny z praZské filozofické fakulty. Jejich pféatelsky vztah trval aZ
do Jandovy pPedCasné smrti. Jandiv principdl uditel Just byl Némec.
Cesky sice umd), ale rad si pohovofil s Purkyngm ndmecky. Frandtinu
meél moZnost uplatnit u libochovického méstana Lenika ,ze Skoly fran-
couzské revoluce“. U né&j machdzel i spisy Voltairovy a Rousseauovy
a mél moZnost roziifit své filozofické vzdélani’®/ U obfana Lenika se
Purkyn& o mnohém poudil. Neodradilo ho od jeho spoleCnosti ani to, Ze
Lenik byl zFejmé protindboZenského smysleni, nechodil do kostela a byl
v neshodéch s libochovickym panem dékanem, u kterého byval Jan také
hostem.’®/ 1 ten se v8ak projevoval Jasto proticirkevnd a proristatng,
tak¥e to nadeho ,vyklouzence“ z piaristického Fadu ndkdy aZ zarazilo.
I pozdéji v Praze opatfoval dékanu Bohmovi zakdzané kniZky a dopi-
soval si s nim jesté z Vratislavi. Tito muZi a nemnoz{ dalsi byli jeho pra-
teli v Libochovicich, kdyZ tam travil prazdniny pfed odchodem na uni-
verzitu a pak se tam vracel v dobé& dalSich studentskych let.

PraZska univerzita, na kterou tehdy po prazdninach roku 1807 vstou-
pil, ‘byla spravovdna podle studijntho féadu z roku 1804. Univerzitni
reformy z doby osvicenského absolutismu, i kdyZ byly z velké ¢asti
zaméFeny na vychovu Grednik@t a stdtniho aparatu, pFinesly univerzité
mnoho kladného. Oprostily ji od zastaralého zplisobu jezuitské vychovy,
zavedly pravidelné predndSky a zkouSky, zavedly také nové studijni
obory. Na univerzit® zacala plsobit Fada vyznamnych profesort. AZ do
josefinskych reforem byly pfedndSky kondny vyhradné& latinsky. Josefin-
skd snaha o centralizaci stdtu a ji v patdch jdouci germanizace se pro-
jevila i na univerzit zavddénim n&mdciny. Od 3kolniho roku 1784/5%/
jen nékteré pfednddky meély byt latinské a pfedndSky z pastordlni teo-
logie a porodnictvi pro porodni bdby paralelné také cesks. V témZ roce

%/ Vzpominky, -s. 8—15; J. Bene§, Purkyiiliv odkaz ve v#dé a {ilozofili, Praha 1957,
s. 11. o
%/ Vzpominky, s. 12, 13. _

40/ v. Vangtek, Kapitoly o pravnich dejindch Karlovy univerzity, Praha 1945, s. 60..
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vySel prvni soustavny studijni rad. VEdecky rozvoj univerzity ani naddle
neustrnul. Teprve obdobi frantiSskovské reakce, definitivni zpdtecnické
odezvy na Velkou francouzskou revoluci, se i zde projevilo nep#iznive.
V 1. 1802 byla zruSena dofasnd samosprdava 3kolstvi — studijni konces
— a byly obnoveny ufady direktordt fakult. Zatimco v terezianském ob-
dobi zasdhli direktoF] tspéiné ve prospéch zvySeni drovné siudia, bylo
nyni toto opatfeni vyloZené zpdatecnické. Také novy studijni ¥dd zave-
deny v r. 1804*!/ nepfines! tvaréich podn&ti.

Studium na filozofické faku't& by'o od joselinskych dob, aZ do zave-
deni tzv. Powondrovy reformy z r. 1824, t¥ileté.*?/ Skladalo se z predméti
povinnych pro postup na jiné fakulty a mimo to z predmétd nepovin-
nych, ze kterych si posluchaci mohli vybrat a doplnit své vzdslani.

Podle seznamf predndSek”/ z dob Purkyiiovych studii filozofie, tj.
pfed r. 16810, bylo p¥edmé&td nepovinnych vice ne¥ povinnych. V prvinim
rocniku bylo povinnych pé&t, ve druhém téZ pét, ve tfeiim Ctyfi. Nepo-
vinnych bylo sedmndct. Nepovinng prednésel napt. cedtinu Jan Nejedly
(1776—1834), vy3si matematiku FrantiSek Josef Gerstner (1756—1832],
‘praktickou astronomii Alois David (1757—1836), pedagogiku Jifi Meinert
(1775-—1844).

Pokud tomu tak nebylo uZ dfive, zafal se Purkyné€ po pFichodu do
Prahy zabyvat Ceskou literaturou. Sam taka pozd@ji uvelrejiioval Ceské
basné. Je proto nanejvys pravdépodobng, Ze poslouchal p¥edndiky pro-
fesora Nejedlého, které byly kaZdé pondgli, stfedu a sobotu od 10 do
11 hodin, v prvnich meésicich semestru. V daldich m#sicich pFfednésel
J. Nejedly o Ceské literatute a pFedéital z Ceskych klasikifi. Jeho hodiny
byly i jakymsi seminafem, kde se sami posluchaci pokouseli o vlasini
literarni tvorbu. I Purkyn& zde asi p¥eddital své prval Ceské béasng; tis-
kem vySla jeho prvni bédsefi ObraZeni obrazu bez konce v roce 1814
v Casopise Prvotiny pZknych uméni **/ redigovaném ve Vidni ]J. N. N.
Hroméddkou, profesorem &eského jazyka a literatury na tamé&j3i univer-
zité. Tato bédsell byvd jisté prdavem uvadéna v souvislost s Purkyfovou
0 malo pozdé&jsi védeckou praci, se studiem o vidéni, o barvdch. Mimo
to se v ni poprvé objevuje motiv zrcadleni, kterého v nasi poezii uZival
pozdé&ji hlavng K. H. Mécha.%5/

Iiné prednaSky, které Purkyn& poslouchal na filozofické fakulig,
byly asi z pedagogiky, kterd byla jiZ z dob jeho plsobeni u piaristd

j;/ Struingé d&jiny Univerzity Karlovy, Praha 1964, s. 157, 167, 168.

/3// W, W, :l"omek, Geschichte der Prager Un'versitdt, Prag 1849, s. 345.

*/ E. Rozsivalové, Studia Jana Ev. Purkyn# na filozofické a lékatske fakults v Pra-
ze, AUC 1954, 8: Medica, 's. 24—33; Verzeichniss deor ordentlichen und ausserorden-
tl.zchen Vorlesungen, "welche an der k. k. Univerzitit vem Anfznge Novamber 1807
b}s_- Ende August 1808 gehalten we den; Verzeichniss... vom Anfanuge November 1808
blS;i_ Ende August 1809. .., Archiv Univerzity Karlovy (dale jen AUK).

"4;/ J. Thon, Basnicky glosaf Jana Evangelisty Purkyné, Praha 1959, s. 33.

$5/ 0. o. XI., Praha 1968, s. 12, 13.
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v popiedi jeho zdjmu. Mimo to se v&noval také matematice?s/ a poslou-
chal tedy pravdé€podobné prfedndSky u profesora Gerstnera, tehdejSiho
Feditele matematického studia a profesora na univerzité i polytechnice.
VysSsi matematiku pFednédSel jako nepovinny pPedmét ve viech tfech
ro¢nicich, zatimco profesor J. L. Jandera (1775—1844), mastupce Sta-
nislava Vydry, vyuCoval matematiku, kterd byla povinnd v prvanim roc-
niku. VysS3i matematika obsahovala v prvnim ro¢niku tGvod do analyzy
rovnic, ve druhém integrdlni, diferencidlni pocet a mechaniku a ve
tfetim teoretickou astronomii, Gvod do nautiky, geografie, chronologie
a gnomonie. Zda Purkyné& poslouchal tyto pFfedndSky nebo jiné oznacené
jako nepovinné, napf. fyzikdlni chemii u profesora FrantiSka Schmidta
{1752—1814), nebo cvideni o shromaZdovdni a ukldddni pfirodnin u pro-
~ fesora Jana Kristidna Mikana (1769—1844), m@Zeme jenom pPedpokla-
dat. Zdznamy v hlavnim katalogu se toti¥*") vztahuji na nepovinné
pfednasky jen vyjimecné&, obvykle jen u posluchafl tfetiho rocniku.
V r. 1808/9, kdy byl Purkynd ve tfetim rotniku, nejsou v katalogu Zadné
zdznamy o nepovinnych predndSkach, ackoliv byly i pro tento rok v sez-
namech ohld8eny. O zvlaStnich katalozich, které existovaly pro kaZdy
jednotlivy pfedmé&t [napf¥. Katalog vom Schuljahre 1817 iiber die Horer
der bdhm. Literatur...), neni pro Purkyiiovy rotniky dosud nic znémo.
Zato si mhZeme udé&lat dost pFesny obraz o tom, jak vypadal tydenni
Purkyii@v program jako studenta filozofie a jeho prospé&ch v povinnych
prednéaSkdach. Musime si pripomenout, Ze vstoupil po prazdnindch, tedy
v listopadu 1807 na filozofické fakulté hned do druhého ro¢niku. Jeho
tydenni program byl: v pondéll mél od 8 do 9 a od 15 do 16 hodin fy-
ziku u profesora F. Schmidta, Feditele fyzikdlniho kabinetu. Od 9 do 10
néboZenstvi u profesora B. Bolzana (1781—1848), zndmého osvicenské-
ho filozofa a matematika. V ttery od 8 do 9 poslouchal Fecétinu u pro-
fesora A. Klara (1763—1833), spoluzakladatele po ném pojmenovaného
ustavu slepcil. Ve stfedu, v patek a v sobotu od 9 do 10 mé&li posluchaci
pFedndsku ze vSeobecnych dé€jin u profesora N. Titzeho (1769—1850)
a v pondé&li, ve st¥fedu a v pétek od 16 do 17 byla tzv. prakticka filozofie
a mordlka; tytc obory pfednédSel F. X. Némelek (zemfel 1820), jeden
z méla profesorit Ceského pivodu na tehdejsi filozofické fakulté.
Druhy ro¢nik absolvoval Purkyné se samymi eminenter. Snad uZ
z tohoto roéniku jeho filozofickych studii pochdzel rukopis préce
o Chladniho zvukovych obrazcich, ktery odevzdal svému profesoru fyzi-
ky. Purkyné pozdg&ji psal, Ze jeho prvni milenkou byla fyzika.*®/ Tématem

6/ J. Thon, Basnicky glosdl Jana Evangelisty Purkyng& Praha 1959, s, 33—4.

47/ Horer der Philosophie 1807—8, AUK, inv. & 394—5, kart. 123 a 124

“/ E. Skrvamlik, Eine vergessene Hanldschrift Purkinjes, Jenaische Zeischrift fiir
Medizin und Naturwissenschaften 78, 1945, s, 114; E. Skramlik, M. Kopecky, Purky-
fiGvy pokus o analyzu zvuku {s. fyziologie 5, 1958, s, 401—8; Opera selecta Joannis
Evangelistae Purkyné, Praha 1948, str. 173.
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Chladniho obrazcll se ostatn& pocatkem dvacdatych let zabyval znovy,
jak se o tom jeSté zminime.

Prazdniny po prviaim roce svych praZskych studii travil v Libocho-
vicich. Odtud si udélal vylet do Litoméfic k Josefu Jungmannovi. Pur-
kyn&, o ¢trndct let mladsi, znal Jungmanna jako spisovatele, prelklada-
tele a uvédomalého vlastence a ptiSel do Litomé&¥ic, aby se s nim osobné&
sezndmil. Na toto prvni setkdni navdzali pak oba v Praze, kdyZ tam Jung-
mann ptiSel po r. 1815 a postavil se do Cela druhé obrozenecké gene-
race, k niZ néleZel i Jan Purkyns.

Po prazdnindch vstoupil do tfetiho rocniku filozofického studia. Po-
slouchal op#&t pfedndSky z ndboZenstvi u profesora B. Bolzana v péatek
a v sobotu od 8 do 9 hodin, ¢teni latinskych klasikd denné& od 9 do 10
{ve stfedu téZ od 8 do 9), Fectinu urfenou zvlast pro budouci mediky
a teology, ve stfedu a v patek od 10 do 11, oboje u profesora Klara.
V pond&li od 8 do 9 a od 16 do 17 a v dtery od 8 do 9 byly prednasky
profesora N. Titzeho o dg&jindch némeckych a rakouskych stath, urcéené
pro budouci pravniky. Téch se Purkyné nezidastnil. Zato chodil na pfed-
na8ky ze vSeobecné pfirodovédy, které byly uréeny pro budouci lékafe.
P¥ednadky byly denn& od 16 do 17. Udastnilo se jich 12 ze 100 poslu-
cha¢l v rotniku, ktery mél mimo to jeSté 20 privatistl. To, Ze chedil
na pfirodovédné pPedndSky, ukazuje, Ze byl jiZ tehdy rozhodnut ke
studiu na lékaiské fakult®, resp. ke studiu p¥irodnich véd. Odpovida
tomu téZ jeho pozndmka pfi lieni odchodu z piaristického radu, kterou
pozd&jl prozradil své tehdejsi tuSeni, ,Ze v pFirodovédé cos znamenitého
vyvedu“.**/ Naproti tomu v jeho Zivotopisném hesle ve Slovniku naué-
ném, které neni jeho vlastnim dilem, ale pro které byly od n&ho Cerpany
podklady, se uvadi, Ze v dob& svych filozofickych studii chté&l Zivot
.pouze co literat travit“.’°/

PrednasSky ze v8eobecné p¥irodovédy poslouchali filozofové u doktora
mediciny E. Pohla (1782—1836), pozdé&jSiho kustoda p¥irodovédnych
sbirek ve Vidni. Pohl tehdy pFedndsel jako suplujici profesor®l/ za Jana
Kristidna Mikana (1764—1844), vyznamného botanika a entomologa,
k jeho¥ poct® nazval A. Humboldt rod tborovitych rostlin Mikania. Pur-
kyné pise misto Mikana Mayera.’?/ Mgl zFejm& na mysli jiného vyznam-
ného pFirodovédce ]. Mayera, profesora specidini pfirodovédy na praZ-
ské lékarské fakulté. Ten v r. 1812 wukoncil svoiji ulitelskou Cinnost
a odeSel do Vidné, kde byl 30. 11. 1813 zvolen rektorem tamé&jsi univer-
zity. Zemfel v3ak je¥té pred ukondenim svého rektorského roku.*®/
Purkyné se s nim tedy jiZ ani na prazské lékarské fakulté nesetkal.

9/ Vzpominky; s. 6.

%/ Riegriv Slovnik naufny viz. 0. o. XIIIL, Praha 1985, s. 31.

51/ Horer der Philosophie 1808—9, AUK, inv. & 395, kart. 124,

9/ 1. Thon, c. d., s. 280.

5/ Abhandlungen der koniglichen bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften 35,
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Také ve tietim ro¢niku mél samé eminenter.’®/ Presto neziskal v té
dobg jesté Zadné stipendium. Ve druhém ro&niku musil platit i 3kolné
a Zivil se proto vychovatelstvim. Daval ve druhém roéniku kondice synu
barona Schuttersteina a ve tfetim se stal vychovatelem v-roding po$-
tovniho tfednika Weitenwebera na Hradcéanech. Tam byl jeho Zdkem
R. W. Weitenweber (1804—1870), ktery byl 10. 2. 1830°/ na prazské
univerzit€ promovan na doktora mediciny; pozdé&ji byl historiografem
1&kaPské fakulty a vydavatelem prvniho praZského lékaFského Casopisu.
Stal se také vedle odbornych lékafskych praci autorem zajimavé kniZky
o lékarské a prirodovédecké Praze z poloviny minulého stoleti, ,Die
Medicinalanstallten, die naturwissenschaftlichen und Humanitdts Insti-
tute zu Prag®, kterd vy$la poprvé v r. 1845 a podruhé o pét let pozd&ji.>s/
Purkyné svou laskou k piirodovédé vzbudil snad jiZ tehdy o ni zdjem
u svého Zdka, ktery byl jeSté malym ditétem. Stykal se s nfm pak po ce-
ly Zivot. Svéd¢i o tom korespondence z Purkyiiovych vratislavskych
let®/ i to, Ze Weitenweber publikoval v ¢asopisech Purkyn&m zaloZenych
a redigovanych — Kroku a Zivé.

Emanuel Pohl si v3iml Purkyné mezi posluchadi jako ,snaZivého
jinocha“®/ a rdd mu pajoval odbornou literaturu. Pwjéil mu snad
i knihu, na kterou Purkyné zejména rdd vzpominal — Novalistiv spisek
Ucednici sai3ti. N&kteFi Purkyifiovi Zivotopisci®®/ soudi, Ze ¢&etl tuto
knihu jiZ v dobé svych gymnazidlnich studii v Mikulov&é. V r. 1861
v Zivé napsal v8ak Purkyns, Ze se s timto spisem sezndmil v r. 1809,
tedy ve tfetim roc¢niku svych filozofickych studii. At uZ to bylo jakkoli,
price ,mohutng zaplisobi’a na jeho obrazotvornost®, jak sdm psal, po-
vzbudila jej jak ke studiu pFirodnich véd, tak i ke snahdm o pedago-
gické reformy. ‘

Purkyné pomdhal vSak Pohlovi také pt¥i zoologickych a botanickych
sbératelskych a konzervatorskych pracich. Spolupraci s nim silil jeho
zajem o ptirodni védy. Pohl byl nadSenym piirodovédcem a vzdélancem
své doby, ,naturfilozofického® zaméfFeni. Byl pln romantického nadSeni
pro piirodu a jeji pozndni. Toto nadSeni prendSel také na své poslu-
chaCe, mezi nimi i na m'adého Purkyné. Ten chodil jiZ za svych filo-
zofickych studii do pFirody; sbiral kvé&tiny, brouky a kameny. Nevadilo
mu pfFitom zlézat napf. skdly v Divoké Sarce. S vysledkem této prace
vSak nebyval spokojen.

1814—1817, str. 19—23; UstFedni archiv CSAV, kartotéka &lenii Krdlovské Teské spo-
lednosti nauk, sign. 214, &. 352.

51/ Horer der Philosophie 1807—8, AUK, inv. & 394—5, kart. 123 a 124.

%/ AUK, sign. M 64, s. 34.

5/ E. Rogsivalova, Topografie lékafské Prahy v dob& nédvratu Jana Ev. Purkyng
do vlasti v roce 1850, Cs. nemocnice 18, 1950, s. 105—9.

57/ 7. Jedlitka, Jana Ev. Purkyn& korespondence L., Praha 1920, s. 184, 180.

%/ 1. Thon, c. d., s. 290. .

59/ 1, Sajner, c. d., s. 30.
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Po tspesné ukondenych filozofickych studiich nasledoval svého udi-
tele také v tom, Ze se stal vychovatelem v S§lechtické rodiné. Pohl
byl ve svych mladych letech vychovatelem v rodiné& hrab&te Colloredo
— Mansfelda a mél jiZ od té doby styky se Slechtou. Purkyné, ktery
z finan¢nich ddvodd nemohl hned po skondeni filozolické fakulty po-
kracovat ve vysokoSkolskych studiich, doporuédil do rodiny barona Hild-
prandta v Blatné v jiZnich Cechéch. ’

Tam bylo jeho povinnosti udit baronova syna zejméﬁa matematice
a pfirodnim v&dam pro budouci studium na hornické akademii ve Stiav-
nici.®?/ Mé&li se na akademii odebrat oba, Ferdinand Hildprandt i Purky-
né, aby tam vystudovali. Pak méli jezdit po rtznych hornickych més-
tech, aby ziskali zkuSenosti. Baron chtél zaloZit doly. Naskytala se tu
pro Purkyfiova zvidavého ducha ldkava pfileZitost davat i pFijimat v8-
domosti. Sel do Blatné rdd a nebyl zklaman.

ProZil tam pfijemné roky, na které po cely Zivot vzpominal. V roding&
Hildprandti cekalo jej po pfisné stfedoSkolské vychové, osamslém kl4s-
ternim Zivoté a krudnych dnech chudého studenta filozofické fakulty
vlidné pfijetl a pfijemné prostfedi.

Hildprandtové nebyli plvodné feskym S3lechtickym rodem. Pochéazeli
z Tyrolska a do naS$i zemé& priSli v dob& tficetileté vélky. Blatna patFila
k jejich panstvi teprve od konce 18. stoleti (1798). Hlavou rodiny byl
FrantiSek baron Hildprandt von und zu Ottenhausen, otec Purkyiiova
Z&ka Ferdinanda. Byl to vdZny a moudry muZ. Mé8l zdjem nejen o poli-
tické, ale i 0o ekonomické zmény, které nastavaly, a snaZil se v sou-
zvuku s pokrokovymi tendencemi spravevat hospodafstvi na svém rod-
ném majetku.

V dob2, kdy na evropském kontinenté vlivem anglické primyslové re-
voluce zaCala mladd burZoazie budovat priimysl a tim upeviiovat svou
moc na ukor §'echty, snaZili se i néktefi Slechtici, kteFi nechtli zfistat
pozadu, rozvijet primyslové podnikdni. I baron Hildprandt se staral
o hospodéfskou budoucnost svého rodu. Zda se, Ze chdpal dfleZitost
pfirodnich véd ve vztahu k budoucimu vyvoji ekonomie, nebo byl ales-
poii ochoten uposlechnout rad svych pratel z Fad vddeckych kruhf,
mezi které patfil i doktor Pohl. Rozhodl se proto poskytnout svému
synovi patricné vzdélani, zejména v prirodnich v&déch. PFivital s ra-
dosti nového vychovatele, ktery se mél stdt pozdéji snad i odbornym
spolupracovnikem jeho syna.

V Blatné mél Purkyné moZnost Cist jak pfirodov8deckou, tak filozo-
fickou literaturu, nevyjimaje ¥mské klasiky. Zejména jej vSak upoutaly
spisy Pestalozziho. Nezapominal ani na Novalisovy UcCedniky saiské
a zabyval se myslenkami na zFizeni interndtni $koly pro vychovu pfiro-

6/ 1. Thon, c. d., s. 290.
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dovédch. M@l v tmyslu vybrat si k tomu zprva asi pét Ceskych deti
pfedskolniho véku z chudSich rodin. Chtél je ucit nejen vSem teoretickym
pFedmétiim, ale | manudlnim pracim. ,Mé&ly se ucit v8elikym pracim ru-
kod&lnym, Femeslnickym, uméleckym, experimentalnim a zachézeti s pfi-
sludnymi nastroji, ba je i sami zhotovovati®.6!/ P¥edstavoval si dokonce,
¥e by se tstav mohl vydrZovat sdm ,svymi pracemi a vyrobky®. Byl nad-
Sen témito pFedstavami a nebylo divu, Ze je sd&loval svému okoli. Cle-
nové rodiny Hildprandtovy a dalSi pratelé snad s pr¥ekvapenim, ale ne-
pochybné se zajmem poslouchali o takovych neobvyklych planech do
budoucna. Zejména baron Hildprandt se zajimal o Purkyiiovy nrovétopské
plany a ndzory na vychovatelstvi. Purkyné& jej velmi zaujal brzy po pFi-
chodu svymi znalostmi ve védnich oborech nevyjimaje pedagogiku. Stary
baron mé&l Zivy zdjem o Purkyilovy pFedstavy budouci prdace. Také pozdé-
ji, kdyZ se mlady muZ musil s rodinou Hildprandtd rozloufit, zfistal mu
naklonén.

Dfive v8ak, neZ se mohl uskuteénit pldn starého barona, ¢i spiSe
doktora Pohla, odeSel mlady baron Hildprandt k vojsku a Purkyné
ztratil svého Zaka. Musil se znovu rozhodovat o svém budoucim za-
méstndni. Rozhodl se pro studium na lékafFské fakulté. Bylo to v té
dob& nejvy3$3i moZné studium pifirodnich véd. Finandéni otdzka nebyla
pro néj jiZ tak palciva, jako kdyZ vstupoval pfed nékolika lety na fi-
lozofickou fakultu. Baron Hildprandt souhlasil Zivé s jeho volbou studia
a poskytl mu podle jeho vlastnich slov zna¢nou pomoc. DileZité bylo,
Ze mél moZnost vénovat se studiu. PFesto zakusil bidy dost.%?/

4, STUDIUM NA PRAZSKE LEKARSKE FAKULTE

KdyZ ptiSel Jan Purkyné na podzim r. 1812 do Prahy, ubyto-
val se na Malé Strané. Bylo to ve druhém patfe ve dvofe domu ¢p. 495,
ktery stoji na Kamp& a ma Fadové ¢islo 5.5/ Purkynd tam bydlel po
néjakou dobu se svym bratrem Josefem a synem libochovického pekafe
Hartmanna FrantiSkem. Ti dva studovali na praZské polytechnice. Josef
se stal pozdé&ji profesorem na polytechnickém dstavu ve Vidni. Jeho
choroba a snad i nesnasenlivé povaha zavinily jeho predCasny odchod
do da@chodu uZ v r. 1833.9/ S Hartmannem, ktery se stal inZenyrem
v Zadaru, si Jan po néjaky Cas dopisoval. Pozd€ji se s nim seSel i osobné,
ale jejich velmi rozdilné povahy i nézory vylu€ovaly trvalé pratelstvi.
Zde na Kamp& bydlel Jan Purkyné od r. 1812 do r. 1815. Odtud pfes

81/ TamtéZ, s. 291 a d. ‘

82/ v, Kruta, K podatkiim védecké drahy J. E. Purkyn&, Brno 1964, s. 12 a j.

83/ Horer der Medicin 1812—1816, AUK, inv. & - 271—9, kart, 83—4; E. Rozsivalova,
Studia, s. 26—32; M. z Purkyni, 'Vzpominky na Jana Ev. Purkyni, Praha 1910, s. 4,

64/ ], Psotnitkovd, O rod& PurkyiiQ, Praha 1939, s. 1—2; V. Kruta, K poZatklm v&-
decké drahy, s. 11—14. -
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Karltv most chodil jednak do Karolina a Klementina na prednasky
z teoretickych obord,*/ jednak do botanické zahrady, kterda byla na
smichovské strané Vltavy v mistech vytsténi dnedniho Jirdskova mostu,
jednak na Dobyt¢l trh (nyné&j$i Karlovo namésii) do tehdejdi vieobecné.
nemocnice, kde se konaly klinické pFedndSky. Zda byl zimni semestr
Skolniho roku 1812 aZ 1813 skutefnd prvnim Purkyfovym semestrem
na medicing, uvadély nékteré zprédvy v pochybnost.®®/ Purkynd sam pise
jedniou, Ze byl u Hildprandtd do r. 1813, podruhé ¥e medicinu studoval
od roku 1814. E. Skramlik poznamendavd, %e se Purkyn& v&noval me-
diciné od r. 1813. B. MatouSkovd uvadi, Ze studia zacal r. 1811, pFerusil
je a v pfistim roce pokrafoval. Nahlédnutim do katalogli viak zjistu-
jeme, Ze nebyl v roce 1811 zapsan. Jeho jméno se objevuje teprve v prv-
nim, t.j. zimnim semestru Skolnitho roku 1812-13 &i, jak se tehdy ob-
vykle psalo, ve Skolnim roce 1813. Jen pro 3kolni rok 1815 aZ 1816 je
nadepsdn katalog timto dnes b&Znym zptsobem. Tehdy byl Purkyné
ve Ctvrtém roc¢niku a postupujeme-li rok od roku zpst, pFesv&déujeme
se, Ze svd lékarska studia zatal skutedns v listopadu r. 1812.

V -prvnim roce Purkyiiova studia mediciny bylo na praZské lékatské
fakult® v jeho rofniku pouze deset posluchadfi, zatimco v tomté¥ roce
posluchalll chirurgie, niZ$tho studia dvouletého, bylo 58. Viech deset
mélo samé eminenter. TFi z nich byli stipendisté a Sest stejné jako on
bylo osvobozeno od 3kolného. Zptsob klasifikace byl stejny jako na
filozofické fakulté. Od zmin&nych josefinskych reforem byly téZ na 1é-
karske fakulté predna¥ky n&mecké kromé& predndsek z klinické medici-
ny, patologie a ,materia medica“.

Lékarske studium zafinalo teoretickymi predmé&ty. Prvni semestr za-
hrnoval tvod do studia, anatomii a specidlni p¥irodovédu. Uvod spojeny
s anatomii prednasel profesor J. G. Ilg (1771—1836). Ilgovy predndsky
byly pétkrat tydn& od 16 do 17 hodin. NemtiZeme zatim s ur&itosti
Fici, co bylo tehdy obsahem prednaSek z Gvodu do studia. Afkoliv se-
znamy uvadeéji v prvni poloving 19. stoleti obvykle i literaturu k jednot-
livym pFfedndSkdm, v tomto p¥ipadé ml&i. MiZeme pouze predpokladat,
Ze se profesor Ilg zabyval pFedpisy platnymi pro lékarské fakulty, pro-
toZe pozdéjl vydal jejich sbirku. '

Pro vyuku anatomie naSel Ilg v Praze pomé&rné dobré podminky. Jeho
predchidci ]. Rottenberger (1760—1836) jako profesor a J. Oechy
(1770?—1813) jako prosektor v dob#, kdy byla anatomie jesté spojena
v jedné katedFe s fyziologii a ofnim lékaFstvim, se pri€inili o z¥izeni

8/ Horer der Medicin 1811—1818, AUK, inv. ¢ 271—9, kart. 83—84; B. Veterek,
J. Taizich, Josef G. Mikan, Ceskolipsko literdrni, . Lipa 1979/111, s. 126.

%/ ]. Thon, c. d., s. 290, 201, 292; E. Skramlik, Eine vergessene Handschrift, s.
114; B. Matoudkovd, Purkyiiova studentskd léta na lékafské fakulté, Jan Evangelista
Purkyn& badatel a ndrodni buditel, Praha 1855, s. 36, 37, Horer der Medicin 1811
aZ 1816, AUK, inv. & 271—9 kart, 83 a¥ 84, :
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samostatné piteviny vedle posluchdrny v Karolinu., Navazali také na pra-
ci dFivéjSich profesorti Dutoye {1722—84), KlinkoSe (1734—1778) a Pro-
chasky (1748—1820) pripravou anatomickych a patologicko-anatomic-
kych prepardth. Zejména Rottenbergerova snaha o osamostatnéni oborii
anatomie a fyziologie uZ r. 1792 stoji za zaznamendni.®’/ JiZ za svych
studentskych let, od r. 1788, byl Rottenberger prosektorem a spolupra-
covnikem profesora Jifiho Prochasky. V p¥ipadé potieby za néj tispéiné
suploval, po Prochdskové odchodu do Vidné, kdy se stal profesorem
1. H. Matu3ka, poklesla kvalita demonstraci zejména p¥i pfednédSkach
z tzv. vyS83i anatomie resp. histologie. Profesor Matud¥ka nemél také
zku$enosti s vyukou ofniho léka¥Fstvi. Rottenberger poukazoval na jeho
zastaraly zplsob vyuky. Navrhl soufasné profesorskému shoru i videni-
skym nadiizenym organtim rozdéleni dosavadni katedry na dv& zasta-
vané dvéma profesory. V jedné méla byt pEstovdna anatomie a ocni 1é-
kafstvi, ve druhé fyziologie. S tim souhlasil i profesor Matuska. Videii
viak rozdéleni nepovolila. Rottenberger byl jmenovdn profesorem ana-
tomie, ofniho 1€kafstvi a fyziologie, MatuSkovi byl dadn pokyn, aby cekal
na nékterou uvolnénou profesuru. V r. 1799 se stal profesorem klinické
mediciny. Rottenberger mé&l i pro vyuku o&niho lékafstvi plnou kvali-
fikaci. JiZ dne 12. 11. 1791%%/ dosahl titulu magistra tohoto oboru jako
druhy na praZské lékarské fakulté. Z jeho Zddosti o misto protomedika
deského kralovstvi z r. 1805%/ se dozviddame, Ze zaloZil a po ndkolik
let vedl v Praze soukromy ustav pro léfeni ofnich nemoci nemajetnych
pacientli. VydrZoval jej z vlastnich prostfedkfi a pouZival jako doplitku
pro klinickou vyuku svych univerzitnich pfedndsek. V dobé financnich
potiZi, které s sebou prinesly napoleonské valky, musil astav zrusit.
Vratme se v8ak radéji k Purkyfiovu profesoru anatomie ]. G. Ilgovi.
Hned na poCatku svého plisobeni v Praze napsal udebnici anatomie
»,Grundiinien der Zergliederungskunst des Menschen® (Prag 1811). Byl
sice v mnohém samoukem, ale pFfedndSel anatomii zajimavé a skvéle
ovlddal pitvu. Svoji prirozenou zruc¢nost zdokonalil zejména za prosek-
torské praxe na videriské vojenské akademii — Josefinu, kde plsobil
od roku 1804. Nebylo proto divu, Ze mladého Purkyné zaujal.
PrednaSky ze specidlni pfirodovédy se konaly v pfirodovédném kabi-
netu v Klementinu pétkrdt tydné od 10 do 11 hodin. Pro Purkyiiiiv roc-
nik suplovali tento obor doktofi mediciny OndFfej Duchek (zemfel 1831)
v zimnim a Emanuel Pohl v letnim semestru. PrednédsSeli podle knihy
Wiedemannovy ,Handbuch der Mineralogie mit einer illuminierten Farb-
tafel und einem Kupfer“ z r. 1794, N. G. Leskeho ,Anfangsgriinde der
Naturgeschichte und des Tierreiches“, vydané v Lipsku poprvé v roce

67/ 8UA, CG Publ. 1786—95, 113/160.
88/ AUK, sign. M 64, s. 356, 360.
69/ SUA, CG Publ. 1796—1805, 100/58.
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1779, podruhé roku 1784, v nésledujicim roce italsky v Mildné a v roce
1790 rusky v Moskvé, podle novéjSich dopliik@l. P¥i t&chto pFednéskach
se tedy Purkyné opét seSel s E. Pohlem, se kterym se seznamil uZ jako
posluchat filozofie. Doktor Pohl uZ v nédsledujicim roce na prazské uni-
-verzité nepfednaSel a profesorem specidlni prirodovédy resp. minera-
logie a zoologie se stal F. Berger. (1782—1819). E. Pohl odejel r. 1817
na vyzkumnou a sbératelskou cestu do Brazilie. Té%e cesty se zddastnil
i dalsi Purkyiliv ucitel z letniho semestru prvniho rotniku Jan Kristidn
Mikan (1769—1844), ktery na zédklad& svych brazilskych vyzkumfl na-
psal prdci ,Delectus florae et faunae Braziliensis“ (Wien 1820-25). Od
roku 1812, kdy byly osamostatnény obory chemie a botaniky, pF¥evzal
vyuku botaniky po svém otci Josefu Bohumiru Mikanovi (1743--1814).
J. K. Mikan predndSel v botanické zahradd pétkrat tydné od 7 do 8
hodin, podle Linnéova systému a vytah@ z nejnovéjdich usebnic. V patém
vydani Linnéova spisu ,Species plantarum“ (Berlin 1795—1830) byly
uvefejnény také Mikanovy pfivodni botanické a entomologické nélezy.

Ve druhém roc¢niku poslouchal Purkyn& v obou semestrech pé&tkrat
tydné od 10 do 11 hodin prednasky z vySSl anatomie a fyziologie. Pro-
fesor J. Rottenberger (1760—1834) prednasel podle obou dild knihy
svého slavného predchiidce J. Prochasky ,Institutiones physiologiae
humanae® (Viennae 1805). Rottenberger byval asi lep8im uditelem ana-
tomie neZ fyziologie; zejména v pozdéjsich letech byly jeho prednasky
znacné Kkritizovany nap¥. Josefem Rybou (1795—1856), od r. 1828 sta-
vovskym ocnim lékafem.”®/ Za dvahu vSak stoji. domnénka B. Matous-
kové,”!/ Ze byly spolu s Rottenbergerovymi prednédSkami o onich nemo-

-cech ve tfetim roéniku inspiraci pro Purkyiiovu volbu tématu doktor-

ské disertace o p¥isp&vcich ke znalostem vid&ni.

0d 11 do 12 hodin se v laboratofi Josefa Kristidna Freyzsmutha
(1736—1819) konaly pFedna$ky ze vieobecné chemie. Profesor Frey-
smuth pfedné$el podle Jacquinovy knihy ,Lehrbuch der Chemie“, vyda-
né ve Vidni r. 1810 ve IV. vydani. V letnim semestru byla vZeobecna
chemie vystfiddna farmaceutickou chemii a tzv. »Tierchemie“. Tolik ndm
Fikaji seznamy prFednéasek.

O Purkyilové prospéchu a prospéchu jeho spoluZaki mdme z druhého
rocniku zprévy jen pro druhy semestr, protoZe katalog pro prvni semestr

- chybi. V letnim semestru je zaznamendno,”?/ Ze mél op&t samé eminenter.

PocCet jeho spoluZakd se zvysil o dva, kteri opakovali. Pravé tito dva
zhorsili prosp&ch roéniku, proto¥e nem&li vyznamenani z chemie a jeden
z nich ani z vy38i anatomie a fyziologie. Podet stipendistli se zvysil.

"/ V. Kadlecovd, O. Matousek, Denfk Dr. Med. Josefa C i
. , 0. Mat , De : . Ryb .
1981, 5. 217 ] yby, Cs. oftalmologie 37,
;1/ B. Matouskovd, Purkyiiova studentska 1éta, s. 41.
%/ Horer der Medicin 18111818, AUK, inv. €. 271—9, kart. 83—84.
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Purkynd viak stipendium je$t& neziskal. Také byt nezménil a nezménil
jej ani v pFidtim semestru, kdy pravdépodobné jen prepsanim je zazna-
mendn dam &p. 490 misto 495; hned v ndsledujicim semesiru se zase
opakuje Cislo plvodni. Mgl stale samé eminenter a byl osvobozen od
%kolného. Stipendium tzv. lobkovické ve vysi 40 zl. 12 kr. ziskal ve tfe-
tim roce.

Ve tfetim roce studia poslouchali praZ§ti medici od 9 do 10 hodin
v&eobecnou patologii a semiotiku u profesora Ondreje Wawrucha (1773
a¥ 1842). PrednaSel latinsky podle knih K. Sprengla ,Institutiones pa-
thologiae generalis“, vydané v Amsterodamu 1. 1813 a »Handbuch der
Semiotik“, vydané ve Vidni r. 1804. Wawruchovy prednasky obsahovaly
také dietetiku, farmakokatagrafologii a tzv. ,materia medica“, V let-
nim semestru prednasel profesor Wawruch dél patologii, pak hygienu
.podle knihy Consbruchovy a vdeobecnou terapii podle knihy Hufelan-
dovy. ,Materia medica“ a nauka o jedech byly pFednaseny odpoledne
od 16 do 17 hodin.

Purkyn# byl Wawruchovym oblibenym Zakem,”’/ postrddal vSak v jeho
pFednaskach podstatnou &ast toho, co otekaval od farmakologie, totiZ
,aby se pFirozené oudinky 1éki na zdravem téle poznaly“.”*/ Dopliioval
si .dychtivé to, co nebylo v prednédskach, vlastnim studiem 1 pokusy.
Snad ziskal moZnost seznamit se s cizi literaturou a vedél, Ze v ciziné
néktefi 1ékari jako F. Magendie (1783—1855), A. Raffeneau Delille
(17786—1850) zacali uplatiiovat podobné snahy, jako byly jeho vlastni,
totiZ zkouSky na Zivych organismech.””/ ProtoZe nemél jiny pokusny
objekt, pouZil svlij vlastni organismus. Nevahal nasadit zdravi a vystavit
se mnohdy i nebezpeti Zivota, aby vyzkouSel na sobg riizné Gcinky riz-
nych 1ékt.

Seznamil se se synem majitele 1ékdrny u Zlaté koruny (tehdy ¢p.
455, nyni 457 na Malém rynecku), Karlem Hellym.”®/ Ten studoval v le-
tech 1812—1814 na praZské léka¥ské fakults farmacii’’/ a 18. srpna
1814 se stal magistrem farmacie. Pro Purkyné bylo velmi dtleZité, Ze
mu umoZnil pristup do lékdrny, dokonce do jeji ,materialni komory",
kde mgl prileZitost sezndmit se s nejrizngjsimi latkami. Nékteré si od-
nasel domi, util se rozezndvat je i potmé& a zkoudel na sobé jejich ucCinky.

Myslenkou zkouSeni drog na zdravém organismu odpovidala jeho sna-
ham i tehdy moédni homeopatie, i kdyZ nékteré jiné jeji stranky mu ne-

3/ . Zapletal, Med. Dr. Jan OndFej Wawruch — posledni 16éka¥ Beethoveniiv, Vnitf-
ni lékaPstvi 1, 1953, s. 468.

74/ Opera selecta joannis Evangelistae Purkyng, Praha 1948, s. 157.

75/ 0. o, VII, s. 273; V. Kruta, Pfinos Prahy k wyvoji farmakologie, Casopis 1ékafd
Eeskych 102, 1963, s. 1116. . .

7%/ R. Zadina, V. Kruta, Jan Ev. Purkyn&, Karel Helly a lékdrna u Zlaté koruny, Cs.
farmacie 11, 1972, s. 216.

77/ Wérer der Medicin 1812—13, AUK, inv. & 171—9, kart. 83.
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pFipadaly vhodné. PfileZitost Gist spisy zakladatele homeopatie S. F.

Ch. Hannemanna (1755—1843) mél zejména ve Ctvrtém rocniku. Piijco-
val mu je profesor Fritz, u kterého praktikoval na chirurgické klinice,
ale jiZ jako poslucha¢ tfetiho roCniku zkouSel na sob& ulinky n&kte-
rych 1&¢iv. Byla to rtznd ddvidla, léky povzbuzujici a ve v&tSim mnoﬁ—
stvi poZité omamujici a zpUsobujici otravu jako éter, lfh nebo opium.
Také projimadla — rtzné soli, rebarbora, manna, $tdva z listu alce
sena, pryskyfice z koFene mexické rostliny jalapy. ) 7 ,

Pfed véanoci r. 1815 poznal na sob&€ nedobrovolng také fyziologicky
proces podinajicitho zmrznuti. Sel tehdy na vanoZni svatky do Libochovic
z Prahy p&Sky za velkého mrazu a ubrdnil se zmrznuti jen silou.vile.
Sam to pozdé&ji popisoval: ,Pofinalo mi byt velmi pfijemné teplo, k tomu
se pridala sladkd ospalost, kteréd mne zvala, abych se do sn&hu uloZil
a trochu sob& pospal. Znaje ale tato znameni nastdvajiciho zmrznuti,
prekonal jsem tuto touhu a 3el ddle. Na to rozlezla se mi po celém téle
tuha zima, kterd v3ak od piiné chilize zase prestala. NaceZ nasledovala
doba obyCejného pocitu. Potom zase p¥iSlo teplo s podobnou ospalosti.
To se po tfikrdate opakovalo, aZ jsem dorazil do Turska, kde jsem u Pa-
node, sedlaka filozofa, pokojnou noc stravil“.’®/ Jindy t¥i dny hladovél,
aby mohl pozorovat fyziologické zmény, které p¥i tom nastdvaji.

-Ve zkoumani tlink&i nékterych latek pokracoval také ve &tvrtém roce
svych studil. Tak 5 gr. (1 gr. — 1 grdn — 0,061 gramu) hyosciaminu
zptsobilo u né&j veliky hlad. Po poZiti 10 gr. kafru pozoroval znalné
zvétSeni svalovych sil a mirnou zavrat, po del8i dob& pak horko a mdlo-
by aZ do bezvédomi, které trvalo asi ptl hodiny. Jindy uZival kalomel
aZ do pocatku slinéni nebo pil vyhradn& slanou vodu. Zkusil se téZ cely
tyden Zivit vyhradné syrovymi vejci.

Obsahem vyuky ve tfetim i Ctvrtém roéniku byly viak je¥td dalsi
obory. Tak od 10 do 11 hodin pFedné&Sel pé&tkrat tydné pro mediky ve
tfetim roce J. V. Krombholz (1782—1842) tvod do chirurgie a teore-
tickou chirurgii. Od 1. Cervna pfiddval odpoledne od 15 do 16 mnauku
o chirurgickych néstrojich a obvazech podle knihy Arnemannovy ,Uber-
sicht der beriihmtesten und gebrdulichsten Instrumente“ {Géttingen
1796) a knihy Bernsteinovy ,Lehre des chirurgischen Verbandes“ [Jena
1805). Od 1. dervna pfedndaSel také J. Rottenberger o ofnim léka¥stvi
od 8 do 9 hodin podle knihy J. Plenka ,Lehre von Augenkrankheiten”
preloZené z latinského origindlu a vydané podruhé ve Vidni.r. 1788.

Porodnictvi pFednaSel profesor Antonin Jungmann (1775—1854) pét-
krat tydné qd 11 do 12 pro mediky, chirurgy a kandidatky babictvi
dohromady. Cesky pFednéSel pro kandidatky habictvi od 15 do 16 lekce
téhoZ obsahu jako dopoledne némecké. Pro Ceské i némecké p¥ednasky

b
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byly mu voditkem jeho vlastni spisy. Byl to jedna‘k ,Ovod k babeni
z roku 1804, jednak ,Lehrbuch der Geburtshilfe® z roku 1812. Vyuku
dopliioval demonstracemi na fantomu. Suploval profesuru porodnictvi
v Praze u¥ od r. 1807. Profesorem se stal r. 1811. UZ nékolik let prediim
(r. 1804) vydal prvni plvodni ceskou utebnici porodnictvi ,0vod k ba-
beni“.’%/ Jeho CeStina v odbornych spisech je n&kdy kritizovadna, ale
jeho zdsluhy o tvorbu %eského lékafsksho néazvoslovi jsou nesporné.
Neprestdval byt aktivnim pracovnikem p¥i vytvateni Ceské medicinskeé
terminologie, at uZ to bylo v daldich vydanich jeho Ceské ucebnice po-
rodnictvi, z nichZ posledni vy$lo v r. 1842, nebo ve spoluprédci s bratrem
Josefem Jungmannem na pétidilném tesko-ndmeckém slovniku z let 1835
a? 1839. Brzy se s bratry Jungmanny znovu sejdeme pFi zakladani ca-
sopisu Krok, kde se Antonin stykal s Purkyn&m jiZ ne jako ucitel, ale
jako spolupracovnik.

Kandidati mediciny bylo ve tfetim roce tfindct a mimo to poslouchali
s nimi oéni léka¥stvi t¥i kandidati chirurgie a jeden zahrani¢ni poslu-
chat (host) ptivodem z Lipska, ktery se ztGastnil té% predndsek z nau-
Ky o receptech a z obecné patologie. Ve &tvrtém roce bylo jedenact kan-
didatl a dva mimoFdadni posluchadi. Mezi nimi byl jiZ uvedeny student
z Lipska, ktery mél jak ze specialni terapie, tak z Kkliniky vyznamenani
a pokratoval i v ndsledujicim rocniku se stejnym prosp&chem. Druhy
se zkoudek nezddastnil a v patém rofniku uZ neni zaznamenan. Také
fadnych posluchatt bylo v péatém rocniku o jednoho mén&. Purkyné
byl jednim ze sedmi stipendistiL.

Hlavnimi pFednaSenymi obory ve Ctvrtém a patém roce byla specidlni
patologie a terapie od & do 9 a od 9 do 10 bodin praktické vyucovani
na klinice. Oboje prednéSel Jan Baptista Hoger (zem¥el 1823). PfiSel
do Prahy roku 1809 ze svého asistentského mista na videfiskeé klinice.®/
Jan Theobald Held zaznamenava ve svych pamétech jeho nadutost, la-
kotu a neomalenost k chudym pacientiim. PfednaSel podle knihy LApho-
rismi de cognoscendis et curandis febrius“, jejiZ autor M. Stoll zemfel
sice jiZ rok po jejim prvnim vydani, ale kterd vychazela opakované
jedtd v r. 1821 a ve francouzském prekladu dokonce v r. 1855. StarSi
byla druha ufebnice uvadéna v seznamu pFednagek, kterd nesla jméno
Boerhaaveho. MiiZzeme predpokldadat, Ze to byly G. van Swietenovy
,Commentaria in H. Boerhaavii aphorismos de cognoscendis et curandis
morbis®, vydané naposledy v Tiibingen roku 1791.

K tomu pfistupovalo v letnim semestru Ctvrtého rotniku jesté zvéro-
lékatstvi u profesora Martina Alberta Togla (1753—1830] od 6 do 7

7/ K. Klaus, Antonin Jungmann a jeho ®kola, Casopis lékafd [Beskych 81, 1942,
s, 1007—8.

8/ A, Jungmann, Skizzirte Geschichte der medicinischen Anstalten, Wien 1840, s.
60; ]. T. Held, Data k mému budoucimu nekrologu, Lidové noviny 9. 2. 1936.
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hodin (pravdépodobng rdno) podle knihy J. G. Wohlsteina. V pédtém
roce pfedndlel 1. Nadherny (1789—-1867), za n€kolik let potom proto-
medik eského kralovstvi, v zimnim semestru od 16 do 17 soudni 1ékaf-
stvi ‘podle knihy J. Bernta ,Systematisches Handbuch der gerichtlichen
Arzneikunde®, vydané v Praze r. 1813. Autor provedl jiZ v r. 1800, kdy
byl tovarnim lékafem na kosmonoském panstvi, prvni isp&8né oCkovani
chrdnic¢ek proti nestovicim v Cechdch, jesté difv, neZ je oficid'né podpo-
roval tehdejdi zemsky protomedik T. Bayer a neZ bylo afedné zavade-
no:*') Bernt byl od r. 1808 profesorem soudniho léka¥stvi v Praze a od
r. 1813 ve Vidni. ’

Pro Purkyiidv paty roinik pPedndsel v letnim semestru I. Nddherny
medicinskou policii resp. statni 1&kafstvi.

V seznamech predndSek je uvedena jeSté uCebnice E. B. Hebenstreita
z r. 1791. Nova ucebnice Bernfova vy3la v letech 1816 a 1817 a je zfej-
mé, Ze byla v dob& Purkyriovych studii v Praze pouZivana.

JiZ ve trfetim ro¢niku se Purkyné setkal s chirurgii, v predna3kach
J. V. Krombholze (1782—1843), ktery, ackoliv byl teprve suplujicim
profesorem, meél uZ za sebou studium mediciny na n&kolika univerzitach
a doktorskiou promoci v Erlangen, ,sub auspicis Napoleonis“. Ve &tvrtém
ro¢niku, kdy uZ nebyla chirurgie pro budouci doktory mediciny povinng,
zapsal si ji Purkyné znovu. Nachdzime ho mezi posluchaci dvouletého
studia chirurgie ve druhém ro¢niku. Zucfastnil se vyuky specidlni chi-
rurgické terapie a praktické chirurgie u profesova I. Fritze. V témZ
roéniku se Purkyné stal u néj také praktikantem na chirurgické Kklinice.
I. Fritz [1778—1841} byl roddk z chorvatského Kralevce. Jako zruény
a obratny chirurg provedl v Praze nékteré operace dosud tady neusku-
tetnéné. ZaloZil také na své klinice $kolni chirurgickou knihovnu a ako-
logicky kabinet.®?/ Oblibil si Purkyné, ktery meél z¥ejm# vlohy jak pro
anatomické, tak chirurgické operace. Ten pak ziskal na chirurgické kli-
nice dobrou priipravu a uplatnil své chirurgické zku3enosti i pozdé&ji
jako badatel ve fyziologii. S profesorem Fritzem =zlistal po léta v pFa-
telskych stycich, jak o tom sv&d&i jejich vzdjemna korespondence, ve
které jsou zprdvy o praZ#skych univerzitnich pom&rech a odborné lite-
ratuie.’¥/ Cerpal od n&j odborné rady i pFi svém studiu ke konkursnim
zkou3kdm pro ziské&ni profesury. ‘

Obvykle se traduje, Ze jim byl také doporufen tehdy slavmému pro-
fesoru J. N. Rustovi (1775—1840), generdlnimu chirurgovi pruského voj-

8/ E. Rozsivalovd, ZaCatky oEkovani chrdnitek oti Stovici s, C i
lékard Beskych 93, 1954, s. 26. - proti mestovieim u nds, Gasopis
:Z AUK, sign. C 101.
V. Kruta, Vztahy Jana Evangelisty Purkyn& k chirurgii ‘ i ii 41,
V. ana k: T gii, Rozhledy v chirurgii 41
1962, s. 7«80; tysz,K polfatkim védecké drdahy, s. 18—19; R. PeliSek, Profesor %gnatz’
Franz Fritz — pritel Jana Purkyné&, Casopis lékaid Beskych 98, 1959, s. 217.
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ska a berlinskému univerzitnimu profesorovi, Rust byl roddkem ze slez-
ského Javornika, studoval ve Vidni, ale téZ v Praze a prednd3el r. 1800
na lékafském lyceu v Olomouci. Z praZskych profesorii znal bliZe vyjma
1. Fritze i ]. V. Krombholze, I. Bischofa (1784—1850) a 0. Wawrucha.
Neni vyloudeno, Ze i tento posledni meél vliv na Purkyiiliv styk s Rus-
tem,*/ co¥ mélo vpro dal3i Zivoini drahu na%eho slavného fyziologa
velky vyznam. : , ;

Za svych lékai'skych studii trédvival Purkyng prdzdniny v Blatné. Tam
se sezndmil s mnoha hosty rodiny Hildprandifi. Mezi nimi byla i hra-
bénka Desfoursovd s obéma svymi dcerami Fany a Adélou i jejich vy-
chovatelem a plnomocnikem MatyaSem Benjaminem Koslerem. S nimi
se vSemi navézal Purkyné srdefné pratelstvi. NavStévoval je i v Praze
a‘dopisoval si s nimi. PFatelsky okruh se rozpadl ve dvacdtych letech
nepfizni osudu. V pisemnych stycich zfistal Purkyné po Fadu let s Adé-
lou Desfoursovou. StarSi z obou sester zemfela velmi mlada.’/

Do Blatné dostal také Purkyng dopis od profesora Fritze?®/ ve kterém
jej upozorifioval na cestovni stipendium. Nabizela je pruskd vldda pro
vystudovaného mladého muZe, ktery si mél rozsifit znalosti v pfirod-
nich v&dach, zejména v ,Tierchemie“. M&] se pak stat profesorem zvé-
rolékai'stvi v Berling. Purkyn#é ldkala nabidka zasland pro né&j I. Fritzovi

J. N. Rustem. Slibovala moZnost dostat se do Svycar, kde by byl rdd na--

v&tivil vychovné Ustavy, které po Pestalozzim #idil Fellenberg, a seznéa-
mil se s praxi vyuCovani, kterou d¥ive studoval z knih.

Stary baron Hildprandt, jako jiZ dfive, sledoval i nyni se zdjmem
Purkyflovy pedagogické plany. Nabddal ho v3ak k tomu, aby dfiv, neZ
se vydd na studijni cesty, podal disertaci a ziskal doktorsky titul. Po-
skytl mu i hmotné prostfedky k vydani disertace a zaplaceni tax; jejich
nedostatek byl asi hlavni p¥i€inou tocho, Ze Purkyné se ziskdnim titulu
otdlel. Nyni se rozhodl od¥ici lakavé stipendium, ke kterému nebylo
tfeba doktoratu. Profesor Rust, kterému o tom napsal, slibil, Ze mu
i pozdéji pomiiZe, a dostdl svému slibu.

Nestdva se kaZdému, aby jeho doktorskd disertace byla pozoruhod-
nym védeckym dilem. Stalo se tak s Purkyilovou disertaci ,Beitrdge
zur Kenntnis des Sehens in subjektiver Hinsicht“, Dvacet osm kapitolek
na 176 strandch malého formatu, dokonce mensiho, neZ maji disertace
v tomtéZ svazku v prazské Statni knihovné, obsahovalo skutecnou fy-
ziologickou studii, kterd vychédzela z velmi dikladnych pozorovani a po-
kust. Byla dopingna 28 obrdzky na pfiloZené tabulce.

Fyziologie v dob& Purkyilovych studii byla pFevdZné spekulativni,

84/ v, Zapletal, Med. Dr. Jan Ond¥ej Wawruch, s. 468.

8/ J. Jedlitka, Jana Ev. Purkynd korespondence I, Praha 1920, s. 137—8; V. Kruta,
K podatkdm vddecké drahy, s. 19—23, 86, 118, 124, 129131, 137—138.

8/ 7. Thon, c. d., s. 293, .
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popiipadé ovlivnéna ,naturfilozofii”, On sam, adkoliv. byl také timto fi-
lozofickym smérem zaujat, ve své videcké préaci vychézel z empirického
pozorovani. Z nedostatku jinych objekti pouZival k pokustm, jako pfi
zkoumdni 0¢inka 1ékill, svého vlastniho organismu.

Purkynd m&l u¥ od d&tstvi velmi vyvinutou schopnost pozorovani®’/
a viimal si rlznych zvldstnosti ve smyslovém, hlavng zrakovém vnimé&ni.
Studium fyziologie jej pfivedlo na myslenku, Ze pozorované zvla$tnosti
nejsou zcela nahodné, naopak, Ze maji své fyziologické pTiciny. Hned
na potdtku své disertace popisoval napf. obrazec vyvolany v zorném
poli silnym pPferulSovanym svételnym drédZdénim, zvanym svétlostinna
figura. Popisoval i dal8i jevy jako galvanicky obrazec, tlakovy obrazec
— zplsobené elektrickym proudem nebe tlakem pPes zavifené vicko.
K popisovanym patii i Purkyfifiv cévni obrazec — stinovd cévni sitni-
covd figura — subjektivné vnimané stiny cév zadni stény viasiniho cka
pfi neobvyklém osvétleni napt¥., kdyZ? se paprsky svitky soustfedi spoj-
nou CoCkou na normdélné& neprithlednou skiéru. Na nékolika mistech
popsal svételnou cévni figuru. Zaznamenal ji zprvu jen fragmentdrné,
kdyZ studoval tlakovy obrazec. Po mnohondsobnérm pozorovani ji vni-
mal jako jasné zarici cévni obrazec, zpofdtku v mistd vstupu ofniho ner-
vu, objevujici se p¥i mirném a nédhlém tlaku na oko. Po b&hu, po v&tsi
t8lesné nédmaze, p¥i kasli pozoroval pulzujici cévni figuru jako svétié
nebo 3edé a bile mramorovang, poloprihledné obrazy cév, svitici matng
pEl zatemnéném zorném poli. Tato posledni byla pravdépodobné zazna-
mendna dFive F. Lacroix Boissierem de Sauvages. Prvni dvé jsou v3ak
nesporné Purkyfiovymi prioritami a nesou plnym prévem jeho jméno.

Purkyné ve své praci p¥irozen& navazoval v tomto sméru badani nap¥.
na J. P. V. Troxlera, J. W. Goetha, F. P. Gruithuisena. Osv&dZil p¥i tom
nejen vynikajici pozorovaci talent, ale i nesmirnou pili a systematit-
nost v pozorovani. Jeho doktorska disertace je také povaZovana za prvni
vyzkumnou préaci, kterd se zabyvd vypracovdnim ,um#lého podminéné-
ho reflexu®, jak o tom piS%e C. Dostdlek.’®/ Své zjistdni v tomto sméru
popsal Purkyn& v XVIII. kapitole: ,Divdm-li se dvojitym oknem st¥ida-
vé na dvé zrnka stojici v pfimce za sebou ve sklen&né hmoté&, pozoroval
jsem, Ze pokaZdé jedno zrnko se stalo pro druhé nezfetelné, vzdalen&jsi
pti pohledu na bliZ3i a bliZ81 p¥ pohledu na vzdalen&j§i. Abych p¥i tom
mohl pozorovat pohyby oka vzal jsem sklen&nou destidku se zrnkem

87/ 1. Kurz, O zraku Jana Evangelisty Purkyng, Cs. oftalmologie 11, 1955, s. 110;
V. Kruta, K Purkyiiovd praZské disertaci, ]. E. Purkyn&. Shornik k 100. vyro&i jeho
amrti a k 150. vyroéi jeho doktorské disertace. Brno 1989, s. 81—97; V. Kadlecovi,
Kolik je Purkyilovych cévnich figur, Cs, oftalmologie 32, 1976, s. 347—9; taZ, Je ozna-
iCeni Purkyilova cévni figura opravnéné, Cs. oftalmologie 132, 1976, s. 850—3.

8%/ C. Dostalek, K predistorii uslovnogo reflexa, Zurnal vyZej nervnoj d&jat8lnosti
30, 1980, s. 1099; t¢Z, Casové a silové vztahy podndtd p¥i tvorb& podminsného spoje,
Praha 1976, s. 23, 24.
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a podrZel ji pFed zrcadlem, na kterém jsem rovnéZ oznacil jedno misto

bodem. KdyZ jsem posunul -zrnko, bod a cbraz z¥itelnice v zrcadle tak, .
aby byly v p¥imce za sebou, ale tak Ze kaZdé o sobé zlstalo viditelné,

a pohliZel z jednoho k druhému, rozsifila se zormice pii pohledu na vzda-
len&jSi a zuZila se pFi pohledu na bliZ§i. KdyZ jsem tyto pohyby dlou-

ho opakoval, pokou3el jsem se je vyvolat bez mezipfedmétu a podafilo -

se mi to dokonale, takZe jsem nyni i bez urditého piedmétu pouhym
pohledem do prézdna mohl vyvolat tyto pohyby.“%/

Tuto .pasdZ Purkyilovy disertace Dostdlek vystiZzné komentuje a pii-
vodnim zpfisobem vykldada: ,V podstatd 5lo o podminény reflex pred-
stavovy, kde nepodminénym podné&tem byla fixace bliZ§iho nebo vzda-
lengjdiho bodu a nepodminénym reflexem pFislu¥nd pupilomotorickd
reakce. Podminénym podnétem byla ptedstava... Purkyiiiv pokus lze
pokladat i za prvni experimentdlni vyzkum uleni viibec... Genidlni
Purkyné se zhostil celé zaleZitosti toute kratkou zminkou; pfi nepie-
berném mnoZstvi dalSich ndpadl a pokusdl nehylo ani pomy$leni na to,
aby v uvedenych pokusech pokracoval a vytvofil z nich uceleny systém.
To ucinil aZ Pavlov a jeho 3kola — Bechtérev a dalsi...
Ze dalSi pouZiti pPedstavy jakoZto podminénéh‘o podnétu piipadlo opét
teské fyziologii, a to praci Laufbergrovou.”

Je nepochybné, Ze Purkyné sepsal svoji dlselta(:l na zakladé pokusu
které konal uZ b&hem svého léka¥ského studia, ne aZ na podzim r. 1818.
Pokusna pfiprava vyZadovala jistd8 velmi mnoho Casu. N&které z poku:

st byly velmi obtiZné, ba nebezpefné. To potvrdili zejména hadatelé,

ktefi pozd@ji Purkyllovy pokusy opakovali. Belgicky lékaf A. F. ]. Pla-
teau si jimi trvale poSkodil zrak. Skandindvsky lékar E. Thomsen ve
své praci z r. 1919 poukszoval na to, Ze se musil zabyvat pokusy cely
rok denné&, aby mohl pravidelné vyvoldvat a rozezndvat Purkyn&m
popsané jevy.®®/ Jeho pokusy, jimiZ se Purkyn® zabyval ve své doktor-
ské disertaci, nepfestdvaji zajimat fyziology ani oftalmology.

Pro dosaZeni doktordtu musil Purkyné navrhnout pisemné také teze
pro obhajobu. Teze byly latinské z fyziologie, patologie, materia medi-
ca, nosologie a terapie; n&mecké z anatomie, chemie, pFirodovédy,
soudniho lékafstvi a z lékafské propedeutiky. Odpovidalo to jazyku,

kterym byly obory p¥ednadeny. O lékafské propedeutice, af je uvedena -

na konci, se snad miZeme domnivat, Ze odpovidala tvodu do studia 1é-
kaPstvi a Ze se tedy v n8m profesor Ilg pFece jen nezabyval pouze stu-
dijnimi predpisy. Teze z tohoto oboru znély: ,1. Die Medizin ist ihrem
Wesen nach ein Zweig der Erziehungskunst iiberhaupt. 2. Die Hilfskenn-

89/ J. Purkynég, Prisp8vky k -poznani zraku ze subjektivniho hlediska, J. E. Purkyns.

Sbornik k 100. -vyrofi jeho amrti a k 150, vyrodi jeho doktorské disertace, Brno 1969,

5. 61.
9/ V. Kruta, Jan Evangelista Purkyng, Praha 1962, s. 29.
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Zajimavé je,-

tnisse des Arztes stehen mit allen Zweigen des menschlichen WlSSEH)
in Beriihrung.” :

Profesofi teze schvalovali, pFipadnd opravovali; nékteré -3krtali.®/
pPurkyné navrhoval 22 tezi. VytiSténo jich bylo 18. Profesor Ilg Skrtl
dvé teze: .,1. Es wire nicht unzweckméssig in der Speziellen Anatomie
die Sehnen und Bander unter den System der fibrdsen Gebilde zu fas-
sen. 2. Die Anatomie ist ihrem technischen Teile nach mit der bilden-
den Kunst verwandt.” Nasledkem toho neni v tiSt&ném exemplali nic
7 anatomie. Daldi tezi 3krtl profesor Wawruch: ,Medicaminum volati-
Jum actio potissimum est in cutem et pulmones“. Profesor Freysmuth
Skrtl tC'/i: ,Der Charakter einer echten Kunst — (terminus?) ist Spe-
cifitat”.

Teze byly pFipojeny k disertaci vyti§téné v arcibiskupské tiskérné,
jak bylo zvykem. Purkyné mé&l na téchto vytiscich titul kandidata me-
diciny. Disertace byla vydédna v dalSich vytiscich u praZského knihkup-
ce Calveho. Tam uZ Dbyl Purkyné uveden jako doktor mediciny. Podal
svoji disertaci a teze 13. listopadu 1818 a obhajoval je 30. téhoZ mésice,
jak je uvedeno ve vytisku disertace, ktery vlastni Stdtni knihovna
v Praze.®’/ V univerzitnim archivu byla disertace uloZena 2. prosince.%/
Promoval 9. prosince. SoucCasné s nim promoval jiny slavny &esky pri-
rodovédec, se kterym se Purkyné brzy nato setkal pfi vydavéani caso-
pisu Krok, Karel Presl, ackoliv byl na mediciné zapsidn o rok diive.
Promotorem byl Ondfej Wawruch, ktery v pfipad& Purkyliové zastupo-
val J. K. Freysmutha. Z Purkyliovych kolegl, kteri s nim byli zapsani
v témZ roce, dosahli doktordtu mediciny diive neZ on: v lednu Petr
Bolzano, v kvétnu Hermann Wehle a Josel Georg Kohler.

Bylo zvykem rozesilat vytisky disertalnich praci prateltin a pted-
stavit se pomoci této publikace védeckému svétu. Purkyné se svou di-
sertatni praci predstavil védeckému svétu veimi Cestn€. Jeho studie
prozrazovala, Ze pisatel ma nejen vysoké vzdélani, ale i vzdcné nadani,
a Ze je od ndho moZno ¢ekat mnoho cenného pfinosu véde.

5. HLEDANI DALSI CESTY

Brzy po doktordtu, uZz 19. prosince 1818 navrhl profesor Ilg
Purkyné na misto odchdzejiciho doktora Konrdda za prosektora ana-
tomie.”®/ Navrh byl pfijat a Purkyn& se stal prosektorem a asistentem
anatoma profesora llga a fyziologa profesora Rottenbergera, podle de-

9/ B. Matouskové, Purkyilova studentskd léta, s. 42—4.

9:/ Statni knihovna v Praze, sign. Diss. vol. 732/5.

8/ Medicinisches Einreichungsprotokol fiir das Schuljahr 1818/19, Nr. 22, 23, AUK;
sign. M 64, s. 26, AUK; Horer der Medicin 1812—1818, inv. &, 272—9, kart. 83—4, AUK.

9/ Medicinisches Einreichungsprotokol fiic das Schuljahr 181:8/19, Nr. 60, 108; 1821,
Nr. 245, AUK.
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kretu z 15. 1. 1819 ¢islo 60081. Jeho plat byl 300 zl. ro¢ns. Dekretem
7 24. 5. 1821 mu byl zvySen na 400 zl.

Zminili jsme se uZ o vzdcnych vychovatelskych schopnostech J. G.
llga.””/ Na Purkyns mnezfistala zajisté bez vlivu jeho pozorovatelska
pfesnost, manudlni dovednost i bystry tsudek a nézornost vykladu.

Usudky na Purkyfiove pedagogicks plsobeni jako asistenta se poné-
kud U8, Podle zndmého vyjddFeni slavného patologického anatoma
K. Rokitanského (1804—1878) bylo prosektora Purkyné v pitevnd ztézi
vidét, a i kdyZ pPiSel, neviimal si studentd.’®/ Naproti tomu vzpominal
venkovsky chirurg C. Bohacz ve své gratulaci k Purkyiiovym 80. naro-
zenindm®/ na ,otcovské povSimnuti“, kterého se mu dostalo od néj
v dobach, kdy byl prosektorem. Byvd ovSem rozdil mezi tim, co 1idé
pi3i v autobiografiich a co v blahbpf‘énioh.

Je pravda, Ze v Purkyfiové korespondenci z téchto let se nagel mno-

hy doklad o tom, Ze mél velky vliv na své ptatele, které podn&coval
v jejich snahach po pozndni a vzdglani, a Ze tedy pravdépodobnd
v mnohém se projevoval obdobng i jako ufitel.

Byl to jiZ jeho mlad$i krajan F. Hartmann (1792—cca 1860), ktery
mu byl vdé&ny za pobidky ke studin. Jinym byl malif Martin Tejcek
(1761—1849), ktery vyslovné d&koval za ,povzneseni k lepSimu“ %/
neméné potfeboval jeho pFatelstvi medik a pozdéjl doktor filozofie 7J.
Lhotsky (1795—1852). Studoval na praZské lékafské fakultd o rok po-
deji neZ Purkyné&, ale nedostudoval. V r. 1819 ziskal pak doktorat
filozofie na univerzité v Jen&. Zcestoval rizné evropské zemé&, byl na
prirodovédeckych cestdch za vyzkumy v Brazilii, Austrdlii i Tasmaénii,
mél velk€ naddni a velmi neklidny Zivotni osud. Po ziskani doktoratu
se zdrZoval del$i dobu v Praze a v té dob& téZ spolupracoval s Janem
Svatoplukem a Karlem Bofivojem Preslem na prvnim tplném soupisu
ceske kvéteny. Ddlo se tak ve vlasteneckém kruhu, do kterého chodil
i Jan Evangelista Purkyné.

Cesky nérodni Zivot v tomto obdobi po napoleonskych véalkdch se
rozvijel za velmi t&Zkych podminek. Strach vlady pfed jakymkoli re-
volucnim hnutim vedl k prondsledovani i nejnevinngjSich pokrokovych
projevi.’”/ Nad Skolami, GFady i soukromym Zivotem obCanii provads-
lo dohled vidéfiské policejni ministerstvo, které vedl v letech 1817 a¥

%/ 0. V. Hyke§, Purkyifiova studentskd léta na pra¥ské lékaiské fakults, Casopis
1ékaili Ceskych, 95, 1958, s. 24—7.

%/ C. v. Rokitansky, Selbstbiographie u. Antrittsrede, Eingeleitet, herausgegeben
u. mit Erluterungen versehen von E. Lesky, Sitzungsberichte Oesterreichischer Aka-
demie d. Wissenschaften, Phil, hist. K1. 234/3, 1960, s. 47.

%/ V. Kruta, Zaci a spolupracovnici Jana Ev. Purkynd II, Ugitelské zaliatky v Praze
1818 aZ 1823. C. Bohacz a K. Rokitansky, Casopis lékaft Eeskych 109, 1970, s. 1098
aZz 1100,

%/ V. Kruta, K potatkim v8decké dréhy, s, 57, 11,.100 a d.

9/ ]. Ko, ¢. d., s. 257 a d., 299.
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1848 povestny hrab& Sedinicky. VeSkery svobodngjsi. politicky a kul-
turni Zivot byl umrtvovan absolutistickym policejnim reZimem. I za
takovych t8Zkych podminek dosabovali v8ak Ce&ti viastenci nékterych
ispschl v praci na rozvoji narodniho hnuti.

Roku 1815 priSel do Prahy, jako profesor na akademické gymndzium,
tehdy dvaaltyFicetilety Josef Jungmann, plny energie a viry v obrozeni
teskdého ndroda. JiZ pled svym pfichodem do Prahy byl zndm mezi
vlastenci jako uvédomély pracovnik. Rychle pochopil, Ze ;{jesky mluvici
venkovské obyvatelstvo je zédkladem Ceského néaroda. Neopiral se proto
v narodn& osvobozenecké praci o odnarodnélou nebo ndrodn& viaZnou
Slechtu, které diivéFoval jesté Josef Dobrovsky.

Jungmann se orientoval na Siroké masy Ceského venkovského lidu.
Byl presvédfen, Ze Cesky ndrod je schopen Zivota stejng jako ostatni
evropské narody. Z tohoto presvédeni pak vyplyvalo, Ze zastaval a sam
poméhal tvoFit kulturu a v&du v rodném jazyku. Stal se piimo zakla-
datelem novodobé Ceské Fedi. Podngcovdnim 1 organizovanim préace
ostatnich viastenecky smy3lejicich vé&deckych pracovnikt p¥ispival vy-
znamn® i k vytvofeni Ceské vE&decké terminologie Fady oboril

Cesky nédrodni Zivot se rozvijel v dob& Purkyfiovych studii a asisten-
tury krok za krokem. Purkyné sdm mél na tom zejména po ukonceni
lékatskych studii Zivou déast. Nejpozdé&ji pFi své promoci v prosinci
r. 1818 se seznamil s Karlem Bofivoiem Preslem. S jeho bratrem Janem
Svatoplukem (1791—1849) se sezndmil pravdépodobngé o néco pozdé-
ji. Navézal pak styky s krouZkem mladych védct, ktefi se stall spo-
lupracovniky J. Jungmanna.l”®/ Ze se hlasil s plnym pFesvédCenim k je-
jich snahdm, je vidét z pfib&hu, ktery sdm zaznamenal. ,Nevim bylo-1i
to jen zdanlivEé a nebo opravdove, Ze Jungmann tehddZ, na jedné ze
schiizek vlasteneckych pracovnikii, né&$ jazyk k vysloveni abstraktniho
pondti, k vytvofeni vBdecké mluvy nezplsobnym byti vyhldsil, tvrdé,
7Ze toliko sprostnému obcovani, a manejvyS basnictvi modernimu slou-
Ziti mf%e. JestliZe tim tvrzenim naSeho odporu vzbuditi Zadal, podafilo
se mu to vyborné&. Ja cizi ufenosti nabaZen ukazoval na pFiklady jinych
narodf . . .“1%/

Vzmahajici se marodni uv8doméni povzbuzovalo jej a jeho prFatele
k tomu, aby se snaZili nejen o tvofeni samostatné dceské krdsné li-
teratury, ale i o prvni védecké prdce psané Ceskym jazykem. Brat#i
Preslové a hr. Bedfich V3emir Berchtold se schéazeli p¥i spolené préaci
na soupisu Ceské kvéteny. Sem piFichazel pravdépodobné i ndm uZ zni-
my Purkyiitv piitel Tan Lhotsky, ktery se také zucastnil prédce na rost-
liné&¥i. Sestry Preslovy pomdhaly svym malifskym uménim. Hostem to-
hoto krouZku b;’rval i TJan Purkyn& a badsnik Svoboda, kterému pfezdi-

W0/ 0, 0. IX., s. 122, 126. ‘
W1/ Opera selecta Joannis Evangelistae Purkyn#, Praha 1948, s. 123.
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vali Malostransky. Josel Jungmann sem privadél i svého bratra Anto-
nina, profesora. porodnictvi.t®?/

Jazykovym rddcem t&chto prvnich Cesky vedenych védeckych debat
byval ovSem predn& Josel Jungmann, ktery se s piirodovédci pratelil
mimo jiné snad i vlivem svého bratra lékafe. Snad téZ zéasti jeho zd-
sluhou pamatoval pinou mérou na piirodni vedy a lékaFstvi jak ve své
Historii litevatury Ceské, tak i ve svém Cesko-némeckém slovniku.

V iélo dobd okolo 1. 1820 se¢ opakovaly i ndvrhy na zifzeni spolec-
nosti & ustavu ku zvelebovani a na podporu vyddvani Ceske literatury.
Po snaze F. M. Pelcia z r. 1791 a pokusech Jungmannovych z let 1809
a 1815 nasledoval Berchtoldiiv plan z r. 1818 na ziizeni tUstavu ,ku vzde-
lani Seského jazyka a vytvoFeni védecké literatury®,'®/ v r. 1821 pak
navrh V. Pediny ma zaloZeni spolku ma podporu Ceskych spisovatelt.

V 1. 1818 bylo Slechtou zaloZeno v Praze muzeum. To viak bylo zpo-
#atku zcela prodchnuto Slechtickym konzervativnim zemskym patrio-
tfismem.

Jungmannovei pozorovali jeho vznik s obavami. Purkyné se pokusil,
jak zndmo ze zachovaného Kounceptu, navrhnout nejvy3§imu Ceskému
purkrabimu F. A. Kolovratovi v roce 1822,1%%/ aby povolil v ramci muzea
Gstav ku zve'ebovani Ceské literatury. Jeho ndavrh, byl-li vlbec podan,
ziistal bez odezvy. Muzeum nepodporovale v prvnich letech své existence
teské narodni snahy. Teprve silici Seské hnuti, zejména dik Usili mla-
dého FrantiSka Palackého (17986—1876), dalo pFedpoklady pro piemé-
nu muzea v narodni dstav.'%/

Nekte¥ ¢lenové z Jungmannova kruhu, pfedné Josef Jungmann sam,
se zabyvali mySlenkou vydavat Ceskou encyklopedii nauk. K tomu ne-
doslo. Zato byl uskuteén#n jiny navrh — vydavat cesky védecky Caso-
pis. Navrhy na ndzev casopisu byly rizneé. Purkyné& navrhoval zprvu
nazev ,Slovanskd akademie“, pozddji ,Krok“. Tento navrh zvitézil.
Autor mu predeslal ,mytologicky vyznam jmen pravékych osob naSeho
dsjinstva“.’*®/ Jeho namét promeénil Josel Jungmann v Gvodni haseil

prvniho svazku. Ndzev Casopisu byl doplnén podtitulem. ,velejny list .

o b

vdenaudny“. Redaktorem mé&l byt podle prvni dmluvy Purkyné, ale ten
se asi pro prilisny ndval jiné prdce redigovani nemohl vénovat. Redak-
ce se ujal Jan Sv. Presl a vykondval ji obétavé a vytrvale. Purkyné se
stal autorem tuvedniho &lanku, ktery obsahuje program a ukoly Caso-
pisu. Zad&inal piehledem jednotlivych védnich oborti. Predpokladalo se
v ném, %e casopis bude pojedndvati o umeéni, Zivnostech a Ffemeslech.

1/ 0. o. 1X., s. 122, 126; V. Kruta, K potatktm vddecké drahy, s. 15.

15/ 0, 0. IX., s. 127.

104 Tamtéz.

105/ ], Kodi, Ceské narodni obrozeni, Praha 1978, s. 282 a d.; O. o. 1X., s.-127.
weé/ 0, o. IX., s. 123. :
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Krok vychazel nepravidelné. Roku 1821 vySlo prvni a druhé dislo, r.
1822 titeti a r. 1823 Gtvrté &fslo prvniho dilu. Druhy dil vySel po ¢éas-
tech v letech 1824, 1827, 1828 a 1831. Tfetl v letech 1833, 1834, 1838
a 1837. Prvni a jedind &ast &tvrtého dilu vy$la v r. 1841. ZaloZenim
tasopisu byla uskutecnéna vyznamné pokrokovd a odvaZna mySlenka.
Odbyt byl pochopitelnd maly, pfi tehdy jesté malém okruhu Ctendfstva
s pfirodovédnymi zdjmy.

Purkyné sdm ve svych vzpominkach priznava,’”/ Ze.jeho pFispdvki
bylo méalo. Vyjma dvodni stati byly to v prvnim svazku tfi basné, z nichz
jedna byla prekladem (F. Schiller — ,Stisti“). Teprve v r. 1836/1837
objevily se tam jeho daldi p¥isp&vky ,0 ustrojnosti zubfi Clov&dich -
a ,Pojedndni piirodoslovné o mluvé lidské“. Z jeho praci, pokud je ndm
zndmo, byla recenzovana v Kroku'®®/ jen studie o stalém pohybu mi-
havém od znamého lékafe K. S. Amerlinga.

Pisatelem nejvitsi Casti ¢lankd byl J. S. Presl. Jeho priace stejnég
jako prdce jeho bratra Karla Bofivoje i Antonina Jungmanna, pozdéji
V. Staiika, J. Krejéiho a daldich pfispivaly k prevazné prirodovédec-
kému obsahu dasopisu. Ale byly tam i ¢lanky ze spoledenskych véd
od . Jungmanna, A, Marka (1785—1877), tviwce Ceského filozofického
néazvoslovi i dalSich spolupracovnikd: F. Palackého, P. . Safafika, F.
L. Celakovského, ]. Kollara. Jejich pFidinénim zejména sililo nadSeni
jungmannovské generace pro slovanskou vzajemnost.®/ S mySlenkami
slovanské vzdjemnosti i nezbytnosti védecké préace pro byti néroda,
které jeho pratelé proklamovali, se Purkyné zcela ztotoZiioval. Utast
na obrozeneckém déni jej nezdrZovala ve vE€decké C¢innosti, naopak,
posilovala jeho pevnou viru v pokrok védy, kterd jej neopustila, stejné
jako vira v pokrok naroda a lidstva, aZ do konce Zivota.

Ve vedecké praci navazal Purkyn& na pokusy, které provadel uz
v dobd lékaFského studia. V dob& od 18. srpna do 12. zafi 1819 deélal
na sob& na vyzvu A. M. Pleischla (1787—1867), ktery tehdy v Praze
suploval a pozdg&ji se stal profesorem chemie, srovnavaci fyziologické
pokusy s prepardtem davivého korene ipekakuany (Radix ipecacuan-
hae) emetinem. Pleischl izoloval tehdy emetin, jako uZ pred nim r. 1817
F. Magendie (1783—1855) a ]. Pelletier (1788—1842), a ‘konal pokusy
na sobé samém. Purkyn& poZadal, aby vykonal dal§i. Ten provedl Sest
pokusti s uZitim rdznych forem a ddvek kofene ipekakuany, préasku
z klry, dfeng, vodného a lihového roztoku i s prepardty emetinu a po-
psal udinky, které zjistil, se svou obvyklou peclivosti. Také pfi téchto
zkoudkdch pozoroval Purkyng podminény reflex, na ktery jeSté po le-

107/ 0. g, IX., 5. 125; 0. 0. IX,, 5. 75—86.
198/ Krok 3, 1836, 5. 624—7. ,

109/ D§jiny Beské literatury IL, Praha 1960, s. 137, 257, 283; J. Dolansky, Kollartv
odkaz, Lidové noviny 20. 1. 1952,
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tech vzpominal: , ...Z%Ze KkaZdé spatfeni barvy hn&dé, prepardtu emsti-
novému podebné, po nékolik dni cit hnusnosti ve mn& vzbuzovalo“.1*%/
Jeho pozorovani byla uverfejnéna v knize ,Das chemische Laboratorium
an der Universitdt zu Prag", jejimZ autorem byl A. M. Pleischl a ktera
vySla v Praze r. 1820. Pleischl podaval .v knize zprdvu o laboratofi,
zIizené v osmdesatych letech 18. stoleti profesorem J. B. Mikanem, do-
kumentoval zasluhy svého ufitele a pFedchiidce J. Freyszmutha o jejf
rozSifeni a vybaveni, psal v ni o soudobé vyuce chemie a o pracich,
které tam byly konény.

Dal8i Purkylova prace, popisujici pokusy na sobd samém, mé&la na-
zev ,Beytrige zur ndheren Kenntnis des Schwindels aus he'aut'og:nbwssti*
schen Daten®.!!/ Vysla roku 1820 v d&asopise ,Medicinische Jahrbii-
cher des k. k. Osterreichischen Staates“. Po ,Medicinisch-chirurgische
Zeitung®, vychazejici od sedmdesatych let 18. stoleti v Salzburku, to
byl druhy 1ékarsky Casopis, ktery vychdzel v habsburském soustati, a to
od roku 1811. Purkyn€ sam uvddél tuto svou praci v souvislost se sna-
hou o ziskdni vysokoSkolské profesury.''?’/ Popsal v ni mistrng velké
mnozstvi pozorovédni. Vyli€il klasickym zplisocbem zdvrat z pohybu; no-
vd byla jeho pozorovani o zdvrati galvanické; popsal i pFiznaky ze
zastaveni ob&hu krevniho v mozku. Vedle zavrati v prostoru rozlidoval
Casovou zdvrat. Definoval zdvrat jako zdanlivy pohyb smyslovych je-
vli, podminénych subjektivnimi stavy, ktery byvd omylem pfendSen na
objektivno. Pozdé&ji se k tomuto tématu jeSté nékolikrdt vratil.

Vedle téchto praci uvefejnil v dob& své asistentury je3t& drobn&ijsi
publikace ,Uber die Wichtigkeit der Muttersprache“ a ,Auch etwas
liber die Traumwelt“ v r. 1820 a 1821 v Sasopise Hesperus redigovaném
Ch. K. Andrém.'®/ V prvnim z nich vyjad¥fuje sviij nézor, ktery pak ha-
jil mnohokrat, o dileZitostl vyuky v matefsting. Ve druhé navazoval
na clanky, které byly v Hesperu publikovdny k tomuto tématu v pPed-
chozim roce.

R. 1819 se pokusil ziskat tzv. Montyonovu cenu framcouzské akademie
véd.'*/ Na moZnost ziskdni ceny jej upozornil Jan Lhotsky, ktery mu
téZ pravdépodobng pomohl svou vynikajici znalosti frandtiny p¥i ko-
respondenci s pafiZskou akademii a p¥i pFipravé francouzského asi de-

U0/ C. Dostalek, Casové a silové vztahy, s. 24; ty%, K predistorii uslovnogn reflexa,
s. 1099, 1101; Opera selecta Joannis Evangelistae Purkyn#, Praha 1948, s. 138; 0. o.
11, s. 7—12.

1/ 0. o. 1L, s. 13—37.

H2/ A, Precechtdl, Purkyliovy piisp8vky ku poznani zévrati, Jan Ev. Purkynd 1787
aZ 1937, Praha 1937, s. 84—90.

113/ 0. o. 1L, s. 3-8,

114/ v, Kruta J. E. Purkyné&, Deux Lettres a I'Académie des Sciences 1819—1969,
nestr.; tyz, Prrvm pokus J. E. Purkyn& o mezindrodnim uzndni, Zadost o cenu Acade—
mie des Scienses 1819, Casopis 18kafd Ceskych 103, 1964, s. 721—6; t§%, K po<éétkflm
v&decké drahy, s. 34— 8
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setistrankového souhrnu jeho praZské doktorské disertace. Prace viak
nebyla v PafiZi pFiznivé pfijata. K netdspéchu asi zejména p¥isp8lo, Ze
byla disertace psana n&mecky a vynikajici vojensky chirurg FPierre F.
Percy, ktery se stal v akademii jejim recenzentem, mél odpor ke vSemu
ndmeckému. Toto jeho stanovisko pry vychézelo z jeho nechuti v{di
filozofii I. Kanta; byla to urcitiq ironie osudu, vZdyt ani Purkyilovi ne-
bylo ufeni tohoto n&meckého filozofa blizké. Neméné zavaZnou prFici-
nou zfejmé bylo, Ze Percy jako vykonny chirurg mél mdlo porozumeéni
pro subjektivni pozorovéni, byt i byla exaktné provedena.

Nebylo to jediné zklaméani, které potkalo Purkyné v téchto letech.
Mgl zdravou ctiZddost a Sel vZdy za nejvy38im cilem, ktery si ve svém
oboru dovedl predstavit. Stavéla se mu v3ak do cesty Fada plekaZek.

UZ v r. 1819 odeSel z Prahy do Vidné& na ranlékalskou Kkliniku pro-
fesor patologie a ,materia medica” Ondfej Wawruch. Naskytala se tu
nadg&je, Ze by se Purkyn& moh!l stdt v Praze Wawruchovym néstupcem.
Pokusil se o ziskani profesury tohoto oboru, ktery jej uZ za studii vel-
mi zaujal a ve kterém pokusy s 18¢ivy na sobé samém ziskal Fadu pri-
kopnickych zkuSenost! ve {fyziologické farmakologii. Prazskd farma-
kologie by byla jisté jeho profesurou mnoho ziskala. Zadost viak neby-
la pfiznivé vyFizena. Do Prahy byl jmenovédn 3. listopadu 1820 na Wa-
wruchovo misto J. P. Jokliczke (zem. 31. 12. 1825}, aZ do té doby asis-
tent na ranlékarské klinice ve Vidni. JiZ v r. 1824 zanechal vSak pro-
fesury farmakologie a pfeSel na kliniku, kterou uZ pfedtim od smrti
profesora Hogera téméF rok suploval. Po jeho odchodu byla farmakolo-
gie v Praze suplovdna A. Wiinschem, n&kolikandsobnym d&kanem praZ-
ské 1ékarské fakulty. Teprve 28. tinora 1834 byl profesorem farmako-
logie v Praze jmenovédn J. Ruchinger z Padovy.'5/

Tento netsp&ch pokusu o profesuru necdradil Purkyn& od dalSich
krokt. KdyZ se v r. 1820 uvolnila v PeSti profesura vy$Si anatomie
a fyziologie po M. Lenhossékovi {1773—1840), ktery odeSel jako néa-
stupce ]. Prochdsky do Vidné, Zadal o tuto profesuru. KdyZ se pak
naskytla moZnost stit se profesorem anatomie a fyzioclogie ve Styrském
Hradci a profesorem anatomie v Lublani, ¥4dal i o tyto profesury.''8/

Pro ziskdni profesorského mista bylo tehdy v Rakousku t¥eba zi-
¢astnit se konkursnich zkou3ek. Je aZ s podivem, Ze tak nadany a svy-
mi profesory z lékaFské fakulty vysoce ocefiovany kandidat, ktery se
s vybornym prospéchem twcastnil konkursl, misto neziskal. Vysvétleni
tu snad miZe dat skutefnost, Ze Purkyné byl &lenem tajné spolefnos-
ti.}7/ Clenstvi v tajné spolefnosti nebo styky s ni byly pro rakouské

us/ A, Iungmann Skizzirte Geschichte, s. 52—3, 60—61.

16/ J. Havranek, Projekt Jana Purkyne na vybudovam fyziologického ustavu na
praZské univerzité, HUCP 16, 1976, 1, s. 40; V. Kruta, K podatkiim v8d. drahy, s. 40.

117/ B, Matouskova Purkynova studentska leta S. 44—5
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centralni drfady v tehdejSim obdobi reakce a strachu z revoluce nej-
meéng vitanym doporufenim pro kandiddta na vysokoSkolskou profe-
suru. V Fadé pfipadl byly dGvodem ke zbaveni tifadu, ba i k uvéznéni.

Vysoko3kolskd profesura, po niZ touZil, zdila se Purkyfovi p¥l sta-
vajicich neuspsdich n&kdy marnym pfanim. Doléhaly na néj hmotné
starosti. Citil se povinen pefovat o svoji starou a memocnou matku,
ktera tehdy bydlela v zahradnim. domku v kniZeci zahrad& ve vesnici
Poplzich u Libochovic. UvaZoval vaZné i o tom, zda nemd opustit vy-
soko3kolskou drahu a stdt se praktickym lékaFem na venkove.

Doufal, e pritom uskutefni jiné své pFani. Pfedstavoval si, Ze zaloZi
vychovny tustav pro hochy, které bude vyucovat pFirodnim védam. Jak
jsme se zminili, jiZz v dob& svého vychovatelského pflisobeni v Blatné
pFemy$lel o podobném dstavu. Sliboval si od této odborné pfirodove-
decké vychovy od raného mladi velké dspé&chy, podobné jako to po-
znal na praZské konzervatofi, kde byli od détskych let vychovavani
pFisti umélci. Sam si cht&l pro sviij ustav vychovavat ucitele. Starosti
s Gstavem a prdce venkovského lékafe by jej vSak zcela odvedly od ba-
dani v pFirodnich v&dach, ve kterych i pozd&ji vykonal mnoho objevi.

Bylo tedy skutetn& velkym 3t&stim, jak pro samotného Purkyng, tak
neméng pro rozvoj piirodnich lékarskych véd, Ze jej J. N. Rust'*®/ upo-
zornil na misto profesora fyziologie ve Vratislavi, které se uvolnilo
odchodem Frnesta Bartelse (17786—1838) do Marburku. Rust plnil tim
slib, ktery dal Purkyiiovi pFed doktordtem. Vybizel ho, aby se o misto
uchdzel, a sliboval mu svoji v3emoZnou podporu.

To, co bylo Purkyiiovi v habsburském soustédti prekdZkou pro ziska-
ni vysokoZkolské profesury, ukdzalo se v Prusku spiSe vitanym. Sam
J. N. Rust byl ,stanitnim mistrem“ berlinské zednéarské 16Ze a ,velkym
mistrem® byl prusky princ. Nebyla to spoletnost tajnd, ale jen uzavie-
nd s rozsahlymi styky mezi vlivaymi &initeli.’*®/ Nebyla v8ak z polatku
velkd nadéje na vratislavskou profesuru i pFi osobni Rustové pomoci.
V Némecku resp. v Prusku se nepodrobovali Zadatelé o profesorska mis-
ta konkursnim zkouskam. Bylo tam uZ obvyklé, Ze se vEdeltl pracovni-
ci habilitovali a o profesorskd mista Zadali obvykle uZ habilitovani do-
centi, i kdyZ ne vZdy z oboru, o jehoZ profesuru se uchazeli. Purkyné
mdél mezi kandiddty na profesuru ve Vratislavi, kterd tehdy patfila
k Prusku, nékolik nevyhod. Byl z katolického Rakouska a nebyl habili-
tovanym docentem.

O vratislavskou profesuru se uchdzelo né&kolik kandidédtd a byli to

18/ 7, Thom, c. d., s. 294; E. Wondrdk, Johann Nepomuk Rust (1775—1840) der Le-
bensweg ides Chirurgen und Forderers des jungen ]. E. Purkyn&, Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis Facultatis medicae 83, 1977, s. 169—176.

19/ R, Pelisek, Jan Ev. Purkyn8 a Karel Asmus Rudolphi, Zprdvy komise pro d&jiny
pifrodnich, 1ékarskych a technickych vdd CSAV 13, 1963, s. 44.
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vesmés zavaZni konkurenti. Tak to byl napf. Carl Gustav Carus {1779
aZ 1868), od r. 1811 docent srovnavaci anatomie na lipské univerzits
a pozdéji profesor porodnictvi a lékar panovnického domu v Drazda-
nech. Jinym kandiddtem byl G. W. Eck (1795—1848), §tdbni 1ékai na
berlinské Charité, ktery se habilitoval v r. 1821 a byl priivodcem prus-

kych princti na cestach do ciziny. DalSim byl C. W. U. Wagner (1793
aZ 1846), habilitovany r. 1819 v Berling, pak C. F. Heusinger (1792
az 1883), Zadk Okenfiv a Blumenbachtiv, od r. 1821 profesor anatomie
a fyziologie v Jené&, ]J. Ch. G. Jorg (1779—1856), pr‘ofes#o‘r porodnictvi
v Lipsku a konecéné F. P. Gruithuisen (1774—1852), profesor pfirodnich
véd na lékafFsko-chirurgické 3kole v Mnichové.*??/

- Jednéni se zacala- v roce 1821 a v prvni fazi byl nejvdZnéjSim kon-
kurentem C. G. Carus. Mé&l velmi vlivné pfimluvci. Ale ani kdyZ od tsili
o vratis’avskou profesuru upustil, nezlep3ilo se o mnoho Purkyiiovo po-
staveni. Lékalska fakulta ve Vratislavi by byla velmi rada privitala F. P.
Gruithuisena. Byl muZem mimoFfaddnych schopnosti. Stal se autorem
mnoha zajimavych praci a dal podnét k provdadéni litotripsie tim, Ze
sestrojil k uchopeni kamene pFistroj zavadény do mocdového méchyre.
Byl také ptivodcem heautognostické metody fyziclogického sebepozo-
rovani, kterému vénoval Purkyné velkou pozornost zejména ve své pra-
ci o zdvrati z r. 1820. V r. 1826 opustil Gruithuisen lékafskou vE€du a stal
se profesorem astronomie. Vynikl také jako astronom a napsal z toho-
to oboru mnohda védeckd pojednani. ‘

Purkyiiova korespondence s prateli z té doby ukazuje, Ze néktefi
z nich velmi bedlivé sledovali celé jedndni a snaZili se mu pomoci, po-
kud jejich sily stacily.'?’/ NejzdvaZngj§im protektorem byl oviem pro-
fesor J. N. Rust. Velmi dualeZité bylo, Ze se Purkyn8 na radu svych
pratel rozhodl v zari r. 1822 odcestovat do Némecka. Navstivil nejprve
s bratry Presly prvni sjezd némeckych pFirodovédcl a 1ékafti v Lipsku.
Prvni popud ke svoldvani takovych sjezdd dal uZ v roce 1814 KaSpar
Sternberk. Lipsky sjezd byl svoldn znamym pFirodovédcem a naturfi-
lozofem L. Okenem a jeho pfFateli. Daldi se pak konaly v rliznych més-
tech. Rakouska vlada, kterd se snaZila brzdit v3e nové a pokfokové,
zprvu témto sjezdiim nepféla a zakazovala tufast na nich obyvatelim
svych zemi. Teprve v r. 1830 se konal jeden z t&chto sjezdll na rakous-
kém dtdzemi, a to ve Vidni, v r. 1837 pak v Praze. Lipského sjezdu se
zGfastnili Purkyn& a bratfi Preslové tajnd.'’?/ Purkynd sam pozdé&ji
vzpominal, Ze prekrodil hranice bez pasu.

120/ -y, Zapletal, Purkyn& ve ‘Vratislavi, Jan Evangelista Purkyn& badatel a nérodni
buditel, Praha 1955, str. 49; V. Kruta, K podatkim v&decké drahy, s. 41 a d.
A121/°0. o. IX., s. 131; V. Kruta, K potatkim v&decké drahy, s. 5, 6, 11, 14, 23—8, 41
a d.; J. Hanu§, Nérodni muzeum a naSe obrozeni 1., Praha 1921 s. 245.

122/ V, Kruta, K potatkim védecké drahy, s. 46—7.
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Po sjezdu cestoval dal do Berlina, aby se oscbné& predstavil tém, kdo
méli rozhodnout o jeho vratislavské profesufe. Profesor Rust jej tam
pFedstavil svym védeckym pfatelin. Kouzlo Purkyfiovy osobnosti a je-
ho vynikajici védomosti se tu uplatnily vyznamnou mérou. O jeho od-
bornou praci mé&l velky zdjem napf. stétni rada Ch. F. Schultz, ktery
se zabyval jiZ nékolik let naukou o barvdch a korespondoval o tom Zivé
s Goethem. V jejich vzdjemmé korespondenci nechyb&ly ani zminky
o Purkyfiové prdci. Je pfirozens, Ze jeho vEdecky zdjem a Goethcva
pochvalnd slova &inily Schultzovi Purkyné atraktivnim.

I na jinyeh mistech nasel oviem Purkyné porozumeéni. Tak na univer-
zit€ v Berling pFfedndSel nauku o barvdch Goethiv chrdnénec Leopold
Hénning (1791—1866), pravnik a stoupenec G. W. F. Hegela (1770 aZ
1831). Seznameni s Henningem vedlo k pratelskému vztahu, ktery Pur-
kynd jeSts po letech pFipominal.?®/ Jsou ur&ité pochybnosti o tom, zda
se pFi této ndav§t&vé Berlina sezndmil také s Hegelem, nebo aZ pozd&iji.
Jisté je, Ze si jej velmi vaZil a vysoce cenil Hegelovu dialektiku. PFispi-
val také pozdéji do Casopisu ,Jahrbiicher fiir wissenschaftliche Kritik®,
zaloZeného z Hegelovy iniciativy a redigovaného Henningem. Casopisu
se Fkalo, i kdyZ ne zcela opravnéng, ,Hegelzeitung“. NepFispivali do
n&j jen ortodoxni hegelovci, jeho prispévateli byli napf. 1 J. W. Goethe,
A. Humboldt, A. W. Schlegel. : ' :

NejdileZitgi$imi osobnostmi, které rozhodly o Purkyiicvé jmenovani
do Vratisiavi, byli K. A. Rudolphi (1771—1832}, profesor anatomie a Iy-
ziologie na berlinské univerzité, K. Altenstein (1770—1840), prusky
ministr a J. Schultze (1786—1869), tajny vrchni rada a referent pro vy-
soké Skoly. ‘

K. A. Rudolphi byl od r. 1810 profesorem na nové zaloZené univerzité
v Berliné, Vytvo¥il tam na tehdejSi dobu rozsdh’é sbirky anatomickych
a histologickych preparatl. Ve svych publikacich se zabyval nejen ana-
tomii, histologii a Ifyziologii, ale i patologickou anatomii, botanikou,
antropologii a zoologii. Byl zndm svou laskou k pravds, nadSenim pro
védu, Kkrititnosti a fadou dalSich vlastnostf, které k nému poutaly Zaky
a ziskavaly mu velky respekt v berlinském védeckém svEt& Jemu pra-
d&podobnd predstavil J. N. Rust svého svéFence koncem zafi. Snad v8dél
nebc spravné predpoklidal, Ze si ministerstvo vyzZadd posudek Rudol-
phiho na Purkyiiova konkurenta C. F. Heusingera.

‘Rudolphi, ktery jiZ znal Purkyiiovy publikace, poznal nyni pfi né&ko-
likerém setkani a z rozhovorlt s nim, Ze je skutetn& vhodné&j3im kandi-
datem neZ Heusinger. Ve svém vyjadreni ministerstvu (23. 10. 1822},
a také v osobnim dopise ministru Altensteinovi (25. 10. 1822) vyslovil

123/ Qpera selecta Joannis Evangelistae Purkyn& Praha 1948, str. 159; O. o. IX,
s. 68; 1. Dubsky, Hegel a <Ceskoslovensko, Filozoficky Gasopis 12, 1964, s. 455; M.
Teich, Hegel a Purkyn#, Filozoficky Casopis 12, 1984, s, 592, ’
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své minéni velmi jasné., Vyjadfil se dokonce, ,Ze by se mohl zdat aZ
tro§ku pedanticky, ale je to jen projev jeho Zivé horlivosti. KéZ by
vSichni ufenci byli v tomto smyslu pedanticti“.'*/

Za necely mésic nato, 2. listopadu, byl Purkyné ,povoldn“. za fadného
profesora fyziologie ma univerzitu ve Vratislavi, ,s vyminkou, nebude-li
proti. ndmu némitek ze strany krdlovského policejniho ministerstva“.
V lednu néasledujictho roku byl pak pruskym kralem podepséri pro Pur-
kyné jmenovaci dekret na tuto profesuru. !

Na zpéteCni cesté z Berlina do Prahy se zastavil ve Vj’rmaru, aby
nav§tivil J. W. Goetha. Navstévu zprostfedkoval pravd&podobng statni
rada. Schultz, Zminili jsme se jiZ o tom, Ze Purkynd navazoval ve své
doktorské disertaci mimo jiné téZ na prace slavného bédsnika, kterif se
zabyval s velkym zdjmem barevnym vidénim a vytvoFil vlastni nauku
o barvach. Vysledky svého studia shrnul do praci Farbenerscheinungen
(1795) a Farbenlehre (1810). Goethe dospé&l k pozoruhodnym a zajima-
vym predstavam v subjektivnim studiu barev, ale nepochopil fyzikélni
strdnku problému. Dostal se do rozporu s Newtonovym udenim a brzy
i s nazory souCasnych védeckych pracovnikil. Purkyng, ktery m#l zéj‘em
o fyziku a mél také dobré fyzikalni znalosti, nendsledoval Goetha v je-
ho taZeni proti Newtonovu ufeni. Nezabyval se ve své disertaci prdblé—
my :fyzikdlni optiky, zkoumal problémy vid&ni z hlediska fyziologie;
necitoval Newtona ani Goetha. Slavny bésnik se brzy s disertaci seznd-
mil.. Citil se dotlen tim; Ze v ni nejsou jeho prace citovany. ‘Prostudoval
ji vS8ak se zdjmem, d&lal si k ni kritické poznamky a korespondoval
o ni se svymi prateli.*’/ Pozdgji, v r. 1824, referoval o ni ve svych sesi-
tech o morfologii. Mezitim do$lo uZ k osobnimu sezndmeni obou vyni-
kajicich muZi r. 1822 a k novému vydani Purkyiiovy prace r. 1823.

-Purkyné se predstavil u Goetha odpoledne 11. prosince. Byl pozvéan
k veCefi a nejen tento veder, ale jesté bdhem dvou navitsv druhého
dne. travili spolu bdsnik a védec v Cilych rozhovorech. Goethe byl v té
dobé churav a nevychdzel z domu. Po Vymaru provazela Purkyné Goet-
hova mlada snacha. Pfed odjezdem do Jeny dostal Purkyné od Goetha
doporucujici dopis, adresovany jeho priteli K. L. Knevbelovi. Pochvalng
se vyjadroval i v listech dalS§im ze svych pratel. Velmi jej Zaﬁjalo Pur-

12/ E. Witte, Beitrag zur Kenntnis der Bildung von Purkinije, Stidhofs Archiv 35
1942, s. 354; ty%, Die Berufung Purkinijes mach Breslau, Anatomischer Anzeiger 92:
1941‘ aZ 2, s. 72—4; 0. V. Hyke§, jak se stal Jan Evangelista Purkyné profesorem
vratislavské univerzity, Véstnik Bes. lékaft 54, 1942, s. 326; V. Kruta, K potatkium
védecké dréhy, s, 51—2. ’

) 12/ 1. Urzidil, Goethe in BShmen, Wien-Leipzig 1932, s. 187—8; J. Addmek, K vza-
jemnym -osobnim vztahlim mezi Goethem a Purkyn&m, Casopis l6kaft feskych 96
1957, s. 1179—1181; V. Kruta, Basnik a védec, Praha 1968, s. 11 a .d.; J. W_‘Goethe’
Zur Naturwissenschaft iberhaupt besonders .zur Morfologie, Stuttgart u. Tibingen 2.
1824, s. 102—117; E. Skramlik, Eine vergessene Handschrift, str. 101; A. Kraus, Goe-’
the a Cechy, Praha 1898, s. 54; 0. V. Hyke$, E. D.. HykeSovd, Goethe a . Purkyng, Goe:
thdv sbornik, Praha 1932, s. 21; 0. o. 1, Praha 1918, s. 155 o s
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kyfiovo vypravéni o raném middi. Obdivoval se odvaze,-se kteroi- Gpus:
til cirkevni ¥&d, aby se mohl vénovat pifrodnim védam jako Zivotnimu
povolani. Purkyné, jak ani ]mak nemohlo byt byl ]1ste Vysoce poctén
piizni slavného a genlalnlho muze. » o

Rozhovory s Goethem byly pro néj dekonce -pddnétém,- aby seé’ vratil
ke své fyzikélni' studii, na které jako posluchac - filozofické ‘Takulty
pracoval — pozorovani obrazcit- vyvolanych -zvukem. Nazyval je ,pri-
marni zvukové obrazce“; byl to- dfileZity doplngk - Chladniho -obrazci,
které Purkyné uvadél jako sekundarni obrazce. Jak psal ve studii zasla-
né J. W. Goethovi, ,Fyzikdlni vy3etfovan{ zvukovych vin“, znal ,fenomen
zvukovych vin, objevujicich se na sklen&nych deskdch rozkmitanych
smytcem uZ od r. 1808“. Pokraduje: ,Napsal jsem o tom ¢lanek a pie-
dal jej svému uditeli zesnulému profesoru Schmidtovi“. O csudu tohoto
¢lanku neni nic zndmo.*%/ :

Po svém néavratu z Vymaru do Prahy se k témto otdzkém vraiil a své
pojedndni o tom poslal Goethovi i s destickami, které obsahovaly fixo-
vané ,primarni zvukové obrazce“. V basnikové muzeu ve Vymaru byly
az do &tyticatych let naSeho stoleti povaZovdny za doklady k jeho op-
tickym pokustim. Teprve E. Skramlik vystihl v letech 1944 a 1945 na
zdklads studia korespondence mezi Goethem a Purkyndm spravny pi-
vod a vyznam destiCek. Pozde&ji se rozSifila zprdva, Ze pFi leteckeém
bombardovani Jeny byly znieny. Podle nové&jSich zprav byly vSak za-
chrandny a znovu uloZeny v Goethové muzeu ve Vymaru.'?’/ Jak velice
si Purkyné Goethova pfiznivého pfijeti vazil, je vidét:-i z toho, Ze mu
vénoval svoji daldi prdci o pFisp&veich k znalostem vidéni z r. 1825,
a konecéné i z pozdéjSich prekladf Goethovych bdsni.

Préace z oboru akustiky byla jedna z poslednich, nebo vibec posledni,
na které pracoval pred svym odchodem z Prahy. Ve Vratislavi se pak
k tomuto tématu jesté vrdtil v ndkolika prfednaskdch.'?®/

Prvni praZské obdobi Purkyiiovy udlitelské a hadatelské Cinnosti skon-
¢ilo pro néj Gspssné — ziskdnim univerzitni profesury. Nasledovala pak
fada let, kdy védecky i pedagogicky pracoval v cizing a dospival k mno-
ha novym objeviin. PraZska lékarskd fakulta a zejména prazskd fyzm-
logie ztracela ov8em jeho odchodem velmi mnoho.

126/ E, Skramlik, M. Kopecky, Purkyiitiv pokus o analyzu zvuku, s. 404.

127/ O, o. XIL, Praha 1973, s. 143—8; A.' Kraus, Goethe a Cechy, s. 53; . Thon, c. d.,
s. 208—221; O. o. XII, s. 1*51 v Goethovd muzeu ve Vymaru jsou destmky ulozeny
pod sign. GN 538; za’ sdelem teto signatury dskuji dr, Handrickovi; zast. feditele mu-
zea a doc. dr. J. Adamcom CSc., z. ved. Ustavu d&jin lekafstvi v Plaz\, ktery ‘mdj
dotaz do Goethova muzea laskave zprostredkoval o

12/ O, o. II., Praha 1937, s. 48—9, 41, 56-=-8; O. o. IIL Praha 1939, s. 243
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EVA ROZSIVALOVA
Die Jugendjahre von Jan Evangelista Purkyn#
ZUSAMMENFASSUNG

Jan Evangelista Purkyn& wurde am 18. Dezember 1787 auf der Dietrich-
steinischen Herrschaft Libochovice als Sohn eines Steuereinnehmers geboren. Nach-
richten tber die Familie Purkynd kénnen in Hodténice, Litoméfice und dem Flub-
gehiet der Ohfe bis ins 16. Jh., in Libochovice seit der Milte des  18. Jh. verfolgt
woerden. Da Purkyn@'s Vater friih starb, wurde er von seiner Mutter! allein erzogen.
In secinom Heimatdorf erhielt er die erston Eindriicke fiir seine zukiinftige Bildung,
hier beeinflufite ihn der erste &rztliche Eingriff und hier erhielt er auch ‘die Grund-
lagen seiner Musikbildung. Als zehnjdhriger wurde er in Mikulov in die Schule des
Piaristenordens als Choralist aufgenommen. Die Piaristen waren die ersten Lehrer
und Wissenschaftler, mit welchen der junge Purkyn& zusammentraf und bei denen
er eine Belehrung fand, er trat deshalb in den Orden ein. Besonders durch das Stu-
dinm der Werke Fichtes kam er zwr Erkenntnis, ausserhalb des Ordens, weit mehr in
der Wissenschaft erreichen zu kdnnen. Er verlies den Orden, um an der philosophi-
schen Fakultdt der Prager Universitit weiter zu studieren und sich tiefer mit den
Naturwissenschaften zu befassen. Nach der Beendigung des Studiums erhielt er durch
die Fiirsprache seines Lehres, des Naturwissenschaftlers Dr. E. Poh] eine Stelle als
Erzieher in der Familie des Baron Hildprandt in Blatni, dessen reiche Bibliothek
ihm unter anderem auch ermoOglichte die Schriften Pestalozzi's zu studieren. In
Blatnd umgab ihn auch ein guter Freundekreis. Seit dem Jahre 1812 studierte er in
Prag Medizin, wobei er der Anatomie, Physiologie und Pharmakologie besondere
Aufmerksamkeit widmete, Seine ersten wissenschaftlichen Versuche, fiihrte er als
armer Student oft an sich selbst durch. Spéter wurde er Praktikant an der chirurgi-
schen Klinik bei Prof. Fritz. Purkyn& lehnte ein Angebot eines wissenschaftlichen
Stipendiums in Berlin ab und entschied sich, in Prag 'seine Dissertation {Beitrige
zur Kenntnis des Sehens in subjektiver Hinsicht] zu verteidigen, die schon eine
Reihe wissenschaftlicher Ergebnisse enthielt. Nach der Promotion wurde er Prosektor
bel Prof. Ilg (Anatomie) und Prof. Rottenberger {Physiologie].

J. E. Purkyné war mit vielen Vertretern der tschechischen Wiedergeburt befreundet,
durch deren Zusammenarbeit die erste tschechische wissenschaftliche Zeitschrift
~Krok* erscheinen konnte. Obwohl er intensiv wissenschaftlich arbeitete und hervor-
ragende Arbeiten publiziert hatte, konnte er im Habsburger Reich keine Berufung
erhalten. Einen Grund dafiir bildete seine Mitgliedschaft in einem Geheimbund. Pur-
kyné begann schon eine Titigkeit als Landarzt und Erzieher armer Jungen in den
Naturwissenschaften zu erwigen, als er von Dr. Rust den Vorschlag erhielt, sich um
eine Professur im damals preufischen Vratislav zu bemiihen, die er auch erhielt. Auf
der Reise von Berlin besuchte Purkyné in Weimar Goethe, der sich schon vorher fiir
seine Dissertation interessiert hatte. Der Verlust fiir die Prager Medizin, der durch den
Abgang Purkyn&s nach Vratislav verursacht wurde, war bedeutend,
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PRICHOD
JANA EVANGELISTY PURKYNE
NA PRAZSKOU UNIVERZITU

OTAKAR BRAZDA

Purkyiiova snaha ziskat profesuru v Praze je Gsilim dvou
desetilet jeho Zivota. O jeho cesté na stolici fyziologie v Praze jsme in-
formovéani z korespondence mezi Purkyném a jeho pfédteli, z ufednich
dokladti i z paméti soucasniklt. Tyto zprévy jsou roztrouSeny v mnoha
dilgich sdé&lenich, Casopisech, v edicich korespondence i kniZnich pu-
blikacich.

Jan Evangelista Purkyné promoval na doktora léka¥stvi na praZské
univerzité 9. prosince 1818. Krétce poté jej profesor 1lg mavrhl na misto
pravé uvolnéné odchodem prosektora. Od 20. prosince, tedy 10 dni po
promoci, se MDr, Jan Purkyné stdvd asistentem stolice anatomie 1éka¥ské
fakulty praZské univerzity. Asistentské misto mu m8lo slouZit jako stupeti,
m.it»ns’r k ziskéni profesorského mista na praZské fakulté.

Bylo to v souladu s tehdej¥i praxi — vétiina uvolndnych profesorskych
mist byla dopliiovéana z Fad zkuSenych asistentii, bylo to v souladun ostat-
né i s pokyny tehdejsiho studijniho Fédu. Ty stanovily, Ze budouci uni-
verzitni profesofi se maji ziskdvat z adjunktli, asistentli, prosektori,
praktikantii, sekundarnich lékaft a ranlékari kateder a klinik 1ékafské
fakulty, pFfiCemZ na uvedend mista méli byt vybirdni kandidati s vy-
bornym studijnim prosp&chem.!/ Tento pFedpis byl také v praxi sku-
tetné dodrZovén a s vét§inou profesori se setkdvame nejprve jako s asis-
tenty pfislusnych obori.

Pfedstava, Ze Purkyné pomyslel na profesorské misto na univerzité
hned po své promoci se snad zdd prekvapujici soufasnému Ctenafi,
av8ak organizace vysokych 3kol v prvém Cctvrtstoleti 19. stoleti byla
jind neZ dnes. Srovname-li vk J. E. Purkyng, ktery promoval v 31 letech,
s vékem jeho profesoril, nenachdzime velky rozdil: stejné star byl Nadhe-
ny, Freyszmuthovi bylo 32, Krombholzovi a Wawruchovi 36 let.

1/ L, Hlavdtkova, E, Rozsivalovd, Studium a pPedndiky na lékafské fakultd praZské
univerzity v letech 1690—1848, Praha 1984, s. 110. - -
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SpoluZdci s nimiZ Purkyn& studia zahdjil, byli o p&t let mlad$i. Tento
nevelky vEkovy odstup v3ak znamenal vyrazny rozdil v Zivotni zralosti.
Purkyné za svého pobytu v piaristickych uciliStich vénoval mnoho ¢asu
studiu literatury a filozofie, které roz§ifilo jeho obzor a formovalo jeho
Zivotni postoje. Pozdéji jako vychovatel na Blatné mél k dispozici
nejen rozsdhlou knihovnu barona Hildprandta, ale pohyboval se i v pro-
stfedi, v némzZ ziskal zasvécené pledstavy o soucasném kulturnim, spo-
leCenském i politickém Zivotg. -

Purkyné tedy chdpal zcela jasné, Ze chce-li se vénovat tvirci védecké
praci — a po té touZil, nebot v ni spatfoval své Zivotni poslani — musi
si predeviim zajistit podminky, které mu védeckou prdaci umoZni. Tim
mohlo byt jen ziskani profesury na nékteré univerzite.

Lze se domnivat, Ze Purkyn& pomyslel pfedevs§im na praZskou uni-
verzitu. Nejen protc, Ze profesofi v Praze byli vétSinou jejimi absolventy
a Ze Purkyné jiZ v letech svych studii mezi nimi ziskal pratele a p¥izniv-
ce; v Praze se Purkyng& sezndmil i s pledstaviteli Ceské védy a kultury
a stal se presvdddenym stoupencem vlasteneckych ideald.

Purkyfiovo asistentské misto bylo limitovdno dvouletou lhittou. Pak
mohlo byt opét prod’omeno ale nejvySe o daldi dva roky. V obdobi
téchto ctyf let musel tedy Purkyne ziskat profesuru nebo z prazs}\e
univerzity ode]lt

Purkyne zatim co Gekal na svou prileZitost, si pllne pfipravoval pod-
klady, dokazujici jeho kvalifikaci pro budouci konkurzni Fizeni. Pokusil
se o vydani své doktorské dizertace ve flancouzskem a anglickém pte-
kladu, tastnil se soutdZe, vypsané francouzskou akademil. Expemmen—
toval s ruznyml Iecwy, jejichZ ucmky pozoroval na vlastnim téle a pfi-
pravoval pojednani o zavratl S umyslem predloZit je ]ako svou habili-
tadni pra01

Prva prlleznost se objevila v roce 1820, kdy 7 Prahy odchazi do
Vidn# profesor Wawruch. O uvolnénou stolici obecné patologie a materia
medica se uchdzi i Purkvné. Je velmi pravd&podobné, Ze mlevedomy
Purkyn& o tmyslu Wawrucha odejit védél a proto se jiz v roce po pro-
‘moci zabyval ‘farmakoloc'ick?mi studiemi. Tento prvy Purkyiiiv pokus
o profesuru’v Praze v8ak neskonéil §tastn&. Uvolnsna stolice: byla kon-
cem r. 1820 ogbsazena Wawruchovym asistentem z Vidng J. J. ]okhczkem.

Po netispichu v Praze se Purkyné rozhliZzi i po jinych univerzitach
v Rakousku. V roce 1820 se uchazel o stolici anatomie a fyz101001e
v Pesti a v nasledu]lclm roce se pokusil o pmfesuru anatomie ve Styr-
skem Hradci. %/ Ani v téchto konkurzech Purkyné profesorské misto
neziskal a konec jeho ctyrleteho obdobi prodlouzene a31stentury se ne-
odvratng blizil. -

22/ H. H. .Eggelmaier, Das Medizinisch-chirurgische Studlum in. Graz.-1980 (= Diss.
Univ. Graz 50), s. 135—137. Con

o6

V této situaci dostava Purkyn& od svého p#iznivce, berlinského pro-
fesora Rusta zpravu o uvolnéni stolice fyziologie ve Vratislavi. Po mar-
nych pokusech v Rakousku se tedy Purkyné rozhodl uchdzet se o misto
v cizingd a koncem roku 1822 konecné dosahl pf¥islibu jmenovani.

Jak si profesorského mista cenil plyne z dopisu, v némz se svému
piiteli Koslerovi svéril, Ze ziskdni profesury v zamilovaném oboru po-
vazuje za zv1astni Zivotni 3tésti, piedstihujici mnohé nadéje jeho mladi.%/

Purkyilova intenzivni badatelskd i ucitelskd Cinnost ve. Vratislavi mu
nebranila soustavngé sledovat uddlosti v Praze. Dokazuje to Ziva kores-
pondence, zdsilky knih i Casopist a navstévy piatel.

I kdyZ si Purkyné do Vratislavi pFfivezl svou matku a po nékolika
letech uzavfel Stastné manZelstvi s Julii, dcerou berlinského profesora
Rudolphiho, nikdy nemél v amyslu Zit trvale v cizingé. Naopak, svoiji
chot ufi Cesky a Cesky vychovdva i své dé&ti. Styky s domovem se neo-
s'abuji, spiSe rozvijeji.

Purkyiiovi pfdtelé v Praze o jeho touze vratit se do vlasti védi a v do-
pisech se o jeho moZném navratu Casto zmifuji.

Jan Svatopluk Presl v dopise z 24. 10. 1829% Purkyiiovi pige: ,Piijdete
do Prahy? T&Silo by nas to velice.“ A v jiném nedatovaném dopise’/
si Presl povzdychl:,...kdyZ pomyslim jak stary a vetchy muZ misto
vam pFimé&fené vypliiuje...* Starym a vetchym muZem je minén Rot-
tenberger, profesor vy38i anatomie a.fyziologie, ktery stejné jako dal3i
Purkyiiiv ucitel anatom Ilg jsou stéle ve svych funkcich.

- V-Praze '1ze vSak pPed rokem 1830 zaznamenat jen mélo zm@n na
profesorskych mistech. Purkyné by se jisté zajimal i o kterykoliv jiny
teoreticky obor '— nebylo nijak vzdcné, Ze profesofi béhem své univer-

zitni drdhy. pro$li postupné nékolik stolic — ale mista, pokud se uvol-
nila, nebyla. po dlouhd 1éta znovu obsazovana.

Jaka byla situace v Praze, dokldadd dopis hrabé&te Chotka, nejvy3siho
praZzského purkrabiho, ktery roku 1831 piSe cisafi a pfipomind, Ze jiZ
pod roku 1824 opakované navrhuje obsazeni 8Sesti volnych profesorskych
mist na vysokoZkolskych ucilidtich./ Po nékolika mésicich pFichdzi
z Vidn# odpovéd, Ze bude postupné zjedndna ndprava.’/

5/ V. Kruta, /K potatktum v8decké drdhy J.  E. Purkyn&. Korespondence s pFateli
z praZskych let 1815—1822. Brno 1964, s. 135—136.
,4‘/, J. Jedlicka, Jana FEv. Purkyn& korespondence (ddle cit. jako ,Korespondence“}
, Praha 1925, s, 13.
5/ TamtéZ, s. 9. .
- 8/ sUA Praha PG 1831—1835 faSC 22/20, folio 4—6, &.j. 1779, ai 1831. PIisludna
Cast dopisu, tyka]1c1 se .stolic lékaiské fakulty zni:

‘An. Seine k.k. a<postohsClhe Majestét!.

Karl Graf Chotek .
bohmischer Obersthurggraf
bittet allerunterthénigst
um Besetzung der an der
prager Universitét erledigten Professorstellen.
Euere Majestat!
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15. €ervna 1834 umird profesor Rottenberger. Hned druhého dne
oznamil profesor Fritz tuto zpravu Purkyilovi. Igndc Fritz byl profeso-
rem- praktické chirurgie a prdavé u ného byl Purkyné posledni dva roky
svého studia praktikantem v chirurgii. Mezi Fritzem a Purkyn&m vzniklo
upfimné p¥atelstvi. Fritz o Purkyiiovd touze vratit se do Prahy v&dsl
a proto rychle odeslal dopis s vyzvou, aby se hldsil na uvolnéné misto.%/

Za necely m&sic, 10. Eervence 1834, pife Fritz Purkyiiovi -znovu.?/
Tento. druhy, oscbité psany list, obsahuje cenné rady a dGvirné in-
formace, Fritz své Fadky stylizuje opatrng, avSak pro adresdta srozu-
miteln&. Z&dd, aby Purkyn® upozornil -berlinského ,B6hma“ (jimZ je
ovSem minén sdm Purkyng), Ze kdyby byl pFed mésicem Fritz vedél
to, co vi nyni, nebyl by radil uchédzet se o volnou stolici. Nabizené
podminky nejsou prili§ dobré — 1200 zlatych rofniho platu a volny
byt. Nadherny, atkoliv d¥ive opakovand mluvil o tom, jak réd by ber-
linského ,Bohma“ ziskal do Prahy, ndhle o ndm mléi a na uvolnéné
misto prosazuje Krombholze. Fritz v dopise pokracduje vlastni tvahou:
mohou byt jen dva divody pro toto jedndni u velmi chytrého a nanej-
vy§ opatrného Nadherného — bud chce Bohma pFekvapit lepSi nabid-
kou a nebo se tmyslu dostat jej do Prahy vzdal. Krombholze chce od-
stranit z mista priméafe nemocnice, nebot mu nevyhovuje jeho pFistup
k povinnostem i jeho komplikované a drahé 1éCebné metody.

Uvolnéni stolice fyziologie se tyka i dopis J. S. Presla. Byl napsén
az 24. ¥ijna 1834, tedy témé&F &tyfi mésice po Rottenbergerové smrti.*?/
Pres] piSe: ,Jaka to krdsnd pfileZitost, p¥Fiteli drahy, vy nemdéte pFidinu
Zadati k ndm, my ale mdme mnohondscbnou Véas Zddati k ndam.“ Cely
dopis je prodchnut obdivem k dsp&chim Purkyilovy prdce a o vrati-
siavském védci hovoli jako o ,naSi hvézds, kterd uskutetnila objevy,
nad nimiZ% sv8t Zasnouti bude.“ Ani Presl se nevyhnul Gvahdm o dal$ich
zdjemecich o wuvolndnou stolici. Pochybuje, zda Krombholz, a& dobry
anatom, by byl i dobry fyziolog a vyjadfuje velkou zdrZenlivost k od-
bornym kvalitdm dal3itho kandiddta Reisicha, o ndmZ viak vi, Ze ma
vlivné primluvce.

An der prager Universitdt werden bereits durch léngere Zeit mehrere Lehrkanzeln
durch Supplenten versehen als 1tens Die Lehrkanzel der allgemeinen Pathologie The-
rapie und Pharmakologie,
2ts Die Lehrkanzel der medizinischen Klinik -und speziellen Therapie fiir Wundirzte,
3ens Die Lehrkanzel der Staatsarzneiwissenschaft,. .

7/ Tamté¥. jako odpov8d na citovanou Chotkovu Zadost z 30. listopadu 1831 (v tex-
tu tohoto podédni jsou pfipomenuty pfedchozi bezvysle‘dne Zadosti na Studijn{ dvorni
komisi z let 1824, 1827, 1829, 1829, 1830, 1830) je pFipsano tamtéZ nejvy3si rozhodnu-
11 cisafe FrantiSka I.: ,Die Lehrkanzeln der Staatsarzneikunde, der Naturgeschichte
und Technologie der Welt-und Staatengeschichte, dann der Landwirtschaft habe ich
bereits besetzt; die Besetzung der nochiibrigen erledigten wird folgen. Wien den 19.
Marz 832, Franz m.p.”

8/ Viz pifloha 1.

8/ Viz p¥iloha 2.

19/ Korespondence 11, s. 14—15.
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Nasledujici rok pFinesl Purkyiiovi. neCekané& krutou rdnu: jeho chot
Julie 12. tinora 1835 po kratké memoci wmird. Pol neprilis davné ztraté
obou dceruSek Hani¢ky a Rozarky {ob& zemfely 29. srpna 1832) zlistava
Purkyné sdm s dvéma syny. , :

V tomto tisnivém ovzdu$i se touha po ndvratu znovu naléhavé ozyva.
Purkyn& hledd pomoc u zbylych &lenfll rodiny a svéfuje se svému bratru
Josef Purkyné&, emeritni profesor pozemniho a vodniho stavitelstvi na
videtiské polytechnice, mu doporucil hledat p¥imluvu ve vlivnych kru-
zich a sdm mu zajistil prostfednictvim kniZete Lobkovice doporuceni
na- hrab&te KaZpara Sternberka, spoluzakladatele muzea a vadZeného
piirodovédce s rozsahlymi styky.'/  Purkyné mnapsal v krdtké dobg
Sternberkovi dlouhy dopis, jehoZ osobni pFedani slibil zajistit Vaclav
Hanka, bibliotekdf muzea. Ten cht&l Zadat Sternberka o pomoc Vv 0b-
dobné zaleZitosti, uchédzel se totiZ rovn8%Z o profesorské misto, uvol-
néné -smrti Jana Nejedlého. S

Purkyn& ve svém dopise z 23. bFezna 1835,% kdyZ se odvolal na
pFiloZené doporueni, uvadi, Ze na adresdta se obraci jako na nejdastoj-
ngjsihe predstavitele vEdy s prosbou o podporu své Zadosti o ziskédni
stolice fyziologie a anatomie na praZské univerzité. Vysvétluje, Ze svou
vlast - kdysi opustil nejvy$ nerad, jen proto, aby zajistil péfi o svoji
starou nemocnou matku.'®/ Rozepisuje se dédle o svém plvodnim plso-
beni na vratislavské univerzité, kde pFfednési fyziologii a patologii a p¥i-
pomind tdspé&chy vedecké prdce vlastni 1 svych Zdkd. V této Cinnosti
by rad pokracoval v Praze. Rozvddi i svllj davny plan na zFizenl vzor-
ného dstavu, uréeného pro mladé talentované adepty p¥irodnich véd.
Po zmince o dopisu odeslaném v 16ét¢ minulého roku Stifftovi'?/ jests
vyslovuje své finantni poZadavky. Jeho vratislavskému p¥ijmu by v Pra-
ze odpovidalo asi 1500 zlatych, ofekdva rovnéZ, Ze pro penzi mu bude

1/ purkyfiova pozfistalost LA PNP, 29 — I — 48. Cdst dopisu Josefa Purkynd
bratru Janovi datovaného ve Vidni 5. bFfezna 1835 zni: ,In der Anlage bekomst du
einen Zettel; den Fiirst Lobkowitz selbst geschrieben hat, er u. Kolowrat achten
durch Klebelsberg und glauben du solltest in der festgesetzen Angelegenheit an 8¢
Excellenz den Grafen Caspar Sternberg schreiben,...”

12/ J. Tywoniak, Nezndmy dopis Jana Ev. Purkyn& K. Sternberkovi z roku 1835.
Sbornik pro dgj. pfir. v&d, a techn. 6, 1961, s. 258254

13/ Tamté¥, ,Hochst ungerne verliess ich im Jahre 1823 mein Vaterland Bdhmen,
an das mich die halbe Lebenszeit, so viele gute liebe Menschen, Erinnerungen der
Vergangenheit, Interessen, der Gegenwart und Zukunft gekntipft hatten; doch die
eigene. und besonders die Versorgung und bessere Pflege einer alten krédnklichen
‘Mutter drangten mich zu dxesem Schritte. Ich gab die Hoffnung nicht auf einst wie-
der zuriickkehren zu konnen.‘

1% 7Za koncept dopisu Stifftovi povaZuje F. X. Halas list zafazeny dotud v Pumy-
flovd pozistalosti LA PNP ve skuping nezndmych adresdtd, ktery zalind slovy: ,Im
Vertrauten zu dem vaterlichen Wohlwollen Eu. Excellenz...” Tento dopis publikoval
.. Havrdnek, Projekt Jana Purkyn& na vybudovani fyzxologlckeho dstavu na praZské
univerzité [dale Havranek), AUC-HUGC XVI/1, 1976, s. 39, ktery jako prﬂvdepodobneho
adresata urcCil Kolovrata. Halasova atribuce adresdta v osob& A. [. §tiifta se opird
.0 ‘zminku v Purkyiiové dopisu K. Sternberkovi z r. 1835 (viz str. 6). Melze oviem
vyloutit ani Havrdnkovo urcent.
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zapoditdna nejen doba jeho profesury ve Vratislavi, ale i obdobi od

roku 1816 do roku 1822, tedy od vstupu do sluZby v praZské nemocnici '

aZ po skonéeni Ctyiletého asistentského uPFadu na lékatské fakulis,

O predani dopisu i priloZenych vytiski publikaci vydanych ve Vra-
tislavi jsme informovéani z Hankova dopisu.!’/ List byl pPFedan hrabsti
pred jeho odjezdem do Vidné a Sternberk slibil ob&ma pFateliim podporu
pii jejich usili o ziskdni profesury.

Po ndvratu z Vidng do Beeziny (30. kvétna 1835) dékuje Sternberk
Purkyiiovi za dopis i za zaslané publikace, z nichZ zejména posledni
— de motu vibratorio — upoutala ve Vidui pozornost mnoha odborni-
ki.}/ Sternberk je dobfe informovdn o praZskych pomérech: vi; Ze
Krombholz neni jedinym uchazeCem o fyziologii a Ze penzionovanim

Ilga se brzy uvolni i anatomie. PomiaZe rad, pokud jeho sily staci — je
jen soukromou osobou — Purkyfiovu navratu do vlasti.'’/
Ani tentokrdt vSak Purkyn#& neusp8l — mndastupcem Rottenbergera se

stdva Krombholz, stolici po Ilgovi ziskal Hyrtl.

O marném usili a zklamanych nadé&jich Purkyfiovych svédc¢i dopis
Palackému, psany 11. tGnora 1836, v p1edvecer prvnitho vyrofi ztraty
milované Jwie.'®

Purkyné ve svém listé 1i¢i vysledky svého jedndni u Kolovrata, s nim%
se setkal béhem Ctrndctidenntho pobytu ve Vidni. Kolovrat pf¥ijal Pur-
kyiiovu nabidku pracovat v Rakousku velmi vlidneé a pfislibil, ovSem
znacné neurcité, svou pomoc. Dopis je zajimavy tim, Ze se v ném poprvé
objevuje zminka o Purkyfové za]mu uplatnit se v pravé vytvarene
rakouské akademii.

Vrcholnd védeckd organizace typu akademii, jaké jinde v Evropé
jiz existovaly, ve Vidni dosud chybgéla. Podle ptvodnich pfedstav méli
byt Clenové akademie homnorovdni, obdobné jak tomu bylo napfiklad
v petrohradské akademii véd. ProtoZe ndzory o organizaci a pdsobnosti
akademie se velmi riiznily, formovala se tato instituce jen velmi zvol-
na.'*/ Proto také v korespondenci i jinych dokladech nastava po této
zmince prestdvka a snaha o Purkyiiové uplatnéni v akademii se znovu
objevuje aZ po deseti letech.

15/ Korespondence 11, s. 84—85, .

16/ Korespondence I, Praha 1920, s. 170.

Y/ TamtéZ. ,...in jedem Fall, wenn ich in etwas dienen kann, werde ich mir ein
Vergniigen daraus machen, nur reichen meine Kréfte nicht weiter; als das officium
boni viri auszuiiben, da ich nicht angestellt bin, folglich auch keinen bestimmten
Wirkungskreis besitze... Es wiirde mich selbst sehr erfreuen einen so. kenntnissrei-
chen Landsmann in unser Vaterland zuriick zu fithren.“

18/ Korespondence I, s. 7—8: ,Byl jsem u Kolovrata i poddval mou sluZbu a on
s velkou vlidnosti mne vziti jestli by se néco pro mne v Rakousku ' hodilo. Je arci
velmi neurdité, v3ak ale s pfri€insnim se dale urGiti maZe. Mn# pFejici mysleji mne
tam dostati za Akademika, kdyby se koneltnd Rakouskd Akademie zfidila. Byl bych
tomu rdd. Do Prahy pFijiti dokud to tak stoji jak jsem vid&l ju¥ se vice tfiti nebudu.”

1/ 1.-Janko, K Purkyiiovu .¢lenstvi ve videliské akademii véd, DVT 4 85, 18, s. 210
aZ 220, .
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Krompholz na stolici vy88i anatomie a fyziologie dlouho nevyucoval.
Po n&kolika letech vdZn& onemocnél a od roku 1840 za mého témer
soustavné supluje Hyrtl. Je tedy zfejmé, Ze v dohledné dobé& hude tfeba
hledat pro tuto stolici v Praze nového kandidata.

Opét oZivuje iniciativa Purkyn& a jeho pratel v Praze i ve Vidni
Vyplyva to z dopisu Palackého Purkytiovi z 18. bfezna 1842. Palacky
vede v téchto letech s Purkyném Zivou korespondenci v souvislosti s na-
lezy cennych rukopist v polskych archivech ve snaze ziskat pamatky
po Komenském pro muzeum. V jeho dopise nachazime nasledupm od-
stavce: ,Hrab& Klebelsberg, jenZ nyni v Praze za pri¢inou hrabéte Hild-
prandta (pomalu se lepSiciho) meska, pravil mi, Ze o véds s hrab. Kolo-
yratemn je$té jednati nemohl, jelikoZ tento pro dlouhou, trvalou téZkou
nemoc manZelky své k jednéni o takovych v8cech nejemny a neschop-
ny jest; psani jeho i VaSe nyni pry se ztratilo i zapomenulo by se a po-
tFebi jest dockati chvile pF¥ihodngjsi.“??/

O novinkach v Praze byl Purkyné spolehlivé zpravovan. Palacky mu
pie znovu 31. prosince 1842:*/ - Oznamuji vam také ne$tastny pad
nasSeho Krombholza, jeZ pfed nékolika dny opét dvakrat mrtvici ranén
byl a malou nadé&ji dava, aby Ziv ziistal, oviem pak Zédnou, aby kdy
vice profesorovati mohl. Jest na levou ruku a nohu dokonale ochromen,
leZel pak 24 hodin bez sebe, pak, kdyZ ho nasilnymi prostfedky zase
k citu vzbudili po nedlouhé chvili dostal zaniceni mozku, v ném?Z dnes
trvd i fantaziruje. Uciiite nyni, ¢eho potfebi, abychom vA4s bohda na
jeho misto sem dostali. Velkou bych z toho radost mé&L*“

TéZce nemocny profesor Krombholz umird v Praze 2. listopadu 1843.
Jan Presl oznamuje do Vratislavi 5. listopadu 1843:%%/ | Zkrdtka Vam
povim, Ze Krombholz dne 4 t. m. pochovdn byl, a Ze tedy uditelska
stolice fyziologie uprdzdnéna jest. Jestli jste tedy nezménil svij oumysl
s nami pod jednou stfechou bojovati, nemeSkejte a rozhejbejte vieliké
stroje k uskutecnéni té Zadosti. Pripovédi mate hojnost, a nyni se okdZe,
jsou-l1i pFipovédi velkych pant platny Cili nic. Ja kdybych tu moc mél,
hned bych vam poslal povolani na tu stolici ucitelskou a dékoval bych
Bohu, kdybyste jim mepohrdnul. Nadutost buraukratii, ale jinak soudi:
jejich heslo jest forma, uniforma. Ona ani nema pomys$leni jakou by jste
Vy obét pfinesl, kdybyste na povolani pfiSel. Tam obsypan cti a dacho-
dy jste, u nas od nich byste toho se nemohl naditi. Za to byste ale mél
od nds kaZdodenné ditikazy lasky, uctivosti a vdécfnosti, kterymi naSe
srdce pofdd ho¥i. Jestli poslednich sobé vice vdZite neZ-li prvaich, pospi-
chejte k ndm. Jak bychom Vdas rddi mé&li mezi ndmi, o tom jste presvéd-
den.”

20/ Korespondence I, s. 25—26.

2/ TamtéZ, s. 27—28.

22/ V. Sebesta Nékolik dopistt Janu Ev. Purkyiiovi z let 1837—1848, Zvon 10, 1910,
s. 228229,
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Oddany Presl oznamuje nékolik dni po konkurzu dopisem z 5. bfezna
1844 Purkyriovi:**/ ,Minulou sobotu byl konkurz pro stolici fyziologic-
kou. V Praze podrobili se dva Reis a Glinther, jména VAm nezndma.
Ve Vidni téZ hyli dva. Dispensi od konkurzu pisemného dostal K——>2Y
a Patruban v Innsbrucku.“ Déle seznamuje Purkyného s téemi otdzkami
pisemného konkurzu a pokracuje: ,Mluvil jsem véera s Nadhernym
u konkurzu dstnihio. On se divil, Ze dosavad nic neslySel, Ze byste - Vy
mel jeSté ocumys! o tu stolici se uchdzeti. Ja mu ale Fekl, Ze tomu tak,
Ze jste psal Ttirkheimovi. On soudi, Ze to nedostatetné, a radil, abyste
pFimo na samého cisale svou prosbu napsal, a ji prostfedkem Kolovrata
predloZil. Musel byste Kolovratovi psati anebo po VasSich pFatelich, hra-
b&ti Klebelsbergovi, baronovi Hildprandtovi a j. prosbu na né&j a na
cisare, aby ji cisali predloZil a V&s jemu poroucel. Jestli jste to tak
neudélal, nemeskejle podle té rady vSecko ud&lati, nebot zdd se mi, Ze
jest dobra a dévodna.“ :

O dopisu Tirkheimovi se zmifluje Purkyné svému byvalému zaku na
Blainé, baronu Ferdinandu Hildprandtovi. V listé z 6. ledna 1844 Pur-
kyné piSe: ,Krombholz ist wie Ihnen bekannt sein wird in November
v. J. gestorben. Ich habe nun an den Baron v. Tlirkheim als Chef des
medicinischen Studienwesens in Osterreich geschrieben und ihm. mei-
nen Wunsch der Besetzung jener vakanten Stelle vorgetragen. Die Zeit
ist noch zu kurz, als daB ich hétte Antwort erhalten ktnnen, doch lang
genug um mich. negativ zu bescheiden voraus ich schliesse, daﬁ etwas
im Stande ist.?/ : ‘

Za]em o Purkyilovo jedndni je projevovan i ze strany fakulty. Redl—
tel studif Nadherny vyuZivd svého setkdn{ s Palackym, aby se dozvédé&l
nové zpravy. ,Gub. rada Nddherny onehdy potkav mé&, mnoho .se na
Vés dotazoval, zvla3té o Zadosti Vasi k mistu po neboZtiku Krombhol-
zovi; jd& mu nic o tom poveéditi nemohl, a to tuSim také bylo dobfe. Sam
bych rad n&co o tom od VAas se doved&l“, sd8luje Palacky Purkyiiovi
12. srpna 1844.%¢/

Purkyné mu 29. srpna 1844 z Vratislavi odpovida:*”/ ,Ze od Vas; ad
t8lem, duchem odlouCen nejsem, miZete uzavriti z toho, Ze rok tomu
druhy, co se dle moZnosti snaZim, s Vami i s VaSimi trudy slouliti se
koneéné aZ do smrti. Prostfedkovanim P. H. Klebelsberka obdrZel jsem

23/ Korespondence II, s. 16.

24/ Mindn je profesor Frantifek KurZak, od sko&mho poku 1846—1847 pr&,dné§el
v Praze na chlrurglckem studiu fyziologii, vseobecnou patologii a terapii.

25/ Tento dosud neznamy Purkyiitiv dopis nalezl autor tohoto sd&leni v SOA Tfebo-
ni, kam byly shroma%dény materidly z Blatné a z dal3ich objektd, které vlastnili
Hlldprandtove Dopis je uloZen v RA Hildprandtl, univ. ¢. 82, sign. III—~1—-2a (karton
13}. Viz p¥iloha 3.

26/ Korespondence I, s. 28—29.

27/ Korespondence I, s. 29-—30.
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vloni mnou zadané rakouské obfanské pravo,?®/ a letos jsem tim samym
panem prostfednikem podal prosbu Kolovratovi®®/ o profesuru fyziolo-
gie v Praze. Nevim zdali radno, aby o tom Nadherny zpraven byl; zda
se mi, Ze se §titl mé svobodomyslnosti. AC v8ak poslednikrdte sdm mne
k tomu nab&dal, abych se pFenesl. To poZadani obCanstva stalo se jeho
radou, a snad bez potfeby; druhd rada byla, abych prosbu podal cisali,
atkoliv v mém pravu obCanském jiZ i vyslovng obsaZeno jest pravo
(coZ jsem vlastn& poZadal), hlésiti se k oufadim uCenym. v Rakousich.
Hlé4sil jsem se u Tiirkheima a pozdéji na radu K. u Kolovrata. Uhliddm,
jak to Panbfih rozstiihne.” :

Situace se vSak nevyvijela priznivs. A. ]. Vrtatko, ktery nastoupil
na kdysi Purkyiiovo misto vychovatele u Hildprandt, oznamuje 28.
dubna 1845 svému pfiteli do Vratislavi 3patné zpravy.’” ,Rekl mi hrabé
(Klebelsberk), Ze hned jak se o uprdzdné&ni prof. fyziologie z dopisu
neboZtika bar. Ferdinanda dozvE&dél, hned tenkrdte s ministrem Kolo-
vratem' vSemoZné si na praci dal, aby svou a Va3l vrouci Zddost uskuted-
nil — nebot z mlad$ich jiZ let VaSnosti znaje, velice pry také sob& pral
— v3ecko ale vynasnaZeni a vyjedndvani s arcikniZetem Ludvikem3Y/
bylo pry nadarmo. MoZna, pravil, kdyby pry jste byli se odhodlali vy-
slovng o misto uprazdnéné Zadati, Ze pry by snad p¥ifin&ni jejich se
bylo povedlo, CehoZ pry jste se ale arci neodvdZili, abyste vladu svoii
neurazili. Dostav VaSnostin dopis znovu jsem s hrab&tem -0 véci mluvil,
pravé mu, Ze jste jeSt€ nad&je zlplna se neodiekli a moZno-li, aby pFece
jen jedenkrate jeSté o to se zasadil. Hrabé: Ze pry vSe darmo by bylo;

8/ 0 rakouské oblanské pravo po¥ddal Purkyn& ji¥ v roce 1842 dopisem cisafi
Ferdinandu I. Koncept tohoto listu datovany 10, zafi 1842 je uveden v pfiloze & 4.
Nadherny doporudil Purkyfiovi tento krok prostfednictvim profesora KurZaka. Nadher-
ného rady, jak v této zdleZitosti postupovat jsou obsahem KurZakova dopisu Purky-
fiovi z 5. 9. 1842. Jak je patrno z dat cobou dopisfi, Purkynd na doporuteni Nadher-
ného reagoval okamZitd podénim #&dosti, ji% bylo vyhovéno,

%/ Koncept dopisu Kolovratovi je zafazen v pfiloze &. 5. Je psa&n na preloZeném
dvojlistu papiru, na jehoZ rubu je koncept dalStho Purkyiiova listu Klebelsbergovi
v téZe zileZitosti. Zminka o smrti prof. Krombholze, ktery zemfel 2. listopadu 1843,
je pro tento nedatovany dvojkoncept terminus po«st quem. Presnéjsi dataci stanOvvil
F. X. Halas na zdkladé obsahu konceptu listu Kleblsbergovi. O pieddni Purkyiiov§ch
listh Kolovratovi se totiZ Kilebelsberg zmmu)e ve dvou dopisech: z 20. srpna 1842
a z 12, tervence 1844. Vzhledem ke zmince o Krombholzové smrti, souvisi Purkyiitv
dvojkoncept s druhym Kleblsbergovym duplsem na ktery reaguje. Purkyné& jej tedy
hapsal nejpravd&podobn&ji v druhé poloving dervna 1844, ZminKy o listech Kolovra-
tovl se objevuji v Purkyiiové korespondenci cpakovand, viechny dopisy se viak neza-
chovaly. Purkyné se obracel na Kolovrata jako na ministra vnitra, do ‘jehoZ kompe-
tence tehdy patfilo i Skolstvi, PFipomefime; ¥e Purkyn& byl v pisemném styku s Kolo-
vratem je§t& pfed svym odchodem do Vratislavi; je zachovdn &tyFstrankovy koncept
Purkyfiova listu Kolovratovi z 9, 3. 1822 [kdy Ko‘lovvrat je§lté nebyl ministrem), véno-
vany otézkam rozvoje -Ceské literatury.

%/ v. Sebesta, N&kolik dopisd Janu Ev. Purkyiiovi z let 1837—1848. Zvon 10, 1910,
s. 229.

31/ Mindn je arcikniZe Ludv1k Joset Antonin.(1784—1864), 'syn Leopolda II., ktery
od roku 1835 stdl v &ele tzv. stdtni konference a byl faklicky spoluvlada¥ cisafe
Ferdinanda.
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a pravé tyto dny jiZ ndvrh t¥i profesortt domaécich do kabinetu cisafova
k potvrzeni se podal. Pan Palacky, jejz k 8. kvétnu do Prahy cekame,
pes Videii ani nepojede a jak hrab8 ujidtoval, niteho. by neporidil.
Tfeba pry zndt netstupnost ‘arciknizete Ludvika. Tenkrdte ndas vsech
yrouci tuZba tedy nazmar piivedena. SnadZe budoucnost pfizniva jinou
cestou Zadosti nade a Vasnostiny vyplni. Zoufati nesmime.“ Koncem
dubna tedy, podle zprav, které prinesl Klebelsberk z Vidng, je jiZ roz:
hodnuto. :

Nedlouho poté — 10. kvétna 1845 — piSe Purkyliovi muZ, o némZ
jsme v predeslych dopisech opakovang slySeli, a ktery je podle mnézoru
profesora Fritze ,velice chytry a nanejvyé opatrny,” Clovék, ktery ve
svych rukou soustfedil moc a jehoZ podpis Cteme na v3ech vyznamnych
dokumentech, vychézejicich z lékatské fakulty. Je ‘to gubernidlni rada,
¥editel lékafsko-chirurgickych studif, trvaly pFisedici akademického se-
natu a prezident 1ékarské fakulty — Ignaz Nadherny.%?/

Nadherny, ktery jiZz zna vysledek konkurzu, nejprve vyjadiuje v do-
pise Purkyiiovi své politovani nad tim, Ze se s nim nesetkal mezi Zada-
teli o uvolngnou stolici fyziologie.”3/ Rozepisuje se pak o pomérech,
v nichZ Ziji profesofi na rakouskych univerzitdch a o planovanych re-
formach. Volné misto na fyziologii obsadi mlady a pFidinlivy Patru-
ban.’*/ Na lékafské fakults v Praze probihd mnoho zmén pFi obsazovani
stolic. To v8ak se bude jiZ tykat nové generace.®/

S jakymi pocity Cetl asi Purkyné& ve Vratislavi tyto Ffadky o mladém
a priginlivém Patrubanovi plném horlivosti i o tom, Ze Vv Praze na
lékaFské fakultd brzy nastoupi nova generace.

patruban zahdjil v Praze vyuku a pfipravuje se i zaloZit fyziologicky
astav. O radu, jak nejlépe takovy Gstav vybudovat je Zadan — Purkyné.
Odpovédél na Bochdalkiv dopis tak rychle a podrobng, Ze je ziejme,
7e mySlenkou vystavby fyziologického tstavu se dlouho zabyval. Své
vlasti a nadherné Praze — napsal 22. kvétna 1846%/ — zejména k DbliZi-
cimu se vyro¢i univerzity preje tem nejkrasnéjsi fyziologicky ustav.

Na stolici fyziologie v Praze byl vybrdan védec mladsi o 29 let neZ

32/ El. Hlavatkovd, Igndc Nadherny. {LG, 108, 1969, s. 268—269.

35/ Korespondence I, s. 155—156: ,Wir hatten gehofft, Sie in der Reihe der Bawer-
ber um die physiologische Lehrkanzel zu sehen, auf diese Art Sie fiir immer und
bleibend {fir unsere vaterlindische Hochschule zu gewinnen. Bedauern miissen mir
es, hierauf Versicht leisten zu miissen.” , v

54/ Tamtés. ,Die Kanzel der Physiclogie in Prag diirfte dem Prof. der Anatomie in
Innshruck Patruban zufallen. Er ist ein junger, strebsamer Mann voll wissenschaft-
lichen Sinnes und Eifers®. '

35/ Tamté¥. ,Bald steht eine ganz neue Generation bei den mediz. Lehrkanzeln da.“

%/ Dopis Bochdalkovi uvefejnil R. PeliSek, Fysiologické tstavy Purkyfiovy v jeho
predstavach a ve skutetnosti. V: Jan Evangelista Purkyn. Badatel — narodni budite],
s. 176—179. Mylny udaj editora, ktery za adresdta Purkyiiova dopisu povaZoval Pa-
trubana, opravil V. Kruta (Jan Purkyng, pojem fysiologie. Vydal V. Kruta, Praha 1969).
srovn, té% J. Havranek, s. 44.
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Purkyné. Predstava navratu do Prahy — jak se zda — zmizela navZdy-
cky. Purkyné se proto znovu vraci k moZnosti uplatnéni ve videfiskeé
akademii, kterda mé koneCné byt ustavena a zahdjit svou Cinnost. Pa-
lackému vysvétluje: ,Hlasil jsem se o misto v akademii, vlastngé moje
dati abych vlasti vréatil, dokud se zcela neodcizi.“%"/

'V dohledu byl rok 1848. M€l to byt rok vyznamny pétisetletym vy-
rotim praZské univerzity.’®/ Brezen tohoto roku se stal pf'edélem' déjin
19. stoleti. Profesor Patruban svou energii vénuje orgaliizaci student-
skych kohort, jejich¥ je tribunem a v jejichZ Sele stdl i v Cervnovych dnech
v Karolinu p¥i stFetnuti s vojskem. UCast v této — ale i mnoha jinych .
akcich — ucinila z praZského profesora fyziologie osobu u rakouskych
aradtt a policie vysoce politicky podezfelou. Toho si byl Patruban ne-
pochybné védom stejn& jako sloZitosti svého dalSiho piésobeni v Praze.

S Patrubanovou oscbou a s jeho vyhlidkami do budoucnosti souvisi
zprava, kterou z prostfedi videiiského snému zasild do Vratislavi dr.
Stan&k, praZsky 1éka¥, spisovatel, ¢esky poslanec a zeéjména Purkyillv
blizky osobni p¥itel. - Co o

Dr. Stangk piSe 19. listopadu 1848 na vyzvu dr. Jondka, jen? pravé
jednal o Purkyfiovi s Patrubanem, ,ktery pry Prahu opusti®. Stanék
74da vyjadreni, zda Purkyn& ma stale v umyslu pfFijit do Prahy, o kferg'f
predmét na fakulté se zajimé a jaké jsou jeho poZadavky. D0p7is konci:
»Z listu Celakovského vice se ‘dozvite a nahlidnete, Ze psati vice ne-
mohu .. .“%/ Stan¥k tak zahajuje, zatim meoficidlni a zcela divérné jedna-
ni, o neCekané moZnosti Purkyiiova pfichodu ma praZskou umniverzitu.

Maji byt slova dopisu ,Dr. Jondk o vés jednal s Patrubanem® chépa-
na tak, Ze videriskych kulodrech se roz§ifily povésti o odchodu Patruba-
na z Prahy a &esky prdvnik dr. Jondk se s nim seSel, aby v zdjmu
kr,'cvljana zZ Vratislavi ujasnil situaci? Nebo iniciativa k této schiizce
vySla od Patrubana, ktery mél v tmyslu Prahu opustit a chtél, aby in-
formace o brzkém uvolnéni stolice prostfednictvim spdlehliv?ch prétel
byla co nejd¥ive tlumocena Purkyiiovi?

Zda se, Ze vztahy Purkyné a Patrubana, kteFi ac se osobné blizce
neznali, byly zaloZeny na vzdjemném respektovdni. Vzpomeiime, s ja-
kou ochotou wodpovédél Purkyné ma Bochdalkiv list a poskytl své rédy
na’ vybudovani fyziologického Ustavu, urfené vlastng Patrubanovi.*/

Z podzimu roku 1848 nejsou Zadné doloZené zpravy o ndtlaku na Pa-

T;Z Korespondence I, s. 31.

: PraZska univerzita udélila k této prileZitosti J. E. Purkyiovi di

B £4 Univ . E. tiovi diplom, pode; %

desléanem lékaFske fvakuil‘ty profesorem Rybou. Viz pFiloha 6. ’ ’  pocepsany

. 2]28V.2§§besta, Nékolik dopisil Janu Ev. Purkyifiovi z let 1837—1848, Zvon 10, 1910
. O——4aJ. ’ ’
40/ 7. e 3 ; ;

; 1/3'3/ Purkynoye p‘oz/usta-l»ostl v LA PNP je uloZen jediny dopis od Patrubana (z 23.

s'ta : 9) a s nlm’letak z 1. 1848; Jsou to ve dvou sloupcich. vyti¥tdné dvojjazyné

§ novy studentskych kohort s datem 1848 podapsané jejich tribunem, rovnéZ dvoj-

jazy¢né& — Karel z Patrubanu, Karl von Patruban. '
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trubana, aby odstoupil. K Patrubanovu rozhodnuti odejit z mista, pro
ného perspektivné krajné nejistého, mohly p¥ispét i jiné okolnosti v sou-
vislosti s tehdejsi situaci na rakouskych univerzitach.*'/

Posledni véta Staflkova dopisu: ,Z listu Celakovského vice se dozvite
a nahlidnete, Ze psati vice nemohu...“ ddvd tomuto neoficidlnimu jed-
ndni s Purkyn&m p¥ichut aZ konspirativni. Tim spiSe, Ze dopis — v pod-
staté nékolikrdt preloZeny dvojlist papiru, ktery byl na rubu zapeCetén
— byl adresovan jen: ,VaZeny profesor Purkyn&“ bez dalsiho urdeni.
Musel byt tedy doruCen osobné.

Purkyné odpovidd Stafikovi, ktery mezi tim s pfesidlenym snémem
je v KromeFiZzi, aZ 19. listopadu 1848.*)/ Potvrzuje svij trvajici zdjem
o praZskou univerzitu; vratit domt se chce i proto, aby vratil vlasti
své dva syny. Zajimd se pochopitelng o fyziologii. Pokud jde o jeho
platové poZadavky, vzhledem ke svym p¥ijmim ve Vratislavi, nemulZe
Zadati méné neZ 2000 zlatych.

Zavér tohoto dopisu dokazuje, s jak pozornym zdjmem sledoval Pur-
kyné Zivot v Praze. Je to jeho reakce na zprdvu nalezenou v novinach
o Ceskych prFednaskdch fyziologie,*’/ které ohldsil .profesor KurZak:
»Bojim se, Ze v tom vézi ruka Nad. — jejZ pfi v8l jeho oulisnosti za
svého pfitele nedrZim.“ Citovand v&ta vystihuje Purkyiiiv nézor na
tdajné prateistvi Nadherného vice neZ wvystiznég.

Udalosti dostdvaji spad na jafe ndsledujictho roku. Profesor Patruban
se znovu exponoval v zdjmu svych studenti v souvislosti s represaliemi
po nezdafeném pokusu o kv&inové povstdni a stfetnul se tak znovu
s pPedstaviteli moci. V&dél, Ze na vy38ich mistech se pf¥ipravuji akce
proti n&mu a proto sdm v 16t8 1849 podal demisi.**/ Obsazeni uvolnéné
stolice se ndhle stdvd aktudlni otdzkou.

Kratce pfed Patrubanovou demisi, 28. Cervence 1849 stanul v dele
ministerstva kultu a vyuCovani Lev Thun. Novy ministr byl povoldn
na toto misto, aby vystfidal onemocnélého Stadiona, ktery opét prevzal
funkei za nedlovho Ufadujiciho Sommarugu. Hrab& Thun lpfijal své jme-
miovdni a ujal se dfadu, v némZ chtél uskuteénit dalekosdhlé plany.

41/ Neni bez zajimavosti pozndamka J. A. Helferta (Velkd reforma studii. Vlastni zku-
$enosti a pameti. OsvEla 1885, s. 307), ktery uvadi, Ze 1ékafFskd fakulta ve Vidni
propoustéla koncem zafi a zalFdtkem Fijna 1848 védecky malo aktivni profesory.
Mezi nimi je uveden i fyzidlog Josef Julius Cermdk. Mé&l snad Patrubanlv odchod
vztah k persondlnim posunim na rakouskych univerzitdch?

42/ Dosud nezndmy dopis J. E. Purkyné dr. Staiikovi objevil autor &lanku v pozlsta-
losti ing. 1. Setlika, potomka Dr. Staiika. Dopis je v Praze v soukromém majetku,

43/ Ze soudobych periodik uvadi l1ékafskou fakultou v Praze vyddvany dCasopis Fo-
rum fiir Medicinalangelegenheiten, red. J. Halla, 1. jahrgang, April 1848 — Marz
1849, na str. 257: Vorlesungen an der medicinischen Facultdt in Prag wéhrend des
Jahres 1849. Hohere Anatomie und Physiologie mit mikroskopischen Uebungen und
physiol. Versuchen. Physiologie und Mikroskop. Untersuchungen £. Chirurgen {W].
Prof. v. Patruban — VSeobecné Zivotoslovi (W). Prof. KurZak.

4/ 0 Patrubanovi bliZe O. Matousek, Lékafi a p¥irodovedci doby Purkyiiovy, Praha

1954, s. 157.
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v ininu]osti. N?ﬁpsal Thunovi dopis v némz mu v

vaP. }/.eg Z;:Iflt}l{ /ﬁSOEf)lbnl . Pfedén‘i dopisu m&l zajistit Safarik

Lva Thoma o p v(? 1 totiz ve. Yldni, kam byl povolan prdvs na. opud
» aby predsedal komisi Pro vypracovani pravnt slovaxnsk% f;lrt

minologi VI &feni §
0gle. Nebylo to prvinl povéfeni Safafika v tomto rezorty JZ b
OTT" , a -

5 mu

doslo, podrobng vyliil Safars
’ afarik rkviiovi ;
»Velectény Pritelil Purkylovi v listu ze 30. srpna 1849:%%/

Dle Zadosti Vasi nemeskal jsem odevzdati psani
1 Vv 5 1 Vag &
L})f:;(‘(/:c_)lél:nﬁd ;Izuxrgsi,:tr;lz nxzygc@véni. ,Tfetih‘o dne -ri)ato bylasjes eﬁozEe ggﬁg
Ciontt, et o Prahamﬂ, Ze’ma v dmysl, pFedloZiti Jeho Velidenstyvu
bt e o y 120\{01&1’1 byl a porugi] mi, abych Vam to pFed-
Myatel oo ,Ch e ’nez-h, Vam on sam v 6 véci bude psdti mocj
, ych se Vds otdzal v ohledu vyminek: tu jsem vytdhi VZ?E;

%/ V. V. Tomek &tj &
- K, Pamsti z maho Zivota I—II, Praha 1904/1905 s. 335: L
L , S. : ,Lev Th
& Stadiona Fouine e}ﬁ | . 1.849 na}sledkem onemocné&ni hrablg}
1 1 hledéné byl &4 ji e, %
i : “ ! vio g Cpenim 1 pr Z] vetvi vid
Yo k tomu eili uzniano zapotFebi, pfo nék;lerlgdno 3 powmich profemery 2°h0 péég

tizozemskych, ale za 74 . obory povolati pn ;
davati protnast s zasadu vytkl si hrabg Ley Thun dwgmécierl;tll zpar Osfgigll‘)iéz 1111 iy
znanym

6/ Tento dopi
) Pis byl uloZeny LA j
vislosti je] unéit F v, PNP jako dopis neznameém inis i
o szt s Pur.kyn.éHa;lasg é]lggilgk‘dqpisd L. Thunovi ze sﬁp%?ulﬁéﬂl‘%ggv;f‘foildle/lsou_
na Ceskar2hu Purl dialika podrobngji F. x. : ydi P Bk
Hres " narognlmvobrogenl. Korespondence]J Purk Hevllas, K e I & TTne
: évcombq Bisle commozen - PULXYn€ s V. Hankou a D, J. Safa-
. Lermak, Safafikovo vyjedndvani ve Vidni 1849

v P 7] |
raze. Cas. muzea {(rﬁl. Ces. 83, 1909, s, 449450 o profosuru I E. Purkyns

ltou o pFichody J. E.
vnej té% 0. Matousek
» J. E. Purkyns, badatel — narodns

Purkyns do Prah b ’
y viz SUA: ¢ —185!
tl:ltllgiyné v Cech-éc»h, v: B. Némgc 1~8—410 11?25:“5 'fésc. PR o
ftel, Praha 1955 (dale 0. Matougek), s 6131;; .
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mu:’®/ Na misto uvolnéné rezignaci profesora Patrubana neuifiZe navrh-
nout nikoho ddstojnéjSiho neZ profesora Purkyné z Vratislavi. Nechce
viak v této zaleZitosti ¢initi Zadnd opatfeni, aniZ by dFive znal minéni
prazského sboru profesorét. Zadd proto o jeho vyjddfeni a to co nejd¥i-
ve, bez zbytednych priitahfi.’’/ Gubernium se stanoviskem Thuna seznd-

£

milo fakultu a Zada vyjad¥eni do 15. za¥i. :

10. z&F1 odpovidaji Nadherny a Jungmann, senior profesorského sboril.
Posledniho zaseddni sboru dne 8. zafi se t1dcastnilo jen sedm c¢lend,
ostatni jiZ ddjeli na prazdniny. PFi jednadni o obsazeni stolice fyziologie
je naléhavé nuiné, aby byl pritomen co nejvétsi pocet odbornikd, zejme-
na profesofi Bochdalek, anatom, aJ‘Engel, patologicky amatom.’?/ Thun
proto stdle marné c¢ekd na vyZddané vyjddieni o povoldni profesora
Purkyné a metrpélivé Zadd gubernium, aby bylo urychlieng predioZeno.

Purkyné, ktery o jedndni mezi ministerstvem, guberniem a fakultou
v jeho zaleZitosti nemd &ni pon&ti, dostdva dopis od Josefa Cermaéka,
datovany v Praze 12. zaF 1849.°%/ Cermak mu oznamuje, Ze Thun poZa-
dal profesora Hamernika, aby se soukromé neoficidlni.cestou dotdzal,
zda Purkyné& by si pfal vréatit do vlasli. JestliZe ano, co by mélo mini-
sterstvo a profesorsky sbor ucinit, aby jeho postaveni v Praze bylo co
moZnéa nejpfijemnéjsi. Na priStim zasedéani sboru bude totiZ tato diileZita
otdzka projednidvéna a profesor Hamernik, sdéli-li mu Purkyné do té
doby své minéni, zajisti v8e dle jeho p¥ani. Purkyné se obritil na Ha-
mernika listem z 16. zaFi 1849°%/ a s odvoldnim na Cermédkovu vyzvu
sd8lil svd prani a poZadavky. Jeho vratislavské p¥ijmy &ini 2000 to-
larfi. O svém piréani vratit se do viasti jednal jiZ minulého roku se Staii-
kem a prostfednictvim Safafika je sdglil ministru Thunovi. Vyslovil
koneéné i své prani vybudovat v Praze fyziologicky tstav.”®/

Mezitim v Praze se 19. zafi opé&t ozyvd gubernium a urguje vyjadfeni
fakulty. Naléhavost zéleZitosti je vyjddfena Ctyfikrdt podtrZenou po-
zndmkou ,Dringend”. Nadherny odpovidd guberniu 23. z&F piipisem,’/
na némZ v levém hornim rohu rovnéZ p¥ipisuje ,Sehr dringend“ a ozna-
muije, Ze sbor profesorti bude zasedat 27. zafi. Gubernium zprdvu ihned

sdgluje ministerstvu. § 4 :
Dne 27. zafi 1849 se konetné konalo dlouho ofekdvané zasedani sbo-

50/ P¥iloha 10.

51/ P¥iloha 11, 31. 8. 1849 tedy Thun psal v Purkyiiové zaleZitosti :do Prahy dva-
krat! o ‘ . :

52/ P¥{loha 12.

%/ Korespondence I, s. 113, srovn, Havrdnek, s. 41.

54/ Havranek, s. 41—42. ) o

5/ Havranek, s. 42.-V list§ Hamernikovi se Purkyn® odvolava mimo jiné i na sv{j
dopis Staftkovi, v ném¥ potvedil svlj zdjem o stolici fyziologie v Praze a -uvedl
i své platové poZadavky. Dopis, odeslany z Vratilavi do KroméfiZe, kde se .Stané&k
udastnil zaseddni sné&mu, jehoZ byl poslancem, nebyl dosud zndm. Tento nové obje-
veny Purkyiifiv list je uveden v pfFiloze €. 7. : . T

%/ P¥iloha 13,
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ru profesorl. JeSt€ tyZ den piSe Hamernik Purkytiovi o jeho jednomysiné
volbé sborem profesorfl. Zaroveid ho Vyzyva, aby Thunovi prednes] sx;é
pozadavky. ,Neni pochyb, Ze vSe potvrzeno bude® dodava zavirem .5/

Dnem 27. zaFi 1849 je datovano i podéani ministerstvi.’®/ Nadherny
a Bochdalek, jako zdstupci fakulty oznamuji, Ze podniceni vyzvou mi-
nisterstva povolat na uvoln&nou stolici profesora Purkyné& z Vratislavi
ednomyslné ho dnes zvolili profesorem fyziologie. Podant obsahuje ob:
irny ptehled dosavadni Purkyiiovi &innosti védecké: i literarni vCetng
eho Cesky publikovanych praci. Doporucuje vybudovani fyziolo,gického
Gstavu v Praze. O Purkyfiovd svitové védecké proslulosti se vyjadiuje
s velkym uzndnim, )

© Thun tedy muiZe p¥ipravit ndvrh na Purkyifiovo jmenovani profeso-
rem.”/ V textu tohoto navrhu se opakuje, Gasto t6m&F doslova mnoho
ﬁdajvﬁ z podani, které Thun tak naléhave vyZadoval z Prahy. Za‘ytim Pur-
k/yneve Vratislavi vybidnut Hamernikovym povzbudivym dopisem, kte-
ry mu byl Floru(”:en zacdatkem fijna, vypracoval pro Thuna ob§irn3’; ro;-
kl:ad. Rozepisuje se v ndm podrobné o vyznamu fyziologie, ale predevsim
?. svych ptedstavdch na novy fyziologicky tstav.5%/ Dop;s datova;u’z 22
Fijna 1849 byl doruden Thunovi- po tfech- dnech, pravs kdyz odeslall
ndvrhna Purkyiiovo jmenovani cisafi. .
- To' samozlejmé- Purkyiiovi rdd oznamuje a vita jej zpatky do jeho
v]‘a‘sv'tl.v V némecky psaném dopisu z 25. ¥ijna 1849/ Thun nahle pf;aj;ie
QO',?estiny pfi ocenéni Purkyiiovych zdsluh o vlast: »Tot jsou vlmterici
]aky(v:h velice potfebujeme, ké% bych mohl muoho takovych na(;i;ézetil’
— Vsi':lk neni-li pocet jich jests tak veliky, jak bychom sobi prali — dou;
fdm, Ze se brzo a porad utd¥ensji mnoZiti bude.* “

Pl"ojekt fyziologického tistavu vypracoval Purkyn& v desetistrankovém
dE)plsu Thunovi do nejmensich podrobnosti, vietns platovych poloZek
v§ech pracovnikii — kromé& platu profesora fyziologie. Thunova od o-
ved z 25. Fijna 1849 mé&la v podstaté spoletensky raz a Pm‘i;yﬁxov ﬁé—
Vl.‘hy zdvotile pFesla: za podrobny ndvrh fyzialogického‘ kabinetu}‘, mi-
;nstro Vdékuje, v jakém rozsahu bude uskutefnsni poiadax,;kﬁ IﬁoZné se
dae]rg_;?n\;‘;;c;lrﬁ.to oka‘m.z'ﬂ%u. VngQl‘lt; ‘dosavadni jednani bude zékladem
: l.\'Ieur(”:itostif nékterych formulact by} nepochybns Purkyné uveden do
nejistoty. V této chvili zavdhal, zda mé do Prahy opravdu odejit, ma-l

i

[a—n

;;// EUTESDF‘IMQHCG I, 5. 137, srov. Havrének, s. 43
) - Lesky, Purkyng weg W‘-f‘seenschaft’B“ld‘ Tati i
len Lesky) s. 51-—57, srovn. Hévré‘nék , l\"l'l‘ng" k5. 6oy oo 1970 (adte
::; ARl Ta , 5. 43, 0. Matousek, s, 63—64.
‘# Je to jediny PurkyRfiv dopis Thunovi, uloZeny i : |
) jed urky O] unovi, uloZeny v iinak na 1 g i
bohatém a ji¥ v minulem stoleti pellive u.s'olo‘fe’rclaynémJ éijgirll];‘";hunovu. ‘koms_pondengn
nok. s 2 1 8 fem archivu, Viz Hayra-
61/ Korespondence I, s, 171—172, srovn. Lesky, s. 25—28,
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— jak se za nedlouho vyjad¥il v dopise Safafikovi — ,m&nit jednu jis-
totu redlni za druhou idedIni“. Rozpadité vahéani je zfejmé z dopisu
byvalému Zaku, dr. Martinu Barrymu, jemuZ Purkyné dékuje za nabidku
pomoci v Praze p¥i Cinnosti, o niZ sam jesté nevi, zda ji nastoupi.t?/

V nesnadném rozhodovani nezbyva neZ navdzat na pfedchozi jednani
s praZskymi pFdteli. Purkyn& se obraci 16. listopadu 1849 na Josefa Cer-
mdka s dotazem na promoCni taxy a kolejné, ale pfedevSim se zajima,
zda Hamernik seznamil Thuna s jeho platem a daldimi poZitky ve
Vratislavi. Pokud se tak nestalo, mohlo by to je3td ucinit.53/

Cermédk obratem odpoved&l, Ze v&tsind studentdl v Praze se poplatky
promijeji, mejdileZit&j3i vSak byla posledni véta dopisu: Profesor Ha-
mernfk pF¥ednesl Purkyiiovy tdaje na zaseddni sboru profesorli, Thunovi
je viak jestd nesdslil.’¥

Purkyné tedy musi znovu jednat pfimo s ministrem Thunem. Purky-
fiiv dopis z 5. prosince 1849 se nezachoval, zndme v3ak Thunovu od-
povéd z 8. prosince 1849.%5/ Thun vyjadfuje své prekvapeni nad tim, Ze
Purkyné& vdha se svym ndstupem. Ministr byl pfece informovan Safafi-
kem o Purkyiiové pFani pfijit do Prahy a to za tychZ podminek, jako
byl ustanoven Celakovsky, jinou zpravu od nikoho nikdy nedostal. Ani
ve vzdjemné korespondenci mezi Thunem a Purkyn&m se o jinych pod-
minkdch nikdy mejednalo. At Purkyné wSak nastoupi, ministr zajisti, aby
v Praze mu byl plat zvySen.

N&kolik dni poté, 13. prosince 1849 pi%e z Vidn& Purkyiiovi Safa-
¥ik.%®/ Je témd¥ zdélen z toho, Ze Purkyn& do Prahy nechce nastoupit.
Rekapituluje své vyjedndvani s Thunem, pfi nedmZ vZdy jednal jen tak,
jak si Purkyné pral. I kdyZ platové poZadavky nedopadly k jeho spo-
kojenosti, doufd, Ze Purkyné pfeci do Prahy nastoupi a ujiStuje ho, Ze
Thun své slovo zlepSit platové podminky jisté dodrZi. ,Jak ddvno mily
pfFiteli, jsme v3ichni po té dobg& touZili, i Vy sdm, a nyni, kdyZ ndm na-
stala, se zdrdhdate a rozpakujete!... Proboha Vas prosim, zmuZte se
a nerozpakujte se, posledni to pfiznivd doba. Pan Celakovsky byl pro
vlast ob&ti schopny, Vy byste ji byl neschopny?“

Naléhavy dopis SafaPikiv Cetl ve Vratislavi Purkyn#, ktery jiZ byl
rozhodnut. Pfedchoziho dne odeslal dopisy Thunovi i pruskému mini-
sterstvu do Beriina. Na Safafikovu vytku neochoty pFinést ob&t vlasti
mu v listd z 18. prosince 1849%/ odpovidad: ,Cinnost ve vlasti budiZ mi
davno pféna, aniZz ji za ob&t nepovaZuji, nybrZ za radostny dar, dokud
Btih sily popieje.”

62/ P¥iloha 14.

63/ P¥{loha 15, srov. Havranek, s. 47.

84/ Korespondence I, s. 114, srov, Havranek, s. 47.
8/ Korespondence I, s. 172.

6/ Korespondence 1, s. 48, srov. Havranek, s. 48.
67/ Havranek, s. 48—49,
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Pokud jde o nejasnosti v zéle¥itosti »vyminek®, Purkyng ve v uvede-
neém dopisu vysvétluje: ,...moje vyminky (psalt jsem: Ocekdvdam po-
dobny plat jako se p. C. [tj. Celakovskému] nebo Englovi naskytuje,
nevéda ani dosud s jistotou &eho dosdahli), ani dost urcity, ani obycej-
nému v podobnych zaleZitostech vyjednavani pfisluiné nebyly. Proto¥
jsem, vybizen od p. prof. Hamernika ve jménu prazské fakulty vy¥knouti,
zda-li Zaddm profesuru a pod jakymi vyminky, neopominul ob3irng
poloZiti moje nyné&j8i jisté p¥ijmy, i nadal jsem se, Ze *lm moje prvni
uddni a poZadavky napraveny budou, nevéda, Ze ta volba byla pouha
formalita a Ze jeho Exc. ani se nedovédéla o tom mém pozd&jSim p¥i-
pisu. ProtoZ jsem byl velice pfekvapen, obdrZev 5ho listop. oufedni
oznameni mého cisafskym dekretem potvrzeného posazeni pod vyminky
mnou prvné, v mé skromnosti poloZenymi, i nebylo divno, Ze jsem po
dost dlouhém rozvdZeni v dopisu panu hrabsti proti zpiisobu vyjedna-
vani tomu protestoval i zdrahal se pfijmouti. Na to mne p. hrabé svym
slovem i milosti cisafe pana potssil, i po kratkém jeSt& rozpaku, odhod-
lal jsem se, puzen vice svym srdcem neZ-li rozumem, jednu jistotu
redlni za druhou idedlni zm&niti. Tu méte celou historii toho tajného
pFib&hu.“

Purkyné ve svych 62 letech konefné tedy ziskdva profesuru na praZ-
ské univerzitd.

JestliZe jsme sledovali na p¥edchozich strandch plény, nadéje i zkla-
me’n}i, rady vérnych pFdtel i pomoc vlivhych pFiznive, nemtZeme si
zavérem nepoloZit otdzku — prof Purkyn& dosdhl spln&ni své touhy
az po tak dporném tsili?

K vysvétleni je patrn& nutno se vratit o mnoho let zpét, a% do roku
1822, do doby, kdy se Purkyné uchdzel o volnou stolici ve Styrském
Hradci. MatouSek objevil v univerzitnim archivu, Ze Nadherny, ktery
vypracoval posudek na Purkyné, jednu z pfedloZenych otédzek: ,Je nebo
byl &lenem tajné organizace?“ zodpoveéd&l: ,NaleZel dfive k jedné
tajné organizaci a dosud je s ni ve spojeni.“c8/

Jakou tajnou spole&nost mgl Nadherny mna mysli? Je zndmo, Ze Pur-
kyné€ byl ¢lenem zedndfské 16Ze ,Zum Pilgrim® v Berling. To v3ak bylo
az po roce 1826; o Purkyiiové zednafstvi pred timto datem nejsou ¥4d-
né doklady. MatouSek vyslovil domnénku, Ze tajnou organizaci by mohly
byt minéni ,Tlumindti“ sdruXeni kolem Casopisu Krok.”/ Novak p¥i
studiu archivnich materidlit nalezl ve spisech rakouské policie zpravy
z roku 1821, Ze pdtréni po ,Ilumindtech bylo bezvysledné.”/

%/ 0. Matousek Purkyn&-Symposium der Deutsch i

‘ ) , hen Akademie der Naturforscher
Leopoldina, vydal R. Zaunick, Ncva Acta Leopoldina N. F ‘ ‘ i

: , . : : . F. Nr. 15
1961, s. 112, Srovn. Lesky, s. 1i. ot * 190 Bd. 29, Lipsko

gg; Tamtés, . :

M. Novdk, Rakouskd policie a politicky vyvo] v Cechd ¥ : ; ]

archivnich pract 11112, 1953, s, 45" yovvel Lachach pred rokem 1848, sb.
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védel tedy Nadherny vice mneZ rakouskd policie? Vnucuje se jisté
otazka, pro¢ Nadherny — dfikladny administrdtor a systematicky by-
rokrat — neuved! o jakou tajnou organizaci se jednd. Pokud byla Pur-
kyfiova pIisluSnost k tajnému sdruZeni prozrazena, nebylo co. tajit.
JestliZe Purkyiidv vztah k takové spolednosti nebyl obecnéiji znam, Nad-
herny — tak Casto zdlraziiujici své pratelstvi k Purkyifovi — mohl!
0 vBoi ,nevedst”. '

PrisluSnost k tajné spolefnosti byla pro rakouského cb&ana zaleZitost
velmi zavaZnd, pro budouciho profesora zcela nepfFijatelnd. Nadherné-
mu muselo byt jasné, Ze Zadatel s takovymto pdsudkem se v Rakousku
nikdy nemtiZe stat profesorem.

‘Tim jsme dosp&li k otdzce vzdjemmého osobnfho vztahu mezi Nadher-
nym a Purkyném. V literatufe se opakovang setkdvdme s ndzorem o p¥a-
telstvi Nadherného a podpo¥e, kterou vZdy Purkyiiovi poskytoval. To je
v8ak omyl. Z citovanych dopis vyplyvd, ¥e Nadherny — pfes for-
malné proklamované pratelstvi — ve skuteSnosti nikdy Purkyn&ho
v ldsce nemé&l. Purkyné to v&dé&l a véd&li &i tudili to i jeho blizci: pFatelé.

Vzpomelime' dopisu Palackého,”’/ kde vyprdvi o setkdani s Nadhernym,
ktery se mnoho dotazoval o Purkyiiové Z4dosti na misto po Krombhol-
Zovi. ,Ja mu nic ‘o tom povéd&ti nemohl, a to tuSim také bylo dob¥e“
piSe Palacky. Purkyn& mu v odpovédi li¢i kroky, které podnik!, aby se
mohl vratit a poznamendvé: ,Nevim, zda-li rddno, aby o tom Nadherny
zpraven byl; zdd se mi, Ze se §titi mé svobodomysinosti.“7%/ -

- Zndme i Fritzovu zprdvu o Nadherném, ktery stile zdiraziioval, jak
rad by ziskal Purkyn€ho, ale v rozhodnou chvili po smrti Rottenbee-
gera prosazuje Krombholze.”/ PFipometime si Nadherného dopis, v ném¥
oznamuje marng Sekajicimu a stdrnoucimu Purkyiiovi, Ze stolici fyzio-
logie ziskal mlady a horlivy Patruban i to, e v Praze na fakultd brzy
nastoupi zcela novd generace.”*/ Konetn& v dopise Stafikovi napsal
Purkyng jednoznané&: ,Bojim se, Ze v tom v&zi ruka Nad. — jejZ p¥H
v8i jeho oulisnosti za svého p¥itele nedrZim.“’>/ Byvaly Purkyiitiv Zak
Ferdinand Hildprandt, o v3ech Purkyfiovych nesnédzich dobie -~ a. pra-
videln& informovany, sviij ndzor na feditele studii vyjédril lapidarns.™/

- Nadherného zprdvu o Purkyiiové &lenstvi v tajné organizaci se mutnd
dozvedeél Joseph Andreas Stifft, cisaffiv osobni léka¥ a Feditel léka¥-
skych studii ve Vidni, vEemocny muZ ve vSech zdraveinickych zdleZi-

71/ Srovn. pozn. 27..
2/ Srovn, pozn. 28.
73/ Srovn. pozn. 9.
./ Srowni: pozn. 31..
=75/ Srovn. pozn, 42, S - TS
76/ Ferdinand Hlldm_ndt ve svem dc»mm Purkytiovi napsal (23. 8. 1842) ,Es ist
mir sehr leld, dass der alte Krombtholz fir unseren Bedarf eigentlich etwas: zu frii-
her abtritt — indessens hoffa ich, wud hicht.alles nach Wunsch machen 1ass, . wenn
nur Thr ami Nadherny kein Lump 1st - ) Sl oL
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‘tostech ~ v Rakousku, jehoZ vliv se rozhodujicim zplhsobem uplatiioval

i pfi obsazovani profesorskych mist na léka¥skych fakultdch. Nadherny
Byl se Stiffem — ktery je:liCen jako tzkoprsy byrokrat a zpdtetnik,
neprejici mladym talentdm — ve velmi dobrych vztazich, Stifftovi vé-
noval své prvni dvé kniZni publikace. JestliZe mé&l Purkyné& v osché

Stiffta svého nepfitele,””/ nemél opravdu na Z4dné rakouské univerzité

nadg&ji. Pripomeiime, Ze Purkyn& v roce 1835 Stifftovi psal nedockal
se v3ak od n&ho nikdy odpovédi.

Situace se: zménila, kdyZ se ministrem S3kolstvi stal LPv Thun, celny
piedstavitel austroslavismu. Purkyng pfivital s.velkymi sympatiemi
Thunftiv spisek ,Uber den gegenwirtigen Zustand der bdhmischen Li-
teratur und ihre Bedeutung® vydany v roce 1842 a s ndzory. tam vy-
slovenymi se zcela ztotoZnil. Kudélka’/ vysvétlil podrobng kofeny i cile
Thunovy koncepce austroslavismu i diivody, pro¢ se Purkyné& mézorové
vélenil do svéta Ceského liberdrniho mé&Stanstva a spolupracoval s bur-
Yoasné Slechtickou. koalici. KdyZ se Purkynd v srpnu 1849 rozhodl Thu-
novi napsat, jisté predpoklddal, Ze minis{r nezapomn&l na nadSeného
recenzenta jeho publikace z roku 1842.7% Purkyné se ostatng seSel
s Thunem pTi pfipravdach slovanského sjezdu v Praze; kdy pracovali
spolu v téZe komisi.?’/

Thun po nastupu do ministerského wrfadu uskutecCiluje svou davno
promysSlenou koncepci. Revolutni rok na jeho politickém programu
nic zasadniho nezménil. Thun dokonce v roce 1849 vydava dalsi spisek:
,Uvaly o nyné&j§ich pomérech hledic zvlastd k Cecham,“®l/ tentokrat
v Cesting. Rozborem udélosti roku 1848 rozviji a obhajuje sviij austro-
slavismus.??/

Purkyné, muZ s velkou védeckou auteritou a rozsdhlymi kulturnimi
zdjmy, respektovany v cizin€ a populdarni ve vlasti, ktery navic souhla-
sil s Thunovymi n&azory, to byl opravdu vlastenec, jehoZ Thun v Praze
potfeboval.

77/ Se jménem Stiffta je spojeno i odvoldni Bolzana z ulitelské stolice v Praze
v roce 1820. Byl to Stifff, jeho¥ zavérelné votum bylo schvdleno stitni radou a jehoZ
diisledkem byl Bolzanv odchod z univerzity. BliZe E. Winter, Der Bolzanoprozess.
Dokumente zur Geschichte der Prager Karls-Univerzitdt, Brno 1944, s. 36 a nésl,,
Stifftovo votum s. 139—150. Srovn. M. Pavlikovd, Bolzanovo pliscbeni na praZské
univerzité. Praha 1985, s. 96.

78/ M. Kud#lka, Slavistické prdce Jana FEv. Purkyng, v: ]. E. Purkyné Sebrané spisy
X, Praha 1968, s. 64.

78/ Tamté¥, s. 58.

8/ 7. Zadek, Slovansky sjezd v Praze roku 1848. Praha 1959, s. 42.

81/ P¥edmluva k této publikaci je datovdna 29. Servence 1849 v Praze. Thun se stal
ministrem kultu a vyufovani 28. Cervence 1849. Navaznost t&chto dat jist& neni né-
hodné.

82/ V uvedeném spisku Thun mimo jiné piSe: ,Politika narodnosti némecké i ma-
darské hrozila roztrhnouti Rakousko na dvé polovice. V oboji polovici byloby pak
byvalo veta po ‘Slovanech. NepFéatelé Rakouska byli také nep¥atelé Jejl(‘h ...Neda se
zapfiti, #e Slovanstvi r. 1848 zachovalo ¥ rakouskou,...“ (s. 28). S
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Ujistén Safafikovym jedndmim a jim pFedanym ‘dopisem z Vratislavi,
Ze Purkyn& méd o Prahu stdle zdjem, jednd rychle a rozhodné&: dal
Mecserymu a tim i fakult® jednoznatn& najevo své pfani obsadit uvol-
nénou stolici Purkyném. Jeho slova o tom, Ze na misto uvelnéné Pa-
trubanovou demisi nemiiZze navrhnout nikoho dlstojn&j$iho neZ profe-
sora Purkyné, byl jednoznatny pokyn, koho mé fakulta volit. Tak to
ostatn® pochopil i Nadherny @a v tomto duchu probihala i ,volba“ v pro-
fesorském sboru.

Thun v dopise Purkyiiovi z 25. ¥ijna 1849 zcela jasné f1kd — zdlraz-
fluje to p¥i citaci Thunova listu i Lesky®®/ — pro¢ Zadal min&ni fakulty
v Praze. ,Die Einvernehmung der medizinischen Fakultdt in Prag,‘: die
ich aus einer Riicksicht des Anstandes mehr als aus iregendeiner ande-
ren einzuleiten mich veranlaBt fiihlte,...“ Dozv&d&l se to i Purkynd&

ve Vratislavi, ktery piSe v listé Safafikovi: ,,...nevéda, Ze ta volba byla
pouha formalita. . ."
Cile bylo konetng dosaZenc — splnila se Purkyifiova Zivotni touha,

splnilo se i pFdni Ceské veFejnosti mit ve svém stfedu vratislavského
vlastence. Profesorem praZské univerzity se stal jeden z nejvétSich ba-
datelli 19. stoleti.

85/ Lesky, s. 25.
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PRILOHA

1. 16. 6. 1834, Praha
Ignaz Fritz [anu Purkyrtiovi; origindl, LA PNP, fond J. E. Purkyné
(karton 5).

Hochverehrter Freund!

Speben sagt man mir, dab vergangene Nacht Herr Professor Rotten-
perger vom Schlag getroffen seie und gestorben ist. Sein Tod wird mir
leicht zu ertragen, wenn Sie die nun erledigte Kanzel der Physiologie
verlangen und bekommen.

Ich und mein Sohn sind gesund. Gott bringe Sie bald zu Threm alten
Verehrer

Fritz

16

18 34

neun Uhr vormittags

2. 10. 7. 1834, Praha
Ignaz Fritz Janu Purkyiiovi; origindl LA PNP, fond J. E. Purkyné
(karton 5).

Prag, am 10. Juli 1834 frith drei Uhr bei etwas Schweibausschlag, doch
ungewdhnlicher Seligkeit im Bette liegend geschrieben:

Mein Hochverehrter Freund!

Mit Vergniigen eile ich Thnen Ihren Doppelbrief zu beantworten.

Ganz recht taten Sie, die wichtige Beilage nicht unmittelbar, sondern
an mich abgeschickt zu haben; denn im Gegenfalle wiirden Sie bei dem
superklugen S. Ihren wahren Wert zu gering durch Ihre ‘zu schnelle
Zuvorkommenheit angesetzt haben, in Ihrem Orte leicht Aufsehen und
MifRtrauen erregen, auch sonst sich schaden konnen.

Wenn Sie wieder einmal nach Berlin reisen, so sagen Sie dem Bohme,
daB er in P. an R[ottenberger]|s Stelle michts gewinnen wiirde, denn
sie hat nur 1200 Fl. C.M. Vielleicht auch freies Quartier, wie es Rlot-
tenberger] genof, dann jdhrlich ein Durchschnitt von Taxen und Bier-
deputat kaum hundert Gulden. Wenn man ihm die in B. zugebrachten
Dienstjahre fiir P. nicht fortgelten lieRe, so diirfte et dann schwerlich
25 Jahre noch dienen kOnnen, um fiir sich den halben Gehalt zur Pen-
sion,oder nach drei Dienstjahren seiner Frau und Familie doch den drit-
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ten Teil seines Gehaltes, als 400 Fl. gesichert zu wissen, er und seine
Familie wiirden dann augenscheinlich verlieren, weil er in B. noch so
alt fortvegetieren, seiner hinterlassenen Witwe und Familie mehr als
400 Fl. Pension hoffen darf. — Sagen Sie ihm, da® wenn ich das frtiher
gewubt hétte, was ich jetzt schon weif, ich ihn nie zu einer Andelung
aufgefordert haben wiirde, denn:-
1. dachte ich, ihn zu Berlin gar nicht so gut besoldet;
2. Hat Nadherny seit vier Jahren Ofters gegen mich zuvorkommend
seinen Wunsch geduBert den Bhm durch R{ottenberger]s Stelle zu
sehen; doch jetzt schweigt er, obschon ich wdchentlich zwei auch .drei
mal zu zwei drei Stunden mit ihm auf dem Karolin zubringe, und er von
mancherlei Sachen spricht, doch von dem B&hme nichts erwdhnt. Zwei
Umsténde mogen den duferst klugen und vorsmhtlgen Nadherny zu dle—
ser mir auffallenden Verdnderung bestimmen:-
a; entweder will er von Wien etwas ausforschen und im glinstigen
Falle, den B8hm mit einer zuvorkommenden Einladung uberraschen,
oder '
b; Nadherny hat seinen jahrelang gehegten Wunsch pldtzlich aufgege-
ben, weil Krombholz selbst auf R[ottenberger]s Stelle wiinscht, und
N[adherny] ihn gern dahin begiinstigen wird, weil ihm X{[rombholz]
als Primararzt wegen Nachldssigkeit, als Kliniker wegen zu komplizier-
ter und sehr kestspieliger Heilart nicht geféllt. — Ich bitte Sie also,
dem BOhm nach Berlin zu schreiben, daf ich seine Beilage noch sehr
gehelm halten, und im ungiinstigen Falle wieder zu seiner Beruhigung
zurlickschicken werde, die er dann selbst vernichten soll; denn ich
wiinsche dariiber volle Verschwiegenheit, um ihm nicht zu schaden.

Ich danke Thnen fir Thre freundliche Erinnerung an meinen Sohn und
desssn Kindeszeit, milgen Sie noch lénger und filr noch grossere Freu-
de an der Seite Ihres lieben Karl Asmund leben, und, wenn Sie ihn an
der Mutterbrust schlummern sehen, Kérners Trostlied eben so geriihrt
im Gedanken durchgehen, wie ich es seit einem Jahre smge
Schlumimere sanft, noch an dem Mutterherzen,
Fiihlst du micht des Lebens Qual und Lust u.s.w.
Uberbringen Sie Threr Frau einen Handku® von

Ihrem
alter Schétzer
Fritz

7

3 S ' 6. 1. 1844, Vratislav
] E. Purkyné Ferdznandu Hildprandtovi; original, SOA TleOll rodin-
ny archiv Hildprandtd, III — I-2a (karton 13).

Lieber Freund! Breslau, den 6% Januar 1844

Wenn es in Venedig so ist, wie man von Rom schreibt, und in Bhmen
so gelinde wie bei uns, so haben sich die Klimate ausgewechselt und Sie
hatten kodnnen ruhig zu Hause bleiben und abwarten, was der eigene
Genius der Gesundheit Ihnen bestimmt hat; doch da es nun einmal so
ist, so mag es so am besten sein, und der Adria (mare aequor) mag sein
Mdoglichstes dazu tun, Ihnen die alte gute Gesundheit wieder zuriickzu-
bringen. Sie haben mun alle die Ihrigen bei sich, bis auf Robert (der
sich zum Leben vorbereitet), und die werden schon, was an Ihnen ist
tun. So ist nur nicht zu krdnken, sondern die Krankheit von Ihnen zu
scheuchen, wozu IThnen Gott die beste selbsteigene Gesundheit gewdhren
moge. Frederike moge, was sie durch die vorjdhrige Krankheit an ju-
gendlichen Rosenfarben [...] eingebiift durch ihre und Ihre Gesundheit
weiter gewinnen. Ihre liebe Karoline m&ge noch lange nicht die Zeit
dazu finden ordentlich krank zu sein im Schlimmen, um auf dem Fleck
zu sein, im Guten, um das Gute nicht zu versdumen. Was mich betrifft,
an mir zehrt das Leben zufriedenstellend langsam, auch meine Buben
scheinen die Kinderkrankheitsjahre gliicklich hinter sich zu haben. Wenn
man so in der Hohe des Lebens mit leidlichster Gesundheit sich bewegt,
hat man das Gefiihl, wie wenn es immer so gewesen wire, und ewig so
bleiben sollte, und die Zeit scheint stille stehenbleiben zu wollen. Das
ist das wahre Unsterblichkeitsgeftihl an dem alle Gegenwart in alle
Zukunft voriibergehen wird als blofes Spiel des Scheins der dazu gut
ist, um wie ein Traum vom Geiste gedeutet zu werden. Sie werden nun in
Threm Venedig das dort im vorigen Jahr gewonnene heimische Gefiihl wie-
der gefunden haben, um es weiter zu kultivieren. Mdge' es Sie micht uns
allzusehr entfremden. Ich kann eins recht wohl denken, daf’l wir Boh-
men uns in Italien bald heimisch fiihlen. Hoffentlich werden wir von
dem Vorurteil, was die Italiener von jeher gegen die Tedeschi hatten
nicht mehr so viel zu leiden haben, wie es frither der Fall war, da wir
doch auch allméhlich wieder unsere alte Farbe gewinnen. Unser buntes
Osterreich fingt an immer mehr interessant zu werden, schade nur, dab
man Uber alles, was dort vorgeht, so wenig Nachrichten erhilt. Es hat
den Anschein wie wenn die polyethische {!] Regierung sich dort immer
fester und entschiedener entwickeln wollte, wenn sie micht an der ma-
gyarischen Klippe von der Zeit scheitert. Wir gehen einer interessamten
Zeit entgegen. Ich habe heute mieinen Kindern an.der Karte von Europa
die Bahnnetze vorgezeigt mit denen Bthmen und Schlesien und andere
Nachbarldnder in nicht gar langer Zukunft durchwirkt sein wird. Boh-
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men wird sich dabei wie ein Stern ausnehmen. Nun noch etwas, was
mich betrifft. Krombholz ist, wie Thnen bekannt sein, wird im November
v.]. gestorben. Ich habe nun an den Baron v{on] Tiirkheim als Chef
des medicinischen Studienwesens in Osterreich geschrieben und ihm
meinen Wunsch der Besetzung jener vakanten Stelle vorgetragen. Die
Zeit ist noch zu kurz, als daB ich hédtte Antwort erhalten komnen, doch
lang genug, um mich negativ zu bescheiden, woraus ich schliefe, daB
etwas im Stande ist. Gebe Gott, daB wir uns schon im nichsten Jahr
gesund wiedersehen, und noch recht lange die schéne Gewchnheit des
irdischen Daseins genieffen mogen.

Meine freundlichsten Griifle an Mutter und Kind.
Thr
ergebener
]. Purkinje

4, 19. 9. 1842, Vratislav
J. E. Purkyné cisaFi Ferdinandu I.;, koncept, LA PNP, fond ]. E. Pur-
kyné (karton 14).

Allerdurchlauchtigster GroBmaéchtigster Kaiser!
Allergnéddigster Kaiser und Herr!

Der allergehorsamst Unterzeichnete hat vor neunzehn Jahren bei Ge-
legenheit der Ubernahme einer Professur der Physiologie in Breslau
die Erlaubnis des Ubersiedlung aus den Staaten FEurer k.k. Majestit
gehorsamst erbeten und erhalten. Der allergehorsamst Unterzeichnete
hatte jedoch obgleich er bei sich selbst die Hofinung einstmaliger Riick-
kehr nie aufgegeben hatte, aus Ankunde der Umsténde unterlassen sich
den moglichen Riickiritt in die k. k. Osterreichischen Staaten von der
Gnade des hochseligen Kaisers und Herrn im voraus zu erbitten. Da nun
der allergehorsamst Unterzeichnete durch Gesinnung und Anhénglich-
keit an seinen angestammten Landesherrn und sein Vaterland in seinem
Innern nie aufgehort hat den frtiheren Verband zu unterhalten, und auch
fiir seine Kinder sein ehemaliges Vaterland wieder zu gewinnen den
eifrigsten Wunsch hegt: So wagt derselbe bei Eurer k.k. Majestdt die
allerunterthénigste Bitte ihm die Wiederverleihung der k.k. Osterrei-
chischen Staatsbiirgerschaft allergnédigst erteilen zu wollen.

Da es ferner des allergehorsamst Unterzeichneten innigster Wunsch
ist die [(im Asland erlangten)] seine vorigen erworbenen Erfahrungen
und Kenntnisse im Dienste Eurer k.k. Majestdt niitzlich verwenden zu
kdnnen, so kann derselbe nicht unterlassen auch noch die alleruntert-
hénigste Bitte anzuschliefen, da® Euere k.k. Majestdt geruhen moge zu
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erlauben, da® auf den allergehorsamst Unterzeichneten bei Erteilung
eines wissenschaftlichen Amtes in den Staaten Eurer k.k. Majestdt Riick-
sicht genommen werden diirfte.
Mit dem Ausdrucke der innigsten Anhénglichkeit und treuesten Erge-
benheit.
zeichnet sich
Eurer k.k. Majestét
allergehorsamst unterthénigster Diener
Johann Purkinje
Professor der Physiologie
an der Universitdt zu Breslau
Breslau den 10%" September 1842

5. [Eerven 1844, Vratislav]
]. E. Purkyné Franti§ku Kolovratovi; koncept, LA PNP, fond ]. E. Pur-
kyné (karton 14); na rubu nedatovany koncept Purkyiiova dopisu F.
]. Klebelsbergovi.
An den Grafen Kollowrath

Hochgeborenen Herrn Graf
Hochgebietenden Herrn Minister

Eure Excellenz haben die Gnade gehabt dem gehorsamst Unterzeich-
neten Grafen Sternberg seligen Andenkens schriftlich empfohlen, im
Oktober des Jahres 1836 eine Audienz zu bewilligen, wo ich meinen
Wunsch aus, dem Auslande ins Vaterland zurilickzukehren vortragen
diirfe, Euere Excellenz aiiBerte damals, da® es demselben geruhen wére
nach dem Veterlande weider zuriickzugehen, ich sollte nun die Gelegen-
heit nicht annehmen, wenn sich Kollegen fdnden, die meinen Leitungs-
kréften angemessen wiren.

Schon damals hatte sich eine solche Gelegenheit dargeboten: die Pro-
fessur der Physiologie zu Prag war erledigt. Es befand sich jedoch unter
den Kompetenten mein ehemaliger hochverehrter Lehrer Prof. Kromb-
holz, so daB aus [?] ein Gefiihl der Pietdt mir nicht erlaubte, meinen
Wiinschen in dieser Hinsicht zu folgen {[({vorzutragen)]. Gegenwirtig
ist dieselbe Stelle durch den Tod des Prof. K[rombholz] erledigt. Ich
habe seit einem Jahre durch die Intercession des Herrn G[rafen]
K{[lebelsberg] die frither [(seit)] mit meinem Austritt ins Ausland
aufgegebene 0Osterreichische Staatsbiirgerschaft [{und Anstellungsbe-
fiignis)] von der Gnade Sr. Kais. K. Majestéit wieder erlangt, so daB
[(auch}] in dieser Hinsicht meinen Wiedereintritt nichts im Wege steht.

Ich wage daher hiemit Ef[uerer] E[xcellenz] die ergebenste Bitte
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vorzulegen, mich in die Listeé der Kandidaten eintragen zu lassen vol
lest sich fiir Erlangung der Professur der Physiologie in Prag in Ko~
petenz gesetzt haben und erflehe Zuversemmg Eluerer] E[xcellenz]
gnédige Protektion. : : - ' o
In tiefster Ehrfurcht verharrend
Efuerer] E[xcellenz] gehorsamst
ergebener Diener]-
7J. Purkine -

6. o : ~19. 3. 1849, Praha
7. A. Ryba ]. E. Furkyriovi; oug'nal LA PNP, fond  J. E. Purkyné
{karton 10).

Vir illustrissime ac celeberrime!

Caes: reg. Universitas Carolo-Ferdinandea Pragensis fundationis .suae
Iubilaeum quinquesaecularg .anno elapso- temporum injuria suppressum
nunc demum recolens hocce Diploma, summae Tui admirationis -symbo-
lum, Tibi, vir illustrissime per Facultatem medicam deferendum curavit.

Pragae die 19 Martii 1849
Dor. Ryba m.p..
fac. med. Decanus

7. , 19. 11. 1848, Vratis'av
J. E. Purkyné Vdclavu. Stafilcovi; origindl, z poztstalosti po ing.-I. Se-
tlikovi, v soukromém majetku v Praze.

Z Vratislavi 19. listopadu 1848
M]ly pr1te11|
stihnu, pidu Vam odpovéd na Vas pratelsky list od 29/9, a na tam klade-
né otazky. ) : '
1. Ze odjakZiva touz1m po navratu do vlasti, je Vam oviem zndmo, nejen
pro mou osobu, téZ a hlavn& pro moje ditky, jeZ bych od srdce nerad
v germanském mofi utonouti spat¥il. S
2. Rozumi se, Ze bych mnejradé&ji v Praze zase. predmet flSl\OlOgll [!] za-
ujal, zvlasté s vyhlidkou zFizeni physiologického tam tstavu.
3. Co se tyfe vyminek, nahliZim, Ze to v nynéjsSichh okolnostech velmi
trudnd véc. Zde mdm 1200 tolarii ro¢niho platu, honordry vynéaSeji
v prostfednim c¢isle 250 r.tl. Za promoce, co jeden ze seniorl, pfipada
mi prostfedné 300 r.tl. PovaZuje, Ze vlastniho jméni tolik nemam, abych
mohl lhostejné na fddny plat hledéti, pak, Ze ve vlasti mnohych vydatkt
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se nabidne, jichZto zde nepoznavam, soudé téZ, Ze sludno, aby muZi
vlastenecky smysSlejicimu . vlast sama podala prostfedky ku v&t§i oudin-
nosti: méné& neZ 2 000 zl.c.m. Zaddati nemohu.

Myslim, Ze by to ani Cech@um ke cti neslouZilo, mne, jenZ jsem v obo-
ru védeckém nemdlo pfisp&l k sldvé vlasti mé, na mé staré [!] léta
Yebrackym platem odbyti. V novindch Ctu, Ze juZ Dr. Kufak &teni o Phy-
siologii ohlésil. Bojim se, Ze v tom vézi ruka Nad—, ]e]z pri v8i jeho
oulisnosti za mého pritele nedrZim. :

Pozdravte v8ech zndmych na snémé, zla§t& [1] mého ]a)n(a Presla.

Vas
upfimny Jan Purkyné

8. [srpen 1849, Vratislav]
J. E. Purkyné Lvu Thunovi; koncept, LA PNP, fond ]. E. Purkyné&
{karton 15).

Hochwohlgeborener Herrn Graf
Hochwohlgeborener Herrn Minister Excellenz

Excellenz, werden [(mir)] nicht als Unbescheidenkeit anrechnen,
wenn ich mir einbilde, daB® Sie sich meiner Person errinnern werden
und wenn dies der Fall ist, weiB ich auch schion, in welche Kategorie
der Ihnen n#dher bekannteren Miannern unseres Vaterlandes Sie mich
setzen werden. Die Veranlassung meines gegenwdrtigen Schreibens ist,
an E[{uere Excellenz] die Bitte zu wegen, mich fiir die Professur der
Physiologie nach Prag zu berufen.

Ich versehe [(iiber])] ein gleiches [{dieses)] Lehramt in Breslau seit
dem Jahre 1823 und ich darf [{chne daB)] sagen, daB ich darin nicht
nur in jeder Art mniitzlich gewirkt, sondern auch in diesem Fach einen
guten Ruf dem Vaterlande und mir erworben habe. Durch alle diese
Zeit war aber immer mein innigster Wunsch noch die [(Zeit)] Tage
zu erleben, wo ich wieder in meine Heimat wieder [!] zuriickkehren,
und im Sinne meiner vaterlandisch[en] Genossen noch am Abend mei-
nes Lebens wirksam sein [(zu kénnen)] konnte. Ich habe auch zweimal
Versuche zur Riickkehr gemacht, sie scheiterten an den damaligen Ver-
hédltnissen. Ich glaube, dafl die Zeit gegenwértig glinstiger ist, dab jetzt
in Osterreich [(eine)] andere [(Sonne leuchtet)] Sterne aufgegangen
sind, welche die Geschichte der Volker und der Einzelnen leiten, und
daB Einer unter diesen an mir freundlicher ist.

Ich bin zwar alt (iber die 60), aber noch ristig und ftthle noch in
mir viel geistige und leibliche Lebenskraft. E[xcellenz] wiirde mich
gliicklich machen, ich wiirde eine -ganz neue Entwicklungsperiode mei-
nes Lebens beginnen, indem ich neben deutschen Vortragen fiir die
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Bestellung meiner Wissenschaft in der vaterldndischen Sprache mit-
tdtig sein konnte. AuBer meiner Person wiirde ich noch zwei Sohne
hinzubringen, davon der eine ider Naturwissenschaft, der andere der
bildenden Kunst sich widmen werden [(und davon ich den)] und ichin
Richtung meiner Hoffnung zu ergehen [(&dlteren E.E. im Karlsbad vor-
stellen)] mich bestrebte. ]

Indem ich somit diese Angelegenheit Threr Einsicht und der wohl-
wollenden Gesinnung E[uerer] E[xcellenz] empfehle, zeichne ich mich
in tiefster Verehrung Efuerer] E[xcellenz] : : :

unterthénigster Diener
J. Purkine

9. 12. 8.7 1849, Videit
Lev Thun Karlovi Mecsery de Tschor, origindl, SUA: CG 1841-—1855;
24/8/13; €. 47946 ai 1849.

Hochwohlgeborener Freiherr!

Der Professor der Physiologie zu Prag Dr. Karl v. Patruban hat auf
Grundlage eines mit ihm mit der dortigen Stadthauptmannschaft vorge-
kommenen seine Ehre verletzenden Vorfalles, der Eur Hochwohlge-
boren wohl hinreichend bekannt sein muB, bei dem Ministeriuin des
Cultus und des Unterrichtes ein Gesuch um Enthebung von  seinem
Lehramte eingereicht. -

Ich finde diesem auf das Gebot der Nothwendigkeit sich grﬁnden’f
den Wunsche des Prof. v. Patruban nicht entgegen zu treten, daher ich
FEuer Hochwohlgeboren ersuche demselben zu erdfinen, dad ich seine
Dimission annehme und zugleich wegen Wiederbesetzung der durch
seinen Austritt erledigten Lehrkanzel das Néthige zu veranlasse.

Genehmigen, Euer Hochwohlgeboren, die Versicherung meiner voll-
kommensten Hochachtung. : : :

Wien, den 12. August 1849.
‘Thun m.p.

An Seine
des Herrn Viceprédsidenten des k. k. Gubernium
in Bohmen Karl Freiherrn v. Mecsery de Tschor Hochwohlgeboren

10. 31. 8. 1849, Videnl
Lev Thun Karlovi Mecsery de Tschor; original, SUA: GG 1841—1855;
24/8/13; tj. 50671 ai 1849,
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Hochwohlgeborener Freiherr!

Fiir die durch die Resignation des Professors von Patruban: ellechgte
Lehrkanzel der Physioclogie in Prag glaube ich Seiner Majestit keinen
wiirdigeren Mann vorschlagen zu konnen, als den Professor Purkynje
in Breslau. .

Da ich aber in dieser Angelegenheit doch nicht eine Verfiigung tret-
fen will, ohne.frither die Wohlmeinung des prager medizinischen Lehr-
korpers vernommen zu haben, so ‘ersuche ich Euer Hochwohlgeboren
tiber den fraglichen Gegenstand die AuBerung desselben einzuholen
und sie mir mit mdglicher Beschleunigung vorzulegen.

Genehmigen, Euer Hochwohlgeboren, die Versicherung meiner voll-
kommensten Hochachtung. E

Wien am 31. August 18409.
Thun m.p.

An Seine des Herrn Vize-Prédsidenten des. k. k. Landes-Guberniums von
Bohmen, Karl Freiherrn von Mecsery de Tschor, :
: : Hochwohlgebomen

11. - - 31. 8. 1849, Videii
- Lev Thun Karlovi- Mecsery de Tschor; orlgmal SUA: CG 1841—1855;
24/8/13; €j. 54363 ai 1849,

Hochwohlgeborener Freyherr! . C
Mit Bezug auf meinen Erlafl vom 31. v.M. ersuche ich Euer Hochwohl-
geboren die AuBerung des Lehrkorpers der med. chirurgischen Studien
in Prag iber die Berufung des Professors Purkinje an die dortige phy-
siologische Lehrkanzel mit Beschleunigung vorzulegen.
Genehmigen Euer Hochwohlgeboren  die Versmhemng meiner v\oll-
kommensten Hochachtung. PR
Wien am 31. August 1849.
Thun m.p. '

An Seine

des "Herrn Vize-Prisidenten des Guberniums von Bohmen
Karl Freiherrn Mecsery de Tschor R )
Hochwiohlgebornen

12. 10.-9. 1849, Praha
I. Nadherny a A. Jungmann Zemskému guberniu; original, SUA: CG
1841—1855; 24/8/13; &j. 53155 ai 1849,
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Hochlobliches k.k. Landesgubernium! :

Die Mehrzahl der Glieder des mediz. Lehkoxpers hat del Eeuen wegen
Prag verlassen und bei der letzten am 8. September d.]. abgehaltenen
Lehrkdrpersitzung haben sich bloB sieben Mitgglieder betheiligt.

Selbst Professor Popel, der an dieser Sitzung noch Theil nahm, hat
mittlerweile auf das Land sich begeben.

Bei der Losung des h. Orts gamidf des Erlasses vom 3, d.M. Z. 50671
wegen Besetzung der physiologischen Lehrkanzel aufgeworfenen Frage
erscheint es liberdies dringend notwendig, da® hiebei méglichst Fach-
ménner intervenieren.

Als diese stellten sich der Professor der Anatomie Dor. Bochdalek
und der Professor der pathologischen Anatomie Dor. Engel, welcher
in Ztrich auch die Kanzel der Physiologie versah, insbesonders heraus.

Bei diesem Sachverhalte wird die hohe Erméchtigung sich erbeten
das Gutachen tliber jene Aufgabe, die eine Lebensfrage der medizinischen
Studienabtheilung bildet, so wie einer mdoglichst. vielseitigen und um-
sichtigen Beratung bedarf, erst nach der Riickkunft mehrerer, insbeson-
ders aber nach dem Eintreffen der eben erwdhnten zwei Professoren
erstatten zu diirfen.

Die Gewdhrung diirfte Ubrigens um so weniger einem Anstande
unterliegen, als die definitive Besetzung der fraglichen Lehrkanzel bis
zum.1. Oktober d.]. selbst dann kaum zu realisieren sein -diirfte, wenn
die zur Erstattung des abgeforderten Gutachtens gegebene ‘Frist -genau
eingehalten werden koénnte.

Prag am 10. September 849. _

‘Nadherny m. p.
Jungmann m.p.

13. , 23. 9. 1849, Praha
I. Nadherny Zemskému guberniu; origindl, SUA: CG 1841-1855;
24/8/13; &j. 54611 ai 1849. L R T

Hochlébliches k.k. Landesgubernium!

Mittlerweile sind einige medizinische Professoren von ihrer Ferial-
reise zurlickgekehrt, in dessen Folge bei der letzten am 21t d.M. ab-
gehaltenen Lehrkorpersitzung sich [et]wa elf Glieder erschienen. Nih-
ster Tage ist die Ruckkunft einiger Professoren zuversichtlich zu er-
warten.

Ebendeshalb wurde auch an jenem Tage beschlossen, dem 27t d.Mts.
die Besetzungsangelegenheit der physiologischen Lehrkanzel in Bera—
thung zu nehmen. .

Das Resultat der letzteren wird unverweﬂt .zar Hohen Kenntms ge—
bracht werden. v
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Hiervon wird mit Riicksicht auf das h. Dekret vom 19%%/23 d.M.Z.
53155 die gehorsamste Anzeige erstattet. : ‘ ' :
Prag, am 23" September 1849.
" Nadherny m.p.

14, . 11 11. 1849, Vratislav
]. E. Purkyné Martinu Ba;rmnu koncept, LA PNP, fo;nd] E. Purkyné
[karton 14]

Lieber-Freund Dr.- M. Barry!- ~Brest[au] 11. Nov[ember] 1849
Lieder hab ich im Verlaufe des Sommers aus den Zeitschriften “erfa-

hren, daB die Stelle in Edinbourgh Ihnen micht zugefallen ist. Nun finde

1ch Sie. Wledel in den bekannten Kreisen unserer bohmischen Herren.

* Sie bieten ir Thré wissenschaftliche Hilfe an bei einer Aktivitdt, von
der ich selber noch nicht weiB, ob ich sie je antreten werde. Auf jéden
Fall bleibt Ihnen unbenommen sich fiir ein Lehramt bei der Prager
Universitdt zu habilitieren, und bei der gegenwdértigen Lehrireiheif tliber
jeden beliebigen Gegenstand Vortrige zu halten. Das kOmnnen Sie so-
gleich tun, indes wird sich vielleicht mein Schicksal entscheiden. Sollte
ich nach Prag kommen, wird es mir angenehm sein, Ihre Bekanntschaft
und Thren w1ssenschafthchen Umgang ‘wieder zu erneuen.

Fbeum&dhche Giuﬁe von:Emmanuel und Karl

Ihr freundlich ergebener
- ]. Purkinje

e 11 11. 1849, Vratislav
] E Purkyne ]osefu Cermdkovi, koncept LA PNP, fond J. E. Purkyné
[karton 14]

Bresl[au], 11. Novemb[er] 1849
An_den Herrn Dr. Med Jos. Czermak in Prag

Lieber Freund und College! .

Sie werden mir wohl erlauben Sie mit einigen Fragen und einem
Auftrage zu beldstigen. Der Auftrag betrifft beiliegenden Brief, den ich
an Dr. Martin Barry bei Graf Franz K. Thun jun. zu expedieren bitte.
Die Fragen betreffen einige prager Universitdtsverhdltnisse, woriiber ich
gerne fiir meine fmanz1elle Berechnungen einige Daten erlagen moch-
te.

1% W1e hoch mogen fiir einen Prof. ‘Ordinarius der Physiologie die Prii-
fungs— und Promotionseinnahmen sich stellen? :
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2% 'Wie hoch sind die Honorrargruppen der Studierenden fiir die Ana~
tomie und die Kliniken gewd¢hnlich gestellt?

Sie werden -am besten beurteilen kénnen, wo Sie dariiber die beste
Auskunft erlangen .konnen. Vielleicht bei Dr. Engel, bei Professoren,
beim Oberpedell Zimmermann. Es widre mich wichtig, wenn ich darliber
schon 1m Laufe d1eser Woche Auskunft erlangen konnte.

Ihr Purkm]e

[P S ]
Fragen Sie doch gelegentlich Prof. Dr. Hamernik, ob er meine Anga-
ben - iiber - meine -hiesige Stellung und Besoldung - -dem Herrn Minister
n11tgete11t hat. Er kinnte es noch tun.

P.

[Na rubu dVO]hstu konceptu je koncept dop1su Martmu Barrymu z 11.
11 1849 uvedeny pod ¢. 14]

Vyddvané pramenné materidly byly zpracovdny podle zdsad, jak je uvadi Archivni
piirugka (Praha 1965, s. 170:—176) a Pravidla pro vydavani novodobych historickych
pramenti, zpracoval autonsky kolektiv pod vedenfm 0. Kodedové, Studie CSAV 7. 12,
1978, s. 58—62 a dal3i.: -

P¥i pPepisu némeckych textl autwor prihléd! i ke zplsobu edice prament, s nimZ
se setkal v publikacich n&mecky piSicich autorl. Znamend to tedy, Ze |pravopis byl
pfibliZen soufasnym pravidiim, pFifemZ byly respektovdny a zachovdny né&které
zvla§tnosti, které snad pomadahaji dokreslit pisatelovu individualitu. U jediného cesky
psaného doplsu byl p¥epis upraven podle vZitého dzu (v pfFepise uvedeno i, j, v,
ou misto j, g w, au); neddslednosti psani slov (fyziologie] a chyby psani n#&kterych
slov vddom& ponechdny. Koncepty zkratek byly doplnény celymi slovy v-hranatych
zdvorkédch, aby tak bylo usnadnéno plynulé ¢teni textu. 'B&Zné uZivané a srozumitelné
zkratky [napf. oznaCeni mény nebo 'data) nebyly dopliloviny. V textu konceptd
dopist jsou ve dvojitych hranatych zdvorkdch uvedeny @Eetné ¥krty a opravy — ve-
sm&s krajnd obtiZng &itelné — Které tak ipFibli¥uji pisatelovo hledani v¢stiZné for-
mulace mySlenky.

V hranatych zavorkdch jsou editorem 'dopln&né Udaje o mistu a «datech .odeslani
dopist. Nejist &tend slova jsou ndsledovdna oznaCenim [?], slova nelitelnd [...].
Z&mérng neopravené chyby jsou ndsledovany [!]. ) )

Pozndmky v piiloze nejsou uvadeny Je to proto, Ze vlastni pojednédni se snaZi text
pfilohy vysvétlit a podrobné se jim zabyva. Z tychZ divodl bylo upusténo od zafazeni
regestd k- vyddvanym idokumentim. Charakterist‘iky osob jsou pak poddny v pripoje-
ném Jmennem rejstitku.

U dopistt uloZenych v Purkynove fondu’ nelsou uvadeny 51gnatury, “ale jen blslal

karton. V novém usp01adan1 tohoto fondu se staly pavodni signatury bezpfedmé&iné

a- v-dob8 vydani-této studie bude mit &tendd-k dispozici nové vydany soupis Purky-

fiova fondu v ptehledném uspofadani. -
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Je mou milou povinnost, podékovat na tomto misté viem, jeZ mi byli nipomocni
pii zpracovdni této studie: dr. L. Hlava¢kové, CSc., kterd mé uvedla do problematiky
univerzitniho Zivota minulého stoleti, dale dr. F. X. Halasovi, ktery mi usnadnil orien-
taci v rozsdhlé Pwrkyiiové korespondenci a dal mi i1 cenné rady pri interpretaci
textu dopisd a dr. K. Berdnkovi za jeho ob&tavou pomoc pfi zpracovdni v piiloze
vyddvanych dokumentd,
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JMENNY REJSTRIK

BARRY Martin {1802—1855) anglicky fyziolog, Purkyiilv Zak e el )

BOCHDALEK Vincenc Alexander {1801—1883) profesor anatomie a pathologie v Praze

BOLZANO Bernard (1781—1848) profesor filozofické fakulty v Praze

CZERMAK viz Cermdk

GELAKOVSKY FrantiSek Ladislav (1799—1852) basnik, profesor slavistiky ve Vrati-
slavi a v 'Praze

GERMAK Jan Nepomuk (1823—1873) profesor fyziologie v Pe$ti a Jeng

CERMAK Tosef Julius [1799—1855) profesor fyziologie ve Vidni

ENGEL Josef (1816—1899) pathologicky anatom, profesor v Praze

FREYSZMUTH Josef [1786—1819) profesor chemie v Praze

FRITZ Ignéc Frantiek (1778—1841) profesor chirurgie v Praze

HALLA Josef (1814—1887) profesor vnitfniho léka¥stvi v Praze

HAMERNIK Josef (1810-—1887) profesor vnitfniho 1ékafstvi v Praze

HANKA Viclay (1791—1861) slavista, knihovnik Narodniho muzea

HELFERT Josef Alexander (1820—1910) rakousky politik a historik

HILDPRANDT Ferdinand {1797—1845) majitel Blatné, Purkyiifiv Zak

HYRTL Josef {1810—1894) profesor anatomie v Praze a ve Vidni

CHOTEK Karel (1783—1868) nejvy38i praZsky purkrabi

ILG Johann Georg (1771—1836) profesor anatomie v Praze

JOKLICZKE Josef Johann (1791—1825) profesor farmakologie v Praze

JONAK Eberhard Antonin (1820—1879) profesor statistiky v Praze

JUNGMANN Antonin (1775—1854) profesor porodnictvi v Praze, bratr Josefa Jungmanna

KLEBELSBERG Frantiek Josef {1774—1857) tajny rada, president komory

KOLOVRAT Frantiek Antonin (1778—1861) stdtni ministr, spoluzakladatel muzea

KOSLER Matg] Benjamin (1788—1869) Purkyiifiv p¥itel z filozofickych studii

KROMBHOLZ Julius Vincenc (1782—1843) profesor anatomie v Praze

KURZAK Frantiiek (1801—1868) profesor fyziologie v Praze

LOBKOVIC Augustin Longin Josef (1797—1842) rakousky politik

MECSERY Karel de Tschor {1804—1885) €esky mistodrZitel

NADHERNY Ignaz (1789—1867) profesor a Feditel 1ékaFskych studii v Praze

NEJEDLY Jan (1776—1834) spisovatel, profesor filozoficke fakulty

PALACKY Frantiek (1798-—1876) edky historik a politik

PRESL Jan ‘Svatopluk (1791—1849) profesor léka¥ské fakulty

PURKYNE Josef JindFich (1793—?) profesor na polytechnickém institutu ve Vidni
Purkyiitiv bratr

PURKYNOVA Julie (1798—1835) Purkyilova manZelka, ‘dcera profesora Rudolphiho

REISICH Josef (1795—1865) praZsky lékaF, pozdgji profesor fakulty

ROTTENBERGER Josef (1760—1834) jprofesor fyziologie v Praze

RUDOLPHI Karel Asmund (1771—1832) profesor anatomie a fyziologie v Berling, od
r. 1827 Purkyiifiv tchén

RUST Johan Nepomuk (1775—1840) profesor lekafstvi v Berling, generdlni lékaf prusky

RYBA Josef Arnod$t (1795—1856) profesor ofniho lékaistvi

SOMMARUGA Frantifek Vincenc Emanuel (1780—1880) rakousky politik a statnik

STADION Rudolf (1808—1862) rakousky politik a statnik

STANEK Véaclav (1804—1871) praZsky lékaf, spisovatel a poslanec

STIFFT Andreas Josef {1760—1838) osobni l6kaf cisale, feditel lékalskych studil vo
Vidni
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SAFARIK Pavel Josef {1795—i1861) Cesky jazykov&dec, historik, politik

ZTERNBERG KaSpar Maria {1761—1838) prirodov&dec, spoluzakladatel muzea

THUN Leopold Lev (1811—1888) rakousky politik, v 1. 1849—1860 ministr kultu
a vyufovani

THUN Franti$ek jun. (1809—1870) bratr prede$lého

TOMEK Véclav Vladivoj (1848—1905) Iesky historik, pedagog a politik

TURKHEIM Ludvik (1777—1846) ©len dvorni studijni komise

VRTATKO Antonin Jaroslav (1815—1892) spisovatel, bibliotekat muzea

WAWRUCH Jan OndPej {1773—1842) profesor farmalkologie v Praze

ZIMMERMANN pedel univerzity, bliZe nezjisténo

OTAKAR BRAZDA
Die Berufung J. E. Purkyn&'s an die Prager Universitiit
ZUSAMMENFASSUNG

Die Studie umfabt idie bisher in der Literatur verdffentlichen Tatsachen
tiber die Versuche Purkyn&’s schon als Assistent der Anatomie und Physiologie eine
Professur an der Prager Universitdt zu erhalten. Ebenfalls von Vratislav aus versuchte
er den Prager Lehrstuhl seines Faches zu gewinnen, er erhielt aber erst im Friithjahr
1850 eine Berufung. Die Umstdnde dieser Berufung werden durch neue Quellen ergénzt,
die mneben den amtlichen Dokumenten und Memoiren besonders aus der erhaltenen
Korrespondenz bestehen, wobei wsich der Autor auf bisher nicht wpubliziertz Driefe
stlitzt, von denen er zwei — Purkyné's Brief an den Prager Arzt V. Stan8k und ein
Schreiben an seinen ehemaligen Schiiler Baron F. Hildprandt — unléngst selbst
entdeckte. Durch eine Analyse der bestehenden Quellen ist es gelungen diesen Le-
bensabschnitt Purkyné’s, dem immer von den Historikern ein Interesse gewidmet
wurde, teilweise neu darzulegen., Widerlegt wird die in der Literatur mehrmals ange-
fithrte Ansicht tiber die freundschaftlichen Beziehungen Prof. Nadherny’'s zu Purkyné.
Gerade im Gegenteil war 'die heimliche Ungunst, dieses an der Fakultdt allméchtigen
Mannes, mit guten Beziehungen zu den héichsten Stellen in Wien, wie zupm einfiub-
reichen Unterstaatssekretdr Stifft, fir Purkyn& eine nur sehr schwer Uberwindbare
Barriere. Fiir Nadherny und Stifft war Purkyn& wegen seinen modernsn und freiden-
kerischen Ansichten eine persona non grata, und diese Tatsache bildet vielleicht
eine Erkldrung ‘dafiir, warum die Versuche Purkyné’s, ‘trotz der Unterstiitzung zahl-
reicher Freunde, so lange erfolglos blieben und nach der Berufung Patruban’s auf
den Lehrstuhl der Prager Physiologie ganz aussichtslos schienen. Eine unerwartete
Anderung brachten erst die Ereignisse des Jahres 1848 und ihre Folgen. Prof. Patru-
ban verldBbt Prag und der neue Minister Graf Thun, ein Vertreter ‘des Austroslavismus,
der nahe Beziehungen zu vielen tschechischen Politikern und XKulturarbeitern unter-
halt ist auch gut mit Purkyné bekannt, der eine Rezension seiner bekannten Schrift
tiber die Bedeutung der tschechischen Literatur schrieb und vielleicht auch bei ihrer
Konzipierung behilflich war; ausserdem trafen sich Purkyné und Thun auch in dem
Tagen 'des Slawischen Kongresses in Prag. Thun unterstiitzte die Riickkehr Purkyné’s
nach Prag, er anerkannte seine Bedeutung fir idie Wissenschaft und das nationale
Leben, wobei sich auch damals ihre politischen Konzeptionen sehr nahe standen. Der
langjéhrige Wunsch Purkyné’'s Professor an der Prager Universitdt zu werden, wurde
so endlich erfillt.
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
1987 ' - Tomus XXVII — Fasc. 1 Pag. 91—122

VYZNAM DRUHEHO PRAZSKEHO OBDOBI
JANA EVANGELISTY PURKYNE
PRO DEJINY CESKE VEDY

.LADISLAV. NIKLICEK

Névratem do Prahy dne 9. dubna 1850, po sedmadvacetiletém
pisobeni na léka¥ské fakult® vratislavské univerzity, zaCalo v Purkytio-
vé védecké préci, spoletenském plisobeni a osobnim Zivoté nove obdobi.Y/
Purkyiitiv ndvrat do Prahy jako by pFedznamendval ndstup kvalitativng
nové etapy ve vyvoji novovéké Ceské pfirodovédy a mediciny, etapy do-
vrujici proces formovani novodobého Feského ndroda také v oblasti
védy a kultury.

]é pravda, Ze druhé praZské obdobi J. E. Purkyng — jak jsme si zvykli
oznacovat posledni dvé desetileti Zivota tohoto nejvétSiho z Ceskych
pi“‘irodovédcﬁ a lékaftt — neni charakterizovdno udéalostmi, kterymi se
vyznalovala pFevdZnd c¢éast jeho vratislavského obdobi. TotiZ zdkladnimi
pfirodovB8deckymi objevy a otevirdnim novych smérd vyzkumu obecné
platnych v hlavnim proudu svétového vEdeckého pozndni. V padesatych
a‘Sedesatych letech 19. stoleti v3ak ,krdlovna biclogickych v&d“ fyzio-
logie vyuZivala postaveni samostatné experimentdini p¥irodni a zéaklad-
ni teoretické lékarské védy, které ji svym dilem vytvoFili pFedevdim
F. Magendie, ]. Miiller a |. E. Purkyn&. Bez tohoito dila by mebyly moZné

1/ Z bohaté literatury o #ivotd a dile ]. E. Purkynd se jeho druhym pradskym
obdobim souhrnnd a zatim v nejvst$im rozsahu zabyvaly tyto momnografie a studie:
J. Chodounsky, Jan Evangelista Purkynd. Pisobeni jeho pro rozvoj Ceské kultury,
Praha 1927; E. Rozsivalovd, Zivot a dilo ]. E. Purkyné, Praha 1956; J. Bene§, Purky-
fllv odkaz ve v&de a filomofii, Praha 1957; V. Kruta — M. Teich, Jan Evangelista
Purkyng, Praha 1962; V. Kruta, Usili o zaji§téni Geské védy, in: ]. E. Purkyn&, Sbornik
k 100. vyrodi jeho amrti a k 150. vyroi jeho doktorské disertace, uspofadal a pri-
vodni stati napsal V.'Kruta, Brno 1969, s. 103—112; E. Lesky, Purkynés Weg. Wissen-
schaft, Bildung und Nation, Wien 1970; L. Niklffek — V. Kotek, Jan Evangelista
Purkyng a jeho misto v d&jindch mediciny a pFirodovédy 19. stoleti, ILF, Praha 19886.
Mimorddny pt¥inos. k pozndni Purkyiiova vyznamu pro Seskou spoleCnost, jeji védu
a kulturu zbamenaly &etné prdce O. Mafoudka. Z- nich je tfeba pFedeviim pFipome-
nout studii Jan Purkyn& v Cechach (in: Jan Evangelista Purkyn® badatel a narodni
buditel, Soubor p¥ispdvkd o jeho  Zivot& a prdci, redigovali B, N&mec a 0. MatouSek,
Praha 1955, s. 56—93) a monografii Lékafi a p¥irodovédci doby Purkyiiovy, Praha 1954.
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velké objevy a metodologické pristupy Helmholtzovy, Bernardovy, Lud-
wigovy, Bowmanovy, SeCenovovy a mnoha jinych.

Ng&ktefi povrchni pozorovatelé historie pfirodnich véd a medmmy
dospéli k pon&kud podivnému nézoru, Ze Praha ve srovnani s Vratislavi,
a pfedeviim praZska spoletnost a nekdy i samo Pm‘kynovo tdajné pod-
lehnuti ,Ceskému nacionalismu a sov1msmu : pry nebyly vhodnym kli-
matem pro rozvoj pavodni védecké prace, a to ani v prlpade védce Pur-
kyiiova formdatu. Pomineme-li nenepodstatnou skutecnost poslednich let
Purkyiiova vratislavského pobytu, kterd také nepatfila v plvodni expe-
rimentdini prdaci k nejplodnéjsim, a fakt, Ze Purkyné se navrdtil do Pra-
hy ve svych témé&F tF¥iaSedesati letech, potom zfejmé nejzdvaZné&jsi’ vy-
svétleni nalezneme v logice Purkyfiovy v8decké prdce a v presné&jSim
vymezeni jejiho mista a vyznamu v déjindch svétové pFirodovédy a me-
diciny.

-Roku 1957 na.tento fakt -.zajimavym -zpfisobem upezornil filozof J.
Benes. Zdtraznil, Ze Purkyné ,:... nebyl pouhym empirikem, neobjevoval
ndhodn& a jen pro objev, nybrZ postup.jeho objevit byl veden metodicky
a v jeho postupu.... byl urlity systém, kter;’} byl dan logikou rozvijejici
se: 'iiédyy A tento system byl pro Purkynovu praci uzavien polozemm
/a,l«:].adu blologle a fyzm]og1e vyslovenim bungéné ‘reome a. pozadavkem
aby vztah védomi a mozku byl zkouméan fyziologicky.“?

.Ddle je tfeba videt, Ze Purkyiiovo pojeti fyziologie ]ako obecné blO-
Loglcke teorie bylo .v padesdtych a sedesatych letech 19.. stoletl nahra-
ZOVAano mecbamshckou koncepct a Ze aktualnimi se stavala novd zéklad-
ni témata vyzkumu. PFes vzajemnou Kkorektnost nariistaly metodologické
rozdily mezi Purkyném a témi, ktefi na pocdtku druhé poloviny - 19.
stoleti predstavovah novou nastupujici generaci profilujicich fyziologd. 3/

Ono ,uzavieni” systemu Purkyliovy v&decké prdce v3ak ani zdaleka
nelze chépat absolutné. Purkyné totiZ za svého druhého praZského po-
bytu neopustil pivodni experimentdlni prici a pokracoval v fadé smérh
vyzkumu, které oteviel a v nich¥ nejvyznamnéj$ich vysledkii dosahoval
v obdobi, které mfZeme ohraniCit jeho praZskou doktorskou disertaci
Z roku 1818 na jedné a prelomem tFicatych a CtyFicatych let 19. stoleti
na druhé strané. A pFedev8im je tfeba uvaZit, Ze po Purkyfiové ndvratu
do Prahy se jeho mezindrodng& vyznamnda védecka priace nové zhodno-
covala. A to tim, Ze se postupné a stdle vyraznégji stavala jednim z vy-
chodisek Gsili o vytvareni jazykové Ceské pfirodovédy a mediciny, nutné

2/ 1. Benes, ¢. d., s.. 236. - T

3/ Blize viz: V. Kruta, J. ‘E. Purkyn& (1787—1869) Physiologist, Praha 1969, s. 39n.;
V. Kruta, Ke sklonku Purkyilova plsobeni na univerzité, AUC — HUCP 11/1—2, 1970,
s. B8—69; ]. Janko, Vznik a vrozklad mechanistické koncspce ve fyziologii, Prdce
z d&jin prodnich v&d 5, Praha 1975, s. 40 n.; J. Janko, Vznik experimentdlni biologie
v Cechdch, Praha 1982, s. 61; ]. ]anko K Purkynowvu ‘clenstVI ve videiiské akadvmn
véd, D&jiny véd a techmky 18, 1985, €. 4, s. 2186.
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soucasti emancipace moderniho €eského ndroda a podminky dokondeni
procesu jeho formovani.

V prvé fazi tohoto sloZitého a rozporuplného procesu,?/ kterou miZe-
me vymezit pocfdtky vydavdni Casopisu Krok a shodou okolnosti smrti
jejiho nejvyrazn&jSiho a nejob&tavéjsiho predstavitele Jana Svatopluka
Presla roku 1849, 5lo predevSim o to, aby zdkladni poznatky sv&tového
védeckého pozndni byly Sir§Simu ¢eskému ndrodnimu spolecenstvi inter-
pretovany jeho jazykem. UZ zde se Purkyné vyrazn& angaZoval a pova-
7oval tuto Cinnost za spravnou, védecky zdivodn&nou a nutnou. AvSak
ani v prvé poloving 19. stoleti nenachézime v Purkyriové pojeti spole-
genské funkce vedy rozpor mezi jeji poznévaci a ndrodné obrozeneckou
funkci, mezi vEdou svEtovou a ndrodni a cobétovAni Urovné védeckého
poznatku jeho — jinak potrebné — popularizaci. V tom se Purkyné odliSo-
val od nékterych €lend Jungmannovy skupiny Ceské obrozenecké inte-
ligence obdobi romantismu, skupiny, u jejihoZ zrodu plisobil, vZdy se
k ni hlasil, ale zdrovell umé&l v novych podminkach rychle pFfekonat to,
co dalSimu rozvoeji nédrodni védy branilo. V dalsi fazi vyvoje eské pii-
rodovédy a mediciny se Purkyné stal ustfedni, profilujici a doslova
programovou oscobnosti uvedeného procesu.

V padesdtych letech 19. stoleti a v desetiletich nésledujicich bylo
nutné v tomto asili nejenom prosté pokracovat a kvantitativngé je rozvi-
jet, ale zaroveil vytvaret pfedpoklady pro jeho novy kvalitativni zvrat
Bylo zapotfebi vybudovat pevné instituciondlni, organizacni a také filo-
logické zdklady rozvoje Ceské pFirodovEdy a mediciny, probojovat jejich
existenci v nepFiznivych celospolecenskych podminkdch habsburské
monarchie, prohloubit kontakt Ceské védy s procesem svétového védec-
kého poznédni, vychovat generaci védcl pevné spojenych jak s timto
poznanim, tak také se zdjmy vlastniho ndrodniho spoledenstvi, A zaro-
vell vybudovat predpoklady pro to, aby se jazykové feskd v&da v histo-
ricky kratké dobd stala aktivni soudsti sv&tového védeckého pokroku.

JestliZe si uvédomime, Ze Purkyné€ tuto novou skutefnost feské p¥i-
rodovédy a mediciny doslova probojoval, a to s plnym pochopenim po-
tfeb Ceské spoleCnosti druhé poloviny 19. stoleti a s védomim tirovné
a stavu svétové védy, Ze se stal nejenom organizdtorem feské v&dy a kul-
tury v nejSir8im slova smyslu, ale pfimo jeji personifikaci - a vzorem
pro celé generace Ceskych vE&dcd a 1€karl, potom teprve pochopime vy-
znam Purkyiiova druhého praZského obdobi. A to jak pro feskou véduy,
tak také pro obecnou problematiku d&jin novovéké vedy vilbec, pro

4/ 8. Strbafiovd, Konference svétovd a nérodn{ véda a technika — historické aspekty,
D&jiny v&d a techniky 15, 1982, & 1, s. 33—45; B. Hdjek — L. Niklitek, Primyslova
revoluce jako jedna ze zdkladnich determinant prvého obdobi vzniku a vyvoje Ceské
chemie, Price z d&jin pfirodnich véd 6, Praha 1978, s. 187—192; L. Niklitek — 1. Ma-
novia — B. Hajek, Profesor Vojtéch Safaruk a pocart‘ky vyuky chemle na Ceské univer-
zit§ v Praze, AUC — HUCP 22/1, 1982, s. 71—74.
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teseni otdzek vyvoje vztahu mezi vddou rozvijejici se uvnitF uréitého
narodniho spoledenstvi a védou svétovou. Tedy otazek, které zdaleka
neztratily na bezprostfedni aktudlnosti ani v souCasné dobg.

Touto dvahou jsme predesli vlastni detailn&jsi popis a vyklad Purky-
flovy ¢innosti ve védé a Ceské spoleCnosti v padesdatych a Sedesdtych
letech 19. stoleti. PouZity postup byl moZny a nutny. PfedevSim proto,
¥e v dosavadni bohaté literatuFe o J. E. Purkyiiovi, jeZ jinak sama o sob&
poskytuje pro na3e souhrnné tvahy dostatek zdivodn&nych argumentd,
se mnohdy v popisu podstatnych i mén€ podstatnych a epizodickych
udéalosti, faktt -a dat z poslednich dvou desetileti Purkyiiova Zivota ztra-
cel hlavni smysl, cil a vyznam jeho usilovéani. A to, nezavisle na predsta-
viach a snahdch jednotlivych autor®, opé&t vedlo nejenom k ahistorické
a ve své podstatd nesprdvné tendenci striking stavét proti sob& vrati-
slavské a praZské obdobi Purkyilovy cinnosti, ale také k tomu, Ze Pur-
kyn& byl a dosud je v prevazné Casti literatury o geskych politickych
a socidlnich d&jindch druhé poloviny 19. stoleti a v obecném historic-
kém pov&domi bud viibec opomijen nebo pouze okrajové pFipominan
(vétsinou v souvislosti se vznikem Narodnich listét nebo jako poslanec
teského zemského snému), pFipadnd nespravng piifazovdn k tém smeé-
riim v Geské politice a kultuFe, k nimZ sdm mé&l vztah vice neZ kriticky.

Je totiZ objektivni skuteCnosti, Ze od revoluce let 1848—1849 se zéa-
sadnd menil vztah J. E. Purkyn® k deskym liberdlnim politikiim, prede-
v&m k FrantiSku Palackému. Ne politickymi proklamacemi, ale osobnimi
sympatiemi, pratelstvim a nezi¥tnou podporou se prikldnél k tém z mla-
dé teské inteligence, kteFi za revoluce vystupovali nejradikalnéji. Na
tom nic nem&ni ani — zdanlivé pon&kud paradoxni — fakticky pribéh
Purkyiiova névratu do Prahy.- ' ’ -

Purkyng, po mnohaletém usilovdni o tento ndvrat, nakonec zaujal

misto profesora K. Patrubana, jenZ roku 1849 musel z praZské lékafske
takulty odejit. Stalo se tak proto, Ze Patruban se ve dnech svatodus$nich
bou¥i roku 1848 postavil na stranu revolugnich studentd a spolu s nimi,
jako jediny z profesordi, hajil Karolinum pred ttokem Windischgratzo-
vych vojaki. R

Hlavni zdjem a iniciativu v Purkyfiové jmenovani profesorem v Praze
vyvinul ministr §kolstvi hrab& Lev Thun, s jehoZ jménem je spojeno Gsili
prizpiisobit vysoké a stfedni Skolstvi pfemé&né habsburské feudalni mo-
narchie v kapitalisticky stdt.’/ Soudasti Thunovy Skolské politiky byla
snaha ziskat pro vysoké 3koly v rakouské monarchii profesory a docen-
ty, ktefi by zarudili rozvioj hlavne pFirddnich, 1ékafskych a technickych

5/ K. KuBera, Universita v revoluci a cesta k Ceské universits, in: Strutné dsjiny
University Karlovy, Praha 1964, s. 190 n.; V. Lomig, D&jiny CVUT po r. 1848, in: F.
Jilek — V. Lomi¢, D#&jiny Ceského vysokého uteni technického v Praze, 1. dil, svazek
1, Praha 1973, s. 356—358.
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véd. PFedeviim z tohoto hlediska — i kdyZ nepodceiiujeme roli p¥imluv-
gich z kruhd Ceské inteligence blizkych Thunovi — je moZné pochopit
Thunovu ochotu splnit Purkyiiovy podminky, mezi nimiZ prvé misto
zaujimalo zFizeni fyziologického tstavu v Praze,®/ a také jeho pozdgji
mnohdy aZ 3patné zakryvanou laxnost k riznym policejnim stiZnostem
na Purkyiiovu vefejnou ¢innost.

Purkyné se navratil do Prahy v dobg, kdy se vytvafel, upeviioval a roz-
gifoval reakZni vojenskopolicejni reZim, nejcastéjl spojovany se jménem
ministra vnitra Alexandra Bacha, a kdy v habsburské monarchii sililo
prondsledovédni kaZdého svobodnéjSiho politického nebo védeckého my-
gleni, rostla moc katolické cirkve ve v3ech oblastech Zivota spolecnosti
a disledny policejni dohled znemoZiioval kaZdy pokus o pokrokovy
projev Ceské politiky, ndrodni kultury a védy. Byl to reZim, ktery znicil
Karla HavliCka, uStval Augustina Smetanu, zbavil univerzitni profesury -
filozofa Igndce Jana Hanu3e stejng jako 1ékafe a vynikajictho Skodova
zdka a Purkyilova piitele Josefa Hamernika. A mejenom to. Uplynulo
nékolik mésicli po Purkyifiové ndvratu do Prahy a praZsky vojensky soud
zatal vyndaSet rozsudky dlouholetého pevnostniho vézeni nad pfedstavi-
teli Ceskych radikdinich demokratfl, mladymi intelektualy, kte¥i v pora-
Zené revoluci nejdbisledné&ji bojovali za jeji demokratické idedly.

Purkyné k té€mto uddlostem zaujal jednoznatné stanovisko. Po svém
pfichodu do Prahy si v&tSinu mladych spolupracovnikil vybiral z okruhu
stoupenctl radikéalnich demokratf, z 1idi, ktefi v neddvné revoluci pro-
kézali odvahu, smysl pro spoleCensky pokrok a byli ochotni k aktivité
na kterémkoliv tseku Zivota ¢eské spoleCnosti. To mu neprospélo ani
u vldadnich kruht, ani nepfidalo na oblibé mezi témi Eeskymi politiky,
ktefi bud s reZimem pFimo spolupracovali nebo opatrné vyckavali, aZ
se politické pomeéry zméni a oni op&t budou moci vystoupit se svou
iiberalni politickou koncepci federalizace habsburské monarchie.

S nevyhodnymi celospoleCenskymi pomé&ry v dob& Purkyliova névratu
do Prahy kontrastovala vysokd védeckd a odbornda troveil praZské 1é-
kaFské fakulty. Od pocatku &tyFicatych let 19, stoleti na ni dochdzelo
k zdkladnim  kvalitativnim zméndm v tdrovni vyuky, kterou zajiStovali
stoupenci tzv. nové (druhé) videliské lékafské Skoly, profilované pato-
logick}‘rln anatomem Karlem Rokitanskym a skvélym diagnostikem Jo-
sefem Skodou. Rodila se prvni praZskd 1ékafska Skola soustfed&nd ko-
lem Casopisu Vierteljahrschrift flir praktische Heilkunde.” Vedle tvéirce
tohoto Casopisu, internisty Josefa Hally, se hlavnimi osobnostmi prvni

‘i/ ]. Havrdnek, Projekt Jana Purkynd na vybudovani fyziologického Gstavu na praZ-
ské univerzité, AUC — HUCP 16/1, 1976, s. 39—58.
7/ L. Hlavdtkovd, PraZskd lékafskd fakulta v letech 1802—1848 ve svétle studijnich
Fadi a seznamil pfedndSek, in: L. Hlavatkovd — E. Rozsivalovd, Studium na lékatské
fakult® praZské univerzity v letech 1690—1848, Praha 1984, s. 122—i125,
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praZské léka¥ské Skoly stali fyziolog K. Patruban, chirurg F. Pitha, in-
ternisté A. Jaksch, J. Hamernik a J. Cejka, otolog a oftamolog F. Arit,
pediatr, balneolog a historik mediciny J. Loeschner, porodnik a gyneko-
log F. A, V. Kiwisch a dal3i. Casem nékte¥{ z nich pFechdzeli na lékat-
skou fakultu do Vidné&, videfiské Josefinum nebo na nékterou z Cetnych
némeckych univerzit. Pfesto také v padesatych letech byla vysoka od-
bornd a védecka turoven praZské lékaiské fakulty zajiSténa. Nemalou
mérou k tomu pfispéla ¢innost J. E. Purkyné a posileni fakulty dal-
S§imi odborniky, z nichZ je tfeba pFedevi3im pFipomenout vyznamného
c¢eského patologického anatoma V. Treitze.

Purkyné zadhy po svém pfichodu do Prahy zah&jil vysokoSkolské
pFedndsky. A to nejenom — jak bylo tehdy na praZské lékafské fakultd
témér obecnym pravidlem -— némecké, ale také Ceské. V povinnych
némeckych pFfedndskdch (spodivajicich v pétihodinovém kolegiu tydné)
se zabyval obecnou a specidini fyziologii a v nékterych semestrech
vypisoval také specidlni predndsky z histologie a embryologie. Pfednas-
ky z fyziologie Purkyné dopliloval jedno aZ dvouhodinovym kolegiem,
jehoZ obsahem byly fyziologické experimenty, demonstrace i rozhovory
s posluchaci.

Kromé& toho Purkyné uZ zacitkem kv&tna 1850 zahajil pFevaZné. po-
pularné zaméfené ceské prednaSky. Nebyl sice prvym, kdo na praZské
lékarské fakulté prednalel Cesky (uZ v 18. stoleti zde byly Geské pied-
nasky pro porodni baby, Ceské predndSky na pfelomu &tyFicatych a pa-
desdtych let 19. stoletl ohlasili a s rozdilnymi Gsp&chy se snaZili rea-
lizovat patolog F. Kufdk, soudni 1ékar F. M. Popel @a balneoclog J.
Spott), ale ze v3ech, ktefi se o né pokoudeli, m&l Purkyn& rozhodné
nejvétsi védeckou autoritu a vytrvalost.’/ Aviak v dob& nartistajici- po-
litické a nérodnostni perzekuce musel i on feské prednaSky v zimnim
semestru 3kolniho roku 1853—1854 nahle a na fadu let p¥erusit.’/

V prvém roce svého opétného plisobeni na praZské lékalské fakulté
se Purkyné zaméfil na budovani fyziologického ustavu. Navazoval na
zkuSenosti ziskané ve Vratislavi, kde 8. listopadu 1839 byl po jeho né&-

kolikaletém usili otevien univerzitni fyziologicky tustav. Prosazeni po--

tifeby a zfizeni prvého samostatného fyziologického tstavu se zvlaStnim
statutem patfi k Purkyfiovym nejvét3im zasluhdm o rozvoj svétové fyzio-
logie. Vratislavsky pfFiklad nésledovaly dalsi univerzity, nejdfive v Né-
mecku. Zahy po vratislavském dstavu zfidil fyziologicky tstav v Rostoc-
ku H. F. Stannius a roku 1842 R. Wagner v Gottingen, kterému Purkyné
o svém TUstavu poskytl, podobn& jako nékterym daldim zdjemctm, po-

8/ E. Rogsivalovd, Zivot a dilo ]. E. Purkyng, s. 84—85. » . .
9/ Na tento fakt upozornila v citované praci (pozn. & 1) E. Lesky a dala jej do
souvislosti s germanizafnimi opatfenimi Bachova reZimu na krakovské univerzité.
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drobné informace.l®/ V druhé poloving 19. stoleti se uskute&iiovani této
velké Purkyiiovy mySlenky stalo samozFejmosti. ,

Otazkou zfizeni fyziologického tstavu v Praze se Purkyné zabyval
uz ve Vratislavi a byl ochoten poradit kaZdému, kdo se o spln&ni tohoto
vyznamného tkolu pokousel. Koncepci fyziologického tstavu v Praze
i zakladni poZadavky na jeho umisténi a vybaveni mimo jiné obsahuji
Purkyriovy dopisy ministru Thunovi, v nichZ Purkyn& psal o podmin-
kach svého prechodu z Vratislavi do Prahy.ll/ -

Purkyné odmital piivodni zdmér vybudovat fyziologicky’f distav v Ka-
rolinu. Ve sveém dopise profesoru V. Bochdalkovi z kvéina 1846 oznadil
,vSechno stavéni v Karolinu“ za ,flikovani“ a domnival se, Ze kdyZ uZ
»---5€ chce jednou néco velkolepého pro léka¥Fskou vidy pbstavit, pak
vystavme prirodovédecky tstav na Dobytéim trhu ... a spojme v ném
apnatomii, fyziologii, zoologii, chemii, fyziku a v3echno, co k fédﬁému
teoretickému vzdglani lékare naleZi ..., coZ by Zivou medicinskou aka-
demil nebo néco podobného vytvofilo. . . Odpustte, Ze jsem své fantazii
pustil dzdu, nemtZeme v&dst k demu to dobré. Pravd&podobndjsi je
— jak se jiZ za mé pFitomnosti v poslednim podzimu v Praze proslycha-
lo — Ze jestli viibec ke ziizeni fyziologického tstavu dojde, dostane
misto v Karolinu. Nemohu proti tomu povSechné nic namitat, protoZe
je n}ym pevnym presvéddéenim, Ye anatomie.a fyziologie, pokud se tyle
pouzivani prostfedkdl a sil, nikdy nemohou byt oddéleny, i kdyZ jinak
je ku prospéchu, Ze k vzdslavani védeckych 1ékart a k podpofe védy
viibec kaZdy z t8chto oborfi vlastnim profesorem a vlastnim oborem ma
byt reprezentovdn.“!% ‘

AvSak po pFichodu do Prahy Purkyné poznal, e bude nucen i on hle-
dat ,nouzové reSeni”, v rakouské monarchii tak oblibené. Dokonce prvy
rok musel pfednéaset, podobnd jako jeho predchiidce Patruban, v Karo-
linu, v anatomické poslucharng, kterda byla roku 1830 vybudovana za-
sluhou Purkyiiova uditele a p¥iznivce profesora Iiga.

Purkyné navrhoval, aby fyziologicky tstav byl umistén bud' v Kle-
mentinu nebo v byvalém franti§kanském klastefe na dnednim Jungman-
nové namésti. 1 z toho v3ak seslo a tstav byl nakonec vybudovan v sou-
kromém domég ¢&p. 74 ve Spdlené ulici na Novém Mésté'prais‘kém. Ustav

1/ V. Kruta — V. Zapletal, Fyziologicky islavi ar
VL . R ologicky Ustav ve Vratislavi (komenta¥, pisemnictvi

ediéni pozndmka), in: J. E. Purkyné&, Opera omnia XII : ‘ 9 p‘ o
i‘/ I Ererine o , »p , Praha 1973, s. 309—-,335. ‘
2/ R. Peligek, Fyziologické dstavy Purkyfiovy v jeho predstavdch a ve skutednosti,

in: Jan Evangelista Purkynd badatel s. 178—179, R. Pelisek pFedpokladal, ¥

1 & : ) «.. S. 179, R. I adal, Ze adre-
satenE hPurkyn:ova vdopfsuvbyl profesor K. Patruban. Jeho omyl o%rain)l V. Kruta v ko-
mentari “k Purkyilové prednéSce Pojem fyzioclogie ... (]. E. Purkyné, Opera omnia

VII, Praha 1958, s. 379—386), ve kterém shrnul své vyzkumy i poznatky star$i lite-
ratLLry ‘(]. Gad, 0. V. Hyke§ a D. Hyke%ova, V. Laufberger, 0. Matoudiek) k poSatkam
p‘ra‘gskeho fyziologického Gstavu. Nejnov&ji se touto proﬂilema«t‘i(kou zabyvd prace S
Trg]an’ — E. Travnitkovd, Z historie Fyziologického tstavu fakulty vSeobecného 16-
kai'stvi Univerzity Karlovy v Praze, Praha 1985. -
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zabiral p¥izemi a prvé patro tohoto domu. Druhé patro Purkyn& pronajal
jako sviij byt a bydlel zde se svymi syny Emanuelem a Karlem -( pozdégji
také s rodinou malife Karla). '

Dne 6. ¥{jna 1851 byl Purkyiifiv fyziologicky tstav v Praze slavnostng
otevien. Tuto uddlost je moZno povaZovat za nejvyznamnéjsi ve védec-
kém a kulturnim Zivoté Prahy pofdtku padesdtych let 19. stoleti. Pur-
kyné pFi této pFileZitosti pronesl némeckou prfednédku Pojem fyziologie,
jejl pomér ku véddm pfirodnim a ku véddm a uméni vibec, a metody
jejiho teoretickéhlo a praktického ufeni, vychovavani fyziologd, zakladani
tyziologickych tstavi.'’/ Prednaska jesté roku 1851 vySla v Ceské verzi
v Casopisu Ceského muzea'*/ a roku 1852 némecky ve Vierteljahrschrift
fiir praktische Heilkunde s doslovem profesora J. Hally.

Tato pfednaSka je souhrnem Purkyliovych ndzorfi na fyziologii, za-
vr8enim koncepce, jejiZ zdklad byl poloZen uZ roku 1827 v uspofadani
Purkyiiovych prednaSek na vratislavské univerzité. Purkyné fyziologii
chépal jako védu o zdkonech organické p¥irody, o zdkonech Zivota.
Po hutném a vystiZzném historickém rozboru vyvoje fyziologie vyzdvihl
jeji vyznam pro dalsi p¥irodni védy i pro uméni a zvla$t€ pro léka¥stvi.
P¥ipomnél na pFelomu ¢&tyFicdtych a padesdtych let vznikajicl a rozvi-
jejici se smér fyziologického lékafFstvi, pfedstavovany A. C. Wunderli-
chem, J. Henlem, G. Pfeufferem a Purkyilovym byvalym asistentem A. Th.
Middeldorphem.

Purkyné zdbraznil, Ze fyziologie je samostatnym experimentalnim véd-
nim oborem a jako takova vede k novému raciondlnimu lékatstvi. Pfe-
dev8im tim, Ze ,... z patologie a terapie hromadu starych piedsudkil,
faleSnych €lankd viry, zastaralych prostfedkd a metod, nepodstatnych
domnének a vSelijakého takového haraburdi samoklamného bludafrstvi
nemilosrdnd vymyti, pfitom na pravou cestu k jednoduché a pFesné
fyzikalni, mikroskopické, iatroleptické a farmakodynamické diagnostice
ukazuje, nds moc a silu prfirody v jeji Cinnosti, kterou rusiti h¥ichem
jest, poznavati u€i, a lékafFi, tFfeba pFi menSim vydélku, u obecenstva
a nemocnych dlstojndidi a upfimngjsi postaveni zjednava“.

Dédle Purkyné hovofil o vzdélavani mladych fyziologi, tedy o proble-
matice, pfi jejimZ FeSeni uZ v poddtcich svého plisobeni ve Vratislavi
dosp8&l k ndzortim a k pedagogické praxi doslova prikopnického cha-
rakteru. Byl proti zpfisobu vyuky fyziologie, ktery ve dvacatych letech
19. stoleti na 1éka¥skych fakultdch jasn& pieviddal a jenZ zfstdval u pou-
hych teoretickych vykladd, ,naturfilozofickych® spekulaci a strnulych

schémat. UZ od podzimu roku 1824 Purkyné dopliioval své pFednasky
experimentdlnim kolegiem, p¥i kterém provadél pokusy na zviFatech,

13/ 1. E. Purkyng, Opera omnia III, Praha 1939, s. 64—79, )
4/ . E. Purkyn8, Opera -omnia VII, Praha 1958, s, 13-—27 {odtud jsou do této stati
pFfevzaty citace z Purkyiiova projevi], k
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demonstraci na modelech i pokusy a méFeni na Slovéku, Prakticka vy-
uka a vychova medik(i, doktorantii a asistentfi — zatinajicich vé&dec-
kych pracovnik@l byla integralni soutdsti Purkytiovy vé&decké prace "Vy-
sledky mnoha vyzkumd jsou uloZeny v doktorskych disertacich rﬁedi—
ki, "/ kterym Purkyng nezistns poskytoval své objevy, znalosti a nédpady
Y pr/ojevu k otevieni praZského fyziologického tistavu Purkyng shrnui
svelnagorsi 0 vychové fyziologi nasledujicim zpfisobeni: »Fyziologie
neni jiz- véda pouhych pojmé, kterd na zdklads historicke-literarntho
pode:l?i z mladika ufeného muZe d&la. Ona jest véda i‘eélni, vedle teorie
kv nlz pracuje, otevira se ji 3iroké pole praktické Cinnosti, kde musi,
vSechny sily t&la i dule, obratnost ruky, bystrost smysli ‘S’»Zivy’fm po-
chopenim, hlubokym badanim, vzneSenym premyslenim v jedno spojovati
abz se predmétu.svého — Zivota organického — pln& a celistva zmocn’i-,
la.” V zdvéru projevu Purkyn& seznamil své posluchace se zaF¥izenim
prazskeho fyziologického tstavu. : : o
1 kvdzf:i' prazsky- fyziologicky tstav byl podstatng vybaven&jsi a pro-
StO}Tne]‘?I nez Ustav vratislavsky, Purkynd povaZoval jeho - umisténi: ve
Spa}ene ulici za provizorni. Pfedevsim pro jeho vzdédlenost od univer-
zitmcvh center v Karolinu a Klementinu a od klinické -zakladny fakulty
——;.‘f/seobecné nemocnice. Nicmén& . — pFesto¥e u¥? roku -i853. po’dniki
prvy pokus tento stav zmé&nit — zfistalo toto »Provizorium“ Purkyiiovym
Ustavem :aZ do konce jeho Zivota. ' B R
: thﬂ'st'aVu, ktery se prolinal s Purkyliovym bytem, se -od doby’*"’éh(‘;
o.tev.vreni rozvijela rozsdhla védeckd préce. Purkynsg 7Sé‘ll’i v 'padeség 'Ch
a se(viesétirch letech pokradoval v nékterych smérech vyzkumu rktst;ré*
zrit‘pocal v minulosti. Z nich nejvice cenéné . jsou -jeho préce o %ékllad—
mvc;hb (?-té?kéch zoologie a o smyslové fyziologii {v Praze sledoval hlav-
ng ‘=V{11m-a‘ni sméru zvuku). Zaroveii byly v Ustavu-zaloZeny nové -smsr
ceského piirodovédeckého vyzkumu. V Praze pod Purkyiiovym vedenilg
vyrostlo né&kolik vynikajicich pfirodovédcti a l1ékaFi. K nim pat¥ili pre-
dev3im Purkyhovi asistenti. S i
P;ﬁV;’/vm_Purkyﬁlovifm asistentem v Praze se na velice kratkoudobu
stal- némecky medik H. F. Wallmann, Ten viak byl ﬁa tomtor{ ﬁ]iété uZ
roku 1850 vyst¥iddn jednim z PurkyHovych chrdndncd 4 student ve
Vratislavi, praislg’rm roddkem Janem {Johannem) Nepomﬁkem C:Izerm‘a—
k()am,» ktery ve v&decké praci navazoval na Fadu Purky}hém otévfen-”ch
vy;ktlmnych smérd  (histologie zubd, smyslova tyziologie aj.. ngii
1854vlﬂsetv‘G‘zevrma1g habilitoval z fyziologie a: mikroskopie a'plotomvpﬁsobﬂ
n_’a j:ade Juniverzit (nejprve ve Styrském Hr_ad'ci]. 'V prvé poloving Sede-
satych- let’ Czermak - %il a pracoval v Praze, kde si zFidil sbukromou

fyziologickou laborato¥. V -dgjindch mediciny md trvalé misto svymi vy-

15/ J. E. Purkyns, Opera omnia VI, Praha 1956.
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zkumy fyziologického mechanismu tvoreni hlasek, zdokonalenim -Gar-
ciova laryngoskopu (1857) a aplikaci laryngoskopie na fyziologické
problémy. Také v tomto sméru navazoval na vyzkumy J. E. Purkyns.
Czermak, na rozdil od svého bratra, malife Jaroslava Cermdka, necha-
pal smysl &eského ndrodniho hnuti druhé poloviny 19. stoleti. To moZna
byl jeden z dfwodd jeho rozchodu s Purkyném. Nemalou roli v tom
nepochybn& hrala Czermakova snaha stat se profesorem fyziologie na
praZské univerzité.” Nicmén& ve své Tisp&3né a svétové vyznamné
védecké préaci Czermak byl — at uZ to pfiznaval nebo ne — jednim z Pur-
kyiiovych Zakd a pokrafovatelii.

V letech 1855—1858 byl Purkyiiovym asistentem Eduard Grégr, ktery
se zabyval predeviim antropologii a srovndvaci fyziologii. Je zfejme,
7e k antropologickym studiim byl Grégr motivovan Purkyném, ktery
antropologii povaZoval za ,vstupni védu“ do veSkeré fyziologie. Roku
1858 Grégr uvetejnil ,prvni Ceské kraniologické: pojednani“!’/ O lebkdch
tlovedich vibec a o slovanskych zvlasts.®/ Znamy je Grégriv kladny
vztah k Darwinové vyvojové teorii, kterou uréitym zptisobem anticipoval
uZ roku 1856, tFi roky pfed vydanim Darwinovy knihy O vzniku druht

piirodnim vybsrem.'?/ V poloving Sedesatych let se Grégr stal vyznava-

gem socialniho darwinismu. To v8ak nic nem&ni na objektivnim hodno-
ceni E. Grégra historiky Ceské antropologie, ktefi jej povaZuji ,... za
prvniho opravdu samostatng pracujictho antropologa v nasich zemich,
protoZe na zékladé vlastniho vyzkumu, inspirovaného pracemi Svédského
antropologa Retzia, zjistil previddajici kratkolebost naSeho obyvatel-
stva ...“%/ ,

Roku 1858 se Grégr na praZské univerzité habilitoval z lekaiské fy-
ziky. Od roku 1861 se tento piirodovédec a 1éka¥ pln& v&noval politicke
a novinafské &innosti a stal se jednim z pFedstaviteldi mladoCeského

16/ v, Kruta, Ke sklonku Purkyiiova piisobeni ... (pozn. & 3], s. 52—73; V. Kruta,
Fyziologicky Gstav ]. N. Czermaka. K historii fyziclogie v Praze 1860—1865, Cesko-
siovenska fyziologie 22, 1973, s. 93—114. _

17/ [. Matiegka, D&jiny nauky o &lovéku v Ceskych zemich, in: L. Vinikla¥ {uspo-

¥adal), Vyvoj Teské plirodovédy, Jubilejni sbornik- na pamdt 3edesdtiletého trvant

p¥irodovédeckého klubu v Praze, Praha 1929, s. 64.

18/ Ziva 6, 1858, &. 4, s. 223—242. ~

18/ E. Grégr, Clovék v poméru k Zivoti¥stvu, Ziva 4, 1856, €. 2, s. 98—109. ]. Ma-
tiegka — v préci uvedené v pozn. 8. 17 — Grégra podita ,mezi pFedchidce Darwinoc-
vy* a jako doklad uvadi nasledujici pasdZ z citované Grégrovy stati: +A konetng,
kdoZ maZe povédsti, dlouho-li nynd&j§imu tvorstvu vibec popfdno na jeviSti zems
této meskati? KdoZ medle vi, daleko-li taZeny jsou meze doby pritomné? Od prvntho
ndlevnitka, jenZ obyval roglité vody prvniho veku, aZ k velezvéram doby predpotopni,
pokradovala pFiroda k tvofeni dokonalejich a vZdy dokonalejsich tvordi, aZ konelng
k Gloveku dostoup.la; kdoZ ale Sloveku za to rufi, Ze prdvé om jest posledni kvét
tvo¥ivé na tomto svété mocnosti? KdoZ miZe vEdsti, zdali i on neni pouze prvnim
®lankem nové rady tvori, fady to bytosti rozumnych, jich#to stupn& vy38i v nezname
{18 duchové se ztréceji?”

20/ X, Hajni¥, Krdtky nastin periodizace a vyvoje teské antropologie, Dgjiny véd
a techniky 1, & 1, s. 27. . T - ) .
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sméru v Ceské politice. Purkyng v Sedesdtych letech prdavé u tohoto
svého byvalého asistenta Casto nalézal plné pochopeni a G¢innou pomoc
ve snahdch o instituciondlni zabezpeCeni dal3iho rozvoje Ceské védy,
lékaistvi a kultury. ] ‘

7 dalsich Purkyiiovych asistentdl je tfeba pfipomenout osobnost bratra
geského radikdlniho demokrata Josefa Vdclava Frice Antonina Frice,
ktery v Purkyfiov® tstavu pracoval v letech 1861—1863. U Purkyné se
... podrobng&ji seznamil se $ir3i biologickou probleiatikou ...“%/
a roku 1863 se na praZské univerzit®é habilitoval pro srovndvaci anato-
mii a fyziologii. Fri¢ se ve své v&decké ¢innosti vénoval hlavné zoologic-
kému a pa’eontologickému vyzkumu Cech. Stal se docentem zoologie
na praZské technice a pozdé&ji profesorem na univerzité. Z Muzea Kra-
lovstvi Ceského se mu podafilo vytvofit zdkladni stfedisko Ceské zoo-
logické préace.

V podstaté od FriCovy smrti (uZ v nekrologu napsaném F. K. Studnig-
kou roku 1913) je v Casti literatury o dé&jindch p¥irodnich vé&d zdlraz-
fiovan, jinak jist& velky a redlné& existujici, rozdil mezi zaméfenim zoo-
logického vyzkumu, které prosazoval A. Fri¢, a nesporné progresivnéjsi
Skolou F. Vejdovského. PFitom bylo Fridovi vytykano, Ze — i kdyZ byl
Purkyliovym Zdkem -— zfistaly mu cizi Purkyiiovy teoretické a experi-
mentalni p¥istupy.”?/ K této strohé kritice zaujal roku 1929 stanovisko
J. Wenig. Jako pamétnik FriCovych univerzitnich pfednéSek ohradil se
proti tvrzeni, Ze Fri¢ nebyl dobry pedagog. P¥ipustil, Ze Fri¢ neredln&
predpokladal mncho znalosti u posluchacl, ktefi sotva pFisli ze stfedni
Skoly, ale zaroveii vyzdvihl, Ze mé&l ,... vybornou vlastnost, Ze mnoho
demonstroval“.?3/ A predeviim Wenig (ktery zdroveil docenil vyznam
Vejdovského, jenZ , ...zavedl u nas moderni metody pracovni, pocho-
pil moderni v&decké proudy v cizing a zavedl je u nas“?*¥/} napsal, Ze
vysledky FriCovy védecké &innosti ,... byly — zdlraziiuji na tehdejsi
dobu — jisté vyznamné a cestné. Proto nezaslouZi vytek, které byly
jemu ucinény meddvno po jeho smrti...kaZdy soudny badatel vi dle
nescetnych jinych p¥ikladd, Ze, jako ve v3em, i ve vEd€ je vSe vyvoj,
%e jdeme od méné dokomaléhio k dokomlalej§imu a Ze to, co dnes pova-
Zujeme za vrchol, za nejnovéjsi vymoZenost, za Fadu let bude se jeviti
zase nedokonalym, pifekonanym. Na tom v3ak nenesou vinu pracovnici,
nybrZ staly vyvoj a nedprosny b&h Sasu.“?/

’21/VW. Cerny, Vyznam A. Frife jako zoologa, Zpravy Komise pro déjiny pFirodnich
léka¥skych a technickych v&d pfi CSAV, 1964, &. 18, s. 15. ’

22/ J. Janko, Vznik experimentdlni biologie..., s. 48.

f3/ J. Wenig, Ndastin vyvoje a.d8jin zoologie v Cechdch, in: L. ViniklaF, Vyvoj Ceské
pfirodovédy ..., s. 76. . ,

24 Tamtéy, s. 79. : ‘

2j/ Tamté¥,  s. 77.. Dal¥l zdGvodn&nou obhajobu dila A. Fri%e napsal 0. Matou$ek:
,,\{smhni dnes$ni pamétnici znali uZ jen Frite starého, pPeziviiho svou dobu, ktery
stdle chtdl pracovat, stdle cht®l byt v gele. Nejvétsi vyznam Frife spadd vSak do
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V' 3edesatych letech Purkyiiovi v pedagogické préci. nejvice poméahal
a Gasto jej také zastupoval asistent FrantiSek Novotny. Smutny osud to-
hoto talentovaného fyziologa a vérného strédZce Purkyiiova odkazu ve vé-
dé i1 feské spolecnosti byl mj. charakterizovan tim, Ze po Purkyliové
smrti- byl povéfen likvidaci jeho Ustavu a Ze na praZské léka¥ské fakul-
t8 neziskal pevnéjsi existenéni postaveni. V poslednich letech Purky-
fova Zivota byl jeho asistentem, vedle FrantiSka Novotného, Karel Cho-
dounsky, -~ pozd8ji pfedni fesky farmakolog a profesor na univerzitd
v Praze-av Brné a jeden z vyznamnych znalcli Purkyiiova dila.

- V- padesgtych letech-minulého stoleti zafinali v Purkyiiové blizkosti
svou védeckou kariéru t¥i vyznamni botanici.? Na PurkyHovo pozvani
pfijel -z Vratislavi do Prahy. ani ne dvacetilety julius Sachs. Diky Purky-
ftovi v° Praze’ dostudoval gymnézium, roku 1856 dokoncil: studium na
filozofické fakult® a zdhy nato se na praZské univerzité habilitoval
z fyzielogie Tostlin. Purkyné jej zaméstnaval jako scukromého kresliCe.
Pod jeho vlivem Sachs napsal-své prvni botanické préace-publikované
v- Gasopisu’ Ziva (z ndmdiny do &edtiny. je prekladali L. ‘Celakovsky
a J. Krejci). Brzy se v3ak s Purkyn&m rozeSel. Pozdgji zaloZil ustav pro
fyziologii rostlin ve Wiirzburgu, prvy astav tohoto .druhu v Nemecku.
Sachs po odchodu z Prahy s Purkyn&m neudrZoval Korespondenci asvym
Zakim a’obdivovateldm naznacoval, Ze jej Purkyné& p¥ili§ vyuZival. V. sou-
kromi. pry uznaval — jak v prvé poloving padesatych let zaznamenal
akademik Bohumil Némec —, ,... Ze ho Purkyné zachranil pro védu
a Ze mu on osobnd i Praha dali mnioho-pro jeho dalsi Zivot“.?"/: .

Je zajimaveé, Ze vztah Sachse k Purkyliovi B. N8mce zaujal uZ v dobé,
kdy zalinal svou vlastni v8deckou drdhu. Roku 1897 uvefejnil — tehdy
StyFiadvacetilety — v Casopisu Ceska revue Vzpominku za Juliem Sach-
sem.?®/ Obhajoval v ni Purkyné& proti tvrzenim Sachsova Zdka a® Zivoto-

jeho mladi, do muZnych let, kdy zaklddal slavnou feskou Skolu a kdy svou paleomn-

tologii dobyl svéta — a kone®ng i prvni hydrobiologii, kterd ho pak tak vyscko
prerostla, Ty doby Frigovy velikosti nikdo z jeho odplrcli nepamsatoval a v proudy
novych v&deckych smérd je ani nechipal, a tak Frite neznali ...“ (0. Matoulek, Lé-
kafi a pfirodovédci ..., s. 204.)

26/ Purkyng byl autorem vice neZ tF¥iceti botamick§ch praci. Z nich zanejvyznamnsjsi
je pova¥ovdna prdce De cellulis antherarum fibrosis nec non de granorum poillinarivm
formis (Opera omnia I, Praha 1918, s. 219—276), zvefejnénd roku 1830 a ocenénd
francouzskou Akademii v&d Montionovou cenou. Také v tomto pFipadé Purkyné
vytvoFil novou vyzkumnou koncepci, kdyZ pfi studiu mikroskopické skladby rostlin
dospél ke spojeni anatomie a fyziologie rostlin a dale ke spojeni fyziologie se srovna-
vaci morfologii. o : . :

27/ B, N&mec, Vzpominky na Purkyfiovy pamé&tniky, in: Jan Evangelista Purkyn&
badatel ..., s. 16. B
2/ Ceskd revue 1, 1897, s. 739—743. Casopis vychdzel ,pé€i Klubu Nérodni strany
svobodomyslné“a jeho redakce N&mclv &lanek opatfila trochu prithledn® .tendenini
pozndmkou, ¥e Glankem chce plipomenout styky Sachse ,... s naSim pfirodovédec-
Xym . velikdnem - . ‘E. Purkyni, i méme za to, Ze vzpominkou tou zavdgtime se Cie-
néatrstvu. Geské revue.jiZ z dfvodu toho, nebot byl Purkyn# nad jiné horiivym €lenem
strany. svobodomysing, kdy tak maly jeSts podet lend = &tala.” .
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pisce K. Goebela, ktery se snaZil ... zmenS3it i Purkyilovy zdsluhy o samo
zachovani Sachsova Zivota a pfece sdm Sachs pronesl, Ze bez Purkyiiovy
pomoci by zahynul hlady.“ Cenné na Némcove &lanku je v8ak hlavng
souhrnné pfipomenuti Purkyilova vyznamu pro fyziologii rostlin vibec:
,Klasické priace Ingenhousza, Angliana Knighta a Francouze Saussurea
davno upadly v zapomenuti, na poli fyziologie rostlin rozloZila se ne-
kriticka ptedpojatost botanikli odkojenych famézni okenovskou piirodni
filozofii. Spekulujici. filozofové, chemikové neznali organizace rostlin
a nekrititi botanikové z povoldni, to byli udenci, kterym svéfena ro-
stlinnd fyziologie. Je zajimavo, Ze to byl Cech Purkyné&, ktery dal prvni
impuls a témata k exaktnim pracim na tomto poli. Prvni dva velci fy-
ziologové ‘Sachs a Pringsheim i biolog a botanik vratislavsky Cohn byli
Zdky Purkyfiovymi ... Purkynd v Praze Sachsovi pFimo ddval vEdeckd
témata ke zpracovani.”

Vedle Sachse vyriistal v .Purkyilové roding pozdg@ji nejvstsi cesky bo-
tanik 19. stoleti Ladislav . Celakovsky, kterého se Purkyn& ujal roku
1852, po smrti jeho otce, basnika FrantiSka Ladislava Celakovského.
Pod Purkyfiovym vlivem a vedenim uveFejfioval své prvé v&decké &lan-
ky v ZivE. V druhé polovin® padesatych let se zabyval také krdsnou
literaturou — do CeStiny pPeloZil nap¥. Shakespearova Krdle Leara a Jin-
dficha IV. V Sedesdtych letech se Celakovsky stal kustodem sbirek
Muzea Kralovstvi Ceského, docentem botaniky na praZské polytechnice
a na pocfatku sedmdesatych let profesorem na praZské univerzitd. Ve
védecké praci se soustfedil na systematickou floristiku, fytografii a hlav-
né na srovndvaci morfologii, kterou zaklddal na vyvojové teorii.?®/ Velice
cenné jsou také jeho publikace o d&jindch botaniky. Pat¥il k t&m Pur-
kyliovym Zaklm, ktefi rozvijeli odkaz svého uflitele jak ve vlastni v&-
decké Cinnosti, tak v plném pochopeni jejiho vyznamu pro &eské narodni
spoleCenstvi. A svého ucitele Celakovsky ndsledoval i v tom, Ze jako
nebyl ,,... dogmatikem vi&i védeckému materidlu, jejZ rfizné obory vy-
zkumné poskytuji, tak nebyl dogmatikem vi&i ndzortim, k mim¥ sam dfi-
ve doSel. Dospél-li na zdkladg hlubdiho rozboru nebo na zdkladé novych
fakt k novym vysledkiim, p¥iznal se k tomu vZdy a zm&nu svého nézoru
zdivodnil. Toto jeho povySené stanovisko patfi k nejcenndj$im stran-
kdm jeho vEdeckého charakteru.“3?/ o

Tretim vyznamnym botanikem vyristajicim v Purkyiiové blizKosti byl

%/ B. N&mec, Botanika v Cechédch, in: L. ViniKla¥, Vyvoi &eské pilrodovédy ...,
s. 118—125; V. Eisnerovd-Spuwdilovd, Na¥e morfologie v padesdtych a poCdtkem Se-
desatych let 19. stoletf, Zpravy Cs. spoletnosti pro d&jiny v&d a techniky p¥i CSAV,
1985, € 1 (21), s. 22—32; V. Eisnerovd-Spudilovd, Plant Morphology and Ladislav
Celakovsky (1834—1802), Acta historiae rerum naturalium nec non technicarum, Spe-
cial Issue 1, Prague 1965, s. 103—123; Z. Slavikovd, K vyznamu L. ]J. Celakovského
pro vyvoj rostiinné morfologie, D&jiny v&d a techniky 2, 1969, & 1, s. 32—38,

%/ B. Némec, c¢. d. (pozn. & 29), s. 123—124.
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Purkyiiiv syn Emanuel. Pfed Celakovskym byl kustodem sbirek bota-
nickeho- oddéleni Muzea. Roku 1860 se stal profesorem prirodnich véd
na lesnické Skole v B&lé pod Bezdézem. Emanuel Purkynd byl Clovék
s obrovskym naddnim a vzd&lanim. Zabyval se anatomii rostlin, prede-
v8im sledovanim  mikroskopickych rozdilii mezi druhy. Priikopnickou
¢innost rozvinul v bioklimatologii, zvlasté v feSeni problematiky vyzna-
mu ,mistniho“ klimatu. Vlivem Fady okolnosti se viak jeho vynikajici
vlastnosti pro systematickou v&deckou praci nemohly plng uplatnit.3V/

UZ tento stru¢ny a zdaleka ne tplny vydet Purkyiiovych nejbliz8ich .

spolupracovniki a Zakd vyvraci domn&nky o tom, Ze Purkyné nemél
vyznamné&jdich pokracovateli ve v&decké &innosti. Pfitom se viak Pur-
“kyfiova v&deckd, organizatorskd a kulturni Ginnost ani zdaleka neome-
zovala pouze na fyziologicky tstav. :

Na pocatku padesatych let zafal Purkyn& pracovat v Akademmkém
Ctenalském a Fecnickém' spolku, ktery byl zaloZen v lednu roku 1849.
Cleny spolku nebyli pouze studenti, ale také absolventi vysokych 3kol
a nékteli univerzitni ufitelé. Cinnost spolku, ktery se zprvu na svych
schiizich: zabyval vedle v&deckych i politickymi tématy, byla Bachovym
reZimem - postupné “omezovana. Neschédzely ‘ani policejni pfikazy k vy-
louceni né&kterych ¢lendl ze spolku. Purkyné se roku 1853 stal pfedsedou
spolku a predpoklddal, Ze prévé zde nalezl ptdu pro uskutediiovani své
davné myslenky na vybudovani- Seské védecké akademie. Jeho &innost
vi8ak zde.byla brzy prerudena. Stalo se tak proto, Ze roku 1853 policie
univerzitnim: profesortun €lenstvi a innost v Akademickém ¢&tenarském
spolku zakdzala.?/ ' .

.UZ ddvno pred svym ndvratem do Prahy byl Purkyné. Clenem praZ-
skych védeckych spole¢nosti a psal do €asopisu Krok a Casopisu Ceské-
ho muzea. V padesdtych letech uverejnil v Casopisu Ceského muzea
Fadu stati. Z nich je t¥eba pripomenout, kroms pFednasky k zahajeni
¢innosti- praZského fyziologického tstavu, &lanek o popularizaci pi¥irod-
nich véd z roku 1852 a n&kolik praCI o fyziologii smysla uvere]nenych
v letech 1857--1858.33/ :

Roku 1850 se Purkyné stal Fadnym &lenem Krélovské Ceské spoleé‘no'sti
nauk (Clenem piespolnim byl od roku 1840), v roce 1854 dokonce Fedite-
lem této nejstarsi ufené spolecnosti v Cechach. V piirodovédecko-mate-
matické sekci spole¢nosti mnohokrat prednasel — a to jak o vlastnich
vyzkumech, tak také o vyznamnych objevech jinych védct. Naprikliad
roku 1855 zde predcital dvod k v&tSimu pojednani o fyzio! ogii Tell
a predvadel ocn1 zrcatko zkonstruovane H. L. F. Helmholtzem (na

. 31/ F Zuman, Emamuel Purkyne Veda prer\dm 7 1926, ¢. 1 s. 1—-8.
32/ 0. Matouek, Jan Purkyné v Cechach e s 77 78; E Rozswalova Z vot a dl]O
]EPurkyne...,s 91. ’ L P
%/ J. E. Purkyn®, Opera omnia VII Praha.- 1958
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principu, ktery Purkyn® pFesnd vyjad¥il uZ roku 1823). Ulastnil se €in-
aosti také dalgich sekei spoletnosti.?!/ : , )
v druhé poloving 19. stoleti se v8ak Krélovské_uéenéspoleé‘nost/ stéle
vice stavala uzavienou Zivotu, problémim a z&jmim éesk‘éh(,) ‘nfiroda;
Ani ona se nemohla stdt zdkladem Purkyném pfedpokladane narodzu
akademie. V prvé poloving Sedesdtych let 19. stoleti, v dobé vyhra’ne-
nych narodnostnich a politickych rozport a v dob&, kdy se v novych
politickych pomé&rech Purkyn& zamd¥il na FeSeni Fady zdkladnich oté-
zek vyvoje a perspektiv feského védeckého a kulturniho Zivota, svou
ginnost v Krdlovské Ceské spoleCnosti nauk téméF prerusil.

Nejvétsi nadé&je pro budouci rozvoj Ceské védy, vzdelanosti a ku’lt?ry
purkyné vkladal do ginnosti Ceského muzea (od poloviny padesatych
let Muzea Krdlovstvi Seského). Zde také v prvém desetileti druhého
praZského pobytu vrcholila jeho ¢innost mimo praZskou univerzitu. Pur-
kyn& byl Clenem Muzea od jeho zaloZeni a brzy po svém ndvratu do
Prahy se stal jednou z jeho pFednich osobnostl. Zacal intenziving praco-
vat ve Sboru pro vzd8lavani Feci a literatury a v letech 1852—1858 vy-
konaval funkci kurdtora Matice Ceské. Jako ¢len muzejniho vyboru byl
nesporné nejvyznamngjsim z pFirodovédci, ktefi se na pocCdtku druhé
poloviny 19. stoleti na ¢innosti Ceského muzea podileli. Bylo prot9 zc,ela
pFirozené, Ze se stal prvym starostou Prirodovédeckého sboru Ceského
muzea. Ndvrh na ziizeni této spoletnosti, jejimZ hlavnim cilem bylo
prejit od pouhého sbératelstvi k aktivni vyzkumné cCinnosti, podal 11?-
mecky paleontolog profesor August E. Reuss. Jedndni sborw se uskutec-
jiovalo v Ceském jazyce (podle stanov nebyla jako jednaci Fel vylou-
¢ena ani némcdcina].

Prva schiize sboru se konala 12. Fijna 1852. Své schiize sbor poradal
jednou za mésic v Muzeu nebo v Purkyliové Ttstfavu. Jejich hlavni naplii
tvotfily pfedndsky o rznych oblastech pfirodovédecké problematiky.
Purkyné pfednesl na schtizich Pfirodovédeckého sboru pPfednadky na
nejriznéjsi témata — od &isté odbornych pres tivahy o ,prostondrodnim
vzd&lani piirodovédeckém® aZ po pFedvadéni novych piirodovédeckych
pfistroji (mj. i mikroskopu, ktery podle jeho nédvrhu zhotovil praZsky
mechanik Durst].

Cinnosti PFirodovédeckého sboru se aktivng Gfastnili geolog J. Krejci,
lékari R. W. Weitenweber, J. N. Czermak, V. Stanék, V. D. Lambl, K.
Spott, botanici J. Sachs, L. Celakovsky a E. Purkyng, zoolog a paleonto-
log A. Fri¢, chemik V. Safafik, geograf ]. Palacky a mnoho dal3ich,
v8t§inou mladych védci.?®/ V poloving padesatych let, kdy byl nad

. 84 Z. Simecek, Jan Evangelista -Purkyng a Ceskd spoletnost nauk, Zpravy Komise
pro déjiny prirodnich, 1ékaPskych a technickych véd pri CSAvV, 1965, i 19, s. 15..

%/ 1. Kofensky, Sedesdt. pét. let: Prirodovédeckého shoru muzemxho Caso»p1s Muzgea
Kralovstvi €eského 92, 1918,.&. 1, s. 1-<8; E. Rozsivalova, c, d., s. 98—99..
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Muzeem zostFen policejni dohled, byly vyslovovdny o &innosti P¥irodo-
vB8deckého shoru krajné znepokojivé reference. V jedné z policejnich
zprév se Konstatovalo, Ze ,... ¢innost pfirodovédecké sekce pod ve-
denim profesora Purkyné ddva prileZitost k pfemmohym obavam. Pur-
kyné totiZ pry zamy3li pFipoutdnim mladgich sil, zv1astd Ceskych studen-
tQ, schiize pFirodovédecké sekce rozdifit na formadlni univerzitni p¥Fed-
nasky, p¥i nichZ — pFi jeho zndmém separatisticko-nacionalnim smysleni
— se bude vice peCovat o Cesky jazyk, neZ to vyZaduje prosty zdjem
védy ...“%%/ Koncem roku 1858 byla ¢innost Prirodovédeckého sboru
Muzea Kralovstvi feského oficidlng zastavena. Fakticky vSak pokrado-
vala na strankdch Purkyiiova p¥irodovEdeckého Gasopisu Ziva, \

Vydavani Ceského pfirodovédeckého &asopisu navrhl Purkyné uZ na
prvé schizi P¥irodovEdeckého sboru v Fijnu 1852. Dne 23. listopadu
1852 podal Z&dost o povoleni vydavat m@siénik p¥irodovédeckého obsa-
hu a popularni formy praZskému mistodrZitelstvi. Zadost byla ku-
podivu rychle a kladn& vy¥izena. Casopis zacal vychdzet ndkladem Matice
teské roku 1853 pod nédzvem Ziva.’’/ Hlavnim Purkyliovym pomocnikem
p¥i vydavéani Zivy se stal pozddjsi profesor praZské polytechniky a Ceské
univerzity Jan Krej¢i, geolog, ktery ,, ... prvni zacal u nas p8stovat geo-
logii jazykem deskym a byl diouho jedinym hlavnim pfedstavitelem
tohoto védniho oboru v Cechédch.“3%/

PFi pfipravé vyddvani Casopisu se Purkyné radil s mnoha Ceskymi
pFircdovédci a 1ékafi. Sdm v N&vésti o Casopise pfirodovédeckém, které
roku 1852 uvetejnil v Casopisu Ceského muzea,®/ p¥ipominal soukromé
rozhovory ,... s budoucimi snad spolupracovniky (s Kodymem, Lam-
blem, SafaFikem mlad¥im, Staiikem atd.)“. Casopis mé&l &tendfe sezna-
movat s krédsami vlasti a s jeji pfirodou pPetvdfenou lidskou rukou,
s vyrobou, s Fadou pfirodovédeckych oborfi, s ¢lovékem po strdnce ana-
tomické, s jeho chorobami a 1éky, s dietetikou, télocvikem apod. Déle
se m&l zabyvat filozofii a historil pFfirodovddy a obracet se ,... k sob&
samym, k ucenym, k domd&cim, vlasteneckym ndrodnim zdleZitostem,
jak dalece s pFrodovddou spojeny jsou...“ Purkyn& wf v ,Navésti“
¢asopisu upozortioval: ,Nechceme hned soustavnym védeckym zplisobem
rozkladati naSe pFedméty, snad tomu pozdé&ji pF¥ihodné&jsi ¢as nastane;
naSim voditkem budiZ jich zajimavost, uZiteCnost, zptsobnost k poudeni
a roz&ifeni poné&ti.” '

Vedle J. E. Purkyng a J. Krejéiho v Zivé publikovali hlavnd mladi
pfirodovédci, prfedevSim ti, ktefi vyrfistali v prostfedi Purkyiiova fyzio-

%/ 7. Hormof, Schiizky pfirodnického shoru Ceského muzea [(komentd¥), in: J. E.
Purkyn&, Opera omnia VIII, Praha 1980, s. 293.

57/ 0. Matouek, Purkyné jako redaktor Zivy [komenta¥), in: ]. E. Purkyn#, Opera
omnia VIII, Praha 1960, s. 276—202.

B/ R, Kettner, Geologické v&dy na vysokych Skolach pra¥skych, Praha 1967, s. 82.

%9/ J. E. Purkyn8, Opera omnia VIII, Praha 1960, s. 185—191.

106

logického tstavu a Prirodoveédeckého sboru Ceského muzea. VétSina
2 nich byla o tficet aZ CtyFicet i vice let mlad3i neZ Purkyné. Jako stu-
denti- proZili revolufni rok 1848 a mnozi z nich zjevn& sympatizovali
s radikdlnimi demokraty. Napfiklad Jan Krejéi — v roce 1848 asistent
na -praZské polytechnice — byl blizkym pfitelem a spolupracovnikem
Emanuela Arnolda, spoluzakladatelem studentského bratrstva Sldvie a bo-
jovnikem na praZskych barikadach za gervnového svatoduSniho povvsté-
ni.%/ Neni nadsdzkou tvrzeni, Ze kolem Pfirodovédeckeého sboru a Zivy
... . se soustfedovala prvni Ceskd pfirodovédecka generace se spoled-
nym védeckym zamé&Fenim®.*!/

. Purkyn& v Zivé publikoval cenné autobiografické Clanky, z nichZ
rozhodné nejvyznamnéjsimi jsou Podrobné zprdvy o mojich starSich
i nov&jsich literarnich, zvlasté prirodnickych pracich,*”/ mnoho stati
populdrng védeckych, recenzi, Ceské roz8ifené a doplnéné zpracovani
spisu z Toku- 1825 O vytvoFovdni vajec uvnitf t€la slepi¢iho**/ a na po-
gatku Sedesdtych let program budouci Ceské nadrodni akademie.

Roku 1857 zafaly vychézet pfilohy Zivy — technologicky Casopis
Primysinik zam&feny na potfeby Ceskych Femeslniki a popularné psa-
ny Doméci 1ékaf. Redaktorem Pramyslniku byl profesor praZského aka-
demického gymnédzia Josef Balda a redaktorem Doméciho lékafe praZ-
sky prakticky 1ékal a Purkyiitv- pfFitel Josef Podlipsky.

Ve své ptvodni podobd vychdzela Ziva do roku 1864. V druhé poloving
Sedesatych let podnikli Purkyiiovi Zdci dva pokusy o jeji obnoveni. Ty
viak nemély dlouhé trvani. Presto se Purkyiiovi Zivou podafilo prohlou-
bit zdjem Ceské veFejnosti o pFirodni vEdy, vytvofit kolem ni rozsahly
okruh . spolupracovnikifi, z nichZ mnozf se potom stali pFedstaviteli Ceské
védy na rozd&lené praZské polytechnice a pozdé&ji také univerzité, a vy-
budovat jednu ze zdkladen, na nichZ se rozvijela €eskd prirodovédecka
a lékarska terminologie. ‘

Purkyiiova snaha o popularizaci v8dy a o jeji co nejSirSi demokratizaci
se v padesdtych letech uplatnila také v jeho €innosti v Jednoté pro po-
vzbuzeni primyslu v Cechdch.**/ V Jednots, zaloZené roku 1833, se po-
stupné vedle Slechty uplatiioval Cesky méStansky Zivel. Ve tficatych le-
tech 19. stoleti jejim mdkladem vydaval ]J. S. Presl své spisy o techno-
logii. Snahy- o roz§ifeni ¢innosti Primysiové jednoty na oblast vzdelavani
feskych Ffemeslnikd byly koncem tFicdtych a ve CtyFicatych letech zvy-

vk eI LT e e e AR et et e ates T St
40/ F. Jilek, D&jiny Ceského vysokého uleni technického do roku 1848, in: F. Jilek
— V..-Lomi&, c. d. (pozn. & 5), s. 346—347; R. Kettmer, c. d., s. 52.
41/ 1. Bene§, c. d., s. 257.
4%/ . E. Purkyn8, Opera omnia XIII, Praha 1985, s. 133-—208.
43/ | E. Purkyn&, Opera omnia VII, Praha 1958, s. 50—88.
44/ 7, Klepl, Jan Ev. Purkyun& a Primyslovd jednota, in: Jan Evangelista Purkyng,
1787—1937, Sbornik statf, Praha 1937, s. 158—181; A. Rosa, Vznik a vyvoj prazske
priimyslové $koly, Praha 1937.
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raznény literarni a pedagogickou ¢innosti K. S. Amerlinga. Amerlingova
celkové 'velice zdsluZna Cinnost:.vSak méla jednu velkou slabinu — pu-
rismus kombinovany se svévoli v.¢eském néazvoslovi, jeZ se snaZil vytva-
Fet pro Fadu pifirodnich a technickych v8d. A pravé mladd generace
Ceskych prirodovédcel, kterd se v padesatych a Sedesdtych letech vyvi-
jela pod bezprostfednim vlivem J. E. Purkyné, musela ¢eskou védu ochra-
nit pfed vyhranénym jazykovym purismem. :

Purkyné vstoupil do Pramyslové jednoty na pofatku roku 1854. UZ
v néasledujicim roce se stal predsedou jejiho III. vyboru ,pro technické
viédy pomocné a primyslové vzdélani® a tim i ¢lenem Feditelstvi Jedno-
ty. VeSkeré své Usili v této organizaci zaméfil na vybudovéni eské
primyslové Skoly, kterd by odpovidala potfebam ceského pramyslu a fe-
meslnikd a propagovala védu na pat¥iéné soudobé drovmni.

Bylo hlavné Purkyiiovou zasluhou, ¥e dne 8. bfezna 1857 byla v Praze
— v-mistnostech ¢eské redlky a hlavni 3koly v Panské ulici — slavnost-
né otevifena prvni Ceskd pramyslovd S$kola. PFi slavnostnim otevieni
Skoly promluvili n8mecky profesor chemie na praZské polytechnice Ka-
rel Napoleon Balling a Jan Evangelista Purkyné. Ve svém projevu Pur-
kyné zdfraznil, Ze v primyslové Skole vidi ,pfechod vEdy na cinnost
pritmyslovou® a nové otevené pole narodniho vzdélani.*s/

Purkyné byl v letech 1857—1859 fFeditelem ¢eské priamyslové Skoly.
Ve 3kole se vyufovalo ve v3edni dny veler a v medséli dopoledne; a to
jak pfedmétiim odbornym (prehled femeslnictvi, Géetnictvi, zdklady ob-
chodniho a sménuého prdva, pocty, méFicstvi, chemie, strojnictvi, kres-
leni a rysovani), tak také vSeobecn&é vzdéldvacim (ceStina, némcina,
zemepis) a ndboZenstvi. Pod peclivym Purkyiiovym dohledem nav§té-
vovalo Skolu asi 500 Zakd. ‘

Prvy rok zde ucil tzv. technologickou encyklopedii K. S. Amerling,

ale zaklad pedagogického sboru 3koly tvofFili uditelé Ceské redlky Jan
Krejci, Josef Niklas, Jan Stanék, Petr MuZdk aj. a nejbliZ8i z Purkytiovych
spolupracovnikii — Eduard Grégr a Emanuel Purkyné. ]J. E. Purkyné
se stal také redaktorem kniZnice Primyslovéd 3Skola, kterd byla soubo-
rem Ceskych stFedoSkolskych ulebnic vydavanych v letech 1858—1862
v praZském Kobrové nakladate'stvi. Jednotlivé svazky kniZnice, které
vesmés mély dobrou troveill, napsali J. Krej¢i (PFirodopis kovl a jejich
rud), E. Grégr (O zvifatech a latkach zvifecich v primyslu a femeslech
upotfebenych), J. Stanék (Chemie vSecbecnd), P. MuZak (Ndvod ku
kresleni prtimyslovych obrazctv pfimocarych) aj.

Neni divu, Ze se Purkyilova vefejna Cinnost stdle vice stavala pred-
métem zdjmu policejniho apardtu, jenZ sledoval kaZdého: ,podezielého”

a registroval vSe, kromé& nezadrZitelné se DbliZici katastrofy, ke které

45/ 1. E. Purkyn®, Opera omuia I1X, 1965, s. 220.

108

re’im Bachova absolutismu spél. UZ na pocatku padesidtych let byl
purkyn& uveden v ufednim soupisu osob kompromitovanych ,pii stra-
nickych rejdech® v letech 1848—1849 (byl mu vytykédn styk s Bakuninem
a ,matadory Ceské strany“).*/

V poloving padesatych let 19. stoleti se Purkyné dostal pod policejni
dohled. Bylo v3ecbecn& zndmé jeho pratelstvi s BoZenou Né&mcovou,
purkyiiova domdcnost byl!a stfediskem cCeskych umélcil, koncem pade-
satych let se Purkyné sbliZil s Vojtou Naprstkem a se spolefnosti, kte-
ra se kolem jeho domu vytvarela,’/ a ani Purkyiiovi nejbliZ$i spolupra-
covnici a pratelé — lékari Vaclav Stan&k, Josef Podlipsky a mnozi
z mladych pfirodovédcl — nemohli vzbuzovat davéru dzkostlivych tra-
df. PFimo alergicka byla policie na Purkytiovu ¢innost v Muzeu Krédlovstvi
¢eského a do vleklé nepiijemnosti se dostal pro ¢lenstvi v berlinské
zednd¥ské 1671 ,Zum Pilgrim“ (od roku 1828), kterého se musel vzdat
zvla$tnim pisemnym prohldSenim.*®/ _

Na poldtku Sedesatych let, v ohdobi po pddu Bachova absolutismu,
Purkyné dokazal, Ze pro ceskou spolecnost, jeji védu a kulturu je stale
jeSté schopen vytvaiet hodnoty, jejichZ plny vyznam a rozsah si stdle
vice uvédomujeme. Aktivné Zil dobu, kdy se formovaly zdkladni proudy
v .Ceské politice a v t&sné souvislosti s tim se vytvarely pfedstavy re-
prezentantl této politiky o FeSeni koncepénich a instituciondlnich otéa-
zek dalSiho vyvoje Ceské védy, Skolstvi a kultury.

V této situaci byl Jan Evangelista Purkyné osobnosti, kterd soutasniky
— vzdor svému stdFi — Casto prekvapovala velkou aktivitou a celkem
neocekavanymi postoji. V politickych a kulturnich otdzkdch Purkyng
sympatizoval s mladSsi generaci, s jejim demokratismem i snahou dat ¢es-
kému narodnimu hnuti 3ir8{ mezinarodni dimenzi. Purkyn& v Sedesatych
letech ani zdaleka nebyl starcem, ktery jenom vzpominal na svou minu-
lou ¢innost, ¢lovékem, jenZ by snad chtél hrat v Ceské spolenosti roli
zaslouZilého védce a jakési nutné pasivni relikvie &etnych narodnich
slavnosti. Naopak. V Sedesdtych letech 19. stoleti vyvrcholila jeho ak-
tivni acast v Ceské politice, védé a kultui'e, vystupiiovalo se jeho usili
0 ceskou pFirodovEdu a medicinu a o jeji plné instituciondlni zabezpe-
Ceni. Pravé v této dobé dal deské vedé Siroky perspektivni program,
s nimZ se vyrovndvaly a vyrovnavaji celé generace eskych pFirodovédceii
a lékari.

4/ 1. Hlavatkovd, Lékafi a ranlékafi v soupisech politicky kompromitovanych osob
z let 1848—1849, Zpravy Cs. spolefnosti pro déjiny véd a techniky p¥i CSAV, 1969,
& 11 (31), s. 32. : :

47/ 1. Psotnitkovd, Styky Jana Ev. Purkyn& s Vojtou Naprstkem, Praha 1954.

48/ J, Volf, Vy$etfovdni Jana Ev. Purkyn& pro svobodné zednaFstvi, in: Jan Evange-
lista Purkyns, 1787—1937, s. 302—308; R. Pelifek, Jan Evangelista Purkyns a Karel
Asmund Rudolphi, Zprdvy Komise pro d&j‘ny pPirodnich, lékafskych a technickych
véd pfi CSAV, 1963, & 13, s. 44—45; O. Matousek, Jan Purkynsd v Cechdch ..., s. 81
az 87.
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Na podatku Sedesdtych let nechyb8l Purkynd pfi Zddném zédsadnimi
pocinu c¢eské politiky. Jeho podpis nachdzime pod memorandem cisari
z 18. Cervna 1860 o povoleni Ceskych politickych novin, byl &lenem
vydavatelského druZstva Ndrodnich listd a na jaFe roku 1861 byl v okre-
se slanském, velvarském a libochovickém zvolen poslancem &eského
zemského snému. V dubnu 1861 se pr1p0J11 k ohrazeni ceskych poslancu
proti inorové ustavé.

Dne 11. dubna 1863 prones! Purkyné& na zaseddni zemského sn8mu
projev, v némZ rozhodnym zpfisobem zdlvodiioval adresu cisafi, kterou
on a dalSich sedmdesat jedna €eskych poslanct Zadali milost pro ceské
novindfe perzekvované za zvefejnéni ndzord o Schmerlingové -centra-
listické politice. Zdkladni my3ienkou Purkyfiova projevu byl poZadavek
svobody vefejného min&ni a svobody tisku. Déle Purkyné vyjadril pfFe-
svéddeni o potFebé védeckého pfistupu ke spolefenskym problémam
a o zakonitosti ve spolefenském vyvoji. To vie vyplynulo ze zpflisobu
Purkyiiova my3leni, v némZ se odraZela jednota mezi zkuSenosti expe-
rimentalng pracujiciho p¥irodovédce a tlovéka, ktery se v SirS§im rozsahu
snaZil pochopit vyznam Hegelovy dialektiky. Purkyné- v projevu- ‘na
zemském snému prohlasil: ,Jako pfiroda v3eobecna, hmotnd mé své
zdkony nutnosti, tak ma i téZ narod, lidstvo, €lovd&enstvi i spolednost
zdkony a to jest hlavni studinm pravého stdtnika. Jest to neméng. t8Zké
studium jak ono pfirodovédy — Fekl bych jeSté mnohem t&Z8i; neb pfi-
roda poskytuje ndm samé pokojné vyjevy. ClovEk jestli-ji -dnes nepro-
nikl, ona mu pocka, zlstane vidy v tomtéZ stavu. To neni ale v pFirodé
spolecenské. Tu je bez pretrzem samé pohybovani, samé vinéni. ]edna
vlna postupuje, druhd zase padé.“*%/ : -

UZ v jednom z dobovych komentdfi k tomuto Purkyiiovu projevu zdd-
raznil prvy Cesky profesor chemie na praZské polytechnice, politik
a novinaf Jan Stanék, Ze Purkyné ,... mluvil prosté a bez okras, ale
7 hlubokého presvédCeni zakonfi pfirodnich:. Pozorovadni jeho udinéné
mezi zpytovanim pfirody a zpytovanim vyjevil, jaké jsou ve vinobitl -dé-
jin ndrodfi, bylo nejen mistrovské, ale nade vSechno pivodni ... byl
to vyraz srovndvaciho ducha, jenZ vidy a vSude sahd po jadru véci;
slupkami nenudé sn&movniky jako mnohy paragrafista.“’/ : ‘

Roku 1863, v dob& ohlasu polského povstani proti carismu a- ‘jehd‘

nadvlddé v tehdy ruské Casti Polska a nésledné dalSi diferenciace mezi
staroCeskym a mladoceskym smérem Ceské liberalni politiky, Purkyné
patFil k ,polské strand“, podobn& jako jeho Zdci a pratelé, Eduard
Grégr, byvali radikalni demokraté Josef Podlipsky a ]an Kre]m a rada
dalsich. Ve svém byté prechovéaval polské uprchliky. - v

49/ J. E. Purkyns, Opera omnia IX, Praha 1965, s.. 352.
%/ Pozor, z 12. tnora 1863.
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Jednoznatng se postavil za mladoGeskou redakci Nérodnich listd,
proti které Palacky s Riegrem zahdjili rozsdhlou kampaf pro jeji sym-
patie s polskymi povstalci. Koncem roku 1863 Purkyn& odmitl povést
sifenou Ladislavem Riegrem, Ze vypové&dsl svou kauci 1000 zlatych Né&-
rodnim listm. Zivotopisec Julia Grégra zaznamenal v této souvislosti
anekdotu, kterd kolovala po Praze: ,Dr. Rieger se pry na slovutného
Purkyné nemadlo rozhnéval a v rozhorleni svém pravil: Kdyby si ten
stary ... rad¥ nechal spravit boty! Purkyné zvédév o tom ... odveétil
rozmarné&: Tedy boty mam $patné? Boty? No, jen kdyZ ne hlavu!“5Y/

Prohloubeni Purkyiiova rozchodu s Palackym a jeho politickymi stou-
penci — rozchodu, ktery mZeme pozorovat uZ od konce &tyFicdtych let
— se také projevovalo v Purkyiiové &innosti v mnoha spolcich, jeZ byly
na pocatku Sedesdtych let zakladdny. Zvlast vyznamnd byla Purkyiiova
¢innost v Umeélecké besed&, kterou v bfeznu roku 1863 zaloZili mladi
¢eSti spisovatelé — méjovei, vytvarnici a hudebnici.’?/ Jako mistostarosta
Umeélecké besedy Purkyné spolupracoval s Vitdzslavem Halkem, Janem
Nerudou, Karlem Sabinou, Ferdinandem Schulzem, Petrem Maixnerem
a mnoha dal$imi. Purkyllovy sympatie s generaci maéjovc byly pfFi-
rozené. SbliZovalo jej s nimi jejich programové p¥ihlaSeni se k Mdchovi
a k jeho odporu proti konvenéni piedstavé o defenzivni funkei tzv.
narodniho basnictvi a tsili dat ¢eské literatufe nejenom posldni narodni,
ale svétové — vSelidské. A také Purkyfiovo pojeti funkce a charakteru
ceské védy, prolamujici tizké hranice ndrodniho spoledenstvi a aktivng
se podilejici na svétovém védeckém poznani a d&ni, muselo generaci
mdjovel v mnohém inspirovat. Z Purkyilovy iniciativy byla v Umélecké
besedé zaloZena vE&deckd komise. V ni a v literarnim odboru Purkyné
prednesl celou Fadu prednaSek. V Halkovych Kv&tech v druhé poloving
Sedesdtych let uveFejnil mmohé ze svych prekladfi krasné literatury.

V listopadu 1862 byla obnovena Cinnost Piirodovédeckého sboru Mu-
zea Kralovstvi ¢eského. Roku 1863 Pfirodov&decky sbor ustavil pod Pur-
kyfiovym predsednictvim komitét pro pfirodovédecky vyzkum Cech, do
néhoZ byli pfizvani i ¢lenové Vlastenecko-hospodafské spolednosti. K nej-
vyznamnéjSim osobnostem v pfirodovédeckém vyzkumu Cech pat¥ili
Purkyiiovi Zdci a spolupracovnici Jan Krej¢i, Antonin Fri¢ a Ladislav
Celakovsky./ ,Prdce vykonané komitétem se staly z velké Casti za-
kladem vlastivédného vyzkumu a sebraly mncho uZite&ného materidluy,
tykajiciho se pfirodovédeckého poznani Cech.“%¥/

°l/ K. Ttima, Zivot Dra. Julia Grégra, slavného obrance svobody G&esks, Praha 1896,
s. 170.

52/] Vinaf, Purkyng a Uméleckd beseda, in: Jan Evangelista Purkyn&, 1787—1937,
s. 298—300; E Rozsivalova, c. d., s. 112——113 R. Havel, Purkyiiovy bésné a bawsmcke
preklady, in: J. E. Purkyne Opera omnia IX, Praha 1968 s. 15,

%/ R. Kettner, O vyvoii geologie v Cechach in: L. Viniklat, Vyvoj &eské prirodovs-
dy ..., s. 138; E Rozsivalova, c. d., s. 113 ‘114 J. Beln‘es c d., s. 345 n.

54/ R. Kettner Geologické vedy na vysoKych skolach 56.
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V letech 1861—1863 Purkyn& uverejnil, nejprve v Zivé a potom v sa-
mostatné publikaci, spis nazvany Akademia.’’/ Jsou v ném shrouty a do-
tvofeny Purkyliovy pfedstavy a organizaci védecké prace, vychové vé-
deckych pracovnikll a predev3im o mistu védy v modernim néarodnim
spoledenstvi. Purkyifiova akademie jako ,idea védy v ndrody vtélenj,
ve skutek uvedena“ je vyznamna a plvodni prFedeviim zdirazn&nim
my3lenky, e v ,nové epode lidstva“ ma vE8da zaji¥tovat nejenom ,pé&-
sténi véd vibec, jejich ustaleni a udrZovéani, jejich nekonefné rozmno-
Zovani“, ale musi obsahovat ,vSechny &innosti duchovni, naprosto
védecké i jiné s ohledem na potFeby Zivotni, jeZ pomdhaji blahobytu
stdtnimu i domédcimu aneb k oblaZeni mysli lidské vytvory krasnymi“.

Purkyné se zabyval jak ndvrhem akademie v Sir§im slova smyslu
(akademicky stdt ve stédté), tak také konkrétnim ndvrhem na védeckou
akademii ndrodni. Tato ¢€eskd ndrodni akademie se méla stdt spolkem
z¥izenym ,od néroda cdeského, jehoZ ucfel je viestranné pdstovani véd
silami duSevnimi i hmotnymi nédroda Ceského, aby véda se stala byt-
nosti ndroda, k jeho blahobytu, k povySeni védy samé, k .osvédCeni se
naroda co v&decky ¢inného naproti jinym ndrodim kulturnim, k dobyti
sldvy védecké vytednosti za nyné&jdich dnd i pro dasy budouci”.

Akademie mé&la organizovat veSkerou védeckou préaci, vyhledavat
a vychovavat védecké talenty, starat se o praktické vyuZiti védy ve
spolecnosti a v Sir§im slova smyslu se méla starat o celkovou. vychovu
naroda. Néarodni se musi stdt také svym zaméfFenim. ,Takovy skutek
nevychézej od veleni mocnafe, nebudiZ véci vy38ich stavili nebo bohaci
nebo vysledkem privatni obliby védecké, nybrZ ctnosti a statefnosti na-
roda, jenZ ve vSech svych i nejmensich tddech povolani citi stati se
nédstrojem moci, kterd v lidstvu co v&da pilisobi a pfese viechna pokoleni
k nejvy$8imu uvédoméni sebe a obkliujici pFirody pFivadi.“

Pro plnéni svych ukoldth méla akademie vybudovat dobfe vybavené
védecké tustavy — lingvisticky, literarni, historicky, mineralogicko-geo-
gnosticky, botanicky, zoologicky, matematicky, fyzikdini, astronomicko-
-meteorologicky, chemicky, fyzikadlné geograficky, fyziologicky a antro-
pologicky. Akademie a jeji istavy meély byt dostatecné hmotné zajistény,
protoZe ndrod, ,ktery tu skrbli, sdm sebe k niZ$imu stupni odsuzuje“.
UZ samou mySlenkou akademickych vyzkumnych tdstavii Purkyné o mno-
ho piredeSel vlastni dobu, jeji pFedstavy o posldni ufenych spoletnosti
a o tom, kde vlastn& se mtiZe a ma véda péstovat. O. V. Hyke§, jeden
z nejzasvécenéjSich znalcl Purkyilova dila, pred padesdti lety napsal,

5/ purkyiiova Akademia byla dédle vydéana je¥td t¥ikrdt: J. Thon, Purkyiiftv bésnicky
glosa¥, Praha 1959, s. 299—432; ]. E. Purkyn&, Akademia, K desdtému vyrofi zaloZeni
CSAV, Praha 1962 (ptipravili R. Havel a Z. Hornof, pfedmluvu a pozndmky napsal
I. Médlek); J. E. Purkyn&, Opera omnia IX, Praha 1965, s. 15—111 (komenta¥, vysvé-
tlivky a pisemnictvi I. Mdlek, edi€ni pozndmky R. Havel a Z. Hornof). Citace z Aka-
demie uvad&né v této studii jsou p¥evzaty z vyddni z r. 1965, ‘
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Ze ... Akademia je krédem kulturniho budovatele a videckého orga-
nizdtora. Jeji program pracovni je tak rozsahly, Ze dodnes nedos$lo u nas
k jeho uskutefnéni, ale v jednotlivych tsecich bli% se mu védecké ha-
datelské Ustavy ciziny a ne v posledni Fadé tolik obdivované, velkoleps
planované a zafizované tustavy v SSSR; v nich jsou uskutectiovany
mySlenky, jeZ pokldddme za vysledek moderniho pokroku védecké
tvorby. “%6/

Zakladem Ceské ndrodni akademie se podle Purkyiiova oprdvndného
presvédleni nemohla stat Krdlovska ¢Ceska spoleCnost ;hauk, protoZe
v ni ... neni Zddné spoletné Cinnosti, jen nahodilé prace se naskytuji®
Tulo roli pfisoudil Purkyné& Muzeu Kralovstvi Ceského, o jehoZ pretvo-
renl v akademii uvaZoval, spolu s Preslem, uZ ve tFicdtych letech.
Akademii, se viemi jejimi ustavy, knihovnou, laboratofemi, zoologickou
a botanickou zahradou, chtél Purkyng vybudovat na praZském Karlové
nameéstl. Na rozdil od vétdiny svych soudasnikd povaZoval tento plan

za zcela redlny a brzy uskutecnitelny. Oviem v dobd — a tu nijak
nezakryval své politické presvédeni — »8Z se statni prdvo stane
pravdou®. ,

Purkyiitiv spis Akademia se stal pro Ceské ndrodni spoleCenstvi a jeho
védu dlouhodobym, presnym a inspirujicim programem. Nic na této sku-
tefnosti nemeénilo to, e dlouho nebyl pochopen. V mnohém p¥edchazel
dobu svého vzniku, aby se na po&atku padesatych let naseho stoleti stal
jednim ze zdkladnich ideovych vychodisek pro zaloZeni a &innost Ces-
koslovenské akademie véd.

V usili o instituciondlni a organizaéni zabezpecfeni rozvoje deské vé-
dyv se Purkyné neomezoval ,pouze“ na Siroké programové koncepce.
SveédCi o tom nejenom jeho jiZ pfipomenutd ¢innost v P¥irodovédeckém
sboru Muzea Kralovstvi Ceského, ale pfedevsim jeho aktivni d&ast v or-
ganizovani Ceského léka¥ského Zivota a boj za zrovnopravnéni feského
jazyka na praZské lékarské fakultd. '

Do pocatku Sedesatych let minulého stoleti nebyl v Cechdch Zadny
spolek léka¥t v modernim smyslu tohoto pojmu. Existoval pouze Sbor
doktor 1ékarské fakulty. Kritiku tohdto stavu a mySlenku zaloZeni
spolku léka¥t v Cechdch Purkyng rozvijel v rozhovorech se svymi spo-
lupracovniky uZ v padesatych letech. Tyto rozhovory pFinesly na pod&at-
ku Sedesdtych let své ovoce. 4

Rovku 1860 priSel za Purkyném s ndvrhem zalo¥it spolek, ktery by
sdruZoval Ceské lékaFe, internista Bohumil Eiselt, docent a pozdéji
profesor praZské lékafské fakulty a zakladatel eské interni kliniky.
Na pocatku ledna roku 1861 vypracovali Eiselt a Eduard Grégr névrh
brogramu a stanovy spolku. Mezi ¢eskymi lékati zprvu nenas8li potfebné

55 g iQ 5
/ 0. V. Hyke§, Jan Evangelista Purkyn& a moderni lékarstvi, Praha 1936, s. 17.
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pochopeni. MySlenka lékafského spolku vSak nezapadla miezli ndmec-
kymi 1ékaFi v Cechach, ktefi na podzim roku 1861 zaloZili Verein prak-
tischer Aerzte, do kterého zafali vstupovat také néktefi Ce3ti 1ékaii.
Nakonec na podzim roku 1861 byla vypracovdna Zadost o povoleni
Spolku Ceskych lékarl v Praze. Podle prvého bodu ndvrhu stanov, které
musely byt k ZAadosti pfiloZeny, mélo byt cilem Spolku vzédjemné vzbu-
zovdni a oZivovdni vé&decké cinnosti, p€stovani védy 1ékaiské vibec,
zdokonalovdni a upotfebovadni jazyka Ceského v uméni 1ékafském. Spolu

s Purkyném Zadost podepsalo dalSich tfinact 18kafi — mezi nimi E.

Grégr, A. Fri¢, V. Stangk, B. Eiselt a ]. Podlipsky.’’/

Na pocatku roku 1862 se predev8im diky J. Podlipskému a B. Eiseltovi
podafilo uskuteCnit davnou Purkyliovu my3lenku — zaloZeni Ceského
lékaFského Casopisu. Dne 15. ledna 1862 vySlo prvé Cislo Casopisu 1é-
kaii Ceskych. PFipravovany Spolek i ¢asopis mély spoleCné cile: budo-
vat ¢eskou lékafskou védu a vytvolit pro jeji vyvoj — v dobhé&, kdy se
nemohla dostatetné rozvijet na pfevdZné némecké praZské lékaifské fa-
kulté — instituciondlni zakladnu a centrum. Prvymi redaktory cCasopisu
byli Josef Podlipsky a Bohumil Eiselt. V druhé poloviné 3edesatych let
se o dobrou uroveil €asopisu zaslouZil pFfedevSim Vaclav Stan8k.

Dne 16. Cervence 1862 se seSla prvni valnd hromada Spolku feskych
lékafl. Purkyné byl zvolen predsedou Spolku a v jeho tstavu se kaZdé
pond&li konaly schiizky této prvé organizace &eskych léka¥fi. K nejaktiv-
néjim c¢lendm Spolku patfili pFedevsim B. Eiselt, V. Stansk, ]. Spott,
E. Grégr, 1. Podlipsk}'f,‘A. Fri¢, prakticky lékatr ]. Linhart a porodnik
F. Mazanec. Purkyn& na schfzich Spolku pfednesl mnoho pfednadSek
o v8deckych problémech i o organizaci védecké prace. Casopis lékafl
Ceskych ve svych prvych ro¢nicich publikoval Fadu Purkyfovych stati
a referatd.’®/ : L .

Zarovell uZ v Sedesdtych letech vykonali ¢lenové spolku a redaktofi
Casopisu 1ékaft deskych velkou préaci v rozvijeni Ceské lékafské termi-
nologie. Vedle ]J. E. Purkyné mél v této cinnmosti mimofddné zasluhy
Véclav Stanék. Ten uZ ve Ctyficatych letech publikoval dvé Ceské od-
borné monografie — Zakladové pitvy a Kratky piehled leboslovi. V 3e-
desdtych letech se spolupodilel na novém vyddni dvou staroCeskych
lékaFskych spist’ — Rhazesova Ranného lékafstvi (spolu s lékafem
A. Dubem) a SaliCetovych rannych 1ékafFstvi (spolu s K. ]. Erbenem).
Ty se staly cennym zdrojem a podnétem pfi vytvafFeni novodobé Ceské
lékafské terminologie. Nejvyznamngisim Statikovym podinem se r. 1863

57/ M. MatouSek, Ceské lékafstvo v druhé poloving 19. stoleti, Praha 1947, s. 24—25.

8/ J. E. Purkyng, Opera omnia VII, Praha 1958, s. 296—376 (Casopis lékard Geskych
— zapisy ze schitzi Spolku deskych lékafli a drobnosti), s. 432—436 (vEcné pozndmky
V. Kruty); O. MatouSek, ZaloZeni Casopisu a Spolku 1ékaift Ceskych, Casopis lékafl
geskych 90, 1951, s. 1480—1495; O. Matou¥ek, Purkyiiovska léta Spolku a Casopisu
léka¥t deskych, Casopis l16kafd Ceskyeh 91, 1952, s. 58—62, 87—93.
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Zahy .po svém zaloZeni se Spolek Ceskych 1ékait a jeho ¢asopis staly‘
hlavni Purkyiiovou platformou boje za Geské pfednédsky a Zrovnopravng-
ni cestiny na praZské lékarské fakultd./ V druhé poloving 'padesétﬁh
le,t tyto prednddky ze seznamt lékafské fakulty zcela vymizely. Od let-
Euho semestru roku 1860 zatal Purkyng pravidelné p¥ednéalet fyziologii
cesky a némecky. Za rok se k nému pridali jeho Zaci, docenti Bohumil
};:‘,ixselt (vnitfni 18kafstvi) 'a Eduard Grégr (lékaPska fyzika). Dal$imi
cesk}‘lmi‘pfednﬁejicimi na praZské lékaFské fakults s'é‘ az ;io jejiho
rozdéleni v roce 1883 postupnd stali: J. Spott (ortopedie a hydroterapie)
A. Fri€ (srovnavaci anatomie, fyziologie a histologie], F. Novotn”
(embryologie, histologie, fyziologie), F. M. Popel [‘soud’rﬁ lékafstx}i]y
J. Quadrat (porodnictvi), E. Hoffmann (soudni 1lékafstvi), V Peters,
(venerologie), J. Streng (porodnictvi), V. Weiss (chirurgie) ’,\/". ~]‘anovsk’
(dé&jiny lékafstvi a epidemiologie) a E. Maixner [Vnitfni'l,ékafstvi] ‘]Z
txjeba souhlasit s tvrzenim L. Hlavackové, Ze v§ichni z uvedenych uéi’.telﬁ
ruzn(v)uv méli‘c’)u prispéli k rozvoji odborné lékarské terminologie a ~p‘fi—
prvave--ceske lékarské fakulty, ... které svojI obé&tavou Ginnosti bezpfo-
stfedné pomdhali pFipravovat cestu, Casto za cenu osbbnic‘h bbéti a na
Gkor své odborné kariéry na nerozdslené univerzitg“ 59/

Purkyvﬁ/ﬁv boj za zrovnopravnéni ceStiny na pra¥ské lékafské’fakulté
b}ll soucasti a mnohdy i pfesahoval tsili oficialni Ceské politiky, jeji%
za’kladni koncepce byla predurtena Riegrovou formulaci v proc;r]an]au
Narodn?ch listi. V programu se mimo jiné konstatovalo, ¥e neni It;ioZ'né
se n:adale spokojit s pouhym ,holym, jalovym uznénir,n principu’ na-
rodni rrovv?oprévnosti, a Zadalo se zde, aby tento princip byl rehalizovén
,V,..’. ‘ve vsem Zivoté vefejném, na $koldch a Oifadech hez fozdﬂﬁ“ PVoA-
Zaduje.se takova tprava skolstvi, ... aby kaZdy vzdslanec u nés.znal
druhy jazyk zemsky ...“.5'/ Z uvedené formulace potom vychazely svn'ah
po;praktickém uplatnéni narodnostni a jazykové revnoprdvnosti na VraﬁSf
s.kycvh:vysok}’?ch_ Skoldch — univerzits- a polytechnice. ' ’ H

Uz‘na pocdtku Sedesdtych let se v této oblasti rodila zdén]ivé éré—
dozml .situace. ‘Politicti predstavitelé Némcd v Cechdch: se ~»obévalli) Zé
ob&é Izr‘azsk_é vysoké Skoly ztrati sviij neémecky charaktér. LPbs’-cupem (fidb
pozndavali neperspektivnost svého zdsadniho odporu viadi &esting [bne"Y
perz v pfipa_dé_polytechniky]_a sami zacali propagovat my3¥lenkn rozdé;
lem:praiskych_ vysokych Skol na &eskou a"némeckow,'pbly'techniku

5/ Nejnovéji se touto prok i CH y ‘
S ' problematikou zevrubng- zabyvaly -a mnoh y
I‘ ) : "I 1 ze : oY no’ ] 5 v
fg}l{gg&l{}é Sf?kil‘ftyhv }ﬁ;};iﬁk?\ézs[ Liigﬁa‘fckovi Vybudovéani teor‘eti:kyé%vyéﬁ‘a*ggzggéig
Kalské 1 ity tec o—1884, AUC — HUCP 22/1. 1982 3 ;
vatkovd, Budovani klinickd i5t Ceské lékatské 4 | dobe romistens e
C d, Bu Anickych pracovist deské lékatiské faku - dob& rogzd&leni Z
gkso/quver‘zltY¢ Sbornik lékarsky 85, 1883, &. 2, s. 5’9:‘—26’4?1{:31 HZ ‘; dlool")7e—~rl%zgdelem prax
o, b Hlavackovd, Budovani Klinickych pracovist - . s ga = o ool
/ Nérodni listy, z 1. ledna 1861, e '



a pozdgji také umiverzitu. V této koncepci n&mecké Skolské politiky
v Cechéach zdaleka ne na poslednim misté vidadla predstava, ze vytvofeni
samostatnych Ceskych vysokych Skol povede k situaci, kterou Ceskd
véda nezvladne na patfitné drovni. Idedlem Ceskeé $kolské politiky — ur-
Sované starotechy — nadale zlstavala parita stolic a dokonald jazyko-
va rovnopravnost.t?/

K aktivizaci boje za jazykovou rovnoprdvnost na praZské lékal'skeé
fakulté do%¥lo na jafe roku 1863. Zrejmé k tomu prispélo prijeti tzv.
Organického statutu Polytechnického tustavu Kralovstvi teského zemi-
skym snémem dne 11. dubna 1863. Zvlastni vyznam mél sedmy paragraf
statutu, ktery urfoval, Ze na praZském polytechnickém dstavu jsou, oba
zemské jazyky“ rovnopravné. CeSting se tak na polytechnice dostalo
rovnopravného postaveni, a to nejen jako jazyku vyuCovacimu, ale téz
jako jednaci Feti. Zarovei bylo urcdeno, Ze pro kaZdy z vyjmenovanych
deviti hlavnich pfedm&ti maji byt ustanoveni dva faani profesofi, ktefi
jsou povinni vyutovat jeden némecky a druhy v teské teli.®/

Dne 9. kvétna 1863 — tedy necely mésic potom, co zemsky sném od-
hlasoval Organicky statut praZské polytechniky — se Spolek Ceskych
l6kaFii usnes] zaslat Zadost Sboru doktort praZskeé lékaiské fakulty, aby
se zabyval otdzkou zavedeni Ceskych pFednagek. K jednani Sboru dok-
torti o této Zadosti do§lo 14. dervence 1863. Purkyné na ném Siroce zdl-
vodnil Zadost &eskych lékafFG. Poukézal na pFibyvani kvalifikovanych
teskych vysokoskolskych pedagogil, na existenci teského lékarského
nazvoslovi a neopomenul poznamenat, Ze ... kdyZ v jinych zemich
i v Turecku samém maji 1ékafFské uCeni v matefském jazyku, proC by
jsme my toho nemohli také poZadovati“. Zdaraznil, Ze CeSti lékari ne-

cht&ji celou univerzitu podcestit, i kdy? — na rozdil od oficidlni Skolské .

politiky starofechit — se nevzdal myslenky, Ze ,... celd univerzita
Seska vedle ndmecké nebyla by ani pro védu ani pro Prahu samu na
Skodu“.6*/ Presto sbor doktorfi, ktery byl pFevdZné v rukou praZskych
némeckych 1ékaid, odmitl pomérem hlasd 29:19 o Zadosti Ceskych
1ékartd jednat.

Jests v dervenci 1863 se Spolek eskych 1ékarh obratil se Zadosti o zIi-
zeni teskych stolic na praZské lékarskeé fakulté na videiiské minister-
stvo Skolstvi. Zadost byla rozsahle a presvédcivé zdGvodnéna — deskd
vyuka mediciny v ni byla prezentovdna jako jeden z nutnych pfedpokla-
di jak pro dobrou komunikaci mezi teskym lékafem a jeho pacientem,
tak pro &innost lékafe ve statni . spravé.’’/ S Purkyn&m ji podepsalo
vice neZ 250 lékaft. Aviak videiiské ministerstvo Zddost nevyfidilo.

62/ K. Kutera, Universita v revoluci a cesta k Ceské université ..., s. 200.
63/ V. Lomi%, c. d., s. 463—472.

8/ ]. E. Purkyn&, Opera omnia VII, Praha 1958, s. 303.

65/ TamtéZ, s. 304—306.
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V' letech 1863-—1864 se Purkyn& zabyval problematikou jazykové rov-
nopravnosti ve vychové a vyuce lékafl také na strankach Casopisu
lékatl Ceskych. Publikoval zde recenze na dvé broZury Karla Rokitan-
ského o organizaci umiverzit v rakouské mionarchii (Zeitfriagen betref-
fend die Universitdt mit besonderer Beziehung auf Medizin; Die Conformi-
tit der Universitdten mit Ricksicht auf gegenwdrtige 0Osterreichische
Zustinde).®®/ Autor broZur — krdlovéhradecky rodak a videfisky pro-
fesor patologické anatomie — se roku 1863 stal medicindlnim referen-
tem na videfiském ministerstvu kultu a vyucovani. UZ v recenzi na prvou
z broZzur Purkyné toto jeho postaveni respektoval a napsal, Ze od Ro-
kitanského, tviwce niovoveké patologické anatomie, se daly wofekdvat
,snad i n&které radikdlni reformy“, ale Ze jako statni dfednik ...
musel hlavng Setfiti poméry nyni stdvajici. Nicmén& neomeskal zde
a tam poukédzati na reformy myn#jSimu Sasu odpovidajici. ..

Purkyné v3ak hlavng vyuZil této pPileZitosti ke kritice rakouskych
univerzit a jejich podfizenosti absolutistickému stdtu. Tato podFizenost
vedla k tomu, Ze univerzity ,... sklesly na zdvody uFednicke, ¢imZ
i pruZnost ducha nemadlo uirpéla, ackoliv stdt pPitom ziskal zdatnych
pracovnikiv u vytizovani svych aéeliiv®. Uvedeny stav byl pro Purkyng
dalsim davodem k zdaraznéni potfeby védeckych akademii, ,... jako
hlavnich ustavll pro péstovani c&istych véd a vychovéni schopnych vé-
deckych pracovnik®.

V recenzi na druliou broZuru pfeSel Purkyné& od pozndmek k Roki-
tanského textu k oteviené polemice. Postavil se proti snaze centralizo-
vat védeckou prdci na videiiskou univerzitu, kterd méla mit — podle
Rokitanského predstav — vi&i ostatnim univerzitdm v monarchii vysadni
postaveni. Purkyné& zdGraznil prdve kaZdého ndroda na narodni v&du
a Rokitanskému pf¥ipomenul, Ze ,... nyn&jsi Casové vystavili za prévo
neodvolatelné rovnopravnost ndrodfiv, a na té zaklddaji se novgjsi hla-
s’ové sméfujici k upraveni univerzit. Rokitanskému vytkl, Ze ve svych
ttvahdch a néavrzich pfeSel otdzku rovnoprdvnosti ndrodi jako p¥ekona-
nou, a vyzval ho, aby své nédzory na tuto problematiku dodate¢né vyloZil,
protoZe mu na tom, ,jako studijnimu radovi“, musi zdleZet. PFitom
Purkyné s jemnou ironii uznal, ,... Ze jest to velmi trudnd dloha; Fadi
se ona k uloham, na jichZto rozluSténi zaloZena jest bytnost celého
Rakouska, totiZ na spojeni rozumné centralizace, bez které by Rakousko
velmoci byti prestalo, se zfizenim rozumnym federatnim sedimera ra-
kouskych ndroddi, z nichZ kaZdy prdvem lidskosti tiplné své samospravy

-

se domaha.

8/.7. E. Purkynd, Opera omnia VII, P

/1. E. Pur s nia , Praha 1958, s. 289—235 (odtud jsou prevzat
Izla:sleﬁdujgm cntage z Punkyﬁoﬂv?ch recenzi}, komentdfe (s. 430—432) naps?al Z.pHorno;.".
evmuhpe se témito Purkyltovymi recenzemi zabyval B. Boulek ve stati Purkyn®
:Z I:{[%l;;tansky o rakouskych wuniverzitich, Casopis léka¥l Ceskych 89, 1950, s. 1095
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Purkyng& se ‘neomezil na c¢asopiseckou polemiku a-18. dubna. 1864
predlozil zemskému snému petici Spolku feskych 1ékafd a medikd, kte-
rd .poZadovala. Uplné Zrovnopravnéni Cedtiny a m&mdiny ma praZské 1é-
kafské fakulté..Sném Zadost doporudil ministerstvu, ale jeji vyiizeni bylo.
tristhi ‘byly pouze povoleny ¢&eské predndsky ze soudniho lékafstvi.
Prednaskami byl povéfen profesor F. M. Popel, 0 jehoZ Cesting byly vyslo-
vovany opravngné pochybnosti. co ’

Zemsky sndm se otdzkou zrovnopravndni ¢edtiny a némdiny na- praZskeé
Jéka¥ské fakultd opst zébyval roku 1866. Vysledkem jedndni bylo pii-
jeti Thunova’ néavrhu rezoluce, kterd poZadovala uplatnit na celé praZ-
ské univerzité zasadu jazykové rovnopravnosti. Vldda poZddala profesor-
ské a doktorské shory jednotlivych fakult o stanovisko k této rezoluci.
Téme&F osmidesatilety Purkynd héjil zdsadu jazykové rovnopravnosti na
zaseddni profesorského sboru praZské 1ékaiské fakulty dne 21, ledna
1867. P¥itom uskutetnéni jazykové rovnopravnosti povaZoval za prechod-
né obdobi univerzity, protoZe vyvoj bude sméfovat k samostatné uni-
verzitd. Rekl, Ze existuji dva moZné zptisoby organizace praZské univer-
zity: ;Budto se z¥idi pro kaZdou z obou ndrodnosti zemskych zvlastni
univerzita se v3emi ndleZitymi fondy, mistnostmi, uéebnimi prostfedky
a uciteli. Bude miti svého rektora a sviij senat jako podnes. Ob& univer-
zity, kde toho tfeba sestoupi ve spolefnou poradu. Pojedndni mohou
se diti v jednom z jazyktv zemskych. Nemohlo-li by se to z finan&nich
divodiv jiZ nyni hned stati, lze se naditi, Ze by se to proved!o co nej-
dfive.“ Byl presvddden, Ze rychle vzrstajici ,Ceskoslovansky  narod“
bude brzy ,... vice neZ jedné univerzity miti zapotfebi. Aneb zatim
musime hled&ti, kterak bychom se na jedné univerzité sméstnali.”¢"/

Navrh na zrovnopravnéni némciny a CeStinv na lékafské fakulté na
zaseddni drsnym a neurvalym zplisobem odmitl némecky profesor oc-
niho lékarstvi ]. Hasner. Celd diskuse byla uzaviena prohlaSenim pro-
fesorského sboru, Ze ,uvedeni rovného prdva na univerzite praZskou
a zvla3t na fakultu léka¥skou neni ani Zddoucno, ani moZno ...“%/

Purkyfiovy navrhy a argumenty byly potom pouZity — avSak s opome-
nutim perspektivy samostatné ceské univerzity — v obsdhlé Adrese
lékarll ¢eskych o provedeni rovného préva jazyka ¢eského na univerzit®
praZskeé, kterou Spolek Ceskych 1ékatt poslal videliskému ministerstvu
$kolstvi.®®/ 1 kdyZ tato Adresa op&t neméla ve Vidni dspé&ch; pfesto

67/ 1. E. Purkyng&, Opera omnia IX, Praha 1965, s. 143—144.

68/ Tamté¥, s. 158. Sl

69/ Tamté¥, s. 148-—155. Oproti Purkyljovu vystoupeni na zaseddni profesorského
sboru. je v Adrese. moZnost rozddleni praZské univerzity vylufovéana.s tim, Ze by
nebyla_,... ani v interésu v@dy; ani- posluchaflistva, ani univerzity samé ...“ Beg-
perspektivnest tohoto stanoviska ukdzaly osudy praZské ,dvojjazytné® polytechniky,
ktera byla® rozd8lena  u¥ roku 1869 (Adresa prdvé polytechniku .davala ,ga‘:pfikla!d;,

jak ,, ...sbor profesorsky i pfi rozdilnych ndrodnostech miZe byt jednotny").
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se na dlouhou dobu stala zdrojem argumentace, kterou ce$ti 1éka¥i po-
uzivali ve svém vleklém a vytrvalém dsili o deskou vyuku a vychovu
medikt. Purkyilovy mdzory a mySlenky do tohoto boje zasahovaly —
pfedevdim diky B. Eiseltovi — jesté v sedmdesdtych a na pocatku osm-
desdtych let 19, stoleti. :

Ve svych snahéach o  jazykovou rovnopravnost na lékafské fakults,
kterou chépal jako stupedl na cestd k eské univerzité, Purkyné nikdy
nepodl€hal nacionalismu, jen se v Sedesdtych letech tak rychle roz-
méhal na obou strandch n&mecko-teského sporu, Pf’itom\h‘trpce proZival
zklaméni z politického vyvoje a s nevoli pfijimal tristni vysledky
teské politiky -, vérnosti monarchii“ v obdobi prusko-rakouské valky
a tésné po jejim ukondeni, kdyZ misto uskutedndni Palackeého ideje fe-
deralizace Rakouska do%lo roku 1867 k rakousko-uherskému vyrovnéni.

V' této dob& vieobecného politického rozc¢arovani ceské vefejnosti
vydal Purkyn& Cesky a n&mecky spisek Austria polyglotta.”’/ Formou
politické bajky v n&m vyslovil ¥adu demokratickych nédzord. Pro nérody
v/habsburskémonarchii Zadal stejné moZnosti politického a kulturniho
vy\‘/‘\oje, prosazeni ,politiky ldsky, rozumu a sndSenlivosti, politiky prav-
dy". Chtél docilit vzdjemného shliZeni a poznani ndrodd habsburské
monarchie. Cestu k tomu vidél ve vzd€lanosti, ve vzdjemné tdcté narodd
a v roz8ifeni jazykovych znalosti. Podobnd jako v Akademii, tak i v tomto
spisku Purkyn& poZadoval vytvo¥en! mezindrodniho kongrésu, ktery by
mél moc nad vlddami a byl zarukou svétového miru.

V kontrastu s politickou realitou doby, v niZ Austria polyglotta vy3la
ne/mohly mit idedly ,politiky ldsky, rozumu a snaSenlivosti“ jak;’rkoii\;
realnéjsi politicky dosah a ohlas. Pravdu mél Jan Neruda, ktery v N4-
rodnich listech z 18. zari 1887 napsal: ,V dob8 té t87ké kdy se ndm
zdd, Ze kaZdym ji¥ okamZikem slova se zalknou, aby éiny’na jich misto
nastovupﬂy, ... kdy jiZ kazdy viry pozbyl v lasku a upfimnost, vystupuje
zogaseho stfedu muZ, aby nanovo kézal politiku lasky, snidZenlivosti
vili vupfimnou. Stafitky Jan Purkyns, jenZ v sluzb& humanity zestér:
a zesedivél, jemuZ ryzimu Seskému srdci humanita nikdy nebyla h¥igkou
a ’nikdy snem nezkalenému vasndmi jeho rozumu, Jan Purkyng jenZ
ma plné, svaté prave k nazvu apoStola humanity, vystupuje na fe’éni‘s‘té
Lfavkousk}’rch nérodd a pFmym, vielym a jasnym slovem vold v rozhutené
JiZ vody, Ze neni jestd pozd& na smir, Ze je tieba jen vzdjemné spra-
V?(vih{osti, abychom znovu srostli v pevny kruh, pak jiZ nerozlomitelny
VECny. : : : ,
,Vzne§ené slovo, jenZe se bojime, Ze vody je pfehlu$i ... S protivnou
nam strizlivosti divéme se v ledovou, svirajici skutetnost .. A1y

™/ 1. E. Purkyn®, Opera omnia IX, Prah, ‘ ‘
EAas e, , Pralia 1965, s. 231 : ; A
2 edi®nimi pozndmkami R, Havla a Z. Hornofa). 17299 (s komentalem M. Teicha
7/ TamtéZ, s. 287,
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Posledni léta Zivota byla Purkyiiovi ztrpfovana vieklou diskusi o jeho
nastupci na univerzité, pfipadné o jeho penzionovani. V této zaleZitosti
projevil velky takt a trpélivost Karel Rokitansky. Nepodlehl neurvalym
tlaktun ze strany nacionalistickych n&meckych medikd, ani stdle vzri-
stajici netrpélivosti J. N. Czermaka, ktery pred rokem 1865 chtél zauj-
mout Purkyiiovo misto na praZské lékarskeé fakulte.

V pin&ni pedagogickych povinnosti byl s postupujicim vékem Purkyné
stale vice zastupovan ob&tavym asistentem Franti3kem Novoinym. Na-
konec byl roku 1867 jmenovan na praZskou lékafskou fakultu druhy
profesor fyziologie. Stal se jim némecky fyziolog Maxmilian Vintschgau,
pro kterého byl z¥izen v byvalych Svatovaclavskych laznich novy fyzio-
logicky tstav. Tato skutetnost pfedznamenala likvidaci prvého prazskeé-
ho fyziologického tstavu, kterd masledovala kratce po Purkyliové smrti.

Nicméné i posledni 1éta Purkyiiova Zivota byla nap!néna pozoruhodnou
aktivitou — naddle udrZzoval styky s fadou zahrani¢nich védcl a veé-
deckych spole¢nosti, pokratovala jeho Cinnost v mnoha spolcich, pfe-
kladal Kkrasnou literaturu, zajimal se o v3echny vyznamngjsi udalosti
v. deské politice, kultufe a uméni. Ceskd spoletnost mu prokazovala
bezvyhradnou uctu. Ud4losti celondrodniho vyznamu se staly oslavy
Purkyiiovych osmdesdtin v roce 1867 a padesatého vyro¢i jeho doktoratu
v roce 1868. Profesor Jan Krej¢i na slavnosti, jeZ byla k tomuto vyroci
uspofddana dne 10. prosince 1868, pronesl projev, ktery se stal jednim
z prvych pokust o formulaci zavazného Purkyiiova odkazu. Krejci zdd-
raznil, Ze Purkyné své Zdky vychovdval k tomu, aby nabytych védomosti
pouZili ,... k zvelebeni vlasti a k roz3ifeni pravd, jimiZ se urychlt
bratrstvi mezi lidmi. Mistr v8dy zahdjil u nds smér humanitniho pfiro-
dozkumu, ve kterém maji pokracovat ti, ktefi chtéji zlistat vérni véde
purkyiiovské.“’?/

0d jara roku 1868 v3ak Purkyfiovi ubyvaly sily. V dubnu 1868 jej po-
stihla krutd osudova rdna — ndhle zemfel jeho mlad$i syn, malif Karel.
Piihlasilo se té¥ké onemocné&ni. Dne 28. Cervence 1869 Jan Evangelista
Purkyné zemfFel.

S Purkyiiovym dilem a odkazem se s riiznou mirou aspésnosti vyrov-
néavaly, vyrovndvaji a budou vyrovndvat celé gemerace Ceskych pfirodo-
védeti, 16kaff, filozofi a historik@. Diky tomu existuje rozsahly okruh
vydanych pramenti a purkyilovske literatury,”®/ ktery v8ak ani zdaleka
nemitZe nahradit dosud nenapsanou ,velkou“ monografii o Zivoté a dile
J. E. Purkyng. Do zna&né miry to ,zavinil® Purkyn& sém — sloZitosti,

72/ 1. Bered, c. d., s. 415.

73/ ]. E. Purkyns, Opera ommia XIII, Praha 1985, s. 276—293; H. Barvikxovi — M.
Hrochovéd, Czechoslovak History. -of Science, Selected Bibliography 1970-—1980, Acta
historiae rerum naturalium nec non technicarum, Special Issue 15, Prague 1981,
s. 35—36. .
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mnohostrannosti a zaroveii, a to predevSim, velikosti své osobnosti.
Podilel se na pokroku p¥irodovedy a mediciny v dobé jejich pozoruhod-
ného dynamického vyvoje. Radil se k takovym osobnostem, jakymi byli
F. Magendie, ]J. Miiller, T. Schwann, K. Rokitansky, R. Virchow, C. Ber-
nard a dalsi predstavitelé védy v onom obdivuhodném ,pFirodovédeckém”
19. stoleti. ‘

PIn& Zil dobu, v niZ se rodila moderni evropska civilizace, jeji v&da
a kultura. Dobu velkych politickych revoluci a zmén, priimyslové revo-
luce, zrodu modernich {filozofickych a politickych -_konéepci a sméra.
A zarovell dobu feského nérodniho obrozeni — od skromnych pocatki
v druhé polovingé 18. stoleti aZ po zavrSeni tchoto procesu v poslednich
letech Purkyiiova Zivota, kdy pradvé jeho rozhodujici zasluhou vznikala
jazykové Ceska vEda jako aktivni souCast svetové kultury. Pouze tak
vyjimetnad osobnost, jakou byl Purkyné, mohla v Ceském prostfedi po-
loZit zédklady dialektické jednoty védy svétové a néarodni.

LADISLAV NIKLICEK

Die Bedentung der zweiten Prager Periode Jan Evangslisia
Purkyné's fiir die Geschichte der tschechischon Wissenschaft

ZUSAMMENFASSUNG

Die Studie befaBt sich mit den letzten zwamzig Lebensjahren J. E. Pur-
kyné&'s, vom Antritt seiner Professur der .Physiologie an der Prager medizinischen
Fakultdt im April 1850 bis zu seinem Tode im Juli 1869. In den fiinfziger und sechzi-
ger Jahren des 19. jh. wurde Purkyné& zur zentralem, profilierenten und wortlich zur
programmbildenten Personlichkeit im Prozefl der Hervorbildung fester institutioneller,
organisatorischer und gleichfalls philologischer Grundlagen der tschechischen Natur-
wissenschaften und Medizin der Neuzeit, Seine international bedeutende wissenschaft-
liche Arbeit wurde dadurch neu betont, daB sie einen Ausgangspunkt einer qualitativ
neuen Etappe in der Historie der tschechischen Wissenschaft darstellte. Purkyng
bemiihte sich besonders, itrotz ungiinstiger gesellschaftlicher Bedingungen, um eine
Vertiefung der Kontakte der tschechischen Wissenschaft mit dem ProzeB der Erkennt-
nisse der Weltwissenschaft und um die Erziehung einer mit diesen Erkenntnissen
verbundenen Forschergeneration, die gleichfalls an einer eigenen Vnaltionalen Ge-
meinschaft und an den fortschrittlichen Richtungen ihrer Kultur und Politik interessiert
ist.

Nach seiner Riickkehr aus Vratislav konzentrierte Purkyné seine Tatigkeit auf den
Aufbau des physiologischen Institutes an der Prager medizinschen Fakultédt, das - auch
am 6. Oktober 1851 erdffnet wurde. In der Tatigkeit des Institutes setzte er seine Auf-
fassung, nicht nur {iiber Inhalt und Sinn der Physiologie als theoretisches medizi-
nisches Fach, sondern auch als allgemeine Wissenschait {iber die Gesetze der organi-
schen Natur, tiber die Gesetze des Lebens iiberhaupt durch. Unter der Leitung Pur-
kyn&’s ist hier eine Reihe ausgezeichneter Naturwissemschaftler herangewaschen, unter
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ihnen besonders seine Assistenten, wie der Physiologe J. N. Czermak, der Antropholo-
ge und vergleichende Physiologe E. Grégr, spater ein bedeutender tschechischer Po-
litiker, der Zoologe und Paleontologe A. Fri#, der Physiologe F. Novotny und der
Pharmakologe K. Chodounsky: Weiter begamnen im Institut in den funfziger Jahren
ihre wissenschaftliche Karriere drei bedeutende Botaniker — J. Sachs, L. Celakovsky
und Purkyn&'s Sohn Emanuel. :

J. E. Purkyné beteiligte sich an der Tatigkeit elner Reihe wissenschaftlicher und
kultureller Institutionen (Konigl. bshmische Geselschaft der Wissenschaften, Verei-
nigung fir die Erhebung der Industrie in Bohmen u.a.). Grofe Hoffnungen fir die
zuk{inftige Entfaltung der tschechischen Bildung und Kultur legte er in die Tdtigkeit
des Bshmischen Museums und des Naturwissenschaftlichen Vereins, Seit 1853 erschien
die naturwissenschaftliche Zeitschrift LZiva“, um die Purkyn® einem weiten Kreis
iberwiegend junger tschechischer Naturwissenschaftler und Arzte konzentrierte,

In den sechziger Jahren sympatisierte Purkyné mit der jlingeren Generation, mit
ihrem Demokratismus und ihren Bemiihungen fiir die tschechische nationale Bewegung
eine breitere internationale Ausdehnung zu gewinnen. In den Jahren 1861—1863 ve-
roffentlichte er die Schrift ,Akademia“, die zu einem genauen, langjdhrigen und
inspirierenten Programm der tschechischen Wissenschaft wurde. Es war das Verdienst
Purkynd’s, daB seit 1862 eine Zeitschrift der tschechischen Arzte erschien (Casopis
16kaftl Peskych) und ein Verein der tschechischen Arzte gegriindet wurde. Die Zeit-
schrift und der Verein bildeten fiir die tschechische Medizin — zu einem Zeitpunkt,
in welchem sie sich an der iiberwiegend mit deutschen Professoren besetzten Prager
Fakultdt nur ungenfigend durchsetzen konnte — eine institutionelle Grundlage und ein
Zentrum und wurden gleichzeitig zur Hauptplatform Purkyng’s fiir seine Anstrengun-
gen um eine tschechische Lehre und Erziehung der Arzte.

J. E. Purkyn# bildete in seinem wissenschaftlichen Werk und durch seinen Anteil
an der Entfaltung der tschechischen Wissenschaft unld Kultur eine Grundlage der
fortschrittlichen Traditionen der tschechischen Naturwissenschaft und Medizin, die
zu einem bestindigen Bestandteil des historischen Bewusstseins der tschechischen
Gesellschaft wurden. Nur eine so auBergewdhnliche Perstnlichkeit, wie sie ]. E. Pur-
kyn® darstellte, konnte in tschechischen Milien die Grundsteine zu einer dialektischen
Einheit zwischen der nationalen und Weltwissenschaft legen.
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JESTE JEDNOU
KAREL A JAN EVANGELISTA PURKYNE

ROMAN PRAHL

Nésledujici pozndmka se na pozadi t¥f obrazil z ateliéru Karla
A kyne snaZi pfipomenout vztah umélce k osobnosti jeho otce, a to po-
r’i’ekud jinym zplisobem, neZli bylo ve star$i literatufe k tomuto tématu
bezne Obrazy, o nichZ bude ¥fec, nejsou velkymi malifskymi dily (coZ
jé .snad 1 dtvodem toho, Ze jim dosud byla vénovadna pozornost jen
qkla]ova]. Cht&li bychom ale doloZit, Ze p¥ibliZuji duchovni prostfedi
rodiny Purkyiiovych a na tomto zdkladé i vztah otce a syna, védce
a-umélce pfinejmen$im stejnd dobfe jako dfive jiz publikovand, i kdyZ
]en torzalné dochovand korespondence.’/ Osnovou diskuse mezi otcem
a-inladym malifem byla orientace v umeéni a dspéch na drdze umeélecké.
Poselstvi obraz@i, jimiZ se tu budeme zabyvat, bychom radi povaZovali
za specifickou soucéast této diskuse, ktera jak Znamo pfispéla k formo-
vani Karla Purkyng jako priikopnika Ceského malifského realismu i mo-
derni vytvarné kritiky.

Jedna se o dvoji malovanou variantu Koutu ateliéru Karla Purkyné,
dnes zndmou pouze ze starSiho vyobrazeni, a o Malifovo zdti§i (obr.
1—3), ve sbirce Narodni galerie. O prvnich dvou malbach se dosud
uvaZovalo oddélené a za autory se povaZovali rizni malifi (adkoli

1/ Soupis korespondence Jana Evangelisty Purkyn& pofizeny FrantiSkem X. Halasem
(rukopis pro nakl. Academia) potvrzuje, Ze znamé dopisy Karla Purkyné& otci i dopis
Iwanav Evangelisty Purkyné synovi byly jiZ publikovdny s vyjimkou jednoho spiSe zdvo-
Filostniho listu Karlovas a jednoho konceptu Jana Evangelisty (v knize RdZeny Pokorné-
-Purkyiiové Zivot t¥i generaci. Vzpominky na velké Purkyng. Listy a ¢ldnky Karla
Purkyng, Praha 1944, a u Jaroslava Jedlicky, Korespondence J. E, Purkyn& II, Praha
1925, s. 24—5), Prot&jskové dopisy zaslané otcem Karlovi se tedy nerdochovah’r a lze
pouze rekonstruovat jejich smysl z odpovédi i z dopisi Karlova bratra Emanuela.
h}tveppretaci korespondence a obecnéji vztahem obou se kromé& zminéné publikace
RiZeny Pokorné zabyvala zejména uménov&dnd literatura (podrobn& zvl. Vojtéch
Volavka, Karel Purkyn#, Praha 1942 a Lud&k Novdk, Glosy k osobnosti a dilu Karla
Purkyn&, Umé&ni 11, 1963, s. 50—64). NovE&jsi zpracovani malifova dila pfinesla sou-
l];orlrlla ifg{fﬁsztava Karel Purkyne 1834 —1868, kat. vyst. Ndrodni galerie (Olga Mackovéd),
raha
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Cesky maliF poloviny 19. stoleti:
Kout v ateliéru Karla Purkyné,
[kconec 50. let)

i vzhledem k dobové praxi bychom je mohli pokladat za skicu a jeji
o malo v&tsi ,provedeni® od téhoZ malife).?/ Zatimco autorstvi zlistava
nejasné, chceme potvrdit starSi domnénku, Ze skutefné jde o vyobrazeni
tvliiréiho prostfedi Karla Purkyné, i domnénku, Ze busta uprostfed vyjevu
pfedstavuje Jana Evangelistu Purkyné. Ackoli Z4dny z obrazll visicich na
zdi ateliéru nelze jednoznalné spojit s nékterym ze dnes znamych

2/ Men3t varfanta dila (olej, papir, 15x17,3 om) byla reprodukovdana a Volavkou
oznatena — celkem nepravd@podobné — za praci Josefa Navratila (Galerie I. Sbhirka
uméleckych cbrazdl v knize, Kladno 1924—5, s. 29, repr. nestr.). VE&tSi varianta (olej,
platno, 23x257 cm) byla na vystavd Ce$ti mist¥i mali¥i Pinkas, Purkyn#, Barvitius,
Chittussi, S.V.U. Manes Praha 1925, &.Xk. 111); jeji suimek se zachoval v byv. Stencovd
archivu {dnes SUPPQP). Byla tu pokldddna za dilo Viktora Barvitia a stejng tak
jesté v monografii umélce od Hany Volavkové' (Praha 1938, s. 141) . Prvni zminka
o Koutu ateliéru pochédzi od F. X. Jiffka z .roku 1898, doby poatkd uzndvédni Karla
Purkyng jako malife, posledni od Volavky ({1942, op. cit, s. 35). Purkyiifiv na rok
stary vrstevnik Barvitius néleZel prikazng k pPételskému okruhu naSeho malife
v pPedpoklddané dobd vzniku obrazu (Karllv dopis z PafiZe roku 1857). '
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Viktor Barvitius [?) :
Kout v ateliéru Karla Purkyné,
{konec 50. let)

umélcovych obrazil, krajinomalba mezi nimi je blizkd jeho drobné malbé
V #idoli z roku 1855 a obraz v ose kompozice nékterym jinym pracim
Karlovym z téZe doby. Tato p¥ibuznost nds o totoZnosti prostfedi utvr-
zuje ve spojeni s osobou. portrétovaného. Porovnanim detaill busty na
obou malbach ji totiZ mZeme celkem jednozna&ng urdit jako dilo Karlo-
va vrstevnika Antonina Herolda (1833—1867). Tento socha¥ pat¥il k uz-
Simu okruhu p¥atel a Karel Purkyng jej také pouZil za model pro jeden
ze svych obrazlt spolu s otcem, dal$imi ¢leny rodiny a lidmi j1 blizkymi
(1860). HeroldtGv realisticky, ale velmi reprezentativin€ pojaty portrét
Jana Evangelisty vznikl nejspi§ mezi lety 1858 a 1860 a tim je 1 urcena
pravdépodobnd dioba vzniku Koutu v atelidru.3/

-3 Busta reprodukovand v albu Jana Evangelisty Purkyn& (sest. Bohumil Vavroudek,
Pra’ha 1937, s. 28) se dnes nachéazi ve shirce Narodntho muzea (sadra, v. 63 cm, H2
33857 a H2 185864). K dal§im bustdm prominentnich Ceskych osobnosti patf u He-
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Jednalo se tedy zFejmé o prostfedi domu Purkyifiovych — tedy’ du-
chovniho stfediska, které bylo jednou z nejdiileZitéjSich platforem uméni
a diskuse o ném v Praze béhem 50. let minulého stoleti (tehdy i poz_dep
zde rovnéZ pracovali néktefi vidCi umeélci jako Vaclav Levy a Josef- M4-
nes). Z obou maleb viak chceme vy&ist néco vice neZ jen holy zdznam
Karlova pracovniho a Zivotniho prostfedi, a to také v souvislosti.s po-
dobiznou jeho otce, predstavujici dominantni obrazovy motiv. Je to oprav-
néné, nebot malifi realisté poloviny minulého stoleti z generace Karla
Purkyné, Sob8slava Pinkase ¢i Viktora Barvitia (s nimZ asi pfes nedb:—;
state¢nou znalost jeho raného oceuvre a ve shodé s tradiénim podénim'
bude tfeba tyto malby spojovat) vyuZivali ateliérové téma mnochdy k V§'f
povédi o svém uméleckém presvédfeni i postaveni ve spvoleé(nio‘sti.“/ Z0-
brazeni ateliéru v Ceském prostfedi prvni poloviny stoleti bylo pomé&rng
vzdcné, uZz vzhledem k pomalu se upevilujicimu postaveni umélcit ve
formujici se Ceské velejnosti. Pravé aZ Cinnost generace nastoupivsi
v poloving stoleti znamenala v tomto sméru pfelom, a to jak kvantita-
tivné, tak i kvalitativn€. Prvni projevy rodiciho se zaujeti vefejnosti
umélcovym prostfedim shleddvame tehdy i na praZské vyrotni vystavé
uméni, zprvu v zasilkdch cizich malifi (1849—1850). Jinak ale mély
obrazy s timto tématem zvlast€ v mnaSich podminkdch vesmés rdz
nevefejného, i kdyZ ne. zcela soukromého mementa, jako pfikladné nej-
vyznatnéjsi z nich, drobnd malba Sobé&slava Pinkase V ateliéru (1854).

Takto vlastné v Ceskych podminkdch aZ do nastupu generace 70. let

chybél woficidlni..obraz - [soucasného) -ateliéru; jeji mastup spoluss es+
kalaci zdjmu vefejnosti o umélcovo soukromi vedl v posledni tfeting stoleti
ke zbandlnéni ateliérového vyjevu jako tématu malifstvi i literatury.

Kout ateliéru Karla Purkyné tedy patfi dobé& rozkvétu obrazu ateliéru
v Praze a zaujiméd v ni — spolu s Malifovgm zdti§im, o némZ bude za-
nedlouho Fed — zvlastni postaveni jako pfiklad realistického feSeni
tématu, které oZivilo tradici ,malifova zati$i“ prihlédnutim ke kaZdo-
dennosti umélcovy existence. VEcné prostfedi vypovidd o uZivateli ate-
liéru i o jeho snaZeni dokonce lépe neZli pfiméa podoba umélce. Rozmi-
sténi pfedmetli na obraze musime chdpat tak, Ze na zdi se nachézeji

vysledky ,umé&lcova uméni“ a na komod& pred ni zati$i, zahranujici

rolda portrét F. L. Celakovského (1857) a Véclava Hanky (1860). Bustu zesnulého
basnika a pritele Purkyiiovych jiZ z doby vratisilavského pobytu vystavil sochaf v Pra-
ze 1858, spolu s porirétem ,zndmé literdrni osobnosti“ ‘[Die Prager Kunstausstellung,
Bohemia 1858, ¢. 148, s. 1310). Herold a dal$i postavy se vyskytuji na prot&¥kovych
obrazech Prvni polibeni a Posledni polibeni, dnes ve sbirce Narodni galerie [ztotoZ-
néni osob viz Mackovéd, op. cit., s. 25—26).

4/ Tato teze vyplyvd mj. z dodnes nejfast8ji citovang syntetické a problémové studle
o uméni 19. stoleti od Wernera Hofmanna (Das Irdische Paradies, Minchen 1960, zvl.
kap. Im Atelier des Kiinstlers). Pro oblast &eského uméni jsem se tyto- otdzky ‘pw‘O.kLl\Sil
sledovat v textu Umdlec, jeho ateliér a uméni. Téma &eské malby 19. stoleti, pFed-
kldadaném letos k obhajob& jako kandidatskd disertatni préce.
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Karel Purkyné (?):
Malifovo zdtisi,
{konec 50. let)
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mimo bustu (v konetné podob& obrazu} dZban, kord, knihy, ldhve a Za-
jovou konvici — tedy pFedméty vztahujici se jisté spi§ k Zivotu a zabavé
nezli k ,serioznimu uméleckému snaZeni®.’/ ,Umé&lcovo um&ni“ vystu-
puje ve druhém pldnu a pFitom je jaksi jesté zlehCeno tim, Ze na obrazy
je krom® palety zavéSen vlevo klobouk a %al, vpravo utrZek nejspi¥ di-
vadelniho letdku.

Rozhodujicim motivem obrazu je oviem busta. A to nejen proto, Ze
ostatni pfedméty jsou drobné&jiho méfitka nebo nejsou zachyceny s touZ
vyraznosti, ale také proto, Ze portrétovany se zda upirat sviij pohled
pfimo na divdka. K tomu je tfeba pFipomenout tradici, v niZ se malifi
nskdy portrétovali s bustou reprezentujici jejich um&lecky, moraln] ¢l
filozoficky vzor.t/ Daldi specificky vyznam v kontextu maliFova zatisi
z poloviny minulého stoleti méla busta uZ diky tomu, Ze se tu jedna
zjevng o sadrovy odlitek. I kdyZ nelze vyloutit, Ze také piivodni Hero!l-
dova socha vznikla pravé v tomto prostoru, stojime uZ pred jednim z od-
litkdi, které tvorily od 18. stoletl zdkladni pomicku uméleckého studia,
a tedy se ve vétsim poCtu hromadily i v ateliérech umé&lcfi. Snad nejzna-
mej$i ,maliFovo zatisi“ tvofil od poloviny stoleti — a to dokonce v né-
kolika variantdch — stFedoevropsky priikopnik realismu Adolf Menzel
(1815—~1905) tak, Ze zobrazil ateliérovou zed se zaviSenymi odlitky
antickych fragmentii a portrétnich masek lidi slavnych nebo umélci
blizkych. Podrobmngjsi studium ukazalo, Ye u Menzela §lo o ,obrazovy
manifest”, tykajici se situace zakladniho rozporu ume&lecké orientace:
sporu mezi ,dokonalymi® dily starSiho uméni predkladanymi akademis-
mem v odlitcich za zdvazné vzory tvorbg, a Zivotni realitou jako radi-
kalnd pochopenou sférou inspirace souasného uméni.’/ v

Pointou redici uréitym zptsobem napé&ti mezi bustou a pFedméty kolem
ni v zatisi z Purkyiova ateliéru je jist€ pokryvka na hlavé busty. I kdyZ
varianty obrazu jsou odliSné v tom smysluy, Ye vetsi z nich dokresluje
vyjev hlavng o atributy bohémstvi, klobouk na soSe je ptvodni. At uZ

: 5/ Za vyjimky v tomto uspofédéni by mohly snad byt povaZovany ,dekoraCni lat-
ka® na komod$ v popiedi a — i kdyz vime, Ze 1 Karel Purkyné (a to jesté roku 1857
v Pafi#i) rovnsZ modeloval — sofka na historizujict konzole uprostied zdi. Tuto
soSku bychom asi mohli spojovat s Karlovym starim pfitelem socharem Levym, kte-
ry mél sochafsky ateliér u Purkyiid v 1. poloviné 50. let.

6/ Rozbor pifkladd obrazovych kompozic s bustou ze star§itho malifstvi 1 obdobi
minulého stoleti viz nap¥. Siegfried ‘Gohr, Der Kult des Kinstlers und der Kunst. Zum
Bildtyp des Hommage, Kéin-Wien 1975, zvl. s. 48 n. a Mario Praz, Conversational
Pieces, London 1971, zvl, s, 209 n,

7) Zviaste Atreliérovd zed, 1852, olej, National-Galerie Berlin a Zed v ateliéru,
1872, olej, Hamburger Kunsthalle, oboji repr. v Xkat. vyst. Menzel der Beobachter,
Hamburger Kunsthalle 1982, s. 42—3. Ppvni z diskutovanych obrazdi zpodobujici zed
s odlitky, pfip. se zavéSenou paletou je na zdkladd starsich Mengzelovych satirickych
kreseb vykladan jako vyjadfeni realistovy skepse vali akademické nauce (pFipadnd
jako stanovisko v traditni diskusi o prvenstvi mali¥stvi nebo sochafstvi], Zatimco
pozd8j8i zpracovani tématu znamenalo zrejm& revizi ptvodniho postoje (srov. Werner
Hofmann, Menzels verschliisseltes Manifest, kat. vyst., s. 31).
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tedy byl Kout v ateliéru spiSe aranZovan, nebo 3lo o- kompozici zCasti
fiktivni, obdobny postup vii¢i portrétu osobnosti v tehdej3im ceském
svété z nejvaZené&jSich a nejmilované&jSich si mohl dovolit — navic v je¥
jim vlastnim prostfedi — st&Zi nékdo jiny neZli majitel ateliéru. Nam ale
nyni jde o vlastni smysl tohoto gesta. ; T ) .
Podobny Zert ov8em zapadd do Fadu ateliérové komiky i grotesky a te-
dy polohy, kterd byla pravé pro cesky obraz ateliéru v p‘bloviné stoleti
dosti pfiznacfnda, dotykajic se proZivaného spolecenskéhg :odcizeni umél-
ce.b) V piipad8 Koutu ateliéru Karla Purkyné miZeme uZ na zakladd
toho, co zde bylo FeCeno, spatfovat hlub3i motivaci takovéhoto uspofé-
dani ,malifova zatidi“, pfekradujici b&Zné ateliérové Zertovami. Klobouk
na hlav@ busty poukazuje i k rubu ateliérového snaZeni (k rubu — Kar-
lovymi slovy — ,tvoFeni postavy Zivé-a myslici“). Nikdo v Cechach
té doby neZ pravé Karel Purkyné v dopisech svému otci nevyjadril 1épe
dialektiku umeéleckého dila, jeZ zobrazuje a zaroveli je véci mezi vEcmi:
dialektiku, s niZ se nové vyporadaval realismus poloviny 19. stoleti
s duasledky pro celé moderni umeéni; Ale také ostatni zdtisi v popredi
Koutu ateliéru bychom mohli povaZovat za pFedzvést uceleného a pozi-
tivnibo programu, jejZz Karel Purkyné -vyjadioval pozd&ji v pr*Sll\dCiCh
praZské vyrotni vystavy a zdejStho umeéleckého Zivota vibec, kdyZ na-
piiklad napsal: ,Umélecké slavnosti, privody, spoletensky Zivot, stejné
snaha, uSlechtily zdpas, vyznamenani aZ k slavé, hana — to-jsou Zivly
umeélectva. Vezméte jim pohyblivy Zivot, jednejte s nimi co byrokraty,
a leskly motyl promé&nil se v Seredného mola.”?/ ’
Kdybychom nicméné hledali v Ceské malbé doby ndzorovy protéjSek
Koutu ateliéru, stéZi bychom jej nalezli nékde jinde neZ v zajimavém
dosti kvalitné malovaném Malifové zdtisi, povaZovaném.v plvodni sbircé
za dilo mladého Purkyné. Plivodni pFipsdni bylo.ve sbirce Nérodni ga-
lervie pravem zpochybiiovdno vzhledem k odli¥nému malifskému pojeti',
avSak nedavny restaurdtorsky priizkum tizkou souvislost s na$im umél-

8 Patfi sem na jedné strand nejrozmérngj$i zobrazeni atelié & ach
Geskych malifd, jaké zatim zndme, obraz Vjatelz‘éru od ]os‘e‘faruZélKa te[t:{jsizgf?fg;;;
z r_oku 1852 [Muzveum Ceského Raje Turnov), p¥edstavujici figurinu pPed malifskym
§to;{anem‘ se zapo«cat)‘fsm obrazem, kamuflovanou za malife. Na druhé strand se sem
r‘a,dl kam&faturl}x ateliérové anekdoty z nejdiileZit&j§itho kolektivniho dokumentu ges-
kého Nume‘le‘ctm 50. let 19. stoleti, tzv. Knihy svatolukd$ské (Néarodni galerie) od
Fga‘ntusrka.Krause, Victora: Schuberta, Véaclava Kroupy (Vyhled do budoucnosti) a So-
b93)1qva Pinkase (Stéhovdni z ateliéru). Karel Punkyn& pFisp&l ke z€&sti dochovanym
pracim tohoto alba prip. akademického Tasopisu ne sice pfimo vyuZitim ateliérového
tématu, lalle‘ texty a kresbami parodujicimi konvence zobrazovdni a snad i urtita
umélevcka dila, jakoZ i vyzvou k odevzdani textovych a kresebnych pFispévkid, hu-
mcgfn; Earafy@zwuj}ici styl oficidlni Felti o uméni, . o

"/ Pokorna-Pur yiilovd, op. cit, s.-356. Karel Purkyn& ironick opisuje dvajici
Z\Qusob svko:lweni a v protikladu k ndmu nalrtéava pr@?ny%leny prggrzgmp vfr]chofrt; Vfr{lla(ﬁ
dehq un}elcg quavé, Ze i,vumé‘lec musi se pfedevSim svéZe a nové podivat na piirodu
musi byvt' vesely a zdravy (...), musi- byt k tomu uzpidscben, aby. se v nejrozmani-’
t¥j§ich Zivotnich situacich lehce orientoval (...). Tohle vSechno oviem budoucimu
Rembrandtovi nav§tgva akademie neda“. Ibid., s. 368. ‘
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cem pfekvapivd vcelku potvrdil.l/ X této specifické argumentaci p¥istu-
puje rovnéZ chsahovda skladba obrazu. V tomto zatisi totiZ 3lo o shromaz-
déni praci z rizanych obord maliFstvi i dal8ich atributl malifského Fe-
mesla, jeZ mély zdlraziiovat vSestranné snaZeni a schopnostli adepta
uméni. Pravé takovy obraz mohl byt adresovdn roding a zvlasté hlavni-
mu podporovateli, otci Karla Purkyné&, coZ by snad-mohlo i vysvétlovat
odlinou, hladSi malifskou techniku i vEt81 stupeil popisnosti. Pritom
také zdlraznéni portrétu i zAti¥l mad ostatnimi obory v obraze nazna-
¢uje preference zralému Karlu Purkyiiovi pravé tak blizké, jako odpo-
rujici konvendni hierarchii obord malifstvi./ '

.Pokusme se zdvérem shrnout, co lze k dosavadnimu poznani vztahu
Karla Purkyn& a jeho otce dodat na pozadi obrazi spojovanych s tviréim
prostfedim malife. Co znamend poselstvi Koutu v ateliéru, kde busta
umdlcova vzoru je ,upravena“ v symbol jeho nezavislého postoje, v sou-
vislosti s poselstvim Malifova zdti§i, sugerujiciho naopak spiSe obraz
— slovy vytvarnych kritik Karla Purkynd — ,pilného studenta umeni“,
otci jisté Zddouci? MiZeme-li chtit z nadich obrazl vyist writé stano-
visko Karla Purkyné&, pak v téchto obrazech budeme shleddvat zprvu
jen znatné protichtdné vyjadieni umélcovych ambici. Stamovisko rychle
zrajiciho pétadvacetiletého malife vSak nemiiZe byt chdpdno jako prosté
kolisdni mezi vzpourou a loajalitou uZ -proto, Ze Purkyné naSel cestu
mezi alternativami bohéma a Skolometa, jakou se vét§ing jeho umeélec-
kych vrstevnikid tehdeijs$i Prahy nalézt nepoedafilo.’ .

V kontextu b&Zného rodinného hodnoceni, jaké bezpochyby i u Purky-
flovych existovalo, se mohou Kout ateliéru a Malifovo- zdtisi jevit prosts

W/ MaliFovo zdtist, olej, pldtno, 45x%57 cm, Narodni galerie 0 9270, Pod malbou
tento prizkum {1983) toti¥ odhalil dokonfeny Zensky porirét s charakteristickymi
znaky Purkyiiovy malby. Pro p¥iklon k domnénce, Ze autorem Malifova zdtisi je ptece
jen nd§ mali¥, svédfi predpoklad, Ze st8¥{ kdo jiny tehdy pFemaloval dokonFeny
portrét neZ zase jeho autor, dédle to, Ze prévé u Karla Purkyn& zname jiny pfipad
tohoto neobvykilého postupu, a konefn€ pravé zplisob portrétovani osoby. Omim dal3im
znamym piikladem dplného premalovani podobizny je Purkyifiovo Zdrisi s koroptvi
a - cibuli, pod nimZ se nachdzi podébizna starce & Jana Evangelisty Purkyng& (Volavka
1942, op. cit., s. 108} nebo mnohem spie — podle-rodinng tradice — portrét $vagro-
vé Karla Purkyn& Emilie, ,ktery malif -pro” neshodu s modelem nedokon&il a pfema-
loval® (Pokornd, op. cit, s. 70}, Novy feéntgenovy snimeék podobizny ze Zdtisi s ko-
roptvi a ‘cibulli se zdd vykazovat jistou . podobnost. se (zFetelngj§im) -snimkem podo-
bizny pod Malifovim zdtiSim; ktera kromé shod v maliFské technice vykazuje i stylové
shody s Zenskymi podobiznami od K: Purkyné z doby pFed r. 1860 a kolem tohoto roku.

13/ "Malifovo zdtisi je sestaveno podobnd: .einblematicky” jako Kout ateliéru, po
strandch vilevo paleta a ¥t8tce, vpravo.sddrovd -replika antické  sochy. ,Purkyiiovsky"
portrét ve stfedu obrazu ‘je ‘bliZ heurlitelny, Jednalo se asi o staromistrovskou kopii,
jaké tvofily b&Znou soulést: Skoleni uméni v.-19. stoleti a-jeZ zndme i z dila Karla
Purkyn®; podn&ty porirétd starych mistrd prostupuji  strukturon umsicovych podo-
bizen, — Zamér z4tisi jako manifestace -autorovych schopnosti potvrzuje moZnd i mo-
tiv zAti§i s hroznem vina, - p¥ekryvajici platno snad s figuralnd dekorativni malbou,
Hrozen vina byl podle- anekdoty. spojované s Tizianem poffitdn. k nejtdZ¥im dkoldm
malifského zobrazeni f{srov. Peter --Hecht, Candelight and - dirty Singers, or royal
virtue -in disguise: Some Thoughts on Weyerman and Godfried Schalcken, - Simiolus
11, 1980—1, s. 23—38, zvl. 34). R ) o : ;
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jak? manifest bhohémstvi a naopak vazné pile.. Tyto obrazy ale i
k vter/n dildm, u nich? je kalkulace s porozumenim adresata neménépilj1
leZita neZ vyjadfeni vlastniho postoje, a muZeme-li je spojovat s Karleu-
Purkyndm, byly tak & onak malovdny vzhledem k odekavani ne'uiéihl‘n
pubh’ka, tj. rodiny a zejména umsélcova otce. Texty artaké—-ebra; 'ako
soutast diskuse mezi mladym umdlcem a jeho vnejbliiﬁmi mé;;f’ ]vic:
vrstvev,;na ngZ bylo pred lety jiZ upozornéno v souvislosti s p‘osudk
praz’skeho uméleckého Zivota psanymi Karlem Purkyném!? a je 'SZ
m:usuvl?te I v tomto pripads pokouSet odligit. Proto j'sme‘nadgprvnim Z obra-
Zl:l meomnéli, Ze tu lze spatFovat i budouci program umélce Cer a'i;
ciho dfivod své &innosti z plného proZitku Zivota, a nad druhym ,zase I')e1]1
osobni orientaci umeéleckou, jdouci vst¥ic senzualismu moderniho um]éniO
Z tohoto hlediska lze poselstvi Koutu ateliéru a Malifova zdtﬁz‘§i imﬁnaé
ve smyslu dvojjediné snahy (vyplyvajici i z umélcovy kor’espondence
]arvlu Fvangelistovi Jako zdkladni): Gsili o duchovni samostatnost a'g do.
sazeglvv;’rsledkﬁ soumeéritelnych velkému umdni minulosti. »
/V.mtrni zdpasy, s nimi¥ nds seznamuji: Karlovy dopisy otci bychom
1*ad1 nahliZelj ‘jAa\k?o skuteCnou diskusi, je¥ se mohla rozvijet a I;lit sniyﬂsl
pouze ve svobodomysinédm klimatu rodiny, znarﬁenajicim véé‘ jiné‘ nez
bl:ilhgyolnou protekci nebo zase holé neporozum‘éni'[d ‘tomto klimaty
sv8dCi i na svou dobu jist€ neobvykly t6m onéch dopist stejﬁé jako téeba
Kout v ateliéru). A koneén&: to co se v rdmci rodinného vztahu mﬁie
jevit jako spor, pak vné tohoto vztahu — v Ceské vefejnosti — prozra-
zuje dilo malife, kritika i organizdtora u¥ univerzalistickym spojenfm
ruznych ¢innosti znameni purkytiovského rodu. o .
’Pozné'ni vztahu otce a syna, v&dce a umélce bylo — poéinaje 'svédeé—
t\ilm v'zpomi‘nek, psanych dokumenti a jejich rodinn?mV-?tkladéin'——
pfece ]len ponékud zatiZeno pFedstavou dvou polemizujicich stran. Do-
savadni literatura vénovand vztahu Karla Purkyné& k Vjeh‘o Velkémli' otci
a. rodinnému prostfedi- dostatesns zdbrazmila 'rOzmanﬁé a specifické
vloh;i a podnéty poskytované umélci:timto.mini'd-fédnYm ‘pro:stfe'divni{lNa
dlzuhe stran& n&kdy jakoby je ztotoZiiovala s hlasem praZskych ume“;,lec—
%iych poméri a konvenci doby — v3eho toho, Cemu se Karel Purkyng
jako /malif i vytvarny kritik vzeplel. Na3im cilem naproti tomu by lo
p‘ouklaz‘at na to, Ze prévé také zdkladnf kvality svobodemyslnosti a Zd—
hodlani, v nichZ pfedsil Kare] Purkyné i své predni domadci umeélecké
Souputniky, byly vénem poskytnutym rodinou Jana Evangelisty Purkyng

tomuto z nejmén& chéapany 3 A nejvatd
ych a zdrovedl nejvétdich Sesky 1hidh &
doby. ¥ kych mali¥f nové

2/ Hana Volavkovd, Vytvarnd kot ‘
1967, s. 6682, 177201, o KUifika Jana Nerudy a Karla Purkynd, Ument 15,
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ROMAN PRAHL

Noch einmal zu Karel
und Jan Evangelista Purkyng

ZUSAMMENFASSUNG

Die Studie befaft sich mit drei Gemdlden die allem Anschein nach mit
den Beziehungen von Jan Ewv. Purkyng zu seinem Sohn Karel (1834—1868), einem
Vertreter des modernen Realismus und Bahnbrecher der tschechischen Kritik der
bildenden Kiinste, in Zusammenhang stehen. Den Grund fiir die Diskussion zwischen
Vater und Sohn, zwischen dem Wissenschaftler und Kinstler, bildeten die Fragen
der Orientation und der Erfolg auf der Bahn des Kiinstlers. Die drei publizierten
Bilder konnen als spezifischer Bestandteil dieser Diskussion betrachtet wernden.

Die ersten zwei Bilder stellen Varianten oder die Skizze und die Ausftihrung
desselben Stillebens — Eine Ecke aus dem Afelier Karel Purkyn®’s — dar. Der Text
erganzt &dltere Feststellungen und die anscheinenden Umsténde der Entstehung des
Werkes im Kreis der Freunde des Malers, die in die Purkyn&-Familie, als in einen
der Mittelpunkte des Kunstlebens in Prag kamen. Ein Zentralmotiv - des Bildes stellt
die Biiste von ]. E. Purkyng, ein Werk des Biidhauers A. Herold aus dem Ende der
fiinfziger Jahre dar (heute im Nationalmuseum}. Es besteht ein bewubter Kontrast
zwischen der Biiste einer wissenschaftlichen Autoritit und den anderen lberwiegenden
Requisiten der Boheme, welcher Karel von seiner Familie beschuldigt wurde. Das
dritte Bild — Stilleben eines Malers, stellt im Gegenteil nur den Anschein eines
Manifestes der Fleissigkeit eines Adepten der Kunst dar. Dieses Bild kann enger mit
der Urheberschaft Karels verbunden werden und enthdlt die Anzeichen einer selb-
stindigen, gegen die offizielle Hierarchie der Kunstzweige gefithrte Wahl {Portréate
und Stilleben bilden den Hauptzweig der Gemilde Karel P.) Wir konnen die Bilder
am Hintergrund der Ikonographie des Atelieres Im Gemilde der Halfte des 19. Jh.
und des tschechischen Milieus, besonders auch "als ein Gegenstiick zur bekannten
Korrespondenz Karels an seinen Vater beurteilen (die von J. E. Purkyng& an seinen
Sohn Karel adressierte Post blieb nicht erhalten].

Die Erkenntnisse der dlteren Literatur tiber den Maler, die die verschiedenen
Anregungen durch das Familienmilieu betont, kann so um weitere Formen einer
freien Diskussion mit dem Vater und der Familie erweitert werden. Gerade diese Dis-
kussion hat grundlegend zur Formierung dieses so wenig verstandenden und dabei
einem der besten tschechischen Maler der Neuzeit beigetragen.

132

ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE -- HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
1987 Tomus XXVI — Fasc. 1 Pag. 133—158

JAN EVANGELISTA PURKYNE
A RUSKO

L. P. LAPTEVOVA

. Mezi ¢initeli ¢eského néarodniho obrozeni, ktefi v prvni polo-
ving devatendctého stoleti navéazali kontakt s ruskymi vE&dci, zaujima
n_?sporné své misto pfirodovédec a Cesky vlastenec ]J. E. Purkyné (1787
a7z 1869). Zatimco styky predstaviteli humanitnich oborti védy - ze slo-
vanskych zemi s Ruskem byly nezfidka Siroké, dlouhotrvajici, souvislé
Purkyné se stykal pouze s tGzkym kruhem ruskych védci, a to spise epi-’
zodivck.y nez soustavng. Podle na8eho minéni lze tento fakt vysvétlit pre-
dievsim tim, Ze Purkyné jako fyziolog mohl celkové pfispivat k formova-
ni narodniho sebeuvddomeéni Cechl a obrozeni svého ndroda pouze mimo
svou hlavni specializaci, kdeZto p¥edstavitelé hwmanitnich oborfi vycho-
vdva'i-k sebeuvédomni a vlastenectvi bezprostfedné svou zdkladni &in-
nosti, gvym,dﬂem., Kromé& toho stravil Purkyné& vétSi Cast svého Zivota
mimo Cechy, v némeckém. prostfedi, coZ také omezovalo vliv jeho obro-
zenskych ideji na Cesky mérod. Témito okolnostmi lze vysvétlit i malé
Il’}l’lOZStVi praci ruskych autor@ o Purkyiiovi, jakoZ i pramen@ obsahuji-
cich informace o jeho ¢innosti, které v Rusku existuji. Materidly pouZité
v tomto €lanku predstavuji objektivni obraz; na jejich zdkladé je moZné
po?uzovat, jaky ohlas vyvolala v Rusku jeho tvorba a mySlenka slovan-
ské jednoty,. jaké byly jeho oscbni styky s ruskymi slavisty jak byl
v Rusku hodnocen Purkyiiiv p¥inos rozvoji piirodnich véd a ’jeho {73’7—
znam pro obrozeni Ceského néroda.

’Poprvé byl Purkyné pfredstaven ruské Ctenaiské vefejnosti na stran-
kdch periodické publikace ,Dennica“ r. 1842}/ V ¢&lanku, ktery napsal
redaktor a zéroveil vydavatel P. P. Dubrovskij, byla strutné osvétlena
Purkyilova Zivotni i tvlréi draha. Psalo se tu, Ze se narodil 17. prosince
1787 v Libochovicich, r. 1805 vstoupil do piaristického Fadu, z néhoZ
ale vystoupil, aniZ byl vysvécen na knéze. Poté absolvoval filozoficky

) - ) ‘
/ Dennica 1842, &..9,:s. 122—123. Podrobn&ji o této publikaci viz niZe.
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Kurs na praZské univerzité a pusobil ¥ roky jako ugitel v jednom sou-
krbxﬁéfﬁidomé;.»pﬁtom»alewénoval» volny Cas medicing, --jej1‘z‘, kurs uko?c-vll
rovndZ v Praze, ,bezplatng zaméstndn p¥i tamsjsim Spitdle”. }?od'le ming-
ni autora ¢lanku upevnila Purkyiliovu 1iterér1_11 sléy_u doktorska disertace,
vydand v Praze r. 1819. Zivotopisec informuje, Ze 'od‘vr. 1819; do‘rL 1823
byl védec asistentem anatomie a psychologie na praZské %mve{‘zuia, Vo,
1823 je povoldn do ,Vratislavi®, t.j. Wroctawi, ‘%ide také sﬁuspechem
pracuje ,,v oboru anatomie, fyziologie a slovanstvi . Dub.I‘OVVS’RI] S(? v hrvu—
bych rysech zmifiuje o Purkyifiovych uGsp8&Sich na poli pFirodnich veéd
a jmenuje nékteré jeho spisy. o o
‘Tyto informace o Purkyriovi jsou v Rusku nejen nejranéjsi, ale i n}ey
vérohodng&jsi. Dubrovskij se s Purkyném osobné znal, vaoho levt S nim
byl v t€sném kontaktu a Zivotopisnd data ziskal pravdepodobvne odv‘sa—
motného védce. Pozd&ji se v ruském tisku pfiddvaly k Purkyno.vu. Zivo-
topisu nékteré podrobnosti. Tak t¥eba v -Casopise ,,\v/semirria]a 111]ustr§—
cija“ za rok 1869 je ve stati ,Jan Purkyng“ uvedeno, Ze se utenec Izar’cidﬂ
v ,patriarchd!ni Ceské roding, jejiZ prfedkové jsou pI‘lpOIl’.llnflIll \i rade:ch
bojovnikd za svobodu v hnutich ¢eského né_roda,‘ k vm.mz doSlo pred
b&lohorskou bitvou®. ,JiZ tyto historické tradice,” pokracuje auntor, ,,Xzblvl-
dily v mladém Purkyiiovi touhu byt hoden: pamétky/svg’fclll otcli’' a uzlvtecj
ny.svému narodu.“*/ V flanku je rovndZ zaznamenino, Ze se PurkynOV}
dostalo dobré vychovy a vzdélani, ,kromé& <CeStiny znal i ]mev slovgn-ske
jazyky“, . psal polsky a spolupracoval v mnohych nvé'meckf./ch casop-lsepr?.
Jakmile autor “stati zhodnotil vyznam Purkyiiovy CnFnostT ve eratl’slav-l,
sd&luje déale, e r. 1849 pfevzal Purkyné katedru fyzm}o'gle pra'z.ske uni-
verzity. Zatimco pokracoval ve vEdecké a literdrni pram,}zaplo]ﬂ S? ak-
tivng také do politického Zivota a ,Zivé se podilel na Gsili svého neivrqdé
0 svobodu®. Zastdval funkci poslance v feském snému a byl Peobyc.e]ne
¢inorodym d¢lenem jak védeckych, tak politickych spolkl své vllastl.
Tento Clanek se objevil v souvislosti s védcovou smrti. D:fuhy nfakro—
log byl zveFejné€n v novindch ,Sankt-Petersburger Z’eitun,gv, ktereo vy-
chézely v hlavnim mésté Ruska v n&mciné. Ve strutné zpravé se zdlraz-
riuje, Ze Purkyn2 ,ist aus niederen Verhéltnissen hervorgegangve'n ljnd
durch eigene Kraft berfihmt geworden“. Tady se pisatel dopousti ziej-
meho omylu: ,Er war von 1848 bis 1849 Professor in Breslau, vorhgr .un(/i
nachher in. Prag.”“ Vcelku pak je pro tento nekrolog chara‘ktemstmk?
teze, Ze ,mit Deutschland verband ihn... seine Wissenschaft und die

Poesie®.?/ ’

g L Lo T e §_s6, Clinsk neni podepsin, ale
. 2/ Vsemirpaja illjustracija 1869, . 32, 2.8;, S 185 86 ‘ } i
v 1é?ter;mfe7sé traduje ndzor, %e ho napsal Fesky publicista a pfekladatel Em. \C‘?‘Vf‘?;
lk‘tér}" se |pFest8hoval do Ruska. Upozoriujeme, Ze uvedené <islo Casopisu prinds?
Purkyiifiv portrét, jediny v ruské literatufe. ) A ‘ .

5 ét Pe%er‘sburger’: Zeitung.1869,-Nr. 204, Sonntag.:3.-{18) August.
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Lxistuje jesié jedna prace obsahujici Zivotopisné informace o Ceském
ucenci,” kterd byla napsdna v Rusku v 19. stoleti.?/ 9. za¥ 1890 se na
kazafiské univerzit® otevirala nova- budova s Tadou laboratc¥i, P¥i této
prilezitosti prones! prof. N. Kovalevskij Fed, vBnovanou »praotci my-
Slenky -a zakladateli prvni - biologické laboratofe, velkému Slovanu®
Purkyriovi. Je prirozené, Ze v_proslovu . je hlavni pozornost vénovana
Purkyfiovi jakoZto fyziologovi, -obsahuje ale i ocbecné informace vietng
biografickych. Zatimco viak v oboru lékat'ské védy hodnatil Kovalevskij
Purkyitovo dilo s velkou znalosti véci, v jinych -otazkdch se kazafisky
profesor dopustil Fady chyb. :

Tak treba:tvrdi, Ze se Purkyn® ,narodil 17. prosince 1787 v nebohaté
rolnické roding“.’/ To je oviem nespravné. Ve studii nadeho soucasnika,
Ceského profesora V1. Kruty se uvadi: ,Purkyné se narodil 18. prosince
1787 jako star3i syn spravce statku Dietrichsteindi, jednoho z nejbohat-
sich roddi v Ceskyeh zemich ... a vyrtstal v klidném ovzdusi svorné
zamoZné rodiny.“%/-Dile ‘svédectvi jiného soutasného feského autora pro-
Zival Purkyn® détskd léta v kruhu rodiny, ,kterd si jasné uvédomovala,
Ze je jejl spoleCenské postaveni. tdspé spjato se Slechtou.“’/ Kazafisky
profesor byl meZné prosts nedostatetng informovén o Purkyiiové social-
nim pivodu, nenf viak vylou€eno, Ze chtél podep¥it jednu ze svych tezi,
a sice: ,Tak vyrostl venkovsky chlapec ve slavného némeckého ucen-
ce,“’/ a dat tak majevo slovansky patriotismus. ,Purkyng u jako deseti-
lety,“ pi%e ddle Kovalevskij, ,ztratil otce.* U V. Kruty &teme: kdy#
skonal otec, budoueimu v&dci ,bylo - Sest 1et“.*/ Velmi jednostranna
a veelku nespravnd je Kovalevského charakteristika Purkytiovy videcké
a spoleCenské ¢innosti. po jeho pFesidleni do Prahy v r. 1850.1Y/ Kazarfi-

4 N. Kovalevskij, Pamjati Purking.  UZenyje zapiski imp. Kazanskogo universitiia,
god LV, kn. 6, nojabr’ — qék. 1890, razd. ,Unliversitéiskaja letopis’™, s. 1—8.

5/ N. Kovalewskij, c.d., s. 1. T - ‘

% Vladislav Kruta, Ja. E. Purking — wufenyj sozidatsl’. V: Jan Evangelista Purking.
Praha 1962 (v rusting), . 19. : . -

7/ Mikula Teich, Mirovozzrenije Ja. E. Purking. Tamtéz, s. 1253.

8 N. Kovalevskij, c.d. s, 3. I

9 Tamté?, s. 2. o

1/ v. Kruta, cd., s. 20. . : N . .

W/ zZarover poznamenavame, Ze datum Purkytiova Ipfijezdu do Prahy je v fadd jak
ruskych, tak zahranifnich praci uvedeno nespravné. B, Eiselt v r. 1908 podotkl, e
Purkyn& ,byl povolan z Vratislavi do Prahy r. 1851° (cit. dle: V. Kruta, cl., s. 15).
V. A. Francev tvrdil, Ze se Purkyng stal profesorem praZské univerzity ,od r. 1848“
(Russkij filologiteskij vEstnik, sy, LXX1, Varfava 1914, €1, s. 27). Na oficidln doku-
menty o ptijezdu jsme nenarazili, a v n&kterjch nam dostupnych dopisech se data
rovnéZ neshoduji. Tak tieha P. P, Dubrovskij jiZ 6. [18.] prosince 1849 psal Ceskému
védel: ,8 potsSenim jsem se dovedsl, Ze jste presidlil do své milé Prahy“ (LA PNP,
Pozlst. Purkyng, ‘ oti$tgno in: - V. Francev, Offerlli po istorii 'Gedskogo vozrozZddnija,
Vardava 1902, piilohy, s. LIV). JenZe Dubrovskij 7l ve Varlavé a plejimal zjevn&é
Nespolehlivé povésti. P, J. Safafik, ktery #il v Praze, ognamoval je3té o mésic pozdsji
— 15. 1. 1850 — M. P. Pogodinovi: ~Pukynje kommt zu Ostern® {Korespondence
P. ], Safatika I,-vyd. V. Francev, & :II, Praha 1928, s5.:727). Konetng ve Zmingné praci
V. Kruty (s, 111} ¢teme: »Rozhodnutl o Purkyiiovs jmenovani (na praZskou univerzitu
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sky profesor poznamendva: ,Na sklonku svych dnl pfevzal Purkyng
katedru fyziologie v Praze a pfesidlil do rodnych Cech. Prostfedi ho
strhdvd do proudu nédrodnich zdjmiéi a probouzi v ndm lasku k vlasti
a Slovanstvu. V3echny své duchovni sily plné vénuje osvEtové praci pro
blaho politicky se probouzejiciho rodného néroda, Plati za to dail — au-
reola jeho svétové sldvy hasne. Literatura némecka a po ni bezd&fng
i jiné zaml¢uji jeho jméno natolik GspéSné, Ze v dobé, kdy jsem Dbyl
v Praze rok po jeho amrti..:kdyZ jsem si u univerzitniho knihkupce
vyZadal Purkyinidiv portrét a nékteré spisy, dostal jsem odpovéd, Ze ta-
kového v8dce v obchod# neznaji.“'%/

Tote prohldSeni vypadd dost podivng. PfedevSim je v Sirokém m&Fitku
zndm fakt, Ze ldska k vlasti a Slovanstvu byla Purkyilovi vlastni od
samého poatku jeho ¢&innosti, projevovala se aktivng i v tdobi jeho
Zivota ve Vratislavi, nejen po ufencové ndvratu do vlasti. Chybny je
i nazor, Ze byl malem zapomenut vlastnim nédrodem, kdyZ tak ¥ikajic
vyménil védu za politiku (coZ je uZ ve své podstatd nespravné). Cinit
takovy zavér z ndhodného rozhovoru s knihkupcem bylo ovSem neoprav-
néné. MiZeme alespoll pFfipomenout, Ze v r. 1862 oslavila nejsirsi ceské
vefejnost Purkyfiovo 75-leté jubileum. Toto datum nebylo opomenuto
ani ruskymi védei. 18. prosince 1862 psal Dubrovskij véhlasnému fyzio-
logovi: ,Byvaly .redaktor Dennice (Dubrovskij méd na mysli sam sebe
— L.I.) se pokldda za ¥tastného, e Vam..miiZe blahopfat k Vasim 75.
narozenindm. PFijméte projev nejupfimnéjsiho préani, aby Bh dlouho
drZel ochrannou ruku nad Va%imi drahocennymi dny. Dovolte mi tedy,
abych dle ruského, cirkevné slovanského zvyku z celého srdce tisickrat
zvolal: Mnogaja ljetal!“}3/ Davny rusky pfFitel Seského v&dce se neomezil
na osobni blahoptani, ale napsal zpravu i pro rusky tisk. 8. ledna 1863
jubilantovi sdé&loval: ,V téchto dnech jsem do jedn&ch petrohradskych
novin odeslal lieni oslavy, konané v Praze v den VaSich narozenin.
Jako material mi. poslouZily Néarodni listy.“/ ' S

O tom, Ze Purkyiiova sldva v 60. letech zcela nepohasla, sv8ddi i fakt,
dem sv. Viadimira. KdyZ rusky legacni rada ve Vidni V. Balabin-pted-
klddal petrohradskym afadtm seznam Cech@i hodnych - vyznamenani,
uvddi Purkyiiovo jméno mezi t&mi, ktefi jsou nejznaméjsi a zaslouZi
si nejvétsi tctu. V navrhu se pravi: ,Ivan Purkyné (nar. 1788), profesor
fyziologie na praZské univerzité, se t851 evropskému véhlasu, je redak-
torem pFirodovédného dasopisu Ziwa a ¢inn& prispivd do jinych publi-

— LL.) bylo ugin&no koncem r. 1849 a na jafe se vratil do Prahy.“ PFestéhovani
se tedy uskutednilo prévé na jafe r. 1850. :
.12/ N. Kovalevskij, c.d., s. 3.
15/ LA PNP, Poglst. Purkyng, 29 k 53, 15/e/10. :
14/ TamtéZ. Dosud se mepodafilo zjistit, do kterych petrohradskych novin poslal
Dubrovskij svoji .zpravu. e e . L . "
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kaci z tohoto oboru.“’/ V definitivnim seznamu t&ch, kdo byli navr¥eni
k vyznamenani, se uvddi: ,Doktor Johann Purkyng&, profesor fyziologie
v Praze, v Evropé jeden z nejstarSich a nejvyznamngjSich ptedstaviteld
vys8i védy, redaktor pfirodovédného tasopisu Ziwa.“16/

V r. 1868, pll roku pfed smrti, voli moskevska univerzita Purkyng svym
¢estnym Clenem. V hldSeni 1ékaiské fakulty ze 7. prosince 1868 &teme:
»27. listopadu uplynulo padesdt let od doktordtu vyznamného fyzio-
loga, profesora praZské univerzity Purkyné. Fakulta Ve snaze ocenit
velké veédecké zasluhy tohoto fyziologa si poklddd za ééét, Ze mfZe co
nejuctivéji poZadat univerzitni radu, aby ho zvolila mezi Sestné Cleny
univerzity.“Y”/ 'V dopise podévajicim Purkyiiovi zprdvu o uskutefn&né
volb& se pravi: ,Imperdtorskd Moskevskd univerzita ve snaze vyjadrit
hlubokou Uctu VaSim w&deckym zasluham, zvolila VAs mezi své Cestné
Cleny a prosi Vas co nejuctivéji, abyste pfijal tento titul. Uvddgéjice ve
skutek usneseni univerzitni rady, je ndm cti zaslati Vam diplom d&est-
ného ¢lena Moskevské univerzity.“'%/

Z toho je jasné, Ze v Rusku byly Purkyliovy védecké zdsluhy vysoce
oceflovany do konce jeho dnf. Neni dfivodu pfedpoklddat, Ze byl jests
za Zivota zapomenut, a navic ve své vlasti. Nehled& na pokrocily vak,
Purkyné neustdval pracovat, byl pFedsedou Spolku Ceskych lékaif
a Matice Ceské, mistostarostou Umélecké besedy, &estnym Clenem Ces-
kého muzea a obfanského spolku Oul, &lenem Ceské spolecnosti nauk
a prirodoveédného sdruZeni Lotos, spolkG Svatobor, Hlahol, Beseda, So-
kol, Stenografického sdruZeni, SdruZeni Femeslniki.'?/ JiZ pouhy vydet
spolkil a sdruZeni, jejichZ &lenem. (tfeba ne vidy aktivnim] Purkyné
byl, svedCi jak o jeho proslulosti, tak o hluboké tctd Sirokych vrstev Ses-
kého naroda k nému.
~.Celkem vzato, vySe uvedeny soud ruského profesora o tdajné ,zapo-
menutém” stafitkém udenci si miZeme, jak se zd4, vysvétlit Kovalev-
ského Spatnou informovanosti. Rusky  1ékaF, ktery prostudoval Purky-
Hovy specidlni prdce a pochopil jejiech vyznam pro v&du, v8ddl madlo
0. jinych strankach uCencovy €innosti, o. jeho p¥mosu véci narodniho
obrozeni. Aby ziskal informace o Purkyiiovi, t8Zil Kovalevskij dle vlast-
niho priznani pouze z prdce jednoho némeckého védce,”/ z niZ nebylo

%/ CGIAL, f. 733, op. 5, e.ch. 322 — O nagra¥déniji russkich i slavjanskich uenych
po sluCaju tysjaleletija Rossiji, 1. 55.

16/ TamtéZ, 1. 143.

1/ CGIAM, f. 418, op. 37, e. ch. 834, 1. 1. . co

18/ TamtéZ, 1. 9. O Purkyliovd volb8 prFindfel zpravy také tisk, viz: Otdet o sostojaniji
i déjstviach Imp. Moskovskogo universitéta v 1867—68 akad. godu i 1868 grazdanskom
godu. Moskva 1869, s. 26. R

8/ AANL, razrjad U, op. P—33, e.ch. 1—4, 1.2 — ozndmen{ o Purkyiiovs smrti, 28.
Cervence 1869 (v ndmling). : I

%/ Heidenhains - Geddchtnissrede. zur- Feier -des hundertjdhrigen - Geburtstages von
J. E. Purkinje, in: Fiinfundsechzigster ~Jahresbericht der Schlesischen Gesellschaft fir
Vaterldndische Cultur. Breslau 1888, s. 1——=15. R . R
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moZno naferpat alespoil par mmnohostranngjSich informaci o vyznamném
muZi. Jiné. materidly zstaly  pro Kovalevského mnezndmé; celkové
se mu zdalo, ¥e ,literatura-o Purkytiovi je znatng chuda.”?!/

Jak v Rusku, tak v Cechdch dlouho panovalo min&ni, Ze ke slave
Purkyné — védce piispél velky-Goethe, ktery pry mu dokonce pomohl zis-
kat katedru ve Vratislavi. M. P. Pogodin v dopise ruskému ministrovi
narodni osvéty S. ' S. Uvarovovi z r. 1839 podotkl, Ze ,Goethe, ktery se
zabyval tymZ piFedmétem {jako Purkyné — L.L.}, napomdhal znaln$
jeho potatedni slave.“*?/ Dubrovskij rovn&Z zdlraziioval, Ze Purkyné ,na
sebe upoutal pozornost v8ech védcfi, zvla§ts Goetha.“’/ Mnohem po-
drobng&iji hovoii o téZe véci Kovalevskij. P¥i charakteristice Purkyliovy
disertace deodava: ,Dokonce Olympan Goethe mél o ni zdjem-a zatouZil
osobné se sezndmit s autorem, kterého dokonce pozval k sob& do Vyma-
ru. Po setkdni si Goethe zapsal, Ze Purkyné na ného zapflisobil ohrom-
nym dojmem ’jako pozoruhodné osobnost neoby&ejné duchovni sily a od-
danosti. .. A za tFi roky...byl (Purkyn&}, diky vlivu Goetha a Al. von
Humboldta, jmenovédn radnym profesorem fyziologie a vSeobecné ana-
tomie ve Vratislavi.“?*/ Toto tvrzeni vypadad zasti jaksi pravd&podobng,
ponévadZ sam Purkyné si patrné zaklddal na zndmosti s Goethem a pfed
Pogodinem i Dubrovskym mluvil o vyznamu Goethovy pfizn& pro dalsi
pokrok ve védé; nejsouw v3ak Zadné piimé dlikazy, Ze by byl Goethe ovliv-
nil Purkyiiovo jmenovdni do Vratislavi. Jak ukazuji studie soufasnych
¢eskych historikl, ,k osobnimu- sezndmeni Purkyné s Goethem do3lo
v dob& Purkyiiova ndvratu do Prahy pFes Vymar, jiZ poté, kdy bylo
v Berliné rozhodnuto ¢ jeho jmenovani... Ostatné se da téZko predpokla-
dat, Ze by se Goethe jakoZto stdtni ministr ve Vymaru vmeésoval do za-
leZitosti pruského ministerstva.“%/

I kdyby toho mebylo, je jasné, Ze v Rusku byla Purkyilova védecka
prédce cenéna vysoko. Projevilo se to i v jeho zvoleni Clenem korgspon-
dentem petrohradské Akademie v&d ve tFidé véd pFirodnich.?’/ Zachoval
se dopis Ceského vedce stdlému sekretdii akademie Fussovi z 1. Gnora
1837, ve kterém Purkyn& vypocitdvd = své védecké hodnosti, sdéluje,
v kterych védeckych spolecnostech je Clenem, a deku]e akademii za
zvoleni.’/

Rusti védci humanitnich oborl chdpali rovnéZ vyznam Purkyifiovych

2/ N, Kovalevskij, cid., i

22/ Vyiatek z dopisu r .prof Pogodina ministrovi nérodni osvéty — ZMNP, &. XXII,
1839, otd. II1, s, 91; totéZ Pogodin 0|pakovatl ve své knize rGo‘d v ctuim«h kravjach Moskva
1844, s. 85. .

40/ Dennica 1842, €. 9, s. 122.

24/ N. Kovalevskij, c.d., s. 3.

25/ M. Teich, c.d., s, 134.

28/ AANL, 1, 1, up 1a; 1836, e.ch. 54 — Protokoly zasedanij. A;kasdemm nauk Protokol
N° XLV, 23. Decembre 1806 1. 157090, § 614 [ve francouzsting).

27/ AANL, razr. U, op. P — 33, N° 1 (v n&miing). »

138

i
|
;
1
i
|
l

fyziologickych objevl ‘pro védu a lidsky pokrok,. vysoce je hodnotili
a podrobné o nich informovali veFejnost. Tak napfiklad kdyZ se pro-
fesor ruskych d&jin M. P. Pogodin sezndmil v r. 1839 s Purkyné&m, napsal,
7e v pFirodnich. védach ,si svymi dileZitymi objevy jiZ ddavno zajistil
evropskou preslulost®. Pogodin jmenuje Purkyiiliv spis O vidéni ve smy-
siu’ subjektivnim, tvahy o zdvrati, o analogii mezi skuteCnym Zivotem
a snem, o psychické dfileZitosti rodného jazyka. ,P¥i pPileZitosti 50.
vyro¢i Blumenbachova doktordtu,” pokratuje Pogodin, ,vydal Purkyné
pojedndni Symbolae ad ovi avium- historiam ante incubationem, kde se
zavriuje d@leZity objev zarodefného méchyfku ve slepitim vejci... Jeho
spis z oboru anatomie rostlin De cellulis antherarum fibrosis, 1830, byl
yyznamendn Montyonovou cenou pafiZské Akademie v&d.“ Rusky védec
dédle sdé&luje, Ze mnoZstvi Purkyilovych &lankll je roztrouSeno v publi-
kacich ufenych spoleCnosti — berlinské, vratislavské, praZské a dalSich;
jsou to préace ,,0 farmakologickych ufincich kafru, muSkatového ofechu,
ruliku zlomocného; o fyziologii jazyka ap.“ ,V poslednich tfech letech,”
uzavird Pogodin, ,se zabyvd vyzkumy o sloZeni mozku.“?%/

Rovn8Z Dubrovskij zatazuje Purkyné k vyznamnym pPirodovédciim,
zv1a8té vysoce hodnotl jeho disertaci Beobachtungen und Versuche zur
Psychologie der Sinne (sv. I — v Praze 1823, sv. Il — v Bratislavé 1825).
,Lékafi a p¥ircdozpytci,” piSe Dubrovskij, ,obdivujici jeho schopnosti
ve vyzkumech subjektu, se vyslovovali o této disertaci mimotadné po-
chvalng; méla dileZity vliv na pFedmét, o0 ndmZ se v ni hovoFl.“ ,Aviak
bez ohledu na to,“ st&Zuje si rusky autor, ,7e je disertace p. Purkyné
tak daleZitd pro védu, nenaSel se dosud ani jeden kritik, ktery by védecky
zhodnotil jejl pFednosti.,” Tak jako Pogodin jmenuje i Dubrovskii mezi
Purkyiiovymi spisy Symbolae ad ovi avium a De cellulis. . .?/

Velmi vieobecné, ale i velmi vysoké ocenéni Purkynd — v&dce obsa-
huje rovnéZ stat v Casopise Vsemirnaja illjustracija. Je tu uvedeno, Ze
»Spolu s pfednimi kulturnimi lidmi“ jak v Cechéch, tak v N&mecku se
Purkyné& ,ujal Cestného tkolu ofistit pravého ducha védy od stfedové-
kych tradic a dogmatickych okovil, kiterymi ji ndsilné€ spoutala mocna
hierarchie,“ celou Faddkou ddaleZitych objevii Purkyné ,pozvedl fyziolo-
gickou védu na stupeil, na némZ se nachdzi nyni... stal se Nestorem
daleZité sféry poznani. Cely védecky sv&t ho choval v tctd..."%/

Ru8ti ulenci vé&novali zvlastni pozormost metodé fyziologickych vy-
zkumt, které Purkyné& provadél. Pogodin psal: ,Pokusy — tady je Pur-

%/ M. Pogodin, God v GuZich krajach {1839). Moskva 1844 s. B5. Poprvé tyto zpravy
publikoval v r. 1839 (viz pozn., 22}, ale text z 1, 1844 zalhrnuje v plném rozsahu
publé‘kaci z r. 1839 a obsahuje dodate®dné informace; proto se dile odvoldvame prave
na néj. .

29/ Dennica 1842, &€ 9, s. 122—123. R

0/ Vsemirnaja alljwstlacma {citovany clanek] s, 85, .
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kyn& ve svém Zivlu, Netinavn® d&ld jeden za druhym a razi nové cesty.’/

Dubrovskij poznamendval, Ze je Purkyné& ,zndm svym mistrnym mikro-
skopickym pozorovanim.“??/ Mnohem podrobngji a kvalifikovan&ji hod-
notil Purkyiiovu védeckou metodu Kovalevskij. Konstatoval, Ze Purkyné
jako jeden z prvnich pochopil vyznam fyzikdlnich a chemickych jevi
pro Zivot organismu a Ze se ,fyziologie mfiZe stét exaktni pFirodni védou,
zamé&ii-li se na pravidelné provadény experiment,“ dokédzal obohatit
vyuCovani [yziologie demonstrovanim vysvétlovanych faktd a jiZ od r.
1824 zalal prednasky doprovdzet experimentdlnim kursem. Ze zpravy
Kovalevského dale vyplyvd, Ze Purkyné& nenalezl podporu na tufadech,
a proto vybudoval laboratof ve svém byté a na vlastni nédklady;. fa v'sobg
L,shromdZdila plejadu talentovanych Zakl a rychle i pFesvédlivé doka-
zala plodnost Purkyiiovych ideji. Tato laborato¥ chrlila objevy, které
poslouZily jako zaklady znalné ¢asti soudobé fyziologie. Prdvé tady
byly je3t& pfed Schwannem poloZeny prvni zdklady histologie.“/

RuSti ucenci i v dalSich pracich oceiicvali znanou Purkyfiovu roli
ve vychové mladych vedeckych kadri. Tak napfiklad Pogodin poukazoval
na to, Ze ,nékteré z nejnovéjsich objevil v oboru mikroskopické anato-
mie jsou zverejngny v disertacich mladych vratislavskych lékatd. %/
,Purkyné obzviasté prispivd k duchovnimu vzd&lani svych poslucha&
a mladych pfirodovédcl ve Vratislavi,” sd8luje Dubrovskij. ...,Jeden
7z némeckych encyklopedickych slovniki uvadi, Ze Valentin a Pappen-
heim jsou mu (Purkyiiovi — IL.L.) zavdzéni za sldvu svych d&l.“%/ Po-
godinovi zv1a3té imponovala Purkyfiova myS$lenka ,z¥idit §kolu pro pfi-
rodni védy, kde by se déti od nejatlejSiho véku na vSech stupnich du-
Sevniho rozvoje plipravovaly na védeckém zdklad&, prakticky i teore-
ticky, k poznédvani pfiredy za tim ucCelem, aby se z nich Casem stali
badatelé.“%%/ Jak se zdd, Pogodin pocital s tim, ¢ by bylo uZitetné za-
vést ucili§té tohoto druhu i v Rusku, v této souvislosti psal dokonce
ministrovi ndrodni osvéty. . .

V Rusku bylo rovné€Z zndmo, Ze se Purkyné stal budovatelem fyzio-
logického tGstavu, prvniho na svet&. Dle Pogodinova sdéleni ,predloZil
v r. 1836 pruskému ministerstvu plan samostatného praktického dstavu
pro fyziologii, jaké jiZ existuji pro fyziku a chemii. Plan byl schvalen
a nyni je jiZ stavba tohoto ustavu témé¥ dokoncena. Vratislav bude mit
tedy jedinetny dstav v celé Evrops.“%/

Podrobn&ji a s vétSim pochopenim vyznamu Purkyliova tusili o vybu-

51/ M. Pogodin, God v €GuZich krajach, s. 86.
52/ Dennica 1842, &. 9, s. 123. .

33/ N. Kovalevskij, c.d., s. 4, 5. :

34/ M. Pogodin, God v CuZich krajach,.s. 86.
%/ Dennica 1842, €. 9, s. 123.

%/ M. Pogodin, God v GuZich krajach, s. 86.
5/ M. Pogodin, God v GuZich krajach, s. 86. .
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dovéni fyziologického tstavu objasiiuje tuto udalost Kovalevskij. Pota-
tek Purkynovych Zadosti o zfizeni zmin&ného tdstavu klade jiZ do roku
1831 a tlumocCi obsah védeckého zd@vodnéni, které ¢esky ufenec piiloZil
k svym pe‘qcim. AvSak Purkyfova mySlenka, jak Kovalevskij pFipomina,
»S€ l{kézala natolik novou, Ze nébyla pochopena a petice byla zamitnu-
ta.” Ustav byl pak otevién aZ v r. 1839, po Purkyiiovych ,vynikajicich
tsp&3ich” v improvizované ‘laborato¥i; a tFebaZe tdstav obdriel Ltmavou
ayv-lhk}ou budovy,” Purkyiiova idea »prorazila cestu, i kdy¥ ji chybélo
dost k autorovu idedlu.” Kovalevskij cituje Purkyiiliv projev p¥i otevient
fyziologického dstavu, v ndm¥ se dokazovala nevyhnutelnost existence
podebnych zaFizeni a objasiiovalo min&ni o sméru a naplni jejich Tin-
nosti. KdyZ kazafisky profesor hodnotil vyznam Purkyriova odvdZného
¢inu pro vedu, zdfraznil, Ze atkoli mohutny rozvoj odvétvi phvodné
spjatych s {fyziologii ve svych dasledcich dokonce narusil celistvost
pland préce fyziologickych Ustavidi, vypracovanych Purkyném, pFesto
tyto plany v existujicich fyziologickych laboratoFich i koncem 19. sto-
leti zasadné plati.”*®/ Kovalevskij uzavird, Ze Purkyn& dosdhl diky ne-
smirné ndmaze, energickému boji s pfekazkami, pFirozenédmu talentu
a samorostlému mySlenf vcelku vynikajicich dspschii a svétové slavy.“3%/

Purkyiiovym vé&deckym tsp&chtm v oboru pfirodovédy se v Rusku do-
stalo piného uznéni jak za Purkyiiova Zivota, tak i v pozd&jSich letech.
Vyse jsme se jiZ zmitiovali o v&dcové zvoleni Cestnym Clenem moskev-
ské univerzity; k tomu t¥eba dodat, Ze tymZ titulem vyznamenala Pur-
kyné také univerzita charkovska.%/

A prfece byl Purkynd zndm v Rusku spiSe jako slovansky patriot
a obrozenecky Cdinitel teského naroda ney jako prirodozpytec. Prave
na tomto poli vstoupil do t&sného kontaktu s jistymi kruhy ruské inte-
ligence zajimajici se o Slovanstvo, s t&mi, pro né% se studium Slovand
stalo povolanim.

O Purkyiiovi — slovanském patriotu a obrozeneckém &initeli psal ¢a-
SOpis Vsemirnaja illjustracija takto: ,Jan Purkyné ndleZel k takzvané
staré gardsé. Timto velmi diistojnym nézvem byli v Cechach oznaovani
ti literdati a védci, kteF cely Zivot vénovali své nadani tomu ¢i onomu
védnimu oboru a trvalou praci dosahovali znamenitych tsp&chfi, oho-
hatili Eeskou literaturu a proslavili eské jméno."“*Y/ ,

V ruské literatufe podal V. Francev r. 1914 nejpodrobnéijsi. charakte-
rilstiku Purkyné jako &initele Eeského obrozeni: »Vyznacny d&initel &es-
kého néarodniho obrozeni (Purkyn& — L.L.) slouZil popularizaci védec-

3/ N. Kovalevskij, c.d, s, 4—7.
2% TamtéZ, s. 2—3, o o
Zminka o tom existuje v citovaném ozndmeni o 'P‘ Hove i
X 0 B existije v y v Purkyiové smrti a rovnég
v 4lllteral‘vum_a 0 ném. Prelsn&js{ fdaje o tomto faktu se nam nepodatilo zjistit.
/ Vsemirnaja illjustracija (cit. &lanek), s. 85, )
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kych poznatk@l v Seské spoletnosti v duchu krouZku, ktery se v Cele
s Jungmannem soustfedoval kolem tasopisu Krok. Ve své literarni praci
byl Purkyn& mnohostranny. Je basnik, pfevaZng prekladatel, i publicista,
kritik a literdrni referent. Své stati otiskuje v Dennici, Tygodniku lite-
rackem, v Ost und West, Jahrbiicher fiir wissenschaftliche Kritik aj.“*%/
Rudti autori oceiiovali, e Purkyitv dim ve Vratislavi byl ,jedinetnym
strediskem slovanské literatury.“ a samotny védec se ji vénoval ,s oprav-
dovou laskou.“®¥/ Zdfraziiovalo se rovnéZ, Ze Purkyné na vratislavske
univerzits ,zFizoval literdrni krouZky, kde se mnozi slavni némedti  védci
seznamovali s literaturou a Zivotem slovanskych narodfi a osvojovali si
spravny vztah k slovanskym snahdam. Purkyn& zaddval do némeckych
publikact. . .kritiky a recenze mnohych d&l slovanské literatury, z nichZ
nékteré sasteéns prekladal do nmdiny.“*/

V ruské literatufe se vSak nezdlrazilovaly pouze tyto momenty. By-
lo napiiklad zaznamendano, Ze Purkyiifiv kabinet ,byl stfediskem ves-
keré slovanské mlade¥e studujici na vratislavske univerzit®. Pod udite-
lovym vedenim organizovala literdrni krouZek, v némZ byla vychovavana
cela rada slovanskych pracovniki. .. Vliv krouZku se roz§ifil za hranice
Vratislavi a projevil se ve slovanské Casti Pruska a Slezska.“**/ Jak uva-
ddlo ruské periodikum, védec uvital z¥izeni kateder slovanskych. lite-
ratur na vratislavské a berlinské univerzité, byl presvédEen o jejich
uZitku pro slovamnskou vic,*®/ pricitioval se o to, aby stolici slovianskych
literatur ve Vratislavi obsadil F. L. Celakovsky, a t&3il se z toho, Ze
Celakovsky dal Vratislavi pfednost pred Berlinem. ,Ma&m neobyCejnou ra-
dost, e brzy ke mngé plijede Celakovsky,” psal Purkyn& Dubrovskému
10. Gnora 1842. Zatimco zdlraziioval zavaZnost otevieni slovanské katedry
‘ve Vratislavi, podaval zprévu, Ze bude z¥izen rovndZ ,slovansky seminaf,
a ,Zasem se snad objevi literati a kdovi, dokonce i bédsnici; potom uz
si na slovanského ucence ve Slezsku nebudou ukazovat jako na zazrak
nebo paradox.“*’/

K Purkyhové obrozenecké Cinnosti ve Vratislavi se fadi i jeho pfe-
klady d&l klasik evropské literatury do &estiny. Jak je znamo, ,genera-
ce jungmannovci® usilovala svymi preklady klasikéi dokdazat, Ze je Ces-
ky jazyk schopen Hlumotit obsah a basnické obrazy d&l nejrozvinutéj-
ich literatur. Purkyné splatil dafi t8mto snahdm preklady Schillerovych
a Tassovych d&l do CeStiny. 8. zall 1840 piSe Sreznévskému, Ze piipravil
k vydani preklad Schillerovych basni a Ze ,den ke dnilitery Ceské se

42/ V. Francev, K biografii fed¥skogo slavjanofila Jana Evangelisty Purkin& (nevy-
dané drobnosti) — Russkij filologiCeskij véstnik, t. LXXI. Varava 1914, N°1, s. 27—28.
43/ Dennica 1842, €. 9, s. 122, 123. e : T
4/ Vsemirnaja illjustracija {cit. Zlének), s. 85.
. 45/ V. Francev, K biografii..., s.-29. =~
46/ Dennica 1842, & 11, s. 145. . : TN ) B
41/ Vyhatek z dopisu p. Purkyng redaktorovi Dennice. — Dennica, 1842, &. 6, bfezen, s. 83.
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ofekawaiji, an jiZ na cest& gsau, za emZ hned se dam do tisku.“*®/ Tento
preklad vy3el ve Vratislavi r. 1841 ve dvou svazcich. Prvni svazek véno-
val pfekladate! baronu Hildprandtovi, svému ochrédnci a pfiznivei Ceské
literatury, druhy pak ruskému generalovi V. P. Molostvovovi,*®/ s kterym
byl v pfatelskych vztazich. Molostvov byl velkym milovnikem slovanské
filologie a jeho sympatie k Slovanstvu se rozvinuly, jak se domniva
Francev, pod vlivem dlouholetého styku s eskym veédcem v Karlsruhe.>’/
Jeden exempldf vydaného pfekladu zamysSlel Purkyné poslat vyznam-
nému ruskému bvésnikovi V. A. Zukovskému jakoito‘pf‘e'kladateli Schil-
lera do rudtiny. Cesky v&dec se domnival, Ze najde u Zukovského zv1ast-
ni pochopeni pro svou préci: ,Er wird, da er selber den Kampi des sla-
vischen und deutschen Kampigeistes und namentlich mit unserm Schil-
ler so glicklich gekd&mpft und bestanden hat, auch diese meine Bemii-
hungen zu wirdigen wissen und,; wie ich hoffe, hei Lesung meiner
Uebersetzung meine liebe Muttersprache von mancher ihrer guten Seiten
kennen und lieben lernen.“’!/ Purkyiitiv dopis Zukovskému se dochoval
ale jak uvadi Francev, nebyl odesldn.’?/ ,
V kvétnu 1842 poslal Purkyné vytisk svého pfekladu Schillerovych
lyrickych basni ministrovi ndrodni osvéty Ruska hrabéti S. S. Uvarovovi.
Utenciiv dopis pfiloZeny k zasilce svEd¢i o jeho ndhledech, zastavanych
v duchu teorie slovanské vzdjemnosti prvni tfetiny 19. stoleti. Purkyng
psal: ,Wenn ich es wage, Ew. Excellenz hier den ersten vollstindigen
Versuch einer Uebersetzung von Schillers lyrischen Gedichten in bsh-
mischer Sprache zu Uberreichen, so geschieht es in dem Vertrauen, dass
es zu den hohen Zwecken Euer Excellenz gehort, nicht allein der rus-
sischen sondern auch der tbrigen Litteraturen slavischer Dialekte einen
Theil der hohen Gunst und des Schutzes Euerer Excellenz angedeihen
zu lassen. Was mich betrifft, so habe ich aus eigenem Triebe zun&chst
der Erforschung der Natur...mich gewidmet; dennoch war es derselbe
natiirliche geistige Trieb, der mich den slavischen Studien gleichfalls
zuwendete, und mich, selbst in der Fremde, treu bleiben hiess der ange-
stammten slavischen Muttersprache.“%/ . = . - T
‘Prostfednictvim S. S. Uvarova vénoval Purkyné vytisk pfekladﬁ i rus-
kefnu carovi. V ;10pise Mikuldsi I. vyjadfil esky Cinitel v dobovém duchu
své slovanské sympatie a ocenil vyznam Ruska pro probuzeni Slovant

4/ Purkyng Sreznévskému, z Wrati i d AF] V ;
e_(;lgl/. T mu, islawi dne 8. zarf{ 1840. — CGALI, f. 436, op. 1,
49/ Purkyné Molostvovowi,” Breslau. den 12.. Sept 341 — Russkij fi {Beski] véstni
19%4, N LS, 34 (v nemag) . pf'. 1‘841 Russkij IﬂE)flOglCBSkl] véstnik,

50/ V. Francev, K biografii.,., s. 30, 32. k ‘
5;; Suwky,né Molostvovovi, tyZ dopis. L :
’ . Framcev, K. hiografii.:. .s. 33. Zde je text objeve ; F ‘ urkyfiove
arg_:sl}i\;u (v knihovng . Ceského muzea). . Joveny Francevem v Burkynove
urkyné Uvarovovi, Breslau,” den 24 Maj 2. Fext: vi oz
/ Purkyné i , -Maj 1842, — Texl: viz:. V. Frances rki
po istorii CeSskogo vozroZdénija, pfilohy, s LVL ST . v v E avnbcev, Oferid
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k novérhu Zivotu. Purkyné& psal, Ze prosi, aby. car pfijal vEnovani .. .co
skromny wyjew obwdzanosti, jakau Cech za nowé u sebe rozkwétajici
duchowni nérodni Ziwobyti pautana se citi k Weleslawnym Cartm WS§e-
rossijské FiSe, an jich Witézosldwa nés druhych Slowani nowym duchem
nadchnula, a w ciZzondrodni téni déle hynauti zamezila.“>*/

KdyZ ministr Uvarov. pfedklddal ruskému carovi exempldf pFekladu,
upozornil, Ze ,profesor Purkyné, rodem Bohemec, si ziskal vé&hlas jako
fyziolog, dflleZitymi objevy v mediciné. Pifeklad Schillerovych basni
ndlezi k pozoruhodnym fenoméntim snah, probouzejicich se v novéjsi
dobé v3ude mezi zdpadnimi Slovany. .Jde o to, pozdvihnout slovanska
naredi na vy$3i Groveil a vEtipit jim samostatnost literdrni i védeckou.“%/

"V ruské literatufe existuje rovnéZ hodnoceni kvality Purkyiiova pfe-

kladu béasni velkého némeckého basnika. Dennica psala, Ze Ceska lite-.

ratura je vedci zavdzdna za ,skvély preklad“ Schillera;’®/ rovngZ St.
Petersburger Zeitung zdliraznila, Ze ¢esky tvirce ,...hat eine ausge-
zeichnete Uebersetzung von Schillers Gedichten in béhmischer Sprache
herausgegeben.“?’/ Tato hodnoceni naleZeji Purkyiiovym soulasnikiim.
Pokud jde o pozdé&jsi autory, ti pFistoupili k pfekladu s prisnéjSim mé-
Fitkem. Tak tFfeba Francev mél za to, Ze Purkyfiovy ,bdsnické pokusy"
pravé nevynikaji pfednostmi, ponévadZ autor ,se dosti pozd& pustil
do seridzniho -studia rodného jazyka.“*®/ Ostatné i Purkytiovi soudasnici
projevili nepfiliS velky zdjem o jeho preklad, o femZ svédli zprava Du-
brovského z VarSavy 29. prosince 1842: ,Prodalo se velmi mdalo VaSeho
Schillera a Ohlasti.’®/ Dam op&t inzerdt do novin.“%/ : o
Ve vratislavském udobi svého Zivota navdzal Purkyné bezprostfedni
kontakt s ruskymi védci. Stykal se s O. M. Bodjanskym, M. P. Pogodinem,
I. I. Srezné&vskym, P. P. Dubrovskym. R :
Svédectvi o stycich Purkyng& s Bodjanskym se zachovalo malo. Mezi
nimi je jedno Purkyilovo postskriptum v dopise J. A. Smolera ruskému
slavistovi. Dopis byl napsdn ve Vratislavi a datovan 28. srpna 1843.5%/
Purkyné& d&kuje Bodjanskému za ,milovitany list“ a za ,odevzdani mych
eksemplaft Schillera na mista urend.“®?/ D&le Purkyn& psal: ,Je¥té

5/ Purkyné imperdtorovi Mikulagi 1., w Wratislawi dne 24-ho Maje 1842. Text viz:
V. Francev, Ogerki. .., pfilohy, s. LVII. : :

55/ Poddni S. S. Uvarova ze 6. kv8tna 1843. — V. Francev, O%erki. .., pfilohy, s. LVIL

%/ Dennica 1842, & 9, s. 123.

57/ St. Petersburger Zeitung, 1869, Nr. 204.

5/ V. Francev, K biografii..., s. 28. ]

5/ Mame na mysli -Ohlasy pisni Seskych F. L. Celakowského, preloZené do poldtiny
a vydané na Purkyfiiv ndklad v r. 1842.

6/ 1A PNP, Pozistalost Purkyng, o o

61/ Text viz v L8topis A 20/1, 1973, s. 100, : ' ' o

62/ pravd Bodjanskij doruil do kancelafe S. S. Uvarova exemjpldfe Schillerovych
bésni v Purkyfiové pfekladu (a patrn& i dopisy .Uvarovovi a Mikuldi 1.}, Nikoli na-
hodou zpravila kanceldf 25, 6. 1843 pravé Bodjanského o tom, Ze car ,raCil prijmout®
vénovéani. Viz: V, Francev, Oferki. .., pfilohy, s. LVIIL : . -
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driv neZ jsem Was list obdFel, jiZ jsem &etl zprawu {w Kwétech) o Wa-
§im slawném moskewském eksaminé& z &eského jazyka, zprawu, sdéle-
nou od jakéhos doktora, tehdaZ? w Moskwé prebywajiciho. DaZbuh!“53/
Bodjanskij a Purkyné se pravdé&podobné& seznamili, kdyZ se rusky sla-
vista r. 1842 vracel do Ruska pFes Vratislav,

Da se s jistotou pfedpoklddat, Ze pravs Bodjanskému jako sekretafi
SpoleCnosti pro historii a staroZitnosti ruské nalesi iniciativa, aby byl
Purkyné zvolen Clenem této spolenosti. KaZdopddné byl ,vyznamny pro-
fesor — fyziolog a filolog Jan Purkyn&“ na zasedani 27. fijna 1845 za-
hrnut do seznamu kandidatii, ktefi meli byt zvoleni.’/ Diplom viak ne-
dostal, protoZe se Bodjanskij musel brzy vzdat funkce sekretate.

Prvnim ruskym vé&dcem, ktery nav&tivil Purkyné ve Vratislavi a za-
nechal podrobné vyliCeni tohoto setkéani, byl profesor moékevské‘ﬁﬁi-
verzity M. P. Pogodin.®/ R. 1839 pobyval bshem zahranini cesty i ve
Vratislavi. U data 9. dnora ve svém cestovnim deniku si Pogodin zazna-
menal: ,Vydal jsem se ihned za Purkyném, ktery je rodem Cech, horlivy
obhajce a skvély predstavitel Slovanstva v této. ponémdcené zemi, zasta-
va misto profesora anatomie a fyziologie ma zdejsi univerzitg . .. Purkyng
nebyl doma..., p¥ijal m& zfejmé jeho Z4k, mlady doktor Hildebrandt.®
Dale Pogodin vypravuje o setkdni se samotnym Purkyném: »PTijal mé
jako opravdovy Slovan, s otevienou naruci, zasypal otdzkami a pozval
na ob&d.“ Vnimavému Rusovi neunikly Zvotni podminky &eského védce,
host popisuje byt, zmifiuje se o rodin&: ,V jeho pokoji na stole, na ok-
nech, v koutech jsem vidsl Sasopisy a noviny ve v8ech slovanskych né-
FeCich — ruském, polském, Seském a ilyrském (u nas jich tolik nedo-
stdva ani jedna univerzita). .. Purkyng& ma &tyki pokoje, z nichZ dva se
v zimeé nevytdpéijl a dobfe se zamykaji, ve zbylych dvou pak bydli s rodi-
nou, provadi prfrodni pozorovani a sni o §t&sti svého kmene a celého
lidského rodu.“ Pogodin 1181 ob&d v Purkyiiové roding a vypravi o détech
(»dva chlapci, jednomu je devét, druhému sedm let“), které zapisobily
na hosta pfiznivym dojmem. Pogodin 1i¢i i Purkyiifiv zevné&j$ek: ,Je mu
bezméla 50 let, ale je naprosto své# a zdrav, krdsného, dctyhodného
zevnéjsku, velmi prosty a upfimny v jedndni.“ Podrobng vykldda o néa-
plni rozpravy: ,Je samoziejmé, o Sem zadal nas rozhovor- +— o Slovanech
a predevS8im o Rusech. Velkou novinkou pro mne bylo sly$et, jak.vysoko
stavi Purkyné ruskou literaturu v fadé literatur evropskych.“ V ligeni

83/ Tsou minény prvni zkoudky, které uskutelnil Bodjanskij na moskevské univerzits.
Staly _se dobfe zndmymi diky dopisu Karla Havlitka Borovského K. V. Zapovi ze
3. kVetl’lfl 1843. Dopis byl pod ndzvem Prvni zkoudka z teskoslovanského jazyka
v Maskvé otiStén v Sasopise Kvdty, 1843, &. 59, s. 235.

6/ OR GBL, f. 203, OIDR, kn. 8, 1. 163. ' : '

Sf/ Kromg vySe citovanych pramend — Pogodinova dopisu mindstrovi narodni osvity
a jeho cestovniho deniku — se o setkdni ruského védce s Purkyn®m zmiiiuje také
gl‘z%% szé’ Barsukova, Zizii i trudy Michaila Petrovita Pogodina, kn, 6, Spb, 1892,
N — 44, )
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se zdiraziiuje, Ze vyznadény vEdec dobfe rozumi rusting, ,objedndvi si
viechny pozoruhodné ruské knihy a &te je v kruhu svych mladych p¥a-
tel,“ ale pfesto ma potiZe se Ctenim ruskych pismen. V této souvislosti
se mezi v8dci zapfedl hovor o slovanské abecedé {o CemZ bude v této
stati jeSt& pojedndno zvlast). ,Kveferu jsme se jiZ rozloufili. Purkyng
mé& doprovodil aZ k droZce,“ uzavird Pogodin svou zprdvu o prvnim dnu
proZitém ve spolednosti eského védce.

Pristiho dne seznamil Purkyné Pogodina a jeho spolecnice s Vratisla-
vi. Prohlédli si chram, observato¥, ,burzovni sdl“ s vystavou d&! n&mec-
kého maliFstvi, univerzitni mistnosti ve starobylé jezuitské budové a jiné
pamétihodnosti. Rusky profesor se zastavuje zvlasté u navstévy Spolet-
niosti, pro d&jiny vlasti. ,,Kdo se tu zabyva slovanskymi staroZitnostmi?. ..
— Nikdo, — odpovidal Purkyng. — A jaké jsou tedy d&jiny vlasti? —
Némecké. Zabyvat se slovanskou historii zde nepatii k dobrému tonu.”
,Slezsko se témef dofista pondmdéilo,” uzavird Pogodin. Hovorl také
o Purkyilové literdrni tvorb&: maéa jiZ ,hotovy pfeklad Tassova Jeruza-
léma — je psan v oktdvach, Uplné podobnych italskym, ale nemiZe
vydat svilj pFeklad, protoZe nemd prostFedky.“ Purkyné informoval Po-
godina o nékterych &lancich ,v Casopisech minulého roku®, ddleZitych
pro ruskou historii, pFifem? Pogodin pfiznavd, Ye ,nemdl ani poné&ti“
o tgchto pracich. Nicméné Pogodin chépal, Ze samotny zdjem o slovan-
skou literaturu znamend pro Purkyné ,jenom odpodinek, radost, poté-
geni.“ Své vyliteni schiizky s Ceskym v8dcem uzaviel Pogodin sddlenim,
Ze proZili spoledné vecer v hovorech o Slovanstvu ,a nakonec jsme se
rozedli jako pfatelé.“ Rusky profesor byl nadSen Purkyiiovou Ginnosti.
»Byl jsem rad, Ze jsem mé&l pFileZitost poznat Purkyns,” psal. ,Ach, kdy-
by tak bylo moZné ziskat ho pro Rusko!“%®/ Nehled& na réizné néazory
na Fadu zédsadnich otdzek rozveje Slovanstva, Pogodin ,nikdy za patnéct
let pratelského styku® s Purkyn&m, jak sém poznamenal v r. 1851,  ne-
jenZe nenavazoval fef, ale neodvédZil se pronést ani slova“ o tom, Ze
by spisovnéd rusdtina a pravoslavné ndboZenstvi mé&ly byt spolecné pro
viechny Slovany.®’/ TfebaZe byl Pogodin pFedstavitelem konzervativiich
vrstev ruské inteligence a zastdncem panslavistickych ideji, stavél se
k nédzorim svych zahrani¢nich slovanskych pFatel nejen sndSenlivé, ale
i s velkym taktem, ,abych nedraZdil jejich samolibost a nebyl podezfe-
1§ ze zaujatosti.“®®/ Rusky profesor se zajimal o Purkyiiovu &innost
i v 50. letech, ve svych dopisech P. J. Safafikovi se stale na n&ho ptal.®/

V r. 1840 jiny rusky védec, pozd€ji zndmy slavista I. I. Sreznévskij,

66/ M. Pogodin, God v &uZich krajach, s. 78—82, 86—87, 91—97.
7/ Korespondence P. J. Safafika, I, €. II, 1928, s. 737 (poznamXa).

8/ Tamtéz. . ~
89/ Viz nap¥. dopisy: Pogodin Safaiikovi 8. (20.) dubna 1852 a Safaifk Pogodinovi
Z8. tervna 1852. — Korespondence P. J. Safaffka I, & 1II, s, 740, 741. -
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ktery cestoval po slovanskych zemich, stravil v Purkyiiovd domg ve
Vratislavi témé¥ cely mésic. Jests pfedtim pobyval Srezndvskij v Praze
a byl Purkyiiovi doporuden Safafikem a Hankou.”/ Mlady rusky slavista
byl prijat pravé tak srdetns jako Pogodin. V dopise matce 1i¢i Sreznév-
skij setkani takto: ,Sotva ode mne Purkyné usly$el n&kolik slov Cesky
jak otcovsky mé objall 'Takovy host jako ty je mné& mily,’ #ikal.“ Déle,
Sreznévskij vyprdvi, Ze mu Purkyng ukazal ,Gtulny samostatny pokoj
a pozval mé, abych bydlel u n&ho.“ Sreznévskij pozvani piijal. vV dopii
sech zevrubné vypravuje o svém Zivots v Purkyiiové domé: litji‘i co délal
jak spoletn& s Purkyném Cetli a posuzovali riizné otdzky, vypr,évi 0 Pur—’
kyiiovych détech, které jsou ,moc milé“ a k hostu pfilnuly; pide o tom
jak vSichni dohromady chodili na prochazky a projizdsli ;e na Iorl'ce’
jak se bavili, chodili se divat na ohilostroj atd. ,V nedsli,“ zaznamenvévé;
Sreznévskij, ,jsme byli v Oswici a Poplowici (vesnice pobliz Vratislavi)
kdfevjsem nasel zbytky dvou starych hradit.” Srezn&vskij byl hluboce’
vdecen za vielé a srdeéné prostfedi, které mu pFipravil vyznacny vyra-
tislavsky v&dec. ,,Purkyné se Vam porouti,“ sdéluje rusky slavista v ]‘éd—
nom ze svych dopis@t matce. ,Sedim na pohovce, on proti mng& v kfesle
a Cte. Ponejvice sedi u mne. Je to Cech a jako Cech je osamé&ly, dokon-
c? ani jako Slovan nem& mnoho znamych, protoZe Poldci se ta,dy stéle
vic a vvic ponémcuji... Jak by bylo, maminko, pekné, kdybyste napsala
Purkytiovi dopis a pod&kovala v ném za mne.*“

S velkym zdrmutkem odjiZdél Sreznévskij od pohostinného pdna domu
\Y% dopise z Lehnice (Legnica) 23. srpna 1840 psal: ,Nakonec jsem‘sé
rozloudil s Vratislavi a loudil jsem se tak, jako by to byla vlast Nezapo-
menutelny Purkyng ms doprovodil k dostavniku... Pro¥iva ’se mnou
mvou cestu jako vlastni otec... Odnikud tady za hranicemi jsem neodjiz-
dél .tak smutné a nebyl provdzen s tak srde&nou Gcasti. .. Na Purkyiiovu
r(?dlnu ,jsem si tak zvykl, Ze jsem se pocital za jejtho ¢&lena, byl jsem
;Lazc;g:}zlrlr.l“is/mem, bratrem malych dé&ti... Dosud se nemohu zbavit své-

) Z nékterych dalich pramenti si mtZeme uCinit pFfedstavu o tom ja-
ky byl obsah rozmluv Srezn&vského s Ceskym v@dcem. Nepochybné se
hoyofilo 0 Slovanstvu, o Sem¥ sv&déi konkrétnd baseii Chram Wseslaw-
sky,/ kterou Purkyné& napsal Cesky. Je datovdna 27. Gervence 1840 a ve-
novc—vlna Sreznévskému.””/ Srdetné vztahy mezi ruskym slavistou a Pur-
}Viyne}rn se zachovaly i pozd&ji. Tak t¥eba v dopise z 8. za¥ 1840 podava
Cesky védec svému mladému priteli zprdvu o dsp&sich starsiho syha,

"/ O tom hovo¥ sdm, viz: Putvyie pis’
) ( m, : t8vyje pis'm wvita Srezndwvi i
]aI'}SkICh zemel' 1839—1842, Moskvawlfsdg,ss. alZIB%maﬂa VIvanovma Syeznews’kogo = staw
7;; Xamltéi, s. 124, 126, 129, 134, 335.
utograt se zachoval v archiva I, I Sreznévskéh.
8T 10va a . L vského (CGALI, M . 438,
1, e.ch. 1513). Text basn& zverejnil V. Francev v REB, 19[14, N° 1 S?sé{;a, ! 4»36’ o
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o cestd, kterou podnikl spoletn& s détmi, a rovnéZ o utlaku Slovand
N&meci a jinych udélostech, novinkach atd., o kterych spolu hovoil ob-
vykle lidé blizcl.”/ Svému varSavskému piiteli F. S. Jeveckému psal
Srezndvskij s nadSenim o Purkyiiovi a jeho slovanskeém citéni: ,Purkyng
je zapdlen pro Slovanstvo, svllj zapal prendsdi na vSechny, kdo ho obklo-
puji, a tfebaZe musi jako profesor fyziologie znatnou Cast gasu vénovat
svym lékafskym vyzkumiim, nepfipusti, aby v nédem zaostaval, sleduje
tspéchy slovanske literatury, dopisuje si s mnoha ufenymi slavisty, sam
pise, publikuje a jinym pomaha s publikaci knih, a jeho knihovna, bo-
hatd knihami a broZurami ve vSech moZnych slovanskych narecich, je
p¥istupna v3em milovnikiim Slovanstva ve Vratislavi a upoutd rozhodn&
déle ne? na hodinu slovanského cestovatele, odloudeného od své domaci
literatury. Purkyn& k sobeé pFitahuje kaZdého — jako g¢lovék pro své
dobré srdce a jasny rozum, jako veédec pro rozsdhlé a mnohostranné
znalosti. Jeho evropska slédva je ti znama.“"/

Jak se zdd, po Purkyliové pfichodu do Prahy se Sreznévského styky
s nim pferusily. Ka¥dopadnd zanechaly malo stop v ruskych archivech.
Mame k dispozici pouze dopis z 19. kvétna 1868, v ndmZ Purkyn& prosi
Srezndvského, ktery se stal tehdy akademikem, aby na3el dobré misto
jeho synu Emanuelovi.”/ Prosba patrné nebyla vyplnéna, dopis je vSak
zajimavy tim, Ze Dbyl Srezndvskému postoupen prostfednictvim ruského
slavisty V. I. Lamanského. Tento fakt rozsifuje nade predstavy o Pur-
kyfiovych ruskych znamostech. Nenasli jsme vSak Zadné .dalsi Zpravy
o Purkyiiovych kontaktech s Lamanskym.

Nejintenzivngjsi a nejplodng&jsi byly Purkyiiovy kontakty s ruskym
slavistou P. P. Dubrovskym (1812—1882). Vzhledem k tomu, Ze v his-
torii ruské slavistiky je tento veédec nezaslouZen& zapomenut,’®/ povime
zde o0 ndm nékolik slov. Narodil se v Cernigové, studoval na moskevske
univerzits, kde se podrobil uZitelskym zkoudkam z ruské slovesnosti;
v 1. 1837 se odebral do Kralovstvi polského a stal se ufitelem ruStiny na
jednom z varSavskych gymndzii. Pozdé&ji pracoval ve varSavském cenzur-
nim vyboru a r. 1851 byl jmencvin mimo¥fadnym profesorem Hlavniho
pedagogického institutu v Petrohradé na pravé oteviené katedfe polské
literatury. V r. 1855 byl Dubrovskij zvolen asistentem Akademie véd,
r. 1858 mimofadnym ¢lenem Akademie; r. 1862 ode3el do penze a odjel
za hranice. Zabyval se hlavng polskym jazykem a literaturou, ale hodn&
publikoval i v jinych oborech slovanské kultury. Av3ak nejvEtsi zasluhu,

75/ CGALI, f. 436 op. 1, ech. 1513.

74/ Dennica 1842, &. 15, s. 201

75/ CGALI, f. 436, op. 1, e.ch. 1513. Z textu vyplyvd, #e podobnou prosbu posilal
Purkyn# rok predtim, ale v archivu nejsou dopisy z r. 1867. ' '

78/ 0 tom svidii chyby ve stati Dubrovskij P. P. v knize Slavianovédénijé v dore-
voljucionnoj Rossiji. Bibliografiteskij slovar’. Moskva 1979, s. 149—150. V této praci se
informace o Dubrovském uvdd&ji na zdkladg archivnich dokumentd.
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jesteé vetsi ne% o slavistiku, ma o vyvdAvani literdrnich novin a ¢asopisu
Dennica, které vychazely v letech 1342—43 ve VarSavé v rulting a pol-
tind. V Rusku to byl prvni tematicky ,vseslovansky tiskovy orgén;
vyznatoval se zjevné proklamovanym duchem ,slovanské vzdjemnoesti®.
vztahy Dubrevského a Purkyné se utvdrely pravé na zéklad® spoluprace
teského vEdce s Dennicl.

R. 1339 s& Dubrovskij obratil na Purkyné s prosbou o @fast v zamvyile-
ném literdrnim podniku. ,V nadchézejicim roce 1840, sdéloval v dopise,
Jhodldm . .. vydévat ve VarSavd rusky Casopis, ktery by sj‘édvn‘ooa‘veal é»na;
ny viech slovanskych vEdeil a zaroveit prispival k literarni vzajemnosti
nagich soufasnikil. .. Dovolte, milostivy gosudare, abych smeél doufat,
7e i Vy se racite podilet na vydavani mého ¢asopisw.” 77/ Purkyné v od-
povédi- souhlasil.”¥/ V 1. 1840 posilal Dubrovskému -slovanské knihy,
a ten se zas staral o rozesildni a rozprodej Ohlash pisni Ceskych F. L.
Celakovského.”/ :

V r. 1841 uskutetnil Dubrovskij svou prvni cestu po siovanskych ze-
mich a osobné se seznémil s Purkyn8m. V hldSeni o své cest& psal:
»Z VarSavy jsem vyjel 15. €ervna tr. a dorazil do Vratislavi ¢ili Breslavi
hlavniho mé&sta Pruského Slezska. Zde mé vlidné& ptijal profesor fyziologié
na vratisiavské univerzité p. Purkyn€ a navrh! mi, abych se u n&ho uby-
tova! po celou dobu svého pobytu v tomto m@sts.” Ddle Dubrovskij poda-
vd ruskému ministerstvu zprdvu o ufencové innosti: Purkynég se ve
Vrgtislavi 1€31 obzvid§ini dcté, jeho Cinnost je vskulku UZasnd: prednadi
Ij_a univerzité, podili se na rilznych periedickych publikacich — polskych,
Ceskych i némeckych, sdm vydavd vEdecké spisy a je3té kolem sebe
ochoing shromaZduje mladé lidi, v&t8inou absolventy univerzity a vede
je na poli literdrni tverby. Naferpal jsem u ného mnoho uZitefnych
informaci z oboru filologie.“%%/ , ‘
’Dubrovski}' byl dojat Purkyiiovou pohostinnosti a otcovskou pédi. Po
navratu z cesty psal z Var3Zavy 186. ¥ijna 1841:  Zvyk! jsem si uZ povaZo-
vat Véas za svého otce a v my3lenkdch se vZdveky pYenddim k Vam."8Y/

V témZ dopise sdéluje Dubrovskij mnoho zajimavych literdraich no-
vinek: o edicich dél k historii polského diviadla, o polskych mravech
a obyCejich, o Maciejowském, kiery zadal zvefejfiovat své dilo Rus a Pol-
sko v XV.—XVI. stoleti“, o obsahu posledniho &isla Casopisu Biblioteka
Warszawska a vlastnim podilu na ném atd. Dubrovskij podadva i smutné

I/ Dubrovskij Purkyiovi, z VarSav {i
. r s y, 1839. — LA PNP, Pozflist. é :
bl(;»ﬂ\;avn:sky shornik, rof. V, 1888, s. 138. b Puring, 29 k95

¢/ Vyplyvd to z dopisu Dubrovského ze 4. (16.) sr flovi d&

/ g rovského ze 4. .} svpna 1840, kde Purkyilovi d&kuj
"Z?g Shb_ poslat...n&co pro m@j sbornik. — LA PNP, Poziist. Purkynd Y ek

m; Viz tyZ dopis. .

Y/ CGIAL, f. 735, op. 2, e.ch., 241 — Otfet prapodavardlja slavjans j j
VarSavsko] gimnazii Du‘m"o'v(skc; 0 o pojezdk B "a‘l:d o S:UJ"'{H bk‘og‘c‘) ]azy'k‘a* . 1"]
1381[25.] g VR TIr A 7'g pojezdke v Bogem'ju i drugije slavjanskije zemli.

/ LA PNP, Pozfst. Purkyné. — In: V, Francev, OCerki..., prilohy, s, L—LI,
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,Rusko neddavno stratilo mladého bésnika Lermontova, ktery
yzbuzoval skvlé nad&je. Byl zabit v souboji, prévé tak jako Puskin.
Béda néam, bédal P¥ipravil jsem pro vas exempldr jeho basni a brzy
poslu. ..* Zde take Dubrovskij dodavd, Ze sp&chd ohlasit vydavani svych
novin. ,Cekam netrpélivé na vas tlanek,” uzavira.

Dennica zafala vychazet v lednu 1842 a Purkyné s ni{ zadal spolupra-
covat hned od prvniho ¥sla. Dubrovskij ddval do novin uryvky z Purky-
fovych dopisl redaktorovi, podéaval Zpravy o literarnich novinkach,
které obdrZel od Purkyné, publikoval jeho stati. Tak napf. na z&kladg
informaci, které dostal od Purkyng, oznamoval v prvnim Cisle Dennice vy-
davani novin pod nazvem Jutrnicka, které vychézely .,V luZickém né-
“ a uvedl seznam Vv mich zveFejnénych materialint?/ V gisle 6 je otis-

fell
t8n obsahly vyiatek z ,Dopisu D. Purkyné redaktorovi®,®/ ktery obsa-
LuZickych Srbd, o z¥izeni

huje Setné novinky 0 literarnim Zivotg Cechll a
slovanskych kateder v Prusku aj. Ke konci stati redaktor upozoriiuje,
7e Purkyns poslal ,k oti&téni v Dennicl aryvek ze svého nového spisy,
dosud nevydangho, jehoZ predmétem je jednota mezi slovanskymi lite-
raturami.’ Uvadsjl se nazvy oddiltt tohoto spisu 8 upozornénim, Ze autor
hodld vydat svou praci v némding, ,aby i zp¥istupnil vEtsimu okruhu
Stenatd jak mezi Slovany, tak mezi cizozemci®.®/ Text prace O literarni
slovanskymi kmeny, ktery tesky védec zaslal, byl publi-
kovan v témZ roce v 10. a 11. &isle Dennice. KdyZ Dubrovskij podava Fur-
kyilovi zpravu 0 tom, Ze Cisla jsou na svéts, omlouva se zaroveil za
cenzurni zasahy. 12. ervna 1842 pise: ,Zatatek Vasi stati je uZ otidtén
v 10. &isle Dennice a v ¢ 11 vyjde dokoneni. Zpozorujete-li nikteré
vynechavky a zmény, neobviilujte mé, byl jsem nucen podfidit se cen-
zute. "/

V. Francev se domniva, e varsavskd cenzura yyskrila tu Cast Purky-
#ova dila, kde autor ,mezi prostfedky k dosaZeni literdrni jednoty Slo-
ozoriloval 1 na nevyhnutelnost zavedeni latinky jako v§esiovan-
ské abecedy.“’6/ S touto pozndmkou 1ze souhlasit. Nicméné Francevovo
tyrzeni, Ze se Purkyfiova Gvaha gbjevila v Dennici ,vlivem cenzurniho
omezeni pouze okledténg“, neni presneé. vZdyt Purkyné, jak jsme iiZ
uvedli, poslal pro Dennici pouze cast svého dila, takie vytah z neého
byl proveden jiZ pred zdsahem cenzury.

Podle zprdv Dubrovského se purkyiiova stat ,0 literarni jednoté...“
setkala ve slavistickych kruzich se zdjmem. ,Vage stat je peria v mych
novindch,* psal Dubrovskij. ,Tady ji v3ichni Cetli s nadgenim a v Rusku

ZPravy:

jednotd mezi

vantt up

82/ Dennica. Litraturnaja gazeta. VarSava 1842, &. 1, s. 1L
%/ TamtéZ, ¢ 6, s. 83.

84/ Dennica 1842, €. 9, s. 122—123.
85/ LA PNP, Poglst, Purkyng — In: v. Francev, OCerki..., p

¥ilohy, s. L1I—LIIL
85/ V. Francev, Oerki.., s. 268, . " .
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bl\lfizebetzlioc“hyby uddlosti nejpozoruhodn3isi a nejzajimaveéjsi.” A dale:
” stat zanechd stopy v srdcich viec U . .
tat ; ch Slovant.“®’/ Nicméng i
upozornit, Ze vice ¢i mén& nadSeny dtenard b mebyle
pozC ] ych Ctendrfd Purkyiiovy stati
p¥ili§ mnoho, Dennica jich také mnol e ot ant
mnoho, ) noho nemeéla. Ani na pfedplatné i
v prodeji neSly noviny na odb j Zné, Z tor ziokval
yt. Ale je moZné, Ze redakt iska
ohlasy na Purkyfiovo dilo isit 1 ji 1 A
'] z dopisll i jinymi cestami. Je3t&
autorovi: ,Zlatym h¥ebem Denni o ase ar
. ” 7o 8 nnice byla v minulém roce Va$d :
jsme na ni hrdi. V3ude ji zahrnuji A C et 1
’ . ujl chvdlou — sopisech i i lidmi
Tato stat zasela dobré sima."%%/ C ! CaSOP‘-SeL}l R
. Xyég};]} dopisech informuje Dubrovskij Purkyné d tom, jak to chodi
nim novin, ptd se na Purkyiliovo minéni i :
im novin, ! minéni o nich, podava zpra
? spo.luplam jinych slovanskych &initeld. -,Udast ktﬂroup maji vpllné‘gl1
gasopise zaslouZili muZové Slovanstva,” ; ava,
: ] va,  poznamendvd, ,mné doddva cCi
losti a povzbuzuje mé& n a %59, purkyfovym
a drdze, kterou jsem si zvolil.“*®/ Purkyiiovy
prost¥ednictvim cht8l redaktor D i i - o e
p c r Dennice ziskat ke spolupréci i
Celakovského, prosil P & o ednaskor
, urkyné, aby v listé infor ¥ a5k4
tohoto pracovnika, aby Ctenari a T Mel tovaly
, aby Ctendftim vypravél o jeiji &
O a  aby jich obsahu. ME&I trvaly
zédjem o Zivot a dilo Celakovskéh s1t !
. i ‘ ého, posilal pro ného literatur ¢i
o a dilo «eho, iteraturu a Cisla
Stuxz;:.ll;;. Rovnez.]my. slovansky pracovnik — LuZicky Srb Jan Smoler
-~ ]ﬁo 1.velea,hslam - byva Casto zmiilovan v dopisech Dubrovského’
torerz D\Z;T,m.texy byl gubec svérdznym spojovacim Cldnkem mezi redak-
. Dennice na jedné stran& a LuZickymi Sr 82 i C
e ioe e g al ymi Srby, rovn&Z i Cechy na
rglgfn ésgla}?ev [:trebaze s Cechy mé&l Dubrovskij i pfimé kontakty) !
Sosial » .,azvdzf dopis Dubrovského obsahuje prosbu, aby mu Purkynégé
e .v 7'(,)}7,6 1cld11£y,v,,l’3»udu netrpilivé ofekdvat Va3i stat o Narodopise,”
podévafa];l b842. / Clan/ek se ale stejné neobjevil. KdyZ koncem r 184’2
D uvl?ys})ﬂ] zprédvu o tom, Ze v novém roce 1843 bude Dr;nnica
.gk _zet mesic.:nevv sesitech, dodava: ,M{j Casopis je bez Vés uZ Udévno
%1 ; ;;];C; ek.t Prlspe]te' nécim do nového seSitu, k prospéchu celého nale-
" na.l igtzng ve‘1, 1us'keh? 1} polského. .. ProkaZte mi rovnéZ tu laskavost
an P e ‘(;)9];1)18 o literdrnich novinkédch, abych ho mohl otisknout v prv-
éovalsesl te)s. / z?xle Purkyné nové €lanky neposilal, ¢imZ krajn& roztrp-
o Va@uj;c;vskehg, ktervy se marné dovoldaval podpory: ,V tomto rofe
no jeSt€ ani jednou v Dennici neobjevi i
v, eobjevilo. Slitujt
- > 1 > . e se nade
vyé(;;l flt f)bstii§tnete mé opét svou drahocennou ndasti,” ps]al kdyZ uZ
paty sedit za rok 1843.°%/ Purkyn& se omlouval zanepryézdnénim

8 / Dubrovsk Pu ky V1 2 -
i I 1OVI, 12. 6. 4. L N OZU y
/ “ : 18’42. A P P, Pozlst. Eufk ne. Otl‘SténO in
88 Dubrovski Iurkynov], 8. 7. 1843 — LA ENE, Pozist. EquyIle Otisténo in

V.Bgljrangev, Ocerki, pilohy, s. TIIL
Dubrovskij Purkvilovi, z Varfavy 3. 7. 1842, — LA PNP, Pozlst. Purk
. 42, # s zist. Purkyné.

EO/ Dubrovski Y ) . -
K | Purkyiiovi, z arsavy 7 ] y
o ) ! 17. 9. 1842, LA PNP, Pozist. Pu Kyné
1; Dubrovski PU.I‘kyI'J.OVIY Z varsavy 29. 12. 1842, — LA PNE N EO‘ZuiSt. E LIIKVIIE.
SK1 Pu.kyno 1, Z arsavy . 7. 1843, — A Z ‘ - =
2/ Dubr ovsk v 1% \Y 8 B L PNP ) Pozlst. Pur kyﬂﬁ 0tis

téno in: V. Francev, Oerki..., pPilohy, s. LIIL
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v préci a dodaval, Ze pripravuje néjaké materidly pro Dennici. Odpovi-
dal’ Dubrovskému: ,Mého neodpisowani z wétsiho dilu pFidina byla, Ze
jsem hotowal Wam né&co poslati a wzdy piekdZen byl w dohotoweni,
an mi letodni rok jako dékanu facultatis medicae a direktoru - instytutn
physiologiéného pfemnoho prekdZek wnitfnich i zewngjdich se nasky-
tlo.“%3/ ' '

Déale Purkyné sdé&loval, Ze ma pro Dennici nékolik pisni rukopisu

Krdlovédvorského, pFeloZenych do luZické srbstiny a ¢lanetek o Kasu-
bech, ktery dostal od Cejnowy. Pokud se tyCe vlastnich pFispévki do
var§avského cCasopisu, Purkyné -informuje redaktora takto: ,PoCal jsem
konelné prepracowawati moji lonskau prédci o 'potfeb& a uZitetnosti
uwedeni we. wy33im Ziwoté wSeslowanském alphabetu latinského, kdeZto
tu pot¥ebu pro,més zapadni Slowané psychologicky wywadim. Wsak ne-
wim ¢&ili se.ten pFfedm&t pro Dennici hodi, ¢ili nic.“%/ ' ‘
... Dubrovskij v3ak pfesto chtél dostat pro sviij Sasopis materidl, o kterém
se Purkyné& zminil. 23.: Eervence 1843 psal: ,Ze srdce dékuji za to, Ze
pFipravite stat-pro Dennici. Ta je na to py3nd a celd pook¥dla, Ze Vase
jméno. bude.opét jeji ozdobou. PfiSlo by velmi vhod, kdybyste racil po-
slat tryvek z VaSi tvahy o vSeslovanské abeced&, néco takového jako
byl ten vyiiatek, ktery byl umistén v Dennici r. 1842. Pokud jde o zave-
deni: latinky u Rusll, musim byt opatrny. Vyiiatky z rukopisu Kralové-
dvorskélio a ¢lanek o KaSubech budu odekavat velmi netrp8live.“?/

Purkyiiova tivaha o zavedeni latinky pro v3echny Slovany se v’ Den-
nici beztak neobjevila. Casopis zanikl osmym seditem za rok 1843. Du-
brovskij- si st€Zuje: ,Jsem-ted -ve velmi Zalosiné situaci. Moje Dennica
padd a nikdo:ji nechce pomoci. Na v3ech strandch vidim chladnou lho-
stejnost. Osmy 'seSit vyjde v téchto dnech, dale pokraCovat nemohu. Sta
viator. . .- KaSubsky Zlanek je vytiS§tén v sedmém sedité Dennice, luZicky
preklad: z rukepisu Krdlovédvorského v osmém.“%/ :

.. Shrneme-!i otdzku spoluprdce Purkyné€ a Dubrovského v Dennici, jé
t¥eba -konstatovat, Ze jak redaktor Casopisu, tak Cesky vEdec méli k- dis-
pozicl velké mnoZstvi informaci o slovanském literdrnim hnuti, vymé-
fovali si nahromadéné zasoby zprév, hodnotili samotny proces literarni-
ho rozvoje, a tim prispivali k obecnym otdazkdm studia soudobého Slo-

vanstva. . , .
Se zé&nikem Dennice kontakty mezi Purkyném a Dubrovskym postupné

slabnou, ackoli jeSt€ néjaky Cas si oba ufenci vymeéiiovali inforimace

_9%/.Purkynd Dubrovskému, z Wratislawi dne 11. fervence 1843. In: V. Francev,
Ocerki. . ., pFilohy, s. LV. .

94/ Tamté?. . : . i

95/ Dubrovskij Purkyiiovi, 'z VarSavy 23. 7. 1843. — LA PNP, Pozist. Purkynd. Oti%-
i8no in: Slovansky sbornik,. ro&. V, 1888, s. 138.

9/ Dubroviskij Purkyfiovi 28. 11. 1843. — LA PNP, PozGst. Purkynd. Oti3téno in:
V. Francev, Ocerki. .., pfilohy, s. LIV. o : ] - .
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o - literatulfe a knihy. Tak tFeba v listopadu 1843 pros{ Dubrovskij Pur-
kyné, aby zafidil pfepsani rukopisu Podébradského Zaltii'e.®”/ Dalii Zpré-
vy se vztahuji aZ k- roku 1849, kdy Dubrovskij, sotva se dovidé&l o Purky-
iové presidleni do Prahy, napsal: »Dej Vam Bih hodné Stésti a aspéchd.
Svet se kolem nds zménil a mneé ptipadd, jako bychom se setkali v mi-
nulém stoletl. Jaky uZitek bude mit z né&ho {tj. z nového svéta — L.L.)
nade literatura? Kdy promluvi Mizy?“ Dale Dubrovskij piSe, Ze Purky-
itovi posild exemplaf svého prekladu Maciejowského spisu Nastin déjin
pisemnictvi a vzdélanosti slovanskych néroda do 15. stoleti, 98/

~KdyZ se r. 1862 Dubrovskij dov&dsl z Narodnich listii o oslave Pur-
kyfiovych 75. narozenin, piSe mu blahopfejny dopis. Pratelé si patrné
dlouho nepsali, ani-se jinak nestykali, ponévadZ Dubrovskij sdéluje za-
rovefl- Cetnd fakta svého Zivotopisu. Vzpomind na sviij pobyt u Purkyng
ve Vratislavi a na ,staré Casy, kdy jste se tak naruZive podilel na Den-
nici.“*/ Posledn{ dopis Dubrovského, ktery mame k dispozici, je datovdn
8. ledna 1863. KdyZ Dubr\dvskij dostal od Purkyné dopis, ndam neznémff
chystal se pFijet do Prahy, aby se tu nadlouho usadil.?/ o
- Takové jsou informace o Purkyiiovych stycich s ruskymi védci, které
jsme objevili. PFi jejich- studiu- je stdle zFejméjsi, Ze se Purkyiidv obecny
pghled na Slovanstvo, jakysi jeho ,slovansky svstovy nézor“, projevoval
predevSim prdvé v kentaktech s predstaviteli Ruska; Proto jsoh v§echny
divody k tomu, abychom se v ramci této stati podrobnéji zdrZeli u Pur-
kytiova p¥istupu k slovanskym problémtm.

V)”,V'éf jsme se zmifiova'i, Ze v literatufe je Purkyné pocitan ke stafé
garde‘ bojovnikid za Ceské obrozeni. Tento nézor je opravnény. Pu:kyné
nfzjen sdilel romantické ndzory, zaniceni a utopické sny svych soucas-
n}kﬁ :E‘ll predchiidctl, ale i jejich viru v obrodu aktivhtho narodng kultur-
nﬂio zivota jak Ceského mnéroda, tak celého Slovanstva. Purkyiiovi ja-
koZ i ji:n}’rm_ Ciniteldm &eského obrozeni, byla vlastni chromna elne,rgie
v uskutelhiovani vyty&enych cilf. Dokonce i své nejvétsi tispéchy v ob-
1a’sti pfirodnich v&d jako by ob&toval vlasti a byl hrdy, Ze tyto aspéchy
nfileieji predstaviteli ¢eského ndaroda. Domnival se, Ze idedlni budoucnost
vsech Slovanii by mohla nastat v disledku jejich literdrniho sjednoceni
— (/:oivbyla typicky dobova idea. Jana Kolldra obyCejné v literatufe
nazyvaji ,pévcem slovanské vzajemnosti“, ale ‘takovy byl i Purkyng;

g;; ‘Tamtéz,

Dubrovskij Purkyiiovi 6. (18.) 10. 1849, — LA Kyng i§te

m:gg/vb Francev, Oferki... pfilchy, l LIV LV, PP, Poshst, Purkynt, Otstéao
ubrovskij Purkyiiovi, z Drd¥dan, 18. 12 1862 LA PN i é
Dub J lovi, az , X . . — P, Pozist. P .

. Lo/ Dubrovskij Purkyfiovi, z DraZdan 8. 1. 1863 — LA PNP, Poziist. Prum.kynéurl—(yngur—

ynovy dopisy Dubrovskému — s vyjimkou mnékolika Zve‘fejnén'}’rch — ném zlstaly

neznémé, Archiv P. P. Dubrovského se nezachoval, v sovBtsky fvnic i
ozn i Dubro zach s vetskych archivnich depozi-
;(ﬁrl?ih neb‘yly objeveny zg\dne stopy po zmin&nych dopisech. Upozoriiujeme ie§tg) Zile
Sechny Dubl:ovského dopisy Purkyifiovi — s vyjimkou dvou prvnich z r. 1839 a 1yB4O
— Jsou napsany rusky, ale latinkou a Ceskym pravopisem. - o ‘
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ten ovSem svou myslenku o slovanské jednotd vyslovil vefejné aZ v dobg,
‘kdy nadSeni pro tuto ideu zacalo opadavat a vyst¥idaly ji nové teorie.
Mezitim se idea slovanské vza]emnostl tak jak je vyjadfena u Purkyng,
pFedstavuje jako zvlaStni a zajimav4 varianta.

Jak jsme se uZ zmifovali, Purkyilovo pojednani O literdrni jednoté
bylo zvefejnéno v Dennici r. 1842. V prvni ¢asti tohoto spisku se mluvi
o daleZitosti studia, do jaké miry se jazyky, zvlastd slovanské, vzajemns
ovliviiuji. Poté jsou nastinény ,listoricke-literarni poméry hlavnich sio-
vanskych kment@“. Purkyné poukazuje na to, e eskému jazyku hrozilo
nejednou ,bud vyhynuti nebo upadek”, Ze se Ce$i zachranili pred ger-
manizaci v raném stfedovéku, ,kdy pfijali kfestanstvi od jiZznich Slova-
nt“, ale v daldim vyvoji usilovala ,svétovd n&meckd monarchie“ spolu
s Fimskou cirkvi o ,sloufeni” Cechfi se zapadnim svétem. ,Husitskd val-
ka,” pokraduje autor, ,pretrhla jedny i druhé (tj. germénské i ¥imské —
L.L.) okovy a ¢esky narod dosahl vysokého stupng vzdslani.“ V tom, Ze hu-
sitské hnuti povaZoval za kladny faktor deskych dg&jin, stdl Purkyné na
demokratickych pozicich, sdilel hledisko F. Palackého. Domnival se, Ze
se Cedi po tFicetileté valce ,kvili germadnskému systému vychovy odklo-
nili od slovamského sv&ta® a vzchopili se teprve tehdy, ,kdy francouzskéd
dynastie zni€ila posledni prizrak tehdejdi némecké monarchie.” Zrod
»1ového usili Cech o vzd&lani“ datuje- Purkyné do doby Napoleonova
pddu.r®’/ Rozvoj Ceského jazyka pFitom 1i¢i takto: ,Pred tficeti lety byla
¢eStina pouze jazykem prostého lidu, kdyZ tu se objevilo n8kolik lite-
Tatl, zaCali se hrabat ve starych kmihéch, ki‘isili stard, zapomenutd
slova, ale tvofili také novd, aZ z nich vytvoFili literdrng basnicky jazyk;
nakonec dokdzali jeSté vice — vytvorili jazyk védecky bez ohledu na
to, Ze neméli ani jednu akademii, kde hy se vyuCovalo rodnému jazyku;
nyni jiZz Cesky jazyk pronikl i do spoletnosti a stdva se pomalu jazykem

salénd.“1°?/ Purkyn& minil, Ze velky vliv na ,probuzeni védomi obecné
slovanské sounaleZitosti u Cechd“ mé&l ,skvély vzestup Ruska“ po vi-
tézstvi nad Napoleonem, a jmenovité od té doby ,sili sepéti mezi slo-
vanskymi ndarody“. U Cechfi’ se projevuje v osvojovani riiznych prvkil
z rustiny a polStiny a zalatkem CtyfFicdtych let 1ze k aspéchlm pocitat
vydavani ,starobylych pamétek Ceského jazyka“, mezi nimi i rukopisu
Kralovédvorského, ktery se stal ,obecnym vlastnictvim®, pak také Sa-
fafikovy vyzkumy slovanskych staroZitnosti, Jungmannovo ,srovnévaci
studium v3ech slovanskych idiom®, sborniky lidovych pisni a tradic
vyddvané Celakovskym, Kolldrem, Erbenem aj.}%%/

KdyZ Purkyn® charakterizuje soudoby stav literatury jiZnich Slovani,
pfedpovida -ji svEtlou budoucnost, ponévadZ tato vétev Slovanstva ne-

191/ Dennica 1842, . 10, s. 125127,
102/ Dennica '1842; ¢. 6, s. 84. .
103/ Dennica 1842, ¢, 11, s. 140,
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pro§la ,nejhlubsi latinizaci a germanizaci®; ,ilyrskd literatura” uZ na-
véazala styky s jinymi slovanskymi literaturami a ,slibuje rychly rozvoj";
bude zéleZet ma okolnostech, dokaZi-li ,Ilyrové“ prekonat vlastni ,ne-
jednotu” v néFedich, pravopisu, vzdjemnych ,kmencvych® vztazich
a smérech historického vyvoje.!®/ LuZickgm Srbidm Purkyné& doporuluje,
aby dal pokralovali cestou zvladnuti slovanskych jazykd, aby rovneéz
prekladali ,slovanské vytvory“ do néméiny a byli tak prostfedniky mezi
dvéma velkymi ndrody. U Poldki, mini Purkyné, se teprve zacCind rozvi-
jet ,duch samostatnosti®. Pokud jde o Rusy, domniva se Purkyng, Ze je
jejich vzdélanost ¢im ddl tim zphsobilej§i ,pfivést na pravou cestu lite-
raturu zdpadnich Slovant“; to viak ,neznamend, Ze by Slované museli
splynout s proudem ruské literatury a ztratit tak svoji osobitost. Nemo-
hou se ho v8ak ani zfici, prdvé tak jako plvodnich vlastnosti svych
néresi. 1%/

Za jeden z prostfedk’ k dosaZeni literdrni jednoty Slovan@i povaZuje
Purkyné zavedeni latinky jako vSeslovanské abecedy. Tato mySlenka
se v ném zrodila jest& pfed citovanym pojedndnim a poté ji podrobng
rozvinul v dile, které je ji zvl1ASté vénovano.

JiZ v. 1839 prosil Purkyné Pogodina, ,aby vydal ruskou Citanku v la-
tince, tak aby bylo zaldteCnikiim usnadnéno studium rustiny, aby se
pFispélo ke sbliZeni a projevila vzdjemnd tcta.“'%/ A v pojednani O li-
terdrni jednot& navrhuje Purkyng zavést latinku u rakouskych Slovant,
pficemZ si bere za vzor ilyrsky pravopis ,podle systému doktora Ga-
je*.107/ Zviastni Purkyiitiv spis na toto téma, zmin&ny vySe, byl zverejnén
pozd&ji — r. 1851,1%/ v rudting je jeho obsah podrobné vyloZen V. Fran-
cevem.'?/ Purkyné pofita s tim, Ze latinka je z hlediska ,typogralické
ucelenosti lepsi“ a zdroveldl nejrozsitensjdi ,v civilizovaném svBtg“,
zatimeo ,ruské pismo” je témeér vyhradné uzavieno ve svych hranicich
a ma své grafické zvlaStnosti, tak¥e je pro cizince obtiZné, kdyZ md
,rozli§it nékterd pismena od jinych®. Zavedeni latinky v ,rozumnych
mezich®, jmenovité v dilech obecné nautného obsahu by naopak, jak se
Purkyné domnivd, nedélalo Ruslm potiZe, protoZe ruska vzdéland spo-
leZnost je s ni obezndmena diky ,klasickym studiim® a znalosti némé&iny,
francouzstiny a angliftiny. Pokud jde o jiné Slovany, zavedeni latinky
by u nich pfispivalo k vzdjemnému porozumeéni a ZivéjSimu duchovnimu
styku, zni¢ilo by pfehrady, ,rozdélujici ducha narodd blizkych a pribuz-
nych“, Purkyné mluvi podrobné o pFednostech a nedostatcich ruské az-

U4/ Dennica 1842, & 10, s. 129; & 11, s. 143.
105/ Dennica 1842 g. 11, s. 139,
15/ M. Pogodin, God v GuZich kra]ach s. 82,
107/ Dennica 1842, & 11, s. 128.
198/ GCGM- 1851, 5. 41—76; polsky preklad — Warszawa 1865.
105/ vy, Francev Oerki. .., s. 2690—272. .
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buky, o tom, jak t8Zko se ji u¢i zdpadni Slované, rozviji sviij projekt
zavedeni latinské abecedy do ruské literatury.

U ruskych ufencili se tyto ideje nesetkaly s perozuménim. Pogodin si
jiZ v r. 1839 zapsal do deniku: ,Napoprvé by se samozfejmé mohla pli-
pravit zvlasini vydani pro zacdtecniky, ale abychom pfFijali latinku vSe-
obecnd — na to ted uZ neni u nés doba... Naopak, v3ichni Slované
jsou povinni pfijmout cyrilici, dédictvi svych nesmrtelnych ApoZtold. 17/
V podstat® s nfm byl soliddrni i Dubrovskij, ktery vyjadril obavu, Ze
Purkyiiova idea mebude schvdlena (mna to jsme upozornili vy3e v jiné
souvislosti). Purkyn& se nedockal podpory -ani v feském prestfedi. Sa-
fafik psal 15. dnora 1842 Bodjanskému: ,Snédsim se s Vami, co jste psal
o nameé¥feni naSeho Purkyng. Jest to nepraktické, i bojim se aby Dubrov-
ski toho pozdé nepykal. — Ostatng pro véc samu net¥eba se niceho bati.
Jest to stéblo sldmy do Dunaje hozené, aby ho zastavilol — Jen toho
pFi tom litovati, Ze moudré hlavy na takové scestnosti pfichdzeji, jestoby
méli n&co lepsiho dslati.“!/ : :

Celkove predstavuje Purkyiiova idea vieslovansky platné latinské abe-
cedy jeden z marnych, t¥ebaZe energickych pokusti teoreticky zdivodnit
nevyhnutelnost a uZite€nost jejiho uvedeni do praxe.

VyuZity materidl ndm poskytuje divody k tomu, abychom uclinili
nékteré zavéry o charakteru Purkyilovych stykli s Ruskem. PredevSim
konstatujeme, Ze jejich rozkvZt se datuje do vratislavského udobi Zivota
deského védce. Prédvé v této dobé publikoval Purkyné své prace v Den-
nici, pilné si s ruskymi slavisty- vyméiloval infermace o slovanskych
zdleZitostech, posilal ruskym ufenclm literaturu a sdm od. nich dostdval
ruské knihy a Casopisy, zajiStoval pfepravu ruské a polské literatury
do Cech a k LuZickym Srbiim, osobné se stykal s fadou oficidlnich osob-
nosti v Rusku a s ruskymi v&dci, pomahal mladym ruskym slavistim
v-dobé jejich zahranifnich cest osvojit si znalosti o Slovanech.

Sotva se Purkyné& pfest8hoval do Prahy, zamé&fuje svou energii pfe-
devS§im na uvédomovéani vlastniho néroda: organizuje a ¥idi fyziologicky
Gstav, aktivné se tdastni ndrodniho a kulturntho Zivota.''?/ ,VSeslovan-
ské zéaleZitosti“ jsou odsunuty ma druhou kolej. Hlavni pficinou ochla-
zeni zdjmu o ideje slovanské vzdjemnosti, které pozorujeme nejen u Pur-
kyné, ale i u jinych slovanskych pracovnikii, byly historické podminky
rozvoje Evropy ve druhé poloving 19. stoleti. Revoluce v letech 1848—49
prokdzala utopitnost riznych variant teorie slovanské jednoty a ilu-
zornost romantickych snd o uskutetné&ni této ideje. Na pofad dne se

119/ M. Pogodin, God v &uZich krajach, s. 82.

U1/ Korespondence P. J. Safafika I, & I, Praha 1927, s..49. .

112/ V. Francev zvelejnil v r. 1903 v CMKC, r. LXXVII, s. 1—2, s. 179 PurkyiiGv do-
pis z 1. 1853 zudmému houslistovi Lipinskému; v&dec zval hudebntka, aby svym vy-
stoupenim podpo¥il akci ke zfizeni ndrodniho divadla. To je dodatefnym dikazem
Purkyiiovy aktivni €innosti na poli feské kultury. . ‘ i
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dostaly jiné otdzky. Chybé&la redlna plida pro pokraovéni Purkyiiovych
styklt s Ruskem v duchu kulturnich proudfi prvni poloviny 19. stoleti.
Stafi rusti pfdtelé se oviem i nadile zajifnali 0 Purkyilovu &innost, p¥i-
leZitostn& ho navitdvovali v Praze, projevovali hlubokou tctu jeho za-
sluhdm na poli fyziologie. PFesto vSak nas hlavni zdjem predstavuji
Purkyiiovy kontakty’ s ruskou intelektudini spole&nosti ke konci 30. a ve
40. letech 19. stoleti, praveé ty se staly jednou ze sv&Zich strinek rusko-
-teskych védeckych a kulturnich stykd. '

Pielozila Marie Stemberkovd

L. P. LAPTEWA =
Jan Evangelista Purkyn& und Russland
ZUSAMMENFASSUNG

Gleichso wie viele andere Persénlichkeiten der txschechisclhen nationalen
W;ie‘derg‘eb\urt_ der ersten Hilfte des 19, J’ah%humderts unterhielt auch J. Ev. Purkyng
Verbindungen zu russischen Wissenschaftlern, die Intensitdt der Beziehung‘en wurde
aber selbstverstdndlich durch seine wissenschaftliche Spezialisierung und seine lange
Abwesenheit aus Bohmen beeinflult. Die Autorin untersucht den Widerhall dep fd
tigkeit Purkyn&'s und seiner Gedanken iiber die slawische Einheit in Russland seine
perstnlichen Kontakte zu russischen Slawisten, die Einschéfzung seines Be‘iitTa‘fg’e‘s zur
Entfaltung der Naturwissenschaft und seine Bedeutung fir die tschechische nationale
Wiedergeburt. Der Schwerpunkt der Kontakte fallt in die Periode seines Vratislaver
Aufenthaltes. Hervorgehoben werden die guten Beziehungen, zur Redaktion der perio-
dischen Publikation ,Dennica® in welche Purkyné& seine Beitrdge schrieb und be-
sonders zu ijhrem Redakteur und Herausgeber P. P, Dubrowskij und weiter ah dem
Historiker und Slawjanophilen M, Pogodin. Interessant sind die Ausfiihrungen der
Autorin {iber die Kenntnisse des Begriinders des ersten physiologischen Laborato-
riums in Russland, Professor N. Kowalewskij {iber den Lebensweg und die wssenschaft-
lichen Theorien Purkynd’s. ‘

Obwohl die russische Literatur {ber Purkyné nicht éehr umfangreich ist, wurden
seine Verdienste um . die Wissenschaft sehr hoch geschdtzt, was aus der ]’Ehrenmit-
gliedschaft der Akademie der Wissenschaften in‘Pe‘tersbﬁrg und der Wahl zum Ehren-
mitglied der medizinischen Fakultdt der Universitdt in Moskau ersichtlich ist.
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TMOAMWUNA T NTANTEBA
Siu Epanrenucra lNypkwvne n Poccus
PE3IOME

Cpean AeATEeNer UellcKkoro HauloHaAbHOTO BO3POXAEHHSA, BCTYNMEBLUMX B KOH-
TakT G PYCCKMMMW YyueHbiMW B Nepsoi nonosuHe XIX. B., ONpeAeigHHOE  MECTO 3aHu-
MaeT eCTeCTROMCRbITaTeNb W uewcCkwi natpuor A. E. [ypkune (1787—1869). Ho ecau
CBA3M nNpeAcTaBUTENel ryMaHuTapHbix o6nacren 3HaHMA M3 CNaBAHCKWX CTpaH ¢ Pocouen
6blAM HEepeaKo LIMPOKHMMK, MPOAGMKUTENbHbIMKH, HenpepbiHbiMKM, To [lypkuHe obwanca
WLWb C Y3KMM KPYrOM DYCCKMUX YUEHbIX W CKOpee 2NU30AMUECKM, UEeM NOCTORHHO.

B uenom HayuHble goctuxenus llypxuue B 061aCTH ecTecTBO3HaHMA nodyuunn B Poccuu
NOMHOE NpMsHaHWe KaK NpY ero Xu3Hu Tak W B Bonee nosgHue rogbl. B 1862 r. OH 6510
Harpax/eH pyCCKkuMM opjaeHom 8. Bnagumupa. B 1868 r., 3a nomroaa A0 KOHUMHDI yue-
Horo, MOCKOBCKMI YHMBEPCUTET M36MpaeT ero CBOMM MOUETHLIM uneHoM. Bbicokas oueH-
Ka Bbipa3uiacb Jjaxe B MW36MpaHMM €ro UnReHoM — KoppecnoHaeHToM [leTep6yprekoit
AxajeMnu HayKk MO paspagy Hayk ecrectseHHbIX. Pycckue yuensle ofpawanu ocoboe
BHMMaHWe Ha MeTol TNpoBOgUMbIX TlypkUHE dH3UONOrHUECKKUX WCCNSAOBAHUR M OTMeuvanu
ero 6o/bliyio pofib B BOCNUTAHWM MONOAMX Kajapos yueHbix. B Poccun 6biao Takwe W3-
BeCTHo, uto [lypkuHe cTan CO3gaTeneM nNepsoro B MUPE (M3MOAOrHUECKOro HHCTUTYTA.
C GonbluMM nOHMMaHMEM 3HaueHus ycunuii TlypkuHe ocBewan 370 cobbithe npopeccop
KasaHckoro yHusepcurera H. KoBanesckuii,

U Bce xe, eile Gonblue UeM KaK eCTECTBOMCHbITaTenb ypkuHe 6bid M3peCTeH B Poccuu
KaK CNaBAHCKWI NaTpuoT W AesTeNb HAUMOHANbHOrO BO3POXKABHUS UEWCKOro Hapoaa.
MmeHHo Ha 3TOM nonpuuie oH BCTYNHMA B TECHbI KOHTaKT C OnNpeAeneHHbIMM Kpyramu
PYCCKOR WMHTEANUIEHUMN, MHTEPECOBaBLUEHCA CRABAHCTBOM, C TEMH, AN KOTO W3yueHue
cnaBsiH CTano npogeccuen.

Pacuset csasei [lypkuHe ¢ Poccued OTHOCMTCS K BPOLAABCKOMY MNEPHOAY €r0 SKM3HHM,
VimeHHo B 9TO Bpems oH obwanca ¢ O. M. BoasHckum, M. 1. NoroauHbim, V. U. Cpes-
HEBCKMM; ny6nukoBan CBOM paboTbl B BapluaBCKOM XypHane JleHHMUa, peajakTopom
W uspatenem kotoporo 6bin M. Tl [y6poeckuit. NypkuHe akTHBHO oGMeHUBaNCs ¢ pyc-
CKMMH CNaBuCTaMu WHMOPMauMed no CRaBAHCKWUM Aenam, TocCbhinan PycCKUMM  yueHbiM
AUTEPATYPY M CaM noaydan OT HUX PYCCKUE KHMIM W XYPHanbl, BbINONHSA MOPYUYeHUS Mo
MepecsinKe pycckoih W NONbCKOM - TMTepaTyphl B UexWio W K NYKMUKMM cepBaM, eowen
B TECHbIi KOHTakT C PSAOM OMUUManbHbiX nuy B PoCCHW, NomMoran MOROABIM PYCCKHMM
CllaBUCTaM OB/ajeBatb 3HAHUSAMU O CNaBAHAX BO BPEMS MX 3arpaHMUHbIX NYTELWECTBHH.

Nepecenuslurice B llpary, INypkuHe HanpasBnseT CBOK SHEPruid NpexAe BCEro Ha npo-
cBeljeHe COBCTBEHHOro Hapoga, »BCecnaBaHckue 3ab0Tbi« OTXOAST Ha BTOPOA nnaH.
Pesontounn 1848 —49 rr. nokasana yTONHUHOCTb pasHbiX BapPMaHTOB TEOPUM CRABAHCKOrO
€AMHCTBA M WNIIO30PHOCTb DOMaHTHUECKWX MEUTaHWii NOo MOBOAY OCYLECTBAEHUS 9TOW
naen. [Ans npoponxenus ceased lNypkuHe ¢ Poccueir B ayxe BesHWil nepBoil NONOBMUHBIL
XIX. B. He 6blno yxe peanbHol nousbl. KoHeuHo, CTapble pyCcCKMe Apy3bsi NPOACAXanu
MHTEpPEeCcoBaTLCA JAesTenbHOCTbio TlypxuHe, nocewanu ero npu cinyuae s [lpare, sbipaxanu
csoe ray6okoe ysaxeHWe K ero sacnyram kak yueHoro dusvonora. Ho BCe-Taku riagHblit
UHTEpEeC NPEeACTaBnfOT KOHTakThl lypkMHE € pyCcCkoW WHTEeNnnekTyanbHOi Cpejoil B KoHue
30-x u B 40-x ropax XIX B., UMEHHO OHM CTanu OAHON M3 APKHUX CTPaHHL PYCCKO-YELUCKHX
HaYUHbIX W KY/NbTYPHbIX CBA3ER.
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PISEMNA POZUSTALOST JANA EVANGELISTY PURKYNE
A DALST PURKYNOVSKE PISEMNOSTI

V LITERARNIM ARCHIiVU

PAMATNIKU NARODNIHO PISEMNICTVI V PRAZE

KAROL BILEK

Pisemnd pozlstalost Jana Evangelisty Purkyné méla velmi
pohnuté osudy. Pfesto, Ze zdjem o studium této poziistalosti je jiZ vice neZ
stolety, bylo provadéno nesoustavné. Hlavni pFifinou  bylo chaotické
nakladani s Purkyiiovymi pisemnostmi hned od jeho smrti a jejich po-
stupné rozptyleni. 4

Podle vzpominek Purkyiliovy vnutky RiZeny Pokorné-Purkyiiové pfe-
vzal Cast Purkyiiovych pisemnosti po jeho smrti syn Jana Evangelisty
Purkyné Emanuel, profesor lesnické 3koly v B&lé pod Bezdézem. Ten
tytc pisemnosti a dalSi pamdatky vcetné celé knihovny nechal odvézt
do mista svého pliscbeni. NeutéSené poméry ho donutily, aby knihovnu
prodal, a ostatnim materidliim nevénoval ndleZitou pozornost. RiZena
Pokorna-Purkyiiovd dosvédcuje, Ze pii jedné své navstévé u stryce ,,0b-
jevila bedny s pamAtkami po dédouSkovi, které po jeho smrti odvezli do
Bélé. ..“!/ KdyZ potom Emanuel Purkyn& predtasn& r. 1882 zemfel, stav
této casti pozlistalosti se jeSté zhorSil, nebot manZelka a dvacetilety
syn Otakar (tehdy medik) si neuvédomovali jeji hodnotu a vyznam, A tak
snad jen zdsluhou Adolfa Simka, tajemnika okresniho zastupitelstva
v B&lé pod Bezdézem, doSlo k zdchran& t&chto pisemnosti.?/

Kolik pisemnosti zfistalo v majetku rodiny druhého Purkyiiova syna
Karla, neni znamo. Karlovy déti Jan, Cyril a RGZena v8ak mély zdjem
0 pamatku svého déda a postupné pfedaly ¢ast jeho pisemnosti [hlavné
korespondence] archivu Muzea Kralovstvi Ceského. Tam byla uloZena
i vétSina pisemnosti z poziistalosti Emanuelovy.

V archivu Muzea do3lo k prvnimu utFidéni pozlstalosti a k pokusu

1/ LA PNP, osobni fond RGZena Pokorna-Purkyiiovd, rkp. ,U Purkyii@ v B&l&“, s. 1.

2/ V broZufe Pamadtce Jana Ev. Purkyn& ku slavnosti odhaleni pommiku jeho v Li-
bochovicich, Praha 1887, se ma s. 15 v podtitulku ©lanku -Z jpozistalosti Purkyliovy
uvddi: -,Pan Ad. Simek zaslal ndm z list Purkyfiovych, které pfed zkdzou byly za-
chrdnény, tyto aforismy, my$lenky a poznamky.“
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o jeji zpracovani. Tato prace vSak nebyla provedena najednou a fadné.
Z Purkyiiovych materidllt byly vyjmuty dopisy né&kterych pisateldi {nap¥.
BoZeny N&mcové, FrantiSka Palackého) a uloZeny v osobnich fondech
odesilatelt.. Naopak do Purkyiiovy pozistalosti byly viazeny nékteré do-
pisy, které on psal jinym adresdtm, nap¥. Vaclavu Hankovi nebo Pavlu
Josefu Safafikovi. Korespondence byla utfidsna abecedn¥, ale v disled-
ku nepozornosti ¢i neznalosti byly mezi jeho pTijatou korespondenci
zafazeny i Setné dopisy psané jeho tchanu Karlu Asmundu Rudolphimu
a synu Emanuelovi Purkyifiovi.

V prvni poloving 20. stoleti byl fond dale obchacovan zviasté zaslu-
hou Cyrila Purkyné a RGZeny Pokorné-Purkyiiové. Zaroveii viak budovala
svllj archiv i Purkyliova spolecnost a jeji ndstupnické organizace (viz
niZe) a Purkyiiova muzea v Praze a v Libochovicich. Po vzniku Pamétni-
ku nédrodniho pisemnictvi sem pFedala dr. Jarmila Psotnickova pocat-
kem padesét;’léh let pisemnosti Purkyiiovy spoleCnosti, v roce 1964 byl
k Pamdtniku nirodniho pisemnictvi pfipojen literdrni archiv Néarodniho
muzea, a tak se v pribghu Sedesatych let vytvofil v literdrnim archivu
Pamétniku narodniho pisemnictvi rozsahly soubor purkyfiovskych ma-
terialc, ktery je prvoFadym pramenem pro kaZdého badatele o Zivot&
a dile Jana Evangelisty Purkyn& a o Purkyiiové vyznamu a odkazu.

VSechny tyto pisemnosti v3ak zlstdvaly pfes snahu nékterych pra-
covnikit Pamdtniku ndrodniho pisemmictvi i dalSich badateldi jen zhruba
uspofdddny -— korespondence Jana  Evangelisty Purkyné&, jeho tchéna
Rudolphiho, synt Emanuela a Karla a vnuka Cyrila byla srovnana abe-
cedn&, k dalSim materidldm uleZenym v karténech byly Rudolfem Pe-
liskem vypracovany seznamy a kartotéky, znacnd ¢ast pisemnosti neby-
la zpracovana vibec. Proto byly v-letech 1985 a 1986 vSechny purky-
flovské fondy Fadn8 roztfidény a zpracovdny. Byl vytiidén multiplicitni
materidl a do konce roku 1987 by mély vyjit v edici inventatd LA PNP
tiskem podrobné scupisy pisemnosti Jana Evangelisty Purkyné, Clent
jeho rodiny, purkyiiovskych -badateltt i Purkyiiovy komise.’/ Velkeré
tyto materidly jsou badatelim zpFistupnény i pomoci centrdlniho 1ist-
kového katalogu, kde navic-zdjemei najdou i tdaje ‘o dopisech Jana
Evangelisty Purkyné psanych jinym osobnostem a uloZenych v oscbnich
fondech t&chto. osobnosti. 'V disledku toho, Ze soupisy vydané tiskem

s oo

jsou badateldm béZn& k dispezici, omezim.se v-dal3i ¢dsti tohoto in-

5/ vV této edici "dosud z purkyfiovskych fondf vysly svazky: Josef David, Rudolf
Pokorny, Praha 1978, 28 s., Karol Bilek — Dana Oulehlovd, Jan Evangelista Purkyné.
Praha 1986, 76 s. V tisku jsou svazky Karola Bilka — Dany Holmanové-Oulehlové,
Emanuel Purkyn& Karel Purkyné&, Karl Asmund Rudelphi, Cyril Purkyng, RiZena
Pokorna-Purkyiiova, Eduard Babak, FrantiSek Karel Studnitka, Bohumil Vacek, Kamil
Josef Lhotédk, Rudolf PeliSek, Bohuslav Boufek, Jaroslav Jedlitka, Zden&k Hornof, Karola
Bilka, Otakar Feistmantel, ‘Purkyifiova komise, Bohumil Jan Eiselt a Dany Holmanové
Jan Thon. : - S -
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formacniho ¢lanku jen na zdkladni popis purkyiiovského materidlu
uloZeného v LA PNP. ' :

[. JAN EVANGELISTA PURKYNE — OSOBNI FOND — 38 archivnich
karton . ) c

Pisemnosti Jana Evangelisty Purkyn& ziskal archiv Narodniho muzea
(pvodné archiv Muzea Kralovstvi ceského) z pozistalosti jeho rodiny
pozdgji byl fond dopliiovan. drobnymi dary a koup&mi, p¥ipadng pfevo—y
dy pisemnosti. Velky celek pfeSel do literdrniho archivu Pamatniku n4-
rodniho pisemnictvi, kde byl spojen s Purkyiiovymi rukopisy a jinymi
pisemnostmi z majetku Purkyflovy komise a jejich predchtidcti i-Purky-
ftlovych muzei v Praze a v Libochovicich.,

Fond obsahuje ¢dst osobnich dokladt Jana Evangelisty Purkyné [z{zlé§—

t;é djplomy, jimiZ mu bylo oznamovéno ud&leni domé&cich i zahranicnich
vyjznamenéni, ¢lenstvi ve v&deckych institucich a Cestnych obdanstvi)
déle doklady o jeho Einnosti pedagogické a spolkové.
. Vy‘fzn’amn)’f je soubor jeho korespondence pFijaté, kde jéou zastouperii
plenove jeho rodiny, ¥ada vyznamnych lékafd a prirodovédelt i pfed-
stavitelé Ceského narodniho obrozeni (Vaclav Hanka, Pavel Josef Safa-
fik) a slavjanofilové (P. P. Dubrovskij, W. A. Maciejowski). Dile¥ita
je i nkorespondence s Ceskou $lechtou (Desfoursové, Hildprandtové)
a s riznymi institucemi. '

Mezi odeslanou korespondenci najdeme jak origindini dopisy Pufky—
novy (V. Hankovi, manZelce Julii Purkyiiové aj.), tak Setné koncepty.

Déle je p¥ipojena nevelka korespondence manZelky Julie, korespon-
dence Purkyfiova asistenta Adolfa Oschatze a cizi korespondence, kterd
se-v Purkyifiové pozfistalosti zachovala. '

Z vvlastnich Purkyfiovych rukopisii existuje bohaty soubor jeho -versn
a versgvanych ptekladi (Goethe, Salet, Tasso); z odbornych praci jsou
zde nékteré studie fyziologické, drobné &ldnky [napf. Akademie], slov-
nikové a bibliografické pozndmky a cenné autobiografické zépisky.

Déale je pfipojena Fada cizich rukopistt {zdpisy jeho univerzitnich
prednések, prace jeho posluchaci, p¥isp&vky do &asopisu Ziva), drobné
vystFiZky a tisky (préce Purkyiiovy, jeho Z&kd i jiné dobové tiskyj a ne-
kolik fotografii, medaili a osobnich pamatek.

’

II. OSOBNI FONDY GCLENU PURKYNOVY RODINY

a{ Karl Asmund Rudolphi (1771—1832), profesor fyziologie v Berling,
tchan Jana Evangelisty Purkynd — 7 archivnich kartéona

Osobni fond tvoii prevdZné korespondence s riiznymi 1éka¥i a p¥irodo-
veédci (napf. Karl Ernst Baer, Jons Jakob Berzelius, Johann Friedrich
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Blumenbach, Christoph Wilhelm Hufeland, Karl Wilhelm Humboldt, Frie-
drich Sigismund Leuckart, Johann Miiller, Lorenz Oken), zlomek rodin-
né korespondence, zviast® syna Karla Eduarda (zde je také 1 dopis
J. E. Purkyng&), pfipojena je i mald sbirka korespondence vyznamnych
osobnosti 18. stoleti {nap¥. Johann Albrecht Euler, Jakob Theodor Klein,
Hermann Samuel Reimarus). Rukopisy vlastni ani cizi nejsou pfili§ vy-
znamné, krom& odborné Ginnosti dokladaji nap¥. cesty K. A. Rudolphiho
a jeho zéalibu v numismatice. Pfipojeny jsou i fotokopie nekrologt toho-
to vyznamného pFirodovEdce. :

b/ Emanuel Purkyné (1831—1882), piirodovédec, profesor lesnické
Skoly v BElé pod Bezdézem, syn Jana Ev. Purkyn®& — 4 archivni kartény

Osobni fond obsahuje doklady (vysvédZeni a diplomy); Kkoresponden-
ce je hlavné odborna s riznymi domdécimi i zahranitnimi p¥irodovédci
(Ladislav Celakovsky, Josefina Kablikova, Jan Krej¢i) a lesniky. Dalsi
se tyka soudobého Ceského politického Zivota a Jana Evangelisty Purky-
né a jeho pozistalosti (napf. prodej jeho knihovny). Najdeme i zajimavé
zpravy o Josefu Méanesovi (v dopisech Karla Purkyné& a Karla Kutila).
Dopisii Jana Ev. Purkyné& je zde pét. Z rukopisii a dalSich pisemnosti
je zachovano jen nékolik jednotlivin,

¢/ Karel Purkyné (1834—1868), malif, syn Jana Ev. Purkyn — 1 ar-
chivni karton

Fragment osobniho fondu Karla Purkyné tvoii nékolik osobnich- do-
ktadtt a ndkolik kusfi korespondence (pfevdZné rodinné). Z vlastnich
rukopisft jsou zajimavé pozndmky k Shakespearové slavnosti v Proza-
timnim divadle a z cizich rukopisit autobiografie jeho manZelky a pro-
slov Vaclava Rabase k jeho stému vyroCi narozeni. Pf¥ipojeno je nékolik
tiskli a fotografii.

d/ Cyril Purkyné (1862—1937), Feditel Statniho geologického tstavu
v Praze, vnuk Jana Ev. Purkyné — 16 archivnich kartonfi

Rozsdhlou pisemnou poziistalost Cyrila Purkyné tvori pFedev8im ko-
respondence s mmnoho ceskymi i zahrani¢nimi geology a piirodovédci
(Karel Absolon, JiFi V. Dane§, Vaclav Dé&dina, Karel Domin, Jaroslav
Jahn, W. J. Jongmans, Radim Kettner, Jaroslav Petrbok, Filip Pocta, Jan
Sv. Prochézka, Franti¥ek Slavik, Vaclav Susta, Frantiek Vitasek, Jan
N. WoldFich, Josef WoldFich, Jan Vratislav Zelizko) i s védci jinych
oborti (historik Fridolin Machécek, jazykovédec Jan Maéachal). Daléi pi-
semnosti dokumentuji jeho prdci v Ndrodnim muzeu a v Matici Ceské
i péfi o odkaz Jana Ev. Purkyné& Rukopisii vlastnich i cizich, tiskq,
vystriZkd a fotografii neni zachovano mnoho. o o
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e/ RiZena Pokornd-Purkyiiovd (1864—1951), malifka, vnufka Jana
Ev. Purkyng — 2 archivni kartény

vFragment osobniho fondu RaZeny Pokorné-Purkyiiové obsahuje jednak
p;‘ijatou a odeslanou korespondenci tykajici se pfevaZzné Jana Ev. Purky-
ne (Oldfich V. Hykes, Franz Krause, Jarmila Psotnitkova, Frantilek
Karel Studnicka), jednak rukopisy a tisky purkyliovskych vzpominkovych
knih a Clank{. Pisemnosti byly vytFidény z fondu Purkyiiovy komise.

‘f’/ Rudol] Pokorny (1853—1887), béasnik, okresni tajemnik v Libocho-
vicich, manZel RiZeny Pokorné-Purkyiiové — 7 archivnich karténsi

Pisemnd pozistalost Rudolfa Pokorného byla ziskdna darem od jeho
manZelky a kromé korespondence, rukopisii a tiskdi, které dokumentuji
basnikovy snahy o shliZeni Gesko-slovenské (Samo Daxner, Adolf Hey-
duk, ]vozef Miloslav Hurban, Svetozar Hurban-Vajansky, Ludovit Rizner,
Josef Skultéty), tu najdeme i fragment korespondence a rukopist RizZeny
Pokorné-Purkyiiové. (éast korespondence se tykd i sborniku Paméatce
Jana Ev. Purkyn& ku slavnosti odhaleni pomniku jeho v Libochovicich,
ktery Pokorny v poslednim roce svého ¥ivota redigoval.

g/ Otakar Feistmantel (1848—1891), profesor mineralogie a geologie
na Ceské technice v Praze, cestovatel, tchan Cyrila Purkynd — 1 archiv-
ni kartén

nFragment osobniho fondu Otakara Feistmantela chsahuje n&kolik ku-
st }f?respondence (Jan Neruda, Emil Holub) a rukopis denikll a vlastnich
versd. Pisemnosti byly vytridény z pozlstalosti Cyrila Purkyn& a dopln&-
ny. drive ziskanymi jednotlivinami.

III. OSOBNI FONDY SOUCASNIKU JANA EV. PURKYNE S JEHO DOPISY
A 'RUKOPISY (A FONDY SBERATELU OBSAHUJICI TYTO PISEMNOSTI)

"Originélni dopisy a rukopisy Jana Ev. Purkynég jsou uloZeny v osob-
nich fondech nékterych jeho soudasnikil a pozd&jSich sbératelfi. V osob-
nim fondu Franti¥ka Ladislava Celakovského to jsou 2 dopisy z roku
1842, u Josefa Labora 1 dopis z roku 1851, u Vé&ciava Hanky 1 dopis
z roku 1853, u Antonina Marka 1 dopis — ptipisek na dopise Josefa
Jungmanna, u Frantidka Palackého 15 dopisti z let 18321868, u Vaclava
Michaela P&3iny 1 dopis z roku 1837, u Pavla Josefa Safafika 4 dopisy
z let 1830—1841 a u Antonina Jaroslava Vrtdtka 1 dopis b.d. Ve sbirce
Karaskovy galerie je 1 dopis Jana Ev. Purkyn& Franti§kn Kodymovi
Z roku 1853. - C o

V osobnim fondu Frantiska Ladislava Celakovského se nachdzi rovnéz
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10 jeho origindlnich dopistt psanych Janu Ev. Purkyilovi v letech 1841
az 1850; v osobnim fondu BoZeny N&mcové 2 origindly a opisy dopisi
psanych Purkyiiovi v letech 1853—1855 a daldf 1 jeji dopis Purkyiiovi
2 roku 1851 je v origindle zachovédn v osobnim fondu Rizeny Jesenskeé.

Vv osobnim fondu Jana Nerudy je 1 dopis FrantiSka Rudolfa Bezdéky
Janu Ev. Purkyiiovi z roku 1866 a 4 listy Purkyliovych pozndmek.

Ve sbirce Daniela Slunitka je uchovédn rukopis Purkyliovych versi
Ranni ob&t Zemeéduchu.

Materidly o Cinnosti Jana Ev. Purkyné v Umé&lecke besed8 jsou obsa-
Zeny v tomto spolkovém archivu.

IV. ARCHIV PURKYNOVY KOMISE — 27 archivnich kartont

Purkyiiova komise je spoletné oznaceni pro nékolik po sob& existuji-
cich instituci, které se zabyvaly Purkyfiovym odkazem. Zprvu se z&jem
o Purkyiitiv odkaz projevoval nesoustavné a bez vét§ich vysledkl ve
Spolku lékart geskych, v organech Ceskéd akademie véd a uméni a na
16katské fakultdé Univerzity Karlovy (byly to napf. snahy po zpraco-
véani diikladného Purkyilova Zivotopisu a po vydéni jeho dila), ale teprve
v roce 1935 byla zaloZena Spolecnost pro studium Zivota a dila Jana
Evangelisty Purkyné&, kterd organizovala oslavy 150. vyrofi jeho naroze-
ni v roce 1937 a pripravila tfi svazky jeho sebranych spistt (predtim
vysel zasluhou prof. Kamila Lhotdka pouze prvni svazek spisi a zasluhou
prof. Jaroslava Jedlitky svazek jeho korespondence]. Cinnost Spolenos-
ti trvala do roku 1848, pak na ni navézala prdce Komise pro studium
¥ivota a dila Jana Ev. Purkyné pIi lékatské fakultd Univerzity Karlovy
(resp. pii Ustavu pro déjiny 1ékafstvi této fakulty) v letech 1949—1953
a tinnost Komise pro studium Zivota a dila Jana Ev. Purkyng& pri CSAV
(1953—1958). ©d roku 1959 pracovala tato komise jako Biologicko-lé-
kaFskd skupina Komise pro déjiny véd pFirodnich, 1ékafskych a technic-
kych CSAV; v literarnim archivu PNP jsou uloZeny pisemnosti této. in-
stituce do roku 1963.

'Spolu s pisemnostmi téchto instituci jsou uloZeny i pisemmosti Muzea
Jana Ev. Purkyng& v Praze 2 (Mikovcova ul. 5) a gast materidld Purky-
#ova muzea v Libochovicich.

Naopak byly z pisemnosti Purkyfiovy komise vyClen&ny samostatné
osobni fondy RidZeny Pokorné-Purkyitové a purkyifiovskych badatelil
Franti¥ka Karla Studni¢ky, Bohumila Jana Fiselta, Eduarda Babéka, Bo-
huslava Boutka, Bohumila Vacka a Rudolfa PeliSka; také originaly
korespondence a rukopisil Jana Ev. Purkyn& a Cyrila Purkyné byly pfi-
pojeny k. jejich. osobnim . fondfim. . A

Pisemnosti Purkyilovy komise tedy obsahujt zapisy o schiizich a-jiné
doklady vyse jmenovanych instituci a jejich afedni ‘korespondenci, dale
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(V)Pisy, Y?pisy a kartotéky k Zivotu a dilu Purkyiiovu, materidly k edi¢ni
cmngsh Purkyiiovy komise a rozsdhlou sbirku tisk(, vystFiZk(i a foto-
grafii vztahujicich se k Purkytiové osobnosti a jeho dilu i k praci komise.

V. OSOBNI FONDY PURKYNOVSKYCH BADATELU
a/ Bohumil Jan Eiselt [1831—-1908]‘, profesor lékarské fakulty. Ceské
Univerzity Karlo-Ferdinandovy — 1 archivni karton

Fragment osobniho fondu Bohumila Jana Eiselta byl vyélenén Z pisem-
nosti Purkyilovy komise a spojen s nékolika samostatng ziskanymi
jednotlivinami. P¥es nepatrny rozsah obsahuje zajimavou korespondenci
S Eduardem Albertem, Vojtéchem Duchkem a Karlem Rokitanskym. Cast
korespondence se tyka Jana Ev. Purkyné.

'bv/ Eduard Babdk (1873—~1926), profesor fyziologie na Univerzit® Kar-
lové a na Masarykové univerzité v Brné — 4 archivni kartony

Osobni fond Eduarda Babdka byl ziskdn v roce 1957 od jeho manZelky
a spojevn s jeho pisemnostmi uloZenymi v archivu Purkyliovy komise.
V’e vEt§sim rozsahu je dochovana jen jeho korespondence s cCetnymi
lékafi a piirodovédci (Jan B8lehrddek, Kamil Josef Lhotdk, Ladislav
Syllaba, FrantiSek Karel Studnitka), kterd dokumentuje jeho’ podil na
01;g;anizaci védeckého Zivota i na badani o dile Jana Ev. Purkyng, na
n&Z v mnohém navazal, ’

¢/ Fz’fzz’;ti§ek Karel -Studniéka (1870—1955}, profesor histologie a em-
bryologie na Masarykové univerzitd v Brmé& — 9 archivnich karténf

Osotv)ni fond FrantiSka Karla StudniCky byl vycClen&n z pisemnosti
Purkyflovy komise a dopln&n ‘dfive ziskanymi jednotlivinami, zvlasté
Z po%ustalosti jeho otce Franti§ka Josefa Studnicky. Jsou zde kliomé do-
k?a‘du a odborné korespondence uloZeny pf'edevéim Studnickovy ruko-
pisy a tisky odbornych studii; z nichZ velkou €ast tvofi préce tykajici
se ‘Jana Ev. Purkyn&. Najdeme tu i -dokumentaci ¢innosti Spolecnosti
pl:o studium Zivota a dila J. E.. Purkyné&, jejimZ byl Studnifka dlouhole-
tym pFedsedou, a tidaje o vydavani sebranych spisti J. E. Purkyné.

d/ Bohumil Vacek (1871—1965}, Feditel Statniho zdravotniho dstavu
v Praze a docent hygieny — 2 archivni kartény

?‘ragment oso_bn;ho‘ f,on‘d‘u; Bohumila Vacka byl rovnéZ vyclenén z ar-
chivu P,urkyl;ovyf kpmise a obsahuje hlavné-_rukop-isy a otisky Vackovych
gdbnll;nych studif: Korespondence jé zachovana torzovité [Bohuslav Vr-
ensky). - : : : S
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e/ Kamil Josef Lhotdk [1876-—1926), profesor farmakologie Univerzity
Karlovy v Praze — 5 archivnich karténti

'Osbbni foﬁd Kamila Josefa Lhotdka obsahuje kromé& korespondence
(Eduard Babdk, Cyril Purkyné] hlavné jeho rukopisy a tisky Vénovanfz
studiu dila Jana Ev. Purkyné& a vydani 1. svazku jeho sebranych pl"a,Cl'.
Zastoupeny jsou i rukopisy a pracovni materidly 'k odbornym studiim
farmakologickym.

f/ Rudolf - PeliSek (1884—1964), zemsky 3kolni inspektor, odborny
spisoviatel — 5 archivnich karténfi

Rudolf Peli¥ek pracoval v poslednim obdobi svého Zivota jako obéta-
vy pracovhik Purkyiiovy komise, ktery se vénoval shromaZdovani pod-
kladd k Zivotu a dilu Karla Slavoje Amerlinga a Jana Evangelisty Pur-
kyngé. Studoval jejich archivni fondy a zpracoval rozsdhlé kartro’té.ksoz
zvlaste k Zivotu Purkyilovu. Pofidil také velké mnoZstvi opistt a vypisl
o Amerlingovi & Purkyiiovi. Z této prdace vyt&Zil i nékolik odbornych
studii a ¢1anka. -

Z archivu Purkyiiovy komise byla vyClenéna jeho korespondence (pfe-
Véiné‘purkyﬁ_o_vs‘ké] a rukopisy i otisky jeho praci.

g/ Bohuslay Bouéek [1886;1953], profesor farmakologie Masarykovy
univerzity v- Brm& — 4 archivni kartémy -

Osobni fond Bohuslava Boufka, pfedsedy Purkyiiovy komise v pade-
satych letech 20. stoleti, je pouze Iragmentem vyClen&nym z archiv.u
Purkyiiovy: komise, Kromé malého mnoZstvi korespondence gbsahu]e
pfevaZné. Boufkovy rukopisy a otisky odbornych studii a Clanka. -

h/ ]aroélau [edliéka [1891—1974],>pn0‘fesv0\r studia tu:ber‘kulézy naﬂ 1é-
katské fakulté Uhi‘verzity Karlovy. v Praze — 17 archivnich kartont

Osobni fond Jaroslava Jedlicky ziskal literarni archiv PNP v letech
1973 a 1975. Tvofi.ho rozsahld korespondence hlavné s léka¥i a p¥iro-
dovédci, kte¥l se vénovali purkyiovskému badéni, jako byl Vladislav
Kruta, Josef Sajner a. dal3i. Rukopisy vlastni jsou zaméfeny na osobnosti

Eduardd Alberta, Jana Ev..Purkyn& a Josefa Thomayera, na dgjiny ces-

kého lékafFstvi a na odborné préace tykajici se boje s tuberkuldozou; po-
dobné jsou zaméfeny i tisky. Jaroslav JedliCka byl rovnéZ editorem se-
branych spistt Jana Ev. Purkyné. : » :

' ch/ Zdensk Hornof (1910--1973), docent t¥lovgchovného 1ékafstvl na

lékafské fakults Univerzity. Karlovy v. Plzni — 2 archivni kartony . -

Fragment osobniho fondu Zdefika Hornofa, ktery obohatil fondy:lite<
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rarniho archivu PNP v roce 1973, tvofi jednak sbirka rodovych pisem-
nosti a jinych pamadatek (tykaji se zvlasts prof. Josefa Ryby), jednak
materidly purkyfovské, které vznikly z jeho Cinnosti editora sebranych
spistt Jana Ev. Purkyné (je to hlavng korespondence s prof. Vladisla-
vem Krutou a rukopisy nékolika purkyiiovskych studii]. ‘

i/ Jan Thon (1886—1973), feditel mé&stské knihovny v Praze, docent ¢es-
ké literarni historie na filozofické fakults Univerzity Karlovy v Praze —
58 archivnich kartonfi ,

Rozsahly osobni fond Jana Thona ziskal literarni archiv PNP roku
1974. Je po vSech strankach dobie zachovany; z purkyiiovych material
obsahuje hlavné pisemmnosti dokumentujici Thontv podil na edici sebra-
nych spisd Jana Ev. Purkyn& a na vydani jeho basnickych praci.

KAROL BILEK

Die schriftliche Hinterlassenschaft und weitere Schriftstiicke
von J. E. Purkyng im Literarischen Archiv des Museums
der tschechischen Literatur in Prag

ZUSAMMENFASSUNG

Im Literarischen Archiv des Museums der tschechischen Literatur in Prag
befindet sich der Hauptteil des schriftlichen Nachlasses von J. E. Purkyng, der Mitglie-
der seinmer Familie (des Schwiegervaters Karl Asmund Rudolphi, der St6hne Emanuel
u. Karl Purkyng, des Enkels Cyril Purkyn& und seinem Schwiegervater Otakar Feist-
mantel, der Enkelin RfZena Pokornd-Purkyfiovd und ihres Gatten Rudolf Pokorny),
weiter der Purkyn&-Kommission (eine gemeinsame Bezeichnung fir idie Institutionen,
die sich mit dem Werk, der Personlichkeit und dem Vermé&chtnis des ]. E. Purkyn&
befassen) und einer Reihe Purkyng-Forscher (Bohumil Jan Eiselt, Eduard Babdk, Fran-
tiSek Karel Studnitka, Bohumil Vacek, Kamil Joset Lhotak, Rudolf Pelifek, Bohuslav
BouZek, Jaroslav Jedlitka, Jan Thon a Zdentk Hornof). Weitere Briefe und Hand-
schriften von Purkyn& werden in den einzelnen Fonds der Adressaten, gegebenen Falles
der Sammler aufbewahrt.

Alles Purkym& betreffende Material wurde in den Tahren 1985/86 bearbeitet und bil-
det ‘heute flir den Forscher eine erstrangige Informationsquelle. Der Beitrag enthalt
eine kurze grundlegende Charakteristik der einzelnen Fonds, ein detailes Verzeichnis
aller Schriftstiicke der oben angefiihrten Personlichkeiten und Institutionen, wird bis
Jahresende 1987 in selbstindigen Broschiiren der Edition von Inventaren des Litera-
rischen Archiv 'des Museums der tschechischen Literatur erscheinen. Die einzelnen
Schriftstiicke sind dem Forscher auch mit Hilfe des zentralen Kartenkataloges zu-
gédnglich, in welchem sich auch Angaben Uber Briefe von ]. E. Purkyn& an andere
Personen befinden, die in den perstnlichen Fonds derselben aufbewahrt werden.
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE ~— HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
1987 ' © Tomus XXVII — Fasc. 1 Pag. 171—231

K PODILU JANA EVANGELISTY PURKYNE
NA CESKEM NARODNIM OBROZENI

(Edice korespondence J. E. Purkyné s Vaclavem Hankou
a Pavlem Josefem Safatikem)

FRANTISEK X. HALAS

,Zndte mne dostateCng, vite, Ze mé nej-

vy88i zéleZitosti jsou vdda a vlast.“
(z dopisu J. E Purkyn& P. J. Safaifkovi 5 22. srpna 1849)

I nejletm&jsi pozndani Purkyilovy osoby a dila ukdZe, Ze v uve-
denem citdtu charakterizoval tento velky ucfenec a vlastenec sam sebe
zcela vystizné: védecké badani a sniaha byt prospédny ceskému néarodu
byly opravdu zdkladnimi ukazateli na jeho Zivotni drdze a zlstaly a jsou
také dhelnymi kameny jeho celoZivotniho dila, jeho odkazu. Byly to jake-
si poly, mezi nimiZ se tento velky duch pohyboval, snaZe se vyhovét
obojimu volani. Védecka prdce a Gcast na Gsili o povzneseni Ceského
kulturniho- a narodniho Zivota se v PurkyiiovE Zivotd i dile riizné
prolinaly a od pocéatku se také pokouSel rlizné je spojovat. Plného Uspé-
chu v tomto sméru dosdhl v posledni periodd své drahy — po roce 1850,
kdy se vratil do Prahy. Tehdy mohl uskutecnit své davné préani: p&sto-
vat pFirodni védy v Ceském jazyce. Na praZské univerzité konal vedle
obligdtnich némeckych také Geské pfednéSky, ptsobil ve Spolefnosti
Néarodniho muzea, kde vedl pfirodovédnou sekci, a prfedevSim si roku
1853 vytvorFil zaloZenim Casopisu Ziva, jejZ po ¢trnéct let redigoval, moZ-
nost pravidelné v CeStiné publikovat vysledky svého védeckého badani
a podnécovat zdrovell v tomto sméru k nésledovani své pratele a Zaky.
ZaslouZil se také nemalou mérou o rozvoj Ceského Skolstvi.

K tomu vS8emu vSak kladl zdklady a podnikal pPipravné kroky jiZ
v predeSlych etapédch své Zivotni drdhy. O Ceské narodni snahy se zaji-
mal jiZ v dobé svych studii (1807—1809 a 1814—1818) a asistentského
plisobeni (1818—1823) na Karlo-Ferdinandové univerzit€ a pokousel se
také o aktivni podil na nich. Svédectvim o tom jsou napiiklad Purky-
fovy vzpominky na dobu, kdy spolu s bratry Presiovymi zaloZil v roce
1821 prvni ¢esky prirodovédecky tasopis Krokl/ (uvelejnil je v roce 1857

;1 8rv. J.0 E. Purkynd, O vzniknuti g¢asopisu Kroku i zaniknuti jeho, Ziva 5, 1857,
s. §3-—86.. Pretisténo; J. E. Purkyné, Opera omnia IX, Praha 1965, s. 122—126; v témZe
svazku sebranych. spist vy$la na s, 112—119 také stat, v niZ Purkyné v prvaim svazku
Kroka._ vyloZil-:smysl a :poslani, které mgl tento fasopis podle ného a jeho druhi sle-
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v pokradovatelce Kroka Zivé), nebo také jeho dopis Antoninu Markovi
z roku 1819.%/ Ani v dlouhém obdobi svého odloudeni od vlasti, v dobd
svého plsobeni na univerzit® ve Vratislavi v letech 1823—1850, nespustil
Purkyné Ceskou ndrodni véc ze zFetele. VZdy se veFejné€ i soukromeé hléasil
ke svému d&eSstvi, pFispival do &eskych Casopist védeckymi &lanky,’/
pteklady basni a heletrie viibec?/ a v cizich Casopisech zase uvefejiioval
stati a dvahy o Ceské literatuFe a literaturdch slovanskych narodi.’/
A nadto byl ve stdlém pisemném styku s Fadou predstaviteld ceského
nérodniho obrozeni.

Préavé Purkyifiova korespondence s Ceskymi vlastenci pfedstavuje svym
rozsahem i obsahem pramen prvofadé daleZitosti k vymezeni jeho poedi-
lu na Ceskych .ndrodnich snahadch a téZ k pozndni celé jeho osobnosti
a Fady aspektt jeho Zivotniho dila. Vzbudila také velmi brzy zaslouZe-
nou pozornost: vZdyt vydani nékterych z t&chto dopist jiZ v sedmde-
sdtych a osmdesdtych letech minulého stoleti v CCM a ve Slovanském
sborniku®/ jsou prvnimi edicemi purkyiiovské korespondence viibec. Vel-
mi ¢estné misto jim ve své dvousvazkové edici popfal také vydavatel
zatim nejvéts§iho souboru dopist z odeslané, p¥edevdim vSak do3lé Pur-
kytiovy korespondence Jaroslav Jedlitka’/. Pfesto doposud nebyly vydany

dovat. Purkyiiovy Sebrané spisy — Opera omnia — rozvrZené na 13 svazkl vysly
v Praze v letech 1916—1985. V dalSich poznamkéch na n& odkazuji zkratkou O. o., za
niZ nasleduje pofadové Cislo svazku a adaj o stranédch.

2/ Toto prvnf epistolografické sv&dectvi o Purkyiiové vlastenecké &innosti bylo jiZ
t¥ikrat vydano, srv. Jestd nékolik listd Josefa Jungmanna k Antoninu Markovi, CCM
50, 1886, s. 443; J I, s. 155 (srv. pozn. 7) a Vladimir Kruta, K pofatkim vé&decké
drahy J. E. Purkyné, Brno 1964, s. 94—95.

3/ V Kroku uvefejnil stati O dstrojnosti zubl Glov8&ich (sv. 3/3, 1836, s. 428—452)
a Pojednani pfirodoslovné o mluvé lidské (sv. 4/1, 1837, s. 15—30), v CCM pak
O idedlnosti prostoru zrakového (11, 1837, s. 191—201) a Dalsi psychologickd badani
o prostorozoru (14, 1840, s. 355—375). V3echny &tyFi stati jsou pietidtény v O. o. VII
(s. 36—49; 89—97; 114—121; 122—134]. -

4/ NejvEt3i vyznam z této Purkyliovy Tinnosti md jeho pieklad Tassova Osvohoze-
ného Jeruzaléma a predev8im jeho p¥etlumo€eni lyrickych bdsni Friedricha Schillera.
O obojim se piSe i v dopisech, jeZ vychdzejl v na3i edici. linak k Purkyfiové prekla-
datelské aktivité srv. jedendcty svazek jeho Sebranych spisfi, jenZ je cely vénovan
jeho Dbdsnické Cinnosti

5/ Souhrn Purkyliovy literarng historické produkce podchycuje desaty svazek Sebra-
uych spisd, ktery uspofddal a Gvodni studii opat¥il Milan Kud&lka. )

6/ Vedle jiZ citované edice dopisu A. Markovi srv. Dopisy F. L. Celakovského pro-
fesorn Janu Purkyniovi, CCM 52, 1878, s. 526—530; Nekolik dopisfi- Fr. Palackého
k prof. J. E. Purkyiliovi, taméZ 54, 1880, s. 419—423; Dopisy Fr. Palackého ]J. E. Pur-
kytiovi, Slovansky sbornik 5, 1886, s. 184—185; Dopisy Vaclava Hanky J. E. Purkyiiovi,
tamtéZ 5, 1886, s. 373-—375, 425—427, 473—475, 524—525 a 550—551; Dopisy Pavla
Josefa Safafika J. E. Purkyiiovi, tamtéZ 6, 1887, s. 45—46, 93—94, 140141, 191, 331
a 385-—386. Ve Slovanském sborniku vysly té% ukdzky z Purkyiiovy korespondence
s jeho polskymi a ruskymi- pfdteli. - -- . R oo

?/ Srv. Jaroslav Jedlicka, Jana E. Purkyn& korespondence I, Praha 1920 a II, Praha
1925 (na jednotlivé dily této edice odkazuji ddle v textu i v pozndmkich zkratkami
] I-a J II). Autor ¥adi vydavané dopisy v zdsadé abecedné podle jmen jejich odesi-
latellt (videtn& Purkyné&), ale v prvnim svazku pfed tuto Fadu klade .vzdjemnou .ko-
respondenci Franti§ka Palackého a ]J. E. Purkyn8, po niZ nédsleduji dopisy. B. J. .Safa-
tika a. B. Némcové. Purkyiiovi; druhy svazek .pak. zahajuji dopisy Jana S, Presla
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zdaleka vSechny listy tohoto druhu, paradoxni je p¥itom fakt, Ze editora
nenasly mnohem spi§ dopisy z Purkyiovy ruky, zatimco o listy, jeZ mu
adresovali jeho CeSti pratelé, bylo postardno mnohem lépe. PFitomnou
edict se tedy pokouSim v roce dvoustého vyro&i narozeni velkého &eského
védce a vlastence zaplnit aspoii nejvaZn&j3l mezeru a aspoii zfasti tak
splatit, co mu v oboru vydavani jeho korespondence eskd vedecka spo-
Fejnost zfistdvd dluZna.

Zminil jsem se jiZ, Ze Purkyiiova korespondence s predstaviteli
teského narodniho obrozeni je velmi rozsdhlé, upfesiiuji; Ze je znamo
vice neZ dvé sté dopisi tohoto druhu. Nicmén& to urdité neni zdaleka
vse, co Purkyiiovi jeho CeSti pFatelé napsali, a pFedeviim co on napsal
jim. O n&kdejsi existenci n&kterych dnes nezvéstnych listli svEd&i pFimeé
zminky o nich v dopisech zachovanych. Na to, Ze kdysi existovaly
jeSté mnohé daldi, mtiZeme vcelku bezpetn& usuzovat z faktu, Ze jsou
k dispozici dopisy, jejichZ protdjsky by tytb listy mély byt, i kdyZ
nelze mechanicky pocitat, Ze ke kaZdému dopisu z Purkyiiovy korespon-
dence patfila i odpovEd: o Purkyiiovi je zndmo — a to sdm o sob&
vypovédél —,°%/ Ze psaval dopisy spi§ nerad. Oviem nepomér mezi celky
dnes zndmé dodlé a odeslané Purkyiiovy korespondence (1974 oproti
359)°/ spadd navrub této nechuti jen z men3f Cdsti. Daleko spiS vypo-
vidd o tom, Ze se velky dil vlastnich Purkytiovych dopist ztratil.}?/ V oné
tasti korespondence, kterou m&me nyni na zieteli, jsou tbytky mensi
neZ v jinych oddilech purkyiovskych epistolografickych pamaétek, ale
i zde jsou bolestné. Nezachoval se napfiklad ani jedinly’r jeho dopis
Janu Svatoplukovi Preslovi nebo BoZen& N&mcové a také v pfipade
pfitele z nejbliZ8ich, Franti¥ka Ladislava Celakovského, se dochoval
jen zlomek listh, jeZ mu Purkyn& napsal. ,

Zda se dopisy dochovaly nebo ne, je véct nahody, neni také vylou-
Ceno, Ze Stastnd ndhoda muZe je3té v budoucnu nékteré ztraty elimi-
novat.''/ Je ovSem tfeba ici, Ze ani kdy# pocitame nikoli jen s existu-
jicimi, ale také s predpokladanymi dopisy, nelze rozsahem korespon-
dence mechanicky méFit blizkost vztahi mezi Purkyném a tim & onim

a zbytek dopisti Satfafikovych, mezi néZ je vsunuto nékolik ukdzek z Purkyiiovy ko-
respondence rodinné,

8 Psal o tom, Ze mivd ,horor scribendi“, nap¥iklad v dopise C. E. von Baerovi
z 31, 12, 1844 (srv. V. Kruta, C. E. von Baer a ]. E. Purkyné, Obnovené styky v letech
1844—1865, Biologické listy 38, 1973, s. 245).

9/ Tento pofet podchytila publikace autora pfispévku, Soupis korespondence Jana
Evangplisty Purkyng, kterd vyjde v nakladatelstvi Academia v roce 1987,

10/ Obytky by byly jests v&tsi nebyt toho, e si Purkyné k Fadé& svych dopisi napsal
l‘igncepty, JeZ se zachovaly v jeho pozdstalosti. V&t§inou vSak jde o koncepty jeho
ure@ni korespondence, v pripad# dopisti pfdteltm je jich. velmi mélo, patfi mezi né
napr. pravé. dva koncepty jeho listi. P. J. Safarikovi (srv. dale v textu).

_ %/ Neddvno se to stalo napfiklad diky ndlezu Purkyiiova dopisu Celakovského
qugrovi, Ceskému 1lékafi Vaclavu Statikovi, jej¥ v tomto Cisle HUCP publikuje Otakar
Brazda ve stati PFechod ]. E. Purkyn& na univerzitu do Prahy.

173



z jeho pratel. S touto vyhradou nyni uvedu nékolik ¢isel o dopisech,
jez jsou k dispozici z Purkyiiovy korespondence s vice €1 méneé v;’f’znam—
nymi predstaviteli ¢eského kulturnitho a néarodniho Fivota jeho doby.
Prvni &islo predstavuje do3lé, druhé odeslané listy.

FrantiSek Bezdgka 2+1, FrantiSek L. Celakovsky 1143, Antonin Fri¢
140, Jind¥ich Fiigner 041, Julius Grégr 1+1, Vaclav Hanka 20423, Jan
Helcelet 1+1, Jilji Jahn 1+0, Jan Jungmann 140, Josef Jungmann 1+0,
Josef Kader 4740, FrantiSek C. Kampelik 340, Jan P. Koubek 2+0, Jan
Krej&éi 3+0, Antonin Marek 141, BoZena Némcovd 6+0, FrantiSek Palac-
ky 16414, Véaclav PeSina 240, Josef Podlipsky 1+0, Jan S. Presl 940,
Karel B. Presl 2+1, Josef F. Smetana 140, Vaclav Stanék 2+1, Pavel J.
Safarik 21+7, Miroslav Tyr§ 1+0, Karel Vinaficky 1+0, Antonin J. Vr-
tatko 6+7. '

Uvedeny prehled, jenZ si ne¢ini ndrok na to, Ze by bjfl zcela vyd&er-
péavajici, tfebaZe jsem z n€ho nevynechal ani jedno byt trochu vyznam-
néjsi jméno, jasné ukazuje, Ze vskutku rozsahly korespondentni styk
se v oblasti, kterou sledujeme, omezuje jen na nékolik osob. NaSt&sti
jsou to vetdinou osoby vyznamné, dilleZité pro historii ¢eského ndrod-
niho obrozeni. Ale stejn& jako se po&tem dopist neda pfesné merit
velikost pratelstvi, neni ani historicky vyznam té ¢i oné osobnosti nutné
pFfimo amérny dleZitosti zachovanych epistolografickych pamatek, jeZ
se k ni vaZi. Jako p¥iklad lze uvést, Ze jedny z nejpozoruhodngjSich
dopistt z Purkyiiova pera byly adresovdny dnes takika zapomenutému
knihovniku Nérodniho muzea Antoninu J. Vrtatkovi.!” A naopak zase
dopisy BoZeny N&mcové Purkyfiovi jisté nejsou pro literdarniho histori-
ka bez zajimavosti, ale spi§ jako sv&dectvi o pisatelce meZ pro vlast-
ni obsah: jejich hlavni ndplni jsou totiZ Zadosti o penéZni pitjcky a podpory.

Po obsahové strance je Purkyiiova korespondence s Ceskymi vlastenci
samoziejmé znafng riiznoroda a asové zabird vSechna tfi hlavni ttdobi
jeho Zivotni drahy.'*/ Neni v3ak nikterak ndhodné, Ze jeji jadro tvori

12/ Vrtitko se s Purkyn&m sezndmil prostfednictvim rodiny Hildprandtovych, u nichZ
plisobil jako vychovatel a tedy jako Purkyiifiv naslednik {byl ve G&tyFicatych letech
vychovatelem Roberta Hildprandta, syna Ferdinanda Hildprandta, jehoZ vychovatelem
byl Purkyn#d v letech 1809—1815) a o nichZ Purkyiiovi podaval zpravy. Purkyngé si
Vrtatka oblibil pro jeho vlastenecké zamé&feni, pravé jemu napk. sdélil Zpravu o svém
velkém objevu, ndlezu Komenského &eské Didaktiky v Lesn&, s prosbou, aby tuto
zpravu predal Palackému. Vrtdtko opsal piisluSnou g4st Purkyiiova dopisu, jeZ se
tak octla mezi rukopisy korespondence Palacky-Purkyné&, a odtud ji také vydal J. Jedlig-
ka (srv. J. I, s. 20—21). Zbytek dopisu a vSechny ostatni listy, které Purkyné Vrtatkovi
adresoval a které obsahuji také velmi zajimavé pasd¥e o Purkyiiové védecké praci,
dosud vydany nebyly.

13/ Tamito ddobimi jsou 18ta mladi a studii a asistentského pilisobeni na Karlo-Ferdi-
nandové univerzitd [1787—1823): doba, kterou Purkyn# stravil jako profesor na uni-
verzité ve Vratislavi (1823—1850); a konefn& zbytek jeho Zivota po ndvratu do vlasti
(1850—1869), kdy pobyval v Praze a zastaval na pra¥ské univerzité misto profesora
fyziologie. Z doby Purkyiiova mlddi se dochovalo jen malo dopisl, prvni z doslé ko-
respondence je datovan rokem 1810, z dalich Sesti let je k dispozici jen devét dopisd
a teprve od roku 1817 za¥ind podet dodnes existujicich listd podstatng&ji stoupat. Do-
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ve vSech ohledech — pokud jde o pocet dopisti, jejich obsdhlost i vy-
znam pro historickd badani — listy pochdzejici z doby Purkyiiova poby-
tu v ciziné. Ve vratislavskych letech byla pro neho tato korespondence
vyznamnym pojitkem s vlasti, po které nepfestdval touZit, hlavnim
zdrojem zprdv o lidech a mistech, které miloval. - '

Tyto dopisy z let 1823—1850 pFedstavujl v rdmci Purkyliovy kore-
spondence velmi vyhrangnou skupinu. Jejich pisatelé a prFijemci - se
vétSinou vzdjemné znali; spojovaly je spoletné snahy; existuji i spo-
le¢né. dopisy dvou pFatel Purkyifiovi a Purkyné sam naopak posilaval
v dopisech jednomu pFiteli dalsi listy s prosbou o preddni anebo aspoil
7adal o vyfizeni réznych vzkaz( a pozdravi; dopisy Casto také necho-
dily po$tou, nybrZz prostfednictvim spoleénych znamych. Vedle téchto
okolnosti poji tuto korespondenci v Ustrojny- celek také to, Ze v danych
dopisech nachédzime pfi v3i jejich ndmétové pestrosti Fadu spoleCnych
ryst. Kromé takovych prvki, jako jsou zprdvy o spoleinych zndmych
a pratelich, pozdravy jim adresované ap., které v korespondenci jako
takové prirozenéd predpokladdme, jsou -spolednymi jme\ndv.ateli obsahu
listdl, jeZ si Purkyné& vymeéfioval s rlznymi lidini v Praze a ve své vlasti
vlbec, také zpravy o literdrni ¢innosti pisateld samotnych 1 vSeobecng,
o novych Ceskych knihdch a viibec o vSem, co seé délo v oblasti Ceské
literatury. Vedle sdéleni faktG se v listech objevuji i tvahy o knihdch
a o literatu¥e vibec, o rGznych aspektech, tGspé&Sich i netspéSich Ces-
kych narodnich snah, o politickych zdleZitostech ap.: ty jsou oviem
z historického hlediska tim: nejzajimavéjSim, ale sv{ij vyznam méa 1 své-
dectvi dopisli o vyFizovdni vSelijakych praktickych v&ci. Pratelé napii-
klad opatfovali Purkyiiovi knihy a casopisy, on jim oplacel obdobnymi
sluzbami, vyFizovali spolu afty a jiné financéni- v&ci, jeZ s tim souvisely.
Z dopisti vyplyva, Ze praZ8ti pfatelé se nestarali o pfisun Ceské litera-
tury do Vratislavi pravé Spatné, presto se Purkyilovymi -dopisy jako
gervend nit tdhnme nafek nad tim, jak se tento viédec citil v letech
svého pobytu v ciziné odloucen od Zivého styku s ¢eskou knihou. Velmi
dileZité svédectvi poskytuji dopisy také o sluZbach, které prokéazal Pur-
kyné svym pratelim a Ceské vEdé tim, Ze patral ve slezskych a jinych
archivech a knihovnach po &eskych rukopisech a starych tiscich.'*/ Za
viechno zde stadi jmenovat, Ze se mu podafilo nalézt rukopisy Komen-
ského Ceské Didaktiky a Truchlivého. Ve svych dopisech sdilel Purkyn&
se svymi pFateli radost nad témito objevy a nalezneme v nich také

phova{lovtl odeslanou korespondenci zahajuji dva. dopisy teprve v roce 1819, jeden z nich
je pravé jiZ zminény dopis A. Markovi, jenZ je ziroveii jedinym listem z kategorie,
lfterou se zde zabyvdme. V letech po svém navratu do vlasti se Purkyné se svymi
Ceskymi pFateli stykal vétSinou osobné a korespondence je Pidka. S S
- 14/ l}qklady o tom najdeme i v korespondenci, je¥ je predmétem této edice. Jinak
SIv. predeviim vzdjemneou korespondenci F. Palackého a-J. E. Purkyng, jeZ vysla v prv-
ni dile Jedlitkovy edice (srv. téZ zde pozn. 12}. E - - :
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zpravy o jedndni o koupi n&kterych z nich pro Nédrodni Muzeum, at
uZz je Purkyné& dovedl ke zdarnému konci, nebo z koup& nakonec seslo.

VSechny tyto ndméty, i kdyZ nékteré vice, jiné ménég, Cini z Purky-
fiovy korespondence s Ceskymi pfateli tak vyznamny historicky pramen,
Ze o potfebnosti jeho zpPistupnéni vefejnosti neni tfeba veést diskuse,
jde spis o to, aby se pro né nalezla nejvhodnéjsi forma. Rozsah materidlu
a také fakt, Ze mnohé jeho Casti uZ vydany byly, zt€Zovaly vybér, kdyZ
na souborné vydani zatim nelze z riiznych diivoddt pomyslet.

Po zvaZeni vSech moZnosti jsem nakonec vyuZil pozvdni k tcasti na
¢isle, které Acta Universitatis Carolinae vénuji Purkyriovu jubileu, ke
zve'f'ejnéni dvou vé&tdich celki z jeho korespondence s predstaviteli
c¢eského ndrodniho obrozeni, totiZ k edici dopisd, jeZ si Jan Evangelista
Purkyné vyménil s Vaclavem Hankou a Pavlem Josefem Safafikem.
V souboru veSkeré zndmé Purkyihovy korespondence pfedstavuiji zvole-
né celky vyznamné polozky a maji v ni médlo obdob. S prvnim z nich
je srovnatelnd, pokud jde o rozsah a uplnost, pouze Purkyriova kore-
spondence s FrantiSkem Palackymi a soubor dopist, jeZ si vyménil se
svou Zenou Julii./ RovnéZ neni mnoho celki, v jejichZ rdmci se docho-
vala aspoil trochu podstatnd &ast ptivodné napsanych Purkyilovych do-
pisfi, jako je tomu pravé v pfipadé listh, které si vyméiioval s P. [.
Safarikem.'¢/

A jeSt€ padnéjSim divodem prio edici dopist Purkyné s Hankou
a Safafikem je dfleZitost jejich obsahu jako pramene k pozndni Pur-
kytfiovy osoby a mista, jeZ mu patfi v déjinach Ceského narodniho ob-
rozeni. Safafikovskd korespondence vede v tomto ohledu nad hankov-
skou. V oboji nachdzime v3echny elementy, jeZ jsem jmenoval v cha-
rakteristice celkového rdzu obsahu Purkyriovy korespondence s deskymi
vlastenci; v dopisech, které si Purkyné vyménil s Safafikem, miZeme
navic sledovat nékteré vyznamné vypovédi k otdzce Purkyliova pfre-
chodu z Vratislavi do Prahy a dale k jedndni o zFizeni stolic slavistiky
na pruskych univerzitdch zacatkem CtyFicatych let 19. stoleti. Purky-
flovi se sice nepodafilo pFfemluvit Safafika, aby sam pfijal nabizenou
profesuru slavistiky .v Berling, zato se v3ak — z{asti téZ Safafikovou
zédsluhou — realizovalo aspoii povoldani F. L. Celakovského na misto

15/ v Jedlitkové edici chyb&ji pouze t¥i kratdl a nep¥ili§ v§znamné Palackého dopisy
Purkyfiovi, zatimco Purkyliova C&st korespondence je podchycena v tplnosti; Hlavnim
pramenem pro poznani zatim ve svém celkunevydané korespondence manZeld Purkyiioe-
vych je vzpominkovd kniha Purkyilovy vnulky RiZeny Pokorné-Purkytiové, Zivot tf{
generaci, Praha 1944, v ni¥ autorka v pfekladu cituje Fadu dryvkid z listhi obou svych
prarodiga.

16/ JTako dal¥i priklady tohoto typu korespondence lze jmenovat listy, jeZ si Pur-
kynd vyménil se svym Svagrem K. E. Rudolphim (34+17]), se svym Zikem Janem
N. Cermakem (24+9}). nebo se svym Svédskym pfitelem, fyziologem Andersem Retziem
(14+8). Mnohem vice je vSak souborfi, u nichZ je Purkyfiova ¢ast- zcela . ztracena,
anebo se omezuje na jeden aZ dva dopisy.
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profesora slavistiky na univerzits ve Vratislavi.'y/ Purkyné tak- ziskal
milého druha pro poslednich sedm let svého tamniho pobytu. '
- Edice, kterou zde pfedkladdm, se omezuje na dopisy dosud nevyda-
né."®/ Vydany ptitom nebyly vSechny listy .z Purkyiiova pera a po dvou
dopisech od obou jeho pratel. Dopisy: vyddvam pvodle originéh‘i uloZenych
v Literdrnim archivu Pamédtniku narodniho pisemnictyi v Pra‘zé. vKo‘reSV—-
Pondence mezi Purkyném a Hankou je v této- instituci. celd ﬁloz”e‘néwvie
fondu pozlstalosti ]. E. Purkyné a tamtéZ se nachézeji i Purkyﬁovﬁr*‘do—
pisy, které v pfitomilé edici maji ¢isla 52, 69.a 71. Zbytek korespondence
mezi Purkyném a Safa¥Fikem je u'oZen ve fondu pozﬁstalosti P. ]. Sa-
fvafika.w/ VSechny tyto dopisy jsou origindly, a¥ na- Purkyfiﬁv'f('iopiﬂs
Safarfikovi ¢. 69 (z 22. 8. 1849), coZ je pisateliv vlastnorutni- koﬁéept
V piipadd Purkyfiova dopisu Safakikovi ¢. 71 (z 18. 12. 1849} je ve
fondech Literdrniho archivu vedle Cistopisu také jeho- koncept. Obé
verze se od sebe 1i8f v zanedbatelnych malidkostech (rozvedeni zkra-
tek, drobné stylistické dpravy), edice ‘ov8em vychdzi z &istopisu.. .

Predklddand edice tedy -soustFedila - veSkerou Puszyﬁsovu ‘odééla’noﬁ
korespondenci s ob&ma jeho pratel a po dvou dopisech 'z ji. ddpovidajici
korespondence doslé. Pokud jde o . ostatni, odkazuji na. citovénou'pu—
blikaci IiaI"O}SJ{aVEa Jedli¢ky (viz pozn. 7 }, kterd obsahla IVweékeré‘ zbylé
dopisy P. J. Safafika a V. Hanky J. E. Purkyfiovi. Abych viak usnadnil
sledovani celého toku obou korespondenci,  zafadil jsem do Své edicé
alespoii stru¢né regesty dopisfi, jeZ do ni z vy3e uvedeného dﬁvodﬁ
11?by1y' pojaty. Pro prehlednost jsem regesty opatfil rovnéirdop'isy vy-
df"lvane. Tyto regesty se v obou pripadech omezuji na postiZeni zékiad—
niho obsahu kaZdého dopisu a vynechdvam v nich zéroveil véci, je¥
se v, dopisech Casto opakuji, napfiklad informace o jednéni o zas,ﬂéni
a vyméné knih nebo Casopisli, o pozdravech a vzkazech ap.; zminuji
se q nich pouze tehdy, tvoii-li podstatnou nédplii daného listu.v’

Zahlavi kaZdého regestu tvofi poradové c¢islo listu, datum a misto
jeho odesldni. Text regestu zadina Udajem, kdo komu psal, a uzavviré
jej tdaj o uloZeni listu (vzhledem k tomu, Ze s vyjimkou d’opisu é 69

U/ K otdzce povolani F. L. Celakovského do Vratislav‘ v dd ran
t ia . Ce 1 srv. ( i§ ily
llggés;gggagnge a zapisky F. L. Celakovského II, Praha 1910, kdgé}souﬁ\?;;gsr?;{» CBellle}i,-’

) ot ur/k.ynovy d_opxsy A leg 18411842, které se-této. vici tykaji.
otiskl) o Hav‘?,’ﬂmlimu Je posledni Purkyildv dopis Safalfikovi. z 18. 12. 1849 jejz
Gstavu na_prazske universite, HUC 161, 1076, o a6, 36" qrincovant Iyziologickeno
Fazaft dy sogiLok niy , H » 1976, s. 39— lop;s jev na s. 48—48). - Za-
Pull;l/iygll?vg‘ch ddopics?‘l gehe;ntgféc}cle)é?n.proto, aby v fiplnosti obsama obé fa_dy za_chovanych
B ybi z € _pouze posledni Safafikfiv dopis (€. 72]. J. Jedlitka, ktery te i
;%'ggi,k 1pl;(tid\l/eprfdrgluve ke svému dilu, Ze aZ na vyjimky, jez 'j‘men,ovit‘é"?ivédril:t%i?gl}g
e Ves;gsrswlhvedlc,‘ byly dopisy, jez pojal do -svého vydaal Purkydovy kere-
P L,A e Vl;{oz'eny v_Lulterafnu'_n archivu Néarodniho muzea. -Nicméns dnes ve
néng dope (ENE nékolik doplsg znamych z Jedlitkovy edice neni, imezi nimi i zmi-

¥y dopis Safafikiv. Co se s témito nezvéstnymi listy stalo, se vyf)atrat nepodatilo
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jsou vZechny listy v edici vyddvany podle origindlf, upoustim v riegsvs?—
tech od tdaje o zptsobu zachovdni dokumentu). Dopisy &istuji pvrube%:
né v jediné fad&, a to v chronologickém pofadku nejprve ty, jeZz tvorvl
soubor Purkyiiovy korespondence s V. Hankou (1—43), potom obdobn#
vzdjemnou Kkorespondenci Purkyn&-Safa¥ik (44--72). Netisluji tedy
zvla3t dopisy vydévané (¢. 1, 3, 5, 7, 9, 12, 1516, 18, 20, 22—23,
25—28, 30, 32—33, 3536, 38, 40, 42—43, 45, 52, 56, 53, 61, 66—67, GVQ
a 71) a ty, u nichZ uvadim pouze regesty a odkazy na oba dily Jedlit-
kovy edice (&. 2, 4, 6, 8, 10—11, 13—14, 17, 19, 21, 24, 29, 31, 34, 37, 39,
41, 44, 46—51, 53—55, 57—58, 60, 62—65, 68, 70 a 72).

Data dopisli uvadim <cisly: den, mésic a letopoCet; misto odeslani
zésadné v Cedting€ (i u dopish, které vzhledem ke své Feli kladou dany
nidzev némecky — plvodni forma se v téchto p¥ipadech objevi déile
v textu dopisu). Pokud tidaj o datu nebo mistu, popfipadé o obojim
neni pfebran pfimo z dopisu samého (respektive pokud netvofil Ofi
pocatku jeho soucast — mé€které dopisy, u nichZ na tento fakt pm}k‘azuj,‘l,
jsou datovany cizi rukou]), jsou pfisluSné tdaje uvadény v hranatych za-
vorkach. V pFipadé dat je takovy tdaj n&kdy pouze pFibliZny, pak jej
tvofi pouze mésic (slovy) a rok. V regestech dopisq, ktefé nebyly do
edice pojaty, nasleduje za udajem o mistu odeslani v zavorce odlfa?
na edici JedliCkovu a na stranky, na nichZ se v ni dany dopis nacheiz1.
Zkratka ] I odkazuje na prvni, ] II na druhy svazek tohoto vydéani
Purkyrtiovy korespondence. )

V odkazech na uloZeni dokumentd uZivdm zkratek. LA PNP znamena
Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi; FJEP a FPJS ozna-
guji fondy (J. E. Purkyng a P. ]. Safafika), v kterych se dany dopis
nachizi. Dale jiZ uvadim pouze Cislo prisluSného kartonu. Signatu’ry,
jimiZ byly pfi drivéjim zplsobu katalogizace v Literdrnim archivu
oznatovany dopisy a jiné pamadatky uloZené v poziistaiostech a fondec}}
a které také Casto nachézime v odkazech na tyto dokumenty ve starsi
i novéjsi literatufe, uZ dnes meplati, proto je pomijim. K obémaﬁ zminéj
nym fondim existuji iostatné inventdre (invental Purkyiiovy p‘o,zustfevllnost}
pravé nedavno vySel, v tisku jsou inventd¥e poziistalosti jimych ¢lend
jeho rodiny). A podle nich bude moZno viechny dopisy (vydané zde nebo
v ]e‘dliék‘ové edici) snadno vyhledat. .

Vedle vlastnich regestii zaFazuji do edice také informace o ztrfvace:
nych dopisech nebo o pravdépodobnych diivodech dodasného pf’erus,em
korespondence respektive o mezerdch v ni vilbec. Jsou to také svehcg
druhu regesty, typograficky jsou upraveny. stejné jako regesty pravej
a tvofl s nimi celek provadé&jici ¢tenafe po veSKeré korespondenci mezi
Purkyn&m a ob&ma jeho pfateli. = B

Poznamky jsem omezil na vysvétlivky nutné k vporozx{m.(.amvo.bsahu
dopisti. Pokud jde o osoby, o nichZ se v dopisech piSe a jejichZ jména
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se oviem Casto opakuji, hovo¥fm o nich v pozndmkédch pouze pravé
v souvislosti s vysvétlivkami k obsahu dopist. Necht#l jsem toti¥ edici
pretiZit premirou poznamek o tom, kdo tito lidé byli a v jakém byl
vztahu k Purkyiiovi, rozmnoZenou ngkolikandsobng dalSimi odkazy v p¥i-
padech, kdy se stejné jméno opakuje; proto jsem misto vZech pfipad-
nych poznamek o nich zafadil na konec svého prispévku abecedni pfe-
hled osob, o nichZ se v dopisech hovofi, spolu s jejich Zivotnimi daty
a zakladni charakteristikou. Do tohoto seznamu nepojimam na jedné
strané jména notoricky zndmda (Palacky, Celakovsky ap.), na druhé
strané v ném chyb&ji jména osob, které se mi bud nepodarilo identifi-
kovat, nebo o nichZ jsem nic nezjistil. V&tsinu jmen vyskytujicich se
v dopisech vSak pFehled podchycuje.

Dopisy pretiskuji v Fedi originalu, v&tSinou je ji CeStina, pouze t¥i
Purkyfiovy dopisy Safafikovi jsou psany némecky*’/. Pravopis dopist
v CeStiné i v ndmdéins upravuji podle soutasnych pravopisnych norem
obou jazykl a opravuji vyslovené pravopisné chyby a nepochybna pre-
psdni. Ponechdvdm ov3em Purkyliovy jazykové a gramatické zvladtnosti
(napfiklad nominativ plurdlu substantiv muZského rodu misto akuzativu,
kolisani ve tvarech a fonetické podobé slov: zpuosob, jindy Zpiisob, vz-
lastni, jindy zvldsini ap.), stejné jako neopravuji chyby ve stylu {vyne-
chéani, zbytetné opakovani slova atd.). Zatimco kulaté zavorky Tepro-
dukujf pGivodni zavorky v textech vydavanych dopist, vyznacuji zdvorky
hranaté editorské dopliiky publikovanych texti. Na pFechodu mezi obo-
jim jsou pasdZe, které sami pisatelé Skrtli; pokud jde alespoil o jedno
smysl davajici slovo, uvadim tyto Skrty v dvojitych hranatych zdvorkéch,
jinak je prosté vynechavam. Zkratky, které se hojng vyskytuji pfede-
v8im v Purkyfiovych dopisech Safafikovi, ale také jinde, rozvadim; vy-
jimku tvoFi pouze zkratky ménovych jednotek a dale ponechavam v pi-
vodni form# také n&kolik zkratek, jeZ figuruji misto celého jména v pod-
pisu, protoZe to je dosti dtleZity rys, poukazujici na vzdjemnou diver-
nost mezi pisateli dopisti. Rozvedeni zkratky v edici vyznaduji hranatymi
zdvorkami pouze v nékterych pfipadech, totiZ tam, kde je doplnéni
slova zaroveili editorovou vysvétlivkou, to je pfedevsim u vlastnich jmen.
Predpokldddm, Ze jsem v8echna rozvedena jména nebor ndzvy uréil
spravng, ale hranatd zdvorka zde mfiZe umoZznit kontrolu. V hranatych
zavorkach stoji rovndZ dalsi editorovy dopliiky do textu dopist, jeZ majt
bud rdz vysvétlivek (informace o tom, Ze néco je pfipiskem cizi ruky,
nebo vyklad jména natolik zménéného, Ze by nemuselo byt spravné
pochopeno), vyjimetn& také jde o doplnénd slova (dopliioval jsem je
pouze tam, kde by bez nich byl smysl textu vazns narudenj. V p¥ipadé

%/ Z Satarikovych dopisd jsou némecky psany listy & 44 a 62, ostatni jsou Feskeé.
Hankovy dopisy jsou cesky psany viechny.
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nejistého &teni stoji za slovem v hranaté zavorce otaznik, pokud Cteni
pokladam sice za jisté, ale Gtenaf by je mohl mit za chybu tisku lnebo
omyl editora, stoji za slovem V hranaté zavorce vyklicnik.
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KORESPONDENCE JANA E. PURKYNE S VACLAVEM HANKOU

1. - o 9. 1. 1826, Vratislav

Purkyn& Hankovi: Uji§fuje Hanku, Ze odchod do ciziny nenarusil jeho
zaujett pro vlastenecké snahy ani prdtelsky pomér k Hankové osobé.
Oznamuje zdsilku dvou svgch spisi, vybizi k navdzani korespondence.
LA PNP, FJEP, kart. 14. '

Z Vratislavy, dne 9ho ledna 26.
Mily pFiteli!

AcCkoliv dosti dlouhd mezera Casu naSe obcovani pretrhla, viak kdy-
bych dnes k Vdm osobné pfiSel, sotva by jsme veliky rozdil mezi nasim
obmyslem a usilovdnim nalezli. A tak pratelstvi, acCkoliv nejeveng, Ze
se nestalo obyCejem aneb jakoukolivek ndhodou sob& stejné zuostava,
aZ by pFihoda jej znovu v oufinnost uvedla. Heslem toho budiZ, Ze ja
atkoliv od otiny oddalen, pfedce jsem neptestal byti Cechem a Slova-
nem. Oddavatel mého listku, pan Kucharsky, jest také pravy Slovan
a tymZ duchem, v kterém vzlaSté Vy drahng let ¢innym se ukazujete.
Bodejby tenZ vbrzkem mysl vieho Slovanstva zajmul, tutby Cesko nestdlo
osifelé. Zbytetné by bylo Vam jej porouceti, poznat jej a jeho snaZeni
dosti Vam bude, Jd jsem tyto dni na Muzeum odeslal dva z mych noveéj-
§ich spist, uvdZeje to za povinnost syna vlasti v chramu vlastenskym
sklddati svych kofisti.

B&da vlasti, Ze ji nelze v svém z&mezi hodné& kojiti a chraniti svych
synuov! JestliZe mné chcete radost uciniti, piSte mi zase, nejlépe skrze
knéhkupectvi Calvové, kterému jsem nechal odesilati mné pofddné nék-
tery z lepSich Ceskych Casopisii a zpravy literdrni, snad Ze byste se mné
tu s nécim zavdéditi mohl.

' Vas§ upfimny Jan Purkyné

2. - v 12, 2. 1826, [Praha]; (] II, s. 68—70)

Hanka Purkyilovi: Dékuje za dopis a zaslané knihy, povzbuzuje Pur-

kyné, aby ve Vratislavi §i¥il slovanskou my§lenku, #ddd o zasldni nékoli-
ka knih. LA PNP, FJEP, kart. 5.

3. 6. 3. 1826, Vratislav
Purkyné& Hankovi: Posild jednu z vyZddangch knih, 2ddd o knihy pro

sebe, projevuje-skepsi vidi- moZnosti §ifit ve Vratislavi slovanskou my$-
lenku. LA PNP, FJEP, kart. 14.
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"7 Vratislavy dne 6. bfezna 1826

Mily pFitelil

PoZadaného Kochanowského Vam odesilam, najdete v ném mnoho &es-
tiny. Modlici kniZku aZ podruhé. Nadg&ji jse [!], Ze mi také s brzkem
n&co podlete. Smluvte se z strany zaplaceni, s Calvovskym knéhkupec-
tvim. Pi¥te mi také ndco obzvlastnéji, co se d&je v Ceské literatufe.
Vratislava se obradtila v Pruskou a t97ko bude phllo ogum starou zase
Vrvatislava z toho obnoviti.

Doneste mé pozdraveni ostatnim pratelam, tdke Kucharskemu

Jan Purkyné

4. 8. 2.1827, Praha; (] II 71—72)

Hanka Purkyiiovi: Poddvd zprdvy o literdrnim dént v Praze, Zdadd o za-
Fizeni riiznjch zdleZitosti, pfedev§im prosi, aby se Purkyné pokusil ziskat
od A. Hoffmanna Jragmenty  éeského pasiondlu pro Ndrodni muzeum.
LA PNP, F]EP kart. 5.

5. 20, 2. 1827 Berlin
Pmkyne Hankovi: Sdelu]e jak Uﬂ’ldll Hankouy Zddosti, Zddd o knihy,
poddvd zprdvy o své prdci. LA PNP, FJEP, kart. i4.

Z Berlina: 20. Gnora 1827
Mily piitelil ‘

Leto$ni zimni palleti v- Berliné meSkam, dilem ku pozndni zdejSiho
literdrniho svéta a jinych okoli¢nosti, dilem k pohodlngjSimu vykonani
v8elikych védeckych praci atd. Na velikonoce zase do Vratislavy. se
navratim. Pak tam Hoffmanna poprosim. Jemu jisty hornoslezsky teolog

feské ndrodni pisng, které vydalo Muzeum, S mou popravou predloZil.

Znéate jeho zpuosob basngni. Nepochybuju, Ye mu z nich mnoho vhod
bude. Biischinkovi jsem v8echno vylidil a Vam jiZ tenkrat, jak jste mné
Bentkovského a Mile poslal, vhodn# odepsal, viak Ze Vam jeSté nezapla-
til, velmi se nedivim. Jemu kdyby jeSté trikrat tolik vyhral, penize by
nlkdy nestadily.

. Mam u Calve na mou disertaci n&co pensz, jestli dostaci, dejte si ten
biischinkovy podil vyplatit, a jestli co zbyva, prenumeroval bych na oba
vlastensky asopisy (avSak na vSechen zpiisob jestli mné aZ do daldl
zZpravy poverite].

Pak bych prosil vaZeného pana Jungmanna, aby mné jestliZe moZno
jeden exemplaf Safafikové kniZky o mnarodech slovanskych poschoval.
Dal¥f také pokratovani Kroka a vzriist Rostlinafe do Vratislavy se na-
vrativie s Vasi dobrotou sobd dobudu. S Hauserem (basistou], ktery zde
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chvéalné hostoval pFes cely prosinee, jsem- jednim bytem byl. On je$té
vérnym Cechem jest. Byl by pravé ozdobou ¢eské opery, kdyby takové
nékde ¥4dné stdlo. Ted ve Frankfurtu nad Mainem zaprodén jest. V sams-
kritu se tu mnoho a pilné udi, jest tu dobrd zaprava knéh.

Mg juZ také k tomu maji; meb k vytvofeni mé Physiologie mluvy,?/
jejiZto soustav jiZ v Praze jsem rozvrhl, prohloubenéj3i zkoumdni reci
vSech TeCi neodolateln®é mné potfebi bude. Jest mi to prdvé k potéSeni
jak vSickni mluvozpytové sezndmeni se s slovanskymi nafecimi za velmi
potfebné drZi a jejich nezndmost budto Zeli aneb po.ni bud slab& bud
silng touZi. VSak praotec samskrit také ndm na pomoc pfivstal. Ndrodni
pisné sem do Berlina sob& pfislati nechal a co jen prvni skfivanky
povzleti, rixdorfskym??/ vlastenctim, ktefi jiZ vSeho zp&vu pozbyli, je
sd8lim. Nemyslete, e odrodilym Cechem jsem. JestliZe mn& dosavad
moZnd nebylo spolupracovati, alespoil vrouciho spolubaZeni ani mZiknu-
tim sem nepozbyl. Pozdravte mné& v3ech milych vlastenci v Praze, vzlas-
t& Jungmanndv, Preslliv, Berchtolda a Palackyho a téch panhv p¥i biblio-
téce. J& aZ do konce bfezna zde pozustdvdm. JestliZe mi tehdy z jaké
diileZitosti psati budete, mij byt jest Dorotheen Strasse N° 50.

Vas vérny Jan Purkyné
Chraiite se kopert nezavohnouti.

6. [14. 4.1 1827, Praha; (] II, s. 72—73)

Hanka Purkyflovi: Posild vyZddané knihy, pozdravuje od prdtel. Ozna-
muje, Ze na ruskych univerzitdch maji byt zFizeny stolice slovanskych
literatur a Ze obdrZel nabidku, aby se na nékteré z nich stal profesorem.
LA PNP, FJEP, kart. 5.

7. S [pFed 17. 8. 1827, Vratislav]
Purkyn& Hankovi:Dotazuje se, proé se Hanka nestal profesorem v Rus-
ku, Zddd o knihy. LA PNP, FJEP, kart. 14.

¢
.

[Hankovou rukou]: odpov: 17. srpna 1828
Mily Véclave!
Darmo jsem pfes cely rok ¢ekal a doufal Vds n&kdy nenaddle do mého

Z’vl/ Toto své dilo, jehoZ prvni &ast uvefejnil Purkynd také Zfesky [srv. pozn. 3],
vyslp celé polsky pod ndzvem Badania w przedmiocie fizyologii méwy ludzkiej, Kwar-
talnik naukowy, Krakéw 1835, s. 121 aZ 156, pfetiS§téno O. o. III, s. 23—29. Purkyné
napsal také né&meckou verzi této prédce, kterd zlistala v rukopise a byla dlouho
ztracena. Nagla se teprve v roce 1859 v archivu berlinské Akademie véd; vySla potom
v 0. 0. XII, s: 13—88,

22/ Rixdorf (nebo Riksdorf) u Berlina, osada seskych evangelick§ch vyst8hovalci
v Braniborsku. V Purkyiiové dob& ji¥ znaCng pokrofil proces jejich asimilace s né-
meckym prostfedim.
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p¥ibytku vstupujiciho obejmouti, putujictho i s rodinou do Rus, ebsednouti
v Moskve stolici vSeslovanské literatury. CoZ se Vam takto znecht8lo?
Aneb Vas r.[akou]ské pouto drZi, aneb nechcete velikomysiné vlast
opustit, jeden z jejich sloup@ nejpevn&jsich. Ze Va3e sila je§td neslabne
a Ze v dobrém zdravi stojite, doufdm a srdefné Zadam, a také, jak jsem
ondy od prof. Schneidera se dozvE&dél, tomu ujiStén jsem. Nedavno Goe-
the, jak mné dopséno, doslal recenzi muzejniho feského (némeckého?)
gasopisu kritickému spolku v Berling, kterd se jiZ tiskne, snad Ze to
Véas neb jinych interesovat bude. VaSe nové vyddni Kralovédvorského
rukopisu jiZ jsem objednal. KdyZpak pfijde Cas, Ze Vratislava prfevodem
bude svobodnym ¢eské a. ostatnich slovanskych literatur? Jestli se toho
jesté dotkame? AvSak Cas mocné zraje a zdd se byti vSeobecné zmrtvych-
vstdni nérodoveé. ‘

* Vlioni mé& navs§tivil néjaky pdn Mildner, vinakupec praZsky, jemu¥ jsem
osm neb deset (nemohu se zcela rozpomenouti) tolarti na ¢eské knihy

odevzdal. VSak od té doby nic jsem neobdrZel. Ja jsem tehdy skrze-

odevzdavatele .toho listu pana doktora Krause (jejZ Vam soucasné& po-
routim) jemu (Mildnerovi) list upominajici odeslal s tim tstavem, aby
Vam ty penize vrucil. Jestli se to stane, budte tak dobry a zaopatfete mné
Dobrovského slovanskou gramatiku, také téZ Va¥i zCedténou &eskou
a nokolik Pravopis®,?/ také bych rad, co by jen bylo k dostani od Do-
brovského spisfl, tykajicich se slovanské literatury a mluvy, ostatni co
by zbyvalo, odddno bud kterékoliv novince v Ceské literatufe. Muzejniho
dasopisu dal§i oddgleni mimo prvnich dvou je¥t& nemam. Ma Zena pilné

se desky uéi a jd se tez pfi tom pI‘luCU]l Bud’te zdrav i Va81 a milujte

Vasoho upr]mneho
L ' Jana Purkyns

8. . ' 17. 8. 1828, Praha; (] II, s. 73—74)

Hanka Purkyﬁovi Doporuéuje Purkyriovi své polské pidtele, posil
mu nékolik exempldri své knihy o Seském pravopise**/ ostatni vyid-
dané knihy mu po8le sdm Mildner. LA PNP, FJEP, kart. 5.

9. [listopad 1828, Vratlslav]

Purkyn& Hankovi: Blahopreje Hankovi k prosazeni pravopisné reformy,
dékuje za knihy, Zddd o pomoc pfi snaze ziskat &dst Rostlznare J. S.
Presla, kterd mu chybz LA PNP, FJEP, kart. 14.

: 23/.Purkyne zde ma& na mysli Hankuv pFeklad Dobrovského. mluvnice: . Mluvnice,
gili "soustava Teského jazyka podle Dobrovského, Praha 1822 a jeho Pravopis €esky,
jenZ vySel poprvé v Praze roku 1817 a dofkal se Fady dalS§ich vydani. Jak vyplyva
Z Purkynovy korespondence s Hankou i s dal$imi osobarru byl Purkyné Hankovym
snahdm ¢ modernizaci ¢eského pravopisu naklonén.

24/ Srv. predchozi poznamku.
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[Hankovou rukou]: 1828 v listopadu
Mily Vaclave! .

Bylo mi lito, Ze Dutklewwz jenZto poslem VaSeho listku byl, mé& ve
Vratislavé nezastihl, byl jsem tim €asem v Berling, a tak téZ jsem Ba-
lugjanského zme$kal. Jestli kdy Vase taZeni k severovychodu se stane,
doufam, Ze mne neopominete.

Za zaslané knihy dé&kuju, t&5i mng, Ze V&$ pravopis zvitézil, etl jsem
kniZeCku Vasi velikym zaujmutim. Vinatického slohy jsou velmi $tastné,
takovéto at mi ktery jiny jazyk dokdZe! Bohdej, by takovou moci, kterou-
Zto Tefi vlada, hodného pFedmétu se chopil, aby nékdy ostatni Slované
0 to stali Ceskym c¢tenim se zajimat, vZdyt Krdlovédvorsky dosti dokdzal,
Ze k tomu naklonéni jsou. Kollarovy Sldvy méam dv& vydani, proto bych
radeéj mékolika divadelnich kusl Zadal na cviceni v3edni mluvy pro
mou Zenu, kterdZto Vam za odeslané pisné snaZn& dékuje. Mildnerem
jsem zaslal na Presla nékolik archil Rostlindfe a chybgjicich jsem po-
Zadal, také doktorem Krausem Preslovi jsem psal, vSak odezvani jsem
nedostal, réd bych v té v&ci v pofaddek pfFiSel, obt&Zte se tim, jestli to
k cili vede. Budte zdrdv, pozdravte Va$i Zenu a vSech upfimnych rodak.
Protpak Sternberk do Berlina neprisel, byllipa [!] opravdové nemocen?
Co dé&la Jungmann, jak daleko Slovnik vyvedl? — Méjte se dobi'e a prej-
te VaSemu

: Janu Purkyiiovi

10. 20. 12. 1828, Praha; (J II, s. 74—75)

Hanka Purkyiiovi: Vysvétiuje, proé¢ Purkyné dosud nedostal Rostlindf,
Zddd o urgenci své Zddosti o bibliografické udaje a opisy rukopisi
adresované A. Hoffannovi. Poddvd zprdvu o nemoci a uzdraveni Kag-
para Sternberka. LA PNP, FJEP, kart. 5.

11. 19..1. 1829, Praha; (] II, s. 75—76)
Hanka Purkytiovi: Zpravuje Purkyné o smrti Josefa Dobrovského, opét
urguje bibliografické udaje .od A. Hoffmanna. LA PNP, FJEP, kart. 5.

12, 29. 1. 1829, Vratislav
Purkyné Hankovi: Poddvd zprdvu o Cdsteéném vyrizeni Hankovy Zd-
dosti k A. Hoffmannovi. Oznamuje, Ze E. T. A. Gaupp ji? ohldsil edici,
pro kterou Hanka zatim marné hledd nakladatele. Navrhuje, jak by se
mél splatzt dluh za kmhy, ]ez mu Hanka poslal. LA PNP FJEP, kart. 14.

Z Vratlslavy dne 29. ledna 1829
M11y pmtell'

“Odpustte, Ze Vam tak pozde odeplsu]1 ]este ani dnes bych Vam neo-
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depsal, kdybych se cedulek, jeZto od Hoffmanna a Gauppa k priloZeni
k mému psani ofekdvam, doCkati meé&l. Nepochybuji, Ze nového vydani
Statutli synoddlnich®/ list je3t& k dostdni bude, a jestli se Hoffmann
nepiicini, postaram se o to: faksimilovdni pravi se, Ze bude velmi kod-
tovné, neb jak jsem sam uvidél, list neni dost vyraZeny, takZe vSechny
nestejnosti jednotlivych s'ovicek vypodobniti velmi pracné by bylo, sice
bych ja se k tomu sam rad bych se podnikl; mam tentyZ Oclenad$ a Zdra-
vas i s VEérou zde v rukopisu, dle kterého dr. Friedrich u vydani onych
Statutll se ridil, také to bych Vam odepsati mohl pro jistotu srovndni;
jiZ jsem s toho s p. bibliotekdFem Wachlerem mluvil.

Gaupp predkvapné v Rheinskym ro¢niku jiZ zminil té€ch prév, kterd od
geského literdtora vyjiti maji. J4 se ho ptal, jestli by ta. véc nemohla
podilng Casopisem muzejnim vyddna byti; neodporoval tomu, viak jisto-
tu Zadnou nemam. Co se dotykd knéh mné doslanych — #Zadal bych
plat zapraviti, a sice penézi, jeZto v Praze leZi. Pfedné& bych téch 10 to-
lart z rukou toho vinokupce Mildnera, kterému meméam p¥i¢iny velmi
vEFit, vydral; mohl byste mi v tom sluZbu u&initi, aspoil bych se konetn#&
dov&dél, jak véc stoji; za druhé bude jedtd u Calva z mé disertace?®/ n&co
k vybrani; uciiite se tim zaplacena, -jestliZe by vSak to nestaCilo nebo
neslo, jsem hotov kaZdou chvili m@j dluh zapraviti, snad bych faksimi-
lovani, jestli k tomu prFivolite, outraty na sebe vzal. H.[offmann] mluvil
o desiti a vice tolaFich. Zi¢il bych, aby zem¥ely Dobrovsky v své metem-
psychosi pouze Ceskym se octnul. Zprdvu o jeho smrti novindm na$im
jsem sdélil. PriloZené psaniCko jsem odeslal.

Zdravstvujte Vy i VaSe mild panicka.

Vas vérny Jan Purkyné

13. 1. 2. 1829, Praha; (] II, s. 76—77)

Hanka Purkyiiovi:- Ru8i objedndvku faksimile u A. Hoffmanna, protoZe
se mu zatim podafilo najit jing rukopis Synoddlnich statut, vzkazuje
Gauppovi, #e naSel nakladatele pro edici starijch deskiych prdv.”’/ LA PNP,
FJEP, kart. b.

25/ Jde o-publikaci J. Ch. Friedricha, Statuta synodalia a Wenceslao episcopo Wratisla-
wiensi a. 1410 publicata, Hannover 1827. A. Hoffmann ji recenzoval v Monatsschrift
von und fiir Schlesien I, 1827, s. 73. Hanka se o ni zFejm& zajimal, protoZe rukopis
statut obsahoval texty stardfeskych modliteb Otfends, Zdrdvas a VEFfim (srv. déale
text tohoto i néasledujiciho Purkyiiova dopisu a Hankovy dopisy €. 10 a 14, J 1I, s. 74
a 77).

28/ U Calva vy3lo v roce 1823 druhé vydan! Purkyliovy doktorské prdce Beitrdge
zur Kenntnis des Sehens in subjectiver Hinsicht. )

27/ Tato edice, Knihy devatery o pravidlech a sudiech i o dskdch zem& Ceské,
vy§la nakladem Matice-Ceské v Praze teprve v roce 1841. :
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14. 4. 5. 1829, Praha;. (] 11, s. 77—78)

- Hanka Purkyifiovi: Doporufuje Purkyriovi svého pritele, Spanélského

knéze; Zddd aby mu pofFidil opis starodeskiych modliteb, poddvd infor-
mace o sporech o ¢esky pravopis. LA PNP, FJEP, kart. 5.

15. - (polovina ¢ervna 1829, Vratislav)

Purkyné Hankovi: Posild vyzddané opisy, informuje o svém piekladu
Schilleravy bdsné, vyfizuje s Hankou rizné finanéni zdleZitosti. LA PNP,
FJEP, kart. 14. -

[Hankovou rukou]: 18. ¢ervna 1829, odp: 12. srpna
Mily priteli!

Kn&ze Hy3pana, jenZ od Vas ondy list mi donesl, hostinsky jsem pii-
jal a s malym diarkem na druhy den dale vypravil; myslim, Ze zase tou
cestou od severu k jihu se vrati; profeZ jsem jej také zval na povraco-
vani zase u mne pfistati.

Abych Va8i Zadosti, co do oCenédSe se zavdécil, ze Cter v archivu se
nachédzejicich rukopist jsem [(jej)] ne jenom pfFepsal, ale i rdd propsal,
tak¥e skoro jako nad origindlem samym sudbu svou o té pisemnosti
vynésti mtZete. Citdty numer se nalézaji v Ojczenaszi Bandtkovym,”®/
nevédsl bych co piidati, neb nevim, jak dalece Vdas ostatni latinské Cte-
ni zajima. [(I Co 9)] II Co 63 obsahuje Statuta Wemnczeslai, ostatni
ICo 91 IQ 69 83 Statuta Episcopi Conradi. Zaddal-1i byste dalsi vEdomosti,
milerdd poslouZim. Srovnani v Friedrichovym [Statuta Synod.[alia]
a Wenczesl{ao]... Hannover 1827) V&s pPesvédci, Ze snad ne nadarmo
vérny opis zrobit jsem se vymasnaZil. PriloZil jsem také Prochdzku
dle Schillera,’/ kterou jsem prede$ly mé&sic pro cvieni v Seském psani
vytvofil, jestli ji drZite za hodnou po opravé, co by jedté chybné bylo,
pFijméte v ¢asopis muzejni a spolu panu Palackymu mé pFatelské pozdra-
veni a obzvlasté porufeni vyFidte. Pfed nékolika 1éty v Perunové (Pirna)
kostelni jsem bibliotéku prohledal a p¥ileZici kniZky a manuskript i né-
kolik numer, kde se takovd nachdzeji, zaznamenal; bylo-1i by n&kterému
z krajani prileZitost ji ouplnéji prohledati, moZnd Ze tento listek k tomu
ponoukne. Casopisu muzejniho tfi toliko pFedn#jsi svazky jsem obdrZel.

Zadal bych, aby se mé& ostatni prileZitosti kndhkupeckou tymZe zpii-
sobem, jako némecky pofddnég kaZdy mésic skrz knihovnu starsSiho Korna
obdrZuji, preslalo, kde by se to také na ro¢ni polet zapsati mohlo, neb
nerad penize potté neb jiné prileZitosti svéruji.

Mildnerovu nedbalost bych nerdd tak draho zaplatil, pisemnosti Zadné
od n&j nemdam, neb jsem ty penize na jeho viru ku zakoupeni Ceskych

28/ 1. 8. Bandtkie, Ojczenasz, Modlitwa Patiska z rozmaitych rekopisméw 1 drukéw
starozytnych w jezyku polskim i innych dialektach slowianskich, Wroclaw 1826.
29/ Tento preklad vy%el v GCM 3, 1829, s. 71—76, pretistén v 0. o, XI; s. 88—93..
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kniZek jemu adevzdal, j& bych myslel, Ze mé psani a jeho Vam jeSté
neodepsany zjista dosti svédectvi jsou; ujméte se té véci jako své, budou
u Vés uloZeny na zaplaceni dalSich ¢eskych vyborngjSich spisti, -jichZ mné
dle VaSeho uznavani vyvoliti miZete. Snad znovu myni po jubileu Sv. Jana
diive od né&j bude néco k vydani neZli jindy. Preslim vypravte mé sr-
detné pozdraveni, zvlasté Karlovi mé blahoZifeni k jeho manZelskému
stavu; Janovi, ktery jak doufam zase zdrav jest, davno bych byl odepsal,
kdybych byl knéh od né&j zaslanych byl [!] obdrZel; nevim, kde to vézl.

Hoffmann k mému psani chtél listek ptiloZiti, vSak ale jsem se ho
nedodkal, Zddal, aby Muzeum jeho Casopis kupovalo, nebo pry darmo
dat, a¢ by rad chtél, Ze neni v stavu. Mé upfimné pozdraveni VaSi Zené,
pozdravte mooje mily vlasfenci, zvla§té Jungmanna; Vina¥icky liZ celou
Aeneidu vyhotovi? Kdopak se pokouSel o Homéra? Jsou to arci jeSté
Skolni pensa, v8ak dobfe literatufe, kterd takové prdce neopomine, jsou
to néstroje, nimiZ se poklady jazyka vybyvaji a obvzlasté prava chut
oCiluje.

Sbohem Jan Purkyné&

PrileZici psani na mého bratrance Baudise pfecta a zapecCetiv racte
odevzdati, a jestli by bylo VaSeho svédectvi zapotfebi, nepochybuji, Ze
poslouZite.

PriloZeno tomuto psani jest 20 zlatych Cons. mince, od nichZ 5 zl.
C. M. odevzdejte Baudisovi, ostatnimi zaplatte mij dluh.

Hankiiv dopis Purkyriovi z 12. 8. 1829 se nedochoval.

16. 1. 4. 1830, Vratislav

Purkynd Hankovi: Vyfizuje finanéni zdleZitosti. Vyjadiuje prani, Ze
by se rdd stal Gestnym udem Ndrodniho muzea. Poddvd zprdvy o svijch
pracich. Pfiklddd opis starofeské pisné o $evcich®/ a informuje o dalsi
skladbé. LA PNP, FJEP, kart. 14.

. . Z Vratislavy dne 1lho dubna 1830
Mily ptiteli! :

VaSe posledni psani obdrZev, na misté jsem VaSe Zddani vykonal.
Jsem Vam je$t& dva zl. dluZen, rdd bych védél, jak je zapravit. Hodlam
na druhy tyden do Vidné& jeti; mohl bych je tam nékomu odevzdat; snad
Kopitarovi aneb jinému. — CoZpak by nebylo moZné, abych byl Cestnym
oudem Néarodnihe muzeum ucinén? Postaral bych se rdd Casem vic a vice

50/ Di'plomatickj prepis této staméeskéipaméﬂ;y, Za’ﬁinajici ,,Ssewéyt'gsu zufaly. . ."
a zabirajici jednu a t¥i Ctvrtd strany, je uloZen u Purkyfiova dopisu v LA PNP.
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ve Vasi vladé jest. Vzdy jsem te nade]e byl, Ze pr1 VaSem prestéhovani
pFes Vratislavu putem pojdete, vS8ak vidim, Ze by jste o mnoho poho-
dlnéji parnim kordbem, v letnich mésicich z Greifswaldu pifes Istad do
Petrohradu se povezete. Navstivil jsem v poslednim podzimu Pomofany
a Rujsko, v8ak velice v mysli své vystavena se nepocitil, moZnd Ze mij
obrazotvor staroZitnymi podobiznami oplozen jeSt& mebyl. Vymluvte ms
u starStho Presla, Ze jsem mu tak dltiho nepsal; chci mu nové dilo mé
o sklipkdch vlasenitych pra¥niki (de cellulis fibrosis antheram)3!/ (jako¥
také Muzeu] poslati; vSak jeSté vSecko spofddadno neni; ucinim také
kratké pojedndni téhoZ obsahu pro Kroka,*?/ jak brzo pohodlného Gasu
najdu. PFiloZil jsem Vam odpis staré pisnitky z téhoZ kodika, z kterého
Hoffmann onehdy v svém c¢asopisu né&kolik svatych pisnidek s mym
vyloZenim otisknit nechal; naléza se na listu 88b a 29a, na listu 4 str
a jest zaCatek ouplzlé pisnicky 9 1/2 fadku, zalind se: Chci ja na pannu
Zalovacz mechcyela my trochu dacz memu kony ofsa ... Bylo by moZno
s n&jakym trudem ostatnich ¥adkdl se dopidit, atkoliv husté Cernidlem
pomazdni jsi. V3ak i tak Sevcovské sotva prace stoji, ledaZe byste v ni
néco pro mluvbu aneb pismo nédleZitého nasel.

Pozdravte na mym mist8, kdyZ Vam bude vhod, vSecky staré zndmé,
Va8i pak chooti obzvlasté se poroucim

Va&s upfimny Jan Purkyné

Stran vylouleni jen se zeptejte pfi gubernium, j& musel psat ku kniZeti
Dietrichsteinu jakoZto jeho poddany a pak, nemylim-li se, k cisafi.

17. ' 4. 4. 1830, Praha; (J 1II, s. 78—79)

Hanka Purkyilovi: Dékuje za zaslanou piseii a Zddd o opis oné druhé
pisné. Sdéluje svij ndzor na dataci nékterjch starobeskijch pamdtek.
LA PNP, FJEP, kart. 5.

18. : 1. 8. 1830, Vratislav
Purkyné Hankovi: Sdéluje, proé nebyl s to udélat Zddny opis pisné,
oznamuje, Ze poFizuje vipisy z vratislavského rukopisu Pulkavovy kro-
niky.®/ Ddva k @waze moinost koupé tohoto rukopzsu pro Ndrodni mu-
zeum, LA PNP, FJEP, kart. 14. ‘

3/ Toto dilo, jehoZ cel§ ndzev zni De cellulis antherarum fibrosis nec non de grano-
rum pollinarium formis. Commentatio phytotormca vyslo -ve Vratislavi v roce 1830.
PretiSténo v 0. o. I, s. 219—276.

- 32/. Tento sviij umysl Purkyné: nereahzoval ) R

33/ Pfibik Pulkava z Radenina - {+1380) napsal svou Iatinskou Kroniku ¢&eskou na
prikaz Karla V., jeji Tesky préekldd je soudoby a je snad dilem samého autora. Kri-
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: 7. Vratislavy lho srpna 1830
Mily pritelil

Dodavatel tohoto listu jest zdejS$i pan profesor prav Abegg, jehoZto
Vam pFirozenou a viibec zndmou ochotou p¥ijméte a jemu co znamenitého
ve VaSem okresu se nachdazi, ukdZete i snad také dlé moZnosti dalsi
pomiickou pFispéjete. O vycten{ té pisné: chci na pannu Zalovat, jiZ sem
se tenkrat viemoZné& pokusil, ale k cili nepFiSel, jest prili§ cernidlem
zamazédna. Nyni se chvilemi bavim vypsdnim sobévlastnych mist z kodika
vratislavského P¥ibika Pulkavy co p¥Fidavku k Annalim od Palackého
vydanym. Jak brzo tu préaci skonéim, ode$lu Vam neb Palackému k li-
bovolnému uZiti, aneb, jestli se k tomu hodi, k posazeni do Muzejniku.
Mam také u sebe tentyZ kodex na pergamené ve folium kancelaFskymi
pismeny psany s malbami dosti skvostn& ozdobeny. Zda se srovndavati
s rukopisem Videliskym, dilem Ze pFedmluvu md jiZ zaCdtek a konec
k dal¥imu srovnani zde pro Palackyho pfikldadam,**/ pak také se koné&i
korunovdnim krdle Ferdinanda, i takZe 116 listmi jak onen obsaZen jest.
NaleZi zdej§imu antikvarovi Ernstovi, kteryZto cenu urciti nechce, na-
dévaje se, Ze se takovd po obecném vyhldSeni svobodnym podavanim
milovnikucov sama ustanovi. Rad bych vé&dél, jak vysoko Vy, jakoZto
znatel, tu pisemnost by pocenil. Kn&h u pana Kainky Zadnych jsem ne-
naSel, leZi pry jedté v Kalisi. Hube neddvno pfes Vratislav do Vlach,
do Francouzska i Englicka s mladym bohatym zemanem cestou se bera,
mé navstivil. VaSemu Niewlarowiczowi ni¢im jsem poslouZit nemoh, neb
sotva den se tu pozastavil. K praci encyklopedické réd bych dlé mé
ohraZené sily pPispél, jen se bojim, Ze v tom mém odstranéni bez lite-
rarnich a ndrodnich pomoci mé usilovdni k ¢emu se hodi. Mé pokracovani
v slovending velmi loudavé jest, v8ak pfece pokracuji. D4-li buoh zdravi
a dlouhé Ziti, snad p¥edse z toho né&co vyjde. Zdejsi profesor Lichtenstdd
dal se do Petersburka a dopisuje svym sestram zde bydlicim. Jestli se
Vam tak 1ibi, miZete uZiti toho prostfedku k vyzvé&déni potfebnych zprav,
jd Vam rad v tom poslouZim.

Méjte se dobfe i s VaSi chotl a pozdravte mé brzo novym listem

Jan Purkyngé

tické vydani dila vychdzejici ze v3ech jeho verzi pofidili Josef Emler a Jan Gebauer:
Pribiconis de Radenin dicti’ Pulkavae chronicon Bohemiae, Praha 1893. JiZ v Purky-
flové dobd v¥ak existovala vydani latinské i <eské verze dila, coZ snad mimo jine
vysvétluje maly zdjem vedeni Narodniho muzea (srv. dédle dopisy . 24 a 26 a pozn.
34 a 42) o koupi rukopisu, ktery Purkyné objevil.

34/ 0 necelé dva roky pozddji poslal Purkyné& dalsi své vypisky z Pulkavovy kroniky
pfimo Frantisku Palackému, jak o tom vedle zminky v dopise Hankovi €. 12 hovoff
také ve svém dopise Palackému z 16. 3. 1832 (srv. J I, s. 1), ale Palacky neodpovedgl;
jaké bylo jeho stanovisko ke koupi rukopisu, tedy nelze z jeho dopistl Purkyiiovi vy-
gist, je pravdspodobné, Ze celou zaleZitost oba uzavFeli Gstni domluvou p¥i Palackého
navitévé ve Vratislavi v 16t8 1833, Srv. dalsi korespondenci Purkyn& s Hankou. S
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19. - 10. 10. 1830, Praha; (J II, s. 79)
Hanka Purkytiovi: Lituje, Ze Purkyné neprijel v 16t6 do Cech. Stavi

‘se rezervované ke koupi rukopisu Pulkavovy kroniky. LA PNP, FJEP,

kart. 5.

20. 23. 12, 1831, Vratislav

Purkyn& Hankovi: Oznamuje narozeni syna Emanuela. Poddvd zprdvu
0 svém pokusu o pieklad Tassova Osvobozeného ]eruzaléma35/ a posild
jeho ukdzku s prosbou o pFipadné oti§téni. Navrhuje, co by méli pod-
niknout ¢edti vlastenci v Praze. LA PNP, FJEP, kart. 14.

Z Vratislavy dne 23ho prosince 1831
{Hankovou rukou]: odp. 13. bfezna 1832
Mily ptitelil

JiZ pFes pil 1éta, ad z zem& &eské n&kolikrat, viak od Cechfl a o Ce-
chdch Zddnou zprdvu nemam, dilem z té prifiny, Ze Casopisy mng Fadné
nedo8ly, dilem pak, e od Vs a od Presla jiZ drahny Cas ani listedku
se mné& nedostalo. Ted Vas téZ ta zhoubnd nemoc dosahla: doufdm, Ze
v cele mnoho neubliZi, af bez Zelu a strachu v3elikyho nepFejde; u nas
véera po prvnikrdt v obyfejnym oznamovdni v novindch veskrz nula
stdla.’®/ Ja a moji p¥indleZejici malo jsme si ji viimali, Ze bud v bliz-
ce tak hroznou se nezdala, bud Ze zaneprdzdnéni nd$ pozor jinam téhlo.
I naproti tomu pravé v lin€ smrti se kli¢il a vypukl novy Zivot porozenim
syndlka, pravé na svdtek mého narozeni; tak chod velkého obecného Zi-
vobyti zda se pohrdvati s Zivotem jednotlivym. Od iidkého asu jsem si
pfedsevzal praci pro Fadnéj3i a stédlejdi cvideni v jazyku vlastenskym,
totiZ prekladani Jeruzaléma osvobozeného. CtyFi zp&vy jsem dokondil
a myslim zponendhlu za dvé léta celou bdseil pfeloZiti. Druhy zpé&v, kte-
ry uzaviené&jsi pfedmét obsahuje; Vam skrz p. Schulze kn&hkupeckyho,
jenZ pres Prahu do Vidné cestuje, odesildm, jestli jej uzndte za hodna
a snad z viastenské priznivosti zde a jinde poopravite, bude mne t&8it jej
v nékterym z pFiStich svazkli Muzejniku nastihnouti.

Jestli mn& driv nebo pozdé&ji tu radost odeslanim listu udinite, prosim,
dejte mi méjaky prehled toho, co se zddrného af me v tisku ve vlasti
pracuje a prohled toho, co méame od vytetnych talenti k ofekavani,
aby ma mysl n&co pookFédla, neb médm se co branit, abych zcela neonég-
mél. CoZpak Zadnému jeSté na mysl nepfiSlo, aby p¥ technologickym
Gstavu aspoil Ceskd terminologie se pfednaSela? Onehdy jsem cbmyslel
o0 chrestomatii ruské latinskou literou, téZ o vyddni takovém biblii

%/ Sestndcty zp&v basng vysel v CCM 8, 1834, s. 3—22, preti§tén v 0. o. XI, s. 321
aZ 339; tamté¥ na s. 344—348 je vyklad o celé historii tohoto Purkyfova prekladu.

%/ ]Jde o cholerovou epidemii, jejiZ ob&ti se o osm mdsicll pozddji staly i Purkyitovy
dceruSky Johanka a Rozarka; jeho optimismus byl tedy bchuZel predGasny.

191



staroslovanské pro Slované latinského pisma uZivajici, arci Ze Vy
a Kopitar jste mné pritom nejdfiv na mys! prisli. P¥i nyn&jSim stdvu nasi
nadrodnosti drZel bych mezi jinymi za velmi smérné a uZiteCné pilné
pfekladani mistrovskych dé&l basnickych i prostomluvnych starych i ny-
néjSich narodd, vzlast proto, aby se pravd krasochut v naSi vlasti vice
znala, pak ale aby jsme se od obrovského ndsledovani némciny, ktera
v néds v8ech vice méné i nevédomky hnizdi, v jiné strany svobodné&ji po-
hybovali, aZ by pak samostatnost distateénym predcvit¢enim obodfena sa-
ma sebou priSla. — Pozdravte Jungmanna (na jeho slovnik Cekdm jako
otcové v pFedpekli), Presly, Svobodu, Palackyho (at se pokusi néco ma-
darského pro dobrou viili preloZiti), Celakovského atd. Vzlastg ale Vasi
choti, jiZ takovy $tédry velir Zadam, jaky mné& nabddala.

Vas upfimny pfitel Jan Purkyné

Dodavatele tohoto listu Vam poroudim, snad mu milZzete v Praze nebo
ve Vidni v néCem poslouZiti.

21. 10. 3. 1832, Praha; (] II, s. 79—82)

Hanka Purkyiiovi: Nastifiuje kritiku ukdzky prekladu Tassovy bdsné
a radi Purkyriovi, jak md pFi pfekldddni ddle postupovat. Reaguje na
jeho podnéty k Cinnosti Ceskich vlastenci a referuje o svych pracich
z oboru Geské gramatiky a literdrni historie. Oznamuje, Ze obdriel Fdd
od cara MikuldSe. LA PNP, FJEP, kart. 5.

22. 24. 4. 1832, Vratislav

Purkyn& Hankovi: Blahopfeje Hankovi k jeho pracim a informuje ho
o svfjch, reaguje na jeho kritiku prekladu Tassovy bdsné. StéZuje si,
Ze nedostdvd ¢eské knihy. LA PNP, FJEP, kart. 14.

Z Vratislavy dne 24. dubna 1832
Mily ptFitelil '

Toto psanitko odesildm p¥ileZitosti pana Rothera, tajemnika pani hra-
b&nky Vratislavové. Odevzdd Vam spolu knihu starych pisni kostelnich,
co byla Hoffmannovi od Narodniho Muzeum plijéena. Starokupce Ernsta
jsem se zase o cenu rukopisu dotazoval: Zdd4d poddni od Va$i strany:
z Berlina pry mu jisty kn&hkupec za sto tolardt knsh. poskytoval, on pak
7e by radg&j hotovych pené&z bral. PovaZi-li se, jak malou cenu u knéh-
kupce miti museji knihy zaleZelé, soudil bych, Ze asi tfetina té ceny
dosti bude. T&%im se velice na vydani VaSich praci a na vSe, co z vlasti
mé dojde. J& ted ¢&itdvAm kaZdodenng rano  Slovanskou biblii, zatimco

mé Zena z Geské mé matce ¢te. Bude tfeba mnoho poznamenani, alespoil
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slovnicek pro Cechy, nem4-li byti jeji &tent prili§ obtiZné. O 'to se viak
beztoho postarate. Snad by nebylo bez uZitku, kdyby se téZ takové vy-
déani néjak pro Polaci uzpisobile. JuZ brzo rok tomu bude, co mne
nepofadek v knéhkupeckém obchodu od mé milé Praliy docela odloudil.
Vioni v maji, jak jsem se z Casopisu o Ceské Matici dozvéd&l, hned
jsem milj zdkladni podil (50 zl. C.M.) skrze kn&hkupectvi starého Korna
odeslal. Nyni teprve jsem se dovédsl, Ze se to néjak. zastavilo aneb
bloudilo a Ze to ted napraveno bude. Doufdm, Ze tato matemce dosahnutl
toho nového krasotisku neuSkodi. - '

Gramatiku Va3i a pisni nové vydani jsem je$té neobdrzel Gramatiku
od roku loiiského juZ mdam, nebylo by tedy t¥eba ji posilati. Co se do-
tykd prfipomenuti, juZ drive, neZ jsem se toho od Vas dodtl, stejného zdani
jsem byl, zvlast co do w=f, z=s, d=t, b=p etc., neb mne k tomu moje ja-
zykophysiologickd zkouméni samy sebou vedly. Na druhy mésic odeSlu
Akademil Berlinské, jejimZto dopisujicim oudem letos ucinén jsem, pojed-
nani o prirozeném alfabetu lidském,*/ minfm tu praci téZ [(pozd&ji)],
jestli Kroka juZ nestava, pozd&ji do Muzejniku dodati, snad Ze se-to
neb ono Jungmannovi do Slovniku hodi. Celakovského ortografie mné
neni odpornd;*/ Polaci téZ v nové&jdich fasech uZivani ob3irng&ji uvedli;
staré v uZ také v u uzménéno, w stavi viude jen plynulost pisma latin-
ského, k Cemu bréati rozloZené&jSi zminku, kde krat$i zadost u¢ini? Také
zda se, Ze poméry ted in ecclesia pressa leh&eji k vyvedeni jsou, neZ nék-
dy p¥i v&tSim, da-li bih, rozplozeni literatury feské. Soud o mé praci
mné trochu k¥idla podrazil; pfedce v3ak jsem desaty zp&v, pravé polo-
vici, dohotovil, a druhou polovici pfi3ti zimu dokonati minim. Nerad bych
néco nedokonalého aneb naprosto chybného na svétlo vydal a bylo by
tfeba, abych je3té [(snaZn&}] o poopraveni jakychkoli pokiések s Vami
neb s jinym pri¢inlivym vlastencem v jazyku dobfe upevnenym snazné
a pfimé jednal. Rad chci kaZdy verS pilng prepracovatl az by to bez
urazky do sluchu plynulo. Jd pfeklddal se vSemoZnou vernostl proto se
asi stalo, Ze Fe¢ nékdy nucend (snad asi zvlastena]] se byt1 zda. Polsky
Jeruzalém Ko»chanowskehwo”/ sice pfi ruce mam avsak ]est tak spro\ste

Ky Purkyne zde m4 na mysli svou praci o fyz1ologn hdske mluvy, kterou skutecne
v této dob& poslal do berlinské -Akademie v&d, aby osv8déil sveu téast-na jejich vd-
deckych jednanich. Méla byt prectena na zasedam matematickoe-fyzikaini t¥idy (srv.
zminku v nédsledujicim Purkyiiové dopise) 26. 7. 1832, ale nedo$lo k tomu. Po jejim
fukopise v roce 1849 na Purkyiifiv podn&t marn& pdtral- ta]emmk matématicko-fyzi-
kalni tFidy Akademie Ch. G. Ehrenberg. Na3el se-aZ po vice neZ stu letech (srv. pozn.
21). Ceska verze dfla vy$la nakonec prece jen v Kroku [srv pozn. 3], ]enz navzdory
Purkynovu nazoru je$té nékolika rofniky- pokracoval.

38/ Celakovsky byl ste}ne jako Hanka pfivrZencem pravopisnych reforem prosazu-
jicich zmeny gv ], jvi wvevaauvou Vyrazem ,in ecclesia pressa“ — ,v uti¥
téné cirkvi® naraZi Purkyn& patrn& na stisndné poméry teské literatury.

%/ Autoreim tohoto prekladu je synovec zndmého polskélio renesandniho bésnika
]ana Kochanowského *Piotr Kochanowski (1556—1620);. preklad vySel poprvé v -Kra-
kové roku 1618, Purkynd mé&l patrné pifi ruce vydani, jeZ vySlo ve Vilné roku- 1826.
Hanka v pfedchozim dopise napsa 1:,...a to mné na mysl dalo, Ze jsem se-dmnival,
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pteloZent, Ze co se ve vlaSting co st¥fbro se t¥pyti, zde hned v m&d obra-
ceno [se byti zda] jest. V rymech velika lehkovaZnost, i téZ nékdy nepra-
videlnost panuje skoro v kazdém osmifadi aspoii dvé vyznélka za priCesti
minulé vydavaji. Mate dobfe, Ze jste mné uZivani prili¥né zakonceni pti-
davnych, jako to u Poldkid zvyk jest, predhazoval. Pfinutil aneb ra:dévji
preloudil mn& nékdy k tomu rym, viak se té chyby vice nedopustim. Neé-
kolikrdat mne tyZ rym, viak ne zhusta, k uZivani polskych [(dola)] aneb
ruskych slov (dola, drZava etc.) pFinutil, v8ak takovych, jakych uvésti
v tedtinu Zadnou odpornost v sob& nema. PIi té préaci také se u mne
poznendhlu utvrdily maximy neboli pravidla upotiebovéni prozodie Caso-
meérnopFizvutné, aneb, jak bych to poznamenal, potazné vahy zvukl, ne-
bo zvukovahy. Pouhé po&itani slabik jako v polsting, kde dlouhost a krat-
kost jejich jiZ davno v zapomenuti pfidla, Ce¥ting dle mého soudu ne-
prislusi. }
Pozdravte Vasi Zinku a vSech znamych vlastencd. TESi mne VaSe
pocta, jiZ jste od cara obdrZel; pfej mu bth tolik svobodocitu a veliko-
dusi, co dosud p¥isnosti dokazal. :

Vas§ upfimny Jan Purkyné

23. 12. 7. 1832, Vratislav

Purkynd Hankovi: Zddd o vyfizeni riznych zdleZitostl, znovu nadha-
zuje moZinost koupé rukopisu Pulkavovy kroniky pro Ndrodni muzeum;
informuje o povéstech, Ze ma byt Safaiik povoldn za profesora do Berli-
na. LA PNP, FJEP, kart. 14.

7 Vratislavy dne 12" Cervence 1832
Mily Vaclave!

Tento listek Vam odevzdd pan WOolfl, jenZ mne pfedeSle doma nena-
stihl, bo jsem byl na SnéZnych hordch v Kladsku u vrchoviSté Moravy.
Ku konci dubna jsem VAm psal a list skrz pana Rothera sekretdfe pani
hrabénky Vratislavové odeslal, spolu také rukopis némecky, co panu
Hoffmannovi od Muzeum pijden byl; doufam, Ze juZ v rukou VasSich
bude; neb z posledniho psani to jeSté nevidim. Také jsem onou prileZi-
tosti vypis z manuskriptu Pulkavy, jenZ se- v bibliotéce hr. Magdalenské
nachdzi, panem UnSuldem, jenZ Rotherovi pfitovarySem byl, panu Pa-
lackymu k porovnani a k dalSimu pouZiti odeslal, pismo ostatné porou-
geno Muzeu; ohlédndte se, prosim, zdali viechno vyfFizeno bylo; a jestli
ne, pohledavejte ty véci po nich.
fe jste snad Kochanowského. Jeruzalém pri ruce méli, .a tgn Ze Vdas plqstné v cizotu
takovou vloudil; nemaje Kochanowského [eruzaléma, dal jsem to mladému Jungman-

novi k srovndni, on mi viak pravi, Ze to dle- polského neni, tedy nevim, jak to je.”
(srv. J 1I, s. 80).
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Ondy jsem s Ernstem mluvil, on pravi, jak sem juZ se Vam o tom zmi-
nil, Ze mu berlinsky knihkupec na 100 tolard knéh z jeho nakladu
k vybrani podéval, v hotovych pené&zich Ze Zada 80 tol. Ja mu pfeclsta-'
voval i dokazoval dle moZnosti, Ze rukopis samoder3atenesky, zpravdg-
podobno jen opis neb spolupis videiiského, velkou cenu miti nemiZe;
skoupost v8ak jen hledi na penize a na divody dale neslySi. Ja na tu
podavku berlinského knéhkupce ani nevéfim. Jen Vy také podéveijte,
aby se 1naky zaddtek toho handlu zafal. — Prihlidnéte k tomu, abych
pFi rozdavani prvniho tisku Matice Ceské zkracen nebyl; méa to zajisté
vina nebyla, Ze jsem s mym p¥isp&vkem skoro o rok se zpozdil; penize
byly juZ v maji vlini knéhkupci vypolitdny. Ted se zabyvam d&tenim
kniZky: Ceskian Amthology:*®/ mam o mi posudek napsat pro berlinské
ro¢niky. Doufal jsem dlouho, e mné& v takovych pracich ngkdy Safa¥ik
na pomoc pfispéje: v8ak jsem pFinucen nadé&ji néco popoustét. Onehdy
jsem se poptal v Berliné. Pravi se, Ze md zde byt zFizen semindF polsky
a Safafik sprdvcem nad nim ustanoven; viak to je$td tajno se drZi; uloZ-
te to tehdy téZ u sebe. Pozdravte VaSi choti i milych vlastencl a prejte
vZdy VaSemu Janu Purkyfiovi

Mé pojednani o jazyku bude dnes ¢teno v beriinské Akademii. Budu
hled&t tu praci preloZit pro Muzejnik.*l/

24, 12. 1. 1833, Praha; (] II, s. 82—83}
Hanka Purkyiovi: Sdéluje odmitavé stanovisko K. Sternberka®/ ke
koupi Pulkavova rukopisu. LA PNP, FJEP, kart. 5.

25, 1. 4. 1833, Vratislav

Purkyné& Hankovi: Nelituje, Ze Muzeum nechce koupit rukopis Pulka-
vovy kroniky, ale vyslovuje podiv, proé Palacky nereagoval na jeho zd-
silku vypiskit, které z ni poFidil. StéZuje si na nedostatek informaci
o knihdch, jeZ vychdzeji v Cechdch, a na to, Ze dosud nebylo splnéno
jeho prFdni, aby se stal éestnym élenem Ndrodniho muzea [srv. dopis 16).
Uvazuje o vgznamu Moravy a Slovenska pro eskou literaturu a pro &es-
ké vlastenecké snahy viibec. LA PNP, FJEP, kart. 14.

" 4/ Jjde o knihu Johna Bowringa (viz pFehled osob), Cheskian Anthology beeing
a history of the poetical literature of Bohemia with translated specimens, London
1832. Purkyné o ni vskutku vbrzku publikoval recenzi, ]J. Bowring, Cheskian Anthology,
London 1832, Jahrbiicher fiir wissenschaftliche Kritik, Berlin 1832, s. 753—767; pfe-
tiSténo v 0. o. V, s. 100—110.

4/ Srv. pozn. 37.. -

42/ Hrabé KaZpar Sternberk byl pFedsedou Spole&nosti Narodniho muzea, a proto
mél rozhodujici slovo v otdzkédch akvizic pro tuto instituci. Jeho zajem poutaly pre-
devS§im botanika a paleontologie, pro historii velky smysl nemé&l. Hanka v uvedeném
dopise piSe: ,Kdyby to byly néjaké zkamenéliny neb sulené byliny, spi§ by je koupiti
dal, do toho ale velké chuti nemd.”
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7 Vratislavy: dne 1" dubna 1833
Mily pfiteli! ' :

OdloZil jsem Vam psati, aZ pii povrotu pana Wolfla. Dnes jsem se
jests jednou odebral k antikvaru. On stoji na 80 Tolafich. Ja myslim,
¥e Ceskd historie a staroZitnost nic neztrati, bude-li je$t& jesté [!] déle
ten pergamen zde tliti. Pravilo se, Ze Palacky se k ndm na navstivenou
odebere. T&ilo by mne ho vid&ti, a¢ nemohu chvaliti, Ze na mu mou do-
silku vypiskti ze zdejsiho Sv. Magdalenského rukopisu Pulkavy se ani
neozval,?*/ a& mme to dost ne velmi chutné prace stalo. Dostal jsem to
pismo tenkrdt skrze pana Un3ulta; rad bych aspoii védél, zdali k jeho
rukam pFiSel. Poptejte se ho o tu véc a meéjte ho k tomu, aby mne ubez-
petil. O doslané Vam vlini tamtéZz pfileZitosti knize, co od Muzeum
Hoffmannovi ptijéena byla, také jsem dosavdde nic nezvédsl. Etymologi-
kon**/ jsem juZ koupil a pretetl. O ostatnich spisich, co by jste byl zatim
vydal, dosavdde nic nevim. Jsem tu jako na pustin&. DIive se dovim, co
v Severni Americe vychdzi, neZli co v sousednim kralovstvi. Kdyby se
ndkdo té préce ujal, aby ouplny rejstfik knéh v Cesko-Slovansku po-
ka?dé vychazejicich &tvrtletn& vyvadgl, velmi by se o na$i literaturu
zaslouZil, zvlasté o ti, co vzdalen&jsi jsou, a také o Slovdci a Moravané.
Necht oni slovitka stavdji, jak cht&ji. Ctéme jen jejich kniZky, a oni
at naSe Gitaji; shodnost Casem sama sebou pfijde. Neni tfeba Cechiim
se panovitd proti nim vypinati. ArciZe na nasi historii ukazovati miZeme,
at ji dale vyvadeéti nejsme v stavy; v8ak u nich je§t& nezkalen&jsi duch
slovansky zaviva; ani men3i jich pocet; a zmocni-li se zdpadu zném-
geni; oni je§té dlouho nds pFefkati mohou. CoZpak jste na mne pTi
muzejnich posezenich docela zapomnéli, neboli jestdé jsem nedozral?
Na folianty arci mé spisy, dokud Ziv budu, se nerozvinou. — Tomaskiv
druhy svazek je5té nemdam,*/ ale co nejdfiv sob& zaopatFim. Pozdravte
toho mn& obvzl4§td milovaného muZe. ’ o '
Vas Jan Purkyné

26. , , 27. 6. 1833, Praha

Hanka Purkyiiovi: Slibuje ndpravu ve véci Purkyriova élenstvi v Nd-
rodnim muzeu. Poddvd zprdvy o Palackém, reaguje na Purkyriiv podnét
stran bibliografie novyjch Geskych knih. Dotazuje se na Purkyiiiiv preklad
Tassa. Referuje o svych pracich. LA PNP, FJEP, kart. 5.

43/ Srv. pozn. 34. : .

44/ Spis Josefa Dobrovského, ktery Hanka vydal v Praze roku 1833.

45/ Vydani novych Tomé3kovych pisni ozndmil Hanka Purkyiiovi v pPedeSlém dopise.
Hudebni skladatel Vaclav Tomaek (viz piehled osob) vydal celkem Gty¥i svazky Ces-
kych pisni, prvani z nich, Sestero pisni teskych, vy3el jiZ v roce 1813, posledni, Staro-
#itné pisnd RKZ, pak v roce 1825 {oboji v Fraze). Nenf tedy jasné, kterou TomaSkovu
shirku zde m&l Hanka na mysli ) - . )
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- V Praze 27. ervna 1833
Prahy priteli! ,

Na povrot pana Wolffla bylo by dlouho dekat, musel se s Prahou
rozloutiti. K antikvaFi Va$emu snad se podiva na3 pan prezident!/ sém,
aZ v podzim do Vratislavi pojede, miZete jej tam sdm zavésti, ale ne
jako vysokou osobu, aby antikvdf vysoko sumy nenatahl. Z strany
¢lenstvi sem s nim promlouval, litoval toho, Ze sem mu to aspoil o tyden
dfive netekl, Ze by Véas byl s radosti jako zaslouZiléhco vlastence byl
predloZil a na p¥idti schiizku poviechnou Ze toho neopomine, a j& ho
jeSté plipamatuju. P. Palackému jsem z strany Pulkavy povidal, pfi-
slibil;"Ze Vam pséati bude. Hoffmannovi plijéenou knihu sem rédné nazpét
obdrZel, a také Vam i Hoffmannovi o tom psal.

Posledn! psani{ moje VAm o Hoffmannovi dostal sem vfera z Kopen-
hagenu zpét. VaSe pFines! kdosi, kdyZ sem pravé v kostele byl. Napsal
sem odpovéd a zanechal sem ji, aby ji op&t pFenositeli VaSeho psani
odevzdali, mé to arci Cesky nApis, dali to tedy prvnimu, kdo do Muzeum
pFisel. - :

Chtdl Kronberger s Celakovskym rejstiiky ceskych knih vyddvati, ale

nevim, kym z tcho seslo.
- Co mdm s VaSim Tassem dé&lati? Kalvovi Feknu, aby Vam poslali Sla-
vy dcery nové vydani rozmnoZené i s vykladem. J& sem vydal Dobrovské-
ho Slavin a Sbirku nejddvné&iSich slovnikdl. Abych po$tu nezmeSkal, mu-
sim prestati, atkoli bych je¥té mnoho s Vami promluviti chtdl. Safa¥ik
je zde a pracuje na druhém vydani své Historie literatur slovanskych:

Moje Zena Vés pozdravuje a ja libam.

V&35 vidy upfimny Vaclav.

27. 11. 7. 1833, Vratislav

Purkyné Hankovi: Oznamuje, Ze pieklad Tassova Osvobozeného Jeru-
zaléma prepracovdvd, nepFeje si tedy jiZ vyddni ukdzky, kterou diive
Hankovi poslal. StéZuje si, Ze stdle vdzne pFisun feskrch knih do Vra-
tislavi, lituje, Ze se SafaFik nestal jeho kolegou (jako profesor na
némecké univerzité). LA PNP, FJEP, kart. 14.

Z Vratislavy 11. dervence 1833
Mily priteli!

Vas listek jsem pFede$ly tyden obdrZel, a pFisilku hned Hoffmannovi
odevzdal. VaSe knihy sobé co nejdfive zjedndm. Kdyby to jen tak v&ng
netrvalo, neZ se k ndm Ceské knihy -dofkam. Ten zp&v z Tassiiv Jeru-
zalema zruSte. J4 jsem tu zjara celou baseil dokonal. PFistl zimu ji

#/ Totiz hrabé Sternberk, srv. pozn. 42
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brousit a predglavat budu. Pak jen jesté t¥eba bude, aby se ji néktery
mluvnicky mistr pratelsky ujal, neZ bych se osmélil ji na svétlo vydat.
Tot se viechno ¢asem svym naskytne. Podinani stavil k vzbuzeni Ceské-
ho vyd&lniho ducha mne velmi tsgilo; technologicky Casopis s velkou
dychtivosti ofekdvam. Kdyby mné& jen nékdo ¥adnt Seské knihy a ozna-
meni novych knéh odesilal. Skoro bych myslel, knéhkupci némedcti v Pra-
ze Gesky obchod kngh z nepfizng zamezuji; neboli Seska pricinlivost
na tomto ohledu jests dosti vysoko se nevysinula. Pobudte jen zase
Kronbergra k vydani onych regist¥ikti. Pozdravte Preslilv, Ze je na
schiizku prirodoznancti ku podzimu otekdvam. Pozdravte Palackyho
a osobnd neznamého Safaffka, boli mne velmi, Ze jsem ho co kolegu
pozdraviti nemohl. NaSe vlada jest pFili§ obojetna, ohliZ{ se na vSechny
strany a nevi, komu byti po viili, agkoli pii vSem vZdy némecka a horlivé
nm¥meujici, co ji Slovansky vSeduch Casem svym hojng vynahradi.
Pozdravte Va3l ZenuSku.

Sttijte v zdravi a milujte Va3eho upfimného Jana Purkyné

Mezera v koréspondenci moznd znamend, Ze se dopisy z obdobi mezi
dervencem 1833 aZ listopadem 1834 nedochovaly, jisté existoval asport
‘Hankdv list, na néjz Purkyné nardzi ve svém dopise &. 28.

28. . ' 1. 11. 1834, Vratislav

Purkyn® Hankovi: Informuje o své praci, o ndvstévé Krakova®/ a spo-
leéngeh polskych zndmych. 7dda o zasldni knih. LA PNP, FJEP, kart. 14.

Ve Vratislavi dne 1% listopadu 1834
Mily Véaclave!l ‘

Odpustte, Ze tak pozdé na VaSe psanicko odpovidam.’ Bylt jsem tak
zabran v tom nejstar$im vocabuldfi, totiZ pFirodg, Ze jsem aZ na ty od
Vé&s poznamenané zapOmmneél. Vsak zpamatovav se hned jsem spéchal
do na$i bibliotéky, a vSechny podotknuté knizky a knihy tam natrefil.
T¥eba jenom, aby jste vyznacil, o ¢em bych Vam zpravu déti mél, atko-
liv, jak Vdas snad Fallerslebensky?®/ bludng zpravil, takovym badanim
se nezanasim.

D&kuju za pamdtné penizy s Va3l podobiznou. Snad juZ ta ruka, co
mé moc vazati, aneb povoliti, na zemi geské povolila. Vasi Zadost tlu-
moteni Vasich dik v na3i slezské spolecnosti jsem jiZz vykonal, prosim
o podobné poslouzeni u Muzeum. Jesti mi lito, Ze v tom exemplari

47/ yyliteni Purkyilova zdjezdu do Krakova je obsaZeno v jeho listu choti Julii
7z 13. zati 1834, srv. RiiZena Pokorna-Purkyiiovd, op. cit., s. 52.
#/ Toti¥ A. Hoffmann, viz seznam osob. .

198

VyZihina'®/ n&kolik listii brakuje, snad se odpisem dosaditi daji. CoZpak
to ‘ie§té nikdo nepfelozil? Jest k politovani, Ze tak mdélo zdbavnych
kn}‘zek v CeSting se vydava, Ze i ti, ktefi by radi &tli, nedostatkem
k jinojazytnym sahati jsou pFinuceni. Kdyby se aspoil piln& pfekladalo
dopoky by jakys origindlni duch se vyskytl. Na taky zpuosob neni moino,
odolati knihové povodni z Némec na Cechy se rok co rok tuZeji hrnouci.
].3.y1 jsem ondy v Krakovd, divili se tam Cechu z Vratislavi: vytykal jsem
jim, ¥e tak mélo znamosti o Cechdch a o Ce§tingé sob& nabyvaji; snad
to bylo néco k platu; neb knihkupec S. Friedlein hned poiém novovychaé-
zejicl Ceské knihy v sviij sklad sob& objednati hodlal. ‘

Staretka Bandtkie jsme zase u nds shledali; tiskne se tu nové vydani
jeho Historyje Polsky,’°/ dej? mu Panbiih je¥td dalsi Zivobyti. Maciejow-
ski, jehoZ kniZku jsem za wiela drahou vyddval, okazoval mné na Vas
kdeZbych takovou lacné&ji obdrZeti mohl, zafeZ prosim, abyste mi ji na{
mij rachunek skrze Héasovo kn&hkupectvi, které mné nové vychdzejici
knihy pFisild, odeslal; podobn&Z nejposledngjsi dilek VaSich staroby-
lych skladéani, o kterych Bowring’!/ jako o zapozdné&nym dile zminku
uCinil. Pozdravte Palackyho, jsemt jeho dluznik; nemdm v8ak Cim
zaplatiti; da-li bih rodniky snad pFijde i mij rok, kdy zaplatim.

Pozdravte Va$i milou choti a prejte jest8 VaSemu upfimnému pfiteli

Janu Purkyiiovi

29. ) L © 3. 2.1835, Praha; (] II, s.83—84)
’Hfjmka Purkyiiovi:. Posild nové vyddni Krédlovédvorského rukopisu, po-
ddvd zprdvu o pfdtelich v Praze. LA PNP, FJEP, kart. 5. '

30. . 9. 4. 1835, Vratislav

;Purkyne Hankovi: Posild pro Hanku a dal§i prdtele knihy a listy a dd-
vd instrukce, jak s nimi naloZit. Oznamuje smrt své choti. V postskriptu
obsdhlej§im neZ sdm dopis, se nefprve zmifiuje o svijch vyhlidkdcfi
na pfechod do Prahy, potom poddvd zprdvu, Ze Pulkavova kronika byla
nakonvec proddna do Krakova, ddle piSe o literdrnich snahdch pastora
J. Kadera a o pomérech v Ceskijch protestantskych obcich v Prusku
LA PNP, FJEP, kart. 14. .

49/ Jde o povidku Fadej ‘ i bal
/ d je V. Bulgarina, Ivan VyZigin, Derpt 1829; testing vys
v g)l}evl\;la%? J. %a«ckory: Ivan VyZihin, Praha 1842. e b % v testing wysla
e Vratislavi skutefné tohoto roku, jenZ byl zaroveli rok i §
tfeti prepracované vydani Bandtkiova dll ieje n . polskie autorovy smrtl, vySlo
a .
S5/ e’ o, 40, : fla Dzieje narodu polskiego.
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SR ' a : yA Vratislavy dne 9t dubna.,1835
Mlly Vaclavel oy

“Dochazi Vas s. tlmto hstem paket obsahu]1c1 vseh]ake hst1vo a plSlVO
.Na Vés jsem to nejhlavngji z té priciny adresoval, Ze Vas za Maciejow-
ského pravodavstvo v dluhit stojim, ku kterému proto pritomného bfe-
minku p¥ipsati mtiZete. Obsahuje 1° na Véas od Muczkowskyho z Krakova
‘exempldfe -jeho’ nové tudim habilitacni a nebo doktorni disertace de
Paulirino Pragensi®¥/ ja p¥iloZil pro: Narodni muzeum jeden kus od mé
nanovo vy3lé knihy De motu vibratorio®®/ 1 exemp. Janu Preslovi s psa-
nickem. 2. paketek panu profesorovi Fischerovi, v kterém se nachdazi
diplom od na¥e spolefniosti, mé knihy 2 exp. a pak ro&ni hld$eni Slezskeé

spoletnosti. 3. 2. exp. hrab&ti Sternbergovi. 4. 1. exp. panu protomedikovi

dr. Nddhernymu, 5. 1 exp. panu prof. Krombholzovi. 6. paket s exempla-
rami tyZ k oddani p. prof. Fiderovi, ktery je ddle odevzda. 7. 1 exemplaf
hrabéti Buquoyovi. 8. 1 exp. Hildprandtovi. Odpustte, Ze jsem Vam tak ob-
tiZen, viak jiného nezndm prostfedku. Oznamuji Vam s velikym zarmut-
ke, Ye mn& md mild neocendnd Zena 13" fnora ma nervové zimnici
zemfela.

Budte zdrév, mé uklony Vasi choti.

V&s u fi 3’/ Jan Purkyné.

PFidan list od naSeho kn&hkupce Hirta (v knize zaloZen): na Haase.
Piste mné& bizo, jestli se to k VAdm od Hirta Stastné dostalo. Dékuji za
odeslané Hoffmannu kniZky, P¥idadvdm je3t€ medail mého test& Rudel-
phi®*%/ do sbirky muzejni. CoZ Va¥ jesté nedostal rozhfeSeni?

Réd uvidim, jestli mne naSi-budou chtit, j& jsem zajisté neopominul
se jim nabddat, a to neméné neZ na troji zpisob. Aspoil budu moci ¥ici,
Ze na. mmé nechybili.

"~ PfiloZenou knihu s* listem odevzdejte prosim na poctu na barona
Hildprandta mlad8iho. Pozdravte  Palackyho a Fekn&te mu, aby mi na-
psal titule kné&h historie slezské se tykajicich jeZ bych s p¥ileZitosti,
kterd. se preCasto nevyskytuje u naSich antikvar, pro ceské muzeum
zakoupil. Ze Kronika Ceskd, o kterou' jste se zajimal, vandrovala -do

52/ Jozef Muczkowski, Liber viginti artium, Krakéw 1834, Srv. k tomu Muczkowského
dopis z 24. 3. 1835, v némZ Purkyné Zadal o odeslani publikace Hankovi: Jarostaw
W. Opatrny, Korespondencja Polakow z Janem Ewangelista Purkyniem, Wroctaw 1969,
s. 289. Velmi zajimava je odpovéd na tento dopis z 19. 5. 1835, v niZ Purkyn& vyslo-
vuje své mdzory na vyznam $esko-polskych vztahh; srv. tamtéZ, s. 352—353.

%/ Jde o spis J. E. Purkyn& a jeho Zdka G. G. Valentina, Phaenomeno generali et
fundamentali motus vibratorii continui in’ membranis etc Vratislaviae 1835, pretistény
v 0. o. 1, s. 227—371. .

-8y Purkynuv tchdn Karl *Asmund Rudolph1 [1771—1832] byl stejné jako Purkyné
sdm sbératelem medaili. Uvedend medaile je. ur¢it® totoZnd s tou, kterda ]e reprodu—
kovéna v Zivotd t¥ generaci R. Pokorné-Purkyiiové na s. 29. I
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Krakova, bude Vam povédomo. Co Bantke [Bandtkie] v programu o nf

Fekl, jest skoro :jako nic. Za nékolik -dni navSstivim Kalera (o ndmZ téZ

Kollar zmifiuje se) ve. Velkym Tédboru. J& mu dosilam ¢eské knihy: sdm
kupovati sotva v stavu bude pro malé své pfijmy. J4& ho nabadal k lite-
rarnim pracem, zdd se ale byti prFili§ sklieny, takZe nic meZli svd ka-
zani a_to-s velikou pilnosti skldda. Hirt zarazil knihkupecky obchod
v Plesu {sich?).”/ Snad tam také ndco teskych kniZek odbude. V Husin-
ci pastor Tardy pro literaturu jest mrtev, ackoli dobfe stoji. Ty protes-
tantské-kolonie nemaji zadchuti neZli v biblii a v svych cirkevnich pisnich,
ostatni jest jim v8ecko svetdcké. Ja jim pGjCoval ndky kniZky, ale sotva
kterou jsem zase obdrZel. Kdyby tam byl pro. 11t61aturu horlivy pastyf,
mohlo by se néco &initi. :

Nerad bych umeS$kal prenumerata na Balbiho geografii,’}/ oznamte

mne jeSté vCas! Pozdravte vSichni zndmé. O teologickém praZském dca-

sopisu nd$ prof. Ritter v bonnskym némeckym néco ozndmil: co nejdfive
mne najme, abych mu z ného cos tlumocil. Krakovskému Kwartalnikovi
jsem doslal mfj derptsky Casopis, aby na mé nabaddni vzdaval t6Z zpré-
vy o ruské literatufe. Doufdm, Ze polskou nechut proti rudtiné néco
prekond. Copak se stane s technickym c¢asopisem? CoZpak se Zadny
k tomu nenaSel? T&3i mne, Ze konefné Jungmann se stal prefektem. Snad
tim n&co vice pochvile u vplyvu poziskd. Vin3oval bych, aby se stal
profesorem literatury ¢eské a po chvili vSeslovanské v Praze.

Pozdravte Karla Presla a Cypa. [?] Méjte se dobie.

31. 19. 4. 1835, Praha; (JII, s. 84—85)

Hanka Purkyiiovi: Sdéluje, Ze predal listy i knihy a Ze pFitom mél
prilezitost promluvit s K. Sternberkem. Ten pFislibil, Ze vyuZije svého
vlivu, aby Purkyriovi dopomohl k ziskdni profesury fyziologie na praz-
ské univerzité.”’/ LA PNP, FJEP, kart. 5.

55/ Pless, m&sto v Hornim Slezsku, dne¥ni Psczyna.

%/ Balbi Adriano, Abrégé de géographie redigé sur un plan nouveau, Paris 1835.
Purkyné ma zFejm& na mysli chystany Cfesky. pFeklad difla, ktery pak skutelnd vysel
ve tfech svazcich v Praze v letech 1835—1842 pod ndzvem: Zemepis, €ili Gplné vypsani
oboru zemského.

57/ Srv. k tomu PurkyiiGv dopis K. Sternberkovi z 22. 3. 1835, J. Tywoniak, Nezndmy
dopis J. E. Purkynd K. Sternberkovi z roku 1835, Shornik pro d&jiny p¥irodnich véd
a techniky. 6,. 1961, s.-258-—264, a:Sternberkovu. odpovéd. z 30..5.. téhoZ roku, | I, s. 170.
Dalsi svédectvi k. tomuto: prvnimu Purkyifiovu pokusu © néavrat do.vlasti nachdzime
v.jeho dopise F. Palackému .z 11..2..1838 (srv. ] I, s. 7).. Palackého. reakci na.tento
dopis neznéme, ale o tom, %e mé&l velky zdjem, aby se Purkyne do Cech VI‘dtll Svedei
jeho dopis Purkyiiovi z:31.12..1842, srv.. J' 1, 5. 27—30... L . -
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32. : 20. 7. 1835, [Vratislav]
Purkyné Hankovi: Vyjadiuje skepsi, pokud jde o ziskdni profesury
v Praze, Zddd o zasldni Kolldrovy Sldvy deery. LA PNP, FJEP, kart. 14.

Mily pftitelil

PriloZené listy, jeden Vam a ostatni podle zdpisu od Mat&jovskyho
Vam odesilam. OCekavame zde velikych hostii. Jak to s mou zdleZitosti
stoji, zcela nevim. Mnoho nad&je nemdam. Ostatné viecko prozietelnosti
vy38i odevzddvdm a od téch pdnfi, kterym jsem skrze Vds onehdy mé
doslani udinil, mimo Sternberka ani jeden neodpov&d&l. M.[aciejowski]
mng téZ sem 6 exemplafi®®/ k rozprodani doslal, 3ti a 4ty dil k doplnéni
pro sebe od Vds ocekdvam. Oznamte, co jsem dluZen, abych to zapravil.
Rdd bych zase exempldf nového vydani. Kollartv Slavy dcery od Vas
obdrZel. MUj jsem daroval Kacerovi-ve Velkym Tabote, jejZ jsem na
svatodu3ni svatky navitivil.

Budte zdrdv, pozdravte Va3l choti a ostatni prdatele vlastensti,

Va§ vérny Jan Purkyns .

Dne 20b° éerveﬁce 1535.

33. 19. 12. 1835, Vratislav

Purkyn€ Hankovi: Poddvd zprdvu o jedndni akademického sendtu
vratislavské univerzity o zfizeni profesury slavistiky a moZnosti, Ze by
na toto misto byl povoldn P. ]. Safaiik. Informuje o své ndvitévé ve
Vidni, kde Zddal hrabéte F. Kolovrata o pomoc v zdleZitosti praZské
profesury fyziologie. LA PNP, FJEP, kart. 14.

Z Vratislavy dne 19 prosince 1835
Mily Véclave!

Posilam Vam tu dnes listky od Mate]ovskeho %/ Jeden na Va&s, druhy
na Safafika. Z kniZek, co mné k rozproddni pfislal, mdj exempla¥ jsem
si doplnil a penize na celé dilo s ostatnimi co nejdfiv odeSlu. ProtoZ
prosim, aby pocet za dva prvni dily, jeZ jsem obdrZel z Prahy, zru3en
byl. P¥ed nékolika nedélemi zase v naSem akademickém sendt& rokové-
no bylo o pFivoldni Safa¥ika. Ministerium Zadalo, abychom vakujici
misto lektora polského jazyka co nejdiive obsadili (o coZ se, juZ tomu

58/ Jde o Maciejowského spis Historia prawodawst slowiarskich, Warszawa 1835,
srv. k tomu Maciejowského dopis Purkyiiovi ze 14. 6. 1835 a Purkyilovu odpovéd z 29. 6.
tr., Milan Kudé&lka, Korespondence Jana ‘Ev. Purkyné s W. A. Maciejowskym, Slezsky
sbormk 59, 1961, s. 529—540."

59/ purkyng zde 1 v piedeslém. dopise . potestuje jméno Maciejowski.
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S let, Ze polské véci padly, nestarale), aby tim snad své zdrdhdani a va-
hdni ukdzalo. Sendt odpovédésl, Ze s lektorstvim se jeSté cCekati miZe,
protoZe zde nechybi pFileZitost polskému jazyku se naufiti, Ze ale v nové
a snazné prosi, aby konecné tak dlouho ocekdvand profesura litera-
tury slovanské se obsadila. Také slySim, Ze ve vojenském berlinském
dstavu ted se také ruskému jazyku uciti md. Tak pomalu slovancina na
zdpadu hynouci, od vychodu zase se zmocni. Ve Vidni jsem se 13 dni
zdrZel, panovala tam zla pohoda, protoZ jsem mnoho €asu zmaril. H. Ko-
lovratovi jsem se predstavil i mou sluZbu obétoval, i od n&j jemné ag
neur¢ité pi¥isliby obdrZel. Tfeba tedy bude &ekati €asu. 'V derptskych
roCnikdch v poslednim svazku jsem d&etl, Ze podle pravidel ustavnich
na kaidé moskovanské 'univel[zi]té stolice profesora v§eslovanského
mu to prodlevam, mohh aspoti juZ Kuchalskeho obstarati. Na novou
encyklopedii ruskou nechal jsem prenumerovati. Na§ Samskrdan[?]%/
také jiZ se zacdal slovandting ugiti, Pozdravte Hof€itku; chtél mmeé pii
odchodu mifij portrét darovat, at to trochu.spravi a daruje do muzeum.
- -Pozdravuji Vasi choti a Zehnam Vas pratelsky

]. _Pu_rkyné .

34, SRR - v 31, 12 1835 Praha; (]I, s.85—86)

Hanka Purkyriovi: Uvazu]e o moZnostech zFizeni profesur slavistiky
na pruskych univerzitdch a oznamuje, e SafaFik by byl ochoten takové
misto pfFijmout. Poddvd zprdvy o prdtelich v Praze. LA PNP, FJEP, kart. 5.

35. 18. 1. 1836, [Vratislav]
Purkyng Hankov1 Pouhy vzkaz. LA PNP, FJEP, kart. 14.

Dne 18. ledna 1836
Mily Vaclave!
Posildm VAm né&kolik listd od Maciejovského. Vas zitra teprve ode3lu
Mé&jte se dobfe i s Vasimi.
Vas Jan

Z dochovanich materidlii se nedd. stanovit, zda korespondence v nd-
sledujicich Ctyfech letech ustala, anebo zda se néjaké dopisy ztratily.

80/ Snad ,sdnskrtan”, tedy odbornik na sanskrt. Koho mél Purkyné na mysli, lze
t8%ko zjistit. h
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36. , S 22. 7. 1840, Vratislav
~Purkyn& Hankovi: Vyjadiuje radost nad ndv§tévou I. I. Sreznévského,
kterého za nim Hanka poslal. Dékuje za Hankovu polskou gramatiku
a poddvd.zprdou o polskijch pomérech.. LA PNP, FJEP, kart. 14.

. . Z Vratislavy dne 22. Servence 1840
Mily Vaclave! . : S o .

Viéera jsem mél tu nevyslovnou radost, od Vami mné poruceného Rusa
pana Sreznévského pravou ceskou mluvou pozdraven byti. On bude za
gas svého pobytu meskat u mne; i budu mit to potsSeni aspoiil na 1aky
gas po slovansku moci Zivu byti. DEkuji Vam za vydani Gramatiky polské
a.za posldni mi ji. Mluveno v mé slovanské spolecnosti o tlumoceni
polskym toho dila, ja ale ohldsil kaZdé takové podniknuti za patisk.
Kdo ;se: z Polakd baviti miZe &tenim gramatiky, mZe si téZ lehce onu
skrovnou gramatickou terminologii pFisvojiti. Kdyby stalo kritiky polské,
byl bych Z&ddostiv. slySeti soudy o Vasi knize; tak ale mnoho na tsudky
Zurnalistickych per se poklddati nemtiZe. Posildm Vam tu néco od Ceusz-
nera®'/ krakovského. On zhotovil popsdni Wéliczky a Tater, hodla to vy-
dati. Byl neddvno ve VarSavé a Zaluje velmi na ochablost taméjsiho
literdckého a v&deckého Zivobytl. ZmeéniZz to bih a car. PfiloZil jsem
vam dva exemplary polského Ohlasu Celakiovského,’?/ jeden Vam a dru-
hy Muzeu. Budte zdrdv, pozdravte Va8i chot. LeSenskd manuskripta sto-
jeji pod Fizenim konsistoria a meni k pomysleni, aby se dobyti daly jinak
neZ brannou rukou. '

Vas upFimny Jan

37. 16. 10. 1840, Praha; (J1II, s. 87)
Hanka Purkyilovi: Dékuje za knihy, vyslovuje souhlas s prFekladem
své knihy o polské gramatice do pol§tiny. LA PNP, FJEP, kart. 5.

61/ Jde o Ludwika Zeuschnera, kter§y se v korespondentnim styku s Purkyn&m
vétSinou podepisoval Zejszner. V literatufe o ném se vyskytuji ob& posledni formy jmé-
na, ne viak ta, jiZ zde uZivd Purkyné. Jinak viz p¥ehled osob.

62/ Jde o Echo piesni czeskich, Wroctaw 1840; pieklad je dilem polského studenta
vratislavské univerzity Aleksandra Szukiewicze (1816—1885), ktery se pozdéji stal
proslulym publicistou. V dobé svych studil byl Elenem spolku slovanskych studenti
Towarzystwo literacko slowianskie, ktery ve Vratislavi zaloZil a vedl ]J. E. Purkyné.
Purkyné Szukiewiczowi p¥i pPekldddni pomaédhal, napsal k dilu pfedmluvu a postaral
se i o0 jeho vydani a distribuci. Pozdé&ji inspiroval také pfeklad druhého Ohlasu, jejz
pofidil jiny student, rovnéZ &len a v letech 1842—1843 také tajemnik zmin&ného To-
warzystwa, Henryk Szuman (1822—1910), pozdé&jsi vyznamny polsky politik. Odgtos
piesni ruskich vy3el v Poznani roku 1844 a prekladatel jej dedikoval Purkyfiovi. Srv.
korespondenci obou Purkyliovych Zakh s :jejich ufitelem in: Jarostaw W. Opatrny, c.d,,
s. 388—397. Conoe o
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38. 9. 1. 1841, Vratislav

Purkyn8 Hankovi: Zddd o radu, jak by mél zaridit distribuci svého
pfekladu Schillerovgch bdsni, kteryj vyddvd vlastnim ndkladem, aby as-
poii zédsti pokryl vidaje s tim spojené.®3/ LA PNP, FJEP, kart. 14.

Z Vratislavy 9" ledna 1841
Mily Véclave!

Dékuji Vam za VaSe poslani. S Va3i gramatikou se bavim s Koteckim,
jenZ se zda miti chut ji pFeloZiti. (Z uwagami, nebo Poldci nejsou se
v8im spokojeni, co Vy vystavujete.) Ja jsem se ted skoro stal vydava-
telem, nevim, jak se mi to podafi. Kdybych jen v&dgl, jak se vytdhnouti
z drapl knihkupcl. Mdm tu jiZ mé&sic prvni dil basni Sillera vyti§tdny
leZet a ku konci toho mésice druhy se dotiskne. Prosil bych Vas, abyste
mi radu dal, jak s tim nejlépe pochodit. Kdybych me$kal v Praze, vedl
bych sviij vlastni sklad a kupcfim bych vydaval na sluiné vyminky. Tak
ale v ciziné pfinucen jsem komisiondfe sob& zjednati a za polovici
rabatu jest pfili§ mnoho. Co by Vy jste v tom &inil? PiSte mi co nejdiiv.
Okouzlenou rtzi a Odglos®/ jsem poru&il Kronbergrovskému knihkupec-
tvi, aviak jsem se dov&dgl, Ze to oni vefejné neozndmili ani nerozeslali
(asponi Neureter nic neobdrZel). Jestli pani chti jen tak z ruky, z vlast-
niho kramu proddvat, zaCpak dostdvaji polovici rabatu? Asi pro svou
vlastni kapsu; to se mng zda bezpravné. Zdejsi knihkupec Schultz mne
pfemlouvd, abych Sillera dal u Komisi jeho bratra v Praze, vedouciho
Dirnbdckova kupectvi,®/ ale téZ za polovici, chtéje obstarati rozesilky
po vSech rakouskych zemich a ohlaSovani. Nevim, co udinit, prosim po-
radte, a to. co nejdiive, nebo druby dil se jiZ dotiskuje a rdd bych jestd
k postu na trZi8ti vystoupil,

Kde jest Sreznévski, pozdravte ho, jestli je$té v Praze. Dovim-li se
z VaSeho na brzce ofekdvaného listu, Ze je§t& v Praze pome$ka, odepiste
mi hned.

O&ekavaje brzkou odpové&d zlistdvdm VA&S upfimny Jan Purkyné

65/ Bed¥icha Sillera Basn& lyrické I a II, preloZil a vydal Jan Purkyng, ve Vratislavi
1841; preti§t€no .v 0. o. XI,.s. 65—307. O tomto Purkyiiové dile jsou Getné zminky
v .jeho korespondenci s Ceskymi pFateli (F. L. Celakovsky, J. Jungmann, ]. Kader,
J. PU"Koubek, K. Presl, A. ]. Vrtdtko} i s cizinci, Kte¥{ se o jelio preklad zajimali
(vw. Cybulski, R. Glaser, B. Kopitar, W. A. Szerlecki, H. Valentinovd {manZelka Purky-
llova Zaka G. G. Valentina), K. A. Varnhagen von Ense) a také oviem s obdma muZi,
jimZ Purkyné sviij pfeklad dedikoval: I. dil baronu Franzi Hildprandtovi (srv. také
kopespondenci Ferdinanda a Antonie Hildprandtovych), I1I. dil generalu V. Molostvovovi.

4/ Okouzlena réiZe je p¥eklad basné E. Schulze, ktery je dilem PurkyHova pritele,
pastora Josefa Kagera. Purkyn& knihu vydal svym nakladem ve Vratislavi roku 1840
a -staral se i o jeji distribuci, jak svédti také jeho korespondence s Teskymi piateli.
K polskému piekladu Celakovského Ohlasu pisni geskych srv. pozn. 62.

fg/ I;Iuﬂ;yné pak vskutku svfil Dirnbdckovw knibkupectvi pé&i o odbyt svého dila
v Cechéch. ’
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39. 22. 1. 1841, Praha; (] II, s. 87—89)

Hanka Purkyiiovi: Sdéluje své zkuSenosti s knihkupci a je vSeobecné
skepticky k moZnosti thrady ndkladid knih vydangch ve vlastni rezii.
Uvadi, jak sdm dopadl pii edici své polské gramatiky. Poddvd zprdvy
o prdtelich. LA PNP, FJEP, kart. 5.

40. 4. 3. 1841, Vratislav
Purkyn& Hankovi: Posild preklad Schillera a iddd, aby se Hanka po-
staral o jeho recenzi v asopise Ost und West.®®/ Informuje o pldnech

n¢ zfizeni profesur slavistiky v Prusku a o tom, Ze uéi Luzzcke Srby cesky'

LA PNP, FJEP, kart. 14.

: Z Vratislavy dne 4P bfezna 1841
Mily Véaclave! :

‘Posildam Vam a bibliotéce Muzeuma po Silleru, prijmite blagosklonno.
Doufédm, Ze se mné mnoho podafilo, ackoliv bych nyni mnoho jinak
zrobil, v8ak uZ to z ruky vyletélo a nendleZi vice mn&. Kdyby to nékdy
pfislo k druhému vyddni, tak bych se k tomu je$td jinak pritodil. Zatim
bud - jak. bud. Snad Vam také pFiSly pové&sti o téch slovanskych profe-
surdch, co se v Berling a ve Vratislavé kviili staviim poznafiskym zFidit
majil®’/ Byl to velky postup slavismu, a u nas by to snad &asem vedlo
k zFizeni urriverzity p<olské v Pozna:ni ]estlipak se’ je§té éeské dvoékéme

po vojné. Nebo pry ]ak jsem cetl v dneSnich naSich novmach, v Tesmsku
se rekrutizuje a lid se chédpe zbrani mit wahrhaft deutschen Geist und
freut sich schon auf Frankreich. Prenumeraty na mluvnici srbsko-luZickou
sem néco nasbiral i posilam Vam. PfiloZil jsem také listek od Mosbacha.
Co nedéli vyucuji trochu mlady Wendy Ceskému jazyku, a mam z nich
potéSeni. Wendové museji k ndm anebo k Polantim pfilnout, aby svij
tak velmi zanedbany a zchudly jazyk zase vzkFisili a obohatili. To moiji
Wendové dobfe uzndvaji a mnohdykrate zkuSeji chtic- néco z Ceského
na wendicky pfPeklddati. Prosim V4s, postarejte se, aby v Ost und West
anebo v Bohemii poctivé ozndmeni a mindni o mém tlumod&eni Sillera
se stalo. Némci zdejSi jeSté tomu nevéri, Ze by moZno bylo, jejich vyso-
kého béasnika na tak opovrZeny selsky jazyk, jako jest Cesky, pFetlumo-
¢iti. Nebudou tomu vefiti, aZ jim to fekneja‘k;’ls Némeckocech, a pak se
podivi. Nerad bych, kdyby mnég& jakys kritikasl*oq tu radost zkazil.
Méjte se dobfe, pozdravte Va3i choti a pfejte VaSemu -~  Janu.

" 86/ Literarni &asopis vychdzejici v Praze v letech 1837—1848, ktery sledoval program
slovansko-ndmecké vzdjemnosti. Jeho'redaktorem byl Rudolf Glaser (1801—1868) a Pur-
kyné sam do jeho listu p¥ispival preklady- beletrie ze slovanskych jazykd. K tomu,
jak Hanka vyfidil Purkyiiovu Zddost, srv. jeho dopis. & -41.

67/ Srv. k tomu Purkyliovu korespondenci s Safafikem z let 1841--1842.
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41. 21. 3. 1841, Praha; (] II, s. 89—91)

Hanka Purkyfiovi: Dékuje za preklad Schillerovijch Bdsni a kriticky
jej oceriuje, zaridil, aby recenzi do Ost und West napsal . P. Jérdan,
a doporutuje tohoto badatele Purkyriovi jako pFipadného kandiddta na
nékterou z nové zfizovanych profesur slavistiky.%®/ LA PNP, FJEP, kart. 5.

42. : : ‘ 23. 5. 1841, Praha®¥/

Hanka Purkyilovi: Oznamuje, Ze Sa/‘arzk odjel do Berlina k- jedndni
o profesuie slavistiky.”’/ Doporuéuje Purkyfiovi pani 'Krolickou, kterd
md navtivit Vratislav, LA PNP, FJEP, Kkart. 7.

Drahy pFiteli,

7e pan Safafik do Berlina od]el bude Vam povédomo. Pral bych, aby
to v8echno dobry zdar mélo, a jak j& myslim,.bylo by nejlépe, aby se
zvla$tni ohled na ty néfec¢i bral, jichZto nédrody pod pruskym berlem
obyvaji, nebot co jen pravy uditel stdtu pfina$i, to se jen pevné a nepo-
hnuté odvijeti miZe, kaZdd prazdnd véc sama sebou padd. VaSe Oda
Molostvovu’'/ velmi se Vam podafila, s velikym pot&Senim sem ji etl
a opét Cetl, Molostvova také dobfe zndm: dle Severni plely povySen
jest na atamana. Jérdanovu Gramatiku’?/ budete jiZ miti, ja sem vdera
pro Uvarova 3 exemplafe po pani dvorni radové Krolické poslal, a Ze
sem zapomnél, jak z konceptu vidim, ve psani doloZiti, Ze je posilam
jménem pana Jordana, prosim, abyste sob& nestéZili priloZené psanicko
pani dvorni radové dobrotivé odevzdati: ona ve Vratislavi pfijede as
v utery neb ve stfedu jistotné. Bude Vas t88iti zndmost jeji, jestit vzdé-
land pani, mluvi téZ polsky. Jejl synek as 6-lety je veliky milovnik p¥i-
rodopisu. Ve Vratislavi ji snadno v hostinci naleznete, jede s povoznym
na svém kocare, md dceruS8ku a Haliku a dévuSku s sebou. T&SIm se,
Ze letos do Cech pfijedete. Budte zdrdv, moje Zena a jeji sestra Vam také
uctivé poruceni posilaji, Va§ nejoddanéjsi Vaclav HoFingvsky’/

V Praze 23. maje 1841

68/ jordan se stal o rok pozdéji lektorem slavistiky na univerzit® v Lipsku, zda na
tom mél né&jakou zdsluhu Purkyné, neni zndmo. Kdyby tomu tak bylo, patrné by mu
byl Jérdan podgkoval, kdyZz mu v dopise ze 7, 12. 1842 oznamoval své jmenovani do
Lipska. Tento a dalsi t¥i J6rdanovy dopisy Purkyiiovi vydal Josef Pata, Jan Ev. Purkyné
a LuZi¢tl Srbové, in: Jan E. Purkyné, sbornik stati, Praha 1937, s. 260—285. Jinak viz
pF¥ehled osob.

89/ Hanka pFiloZil tento sviij dopis k listu Jana P. Koubka Purkyiiovi, ktery je
datovdn 22. 5.

70/ Srv. Purkyiovu koréspondenci -s Safaiikem, zvla§té dopisy & 61 a 62

71/ Basetl, kterou Purkyn& zafadil za v8novédni do druhého dilu svého pfekladu Schil-
lerovych bésni, srv. O. o. XI, s. 188—189.

72/ Grammatik der wendisch-serbischen Sprache in der Oberlausitz, Prag 1841.

73/ Hanka se narodil v Hofin8vsi a obfas se podle toho podeplsoval timto pseudo-
nymem,

207



43 28. 6. 1841, Vratislav
Purkyné Hankovi: Zpravuje Hanku o pfiznivém dojmu z pani Krolické,
stéiuje si, Ze nemd zprdvy od Safafika.*/ LA PNP, FJEP, kart. 14.

Z Vratislavy 28. fervna 1841
Mily Vaclave!

Tento listek VAm oddd dobfe zndméa pani Maciejowska, kterou Vam
jesté poroucet bylo by zbytecno. Pani Krolicka [!] jsem v ¢as mné& od
Véas popsany Stastné zastihl, Va§ list ji oddal, v ni velmi zanimavou
francouzsko-slowanskou ZenStinu seznal, a ji né&kolik naSich Fadkosti
ukdzal. Nevim, bavi-li nyni Safafik v Berling nebo ne, nic u nis o ném
slySeti, aniZ mi sdm nepiSe, zdd se byti v svych planech velmi zahlouben.
U nés je lid méStansky velmi rozjitfen, zboufily se jim v hlavach kon-
stituéni idei, nevim, co z toho flegma germansky vylihne. Ten jeden exem-
plaf Sillera byl opravdové uréen Tomé&Skovi, i prosim jej oddat, za to
vezméte si pro Muzeum jeden exemplar v Dirnbtkské knihovné,

Hodlam se na poCatku zaFi zase do Cech pustiti a zvlastg k Hild-
prandtskym.

Budte zdrav a pozdravte ode mne uctivé Vasi choti.

VA4S upFimny Jan Purkyné

KORESPONDENCE JANA E. PURKYNE S PAVLEM JOSEFM SAFARIKEM.

44, . - 14 6. 1830, Novy Sad; (J I, s. 35—36)

Safafik Purk.yﬁoVi': Bartoloméj Kopitar ho informoval o Purkyiiové
sdéleni, Ze berlinskd univerzita, respektive nékolik élenil jejiho profe:sorf
ského sboru, zamysli nabidnout Safafikovi profesuru slavistiky. Zddd
Purkyné o bliZ8i sdéleni v této véci, protoZe by mél téZ moinost obdrizet
obdobné misto v Petrohradu, ale vzhledem k tamnimu drsnému klimatu
by dal pfednost Berlinu. LA PNP, FP]S, kart. 57 7

45, ) 11.11. 1830, Vratislav

Purkyné Safafikovi: Sdéluje, Ze Kopitar -nepochopil sprdvné stav véci:
v Berliné se zatim pouze uvaZuje 0 zFizeni stolice slavistiky, ale kladou
se tomu do cesty rizné prekdZky. Purkyné jednal o moZnosti: zFidit

74/ ZafaFik referoval Purkyiiovi o své berlinské cestd se znatnym. zpozd&nim, srv.
jeho dopis €. 62. -
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stolici slavistiky ve Vratislavi a ziskal pro tento umysl rektora tamni
univerzity Wachlera, jenZ je Safartkovi velmi pFiznivé naklonén. Ale
ani zde se v soufasné dobé nedd mnoho uddlat, Purkyné radi, aby Safa-
fik napsal Wachlerovi, a doufd, 7e se v budoucnu pldn podaii realizovat.
LA PNP, FPJ]S, kart. 5.

Breslau den 11t November 1830
Euer Wohlgeboren!

Vor allem bitte ich um Verzeihung, daf ich mit meinér Antwort S0
lange gezogert habe, ich hatte zu wenig Data um nur irgend etwas be-
stimmtes schreiben zu koénen, und auch jetzt kann ich nichts befriedi-
gendes berichten. ‘ :

Kopitar hat mich wahrscheinlich mifverstanden, nach dem was er
lhnen geschrieben. In Berlin und nicht in Breslau, und zwar in. der
Gesellschaft, welche die kritischen Jahrbiicher herausgiebt und an wel-
cher ein sehr wichtiges Ministeralglied Johannes Schulze Teil hat, war
von Ihnen die Rede, weil man das Bediirfnif eines Slawisten geflhlt
hat und Kopitar sowohl als Hanka die Teilnahme abgelehnt haben. Indes-
sen libernahm ich es, und meine erste Aufgabe war die Rezension Ihrer
slawischen Literatur, welche eben im Septemberheft erschienen ist. Ich
habe noch im Verlaufe dieses Jahres die Unentbehrlichkeit eines Sla-
wisten im wissenschaftlichen Organismus PreuBens der Gesellschaft
dargestellt, und Sie besonders als geeignet angepriesen. Seitdem erfuhr
ich nichts von dort aus.

Unsere Breslauer Fakultiten und Gberhaupt die der iibrigen preuBi-
schen Universitdten haben allm&hlich beinahe ihr Stimmrecht aufgege-
ben und es wird gegenwirtig alles von Oben mit Riicksicht auf den Ruf
Pr{eubens] besetzt, nur indirekt kann noch hier gewirkt werden, Indes-
sen scheint Kopitar MiBverstdndniB die Sache auch hier in ‘Anregung
bringen zu wollen. Nach Empfang Ihres Briefes nahm ich mit Wachler
Riicksprache. Er ist Ihnen sehr geneigt. Schon frither hatte er Ihr Lehr-
buch sowohl in Hinsicht des Inhaltes als des Stiles offentlich geriihmt,
und Sie, obgleich einen Slawen, in der Schreibart. dén‘Dye.u;tscvhen zum
Muster gestellt. Als ich ihm von Ihnen Nachricht und GruB -brachte,
sagte er, er hidtte von Ihnen mehr zu lernen als Sie vo_n- Ihm, auch trug
er sich sogleich an, mit umserem Universitdtskurator wegen lhnen zu
sprechen. Er stellte ihm die Wichtigkeit eines Slawisten besondérs hier’
an der Ostlichen Grenze Deutschlands vor und bemiihte sich, ihm die Idee
einen altskandinavischen Schriftforscher zu berufen, auszureden. Indes
war Prof. juris Gaupp in Wien gewesen und erfuhr von Kopitar da_sselbe,
was Ihnen geschrieben wurde. Dieses brachte Ihre Sache in neue An-
regung. Wachler ist indes Universitdtsrektor, und obgleich durch diese.
Stellung sein EinfluB um wenig vermehrt ist, so war doch ‘eines seiner
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ersten Geschédfte, den Kurator fiir Sie zu stimmen. Dieser ist ein Geld-
mann und besonders aufs Ersparen gerichtet, es wird mit ihm schwer
halten. Geben Sie indes diese Aussicht nicht auf. Schreiben Sie an
Wachler, er schédtzt Sie ungemein, Ihr Brief wird ihn wenigstens erfreuen.
Sollten Sie unter annehmbaren Bedingungen hieher gerufen werden,
wird niemand mehr erfreut sein als Ihr in vollkommener Hochachtung
ergebener Purkinje

SafaFik na tento dopis podle veho neodpovédél, zda psal Wachlerovi,
nent zndmo. Po osmi letech navdzal pFeruleny pisemny styk Purkyné,
kdyZ SafaFikovi po W. Cybulském poslal éasopisy ruského ministerstva
osvéty. Dopis, jimZ tuto zdsilku patrné doprovodil, se v§ak nedochoval,
a tak je zndm aZ zase dopis SafaFikiiv.

46. 10. 12. 1838, Praha; (] I, s. 36—38)

Safarik Purkyiiovi: Dékuje za zaslané éasopisy, poddvd zprdvy o prd-
telich a o novinkdch v feské literature; komentuje nepfiznivy Kopitariv
posudek Slovanskiyjch staroZitnosti,”®/ stéZuje si na nepresné zprdvy o své
neutdSené finanéni situaci uvefejnéné v ruskych Casopisech. LA PNP,
FPJS, kart. 5. '

Purkyriovy odpovédi na tento a dalsi &tyri Safarikovy dopisy se ne-
dochovaly. Na jejich obsah lze usuzovat jen ze zminek v SafaFikovich
listech Purkyriovi.

47. 21. 2. 1839, Praha; (] II, s. 28—30)

Safafik Purkyiiovi: Oznamuje, Ze otiskne v Muzejniku Purkyridv éldnek
o Zeleznicich,’’/ ov§em s vynechdvkami vynucenymi cenzurou. Smifil se
s Pogodinem, jenZ psal o jeho @dajné nouzi. LA PNP, FPJ]S, kart. 5.

75/ Ppurkyng sam publikoval v Kvétech 22, 2. 1838 &lanek Hlasy ruskych recenzentll
o Safafikovych StaroZitnostech slovanskych; je to preklad ukdzek z priznivych kritik
tasteéného prekladu Safaffkova spisu do rutiny, ktery pohotové jiZ v roce Beského
vyddni dila pofidil 1. Bodjanskij (iplny preklad knihy vydal tyZ badatel v Moskvé
v roce 1848}, z pera V. V. Grigorjeva a A. D. Galachova; srv. O. o. X, s. 92—94 — text
prekladu a Sirsi vyklad celé zaleZitosti. Druhd z kritik byla otift&pa v Zurnalu Mini-
stérstva narodnogo prosve¥denja a tento Gasopis Purkyng& Safafikovi, jak vyplyva
7 jejich korespondence, pravidelné posilal. A z faktu, ¥e se Safarik v tomto svém
dopise nezmifiuje o Purkyifiové ¢lanku, zatimco mu piSe o Kopitarové kritice i o Bod-
janském, lze takt¥ka s jistotou vyvodit, Ze na Purkyliovo plFédtelské gesto, jeZ bylo,
respektive mohlo byt velmi dobrym divodem ke znovunavdzini korespondence, musel
néjak reagovat jiZ dfive. Zda se tedy, Ze korespondence Purkyn#-Safafik byla obno-
vena jiZ na jafe roku 1838, nikoli teprve v prosinci toho roku. Kolik. dopisii se ztra-
tilo, v8ak urdit nelze.

76) O Feleznodrahdch a jich nevyhnutelné pot¥ebnosti v Evropg, CCM 13, 1839, s.
84—106 a 192—214, pfetisténo v O. o. IX, s. 300 a¥ 327. Clanek neni plvedni{ Purkyiio-
vou tivahou, nybrZ volnym prekladem stati L. Rellstaba z roku 1836 (srv. koment&af
v 0. o. IX, s. 327—331). '
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48.~ 5. 5. 1839, Praha; (] II, s. 30—-31)

Safafik Purkylovi: Dékuje Purkyiiovi za jeho péci o rozvoj Seské li-
teratury. Oznamuje novinky z Prahy, odmitd otisknout v Muzejniku bds-
né Josefa Kacera, které mu Purkyné poslal. LA PNP, FP]§, kart. 5.

49. 23. 1. 1840, Praha; (] II, s. 32—33)

Safartk Purkytiovi: Posild Hankovu zprdvu o remesském evangelidii
a Zddd, aby Purkyné uverejnil vijtah z ni v nékterém némeckdm éaso-
pise,’"/ informuje o novinkdch v deské literature. LA PNP, FP]S, kart. 5.

50. 18. 3. 1840, Praha; (J I, s. 38—40)

Safarik Purkyiiovi: Radi, v jakém ndkladu md Purkyné vydat Kadéeriiv
preklad Okouzlené riZe E. Schulze,®/ Poddvd zprdvy o deskych pidtelich
a literdrnim déni v Praze. LA PNP, FPJ§, kart. 5.

51:- 3 ‘ 2. 5. 1840, Praha; (] I, s. 40—42)
Safarik Purkyiiovi: Zddd o poFizeni opisu ukdzek starodeského prekladu
Zalmii z OleSnického’ Zaltdre,”®/ aby mohl srovnat jejich znéni s textem
Wittemberského Zaltdfe. Poddvd zprdvy o novinkdeh v deské literatufc.
LA PNP, FPJS, kart. 5. ' o

52. . L 22. 5. 1840, Vratisldv

Purkyné SafafFikovi: Oznamuje, Ze nav§tivil Olednici a bez potiZi nasel
Zaltdr, o néjz“‘ mél Safafik zdjem. PFiklddd pozadované vypisy z ného.
Bude-1i to Safafik potfebovat, vypdjéi pro ného Zaltd# a posle ho do
Prahy, nabizi také, Ze o ném popFipads napiSe referdt pro Muzejnik.
Informuje o prekladu Celakovského Ohlasu pisni Ceskijeh do polstiny,
jehoz vydani zajistil.*/ (V textu dopisu vynechdvdme prepis ukdzek Zal-
mi 145, 69 a 109.) LA PNP, FJEP, kart. 15.

‘ V Vratislavé 225 méaje 1840
Mily pFitelil g )

Po nékolika dnech po obdrZeni VaZeho listu pustil jsem se do Olednice
a beze vSi obtiZnosti tam po¥adany Zaltar ohlédal, Vam tuto Zddany od-
pis Zalmb podavaje. [...]

JestliZe uznéte, podlé t&chto zlomkd, Ze tento text se od wittemberské-

.77] Purkyné téta Safafikové Zadosti nevyhovél a nereagoval nijak ani na to, kdy%
Hanka tuto proslulou staroslovénskou pamatku pozd&ji skutetné vydal: Sazavdemam
tium Evangelium, nunc Remense, Praha 1846.

7731) Srov. pozn. 64.

o Tato staroteskd pamdtka je citovana Castéjl jako Zalta¥ podsbradsky, pod timto
nazvem ji vydal Adolf Patera v Praze roku 1899. Srv. také Purﬁyﬁﬁv dopiss’] P%Iackému
z 26. 10. 1840 (] I, s. 18—19), kde je zprdva o jeho objevu rukopisu Zaltare.

83 Srv. pozn. 62. :
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ho rtzni, zaopatfim Vam na$ exempla’ na phjéku do Prahy. Jestli
toho nebude potiebi a Zadate-li podrobnéjsi popsani toho Zaltdle pro
Muzejnik, ufinim. Z Elzevirovych vydani mélo dosud jsem nasel a zvlasté
z pozadovanych mic. Co nejdiive poslu Zurnal ministerstva. Cekdm jest&
na 12ty svazek, abych uZ poslal cely ro&nik, mevim, pro¢ tak dlouho
nepFichazi. Zaopatfil jsem tlumoceni Celakovského Ohlasu &eskych pisni
a zde vydrukoval, poslu asi 50 exempla¥dl Kronbergrovi v komisi, vZdyt
snad to neodepFe. Na tisk RiiZe Cekame jen litery z Vymaru. Pozdravte
pratele a zachovejte v pfizni

vaseho pfitele a ctitele Jana Purkyné

53. 31. 5. 1840, Praha; (J II, s. 33—35)

Zafatik Purkyiiovi: Zddd, aby Purkyné zprostFedkoval zapijéeni Oles-
nického #altdie, protoZe je z textologického nlediska opravdu velmi
cenny. Poddvd zprdvy o novinkdch v Geské literatufe. LA PNP, FP]S,

kart. b.

Purkyné Safafikové Zddosti vyhovél, ale jeho odpovéd na tento a nd-
sledujict dopis se opét nedochovala.

54. 11. 8. 1840, Praha; (] II, s. 36—37)

Zafatik Purkyilovi: Dékuje za zdsilku knih a vypiijéent rukopisu Zaltd-
fe, slibuje jeho brzké vrdceni. Ujistuje Purkyné, Ze Schillerovy bdsné
nejsou v Rakousku zakazdny, doporubuje mu tedy, aby bez obav o moZ-
nost jeho odbytu v Cechdch pristoupil k vyddni svého prekladu Schillera.
Poddvd zprdvy o pratelich a zndmgch. LA PNP, FPJS, kart. 5.

55. 14. 10. 1840, Praha; (] I, s. 42—43)
Safarik Purkyiiovi: Odpovidd na [ ztracenyj) dopis ze 17. zdfl a dékuje
za zasldni Kaderova piekladu Okouzlené ritze.8Y Posild nazpét rukopis
salidre a pripojuje nékolik knin. Informuje Purkyné o svych pracich
a literdrnim déni v Cechdch. LA PNP, FP]S, kart. 5. '

56. 17. 2. 1841, Vratislav

Purkyng Safafikovi: Informuje o zdméru ziizeni stolice slavistiky na
berlinské univerzité. Nejradéji by pro ni ziskal Safafika, tdZe se na
diwody, proé chee ziistat v Rakousku. O misto se uchdzeji také jini,
Purkyriovi psali téz Kampelik a Cybulski:*?/ ale ti podle jeho minéni

81) Srv. pozn. 64. .

82) Srv. jejich dopisy Purkyiiovi v této vdci; Cybulského list z 9..2. 1841 uvefejnil
J. W. Opatrny, c. d,, s. 5153, Kampeliktv z 31. 1. 1841 otiskl E. Sebesta, N&kolik do-
pistt Janu Ev. Purkyiiovi z let 1837—1848, Zvon 10, 1910, s. 180—181. N

212

nejsou k profesufe zatim zrali. Nakonec #ddd Safafika, aby mu napsal
jména nékolika vhodnjch kandiddtd na danou funkci. LA PNP, FPJS
kart. 5. |

7 Vratislavy 17" tnora 1841
Mily pfiteli! :
Vy nevé¥ite, v jakych klopotdch tu vézi naSe akademické oufednictvo
a vlbec to kruté ndmecké Feditelstvo, zv1ast z pri¢iny, Ze skoro viechny
skargy hrab&tem Rafynskym piedndfené za pravdivé uznédmy byly. Nej-
novéji kral zvladtni order vypravil k ministerstvu osvéty s tim zmin&nim,
Ze pFl tak ouzkém svazku né&meckych a slovanskych nédrod@t nejvyssi
gxotfeba jest, aby i v N&mcich na naudeni se jazykl slovanskych vét-
8iho ouhledu dbano bylo, profeZ Ze se ustanovuje, aby na univerzi ber-
linské a vratislavské Fadné profesury slovanskych jazyka, a kde toho
potfebi, i seminaria k zdokonaleni se v t&chto jazycich zFizena byla.
Pravé mne nav3tivil nd3 univerzitetni kurdtor,®¥/ ukazuje mné& dopis od
ministerstva, kde nahofe dotfenych slov, podobno z krdlovského orderu
vzatych, uZivdno bylo, k tomu vsak tu snaZnou prosbu pripojil, abych
Vas op&tn& k prijeti berlinské nebo zdejsi stolice slovanské vyzyval.
V4§ list, jimZ ste Gauppovi odpovE&d&l, dob¥e mi zndm jest. Jaké p¥ici-
ny maéte v Praze zlstati, zndmo mi neni. Jsou-li to dlivody ze zédleZitosti
slovanskych pochéazejici, mohl bych se ptéti, zdali by ta p¥ileZitost, ktera
se nyni v Prusich vyskytla, nade v3echny jiné p¥evahu miti neméla.
Jest potF¥ebl na zafdtek a ukofensdni tohoto poulku slovanského nérodo-
bytu duchovniho, aby muZové vpravdg apoStolského ducha o to se za-
sadili. Vimt dobf¥e, Ze jste i v Rakousich neobchodimy, snad se o Vds
jiZ 1 tam uchézeji, snad to as hlavni p¥i¢ina jest, Ze se od VaSeho sta-
novist& oddalovati zdrdhate. Myslelt bych v3ak, Ye v Rakousich, podlé
stavu osvety, tak veliké poZadovani na muZi ucené se nefingji, p¥i také
spousté lidu slovanského, kdyby se potfeby podobné vyskytly, dfive by
prostfedky a pomoce se namanuly. V Berling jest zna¢ny pocet tam studu-
jicich Rusid, pak ruské vyslanectvo tyhodné s Petrohradem koresponduji-
ci, velky polet Polék{, hodina od Berlina Riksdorf tesky 3/ prostfedky
pro bibliotéku bez hranic, a poloZeni, co se tyfe vyhodnosti Zivobyti,
bylo by dojista lep3i neZ kdekoliv jinde. Jestli hodlate to misto v Ber-
ling ptijiti, Zdejte co chcete, t¥eba ma 2000 rth. Daji Vam. PiSte mng,
ale némecky, a tak, abych mohl list ministerstvu odeslat. Na zvlaStni
listek mné& napiSte jména, z nichZ bych si mohl vybrati k pFedloZeni
ministerstvu. U mne jiZ se hldsil Kampelik z Vidng, napovéd&li mu tam
oufednici, aby se sem obratil, Ze pry mu k tomu pomochou, rddi by si
ho zbyli z krku, Ze jim pravdu kaZe; z druhé strany mné psal Cybulski

8) Ferdinand W. Heinke, viz pfehled osob.
81) Srv. pozn. 22.
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z Berlina, jejZz snad také znate, oba nemaji je§t& Zadné slovitnosti, coZ
arci hlavni vlastnost kaZdého profesora pruského byti musi.

Na druhy den odelu 400 exemplafi k dirnbckskému knshkupectvi
do Prahy, agentem jest tam Sulce, bratr zdejSitho kn&hkupce Sulce,
s nimZ v pilném stoji dopisovani, i doufam, e tim zplisobem 1lehdejl
zpravy dosdhnu, -jak to jde s prodejem. Kronberger jeste ani do Vidng
mé kniZky neposlal, a¢ jsem mu poloviéni rabat obgtoval. Zhotovil jsem
preklad Mariji Maltewského skoro doslovné, vyjde Ceské vedlé polského
vydani, dnes pravé sazeni se potalo.’’/ NapiSte mi nékolika kandidatl
pro slovanské profesury, zv1&§te kdyby Vy a Celakowsky ste k ndm ne-
cht&li; zvla§td museli by charakterem vynikati a i zevnitini jakousi
va7nost jeviti, coZ se od nasich profesortt poZaduje, a zv14std by v zale-
¥itostl tak vzactné potifebné bylo. DopiSte mi co nejdiive.

Vas upfimny pritel Jan Purkyné

57. - 23, 2. 1841, Praha; (] I, s. 43—44)

Safatik ‘Purkyiiovi: Projevuje radost nad pldnem na ziizeni stolic _sZa-
vistiky na pruskych univerzitach, ale trod na odmitnuti moZnosti, Ze by
- piijal pozvdni na nékterou z nich. Jako mo#né kandidaty jmenuje F. L.
Gelakovského, V. Hanku, J. P. Koubka, ]. Kolldra, A. Kucharského a W.
Cybulského. Sondoval sdm pidu u proniho z nich. LA PNP, FPJS, kart. 5.

8. 26. 2. 1841, Praha; (] II, s. 37—38)

Safarik Purkyiiovi: Oznamuje, Ze Celakovsky je hotov prijmout pozvd-
ni na nékterou ze stolic slavistiky, budou-li mu vyhovovat podminky.
Sam méni své dosavadni rozhodnuti: je nyni aspoil ocholen uvazovat
0 mo#nosti, e by podobné pozvdni prijal, protoZe jeho pracovni podmin-
ky v Praze se velmi zhor§ily. LA PNP, FP]S, kart. 5.

(&

59, 3. 3. 1841, Vratislav

Purkyn® Safa¥ikovi: Ujistuje Safafika, Ze zamér na zFizeni stolic sla-
vistiky je minén vdzné a md dobré pyhlidky na uskutetnéni. Na ditkaz
toho pFiklddd opis listu zplnomocnénce®/ vratislavské univerzity minisiru

85) Vydani se nakonec neuskuteénilo a podobné jako Tasslv Osvobozeny Jeruzalém

je také tento Purkyitdv preklad dnes ve svém celku nezvéstny, je z ného znam pouze
daryvek, ktery vySel v poznaiiském ¢tasopise Tygodnik literacki 4, 1841, s. 79—80, pie-
tisténo v 0. o. XI, s. 341—342.
86} JelikoZ v PurkyiiovE opise chybi podpis a original piipisu neni znim, nepodaiilo
se osobu tohoto zplnomocnénce identifikovat. Kdyby jim byl profesor E. T. A. Gaupp,
ktery se ve véci stolice slavistiky na vratislavske univerzité, na niZ v tomto roce za-
staval rektorsky dfad, nejvic z vratislavskych funkciondfi angaZoval, byl by Pur-
kyn#é patrné napsal ,rektor®. Snad to tedy byl ng&ktery z profesorti univerzity, kte-
rého Gaupp timto dkolem poveril
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Uglféava’ni v Berlind. Informuje, jak se dany zdmér prolind a k#t%i s pol-
skymi ndrodnimi snahami. Radi SafaFikovi, jaké by si mél kldst pod-
mz’nk]{ a jaké nderhy (na ziizeni slavistickfjch knihoven a semindri)
by méli on nebo Celakovsky podat berlinskému ministerstou. Zasild svijf
preklad Schillerovijch bdsni a Zddd, aby se Safaiik podilel na jeho pro-
pagaci.’’/ NapFi¢ pres text proni strany dopisu je Sesky psané postskrip-
tum (zde viz na konci). LA PNP, FP]S, kart. 5.

Liober Freund Breslau den’ 3"* Méarz 1841

Heute will ich einmal mit Euch Deutsch reden, weil ich wiinschte, daB
das wenige iibrige unserer Verhandlungen so viel moéglich in der ei,n‘mal
in diesen unseren Beziehungen angenommenen offiziellen Sprache ver-
handelt wiirde und ich nicht gezwungen wire, immer den Dolmetscher
abzugeben auf dessen Auslegung man sich unbedingt verlassen miifite.
Aus dem, was ich im Beiblatte aus dem Berichte unseres Universitédtsbe-
vollméchtigten an den Herrn Minister wortlich abgeschrieben, konnt ihr
ersehen, da® es mit der Errichtung der slawischen Professuren in Preu-
Ben villiger Ernst ist; auch kénnt Ihr euch noch ferner ndhere Uberzeugung
verschaffen, wenn Ihr aus der Berliner allg. preud. Staatszeitung N° 60
1n Mé&rz den Introitus des Allerhdchsten Propositionsdekrets fiir delr;
Posenschen Provinziallandtag einsehen wollt, wozu wohl in Prag die
Gelegenheit nicht fehlen wird. Es liegt nun hier der Stand der Sache
so weit sie bisher gediehen ist, klar vor Euren Augen, und ich zweifle’
nicht, da® Ihr auch Czelakowsky, dessen in jener Zuschrift Erwdhnung
geschieht davon in Kenntnis setzen werdet. Wahrscheinlich wird nun
sehr bald an Euch beide ein offizieller Ruf erfolgen, wo man Euch
d.ann auch auffordern wird, fiir die Errichtung der slawischen Semina-
rien die notigen Propositionen zu machen. Ich halte diese ganze Ange-
legenheit fu1 duberst wichtig, selbst auch fiir den Fortschritt geistiger
Kultur in Osterreich unter slawischer Forme, die dann auch ihre Rechte
hat. Erlaubt mir, da® ich nach der eftwaigen Kenntnis des Standes ;ier
Sachen auch einige Worte dariiber mitteile. Die Polen wollen sich
nun einmal selbst administrieren, und der Konig scheint ihnen einen
Schritt entgegengehen zu wollen. Was sich daraus, auf ganz friedlichen
Wege entwickeln soll oder wird, mag die Zeit lehren. Die Polen haben
Wahrscheinlich die Errichtung einer polnischen Universitit in Posen
1@ Sinne, ob das in den Zwecken des Konigs und des Ministeriums
liegt, weild ich nicht. Ich wire geneigt ihnen solche liberale Gedanken
zuzumuten, und wenn einmal die geistigen Grenzscheiden zwischen
West- und Osteuropa sich immer mehr lsen wiirden, so wiirde es fiir

87) Srv. pozn. 63.
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beide Seiten nicht nachteilig sein, wenn in Preufen auch Mittelpunkte
slawischer Bildung sich gestalteten. Ich halte nun dafiir diese Semina-
rien die erste Vorbildungschule dazu sein kdnnten. Ihr beide wiéret
Tiin  die ersten -Grundsiulen ~dazu. Ein ehrenvoller Beruf worin
Thr euch einen ewigen Verdienst fiir die Sache erwerben konntet, diese
Thr chnedem lebt, die der Gegenstand Euerer Liebe ist und Euerer
bisherigen Aufopferungen war. Ihr miiBt nur vor allem aus Euerem
allgemeinslawischen oder dem partikuldren bohmischen auf den polni-
schen Standpunkt Euch herablassen, was damit in Verbindung steht,
brauche ich Euch nicht zu sagen. Ihr werdet auch mit der Idee, die ich
hier eben vorgelegt, und die vielleicht nun uns gemein ist, nicht gleich
herausrlicken; Thr verzeiht mir, daB ich, das sage, es wire wohl unndotig
gewesen, dazu wird sich wohl noch Zeit und Gelegenheit finden.

Das Seminar wird zundchst die Aufgabe haben, den Interessanten,
Polen oder nicht Polen — sie m&gen sich nun dem Lehrfach oder dem
geistlichen Stande, dem administrativen Fache oder den Kammeralien
widmen — sich in polnischer Sprache im Reden und Schreiben die no-
tige Gewandtheit zu verschaffen. Vielleicht kann man mit der Zeit, viel-
leicht selbst mit Hilfe der Regierung und Prdnumeration eine systema-
tische Emzyklopddie grinden und in 6—10 Jahren ist dann alles vor-
bereitet um eine Stufe hdher zu steigen.

Dies sind meine unmafgeblichen Ansichten. Ihr wiirdet freilich
dadurch in Eueren gegenwdrtigen Unternehmungen etwas zuriickgesetzt
werden, es wiirde sich jedoch noch immer Zeit finden auch darin all-
mdéhlich fortzuschreiten; und wer wei’, welche Mittel sich erdffnen,
auch darin gefordert zu werden. Wenn Ihr den Ruf nach Berlin anneh-
met, wie ich vermute, so konnt ihr micht weniger forderm als 1900 Rth.
mit der Aussicht besoldetes Mitglied der Akademie zu werden. Thr kdnnt
das ohne weiteres ja wohl 2000, ihr seid als Slawist wie man sie ge-
genwirtig braucht, als Philoclog, Antiquar, Literarhistoriker der einzige
in Europa, und fiir die Berliner, in der Universitdt in Beziehung zu den
dort studierenden Slawen, bei der Bibliothek (der nun wahrscheinlich
der vorige Ministerialrat Schulze vorstehen wird) bei der Akademie,
und fiir die dortigen Linguistiker unentbehrlich. Stellt euch also nur
kithn auf diesen Euch gebotenen Standpunkt, und bek&mpft alle tiber-
triebene Bescheidenheit mit der man heutzutage nicht viel ausrichtet,
am wenigsten in PreuBen. Wenn Ihr Antrdge zu machen aufgefordert
werdet, vergeht ja nicht auch auf einen Etat fiir Errichtung slawischer
Bibliotheken fiir .den Gebrauch der Seminarien (etwa zu 500 Rth. und
fur die erste Grindung einige 1000) und auf Anstellung von Helfslehreren
die der Polnischen vollkommen kunding wéren, anzutragen. — Morgen sen-
de ich zur Post einen Ballon meiner Ubersetzung Schillers an die Buch-
handiung Dirnbtck, wo dann auch fiir Euch und Celakowsky Exemplare

216

beigelegt sind. Habt beide die Freundschaft und tut etwas zu ihrer Em-
pfehlung, es versteht sich wenn sie’s verdienen. Ich habe hier mehr das
Finanzielle im Auge, denn mich kostet die Sache iiber 200 Rth. und 50%
dem Buchhéndler ist sehr driickend. Auch ist sehr viel daran gelegen,
dab ich und somit auch meine Sprache und mein Volk durch umbedacht-
same Kritiker vor dem Angesichte der Deutschen, die es gar nicht glauben
konnen, dafs Schiller iiberhaupt in b6hmischer Sprache {ibersetzt werden
kann, nicht zu Schanden werden. Die Rezension iiber Euere dltesten Denk-
méler werde ich ndchstens nach Berlin abschicken.®®/

Euer Purkinje
3ten Mérz 41

Euer Exzellenz hohe Auftrage vom 8 vorigen Monats geméf, habe
ich die hiesige philosophische Fakultdt vor dem allerhdchsten Beschluf
bei der hiesigen Universitdt einen Lehrstuhl fiir slawischen Sprachen
und Literatur zu errichten unterm 16%* vorigen Monats in Kenntnis
gesetzt, und sie zu Vorschldgen iiber zweckmidfe Besetzung dieses Lehr-
stubls, sowie zu gutachtlicher AuBerung, [der] iiber die zur Erreichung
der zu beabsichtigter wahrer Verbreitung der Kenntnis slawischer Spra-
chen und Literatur dienlichen Mafregeln, und insbesonder ob die Er-
richtung eines eigenen Seminars rétlich sein mochte, aufgefordert. —
Die mir hierauf zugekommene Erkldrung der philosophischen Fakultét
vom 23 vorigen Monats, habe ich die Ehre Euer Exzellenz in der Ur-
schrift hiemit gehorsamst zu iliberreichen. Laut derselben erklidrt sich
die Fakultdt, wenn Professor Schaffarik fiir sie micht zu gewinnen frei
sollte, flir den auch von ihm empfohlenen Professor Czelakowsky in
Prag und hélt es fir angemessen, ihm oder dem sonst fir die neu zu
errichtende Professur zu berufenden Lehrer, die Vorschldge fiir die Errich-
tung eines mit denselben zu verbindenen Seminars, welches sie an sich fiir
wiinschenswert und rétlich erkannt, zu iiberlassen. In Beziehung auf
den Professor Czelakowsky sehe ich ‘dennoch Euere Exzellenz gnddigen
Bescheide auf meine ehrerbietige Anfrage vom 16' Februar entgegen.
— Professor J. Purkinje hat auf seinen in Folge obengedachten hohen
Reskripts vom 8" vorigen Monats an Professor Schaffarik erlassenen
Schreiben von diesem eine Antwort erhalten, welche bekundet, da seine
ablehnende Erkldrung wohl hauptsédchlich durch die Erfolglosigkeit des
bereits von mehreren Jahren mit Ihm gepflogenen Unterhand!ungen,
welche ihn in grofen Nachteil gebracht hat herbeigefiihrt worden ist,

%) Spv. Purkyiidv referat: F. Palacky — P. ]. Safaiffk, Die #ltesten Denkmdiler der
bthmischen Sprache, Jahrbiicher fir wmsenschafthche Kl‘ltlk Bexhn 1841, s. 99—112;
pieti¥t&no v 0. o. V, s. 184—-193. -
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und dab die nunmehrige Unzweifelhaftigkeit der Errichtung zweier
Professuren fir slawische Sprachen und Literatur seit ihrer Feststellung
durch allerhdchste Kabinetsorder, iiber welche er grobBe Freude dubert,
so wie die ihm freigestelite Wahl zwischen Breslau und Berlin, seinem
fritheren Entschlufl wankend gemacht haben. Als gewissenhafter Mann
aber wiinscht er, bevor er eine schliePliche Erkldrung abgeben konne,
genau von demjenigen unterrichtet zu sein, was man von ihm zu fordern
gedenke, wn mit sich selbst zu Rat gehen zu kénnen, ob er dies zu lei-
sten sich anheischig machen kdnne. Es geht heute an ihn ein nochmali-
ges Schreiben des Professors ]J. Purkinje ab, worin ihm erwidert wird,
da® Euer Exzellenz angenehm sein wiirde, von ihm selbst gutachtliche
Vorschidge iiber diejenigen MaBregeln zu erhalten, welche er zur Er-
reichung, den ithm nach MaBgabe des hohen Reskripts vom 8'* Februar
bezeichneten, mit der Errichtung der fraglichen Professuren verbunden.
Zwecke zu treffen fiir dienlich achte.

Jde to u nds na spéch, cht&ji, aby jiz to 1éto v8echno v skutek uvede-
no bylo. Jak jsou krdli k sluZb& Dfive byl by krev prolévali, aby nds

oy

némcili; ted se tFeba Slovandiné ucit budou, zavdsdi-li se tim krali.

80. : 18. 3. 1841, Praha; (] II, s. 39—40)
Safatik Purkyilovi: Oznamuje, Ze se ho prusky ministr vyudovdni
Eichhorn dotazoval, pod jakymi podminkami by piijal profesuru sla-
vistiky v Berliné: sdélil ministrovi, Ze sdm zatim na toto misto nereflek-
tuje, a doporudil mu Celakovského. Zddd, aby Purkyné podporoval po-
voldni Celakovského na berlinskou univerzitu. Té5i se na preklad Schil-
lera. LA PNP, FPJS, kart. 5.

61. 9. 4. 1841, Vratislav

Purkyn& Safafikovi: Nechce Safafika pFimo premlouvat k piijeti pro-
fesury slavistiky na berlinské univerzité, ale vyfizuje mu aspori vzkaz
ministra Eichhorna, jenZ ho zve k ndvitévé Berlina a slibuje hradit
cestovnt vylohy. Purkyné cituje z ministrova dopisu a sdm rozvddi di-
vody, pro¢ by SafaFik mél cestu do Berlina podniknout: jeho rada by
velmi napomohla k tomu, aby zdmér zFidit profesury slavistiky na prus-
kich univerzitdch byl optimdlné proveden. LA PNP, FPJS, kart. 5.

Breslau den 9'* April 1841
Verehrter Freund!

Sie werden vielleicht einen Brief von mir nicht mit der freudigen
Hastigkeit zu erdifnen sich beeilen, wie man es gewdéhnlich bei Briefen
von entfernten Freunden tut, indem Sie voraussetzen konnten, daf da-
rin abermals Aufforderungen zur Annahme der slawichen Professur in
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Berlin vorkommen diirften. Diesmal ist es nicht ganz so. Der Herr
Minister hat an mich geschrieben®/ und mich beauftragt, Sie wenigstens
71 einer baldigen Reise nach Berlin zu vermdgen. Ich setze Thnen die
hetreffenden Worte seines Schreibens ganz hierher: ,Sie wiirden mich
sehr verbinden, wenn es Threr Vermittlung gelédnge ihn zu einer Reise
hierher zu bestimmen. Ey wiirde hier an Ort und Stelle schineller und
genauer, als es auf dem Wege schriftlicher Mitteilung moglich ist, sich
von den hiesigen Zustinden und Verhdltnissen unterrichten, den mdog-
lichen Wirkungskreis des Professors der slawischen Sprachen sicherer
tibersehen und sich bestimmter iiber die Bedingungen aussprechen kon-
nen, unter welchen es iiberhaupt moglich wére, oder er selbst geneigt
sein konnte bei der hiesigen (berliner) Universitdt nach der landes-
viterlichen Absicht Seiner Majestédt des Konigs die Verbreitung der Kenn-
tnis slawischer Sprachen unter den- Deutschen zu befdrdern. Euer
Wohlgeboren ersuche ich daher, der H. Schafarik wenigstens dahin
zu vermégen, dad er sobald als moglich eine Reise hierher unternehme;
zugleich ermé&chtige ich Sie, ihm . eine vollstindige Entschéddigung der
Kosten seiner Hin- und Zuriickreise und seines hiesegen Aufenthalts
tir alle Falle zu verheifen, auch wenn er sich nicht sollte entschliefien
konnen, die ihm hier zugedachte Professur anzunehmen. Auch bin ich
mit Vergniigen bereit ihm, wenn' er es wiinschen sollie, die zur Bestrei-
tung der Reisekosten erforderliche Summe zum Voraus.zahlen zu lassen.”

Das ist nun der wortliche genaue Ausdruck der Wiinsche des Herrn
Ministers. Ich setze sie aufrichtig her, da-es nicht meine Art ist, psy-
chische Kinste anzuwenden, um jemandes Willen nach dem meinen
zu bestimmen. Indessen muf ich doch noch sagen, wie ich die Sache
selbst auffasse. Des Konigs Wille ist ausgesprochen, und verdffentlicht,
und die Pflicht .des Ministers ist, ihn auszufiihren. Ich kann mir nun
lebhaft denken die Verlegenheit des Ministeriums bei der zugemuteten
Ausfihrung einer Sache, in der es selber nicht ganz im Klaren ist, und
ich finde es natlirlich, da es mach .einem Manne sich umsehen mubB,
dessen Tendenz und bisherige literarische Wirksamkeit, dessen Ruf und
Ansehen ihm im- voraus Vertrauen einfloBt, der gewiBermassen die
leibhafte Idee ist, die es realisieren will, durch den ihm erst klar werden
soll, was zu tun, was zu veranlassen, welche Bestimmungen jetzt und
etwa auch flir die Zukunft anzuordnen sind. Diese Forderung kann ihm
niemand anderer in dem Grade erfiillen als Sie; nur Sie sind derjenige
wesentliche Punkt, der in die konvergierende Strahlen der
eben gegebenen Verhdltnisse hineinpaBt. Sie werden schon der Sach
einen Dienst leisten; wenn Sie nur hinreisen, sich die gegebenen und

' 5”)‘: Tento Eichhorniv dopis se. v Pwkyllové pozistalosti nezachoval, k dispozicii je
tedy. pouze vypis z ndho v dopise Safafikovi. ‘
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zu gebenden Bedingungen ansehen und erwdgen und sich mit dem
Minister "besprechen. Sie werden dort an Minister und Ministerialrdten
die zuvorkommendste und humanste Behandlung, wie wir’s alle gewohnt
sind, finden, unid man wird Ihnen gewiB fiir jeden guten Rat, fir jede
ersparte und beseitigte Verlegenheit dankbar sein. Ich glaube, daP Sie
in Threm eigentlichsten Berufe die Reise unternehmen wirden und wenn
Sie wieder nach Prag zurlickgekehrt sind, so haben Sie wenigstens
die angenehme Erinnerung einer so wichtigen Sache, die so sehr in
der Aufgabe Ihres Lebens liegt, Ihre Hilfe nicht ganz entzogen zu haben.
Ich fiirchte, daB, wenn Sie es nicht tun, etwas ganz anderes daraus wird,
als hitte werden konnen. Ich enthalte mich aller ferneren Argumente,
héchstens bemerke ich nur noch, daB Sie diese Gelegenheit dem bShmi-
schen Volke Ehre, und vielleicht auch auf indirekte Weise Nutzen zu
bringen, nicht ganz von sich abweisen sollten. Es wiirde mich sehr er-
freuen, wenn Sie mich bald benachrichtigten, dab Sie sich zur Reise
entschlossen haben.

Ihr freundlich ergebener Purkinje.

62. 25. 8. 1841, Praha; {]J I, s. 44—5)

SafaFik Purkyiiovi: Omlouvd se, Ze poddvd s velkym zpoZdénim zprd-
vu o své cesté do Berlina. Oznamuje, Ze pohnul ministra Eichhorna,
aby nabidl profesuru slavistiky na univerzité ve Vratislavi F. L. Celakov-
skému. Zdadd Purkyné o zji§téni, zda ministr obdriel zprdvu, Ze Cela-
kovsky nabidku ptijal. LA PNP, FPJS, kart. 5.

Purkyriova odpovéd na tento dopis se nedochovala, stejné tak nejsou
k dispozici jeho reakce na dal8ich pét Safarikovych dopisii z roku 1842.

63. 4. 3. 1842, Praha; (] I, s. 45—46)

Safarik Purkyiiovi: Zddd o zasldni dvou vyjtiski Litevského statutu,’/
ktery prdvé vy§el v Poznani, komentuje Purkyritv umysl napsat &ldnek
o0 uZiteénosti zavedeni latinky v rustind,”™/ informuje ho o své nové prd-
ci, je# prdvé vychdzi (Slovansky ndrodopis). LA PNP, FP]S, kart. 5.

%) Zakonik litevského wvelkovévodstvi, jenZ vstoupil v platnost v roce 1529 a vy3el
v ndkolika redakcich, posledni je z roku 1588. Zde jde o, novodobou edici prvni re-
dakce, kterou pofidil T. Dzialiniski, Statut litewski, zbiér praw litewskich, Poznan
1841. )

91} Byla to Purkyiiova utkv&ld my3lenka, protoZe se domnival, Ze by se tak odstranila
prehrada d#&lici zapadni a vychodni Slovany; podafilo se mu dokonce primét aspoil
nékteré ze svych ruskych pratel, aby mu psali dopisy rusky latinkou. Jeden z nich,
slavista a polonista Petr Dubrovskij (1810—1882) zaloZil a v letech 1842—1844 redi-
goval ve VarSavd literarni Casopis Dennica—Jutrzenka vychdzejici v ruském a polském
jazyce (paralelng ve dvou sloupcich tisku), ktery meél napomdhat rusko-polskému
sbliZeni. Tato my$lenka byla Purkyiiovi blizkd, a proto se dal ochotn& ziskat ke spolu-
praci s Dennici. JiZ v 11, €isle jejtho prvniho ro¥niku uvefejnil stat O litératurnom
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64. 5. 5. 1842, Praha; (] I, s. 47)
Safatik Purkytiovi: Jednd o Purkyiiovijch honordrich a aétech za kni-
hy, které si s nim vymériuje (Litevsky statut, Slovansky ndrodopis ap.).

LA PNP, FPJS, kart. 5.

65. 27. 5. 1842, Praha; (] I, s. 47)
Sata¥Fik Purkyiiovi: Zddd o sdéleni, kolik exempldiii Slovanského nd-
rodopisu bude Purkyné potFebovat. Radi, jak si md poéinat Celakovsky

jako profesor slavistiky ve Vratislavi. LA PNP, FPJS, kart.'5.

66. [asi derven—cCervenec 1842, Praha}
Safarik Purkyiiovi: Oznamuje, Ze v brzké dobé pogle vyiddané knihy
pro Purkyné a Celakovského. LA PNP, FP]S, kart. 5.

Vytisky Zddané NArodopisu spolu s knihami pro pana Celakovského
vypravime k V4m po né&kolika dnech knihkupeckou cestou. Zatim Vam
posildm nékolik navésti nového vydani Z4ddaje Vas, abyste je rozeslal,
kam si dopisujete, moZn4-li i do VarS8avy a Krakova.

Biih Vam dej zdravi S.

67. 16. 7. 1842 [s dovétkem z 30. 7.], Praha
Safaiik Purkyiiovi: Oznamuje zasldni objednangch knih. LA PNP, FP]S,
kart. 5.

: : V Praze: 16. Cervence 1842
Velectény Pritelil

Knihkupeckou cestou posildm Vam dnes jen 6 Narodopisiv,’?/ pong-
vadZ jich vic nemdm. Ostatni, chcete-li, dostanete okolo 1. z&¥. Tim se
také vyrovnava mij dluh za Statut Litevsky, 12 zlatych. PFikladdm Kolo
darem od Vraza.®’/ P. Celakovskému posilam 2 Néarodopisy a sice jeden

jedinstve meZdu slavjanskimi plemenami [srv. 0. o. X, s. 144—168). Jako dalsi prispé-
vek nabidl P. Dubrovskému pravé svou tvahu o zavedeni latinky do rudtiny, ale Sa-
faiik sprdvné predpokladal, Ze by Dubrovskij mohl mit pro zvefejndni takového ndvrhu
potiZe. Dubrovskij skutefné& nepoklddal publikaci stati za oportunni a neotiskl ji.
Purkyng& ji pak po pfepracovdni zvefejnil v Cechdch teprve v roce 1851, srov. O pro-
speSnosti vSeobecného rozsifeni latinského zplsobu psani v oboru jazyka slovanského,
CCM 25, 1851, s. 41—76; pfeti§téno v O. o. X, s. 211—235.

" 92) Tento nevelky, ale vyznamny Safafik@v spis vzbudil vskutku nevSedni zdjem
a vz4apétl po svém vydani byl rozebrdn; v roce 1843 se uskutetnilo jeho druhé, roku
1849 t¥eti vydani.

%3} Slo o prvni Gislo literdrniho ©asopisu, kter§ spolu s L. Vukotinovidem zadal
v ZahFebu vydavat Stanko Vraz {viz pfehled osob). Vraz se zaroveii na Purkyné& obra-
til dopisem z 15. 6. 1842, v ndm¥ ozndmil, Ze mu Safafikovym prost¥ednictvim Kolo
posila, a soufasné ho Zadal, aby pro Casopis ziskal prispé&vatele, jenZ by posilal Kolu
tlanky o ,novém narodnim Zivotd Polakd“. Vraziv dopis uloZeny v LA PNP dosud
nebyl publikovan. ' '
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bez mapy, k némuZ si mapu sdm napfed vzal. Tim se splacuje spolu
honordr jemu od Matice za svazek 3 tr. Casopisu Muzeu slouZici a 3 zl.
30 kr. vyna8ejici. P¥iddvam pro nsho zvlastni vytisk Basni.
Pratelské prizni poruden se ¢ini V&§ upfimné oddany pFitel
P. ]. Safafik

, \ 30. 7. 1842
PongvadZ pan Celakovsky mi psal; Ze chce miti rychle (po po3té)
Narodopis, tedy ho odesild  pan Rivna po poSté. — Kolo a ostatni

knihy pFijdou cestou knihkupeckou za 3—4 nedéle. Narodopis jiZz leZel
by ddvno u knihkupce, ale to by dlouho trvalo. Odpovéd na pana Ce-
lakovského list aZ budoucné. o ‘

V dal$ich sedmi letech korespondence mezi Purkyném a Safafikem
bud vibec ustala, anebo se aspori nedochovaly #ddné dopisy. Navdzal
ji snad opét Purkyné koncem roku 1848,%/ k dispozici je viak jen Safa-
Fikova reakce. ' C o ’ :

66. 26. 1. 1849, Praha; (] I, s. 48)%/
Safa¥ik Purkyiiovi: Dékuje za zaslané spisy, pojedndvajici o sporech
Poldkit s Ukrajinci. Zamysli se nad rozpory mezi Slovany: vidi v nich
i dobrou strdnku, protoZe jsou podle ného pFiznakem ndrodniho probu-
zeni. Md za to, fe dorozuméni si vy#ddd éasu. LA PNP, FPJS, kart. 5.

69. [22. 8. 1849, Vratislav]

Purkyn#& Safalikovi: PFiklddd dopis pro ministra Lva Thuna [obsa-
hujici Zddost, aby byl povoldn za profesora fyziologie na praiskou uni-
verzitu)®/ a prosi SafaFika o jeho preddni. Informuje ho o finanénich
pozadavcich, které bude pFi jedndni o toto misto kldst. LA PNP, FIEP,
kart. 15.

9y purkyn¥ se s Safafikem osobnd setkal na Slovanském sjezdu v Praze v Cervnu
roku 1848, srv. také nasledujici poznamku. o ‘

9) Tento dopis se nachdzi v LA PNP mezi Safaiikovymi dopisy Purkyiiovi, je vSak
adresovan na VAaclava Stafika do Kromé&Fi¥e. Jeho eobsah nevylufuje moZnost, Ze takeé
byl Stafikovi uren, pravé tak ‘dobfe mohl v3ak byt urten i Purkyiiovi, jemuZ jej atri-
buuje J. Jedlitka. Stand8k byl na podzim roku 1848 v korespondenCnim styku s Pur-
kyndm jako jeden z inicidtorfi jeho chystaného prechodu z Vratislavi do Prahy (Staii-
kav dopis z 29. 9. 1848 srv. E. Sebesta, c. d.; Purkyiiova odpovéd z 19. 11. fr. publiku-
je v tomto ©isle HUCP Otakar Brdzda), psal si s nim tedy o témZ ndméty, jenZ je
hlavni néplni daldi Purkyiliovy korespondence s Safarikem. Snad tedy Safa¥ik poslal
sviij dopis z 26. 1. 1849 Statikovym prostfednictvim.

9%) Také tento dopis (datovany rovngZ 22. 8. 1849] nyni publikuje Otakar Brazda.
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22. srpna 1849 [cizi rukou]
Velectény p¥iteli!

Dovolte, abych Va&m priloZeny list na p. ministra Thuna odevzdal.
S jeho obsahem prosim se obeznati, jest otevien. PovaZite-li za potfebné
jej zav¥iti, zaviete kapkou laku, a mechate ma pfileZité misto odvésti.
Zmate mne dostatedng, vite, Ze mé mejvy3S8i. zdleZitosti jsou: véda
a vlast; stran politického vyznani jsem asi podobného VaSemu; moeje
stanovisté jest nejvice idedlné, i co moZnéa stranictvi se stranici. Poda-li
se Vam prileZitost s panem hrab&tem o mmé mluviti, doufdm, Ze mne
porucite. Co jsem v mém listu na pana hrabé&te ozndmiti nemohl, Vam
sdéluji, totiZ vyminky mého vstoupeni do sluZby. Ocekdvdm podobny
plat jako se prof. C[elakovskému] nebo Englovi naskytuje. Zde arci
stojim nyni na 1700 tolari. V Praze ale pfi dost dobrém vyjiti doufam
mnoho jeSté ziskati, co zde za penize neni k dostani.

Budte zdrav, Zehnej Bih Va3i ¢innosti.

Vas pritel a ctitel P.

70. 13. 12. 1849, Praha; (J I, s. 48—49)
Safatik Purkyiiovi: Informuje Purkyné o svém jedndni s ministrem
Thunem: musel ddt Thunovi pFedist také dopis, jejz Purkyné poslal
jemu, protoZe se mu nepodafilo dopis Thunovi zapeletit a bylo tFeba
vysvétlit, pro¢ je otevieny. Thun se tak dozvédél o Purkyiriovijch finand-
nich ndrocich a byl ochoten je uspokojit. Nyni je udiven, pro¢ se Purky-
né rozpakuje misto na prazské univerzité prijmout. Safarik ditklivé radi,
aby Purkyné profesuru pfFijal, a informuje ho, Ze Thun md v tmyslu
zug§it mu plat, jakmile jen pfFijde do Prahy. LA PNP, FPJS, kart. 5.

71. 18. 2. 1849, Vratislav

Purkyné Safafikovi: Oznamuje, Ze jiZ podnikl rozhodné kroky k pFijeti
profesury na praiské univerzité. Ujistuje Safafika o své nezi§tnosti
a vysvétiuje mu jednotlivé peripetie svého jedndni s ministrem Thu-
nem.”/ LA PNP, FJEP, kart. 15.

Ve Vratislavi 18. prosince 1849

Velect&ny mily pFiteli!
Pri obdrZeni VaSeho listu jiZ bylo zde rozhodnuto. Dopisy pruskému
ministru do Berlina, do Vidn& panu hrab&ti Thunovi®®/ byly hotovy, tam

®7y Srv. k tomu vedle prede$lého Purkyiiova dopisu Thunovi jeho dal3i dopis mi-
nistrovi z 22. 10. 1848, jejZ publikoval Jan Havrdnek ve stati citované v pozn. 18, s.
50—58, Thunovu odpovéd z 25. 10. 1849, | I, s. 171—172 a konecné jeho dal¥l dopis
z 8. 12, 1849 (o n&mZ se prdvé zmifiuje Safarik), tamtéz, s. 172—173,

%) Koncept dopisu pruskému ministru vyudovani a zdravotnictvi Adalbertu von
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podékovdni se, zde pfijmuti, a vfera vSechno na po$tu oddano. Ku kon-
ci priStiho Ctvrtieti, nebo na pocatku aprila doufdm s boZi pomoci zdray
v Praze se octnouti. Nechci s Vami se hadat stranu obétivosti. Mohl
bych z mého Zivobyti pFemnoho pfikladiv uvésti, Ze ji také schopen
jsem, a¢ snad na jiny zpfhsob, jinymi plvody. Jak médlo sobecky jsem,
jiZ by dokdzala md pfikvapenost, jakou jsem sebe co zboZi sdm oceiioval,
ackoliv kupec lehce poznati mohl, kterd by mné& vlastné cena pfislusela,
neb jsem udédval, 1 to jeSté pod pravou mirou, mij roéni p¥ijem na 1700
tolartt (vlastné mam nejméné 1800 aZ do 2000). Naproti vliddam, necht
je kterdkoliv v Evropé, nevidim se nijak puzena mé Skody mnehledéti.
A snad zdaleka véci vidim jinak neZ Vy nablizku. VSak to sotva jen md
vina. Myslelt sem, Ze nyni netfeba vlast znacnou ¢Aast{ svého jmé&ni ku-
povati. Cinnost ve vlasti budiZ mi darmo pFana, aniZ ji za ob&t povaZuju,
nobrZz za radostny dar, dokud bth sily popfeije.

Takovda i podobnd rozjimdni mne po odesldni listd do Vidng, VAm
i panu hrabéti Thunovi, mne pFesvédéily, Ze moje vyminky (psalt sem:
Otekavam podobny plat jako se p. C...[elakov]skému nebo Englovi na-
skytuje nevéda ani i dosud s jistotou, ¢eho dosdhli) ani dost uréity ani
obyCejnému v podobnych zdleZitostech pojedndvani p¥islusné hyly. Pro-
toZ jsem, vybizen od p. prof. Hamernika ve jménu praZské fakulty, vyTk-
nouti, zdali Z&ddm profesuru a pod jakymi vyminky, neopominul obSir-
néji poloZiti moje nyné&jsi jisté prijmy, i nadal se, Ze tim moje prvni
udéni a poZadavky napraveny budou, nevéda, Ze ta volba byla pouhou
formalitou a Ze pan hrabé& ani se nedovédél o tom mém pozdéjSim dopisu.
ProtoZ jsem byl velice pfekvapen, obdrZev 5" listopadu oufedni oznédme-
ni mého cisafskym dekretem potvrzeného posazeni pod vyminkami mnou
prvné v mé skromnosti poloZzenymi.**/ I nebylo divno, e jsem po dost
dlouhém rozvaZeni ve vlastnim dopisu panu hrabéti proti zpfisobu vyjed-
navani protestoval i zdrdhal se pFijmouti. Na to mne pan ministr svym
slovem i milost! cisafe potéSil a po krdatkém jeSté rozpaku odhodlal jsem
se, puzen vice srdcem neZli rozumem, jednu jistotu realni za druhou
idedlni zméniti. Tu mate celou historii tohoto tajného pithodu.

Snad kdybyste Vy, nebo vladni organy byli cvifen&jsi v takovych jed-

nanich (nebot zda se, Ze v Rakousku, aspoii stranu profesur, jest to néco
zcela nového) a ja hned zpocatku blbem mnebyval, byla by véc tak nebo
jinak pofadnéji chodila a ndm vSem nelibych citd uspofeno. Zatim od-
pustte a chovejte v ddvné p¥izni VaSeho upfimného ctitele a pfitele

Jana Purkyné

Ladenbergovi z 16. 12. 1849, v n&mZ Purkyné Zidal o vyvazani z pruskych statnich slu-

Zeb, a také dva Ladenbergovy dopisy Purkyllovi (z 1. 12. 1849 — dotaz, zda Purkyné

opravdu mini odejit do Prahy; z 29. 1. 1850 — kladné vy¥izeni jeho Zadosti) jsou ulo-

Zeny v LA PNP, publikovdny dosud nebyly. Dopis Thunovi neni znam. : :
99) Tento dokument se v Purkyiiové poziistalosti nezachoval.
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Purkyriovym pfichodem do Prahy v dubnu 1850 odpadl divod ke kore-
spondenci mezi nim a Safafikem. Z dalsi doby je zndm u% pouze dopis
jimz se SafaFik na Purkyné obrdtil v Giedni zdle#itosti.

s

72. o : ‘ o110, 7. 1851 Praha; (] I, s. 50]

Safafik Purkyiiovi: Jako predseda ministerské komise pro ustaveni
ceske védecké terminologie pro potreby stiednich §kol Zddd Purkyné
o uéast na pracich této komise. Misto uloZeni nezname, d¥ive v Literar-
nim archivu Narodniho muzea (srv. pozn. 19).
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PREHLED 0SOB ZMINOVANYCH V PURKYNOVE KORESPONDENCI
S V. HANKOU A P. ]. SAFARIKEM

ABEGG Julius Friedrich Heinrich (1796—1868). Né&mecky prdvnik a spisovatel, od
roku 1825 profesor tresiniho prdva na univerzit®é ve Vratislavi.

BALUGJANSKI] (Baludansky) Michail [1769—1847). Pavodem Slovédk, rusky pravnik.
Do Ruska byl povoldn v roce 1804, plisobil nejprve jako profesor na Ustavu peda-
gogickém a na univerzité v Petrohrads, od roku 1824 pak v rfliznych stétnich
funkcich. Podilel se na vypracovani ruského zikonoddrstvi.

BANDTKIE Jerzy Samuel (1768—1835). Polsky historik, bibliograf a lexikograf, pro-

) fesor bibliografie na krakovské univerzité, sendtor Krakovské republiky.

BAUDIS Erasmus [1771— kolem r. 1840}. Pisa¥ v Libochovicich, pak kancelista ve
Zdafe nad Sazavou, na odpofinku Zil v Praze. Syn sestry Purkyilovy matky, Marie
Anny, rozené Safrankové.

BENTKOWSKI Feliks Jan (1771—1852). Polsky historik, profesor obecnych dé&jin na
univerzit® ve VarsSavé, jeho hlavnim dilem je Historia literatury polskiej, Warszawa
1814.

BERCHTOLD Bed¥ich (1776—1861). Clen &eské hrab&ci rodiny, doktor lékafstvi a bo-
tanik. Podilel se spolu s Purkyn&m a bratry Preslovymi na zaloZeni Basopisu Krok.
Byl mimofddnym ¢Clenem Krdlovské &eské spolefnosti nauk a €estnym ¢&lenem
Spoletnosti Narodniho muzea.

BODJANSKI] Osip Maksimovi& (1801—1877). Rusky spisovatel, profesor slavistiky na
moskevské univerzité.

BOWRING John (1792—1872). Anglicky lingvista, spisovatel a politik. Zajimal se o slo-
vanské ¥dti a literatury, prostfednictvim F. L. Celakovského se seznamil s Ces-
kymi obrozenskymi snahami a jiZ v roce 1828 publikoval ve Foreign Quarterly
Review recenzi: History of Bohemian Litterature by dr. Jos. Jungmann. K jeho
antologii ‘deské poezie srv. pozn. 40.

BUQUOY Ji#i Frantifek August (1781—1851). Clen &eské Slechtické rodiny, Zil jako
soukromnik a zabyval se védeckou praci. Publikoval (Cetné studie z oboru mate-
matiky, politické ekonomie a technologie.

BUSCHING Johann Gustav Gottlieb (1783—1829). Némecky kulturni historik, v roce
1811 se stal sprdvcem nové zfizeného archivu ve Vratislaviy v roce 1823 byl jme-
novadn profesorem némeckych staroZitnosti na tamni univerzitd. ZaloZil ve Vrati-
slavi Muzeum pro slezské staroZitnosti.

CALVE, — ]. G. Calve zaloZil v Praze v posledni \¢tvrting 18. stoleti knihkupectvi a Fi-
dil je aZ do své smrti v roce 1809. Jeho nastupce R. Tempsky vedl podnik pod
plvodni firmou. Jménem Calve tedy Hanka i Purkyné oznaduji tuto knihkupeckou
a nakladatelskou firmu.

CYBULSKI Wojciech (1808—1867). Polsky slavista a polonista, v letech 1841—1859
docent slavistiky na univerzit€ v Berlingé, od roku 1860 profesor téhoZ oboru na
univerzité ve Vratislavi, kde byl zdrovenl kuratorem studentského spolku Towar-
zystwo literacko slowianske, jejZ ve tficatych letech zaloZil Purkyné.

DIRNBOCK Jacob. PraZsky knihkupec; v souvislosti s tim, Ze m&l v komisi prodej Pur-
kyiiova piekladu Schillerovych Béasni, se dochovaly v Purkyiiové korespondenci
dva dopisy: Dirnbocklv z 10. 12. 1840, v n&m¥ knihkupec nabizi své sluZby, a Pur-
kyiitv z 21. 12. 1845, ktery doprovézel zdsilku dal§ich [Edsti nakladu dila. Purkyné
v n&m vyslovil p¥ani, aby v nékterém Ceském listu vysla recenze a kritika knihy
a jako autora navrhl A. J. Vrtatka, jemuZ Dirnbock list zfejmé predal. Proto se
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také dopis zachoval, Vrtatko jej pozd&ji spolu s listy, které Purkyn& adresoval
p¥fimo jemu, vénoval Nirodnimu muzeu. Gba dosud nepublikované dopisy jsou ulo-
Zeny v LA PNP.

DUTKIEWICZ Walenty (1798--1882). Polsky béasnik, profesor prdv na varSavské hlav-
ni Skole, ve svych dilech polemizoval s W. Maciejowskym.

EICHHORN Johann Albrecht Friedrich (1778—1856). Prusky statnik, v letech 1839—
1848 ministr vyufovani a zdravotnictvi v Berling&. Purkyfiovi byl pfdtelsky naklonén.

ENGEL Josef (1816—1899). N&mecky léka¥, v letech 1849—1854 profesor patologické
anatomie na praZské univerzité.

ERNST B. G. Vratislavsky knihkupec a antikvaf, v Purkyfiové pozistalosti jsou dva jeho
dopisy, v nichZ nabizel ke koupi knihy a oznamoval posldni objednanych d&l

FISCHER Johann Nepomuk (1777—1847). Némecky lékal z Cech, od roku 1830 pro-
fesor ofnfho léka¥stvi na praZské univerzitéd.

GAUPP Ernst Theodor (1796—1859). N&émecky pravnik, zabyval se stfedovEkym mést-
skym pravem, od roku 1826 profesor na vratislavské univerzité.

HAMERNIK Josef {1810—1887). Cesky léka¥, od roku 1849 profesor a piednosta II
interni kliniky praZské univerzity. Jako Purkyiiliv p¥itel a iesky vlastenec se aktiv-
né zasazoval o jeho prechod do Prahy. Srv. k tomu- Purkyiitiv dopis Hamerni-
kovi z 16. 9. 1849: Jan Havranek, c. d., s. 41—42 a Hamernikovu odpovéd z 27. 9.
1849, J I, s. 137.

HAUSER FrantiSek (1794—1870). Cesky zp&vak a hudebni pedagog, pisobil na Fad&
scén, kromé& Prahy vesm&s v N&mecku. V roce 1846 ho povolal bavorsky kral
Ludvik I., aby zaloZil v Mnichové konzervatof, ktercu Hauser pak fidil aZ do roku
1864. Blizky Purkyliiv piitel, staral se také o Karla Purkyn€ v dob& jeho studii
na mnichovské malifské akademii v letech 1854—1855. Vlastencem byl spif v zem-
ském smyslu, jak vyplyva z jeho korespondence s Purkyn&m, nesdilel horovani svého
piitele pro Cesky jazyk.

HEINKE Ferdinand Wilhelm (1784—1855). Prusky tdFednik, od roku 1824 policejni Fe-
ditel ve Vratislavi, od roku 1835 kurator tamni univerzity. V této funkci se
zaslouZil o realizaci Purkyilova zdméru z¥izeni fyziologického tdstavu na univerzité.

HILDPRANDT Ferdinand (1797—1845). P¥islugnik {eské Slechtické rodiny pfivadem z Tyrol,
v mladi PurkyiiGv svéfFenec. Jeho otec Franz Hildprandt (1770—1843) podporoval
Purkyné na studiich a dal na svj naklad vytisknout jako doktorskou disertaci.
Purkyné trdvil u Hildprandti na zamku v Blatné prdzdniny i v dobg, kdy jiZ
skoncila jeho vychovatelskd funkce. Vedl korespondenci s fadou €&lenfl rodiny [ved-
le obou jmenovanych zvlaitg také s Ferdinandovou sestrou Antonii), bohuZel se aZ
s vyjimkou dvou dopisd dochovala pouze korespondence dogld. Ferdinand pod-
poroval Purkyn& pii jeho prvnich dvou pokusech o pfeched z Vratislavi do Prahy.

HIRT Ferdinand a August. Brat¥i, kte¥i spoletn® iidili knihkupeckou firmu ve Vra-
tislavi, s Purkyn&m byli nejen v obchodnim spojeni, ale i v pratelskych stycich.

HOFFMANN August Heinrich (1798—1874). Podle svého rodi$td se psal s pfidomkem
von Fallerslehen (Hanka a Purkyn& psali Fallerslebensky). Né&mecky béasnik
a vydavatel starych n&meckych literdrnich pamdatek. Kustod univerzitni knihovny
ve Vratislavi, v letech 1830—1842 profesor n&mecké Feli na tamni univerzits.

HORCICKA FrantiSek ({1776—1856). Cesky maliF, portrétista, spoluzakladatel a druhy
pfedseda Jednoty vytvarnych umélct. Blizky pi¥itel Véaclava Hanky.

HUBE Romuald (1803—1890). Polsk¢ basnik a prdvni historik, profesor ¥{mského a né-
meckého prdva na varSavské univerzité. V roce 1833 byl povoldan do Petrohradu
a plsobil tam v riiznych statnich uf¥adech, Ucastnil se také zdkonoddrnych praci pro
polské kralovstvi. Blizky pFitel W. Maciejowského.

{ORDAN Jan Petr (1818—1891). TuZickosrbsky slavista a publicista, lektorského mista
na lipské univerzité (srv. pozn. 68) byl v roce 1648 zbaven pro svou téast na
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Slovanském sjezdu v Praze. Rezignoval potom na vBdeckou i pohtlckou ¢innost
a’ vénoval se obchodu.

KACER Josef (1802—1871). Cesky evangelicky pastor, po kratkém pisobeni v Cechdch
se ‘stal duchovnim sprdvcem @Eeskych evangelik ve Velkém TaboFe u Sycova
v pruském Slezsku. H4jil prava CeStiny v kostele i ve $kole proti germanizaci. Za-
b;’rval se literdrni d&innosti, piispival do {&eskych <asopisd, vydal sbirku basni
Kalich, met a k#iZ, Opava 1870. Byl blizkym Purkyiiovym pfitelem, jeho synové byd-
leli u Purkyiif, kdy# studovali ve Vratislavi, a Karel a Emanuel Purkyliovi &asto
travili préazdniny u Kaderd.

KAMPELIK FrantiSek Cyril (1805—1872). Cesky lékaf a spisovatel, v dob® svych stu-
dii byl pronésledovdn pro své ileské vlastenecké smyslenf, jak o tom také psal
v jednom svém dopise Purkyfiovi (srv. list citovany v pozn. 82). Pozdg&ji se usadil

_ jako prakticky lékal v Ms&lnice a vydal ¥adu populdrnich lékaFskych pojednani.

KOLOVRAT LIBSTEJNSKY Frantifek Antonin (1778—1861). Clen starobylého Ceského
glechtického rodu, od roku 1811 purkrabi praZsky, v letech 1826—1848 fidil ve
Vidni ministerstvo vnitra. Byl naklonsn Geskym narodnim snahdm, podilel se na
zaloZeni Narodnfho muzea, jemuZ odk&azal svou rozsdhlou knihovnu. V roce 1836
zprostiedkoval hrabd Ka3par Sternberk Purkyiiovi s Kolovratem rozhovor v sou-
vislosti s jeho snahou dostat se na univerzitu do Prahy; v téZe v&ci se pak Pur-
kyné na Xolovrata znovu pisemné obrdtil v roce (srv. koncept dopisu v LA
PNP, dosud nebyl publikovan); v rozhodujici fazi v letech 1848—1850 v3ak uZ Kolo-

~ vrat dcast nemél, aspoll o tom chybé&ji jakékoliv doklady.

KOUBEK Jan Pravoslav (1805—1854). Cesky basnik a slavista, profesor €eské fe¢i a li-
teratury na praZské univerzité.

KROMBHOLZ Julius Vincenc (1782—1843). Cesky 1éka¥, profesor praZské umiverzity,
na ni¥ vyst¥idal ndkolik obordl, postupné byl profesorem teoretické chirurgie,
soudnfho 1ékaf'stvi, interny a nakonec fyziologie. Tim, Ze se v roce. 1836 rozhodl
uchdzet se o uprdzdndnou stolici fyziologie, zk¥iZil mimod&k Purkyiovy plany
na prechod do Prahy. Purkyn& se z Gcety ke star§imu kolegovi, jenZ byval i jeho
uditelem, rozhodl micky ustoupit.

KRONBERGER. Prazsky knihkupec, v letech 1839—1847 byl jeho spolefnikem qun
gek Rivnad, firma meéla zna®ku ,Kronberger & Rziwnacz“. .

KUCHARSKI Andrzej Francziszek (1795—1865). Polsky slavista, gymmnazidalni profesor,
mé&l fadu Ceskych pfatel a pFispival do CCM.

LICHTENSTADT Jeremias Rudolph (1792—1849). Né&mecky léka¥, v letech 1826-—1830
profesor patologie, soudniho 1éka¥Fstvi a farmakologie na univerzit® ve Vratislavi,

- Potom odeSel do Petrohradu a pisobil jako profesor na tamni medicinsko-chirurgic-
ké akademii. KdyZ ho Purkyné Zadal o zaslani ruskych léka¥skych spisil, z nichZ
chtél ferpat terminologii pro chystanou Eeskou knihu o fyziologii, vyslovil Lich-
tenstddt pochyby, zda je ucCelné pojedndvat o védeckych otazkdch Cesky (srv.

_ jeho dva .dopisy Purkyiiovi z 25. 5. / 5. 6. 1835 a z 5. / 17. 5. 1836, uloZené v LA
PNP, dosud nebyly publikovény). Purkyné tuto knihu, o niZ ho Zadali jeho cdeSti
préatelé, nakonec nenapsal, jinak vSak fadou jinych iCeskych védeckych pojednani
- prokazal, Ze se Lichtenstéddt ve svém odhadu mylil. :

MACIEIOWSKI Wactaw Aleksander {1793—1883}. Polsky historik a pravnik, profesor

. ¥imského prdva na univerzit€ ve VarSavé. Byl privrZencem slovanské vzdjemnosti

--a-jeho sympatie k Rusku mu vynesly nepf¥itelstvi mnoha jeho krajand. S pred-
staviteli @eského  ndrodniho obrozeni mdl velmi piatelské styky, Purkyiidv vztah
k nému byl vysloveng& srdedny. )

MALCZEWSKI -Antoni {1793—1826). Polsky basnik. Ugastnil se jako vojdk mapoleon-
skych valek, potom #il jako soukromnik a vénoval se literdrn{ ¢innosti. Jeho basng,
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- pfedev&m romantickd skladba Maria, powiesé ukrajiniska, do¥ly uzndni a¥ po
autorové smrti. ’

MILE Jan (1789—1838). Polsky léka¥, profesor .fyziologie na univerzitd ve Variavé.
S Purkyném se sezndmil na sjezdu némeckych léka¥fl a pfirodovédel v Praze v roce
1837 a zaslouZil se o to, Ze byl Purkyn® o rok pozdéiji zvolen dopisujicim €lenem
varSavské spolefnosti Towarzystwo lekarske.

MOLOSTVOV Viadimir Portfirevi¢. Rusky statnik a generél, ve "dvacdtych a tlficdatych
letech Zil jako rusky vojensky pridélenec u vévody wiirtemberského v Karlsruhe ve
Slezsku, kde se seznamil a spiatelil s Purkyném. Pozdé&ji zastaval riizné vojenské
i civilni funkce v Rusku a zavér Zivota stravil opét v Karlsrmxe kde ho v roce
1862 navstivil Karel Purkyné.

MOSBACH August. Polsky historik. Po ‘studiich v Krakové se usadil ve Vratislavi
a-stal se ¢lenem, pak i tajemnikem a pokladnikem (do roku 1845) Purkyn&m vede-
ného studentského spolku Towarzystwo literacko slowianske. S predsedou To-
warzystwa byl Mosbach ve velmi srde¢nych vztazich, jak dosv&dtuji jeho dop1sy Pur-
kyiiovi (srv. ]. W. Opatrny, c. d., s. 286—287).

MUCZKOWSKI J6zef (1795—1858). Polsky historik a lingvista, Feditel knihovny krakov-
ské univerzity. S Purkyn&m se sezndmil p¥i jeho navit8vé Krakova v listopadu 1834.

NADHERNY Ignaz Florentin (1789—1868). N&mecky  lékaf z Cech, profesor praZské
univerzity. V roce 1819 byl jmenovdn gubernidinim- radou a zdravotnim referen-
tem pro Cechy, s touto funkci bylo spojeno trvalé &lenstvi v akademickém sena-
tu Karlo-Ferdinandovy univerzity a tfad prezidenta jeji 1ékaFské fakulty. Nadherny
se zaslouZil o povzneseni vefejného zdravotnictvi v Cechdch-i drovné lékatského
studia na praZské unmiverzitd. S Purkyndm byl navenek v pfételsk‘}’rch vztazich,
ale nékteré vyroky v korespondenci ukazuji, Ze mu Purkyné& p¥li§ nedlv&foval.

POGODIN Michail Petrovi¢ (1800—1875). Rusky historik, archeolog a publicista; hla-
satel slavjanofilstvi, profesor ruskjch d&jin na.univerzité v Moskve, £len petro-
hradské Akademie nauk.

RITTER Joseph Ignaz (1787-—-1857). N&mecky katolicky kndz, od roku 1830 profesor

- cirkevnich dé&jin na univerzitd ve Vratislavi. :

SCHULZE Ernst Konrad Friedrich (1789—1817). N&mecky romanticky basnik. Jeho
epos, Die bezauberte Rose, ktery ]. Kater pfeloZil do eStiny a ]. E. Purkyn#
v roce 1840 vydal, vyZel poprvé aZ po autorové smrti v roce 1818 a je pokladan
za jeho nejvyznamngjdi dilo.

SCHULZE Johann Karl Hartwig [1786—1869). Némecky pedagog, v letech 1818—1858
referent pro vysoko3kolské. zaleZitosti v pruském ministerstva vyufovani a zdra-
votuictvi; byl plvodcem Fady 3kolskych reforem. ZaslouZil se o Purkyiiovo jme-
novani profesorem na univerzité ve Vratislavi a zachoval mu p¥izeii po celou
dobu jeho tamniho pésobeni.

SCHNEIDER Karl Ernst Christof (nar. 1756, datum dmrtf -se nepodafilo zjistit, ale

Zil je$t€ v roce 1844, kdy napsal Purkyiiovi dopis). Némecky literdrni v&dec, pro-
fesor klasickych literatur na univerzité ve Vratislavi, ¢len tamni Filomatické
spolefniosti, volného sdruZeni vratislavskych ufenci, na jeho¥ pad& Purkynd pro-
slovil Fadu pFedndsek: referoval ve spolefnosti pravé predeviim o ¥eské litera-
tufe a literaturdch slovanskych nédrodd (zatimco predndsky z oboru piirodnich
véd mival ve Slezské vlastenecké spolednosti}.

SREZNEVSKI] Izmail Ivanovié (1812—1880). Rusky slavista a literarni historik, od
roku 1842 profesor slovanskych déjin a literatur na univerzit§ v Charkovd. V ram-
ci pifpravy k této funkci obdrZel stipendium na studijni cestu po Evropg, bghem
niZ se sezndmil a spfatelil s Purkyn8m. V roce 1851 se stal ¢lenem petrohradské
Akademie nauk. V roce 1867 Zadal Purkyn& Srezn&vského, aby v Rusku pomohl
opattit vhodné zaméstnani jeho synovi Emanuelovi, napsal mu v té véci dva dopi-
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sy (prvni z nich srv. J II, 5. 2728, druhy, jejZ ma ve svych fondech Centralnyj
gosudarstvennyj archiv lit8ratury i isskustva v Moskv8, nebyl dosud publikovan], ale
patrné nedostal odpovéd [nebo se nedochovala, v Purkyiiové fondu LA PNP neni)
Z planu v kaZdém pripad& seglo.

SVOBODA Vaclav Alois (1791—1849). Cesky filolog, basnik a spisovatel, stfedo3kolsky

. profesor. P¥itel Vaclava Hanky, preloZil do némfiny rukopis Kralovddvorsky.

STERNBERK KaEPar Maria (1761—1838). Clen starobylého €eského 3lechtického rodu,
kanovnik v Rezn&, od roku 1810 #il v soukromi v Cechdch a zabyval se piirodo-
vBdnym badanim. Byl spoluzakladatelem Nérodniho muzea, jemu¥ odkédzal svou
knihovnu a vétSinu sv§ch sbirek.

TARDY Joseft (1799—?) Cesky evangelicky pastor, pfitel Josefa Kaltera. Pfisobil jako
spravce Ceskych evangelikfi v Husinei v pruském Slezsku.

THUN Leo?old Leo [1811—1888). Rakousky stdtnik, v roce 1848 nddelnik zemské vlg-
dy v Cechach, v letech 1849—1861 ministr kultu a vyufovani ve Vidni. P¥al es-
kym nédrednim snaham, oviem v pojeti konzervativniho 3lechtice — pokud se
omezily na péstovani jazyka a literatury. Byl napf. ©lenem sboru Matice Ceské.
KdyZ Thun v roce 1842 vydal spis Uber den gegenwadrtigen Zustand der bdmischen
Literatur und ihre Bedeutung, publikoval Purkyné& jeho obsahlou recenzi v poznaii-
ském @&asopise Tygodnik literacki (stv. 0. 0. X, s. 171—197). 04 té doby se datuje
pratelsky vztah obou muZd, jenZ vyudstil v Thunovu snahu o uskutednsni Purky-
fiova povolani na pra¥skou univerzitu.

TOMASEK Véclav Jan (1774—1850). Cesk;’rbhudebni skladatel, tviirce n&kolika oper
komorni hudby a predeviim celé Fady @eskych a n&meckych pisni. ’

UVAROV Sergej Semjonovig (1786—~1855): Rusky statnik, od roku 1818 prezident
petrohradské Akademie nauk, v letech 1832—-1849 ministr narodni osvéty. V této
své funkci za¥idil splnéni Purkyiiova p¥ani, aby mu bylo dovoleno v&novat sviij pre-
“klad Schillerovych Bdsni caru Mikuld$i I. Car na Uvarovovo doporugeni vénovani
prijal. Srv. k tomu Purkyiiiv dopis Uvarovovi z 24. 5. 1842, srv. V. A. Francev

- Ovéerki po istorii €eSskogo vozro¥d&nija, Varsava 1902, s. LVI. ’

VIN%RICKY Karel Alois (1803—1869). Cesky katolicky kn&z a spisovatel, redaktor

- Casopisu katolického duchovenstva, predstavitel konzervativnilo kfidla néarodniho
obrozeni, autor- eskych &itanek pro obecné 3koly,

VRAZ Stanko (1810—1851). Slovinsky bdasnik, pozdé&ji se piiklonil k ilyrismu, hnuti
za sjednoceni v8ech Jihoslovant, a psal srbochorvatsky. P¥ekladal z Cestiny, zvlas-
t8 Jana Kollara, jenZ mél pronikavy vliv na utvaFeni Vrazovych nédzord.

WACHLER Johann Friedrich Ludwig (1767—1838). Né&mecky literarni historik, pro-
fesor historie na univerzité ve Vratislavi. Pro své svobodomysIné nazory byl zba-
ven profesury, ziistal vSak Feditelem univerzitni knihovny. ‘

ZEUSCHNER (Zejszner} Ludwik (1803—1871). Polsky geolog a paleontolog, profesor
mineralogie na univerzit® v Krakovs. S Purkyn&m se sezndmil na sjezdu némeckych
lékarli a p¥rodovédcl v Praze v roce 1837 a pojilo ho s nim upFmné pratelstvi, je¥
doklada hojna, bohuZel jen jednostrann# zachovana korespondence (23 Zeuschne-

rovych iiopisﬁ, srv. J. W. Opatrny, c. d., s. 434—450). Prispival také do Pur-
kvilovy Zivy.
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FRANTISEK X. HALAS

Zum Anteil von Jan Evangelista Purkyn#&
an der tschechischen Wiedergeburt

ZUSAMMENFASSUNG

In der Korrespondenz von J. E. Purkyné stellt sein Briefwechsel mit den
Vertretern der tschechischen Wiedergeburt und mit befreundeten tschechischen Patrio-
ten zahlen und inhaltmibig einen bedeutenden Anteil dar. Es blieben mehr als zwei-
hundert Briefe erhalten und der Anteil der von Purkyné& selbst geschriebenen Briefe
ist hier viel hoher als in anderen der erhaltenen Korrespondenz, obwohl auch hier
die Zahl der eingegangenen Briefe, die der abgesendeten tibersteigt. Es mub noch
bemerkt werden, dafy allem Anschein nach, ein bedeutender Teil leider schon verlohren
ging oder vorlaufig verschollen ist. Als beste Charakteristik fir ihren Inhalt kann
ein Zitat aus dem Brief an P. ]. Safafik vom 22. 8. 1849 dienen: ,Sie kennen mich
gentigend, sie wissen, meine hochsten Angelegenheiten sind die Wissenschaft und
das Vaterland“. Die wissenschaftliche Arbeit und die Teilnahme an den Bemiihungen
um eine Erhebung des tschechischen kulturellen und nationalen Lebens, bilden auch
die Grundthemen der Korrespondenz, deren grofter Teil gerade aus den Jahren 1823—
1850 stammt, als Purkyné von seiner Heimat entfernt, in Vratislav {Breslau) lebte.

Obwohl die angefithrte Korrespondenz schon lange das Interesse der Forscher her-
vorrief (die ersten Briefe wurden schon in den siebziger und achziger Jahren des
19. Jh. verdffentlicht), wurde sie bis heute noch nicht im ganven verdffentlicht und
es klingt gerade paradox, daf diese Bemerkung viel mehr die zedeutenderen: Briefe
Purkyné’s, als die an ihn adressierten betrifft.

In der vorliegenden Edition werden alle erhaltenen Briefe Purkyné’'s an Vaclav
Hanka (23 Briefe) und an Pavel Josef Safafik (7 Briefe) publiziert. Im ersten Falle
kann angenommen werden, daB bis auf kleine Ausnahmen, alle von Purkyné geschriebe-
nen Briefe zur Disposition stehen, im zweiten Falle kann es sich ungefihr um ein
Drittel der urspriinglichen Korrespondenz handeln, was im Verhéltnis zu anderen Teilen
relativ viel ist. Die Antwortschreiben wurden in der Mehrheit schon friiher verdffentlicht
(z. B. in Jaroslav Jedlitka, Jana Ev. Purkyné& korespondence, Praha 1920 u. 1925, 2 Bd.)
in unserer Edition beﬁndeni sich daher nur je zwei bisher noch nicht verdfifentlichte
Briefe der beiden Freunde an Purkyné. Um den Verlauf der Korrespondenz gut ver-
folgen zu konen, enthdlt die Edition neben den Regesten zu den aufigenommenen Brie-
fen gleichfalls Regesten zu den schon frither vergffentlichten Schreiben und weiter
Angaben iber verschollene oder andere Briefe, deren Existenz wenigstens theoretisch
angenommen werden kann. ’

Die Einfithrung zur Edition enth&lt kurze Ausfiihrungen iiber die Korrespondenz Pur-
kyné&'s mit seinen tschechischen Freunden tberhaupt, iiber die Aufbewahrung der
hier vertffentlichten Briefe und die Grundsdtze ihrer Edition. In den Regesten befin-
den sich folgende Angaben: Absender und Adressat des Schreibens, Datum und Ab-
sendungsort, sein kurzer Inhalt und seine Aufbewahrungsstelle. Bis auf eine Ausnahme,
wurden alle Brieftexte nach dem Inhalt der Originale und ungekiirzt wiedergegeben.
Die Brieftexte wurden ebenfalls mit den notwendigsten Anmerkungen zu ihrem In-
halt versehen. Am Ende der Edition befindet sich ein Personenverzeichnis mit Le-
besdaten und einer Charakteristik des Verhéltnisses der Personen zu Purkyné, No-
torisch bekannte Personlichkeiten wurden nicht in das Verzeichnis aufgenominen,
die Identitat einiger anderer konnten nicht festgestellt werden.
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