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CHRANENA KRAJINNA OBLAST LUZICKE HORY
DVACETILETA

Historie vzniku CHKO
Jaromira Kuncova

Vznik Chrdnéné krajinné oblasti (CHKO) Luzické hory je tzce
spjat s historif ochrandi'ské prace v severnich Cechdch. Pojem .sever-
ni Cechy, Severotesky kraj” je v povédomi laické a &asto i odborné
verejnosti spojen predevsim s rozsdhlymi velkoplodnymi devastacemi
v Podkru$nohoii, s imisni kalamitou, likvidujici lesni porosty na
vrcholech pohrani¢nich hor, s téZkymi smogovymi stavy, ohroZujici-
mi zdravi obyvatel. To jsou ndsledky v podstaté nekoordinované
a bezohledné exploatace prirodniho bohatstvi, které se v severnich
Cechdch nachdzi a které je ddno dlouhodobym sloZitym vyvojem kra-
jiny. Vyjimelné pestrd priroda regionu, stejné jako jeho vyjimeéné
nerosiné bohatstvi a jeho vyuZivdni, kladly jiz v podatcich rozvoje
prumyslu i zemédélstvi zna¢né ndroky na zabezpedeni prirodnich slo-
zek zZivotniho prostiedi. Pfes znaénou devastaci nékterych &dsti tizemi
stdle zde jesté i v druhé poloviné tohoto stoleti ziistala fada rozsdhlej-
Sich oblasti i drobnéj$ich lokalit s prirozenymi ¢i poloprirozenymi
spoletenstvy, vyznamnych nejen z hlediska ochrany prirody, ale i z
hledisek vodohospodarskych, zdravotnich a rekrea¢nich.

Zajidténi zd4jmu ochrany prirody si v souvislosti se schvdlenim
zdkona o stdtni ochrané prirody v roce 1956 (zdkon ¢islo 40/1956
Sb.) vyzddalo vznik profesiondlnich pracovi$f. Ochrana prirody, stej-
né jako pamdtkovd péle, byla v padesitych letech zajiSfovdna pro
uzemi tehdejsiho Libereckého kraje pracovniky Vlastivédného tistavu
se sidlem v Liberci. Pro zabezpeleni téchto oborii na tizemi tehdej-
&tho Usteckého kraje byl vyélenén samostatny referdt pfi Krajském



ndrodnim vyboru v Usti nad Labem. Radou tohoto orgdnu bylo v roce
1958 zrizeno krajské stredisko stdtni pamdtkové péée a ochrany
pfirody (KSSPPOP) jako samostatné odborné zarizeni. Zpoc&dtku
zabezpedovalo potfebné prace pouze pro region tehdej$iho Usteckého
kraje, po tzemni reorganizaci a vzniku Severoleského kraje od 1. 7.
1960 prevzalo péli o ochranu prirody a pamdtek v celém tomto
spravnim celku jako odborné a metodické zarizeni Severoleského
KNV, fizené jeho odborem kultury.

Cinnost tohoto zarizeni se v dobé& vzniku pracovi§té zaméfila
predev3im na péci o jiZz drive vyhldSend chrdnénd vzemi (Stdtni pri-
rodni rezervace). Soucasné byla pripravena a v prvni poloviné 60. let
realizovdna proveérka stdvajicich chranénych izemi. Jejim vysledkem
bylo zru$eni nékterych rezervaci a doporucéeni frady dal$ich cennych
lokalit k vyhld3eni legislativni ochrany.

K vyhldSen{ se zalaly pfipravovat rovnéz prvni chrdnéné krajinné
oblasti. Legislativni ochranu ,zachované typické krajinné oblasti
s rozptylenymi vyznaénymi pfirodnimi vytvory” umoznil totiz aZz prvni
teskoslovensky zdkon o stdtni ochrané prirody z roku 1956. Jako
prvni byla k vyhld3eni pripravena CHKO Jizerské hory (vyhldSena
roku 1967), nédsledovaly Labské piskovce (1972) a roku 1976 Ceské
stfedohori, Luzické hory a Kokofinsko. Pfiprava podklada a zaji$téni
legislativni zdvaznosti bylo ¢im ddle obtiZné&jsi. Souhlas s vyhldsenim
ochrany a tim i s uréitou regulaci ¢innosti, musely potvrdit nejen
dotcené obce a okresni ndrodni vybory, ale i tehdejs${ uZivatelé pozem-
kt, ktefi si teprve postupné zacali uvédomovat legislativni vyhld$eni
chranénych krajinnych oblasti. Tento trend ostatné pretrvdvd do
dneSniho dne - zatim posledni CHKO byly vyhldSeny roku 1991
(Broumovsko, Zelezné hory, Poodf1).

Podnét k vyhldSeni LuzZickych hor chrdnénou krajinnou oblasti
vzeSel z tzemniho pldnu rajénu Ceské Svycarsko a LuZické hory,
ktery byl schvdlen na prelomu 60. a 70. let. Ten vyzdvihuje Luzické
hory s rozsdhlymi lesnimi komplexy, krajinou, rozélenénou mimo-
lesni zeleni a se zachovalou lidovou architekturou, predevsim jako
uzemi vhodné k rekreaci, a to v 1été€ i v zimé.

Po nékolika letech pripravnych praci byly tedy 19. bfezna 1976
Luzické hory na plo$e asi 265 km? a na tizemi tfi okresti (Ceskd Lipa,
Dé&¢in, Liberec) vyhldSeny chrdnénou krajinnou oblasti. Dle pris-
ludného vynosu ministerstva kultury CSR je posldnim CHKO ,ochra-



na vSech hodnot krajiny, jejtho vzhledu a jejich typickych znakti
i ptirodnich zdroji. K typickym znakium krajiny ndlezi zejména jeji
povrchové utvdieni, véetné vodnich tokt a ploch, klima krajiny, vege-
délského pldniho fondu. Ve vztahu ke krajiné pak také rozmisténi
a urbanistickd skladba sidlist, architektonické stavby a mistni zdstav-
ba lidového razu”.

Chrdnénd krajinnd oblast LuZické hory leZi pfi stdtni hranici se
Spolkovou republikou Némecko. Geologicky podklad tvori kridové
horniny s proniky tfetihornich vyvielin v podobé jednotliviych kuZe-
lovitych vrchi. Povrch je v podstaté kombinaci tvarti, typickych pro
sopeénou oblast Ceského stredohoti, a ¢4dsti Ceské tabule. Z hlediska
fléry jde o oblast, ve které se misi kvétena, charakteristickd pro
Krudné hory, Jizerské hory i Ceské stredohoti, obdobné slozeni ma
i fauna. Nejvyznamnéjsi lokality jsou chrdnény jako maloplo$nd chra-
nénd vzemi (kategorie uvddény podle zdkona ¢&. 40/1956 Sb.):

Statni prirodni rezervace Vapenka (vyhldSena roku 1969, v sou-
tasné dobé zarazena v kategorii pfirodni rezervace) - vyskyt jurskych
véapencil, vyvle¢enych po luZické poruse, s bohatou vegetaci na vyZiv-
ném podkladu (krustik Sirolisty, okrotice ¢ervend, brad4dcek vejéity,
Zebrovice raznolistd).

Statni prirodni rezervace Studeny vrch (vyhldSena roku 1963,
v soulasné dobé ptrirodni rezervace) - krajinnd dominanta s pfi-
rozenym smiSenym lesem na Cediovém podkladu. V bylinném pod-
rostu s typickou druhovou skladbou, napf. mési¢nice vytrvald a né-
které vyznamné druhy kapradin. Na lokalitu byli vysazeni kamzici.
Statni prirodni rezervace Kli¢ (vyhld$ena roku 1967, v soulasné
dobé kategorie prirodni rezervace) - vyrazny znélcovy vrch s nejvySe
poloZzenou doubravou na jiZnim svahu, nalezi$té hvézdnice alpské
a kapradinky skalni.

Statni prirodni rezervace Jezevc¢i vrch ( vyhld$ena roku 1967,
v soutasné dobé kategorie ndrodni prirodni rezervace) - nejrozsdhlej-
§i prirozeny smiSeny Zivotaschopny porost na 664 m vysokém vrchu,
typicky pro LuZické hory. Chrdnéné nalezisté¢ Liska (vyhlaSeno roku
1953, v soucasné dobé kategorie prirodni pamdtka) - bohaté nalezis-
té meésicnice vytrvalé,

Chranéné nalezisté Kytlice ( vyhlaSeno roku 1975, v soutasné dobé
prirodni pamadtka) - nalezisté $afrdnu (pravdépodobné $afrdanu Heuf-



felova), na loukdch a zahraddch v zastavéné &dsti obce. Podle
archivnich prament byl $afrdn na tuto lokalitu vysazen ve 20. letech
tohoto stoleti. Chranény prirodni vytvor Zlaty vrch (vyhldSen roku
1964, v soutasné dobé ndrodni prirodni pamdtka) - uméle (fizenou
téZbou) odkryty profil kopce se sloupcovitou odluénosti éedice, vySka
sloupkti dosahuje az 20 m.

Chranény prirodni vytvor Pusty zamek (vyhld$en roku 1963,
v soutasné dobé prirodni pamadtka) - profil, odkryty pfi stavbé trati
a prilehlé silnice, dokumentuje neobvykly rozpad znélce.

Chradanény prirodni vijtvor Nadéje (vyhldSen roku 1966, v soutasné
dobé prirodni pamadtka) - pseudokrasovd jeskyné na svahu Suchého
vrchu s celoro¢nim vyskytem ledu, ktery je podminén mikrokli-
maticky.

Chranény prirodni vgtvor Bilé kameny (vyhldSen roku 1964,
v soutasné dobé priirodni pamdtka) - vychoz kiidovych piskovci
s typickymi denudaénimi tvary.

Sit maloplo$nych chrdnénych tzemi byla po zfizeni CHKO ddle
doplnéna o prirodni rezervaci Marschnerova louka, vyhld$enou roku
1995 (s 1i¢innosti od 1. 1. 1996). Jde o mokradni lokalitu s vyskytem
rostlin z ¢eledi vstavacovitych.

S ndrtistem odbornych praci i s novymi povinnostmi v chrd-
nénych krajinnych oblastech vznikd soulasné potfeba roz$ifeni ma-
teridlniho a persondlniho zabezpefeni. Tento poZadavek byl samoz-
fejmé souldsti projedndvaného pripravného materidlu, ktery rada
Krajského ndrodniho vyboru schvilila v iinoru 1974. Pro zabezpeceni
péce o oblast bylo schvdleno pfijeti osmi pracovniku a 260 tisic Kés
neinvesti¢nich prostfedkil rotné (v cendch z roku 1974), ddle jeden
terénni viiz a tfi motocyKly.

Skuteénost vSak byla pochopitelné jind.

Sprdava CHKO LuzZické hory, tak jako dalsi sprdvy chrdanénych
krajinnych oblasti, byla organiza¢né zaclenéna do Krajského stredis-
ka stdtni pamdtkové péée a ochrany pfirody v Usti nad Labem. Tato
organizace spravovala pamdtkové chranénou budovu Palladium civi-
tatis v Ceské Kamenici, kterd byla v dobé vzniku spravy CHKO zcela
devastovdna. Predpoklddalo se tedy, Ze vlastnik (stdt) prostfednictvim
spravce objektu (KSSPPOP) pamdtkové chrdanénou budovu opravi
a bude ji vyuZivat jako sidla sprdv dvou chrdnénych krajinnych
oblasti - jiZ fungujici Sprdvy CHKO Labské piskovce, doposud sidlici
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v Dé&Ciné, a noveé vznikajici Spravy CHKO Luzické hory. Na rozsdhlou
rekonstrukci devastované budovy v8ak nikdy nebyly pfidéleny potfeb-
né finan¢ni prostredky.

Péce o CHKO LuzZické hory byla tedy nejprve zajiSfovdana z Dé¢ina
jednim pracovnikem.

Jesté v roce vyhldSeni byly pronajmuty mistnosti ve Cvikové,
jehoz geografickd poloha lépe vyhovovala poZadavktun na operativni
feSeni problému. K 1.1.1979 viak byla ndjemni smlouva vypovézena,
a proto bylo nutno jiZ s predstihem prestéhovat sidlo sprdvy - ten-
tokrdt do Jablonného v PodjeStédi. Soucasné se postupné zvétSoval
potet pracovnikti sprdavy CHKO. Je vak nutno jiZ nyni uvést, Ze
pldnovaného poétu osmi pracovniku dosdhla sprdva aZz v soucasné
dobé.

Ani umisténi sprdvy CHKO v Jablonném v Podje$tédi nebylo
zcela optimdlni. I kdyZ se sidlo sprdvy oproti ptivodné pldnované
Ceské Kamenici posunulo ze zdpadniho okraje oblasti smérem na
vychod, lezi Jablonné v Podj. vlastné mimo oblast a dopravni spojeni
je znaéné¢ komplikované. Ptfesto zde sprdava CHKO se ¢tyfmi pracov-
niky fungovala v budové byvalého stdtniho statku vice nez 10 let.

V souvislosti s politickymi a ndslednymi hospodarskymi zména-
mi po roce 1989 doSlo k dal$im organizaénim zméndm v systému
rizeni ochrany prirody. Krajské ndrodni vybory a pochopitelné i kraj-
skd stfediska stdtni pamdtkové péte a ochrany ptirody, jako jimi
rizené organizace, byly zruSeny. Odbory ochrany prirody KSSPPOP,
véetné sprdav chranénych krajinnych oblasti, presly k 1.1.1991 delimi-
taci do ji? tehdy existujictho Ceského tstavu ochrany ptirody
v Praze. Ten byl sice ziizen jeSté ministerstvem kultury CSR, ale brzy
prevzalo fizeni této organizace nov¢ vzniklé ministerstvo Zivotnfho
prostfedi CR. Zménila se vnitfni organizace Ceského tstavu ochrany
prirody - sprdvy chranénych krajinnych oblasti, kterych bylo v té
dobé v Ceské republice jiz 23, vytvotily samostatny ttvar. Diivodem
byl jednak odliSny charakter prdace na pomérné malém tzemi, prede-
v&im ale skuteénost, Ze v tinoru 1992 nové pfijaty zdkon Ceské nd-
rodni rady o ochrané prirody a krajiny ustanovil sprdavy chrdanénych
krajinnych oblasti organy stdtni sprdvy. Devét stredisek, v jejichZ pra-
covni ndplni je predevsim péce o zvldst chrdanénd \zemi, péce o geno-
fond a pé¢e o krajinu mimo chrdnéné krajinné oblasti, bylo organi-
zatné zaclenéno do tutvaru jiného. Tato diferenciace byla potom
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v bieznu 1995 provedena jesté dtiraznéji - ministr Zivotniho prostfedi
zrugil Cesky ustav ochrany piirody a zfidil dvé samostatné organi-
zace: Agenturu ochrany ptirody a krajiny CR a Spravu chranénych
krajinnych oblasti. Obé centrdlni organizace sidli v Praze a v repub-
lice maji Fadu detaSovanych pracovist.

Politické a hospoddrské zmény se odrazily i v technickém
zabezpecovdni ¢innosti Spravy CHKO LuZické hory. Stdtni statek byl
zru$en, budova pripadla novému majiteli a sprava CHKO byla nucena
hledat nové sidlo. Azyl ji ochotné poskytl Méstsky vrad v Novém Boru
ve své uredn{i budové, kam se sprdva CHKO v fijnu 1991 premistila.
Umisténi sprdvy v budové radnice se jevilo jako optimdlni do té doby,
neZz byl méstsky urad nucen svd pracovi$té rozs$irit. V souvislosti se
zménami zdkonu vznikal finanéni tfad, pracovni ufad, roz$ifovala se
socidlni péle, a tak v brzké dobé sprdva CHKO musela opét zménit
své pusobisté. Zastdvd sice i naddle v Novém Boru na ndmésti, coZ je
vzhledem ke geografické poloze oblasti optimdlni, ale zdd se byt jen
otdzkou tasu, kdy pronajaté prostory budou muset byt uvolnény, a to
nikoli ze zl€é vile pronajimatele, ale z diivodu jeho nutné potifeby.
Optimdlni by bylo ziskat jakykoliv objekt do vlastnictvi. To vSak
zdlezi na pridéleni finantnich prostfedku, protoze sprdva CHKO je
stdtni rozpoctovou organizaci.

Po delimitaci KSSPPOP roku 1991 se novd organizace, Cesky
ustav ochrany prirody, snazila sjednotit materidlni a technické pod-
minky svych novych detasovanych pracovist. Pfed rokem 1990, kdy
bylo krajské stfedisko stdtni pamdtkové péée a ochrany prirody,
a tedy i sprdvy chrdanénych krajinnych oblasti, rizeny KNV, byl pristup
k jejich materidlnimu zabezpefovdni v jednotlivych krajich znaéné
rozdilny. Potfeby ochrany prirody byly pokryvany z rozpottu kraj-
skych ndrodnich vyborti, kde kultura, kam ochrana prirody v té dobé
patfila, stdla vzdy aZ na konci Zebricku potfeb a spole¢enského
uzndni. Stastné nebylo ani spojeni s pamdtkovou pé¢i - piiroda roste
sama, ale pamdtky padaji, takZe potfebuji stdle vice penéz. Specielné
v byvalém SeveroCeském kraji byla vétSina stdtem pridélovanych
prostiedk® vynakldddna predevSim na rozvoj téZby a s ni spojenych
obor: vystavby, dopravy. Na kulturu skute¢né zbyvalo jen velmi malo
a na ochranu pfrirody témér nic. V roce 1990, tzn. v poslednim roce
existence KSSPPOP, zabezpecoval jeho odbor ochrany prirody éinnost
v péti chrdanénych krajinnych oblastech a zajiStoval dal$i potrebné
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¢innosti na ploSe témér 8000 km? (vyméra byvalého Severocteského
kraje). K tomu bylo uréeno 29 pracovnikt s priunérnou mzdou 2 542
K¢és (z toho 20 jich pracovalo na detaSovanych pracovistich - sprdvdch
CHKO) a dva téZce ,vybojované” automobily. S timto ,bohatstvim” se
tedy severoleskd ochrana ptirody stala souddsti Ceského tstavu
ochrany prirody, a neni se proto co divit, Ze snahou nového vedeni
bylo sjednotit podminky pro ¢innost jednotliviych deta$ovanych pra-
covist. I Sprava CHKO Luzické hory tedy brzy po delimitaci byla per-
sondlné posilena aZ na soutasnych 8 pracovnikii, obdrzela sluZebni
viz a zdkladni informaén{ techniku. Souéasné s persondlnim
posilenim sprdvy a zlep$enymi materidlnimi podminkami pro ¢innost
se zvétSily i predpoklady pro systematické sledovani prirodnich pod-
minek oblasti, dokumentaci stavu i koordinaci ¢innosti.

Vyznam vyhldSeni Luzickych hor chrdanénou krajinnou oblasti
pred 20 lety je nutno vidét predevSim v tom, Ze se podarilo vytvorit
legislativni rdmec pro usmérniovdni nékterych ¢&innosti, napf.
rekreaéni vystavby, zemédélskych uprav, likvidace nelesni zelené.
Velky vyznam md rovnéz ta skutecnost, Ze trvali obyvatelé i dotasni
rekreanti jsou si védomi hodnot oblasti a jsou ochotni strpét urcita
omezeni v zdjmu zachovdni zdravého prirodniho prostiedi.

V rdmci danych mozZnosti se po dobu uplynulych 20 let darilo
posldni Chranéné krajinné oblasti Luzické hory napliiovat. V souvis-
losti s nové prijimanymi zdkony, predev3im se zakonem o restitucich,
bude jeji prace ¢im ddl tim sloZitéj$i a obtiZznéj$i. Do dalSich let ji
proto lze pfdt mnoho trpélivosti, dobrych nervii a moudrych rozhod-
nuti.

Leden 1996

Prameny:
Dokumentace Agentury ochrany ptirody, stfediska Usti n. L.
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RESUME

Das Landschaftsschutzgebiet Lausitzer Gebirge -
zwanzigjdhrige Historie der Entstehung
des Landschaftsschutzgebietes

Jaromira Kuncova

Das Landschaftsschutzgebiet Lausitzer Gebirge wurde vom Kulturministe-
rium der Tschechoslowakischen Republik am 19. Marz 1976 errichtet, um den
typischen Charakter der Landschaft im Grenzgebiet zu schiitzen. Naturwis-
senschaftlich auBerordentlich werte Lokalititen wurden damals als zehn klein-
flachige Lokalititen in verschiedenen Kategorien geschiitzt: Vapenka (Kalkofen),
Studeny vrch (Kaltenberg), Kli¢ (Kleis), Jezevéi vrch (Limberg) als staatliche
Naturschutzgebiete, Liska (Hasel), Kytlice (Kittlitz) als geschiitzte Fundorte, Zlaty
vrch (Goldberg), Pusty zamek (Wiistes Schlof), Nadéje (Hoffnung), Bilé kameny
(Wei3e Steine) als Naturdenkmaler. Der Netz der kleinflichigen Schutzgebiete ist
weiter noch um die Naturreservation Marschners Wiese erweitert worden.

Mit der Bekanntmachung des Schutzgebietes wurde der legislative Rahmen
fiir die Regulation und Koordination der Tatigkeiten gegeben, die auf irgendwelche
Weise Natur und Landschaft beeinflussen kénnten.

Zur Sicherstellung dieser Aktivitit wurde gleichzeitig mit der Bekanntma-
chung des Schutzgebietes auch die Verwaltung des Landschaftsschutzgebietes
errichtet und organisatorisch in das Kreiszentrum fiir Staatsdenkmalpflege und
Naturschutz in Usti nad Labem eingegliedert. Dieses Zentrum diente als eine
sachverstandige und methodische Einrichtung des Nordbdhmischen Kreisvolk-
sausschufles. Die Verwaltung als ein detaschierter Arbeitsort des Kreiszentrums
fiir Staatsdenkmalpflege und Naturschutz sledelte nacheinander in Dééin, Cvikov,
Jablonné v Podjestédi und in Novy Bor, wo sich thr Sitz auch jetzt befindet.

Im Zusammenhang mit den politischen und 6konomischen Anderungen nach
dem Jahr 1989 wurden die staatlichen Naturschutzorgane und -organisationen
reorganisiert. Nach der Aufhebung des Kreisvolksausschusses und damit auch
der Kreisverwaltung fiir Staatsdenkmalpflege und Naturschutz wurden seit 1991
die Zentren und die Verwaltungen der Landschaftsschutzgebiete in die Tsche-
chische Naturschutzanstalt mit Sitz in Prag eingegliedert. Das neue Gesetz des
Tschechischen Volksrates iiber Natur- und Landschaftsschutz (Nr. 114/1992 -
Sammlung der Gesetze und Verordnungen) bestimmte die Verwaltungen der
Landschaftsschutzgebiete als Organe der Staatsverwaltung fiir das betreffende
Schutzgebiet.
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Bisher ist die Reorganisation im Mairz 1995 vollendet worden, da der
Minister fiir Umwelt zwel selbststindige Organisationen errichtet hat: Agentur fir
Natur- und Landschaftsschutz der Tschechischen Republik und die Verwaltung
der Landschaftsschutzgebiete. Die Titigkeit der Verwaltung der Landschafts-
schutzgebiete wurde im vergangenen Zeitraum vor allem an solche Aktivititen
gezielt, die sich im betreffenden Gebiet abspielen, vor allem an den Aufbau
(besonders Erholungsbau), landwirtschaftliche Herrichtungen, Forstwirtschaft,
Sportaktivitaten. Die ganze Problematik wird In enger Mitarbeit mit
Gemeindeselbstverwaltungsorganen und mit den Staatsverwaltungsorganen der
Bezirksamter gelost.
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BEZDEZ 4 1996

HRAD MILSTEJN

FrantiSek Gabriel - Jaroslav Panacek

Uvod

.Milstein ignoratur” - tak oznacil hrad v LuzZickych hordch jiz B.
Balbin (1681, 85) ve svych proslulych Miscellaneich. Dnes o ném
mtiZeme hovorit stejné, nebof Mil$tejn patfi k tém ne ojedinélym
hradtum, které za svou faktickou neexistenci vdééi prumyslové &in-
v Ceském prekladu Mlynsky kdmen. Jak uziti jména napovidd,
zapocala zde téZba snad je$té pred budovdnim opevnéného sidla
a pokracovala v jeho bezprostrednim okoli nejspiSe po cely stre-
dovék. Po zpustnuti hradu se postupné rozsifila i na jeho podlozi,
které z veétsi Cdsti vytéZila do roku 1910 véetné relikt architektury.
Proto dnes stojime pred vibec zdkladni otdzkou, kam presné hrad
v terénu situovat. Teprve druhofadé se jevi jeho datovdni, zatimco
stavebn{ vyvoj a typové zafazeni ndm jiZ asi navZdy ztistanou utajeny.

Pokus o lokalisaci objektu v rdmci lomu a jeho pfipadnd, alespon
ramcovd rekonstrukce, kterd by umoZnila zarazeni do vyvoje €eské
hradni produkce, zddnlivé nachdzi oporu v nékterych starSich
popisech architektury, které z tohoto hlediska povaZujeme za histo-
rické prameny a jako takové je podrobujeme kritice, vychdzejici
z jejich vzdjemného porovndni a konfrontace s terénni situaci i spory-
mi relikty architektury. Jak ddle ukdZeme, nepfindsi starsi literatura
k poloZené otdzce mnoho nového. Nase soucasnd pramennd zdkladna
dovoluje spi$e upresnit datovani, které se opird nejen o pisemné pra-
meny, ale i o fragmenty keramiky, ziskané povrchovym sbérem
v ruznych nezdkonnych vykopech.

Datovdni existence hradu

Ackoliv nds pisemné prameny o osudech hradu pomérné dobie
informuji, dobu zbudovdni sidla neuddvaji. Star$i autofi, poclinaje
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A. Moschkauem (1884, 27), sice predpoklddali zaloZeni Milstejna
pfed rokem 1283 pdny z Vartenberka, pro toto tvrzeni vSak
nenalézame v pisemnych pramenech opory. Podrobny rozbor ma-
jetkovych pomérti v této oblasti severnich Cech nard?i na nedostatek
spolehlivych zprdv a neni ani tématem této prdce. Ve stru¢nosti vSak
1ze konstatovat, Ze Markvartici drzeli v posledni étvrtiné 13. stoleti na
jedné strané hrad Sarfenstejn a okoli TolStejna, na strané druhé
panstvi hradi Vartenberk a Lemberk. V oblasti mezi témito dominii
se od Zitavy k Lipému rozsifovala moc rodu ostrve. Ronovci, af jiZ
byli na Zitavé kasteldny &i pfimo jejimi majiteli (Sovadina 1995, 15 -
16), postoupili ji po roce 1263 krdli, ale ve zdej$im okoli zlstdvali na
Ronové (Rohnau, dnes Trzciniec v Polsku) a Ojviné. Odtud postupné
ziskali nebo zaloZili hrad Lipou (pred 1277), pfed tim jiZ jihozdpadné
od ni Frydlant (pred 1257) a jiZzné odtud Dubou (pfed 1278) a Jest-
febi (pred 1295). Na komunikaci z Zitavy pfes Lipou a ddle do Dubé,
tedy v ose drZzav Ronovcei, zalozil rod také hrad Sloup. Ac¢koliv konsti-
tuovani ddlkové trasy z Lipé do Zitavy, pii které Sloup lezel, patii az
prvni poloviné 14. stoleti (Gabriel - Pandc¢ek 1990, 26), doklddaji
archeologické ndlezy nejstarsi stfedovéké osidleni hradu jiZ od druhé
poloviny 13. stoleti (Waldhauser 1971, 28 - 34). Shodny ptivod snad
proto lze pripsat i Mil$tejnu, zbudovanému pri stejné komunikaci
mezi Sloupem a Ojvinem.

Nejstar$i zprdva o existenci hradu pochdzi z kroniky Jana
z Gubenu a vdZe se k roku 1343 (SRL I, 7). MilStejnskd posddka
v poétu 12 - 16 ozbrojencli, obvykle doprovdzejici kupecké povozy
z Ojvina k Lipé€, tehdy prondsledovala spolu s Zitavskymi MiSnany,
kteif loupili v okoli Zitavy a Ojvina'/. Majitele sidla zprdva neuvadi.
Teprve zdpisy v konfirmaé¢nich knihdch prazského arcibiskupstvi z let
1362 - 1379 jmenuji jako patrona ke kostelium ve Cvikové a Mare-
nicich, obcich, které k milStejnskému dominiu pozdéji prokazatelné
ndlezely, Jindficha Berku z Dubé, zvaného pozdéji ,stary” nebo ,jed-
nooky” (LC la, 176; Ib, 58, 78; 11, 80; IIl - IV, 3, 111).

Jindricha, ktery zemrel roku 1403 nebo 1404, povaZuje literatu-
ra za zakladatele mils$tejnské vétve rodu (Knothe 1885, 84 - 93),
ac¢koliv prvnim Berkou, ktery se po Mil$tejné psal, byl jeho nejstar$i
syn Hynek Dubsky v roce 1394 (LC V, 201). Ten jej tehdy drzel se
svymi dvéma bratry. Celé dominium? jim v roce 1391 odkdzal otec
(RTB 1, 536). Hynek posléze rozhojnil svlij majetek o panstvi
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Jablonné a Kutrivody (RTB II, 14; Sedld¢ek 1895, 320) a jeho synové
Jaroslav a Jindrich, oba se piSici po Milstejné, pridali Ronov a z4s-
tavné Helfenburk. Po smrti bezdétného Jaroslava v roce 1433 zlstal
jedinym panem na MilStejné Jindfich Berka z Dubé.

Z obdobi vlddy Jindricha se dochovala velmi cennd zprdva, po-
chdzejici ze zhoreleckych radnich rejstfiki. Podle ni nakoupili més-
fané v roce 1442 od mil$tejnského hejtmana (jméno neuvedeno)
kamenné koule (buchsensteyne)} do pusek (CDL IV, 212). Neni
vylouc¢eno, Ze uvedené zboZi vyrdbéli v dobé klidu osedli na hradé ¢&i
spiSe poddani pravé z horniny, ziskané téZbou v bezprostfednim
okoli Milstejna. Nelze tedy ani vyloudit, Ze zde vyroba mlynskych
kamenu - Zernovu probihala i v dobé, kdy hrad plnil svoji funkeci.

Za vdlek Vartenberku s Luzici, vyprovokovanych krutou smrti
Jana mlad$iho z Ralska v roce 1433, se podarilo Jindfichu Berkovi
obsadit Lipou. Atkoliv on a po jeho smrti v roce 1447 i jeho stejno-
jmenny syn se stdle psali .z Mil$tejna”, sedéli jiZ na Lipém a také se
jako ,dominus de Lipa” nechdvali psat (AC 3/558). I kdyZ prestal byt
Milstejn sidlem $lechty, neztratil svlij vyznam vojensky, jak svédéi
zprdva o jeho dobyti v pokracujicich luzicko - vartenberskych valkach
vroce 1456 (Pilk 1892, 227).

V roce 1470 Jindrich Berka zemfel a cely tento majetek drZeli
v nedilu jeho ¢tyri synové. O tricet dva roky pozdéji, po smrti dvou
z nich, Jaroslava (zemfel pfed rokem 1493) a Jana (zemfel roku
1501), se zbyli bratfi Jifi a Petr délili o majetek se syny zesnulych.
Deskovy zdpis, porizeny ovSem az v roce 1545, kdy jiz milStejnské
zboZi od roku 1532 spravoval ze Zdkup Zdislav Berka z Dubé€ a Lipé,
uvddi jedte ,zamek Milsstayn” se v8im prisluSenstvim (DZV 250 J 8).
Zd4 se v$ak, Ze jeho ndsledné opusténi Slechtou a preneseni centra
panstvi do Zdkup signalizuje zaldtek pustnuti stavby. Hrad asi po
néjakou dobu majitel na své ndklady udrZoval, nebot v osmdesdtych
letech 16. stoleti byl objekt stédle jeSté vybaven i drobnym zafizenim.
Svédei o tom kradez pdnve z lazenské mistnosti na hradé, za kterou
mimo jiné v roce 1588 soudili v Lipé Crystoffa Schneidera (Liber
criminalium 1571 - 1763, fol. 47)/. Na druhé€ strané vS8ak moZnost
krddeze dokladd opu$ténost sidla. Predpokldddme tedy, Zze pred
vypuknutim tricetileté vdlky byl jiZ hrad pusty a znatné poskozeny.
Mladsi pisemné prameny jej uvddéji predevsim jako lom na panstvi
Zakupy.
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Tézba, kterd zde s velkou pravdépodobnosti probihala po cely
stfedovék a poldtky novovéku, dosdhla vétsich rozméri, jak uvadi li-
teratura (Reim 1849, 10), za Julia Franti8ka, kniZete saskolauen-
burského, majitele Zdkup v letech 1665 - 1689. On pry také nechal
snést velkou véZz hradu, aby neohroZovala lamace (Reim 1849, 10).
TéZba nepochybné pokrafovala v nezmenSeném rozsahu i naddle,
takZe v roce 1726 asi zavinila zficeni hradni véZe (Farni pamétnice
1706 - 1887, fol. 172")/. Neprekvapi proto, Ze v roce 1760 uvadi
Notitia (1760, 114) ,Mlstein” mezi 11 pustymi hrady Boleslavského
kraje a J. Schaller (1790, 244) jej oznaluje jako ,...das verfallene
Schloss”. Kratce na to, v roce 1793, nechal polesny Homolka pod-
kopat zbytek velké véze a stfelnym prachem rozmetat, aby
neohroZovala téZbu kamene padajicim zdivem (Reim 1849, 11). Dals{
ndrust téZby asi prineslo jeji zpramyslnéni v roce 1873, kdy byl lom
pronajat bratfim Israelovym z Vidné (Bernau 1881, 180) ¢&i Drazdan
(Friedrich 1899, 40). Podle J. Friedricha (1899, 40) zde v sezéné pra-
covalo aZ 100 délniku, ktefi roéné vytézili na 600 mlynskych kament,
uréenych i na vyvoz do mnoha zemi Evropy. Pri tézbé, kterd zlikvi-
dovala i vétsi ¢dst hradu, nalezli délnici Cetné zbrané a ndradi,
wloZené v minulém stoleti v muzeu Excursions - Clubu na Ojviné
(Bernau 1881, 180)%. Tézba skonctila vybrdanim vhodné horniny v ro-
ce 1910 (Koch 1926, 124).

Shrneme-li pisemné doklady, je zrfejmé, Ze hrad plnil svoji
funkci, jak vyplyvd z povahy prvni zminky o hradé¢, jiz pred rokem
1343. K opusténi sidla, zdniku jeho funkce a pozvolnému pustnuti
doslo v pribéhu prvni poloviny 16. stoleti. Po¢dtky osidleni polohy
upfestiuji ndlezy keramiky. Z nékolika souborti, které z hradu
pochdzeji, si povSimnéme dvou, ke kterym zndme ndlezové okolnosti.

Prvni ze souborli pochdzi z naplaveného ptidniho horizontu,
ktery se zachytil pod nevelkym previsem na jizni sténé skalniho
masivu. I pfes vyrazné naruSeni zeminy vykopem se podarilo ziskat
soubor padesiti keramickych fragmentil, uloZenych dnes v teplickém
muzeu (i.¢. 138687 - 138703). Typové jednotny soubor charakterizu-
je osm okraji1 tfidy 132 (obr. 1; Gabriel - Pandéek 1994, 39) z nichz
t¢i zdobi ¢ervené malovand linka, $est fragment podsypanych den
a tficet Sest vyduti, z nichZ jedna nese dvojici ervené malovanych
linek. Uzity materidl, typicky pro severoceskou oblast, charakterizuje
39 fragmentd tfidy 1 (Gabriel - Pandtek 1994, 30) a 11 fragmenta

20



tridy 4 (Gabriel - Pand¢ek 1994, 32). Podle uvedenych znaka datu-
jeme soubor do sklonku 13. aZz poldtku 14. stoleti, s ohledem na
vétsi podil materidlu tridy 1 spiSe do zdvéru uvedeného Easového
useku (Gabriel - Pand¢ek 1994, 43 - 44).

Druhy ze souborti, ziskany rovnéz z vykopku, pochdzi z prostoru,
lezicitho zdpadné pred skalni brdnou, z nerozliS$eného ptidniho hori-
zontu. Z celkového poétu 225 fragmenti, deponovanych v teplickém
muzeu pod i.&. 138582 - 138686, ndlezi 21 okrajim nddob, 28
dntim, 5 uchtum, a zbylych 171 fragmentt vydutim nddob, z nichZ je
45 zdobeno éervenym malovdnim. JiZ z ¢etnostniho rozloZeni okraji
do jednotlivych tfid (10 okraji tfida 232, 3 okraje tfida 111, 1 okraj
tfida 131, zbylych 7 okraju patfi misdm, poklicim a dZbdntm;
Gabriel - Pandlek 1994, 39) je ziejmé, Ze soubor ndleZi jinému
¢asovému horizontu neZ soubor prvni. Nasvédéuji tomu i dna, aZ na
vyjimky odrezdvand strunou a charakter materidlu, kde vyrazné
prevldadd tfida 1 zastoupend 187 jedinci, doplnénd tfidou 4 s 25 je-
dinci, 5 s 8 jedinci a 2 s 5 jedinci (Gabriel - Pandéek 1994, 30 - 32).
Uvedend charakteristika datuje soubor do delsiho ¢asového useku od
sklonku 14. do poloviny 16. stoleti. Z tohoto obdobi tedy pochdzi jed-
notlivé keramické fragmenty, které ukldddnim vytvorily ziskany sou-
bor. Datovdni odpovidd rovnéz uzity dekor ¢ervené malované vyzdoby
a pouze menSi zastoupeni materidlové tfidy 2 naznaéuje sniZeni
zdvéru souboru do pocdtku 16. stoleti, jak ostatné odpovidd i dato-
vdni, které vyvozujeme z pisemnych pramena.

PEi interpretaci vysledkd zardZi absence tfid okraji 151 a 161
(Gabriel - Pandcek 1994, 39), které tasové ndlezi mezi konec prvniho
a potdtek druhého souboru. Tento jev vysvétlujeme nereprezenta-
tivnosti soubor, ziskanych pouze ve vykopcich, nebof chybéjici tfidy
okrajii prezentuji obdobi, ve kterych fungovdni hradu doklddaji
pisemné prameny. Prvni ze soubortl prind$i i dtleZitou informaci
o vyuZziti skalniho bloku v rdmci hradu a to od samého poddtku
dolozené existence i pfes to, Ze jiné stopy osidleni zde chybi. Jinak,
nez sidlenim na svr$ku bloku, totiZ nelze vysvétlit vznik naplaveniny
s keramickymi fragmenty.

Prameny k podobé hradu

Nejstar$i dochovany popis ziiceniny zachovala ruéné psand
pozndmka, zndmd dnes, bohuzel, pouze od autort, zabyvajicich se
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déjinami Milstejna. Prvni, pokud se podarilo zjistit, publikoval ,alte
handschriftliche Notiz” K. Briickner (1867, 160 - 161) bez uddni
puvodu. Text, rozpadajici se do dvou ¢é4sti, datuje K. Briickner (1867,
160) k roku 1596. Svoji prvni ¢asti se ponékud lisi od textu, uve-
deného A. Stollem (1894, 191 - 193) rovnéZz bez uddni puavodu.
Odlisnosti snad lze vysvétlit tim, Ze prvni &4st ptvodniho textu byla
v jiném neZ némeckém jazyce a oba autofi si nezdvisle na sobé
poridili jeho preklad. Z druhé &asti, jiz zcela shodné, vyplyva, Ze ji
sepsal ,Magister Benedictus Chirocensis Italus” a édst, pro podobu
MilStejna podstatnou, opsal z néjaké, pochopitelné necitované, knihy.
Cesky preklad poridil A. Sedld¢ek (1895, 322 - 323), ktery, jak uvadi,
k nému pouzil pojedndni o Milstejné od F. Bernaua (1881, 179),
postrddajici v8ak prvni ¢4st a pasaZ o opisu z néjaké knihy, stejné
jako text J. Friedricha (1899, 72 - 73). Zdsadni pochybnosti vn4si do
celé véci ¢lanek O. Sauppeho (1910), ktery zfejmé jeSté ru¢né psanou
pozndmku studoval v origindle a jméno hradu cetl jako Tollenstein,
ke kterému ji také priradil. S ohledem na to, Ze dnes &teni v nezvést-
ném origindle nemiZeme ovéfit a popis ve svych hrubych rysech
odpovid4 i hradu TolStejnu (okr. DéEin), nepovaZzujeme uvedeny pra-
men za vérohodny.

Dal8i popis poridil az F. A. Heber (1846, 208 - 209). Vyplyvd
z ného, Ze autor vidél jiz pouze dosud stojici relikty zdiva, doplnéné
vSak jeSt€ o oblouk brdny a ochoz hradby. Tak je zachytila i rytina dle
Brantlova vyobrazeni z téhoZ roku, kterd knihu doprovdzi. Heberovu
popisu v podstaté odpovidd i prdace A. Reima (1849) a po ném ndsle-
dujicich autortt (Bernau 1881; Sedld¢ek 1895; Friedrich 1899).
Ostatni informace, obsaZené portiznu v jednotlivych statich o Mils-
tejné, jsou uvddény vidy v minulém cCase, takZe autofi popisovanou
situaci neznali z autopsie. Udaje se pohybuji v roviné 1vah, v lepSim
pripadé se opiraji o vzpominky okolniho obyvatelstva.

Popisy povétSinou zalinaji pristupovou komunikaci, prichdzejici
od vychodu k jiZnimu okraji hradu. Pod skalnim masivem, mimo
hradni aredl, zminuje J. Friedrich (1899, 39) zbytky kovdrny, zbu-
dované 1874 v souvislosti s téZbou Zernovii a sklepy pod hradni
skdlou, kde byvala uloZena trhavina. Pod jiZnim okrajem hradu za-
znamendva star$i literatura mistni jméno Todtenwiesel (Reim 1849,
6; Friedrich 1899, 40), které spojuje s hradnim hibitovem.

Hradni podlozi tvoril dle star$ich autort tzky hieben, tdhnouci
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se od severu k jihu (Heber 1846, 208; Bernau 1881, 171; Sedldéek
1895, 319) ¢i ve stejném sméru probihajici dva htebeny (Friedrich
1899, 41), ze kterych vyrlstaly na jiZni a severni strané dva skalni
bloky. Pfed né na zdpadni stranu klade F. Bernau (1881, 171)
opevnéné predhradi. A. Sedldé¢ek (1895, 319) hovoti o tfech vystupu-
jicich skalnich blocich, z nichZ tfeti se skalni brdnou a malym
dvorem je jiz odtéZen. Zjevné se jednd o omyl autora, ktery velmi
pravdépodobné lokalitu nenavstivil, takZe byl odkdzdn pouze na
znacné zmatené popisy svych predchiidcth. Skalni branu s malym
dvorkem popisuji v8ichni autori, F. A. Heber (1846, 208), F. Bernau
(1881, 171 - 172) a po nich i A. Sedld¢ek (1895, 319) hovori i o spo-
jeni s hornim ¢&i hlavnim hradem, pripadné o zazdéni brany.

Jako jediny dochovany relikt hradu uvddéji svorné v8ichni autori
na zdpadnim hfebeni 2 m silnou hradbu s 3 m (Bernau 1881, 172) ¢&i
3,2 m (Friedrich 1899, 41) vysokou brdnou o svétlé $ifce 4 m
(Bernau 1881, 172) &i 2,9 (Friedrich.1899, 41). Na koruné hradby
probihal ochoz (Sedld¢ek 1895, 319; Friedrich 1899, 41) s parapetni
zdi o Sifce 0,6 m prolomené tizkymi stfilnami a pochozi plose o Sifce
1,25 m (Heber 1846, 209; Bernau 1881, 172).

Vlastni hrad, jak autori uvddéji, jiz zcela zni¢il lom. Na jiZnf{
strané¢ mél byt sklep s vodni nddrzi (Bernau 1881, 172; Sedldcek
1895, 320), snad totoZnou s cisternou, jejiz rozméry (1 m hloubka,
1,5 m 8iftka a 2 - 3 m délka) uddvd J. Friedrich (1899, 44 - 45). Zcela
hypoteticky a¢ oprdvnéné kladou autofi do jaddra hradu i obytnou
stavbu a uvazuji o tom, Ze byla dfevénd.

VSechny popisy uvddéji, ze hrad mél i véz. F. A. Heber (1846,
209) predpoklddd jeji zbytky proti hradni brdané jesté v roce 1800.
A. Reim (1849, 4), odvoldvajic se na ustni tradici, hovori o velké vdl-
cové vézi na jihozdpadni strané (zni¢ena odstielem 1793) a strdzni
véZi na severnim skalnim masivu. Bez uddni podoby lokalizuje na
jihozdpadni konec hradu véZ (zni¢ena odstrelem) i F. Bernau (1881,
172). Druhd, slouzici za obydli strdZzného brdny, leZela, dle autora,
vlevo od vstupu do hradu. A. Sedld¢ek (1895, 320) hovoii pouze
o jedné véZi proti brdné a s ni asi spojuje okrouhlou véZz, poboienou
po tficetileté vdlce a zni¢enou odstfelem v roce 1793. J. Friedrich
(1899, 44) predpoklddd existenci vdlcové véZe, zniCené v roce 1793
odstrelem, na jihozdpadnim konci hradu. Druhd véZ méla podle auto-
ra (Friedrich 1899, 45) stét vlevo od brany a spadla v roce 1726.
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Jak je z uvedenych popisii ziejmé, jednd se z vEtsi &4sti
o dohady, vznikajici na zdkladé &asto romantickych predstav o zfi-
ceniné, ojedinéle v sobé ukryvajicich vzpominky pamétnik(i, dnes
ovSem jiz zcela neovéritelné a, s ohledem na pristup star$ich autoru
k hmotnym pramentum, velmi nepiesné. Pokusime-li se na zdkladé
téchto informaci hrad MilStejn rekonstruovat, predstavime si jej jako
dvojdilnou dispozici s predhradim u zdpadni paty skalniho hrebene.
Nad jddro, lezici vychodné od zachované obvodové hradby s branou,
vystupovala na jihozdpadnim okraji vdlcovd véZ, snad bergfrit,
doplnénd nékde na severni strané jinou vézi, dle nékterych autori
obytnou. Vlastni obytnou stavbu v8ak Zddny z nich presnéji neloka-
lizuje. Na severni strané za zazdénou skalni brdnou lezel ve vySkové
urovni nevelky prihrddek spojeny s prevySenym jadrem komunikaci.
Pokusme se z dochovanych relikti skalniho podloZi a zdiva verifiko-
vat predloZeny model.

Verifikace modelu pomoci hmotnych pramenu

Skalni podloZi hradu (ZM 02-24 Novy Bor: 445 mm od zdpadni
a 184 mm od jizni sekéni ¢dry) znilil z vétsi ¢4asti lom na Zernovy.
Jeho rekonstrukci, za kterou vdé¢ime Mgr. Petru Havrdnkovi,
umoziiuje pouze srovndni s podobnymi geologickymi situacemi.
MuzZeme predpoklddat, Ze nad spodni vrstvy svrchnékridového turon-
ského piskovce, odkryté na vychodni hrané a dnes ¢dstetné zasuté
odpadem z lomu, vystupovaly dva vyrazné soubéiné hrebeny
piskovce, silné prokiemenélého na kontaktu s vulkanickou horninou,
kterd tyto hrebeny, drive neZ se stala v minulosti predmétem tézby,
oddélovala. Za relikt této situace povazujeme skalni bloky severné od
hradu, nedaleko pramene, které, oddéleny asi 3 m Sirokou puklinou
se sténami misty pokrytymi Zilami limonitu, vystupuji vedle sebe
v ose od severu k jihu v délce asi 40 m (obr. 2). Mirné se k jihu
rozevirajici hfebeny vice méné navazuji na situaci skalniho masivu
hradu. Ve sméru zdpadniho pokracuje vysoky skalni blok s prirodni
brdnou, tdhnouci se ddle k jihu aZ nad jiZzn{ komunikaci, na smér
vychodniho hiebene navazuje skalni blok za prirodni brdnou a ddle
se od zdpadniho hrfebene vzdalujici jihovychodni ostrozna s relikty
zdstavby, ndleZejici dobé téZby. Predpokldddme, Ze zatimco zdpadni
hfeben lom piili$ nezasdhl, dochovaly se zde i relikty opevnéni, doslo
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po opusténi hradu k vytéZeni vétSi ¢4dsti vychodniho hiebene, pfede-
v8im té, kterd slouzila za podlozZi stavby. Jak vyrazné klesal terén
mezi obéma hrebeny pri jiZznim okraji hradu, kde vzddlenost dosaho-
vala asi 45 m, nevime. Neni v3ak vylouceno, Ze zde od hlavni pukliny
odboclovala nékterd jeji boéni vétev a vznikl tak vlastné jakysi skalni
ostrov, nebo Ze prdvé zde stdvala, jak uvddéji nékteri autori, az 20 m
vysokd obvodovd hradba, zapliujici vyvétranou puklinu. Touto uva-
hou se v$ak jiz dostdvdame k rekonstrukci vlastniho sidla.

Cesta do hradu asi prichdzela od zdpadu, kde predhradi, ohra-
ni¢ené snad jen dfevénym plotem, vymezovala nevyraznd k jihoza-
padu uklonénd deprese s podmdcenym pudnim horizontem. Terén
zde vykazuje jisté stopy uprav a nelze vyloucit, Ze se v téchto mistech
rozklddal rybnik, poruseny pozdéji ndsypem cesty. Na severni strané
terén stoupd k zdpadu, zatimco k severu zadind opét klesat do
mélkého k vychodu uklonéného tudoli, které pri¢né preruduji dva
relikty skalnich hiebentl. Za nimi vyvérd pramen v minulosti napdje-
jici nevelky rybnik s dosud dochovanou hrazi.

Vlastni hrad obepinala hradba, ze které se zachovala pouze €dst
na zdpadni strané (obr. 3). Zdivo sestdvd z lomového kamene mistni{
provenience a to jak pfeménéného piskovce, charakteristického ostry-
mi hranami na okrajich lasturovitého lomu, tak v mens$i mire i pis-
kovce zaoblenych tvart, prostoupenych Zilkami limonitu. Nejmensi
podil maji ve zdivu znélce deskovité odlu¢nosti. Skladba, pojend
vdpennou maltou s drobnym kusovym vdpnem a hrubym piskem,
odrazi zjevnou snahu po fddkovdni v obou licich. Vyzdivky ve
skalnich spardch odlehéuji oblouky, vzeprené do prilehlych skalnich
blokti. Dnes rozvolnénou korunu uzavirala v minulosti pochozi
plocha v drovni svr§ku skalniho hiebene, nebo poloZend jen mirné
nad nim, jak doklddd fotografie z roku 1899 (Friedrich 1899, 37).
Parapet pochozi plochy, silny asi 0,6 m se dosud ve zbytcich povaluje
na vnéj$i strané zdiva. Bo¢ni zalicovdni nékterych fragmenti
dosvédEéuje pravdivost tvrzeni, Ze se jim oteviraly strilny. V jednom
ptipadé muZeme urcit i vzddlenost mezi nimi na 0,8 m. Misto, kde se
otevirala brdna, je dnes jiZ zcela vybourané. Z uvedené fotografie
(Friedrich 1899, 37) je patrny segmentovy zdklenek. Dochovany relikt
hradby se tfikrdt lomi v ose skalniho hiebene a vyplnuje predevsim
skalni spdry. Jeho prubéh po hiebeni k jihu v$ak neni zfejmy, nelze
vSak vyloutit, Ze archologicky vyzkum by zde neodkryl alespon zdkla-
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dy obvodové hradby. Zda s hradem souvisi asi 2 m 8iroké a 1,5 m
hluboké proldmani napfi¢ hiebenem nevime, pravdépodobné;jsi vsak
je vysvétleni, Ze se jednd o upravu komunikace na vyvdZeni lomového
odpadu z vychodni strany hiebene na stranu zdpadni, kde odval
zakryl patu skalniho masivu. Zcela beznadéjnd situace je na jiZni,
vychodni a severni strané, kde podloZi odstranil lom. Rozmér hrad-
niho jadra determinuji svislé skalni stény na vychodni strané, dovolu-
jici uvazovat o rozméru do 30 m na severu a 45 m na jihu. SeverojiZni
osu hradniho jddra odhadujeme pribliZné na 100 m. Ve skute¢nosti
v8ak asi hreben ustupoval oproti podloZznim skaldm vice k zdpadu
a ponechdval pri vychodni strané oproti hradnimu jddru nizko lezici
a proto k opevnéni nevyuZitelnou skalni lavici. O kolik zmenSily tyto
prirodni poméry rozmér jadra jiZ ovSem uréit nelze.

RovnéZ podobu hradu uréit neumnime. Z uvddéné zastavby lze
vcelku bezpecné vyloudit jakoukoliv zdénou zdstavbu (vé€Z) na sever-
nim skalnim masivu, kterou pfedpoklddal A. Reim (1849, 4), nebot
se lze odiivodnéné domnivat, Ze stavba by po sobé zanechala alespori
zdklady v podobé drobnych reliktti na povrchu netéZené skdly. I pres
pozornou rekognoskaci mista véak zddné zbytky zdiva nalezeny neby-
ly. VyuZiti svr§ku masivu pro hrad v$ak vylou¢it nemiiZeme, naopak
jej doklddaji archeologické ndlezy. Nepochybnd ziistdvd i existence
véZe, doloZend jak zdpisem z roku 1726, tak i A. Reimem (1849, 10 -
11) dolozené pobourdni po tricetileté valce a odstrel véze roku 1793,
tedy pouhych 56 let pred zaznamendnim uddlosti, takZe sdm jeSté
mohl hovorit s pamétniky této uddlosti. Ostatné jméno polesného
ovéril J. Friedrich (1899, 44) ve cvikovskych matri¢nich zdpisech.
A. Reim (1849, 4) rovnéz uvddi svédky, charakterizujici véZ jako vdl-
covou a lokalizujici ji na jihozdpadni stranu hradu na vysoky skalni
masiv. Prijmeme-li tato svédectvi, muZeme se zna¢nou mirou
pravdépodobnosti povazovat MilStejn za hrad bergfritového typu,
nebot valcovd véZ ve Slechtickém prostfedi mohla jen stézi plnit jinou
nez obrannou funkci.

Méné jistoty mdme s druhou vézi, lokalizovanou nejprve F. A.
Heberem (1846, 209) a asi po ném i dalSimi autory vlevo od brdny,
tedy né€kam na severni stranu hradu. Zdroj této informace vSak zadny
z nich neuvddi. Pripustime-li existenci pfihradku, pro ktery ovSem
nemdme rovnéz nejmensi doklad, pak pripadnd stavba na severovy-
chodni strané nemohla mit plnohodnotnou obrannou funkeci, nebot
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by leZela bud nad prihrddkem nebo nad skalni lavici. Pouze v pfipadé,
Ze by objekt vystupoval pred obvodovou hradbu a dostal by se tak na
okraj lavice, mohl poslouZit ochrané prostoru pod hradni skdlou.

Proti prihrddku na severni strané, a¢ jej uvddéji vSichni autofi,
svédéi fada okolnosti. PredevSim je problémem vy$kovd iroven
prihrddku, kterou musime piedpoklddat v roviné prahu skalni brany,
tak jak ji zndme dnes. Ve skutetnosti vSak soucasnd vy$kovd uroven
predpoklddaného prihrddku vznikla na suti, jak doklddaji &etné
pseudokrasové jeskyné pod terénem. Jeho existenci nepotvrzuji ani
Z4dné relikty zdiva, ackoliv jejich dochovdni se jevi jako velmi
pravdépodobné predevdim ve skalni brdné a ve spardch. Zd4 se
proto, Ze predstavu prihrddku vyvoldvala predev$im zarovnand plosi-
na, ukrytd za severnim skalnim masivem a vydélend od okoli skalni-
mi srdzy. Ta vSak vznikla asi aZ pri ldmadni, zatimco drive skaly kle-
saly podstatné hloubéji, na troven okolniho terénu, ze kterého vys-
tupovaly jako jednotlivé bloky v osdch hieben®i. Skalni sténa podloZi
hradu pokracovala z vychodni strany i na stranu severni. Do ni se
zahlubovala fada prfevisti, a to jak v urovni pfeménéné horniny
(skalni brdna a jeji okoli), tak i pri jeji paté v mékéim piskovci, dnes
zasypaném suti z lomu. Snad v souvislosti s ochranou hradniho
podlozi do$lo jiz ve stfedovéku k podezdéni téchto previsti, jak
vidime na vychodni strané v tak zvanych sklepech.

Zarazeni hradu do nékterého ze zndmych typ nasi hradni pro-
dukce nardZi na nedostatek prament. Pouze hypoteticky fadime hrad
k bergfritovému typu. Toto prirazeni ovSem predpoklddd pouze
svédecky doloZenou vdlcovou véz. Prijmeme-li i jeji situovdni, jak jej
uvddi star$i literatura, jednd se o modifikaci béZného bergfritového
typu, spotivajici predev§im v tom, Ze Celo hradu svymi rozméry
vyrazné presahovalo strany boc¢ni. Bergfrit je prilozen k nékteré
z kratSich stran ¢i pri ndroZi, v misté, kde také mohl brdnit
predhradi a pristupovou komunikaci. Podobnou situaci zji$tujeme
napriklad na hradé FrydStejné v jeho prvni vyvojové fazi (Gabriel -
Ebel 1993), otekdvat jej mizZeme i u hradu Grabs$tejna a jinde, kde to
vyZadovaly prirodni podminky. O situovdni obytné stavby v téchto pti-
padech mnoho nevime. Pfifazeni MilStejna k bergfritovému typu
hradt je ¢isté hypotetické a ztejmé se jiZ nikdy nepodafi ovérit.

Prosinec 1995
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POZNAMKY

'/- ... wenne czu der selben czit worn gutir hande lwte vf dem Molsteyn, by XII vnd by
XVI, di di wayne beleyten vor dem Oyben ken der Lypen; wenne czu den geczyten czoch
man di stroze ken Bem vor di Lype vnd vor di Dvbe (SRL 1, 7).

?/ - ... hrad fe¢. Milstein a méstecko Cwikow a ves Cwikow a Kunratice ves | s tvrzi a s
popluZzim, a k tomu Lindowy Svrchni 1 Dolejni (Horni a Dolni Lindava), Agrina
(Drnovec) ves, Krazhart (Trdvnik) ves, Margental (Marenice) ves a k tomu pusty
Margental, Lychtemwaldy (Svétld) oba Svrchni | Dolejni, ves Krumpach (Krompach) s
mlyny se vSemi ... (RTB I, 536).

°/ - ...hatt er vor etzlichen Jahren mit MatheB Graffen von Liebenthal auff Maalstein
1 Pfanne aus der Badstuben gestolen (Liber criminallum 1571 - 1763, fol. 47;
Friedrich 1899,72).

%/ - Zaplis z roku 1726: heier ist der uhr alt thurm auf den hinter der hofnung so genan-
nte schlo8 Miihlstein urplétzlich iiber haufen gefallen, nemblich den 27 9bris (listopad)
in einer Mithwoch (Farni pamétnice 1706 - 1887, fol. 172').

5/ - Do muzea na Ojviné¢ pfeddno: 4 podkovy a 2 jejich zlomky, 1 $picka kopi,
1 étyfthrannd dlouhd Spi¢ka ostépu, fragmenty kofiského udidla, tfmenu a velmi staré
ostruhy, rizné prezky, krouzky a svitky, 2 Sipky, 1 fragment nozZe, 1 velkd a 1 mald

bojovd sekera a 1 Spice halapartny (Bernau 1881, 180).
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RESUME
Die Burg MilStejn (Miihlstein)

Frantisek Gabriel - Jaroslav Pandéek

An der Vernichtung der Burg MilStejn (Miihlstein) im Lausitzer Gebirge ist
ein Steinbruch schuld, in dem die Férderung der Miihlsteine wahrscheinlich noch
vor der Erbauung des Herrensitzes begonnen hat und die sich auch in ihrem
Namen widerspielt. Spatere Erweiterung der Forderung, nachdem die Burg ver-
lassen worden war, fithrte dann zur Abférderung fast aller Architektur, sodafl
ihre Typeneingliederung nur aus dlteren Beschrelbungen ausgehen kann. An ein
gewisses Problem stofen wir auch bei der Zeitangabe des Aufbaues der Burg,

Angesichts des Mangels an schriftlichen Quellen haben wir keinen Riickhalt
zur Behauptung, daf3 die Burg noch vor 1283 von den Herren von Wartenberg
gegriindet wurde. Deshalb stellen wir die Erbauung der Burg Miihlstein in
Zusammenhang mit der immer steigenden Bedeutung der Fernstrasse Ceskd Lipa
- Zittau am Anfang des 14. Jahrhunderts. Die Bedeutung der Burg fiir diese
Kommunikation zeigt auch die erste Erwohnung aus dem Jahre 1343, die von
einer zur Begleitung Kkaufmianischen Fuhrwerke bestimmten Burggarnison
spricht. Alle folgende Nachrichten sind mit dem Adelgeschlecht Berka von Duba
verbunden. Im zweiten Viertel des 15. Jahrhundertes hielt sein nach Miihlstein
benannter Zwelg auch die Burg in Ceskd Lipa, wo die Berkas auch safen, und
Miihlstein diente nicht mehr als Herrensitz. Nach.1532 fiel die Miihlsteiner
Herrschaft dem Herrn Zdislav Berka von Dubd und Relchstadt zu, und die Burg
wurde threm Schicksal iiberlassen, auch wenn hie und da fiir thre Instandhaltung
gesorgt wurde. Die Steinforderung wurde im Gegenteil immer gréfier, was in den
Quellen die Erwahnungen von der Liquidierung der beiden Burgdominanten - der
Tiirme - bezeugen. Bevor die Forderung 1910 eingestellt wurde, vernichtete sie
fast alle Architektur.

Im Einklang mit den schriftlichen Quellen sind auch zwei Keramik-
kollektionen mit bekannten Fundumstéanden. Die erste von ithnen (Abb. 1 ) belegt
die Besiedlung dieser Lokalitat am Anfang des 14. Jahrhunderts und gleichzeitig
auch die Ausniitzung des Felsenblocks auf der nérdlichen Seite der Burg (Abb. 2).
Die andere Kollektion belegt hier die Burgbesiedlung noch am Anfang des 16.
Jahrhunderts. Als unglaubwiirdig zeigte sich fiir die Burgrekonstruktion die
Beschreibung der Burg aus dem Jahre 1596, die nur in Abschriften erhalten ist.
Den Autoren der Beschreibungen aus dem 19. Jahrhundert (Heber 1846; Reim
1881; Sedlaéek 1895; Friedrich 1899) war nur ungefar dieselbe Situation bekan-
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nt, die man auch heute konstatieren kann. Andere Informationen von dem
Aussehen der Burg vermitteln nur die Zeitgenossen.

Zwel paralelle Felsenkamme (Abb. 2) mit der Burgbaustelle wurden vom
umgewandelten Mutterstein gebildet, der sich mit seinem Charakter dem Quarzit
nahert. Der 6stliche Kamm wurde beim Steinbruch vollig aus der Welt geschafft,
der westliche zum Tell erhaltene Kamm tragt die letzten Reste des Gemauers.
Zwel Meter dicker Wall mit einem Tor (Abb. 3) war mit einem Umgang mit para-
peter Mauer beendet, durch die mehrere SchieBscharten durchdrangen. Das
AusmaBl des Burgkernes koénnen wir heute nur vermuten - 30 m auf der
nordlichen und 45 m auf der siidlichen Seite. Das Aussehen und die Einteilung
der Verbauung sind nicht mehr zu bestimmen. Auf der siidwestlichen Seite stand
wahrscheinlich ein zylindrischer Turm, vielleicht ein Bergfrit. Von der anderen
erwihnten Turm kann man nicht ohne Zweifel sprechen. Mégliche Existenz eines
Kastells auf der nordlichen Seite schlieBen wir als unwahrscheinlich aus.

Ganz vermutlich rethen wir Miihlstein in die modifizierten Bergfrit -
Dispositionen ein. Die Stirnseite der Burg mit dem Eingang reicht mit ithrem
Ausmafle beide Seitenwiande hinaus. Bergfrit ist einer der kiirzesten Seiten oder
einer Ecke beigelegt, wo es die Zugangskommunikation schiitzt.
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Obr. 1: Hrad Milstejn. Profily okraji ze sondy 1.
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Obr. 2: Hrad Milstejn. Rekonstrukce pravdépodobného priibéhu
skalnich hiebenii na lokalité: A - soudasny stav, B - pfedpokladany
priibéh pred rozpadem a vytéZenim, interval vrstevnic 5 m.
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Obr. 3: Hrad MilStejn. Zaméreni hradu z roku 1995 autory élanku:
A - sondy s ndlezy keramickiych souborti 1 a 2, B - pfedpoklddany
rozsah hradniho jadra a poloha bergfritu.
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BEZDEZ 4 1996

SKLARSKE HUTE V LUiICK?oCH HORACH
A V JEJICH PODHURI

Michal Gelnar

1. Uvod - tradice, znalost, sou¢asné baddni

Luzické hory se svym podhtifim jsou dnes jedinou oblasti v Ce-
chdch, kde skldrstvi zistalo od stfedovéku kontinudlné Zivé a kde,
v ndvaznosti na svou tri¢tvrtétisicileti trvajici tradici, se rozviji i na-
ddle.

PrestoZe existence mnohych zdej$ich skldarskych huti byla &i je
zndma z jednotlivych, ne vidy pfesnych, zminek v odborné a regiondl-
ni (do poloviny naSeho stoleti némecké) literature, presto neexistuje
novodobd prdce, kterd by se zabyvala, byt ve stru¢né podobé, celkové
potdtkem, rozvojem a pritomnym stavem skldfstvi v tomto prostoru
severnich Cech. V této predklddané préci sdélime alesponi dosavadni
znalosti o v minulosti i soufasnosti existujicich skldfskych hutich.
Nebof predevSim ty do 19. stoleti téZily plnou mérou z prirodniho
bohatstvi LuZickych hor. A téZ proto, Ze chceme naznadit nové
objevovanou a bohatou tradici zdejStho skldfstvi a tak podtrhnout
jeho vyznam pro déjiny tohoto regionu a zaradit jej do $ir$ich souvis-
losti historie vyroby skla v ¢eskych zemich.

NaSe znalosti jsou od Sedesdtych let neustdle roz$ifovdny af uz
studiem pisemnych a kartografickych prameni, uloZenych v archi-
vech a muzeich, tak i rekognoskaci (terénnim priizkumem) LuZickych
hor, Dé&¢&inské vrchoviny a jejich Sir§tho okoli, pozvolna dopliiované
o archeologické vykopy prilezitostné provddéné od roku 1984,
Zasluhu na znovuobjevovdni historie severoteského skldfstvi mél
byvaly sprdvce Skldfského muzea v Novém Boru Vdéclav Sacher. Své
znalosti, priibéZiné dopltiované bdddnim, publikoval v odbornych
studiich, prevdzné vSak v populdrné psanych c¢ldncich uréenych
Siroké€ laické verejnosti.
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PrileZitostné se déjindm zdejsiho skladrstvi, respektive jeho jed-
notlivym usektm ¢&i osobnostem vénuji obé Sklafskd muzea v Ka-
menickém Senové a v Novém Boru. A také autor této studie.

2. Vymezeni regionu

V sedmdesdtych letech si tehdej$i pracovnici Sklaiského muzea
v Novém Boru vymezili skl4fsky region v severnich Cechdch nasledov-
né. Na severu tvori jeho prirozeny okraj stdtni hranice s Némeckem,
na vychodé¢ pak predél mezi LuZickymi horami a Je$tédskym
hibetem tzv. Jitravskym sedlem, na jihu hranice okresu Ceskd Lipa
a na zdpadé pravy breh Labe s pokracovanim podél stdtni hranice.
Tento prispévek je pochopitelné zaméfen jen na oblast Luzickych
hor, misty s mirnym prekroc¢enim jejich obvodu na jihu a severozd-
padé.

3. Geomorfologie Luzickych hor

ProtoZe je popsdna v jiné studii tohoto sborniku (Havrdnek
1996a, zde) sdélime pro na$i prdci jen to nejpodstatnéjsi. Oblast
Luzickych hor a jejich okoli je rozdélena na dvé ¢4sti vyznamnou zlo-
movou tektonickou linii, zvanou luZickd porucha, probihajici z okoli
Drdzdan ve sméru jihovychodnim na Turnovsko. Na ¢eském tizemi
prochdzi jihovychodné od MikuldSovic kolem obce VI&i Hora, jihozd-
padné od Krdsné Lipy na Rybni$té, ddle na severnim upati hory
Jedlové, tdolim obce Lesné, od kterého vstupuje vychodné na uzemi
Némecka pres Waltersdorf kolem Oybinu. Za nim vstupuje opét na
Ceské uzemi u obci Dolni a Horni Sedlo, pokracduje jihovychodné ptes
Jitravu, Krizany, Svétlou pod Je$tédem a ddle. Na tzemi severnich
Cech oddéluje kiidové piskovce Dé&inské vrchoviny a LuzZickych hor
od hornin luZického Zulového masivu. LuZickd porucha zde m4d vétsi-
nou rdz tzv. presmyku (star$i horniny byly pfi ni vysunuty nad
mladsi) nebo prohybu. Pri ni do8lo téz k vyzdviZzeni kry LuZickych
hor, sloZené vétsinou z kremennych piskovct. Misty se v luZické
poruse vyskytuji kry jurskych hornin (vdpence a p.) a permu
piskovce, kifemenné porfyry) vyvle¢ené z podlozi ¢eské kiidové panve
(Fediuk - Losert - Rohlich - Silar 1958; Havrdanek 1982, s. 235 - 242).

4. Podminky pro vznik skldren
Vyuzivdni prirodniho bohatstvi LuZickych hor ma dlouhou tradi-
ci. Od stredovéku se zde tézily ruzné rudy vdzané na luzicky zlom.

38



Zatdtkem 15. stoleti je zminovédn dal u Chrastavy, jiné prameny hovo-
fi o téZb& na Panenské Hirce u dne$niho Bilého Kostela. Na tol3tejn-
ském panstvi je téZzba drahych kovi zkou$ena na raznych mistech.
Kuprikladu v povodi LuZni€ky byla ryZoviSté. Nejstar${ zprdva je
doloZena k roku 1474, pozdéji byla povolena téZba zlata, stfibra,
médi, cinu, olova, Zeleza a jinych kovil. Hornickd téZba byla disled-
kem zaloZzeni horniho mésta dnedniho Jifetina pod Jedlovou
{Smetana 1995, 3 - 6). Z diivodu téZby rud vznikla také osada Nadéje
u Cvikova (Havrdnek 1996, zde).

Tézil se zde kvalitni piskovec jako vyborny stavebni a dekoraéni
kdmen. Odolné kiemence se zpracovavaly na mlynskd kola v lomech
v Jonsdorfu za dnes$ni stdtni hranici (Scholze 1987, 57) a pod hra-
dem Milstejnem, ze kterého odtéZenim jeho podloZi dnes nezistalo
témér nic (Gabriel - Pandcek 1996, zde). Vdpenec zde byl téZen na
Vdpenném vrchu u Doubice, u VI¢i Hory a u Petrovic nad Jablonnym
v Podjestédi.

Hypoteticky se dovozuje, Ze stfedovéci skldfi z prostoru zlomové
linie téZili kfemenné Zily nebo z potoku vybirali kiemenné valouny
splavené z tohoto zlomu (Gelnar 1995a).

Skldfi od nejstar$ich dob az do 19. stoleti své skldrské huté
budovali v mistech s bohatymi zdsobami dfevni hmoty. T€é byvalo
v Luzickych hordch a v jejich podhfi dostatek.

Potfebovali ji nejen k vytdpéni svych skldrskych tavicich pecf, ale
i k pdleni na popel. Pozdéji popel vyluhovali na pota$ (zvanou téz
salajka ¢i flus), kterd nahradila do té doby pouZivany samotny popel,
priddvany v pocdtcich skldrstvi do tzv. skldfského kmene, ze kterého
v tavicich panvich tavili sklovinu.

Dnes jiZz tyto lesy neskytaji doklady o jejich pivodni druhové
skladbé porosta. Ta byla pozdéji znaéné setfena lidskymi zdsahy pés-
tovdnim monokultury smrku. LuZické hory byly ptivodné smi$enymi
jedlobukovymi lesy s dalSimi pfimiSenymi druhy - smrkem, jilmem,
jasanem, javorem a jefdbem (Havrdnek 1982, 240).

Tento kraj severnich Cech, véetné Zitavska, jeZ bylo .od nepa-
méti” ¢4sti Cech, patfil podle prvnich dochovanych pisemnych pra-
meni1 nezndmo od kdy feuddltum pod svrchovanosti ¢eského krale
(Klos 1995, 4 - 5). S nejvétsi pravdépodobnosti od 13. stoleti se zde
rozklddal velky, ale mdlo osidleny pozemkovy majetek mocného rodu
Ronovcli. Nékteri jeho C¢lenové byli zZitavskymi purkrabimi. Jejich
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rozsahly majetek sahal od pozdéji vybudovaného hradu Bezdézu, Bé&lé
a Dubé az do Frydlantska, Rumburska, Sluknovska, Zitavska a
Honstejnska (dnes v Sasku). Rozrodem Ronovch zde pozdéji drzeli
rozs4hly majetek Berkové, pdni z Lipého (hradu v Ceské Lipé&) a z Du-
bé (Zemlitka 1986, 69, 99; Klos 1995, 4 - 8).

Soucdasné poznatky dovoluji vyslovit ndzor, Ze nejstar$i skldfské
huté v LuzZickych horach vznikly v prostoru spravovaném vyznamnym
¢eskym rodem Ronoveu (Gelnar 1996).

Pravdépodobnymi podporovateli skldrské kolonizace byli synové
Smila Svétlického, vérného sluZebnika krdle Premysla Otakara I.,
Jindfich (listinné pfipomindn 1219 - 1252) a Castolov (1216 - 1254).
Také to ov$sem mohli byt jejich potomci, nebof prvni skldrny jsou
dolozeny pravé k poloviné 13. stoleti, tj. do let kolem roku 1250. Zde
by prichdzel v dvahu zejména syn Castolova Chval, pfipominany
v 2. poloviné 13.stoleti, jenZ mél blizko ke krdli Premyslu Otakaru II.
a byval ¢lenem krdlova doprovodu. Prameny jej zminuji jako drzitele
Zitavy s Ronovem a Ojvinem a hornaté krajiny od Zitavy az k Lipému.
Zalozil hrad Ojvin v posledni tfetiné 13. stoleti a pravdépodobné také
Krdsnou Lipu a hrad Krdsny Buk (Klos 1995, 9 - 10).

Feuddlové hledéli vyziskat ze svého, dosud nevyuzivaného, les-
niho komplexu mimo naturdlnich ddvek ve formé ¢&dsti produkce
sklarské huté i penézitou rentu ve formé ro¢niho tiroku. Naopak hut-
mistfi, jak zndmo z mlad$itho obdobi, dostdvali mnohdy velkolepa
privilegia k provozovani své sklarské huté a hutniho dvora.

Kdo byli a odkud prisli prvni skldfi, zGstane asi navzdy nedofe-
Senym problémem. Na tuto otdzku neni jednoznatnd odpovéd. Je
v8ak jasné, Ze svou aktivitou pfedesli mohutnou venkovskou kolo-
nizaci 13. stoleti, kterd na mnoha jejich odlesnénych plochdch
zalozila pozdé&ji své vsi. Pravdépodobnymi takovymi osadami byly
napf. Horni a Dolni Svétld, Travnik, Drnovec (Gelnar 1996a), Kytlice
(respektive Falknov, v dobé predhusitské pravdépodobné zvany
Neuhausen) (Slavickovd - Cvrk 1993, s. 24), snad i Doubice a také
Rozhled a Lesné na upati TolStejna. A snad i vsi dal$i, ndmi dosud
nepoznané.

Az z poldatku 16. stoleti, z dal3i viny skldiské kolonizace, jsou
ndm zndma jména a oblasti ptivodu pri$lych skldf. Prvnimi byli
Schiirerové ze saské strany Krusnych hor. DalSim vyznamnym
rodem, pusobicim ve zdej$i oblasti, ale také na mnoha jinych
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mistech, byli Friedrichové. Odkud pfisli do prostoru Chribské se
nevi. Jejich jména se tam objevuji od za¢dtku 16. stoleti.

I v mlad$ich dobdch mnohé skldarny vdéti za sviij vznik podpote
vrchnosti, kterd k jejich zaloZeni dala sviij souhlas ¢asto velkolepymi
privilegii, dlevami a vykdzanym ohromnym pozemkem k téZbé& di‘eva.
V pozdéjich dobdch vrchnost sama obcas byla zakladatelem nékteré
skldrské huté. Takovymi podniky pravdépodobné byly skldfské huté
v Mistrovicich jihozdpadné od Kamenického Senova a v Okrouhlé
pobliZ Nového Boru.

5. Vyvoj osidleni

Jak vyplyvd z mnoha pisemnych prament, zpracovanych riizny-
mi autory jiz drive, a dnes eventudlné jen drobné uptestiovanymi, ko-
lonizace Luzickych hor $la nékolika sméry.

Jeden byl od severu ze Zitavska, ddle od vychodu z prostoru
Chrastavy a Bilého Kostela a od jihu od Jablonného v Podje$tédi
a Ceské Lipy (Scheybal 1979; Smetana 1995).

Skldrskou kolonizaci Luzickych hor ale nemiZeme ztotoZnit s ko-
lonizaci venkovskou. Analogie zde neexistuje pro odliSné potreby
skldft a venkovskych kolonisti. Proto je velmi obtizné zde sledovat
jeji postup. Nemd logiku postupu venkovské kolonizace, kterd 3la od
niZziny podél vody vzhiuru k ipatim hor, nebo aZ na jejich svahy.
Skldrskd kolonizace horskyeh oblasti byla podminéna jednak potfe-
bou (i chuti) majitelti panstvi k hleddni zptisobu jejich vyuZiti, jednak
jejich vztahem k tomuto femeslu a jeho vyslednym produktium. Svou
roli také hrdly i podminky geologického podlozi a predevsiim, a to
v neposledni radé, mnozstvi dievni hmoty, tolik potrebné k provozu
skldrskych huti a pripravé sklarskych surovin. Jedno v3ak tato kolo-
niza¢ni aktivita méla spole¢né. Vzdy musela byt v blizkosti voda. Pfi
zakldddni skldrského vyrobniho stfediska bylo dbdno na to, aby
v bezprostredni blizkosti byl pramen pitné vody. Zpravidla to také
doklddaji nalezend stanovisté zaniklych stredovékych skldrskych huti
(Casto i mladSich). JestliZze je zde vyjimka, doklddd to pozdéjsi ¢asté
zmény v hydrologii prostoru stanovidté (Gelnar 1988, 129 - 130;
Gelnar 1996).

Sklarské osady ¢i jejich ,satelity” tvorily svébytnou jednotku jak
vyrobni, tak i hospoddifskou. Odloudend jednotka, kterd vznikla
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z duvodu vytéZeni dfevni hmoty v bezprostfednim okoli plivodniho
stanovisté, se tasem opét stéhovala na nové misto. Pivodni zdkladni
stanoviSté se stalo (ne vZdy) hospoddiskym centrem a zdzemim;
zpravidla zde bydlel hufmistr, zejména v dobé, kdy huf byla vétsi,
rozvinutéjsi jednotkou. Bylo zde hospoddistvi, mlyn, pila a p.
Domnivdame se, Ze vzddlenosti od jednotlivych odloutenych stanovist
skldfskych huti byly podminény charakterem terénu a jeho prirodni-
mi podminkami. Teprve priimyslovd podnikavost 17. a 18. stoleti
zahustila osidleni zdej$ich mohutnych lesti zakldddnim dal$ich osad,
souvisejicich s rozvojem textilniho a skldi'ského podnikdni.

6. Pamadtky na skldfské huté v terénu (toponyma, hmotné
prameny, pamét)

Se stopami po zaniklém skldiském podnikdni v LuZickych ho-
rach a jejich okolf se setkdvame v riiznych podobadch.

Za prvé to jsou toponyma, tj. jména geografickd, zemépisnd,
uzivand jako vlastni jména nezivého prirodniho objektu a jevu (napr.
hora, voda, les, neobdélana ptida a j.) a ¢lovékem vytvoreného objek-
tu pevné fixovaného v krajiné (ves, obdéland ptida, komunikace a p.)
a oronyma, coZ je totéz, ale vztahujici se jen k vertikdlni lenitosti
terénu, jako napr. pohori, hora, udoli atp. V Luzickych hordch
a jejich podhafi je jich ve vztahu k historickému skldfstvi nékolik.
Uvedeme jen nékterd. Pravdépodobné k nejstar$im lze vztahovat
pomistni jméno (ddle jen PJ) jiZzné od obce Lesné ,,Auf der Glasse”. PJ
~Glasendorf” (pfepisovdno v rtznych podobdch), které se objevuje
kolem TolStejna na nékolika mistech, oznaluje asi jen femeslné
stfedisko stfedovékych skldrt. Severozdpadné od Doubice pfi potoku
Krinici je ndzev stezky ,.Glasergrund”, patrné souvisejici s ¢innosti
skldarské huté v prostoru dne$ni obce ¢i pod Vdpennym vrchem
(Gelnar 1992; Cernd 1995 /; Gelnar 1996b). Obci prochdzi jihovy-
chodnim smérem ulicka s PJ ,Glaserbergweg” po svahu vrchu
Spravedlnost (533 m n.m)¥, jehoZ édst md traftovy ndzev ,Glaser-
berg™/. Na dalsi stredovéké skldrské huté upominaji PJ ,Glashugel”
v Drnovci u Cvikova a pravdépodobné také ndzev Travnického vrchu
(571 m n.m.) ,Glasertberg” a lesni cesty jim prochdzejici ,Glasert-
berg-Weg”. Na nedaleké stanovisté zaniklé schiirerovské huté upomi-
nd ndzev louky s PJ “Hiittenwiesen” jihozdpadné od obce pfi polni
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cesté do Marenic. Mlad3i skldrna z pfelomu 17. a 18. stoleti na jiho-
vychodnim svahu Jedlové (774 m n.m.) je doloZena PJ ,Hitten
Reimicht” (Hutni pozemek) a hydronymy ,Hiitten brunn” (Hutni{ pra-
men) a ,Hiitten oder Roll Teich” (Hutni rybnik), na starych porostnich
mapdch z konce 18. a z poloviny 19. stoleti. Pravdépodobné soudasti
tohoto hutniho okrsku byla i pec ,Sandofen” pouzivand k prazeni
kiemene, jejiz nepatrné zbytky jsou dochovdny pribliZzné 250 m
jihozdpadné od této barokni skldarny. Jihovychodnim smérem od ni
pti stétni silnici z Ceské Lipy do Rumburku jsou PJ ,Antonihdhe”
a .Glashiittenseite”, vztahujici se ke sklarné Novd Huf. V okoli dne$-
nich Kytlic jsou dvé star$i PJ ,Bei der Glas-Hutte” a ,Hittensteig”
(U skldarské huté, Hutni stezka). Pravdépodobné se vztahuji ke skldr-
né, kterd zde byla v ¢innosti od 16. do poloviny 18. stoleti. Je také
mozné, Ze k provozu této huté mliZeme vztahovat toponymum
+Aschberg” (Popelovd hora 652 m n.m.) vychodné od Kytlic a také
severné lezici Aschenstein (Popel 584 m n.m.).

Tam, kde chybi pisemné prameny ¢i toponyma (vydtend ze staré
regiondlni literatury ¢i starych map), nastupuji hmotné prameny
nalézané na terénnich reliktech zaniklych skldrskych huti, v ptipad€,
Ze se ndm je podaii v terénu nalézt. U stanovi$t zaniklych stre-
dovékych skldfskych huti zpravidla nebyvaji relikty v terénu
postiehnutelné, ndlezy jsou zpravidla ndhodné diky vyvrattum, vysad-
bé nového lesa, zemnim pracem (vykopy pro rtiznd potrubi, zdklady
staveb, regulace silnic a potokil, meliorace a p.). Na téchto skld¥skych
lokalitdch jsou nalézdny zlomky tavicich pdnvi, skldfské taveniny
(mnohdy majici charakter strusek ¢i napénénych skel), sporadicky
malé sklenéné kapky a ojedinéle drobné zlomky sklenénych vyrobki,
znaéné naruSenych prostredim, ve kterém byly uloZeny. VeSkeré tyto
doklady po skldrské vyrobé€ byvaji doprovazeny také zlomky uzitkové
keramiky. Ta byvd ve vét$iné piipadt jedinou a tudiz dalezitou dato-
vaci pomfickou k pribliznému ¢asovému zarazeni nalezeného
skldarského vyrobniho objektu. U mlads$ich nalezist byvd dokladu jiz
vice, zejména i v mnozstvi barevnych tavenin a zlomkt z vyrobku
(Gelnar 1988). Skdla barev téchto zlomk je jiZ mnohem pestiejsi.
Nékdy se ndlezy hmotnych pramenti z provozu mlad$ich skldren
nachdzeji v bezprostredni blizkosti zaniklé skldarny, jindy i ve vétsi
vzddlenosti, kdy odpadem z provozu skldrny byly v mlad$ich dobdch
mnohdy v lesich i polich zpeviiovdny cesty.
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Poslednimi pamdtkami na stanovi$té ¢&i lokality zaniklych
skldrskych huti je pramen jiné povahy. ,Zajisté nespolehlivy, ¢asto
deformujici, jehoZ sila se po fase tendi, aZ se nékdy vytrdci - kolektivni
paméf skupiny obyvatel v nejbliz$im okoli. Vazba lidské paméti na
konkrétni misto patfi k silnym poutim kazdé skupiny a je vyznamnym
zdrojem a stabilizdtorem kolektivni paméti, ...”. Takto pregnantné,
charakterizoval nd$ pfedni archeolog stredovéku Zdenék Smetdnka
(1988,150) to co, citime, Ze ve zdej5i pohrani¢ni oblasti velmi chybi. Je
to disledek vysidleni obyvatel némecké ndrodnosti, ktefi zde tvofili
prevaznou jazykovou skupinu. Zde kolektivni pamét nelze témér pouzit
pro velmi malé mnozZstvi osob, jez zde byly ponechdny.

7. Fdze zakldddni skldiskych huti

Béhem dvaceti let, predevsim vSak v poslednich deseti letech diky
intenzivnéj$imu terénnimu prizkumu v LuzZickych hordch, Détinské
vrchoviné a jejich okoli a ndslednym archeologickym - byt necetnym -
vykoptum, méni se pozvolna dosavadni znalosti o skldistvi, pfesnéji o
skldrskych hutich, jejich mnoZstvi a stdfi. Toto bdddni dokresluje
nebo i pozménuje nade dosavadni predstavy o poddtcich sklarstvi
v severnich Cechdch.

Jak jiZ bylo re¢eno vy$e, mnohd stanovisté zaniklych skldrskych
huti byla nalezena diky, byt sporadickym, zminkdm ve staré regiondl-
ni literature, mnohé zase sledovdnim kartografického fondu archivil
s vyhleddvdnim PJ vztahujicich se ke sklarstvi. Mnohd byla nalezena
ndhodné, &i prochdzenim ,s otevienyma ofima” touto krajinou (Gel-
nar 1992, 1996).

Potdtky desitek sklarskych huti v LuZickych hordch a jejich okoli
jsme zaradili do sedmi ¢asovych etap. U mnohych, zejména z doby
stfredovéku, je zafazeni hypotetické, tak jak to na zdkladé ritznych
indicii, bylo mozZné. Jak napsal vyznamny anglicky teoretik archeolo-
gie G.V.Childe: ,Podle dokladi, které jsou dnes po ruce, je nejpravdé-
podobnéjsi, Ze...”. ,O nejstar$im obdobi naSeho sklarstvi to platf
témér jako zdkon “. (Smetdnka 1987, 31).

Prvni fdze

Je dobou zakldddni prvnich huti v dosud neurbdrni, tj. trvale
neosidlené, krajiné s mohutnymi hvozdy, sahajicimi puvodné daleko
vice jiZzné&ji od Luzickych hor.
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Dosud nejstar$im stanoviStém zaniklé stredovéké skldrské huté
je lokalita na katastru obce Svor, na upati vrchu hory Bouiny (702 m
n.m.), datovand priblizné k roku 1250. Podél Lesenského potoka tek-
ouciho ze severovychodniho svahu StoZce (665 m n.m.) a jihozdpad-
niho svahu Pé&nkavéiho vrchu (792 m n.m.) jsou lokalizovdna dalsi
dvé stanovisté skldifskych huti. Stanovi$té stfedovékych skldafskych
huti se stéhovala za drevem po jeho odtéZeni v bezprostfednim svém
okoli. Proto je zde predpokldddno nékolik jejich stanovi$f. Dosud
jsou lokalizovdna jen dvé. Obé jsou datovdna do zdvéru 13. stoleti.
Nalézaji se jizné€ od obce Lesné, podél silnice &. 9 pretinajici LuZické
hory od severu k jihu. Lokalita na levém brehu potoka byla v pre-
deslych letech podrobena vykopum archeologi, jeZz doloZily ndlezy
dochovanych nepatrnych torz skldfskych peci a riiznorodého vyznam-
ného ndlezového materidlu, priblizujiciho tehdej$i techniku a tech-
nologii vyroby skla ve stiedovéku (Cernd 1992b; Gelnar 1990). Z do-
by kolem roku 1300 je doloZeno nékolik sklarskych huti, a to na
katastrech Horni a Dolni Svétld. Nalezené stanovi$té na katastrdlnim
tzemi Horni Svétlé je na svahu vrchu Koprivnice (638 m n.m.) pobliz
pramene levobiezniho pritoku Hamerského potoka. Dosud presné
nelokalizované stanovisté je predpokldddno v prostoru vsi, jak dok-
l4dd nékolika drobnych ndlezii v potticku protékajicim vsi. Také se
podarilo nalézt hmotné doklady po stfredovékém provozu huté v Dolni
Svétlé a taktéZ to nebude jediné stanovisté, kterych je pfedpokldddno
v prostoru tohoto katastru vice, napr. v misté zvaném Brazilka. Dal$i
sklarskda huf z té doby pracovala u Rybnisté na vychodnim svahu
Sirokého vrchu (586 m n.m) u Farské kapli¢ky (Cernd 1992a; Gelnar
1992b) a ddle jsou jiné smérem severozdpadnim (jiz mimo oblast
Luzickych hor) podél luZické poruchy. Pravdépodobné do poloviny
14. stoleti zafazuje ndlez zlomku uzitkové keramiky dinnost dalsi
huté, situované pobliZz stredovéké tzv. ,Prazské” nebo téZ ,Lipské
cesty”, na severovychodnim svahu hory Jedlovd (774 m n. m.)
uprostfed osady Rozhled naproti horské chaté Slovan. Po tomto
vyrobnim skldfském stredisku se dochovalo jiZz dlouho zaniklé poj-
menovani, a to asi jiZ jen jako tratovy ndzev s PJ ,Glasendorf”.
Dokldd4 to listina majitele tolStejnského panstvi Jiftho ze Slejnic
z roku 1539 (Gelnar 1992a; Gelnar 1995b). A protoZe tento ndzev,
jak uvddi regiondlni literatura, se v okoli hradu TolStejna vyskytuje na
nékolika mistech, aniZ k nému lze doloZit vesnici, 1ze se divodné
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domnivat, Ze toto neni jméno vsi, ale jen oznateni Femeslného
stanovisté (Sacher 1963), které pozdéji zastalo v paméti lidi jako
trafovy ndzev. Tykd se to prostoru, kde pozdéji vznikla osada Lesné,
ddle na zdpadnim svahu Pénkavétho vrchu a j. Leckde
v Cechdch z mnohych takto ozna¢ovanych femeslnickych skldfskych
~stredisek” vznikla ves, kterd si ponechala ptivodni oznadeni, kterym
byl Glasendorf, z nichZ mnohy byl ptfeloZzen do &¢estiny jako Sklenov,
Sklenarice a pod. Pravdépodobny takovy ,Glasendorf” (psdno rtizné)
na severovychodnim svahu Jedlové (viz vy3e) byl pfi dobyvdni hradu
Tolstejna roku 1337 vypdlen. Tomuto datovdni odpovidd &asové
zarazeni zde nalezené keramiky (Gelnar 1995b). Kdyz byly pozdéji
postaveny v 15. stoleti v téchto mistech nové chalupy, dostala osada
ndzev Tollendorf (podle nedaleko stojictho hradu Tolstejn), coz je
nynéj$i osada Rozhled. SoubéZzné se zde také pouzivalo PJ
Glasendorf jako tratového oznaceni.

Tato prvni skldrskd koloniza¢ni vina, jak se zdd na zdkladé
datovdni sklarskych lokalit, predchdzela venkovskou kolonizaci,
kterd v nékterych pripadech na ni ndsledné navdzala. To znamend, Ze
opustény vykluceny prostor osidlili cizi kolonisté ve zde probihajici
prvni kolonizaci asi v prvni poloviné 14. stoleti (Gelnar 1990, 1992,
1996).

Druhd fize

Vznik skldrskych huti této druhé faze skldfské kolonizace, kterd,
zdd se, zacala v druhé poloviné 14. stoleti. Jisté del$i dobu pred
rokem 1400 byla v provozu skldarskd huf v dne$nim Drnovci u Cvi-
kova, ktery je poprvé pisemné zminovan k roku 1391. TotéZ se jisté
tykd Trdvniku, ve kterém jsou doloZeny zatim jen nepatrné doklady
po ¢innosti stfedovékych skldfi. Kolem roku 1400 byla v provozu
sklarskd huf zdpadné od osady Nadéje nad Cvikovem, jak dokldda
datovdni poletného souboru zlomkua stfedovéké keramiky. Do prvni
poloviny 15. stoleti jsou zarazeny ndlezy ze stanovi$té sklarské huté
v dned3ni Doubici severné od Chiibské a druhého stanovi§té na
Doubickém potoku pod zaniklou vdpenkou na upati Vdpenného
vrchu (548 m n.m.) nedaleko obce na severozapadnim svahu
Sirokého vrchu (586 m n.m.) (Cernd 1995)%/.Pravdépodobné v téze
dobé byla zaloZena dalsi skldiskd hut v dnednich Kytlicich, o niZ je
zminka k roku 1443, jak uvddi staré pisemné prameny (Slavi¢kovy -
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Cvrk 1993, 24). Stdla na severozdpadnim tpati vrchu Maly Buk (713
m n.m.) a jeji zaniklé stanovis$té podle ustni tradice prekryla odpadni
halda o nékolik stoleti mladsi skldrny Augusty. Dosud problematicky
je pocdtek zaloZeni skldrské huté v Horni Chribské, kterd je v pro-
vozu do dne$nich dnii. I zde plati, Ze v pocdtcich skldfského pod-
nikdni v tomto prostoru bylo nékolik stanovist tzv. stéhovavych huti
doby pozdniho stfedovéku. Dle tistni tradice bylo jedno ze stanovist
v prostoru dneSniho mésta, jiné bylo nalezeno v tficdtych letech pfi
dpravdch rybniku v Horni Chtibské, také na tzv. Pilzové louce a v mis-
tech s PJ ,Semering” (,Klein Semmering”) u Zelezni¢niho nddrazi
Chribskd®. Ze staré literatury se dovidame, Ze na PleSivci (597 m
n.m.) a sousednim Zulovci (566 m n.m.) u tohoto nddraZi byla uka-
zovdna stanovisté zaniklych stredovékych skldarskych huti (Hockauf
1885, 183 - 184). Vychodné od Krizového Buku a jizné od Chribské
se mélo pred vice nez 10 lety amatérsky (a utajené) kopat stanovisté
stfedovéké skldiské huté. Pies intenzivni terénni prizkum Zadné ze
stanovi$f téchto starych skldarskych huti nebylo nalezeno ke $kodé
pozndni pocdtku skldfstvi v tomto mikroregionu. TaktéZz nejasné se
jevi poldtky zaloZeni skldarského femeslného stanovisté na arnul-
tovickém katastru vychodné od Polevska v lese s PJ ,,Gross Seifert”.
Dosud se zde nalezly jen zlomky uzitkové keramiky datované do
poloviny 14. stoleti, ale nelze dolozZit jejich vazbu na stfedovékou
skldrskou huf, prestoZe regiondlni literatura zde situuje skldrskou
hut se sidli$tém do 15. i 16. stoleti. ObtiZ je, Ze v tomto prostoru pra-
covala také skldrna koncem 17. stoleti, jak doklddaji pisemné prame-
ny, ale ani po jejim stanovisti nejsou dosud nalezeny stopy v terénu
(Gelnar 1996).

Jak z uvedeného vyplyvd, objevovani podédtkh sklarstvi v LuzZic-
kych hordch bude muset byt vénovdno je$té mnoho studia a terén-
niho vyzkumu, abychom mohli pozvolna sklddat tuto pestrou
mozaiku 9.

Treti faze

Dalsi fdze vyuzivdni prirodniho bohatstvi Luzickych hor sklar-
skym podnikdnim zaéind zaloZenim skldrské huté ve Falknové (dnes
soucdasti Kytlic) roku 1530 Pavlem Schiirerem z vyznamného starého
rodu skldarskych hufmistri, pfislych sem ze saského Aschberku
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(dne$niho Ansprungu) v Kru$nych hordch. Pavel Schiirer a jeho tfi
bratfi, prislusnici mladé generace hornosaskych skldiskych pod-
nikatelti, opustili prostor ptisobnosti svych pfedki na miSenské
strané Kru$nohoti, aby svou samostatnou podnikatelskou ¢innost
zahdjili nejprve zde na lipském panstvi Berkl, po té pak po celych
Cechdch a Moravé. Tato novd huf v prostoru Falknova nevznikla
ndhodné. Pravdépodobné zde hufmistr Pavel navdzal na starsi tradici
skldrstvi (viz vyse), jen svou hut zbudoval blize k potoku Kamenice,
na dosud ndm nezndmém misté, které si vyhlédl v dobé svého
pusobeni ve skldfské huti v Horni Chribské (Sacher 1972, 4). Jeho
bratr Jifi provozoval skldfskou hut v Krompachu roku 1549,
o jejimZ zaloZeni dosud nic nevime. Jeji stanovi$§té pripomind PJ
~Hiittenwiesen” jihozdpadné ve sméru na Marenice. Stanovis$té ani
jedné z téchto dvou vyznamnych Schiirerovskych huti nebylo v sou-
Casnosti nalezeno, a¢ krompa3Sskd byla nékdy kolem roku 1900 z ¢4s-
ti kopdna (Friedrich 1922, 337).

Za své vynikajici skldfské dilo byli roku 1592 mnozi ¢lenové
rodu Schiireri povy$eni cisafem Rudolfem II. do $lechtického stavu
a mohli se psdt s pridomkem z Waldheimu.

Pro cisarsky dviir vyrdbéli rtizné zbozi, zejména pak pro alchy-
misty cisafova dvora vSelijaké laboratorni nddoby. Stard literatura
hovoti o skldrné jihozdpadné od Jedlové ¢i Toltejna, av$ak bez
blizstho lokalizovdni (Hockauf 1885, 44, 64). Ani my netuSime
o jakou hut se jednd. Zrovna tak nevime, kam ¢asové a mistem zara-
dit zpravu o huti ,pod Diurrenbergem” (asi Suchy vrch 638 m n.m.
nad osadou Nadéje). Snad lze tuto zprdvu ztotoZnit se soucasnymi
ndlezy zlomku skldfskych tavicich pdnvi a tavenin v mistech
zaniklého hamru (pozdéji pily) v osadé Hamr u Nadéje severné od
Cvikova. Pisemné prameny dosud nebyly nalezeny, ale zdd se, Ze
vznikla v bliZze neurcené dobé pred sedmdesdtymi léty 17. stoleti,
nebot v té dobé je jiZ nepfimo zminovan hamr, ktery byl, jak dokldda-
ji ndlezy, na jejim misté zbudovan (Gelnar 1996a).

Vilka tficetiletd zastavila predéasné daldi vyvoj skldistvi v Ce-
chdch. V tézkych povale¢nych dobdach, kdy skldrstvi Zivorilo, vénovali
se skelmistri zemédélstvi na pozemcich pri svych hutich, v o¢ekdvani
lepsich ¢asti. KdyZ v$ak nastal ve skldfstvi opét novy Zivot, nedovedli
se mnozi jiz novym pomérum prizptsobit. Opoustéli tedy své huté
v lesich a prechdzeli na jind povoldni. Vénovali se Zivnostem, které
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kazdy skelmistr, tak jako tak, pri své huti provozoval - stdvali se
mlyndfi, fezniky, hostinskymi, kupci, lesniky a tak splyvali s ostat-
nim obyvatelstvem. Jejich pamadtku v8ak dosud upomind nékolik ves-
nic, vzniklych z huti, které v pohrani¢nich hordch vystavéli ¢&i
rozsifili, jako dlikaz opravdu prikopnické a koloniza¢ni &innosti
slavnych skelmistrovskych roda Schirerti a Friedrichti.

Ctvrtd fize

Po skonéeni této dlouhotrvajici valky byly Cechy, i pies sviij vdl-
kou zubozZeny stav, povaZovdny za hospoddrské centrum habsburské
monarchie. Bylo to zdsluhou severofeského pldtenictvi a skldfstvi,
nebof obé tato odvétvi se kupodivu rychle zotavila z vdleénych ran
a ve druhé poloviné 17. stoleti spéla k netu$enému rozmachu: ve
skldrstvi to bylo diky po staleti provozovanému potulnému obchodu
se sklem. Tou dobou zde pracovaly z predvdle¢nych dob jen dvé huté
- v Horni Chribské a ve Falknové. Co bylo pri€inou, Ze obé tyto staré
huté piestdly vdleéné prutahy $védskych vojsk LuZickymi horami,
netusime.

K nim se pozvolna priddvaji nové zaklddané huté na raznych
mistech hor a jejich pfedhuifi. Datem svého zaloZeni je zndma skldrna
Rollhiitte na jiZnim dpati hory Jedlové na rumburském panstvi. Tu
mél zalozit Jan Ka$par Kittel ze Sumburku v Jizerskych hordch roku
1680. Ale jind tradice pravi, Ze tato hut byla star§iho data, s nejvétsi
pravdépodobnosti stdla na jiném misté a s touto nové Kittelem zbu-
dovanou huti nemad asi souvislost. Rollhiitte idajné navdzala na ndm
dosud nepoznanou hut snad téhoz nazvu (?), jindy uvddénou jako
Jedlovskd. Rollhiitte zanikla pred polovinou 18. stoleti poZdrem, coZ
doklddaji nékteré Zdrem deformované zlomky vyrobkil nalezené na
misté jejiho zaniklého stanovisté. To znitila stavba Zeleznice roku
1868 (Gelnar 1978, 14 - 15). Pti této prilezZitosti bylo jeji stanovisté v
ndsledné regiondlni literature nékdy mylné datovdno do 15., ale téz
do 16. stoleti. O nékolik let pozdéji byla na sever od Cvikova roku
1687 v mist¢ zvaném PJ ,zu Klingen” v ,Julius Thalu” (dnes
Juliovka) majitelem zdkupského panstvi, vévodou Juliem FrantiS8kem
Sasko-Lauenburkym zaloZena dalsi skldfskd huf (Zuman 1939). Pro
zdejsi oblast s vyrobou sklenénych osvétlovadel je zajimavy udaj, Ze v
této vrchnostenské skldarské huti byly v poédtcich jejtho provozu
vyrobeny tfi korunni lustry. Dva z nich byly doddny do Ruska, treti
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zastal v majetku jedné z vévodovych dcer a dnes visi na zamku
Favorite u Rasttatu v Bddensku. Byla to viibec prvni sklenénd osvétlo-
vadla vyrobend na sever od Alp, respektive od Itdlie, kterd
v jejich produkci méla prvenstvi (stfedisko Altare v severn{ Itdlii). Zde
na této huti se pokouseli vyrobit tenkrdte vzacnou sklovinu zvanou
zlaty rubin, barveny skuteénym zlatem. Zda se jim to podatilo zde, ¢&i
na druhé, mensi vévodové  kratochvilné” skldrské huti v podzamdéi
jeho zamku v Zdkupech, dosud nevime. Jisté v3ak je, Ze pro Spatné
vedeni tato hut svého zakladatele dlouho neprezZila. Zanikla zacdtkem
ndasledujiciho stoleti. Stdla na kriZovatce cest do Horni Svétlé a Krom-
pachu. Pamadtkou na ni je jiZ jen letopoclet zaloZeni, vytesany do skdly 7/.
O deset let drive tdajné zde jiz stdla huf zaloZend Kristidnem
Preisslerem, prislym ze skldfské huté novozdmeckého panstvi hrabat
Kounict. Kde pfesné méla své stanovi$té, netuime. Je to ono, zde jiz
uvedené, v osadé Hamr?

Zrovna tak jsou nezndmd data provozu skldrské huté na jihoza-
padnim okraji Luzickych hor v obci Okrouhld, sousedici dnes s No-
vym Borem. Jeji zaniklé stanovisté bylo také znieno stavbou
zeleznice z Ceské Lipy do Nového Boru roku 1867. Podle ziskaného
ndlezového souboru dutého skla z nedaleké meliorace je jeji provoz
neprimo datovdan do prvé poloviny 17. stoleti (Gelnar 1979, 10 - 11}.
TaktéZ ndm jsou nezndmd data skldrské huté u Polevska v lese
zvaném Sindelovy (také Grof3 Seifert) na arnultovickém katastru, kte-
rd zprvu udajné vyrdbéla patefiky, tj. kordlky pro rtZence (Schebek
1878, 134, 136). Jejich prodej byl pro hut velmi vyhodny
a proto byla kapacita vyroby zvy$ena pristavénim dalsi pece. Hut
pozdéji také vyrdbéla duté sklo. Prvni pisemnd zprdva je k roku 1680
(Volf 1968, 205). Pravdépodobné zanikla ve druhém desetileti 18.
stoleti. K roku 1700 je zminka o skldrské huti v Mistrovicich
u Kamenického Senova (Volf 1968, 205). Také o této skldrné dopo-
sud nic bliz&iho nevime.

Sedmnadcté a prvni polovina osmndctého stoleti je dobou, jeZ se
slohové kryje s pojmem baroka. Ceské sklo té doby se stalo svétovym
fenoménem. Bylo ve svém oboru nejvyraznéjdim, druhové i tvarové
nejbohat$im, historicky nejobsaznéj$im a ve své hlavni produkci, tzv.
teském rytém (Fezaném) kiistdlu, jedno z nejstarsich. Ceskd skldiskd
produkce té doby vynikd rozmanitosti technik zpracovdni i vyzdoby,
tak jak je vytvorila renesance a manyrismus.
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O ndrocich na umélecké zpracovdni skla svédéi nejlépe skuted-
nost, Ze roku 1661 vznikd ve Chribské samostatny cech malifd, rytcti
a pozlacovaca skla. Dalsi bratrstvo zu$lechfovatelti skla je zaloZeno
roku 1683 v Polevsku a o jeden4ct let pozdéji v Kamenickém Senové.
Béhem posledni ¢tvrtiny 18.stoleti pocet zuSlechfovateli skla rychle
vzrostl. Pfedevdim na ¢eskokamenickém a sloupském panstvi.

V dobé vzniku téchto skldiskych huti je v Cechdch jakostné
zdokonalovdna brilance Ceského kiistdlového skla, podobajiciho se
horskému ktistdlu. K jeho obecné kvalité prispéla jist¢ i nékterd
z vy$e uvedenych skldfskych huti. O skldrné Rollhiitte to vime jisté
(Kubdt- Gelnar - Hordlek 1983, 3 - 4, 8 - 10: Gelnar 1979, 10). V té
dobé a v ndsledujicich nékolika desetileti 18. stoletich proslo ¢eské
sklatstvi prudkym rozvojem. Ceské barokni sklo s brouSenym a ry-
tym dekorem se zaradilo jako rovnocenny prvek slohového proudu
barokniho uméni v Cechdch. V tom byl vyznam a tspéch &eského
skla oné doby v rdmci celého evropského vyvoje.

Hustd sit skldren do poloviny 18. stoleti podstatné profidla pos-
tupnymi vyhasy huti krompa$ské, juliustdlské, na Sajfrtu na arnul-
tovickém katastru, Rollhiitte pod Jedlovou, ale také vzddlenéj$i huté
v Rob¢i na novozdmeckém panstvi, Staré Huté u PlouZnice a tzv.
Dokské ve Starych Splavech. Pri¢inou nedostatku palivové zdkladny
byly tyto staré skldrské huté, svym technickym vybavenim piili$ se
nelidici od skldarskych huti stfedovékych, s pecemi na otop primym
plamenem. Ty pohlcovaly pfi své nedokonalosti ohromné spousty
dfeva, mimo to bylo daldf difevo spalovdno na popel potfebny
k vyrobé potase.

A tak osaméle uprostired 18. stoleti vznikla v samém stfedu
Luzickych hor skldrna na Antoninové Vy3iné, nazyvané také Antoni-
nova Louka, na jiZznim dpati StoZce (665 m n.m.) (Zuman 1948).
Uvedena byla do provozu roku 1750 Janem Kry$tofem Miillerem,
pochdzejicim z Okrouhlé, ktery nejprve pracoval v Kittelové sklarské
huti ve Falknové. Ta v8ak v té dobé velmi trpéla nedostatkem dreva
a krdtce na to roku 1756 z téchto divodtl ukonéila svou vice neZ
dvousetletou ¢innost (BroZovd 1979, 45). Také tato nové zbudovanad
skldrna, nazvand pozdéji Nova Hut (Neu Hiitte), trpéla nedostatkem
dreva. V druhé poloviné 18. stoleti nastaly vSeobecné veliké obtiZe
s dostatkem palivového dreva pro nenasytné skldrské tavici pece.

Ackoliv monarchii bylo podporovdno vytdpéni skldiskych peci
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uhlim poskytovdnim znaénych vyhod hufmistrim na zdkladé dvor-
ského dekretu z roku 1787, nebyly jimi prakticky vyuZivdany. Tyto
témér dvousetleté zkusenosti anglickych i francouzskych skldft neby-
ly ¢eskymi skldri akceptovdny. Prvni pokusy sice jiZz byly provadény
v druhé poloviné 18. stoleti, ale praktického uziti bylo dosaZeno az
v prvni poloviné stoleti ndsledujiciho.

Presto Ceské sklo z pfelomu 18. a 19. stoleti predstihovalo sklo
ostatnich zemi Evropy svou vynikajici kvalitou. JiZ drive se vyrdbélo
kvalitni tzv. kridové sklo, mlé¢né, kobaltové modré, topasové Zluté
(ambrové), sklo hematinon (barvy vladské Cervené) a samoziejmé
zelené sklo rtiznych odstinti. Skdla barev byla doplnéna o &erny hyalit
(vime, Ze byl vyrdbén i ve skldrné Novd Huf), lithyaliny a opét sklo
rubinové. AZ ve druhé &tvrtiné 19. stoleti se projevil vétsi zdjem o Sirsi
barevnou paletu sklovin. Pfibyla skla riiznobarevné vrstvend, zejména
¢ervené a modre, a sklo fialové. S vyrobou barevného skla se uspésné
vyrovnaly obé skldrny, jak v Horni Chfibské, tak Nova Hut, které jedi-
né v té dobé v LuzZickych hordch pracovaly.

Pdtd fize

Dalsi zakladatelskd horetka budovdni skldrskych huti, vyvolana
krdtkou konjunkturou v letech 1872 - 1874 a 3irici se LuzZickymi
horami, dala vzniknout nékolika novym provoziun. Nékteré huté se
budovaly v mistech se starou skldifskou tradici. Na podzim roku
1872 byla v tehdej$im Rohrsdorfu, dnednim Svoru, postavena skldr-
na. Jejim stavebnikem byl Gustav Balle, ktery ji dal ndzev Tereza,
podle jména své manzelky. Provoz byl zahdjen v lednu ndsledujiciho
roku pod firmou Balle a Reim. Pec byla podle starého systému na
pfimé vytdpéni kamennym uhlim. V roce 1881 pieslo vlastnictvi huté
pod firmu Miinzel a Palme, pocet tavicich peci byl zvySen na tfi s 24
tavicimi pdanvemi. Po 1. svétové vdlce ziskal huf skldrsky velkopod-
nikatel z Jizerskych hor Josef Riedel. Ve tficdtych letech zde byla
zavedena ndjemcem skldrny J. Reinerem vyroba polooptického skla.
Zde v této skldrné zacala vyroba optického skla ve skldrské oblasti na
okraji LuZickych hor. Po 2. vdlce se svorskd skldfskd hut stala
provozem n. p. Jablonecké skldrny a roku 1951 souldsti n. p.
Severocteské sklarny Novy Bor. Vyrdbélo se zde technické sklo. Dnes
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je tato skldarskd hut souddsti a. s. Severosklo Novy Bor a naddle se
zde vyrdbi technické sklo doplnéné o sortiment uZitkového skla.
Vyroba je zajiStovdna na dvou pecich po dvou pdnvich.

V roce 1873, v dobé uvedeni svorské huté do provozu, byla
v Chribské Nové Vsi, dnesSnim Rybnisti (Teichstadt), postavena dals{
skldrskd huf. Majitel chiibské skldrny F. Zahn ji proziravé zbudoval
vedle nddrazi. Od roku 1880 ji vlastnila firma Michel a Mayer, pozdé&ji
jen firma Michel a spol. V dobé 1. svétové vdlky byla mimo provoz.
Poté byl provoz obnoven, av8ak skldrna zanikla jeSté pred 2. svétovou
vdlkou. Dnes na jejich zdkladech rostou typické rumiStni porosty
a kolem lze nalézt kousky sklenéné taveniny a barevné stfepy z vyrob-
ku. Tato huf, tak jako mnohé dals$i skldfské huté ve zdejsi oblasti,
vyuzila rozS$ifovanou sit Zeleznic k dovozu uhli pro své pece.

Otop tavicich peci pfimym plamenem hotictho hnédého uhli zde
provddély dvé skidrny, hut Tereza ve Svoru a huf Augusta ve Falkno-
vé. Ta byla uvedena do provozu také roku 1873. Obchodnik sklem
Vincenc Hrdli¢ka ji pojmenoval po své manzelce. Huf Augustu vSak
provozoval pouhych 17 mésic. Po té ji stfidavé provozovali riazni
ndjemci ¢i majitelé, Nez svuj provoz v roce 1911 ukonéila, provozo-
vala ji kratce firma Nellhiebel & Egermann. Tim druhym spole¢nikem
nebyl nikdo jiny, nez vnuk slavného skldrského technologa svétového
véhlasu Friedricha Egermanna z (Nového) Boru. Ve dvacdtych letech
v objektech zruSené skldrny byla tkalcovna kokosového zbozi, pak
vyroba ovdlnych ramu. Zatdtkem padesdtych let byl vlastnikem n. p.
Lustry z Kamenického Senova (Sacher 1972, 30 - 38). Dnes po
Augusté pod Pufperkem, jak se fikalo mistnim dialektem hofe Maly
Buk (712 m n.m.), na jejimZ severnim svahu huf stdla, ztstala jen
odpadni halda z jejtho provozu, pod niZ podle ustni tradice je
stanovisté zaniklé stredovéké skldrské huté z 15. stoleti.

Dal8i nové vzniklé skldrské huté jiZ pouZivaly prevratného
vyndlezu vytdpéni skldfskych peci generdtorovym plynem z hnédého
uhli systému Siemens a Nehse. Prvni byla skldfskd hut Helena v (No-
vém) Boru uvedend do provozu na jare roku 1874 pod firmou Kénig,
Werner a spol. Po deseti letech presla skldrna do majetku firmy
Michel a Mayer, kter€ jiZz patfila od roku 1880 skldrna v Rybnisti.
Skldarna Helena pozdéji presla spolu s huti v RybnisSti do majetku
syna E. Michela Eduarda a Raimunda a zacalo se ji fikat Michlovka.
Huf v Horni Chribské prevzal A. Mayer a syn. Od osmdesdtych let tato
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prvni borskad sklarskd hut méla dvé tavici pece na otop plynem z hné-
dého uhl{ systémem Nehse (Sacher 1965; Hais 1982, 131).

Dalsi skldfskou huti s otopem generdtorovym plynem byla hut
v Ullrichsthalu, dne$nim Novém Oldfichové, zaloZend roku 1885
C. Raschem. I ona byla surovinovou zdkladnou pro mistni rafinéry.
Po 2. svétové vdlce byla provozem Jabloneckych skldren a to do roku
1966. Dalsich dvaadvacet let objekt slouzil jako sklady a koncem
osmdesdtych let byl strZen. Byl poslednim z typickych objektti
skldfskych huti ve zdejsi skldrské oblasti.

Kdyz byla roku 1886 ziizena Zeleznice do Kamenického Senova,
vystavéla tam Anna Riicklovd, vdova po zdpadoceském hutmistru
preitenStejnské skldrské huté, pro svého syna Adolfa novou skldf-
skou huf. Byla to prvni kamenicko$enovskd skldrna. Svétovou krizi
mezi svétovymi vdlkami, i obdobi 2. svétové vdlky, piezZila hut bez
prerudeni vyroby. V roce 1943 byla jako prvni skldfskd huf v tomto
regionu napojena na ddlkovy plyn. Od roku 1951 zde podnik
Severocteské skldrny zahdjil vyrobu optického skla. Dnes zde a. s.
Severosklo Novy Bor vyrdbi svdreéska skla na tzv. kontinudlni vané,

Nedaleko Nového Boru ve Skalici u Ceské Lipy (diive Langenau)
vystavél pobliZ nddrazi roku 1893 pribuzny preitenstejnské vdovy
Riucklovy, Antonin Riickl, daldi z fady zdej$ich skldrskych huti. Zprvu
méla jednu tavici pec, pozdéji dvé. V roce 1920 byla jedna z nich
prestavéna na denni vanu. I této skldrné 1. svétovd vdlka prerusila
provoz.

Vedle dutého skla zde vyrdbéli i sklenéné ndramky zv. bengle,
urcené na vyvoz (Bdrta 1940). Po 2. svétové vdlce zde byla zavedena
podnikem Severofeské skldrny vyroba optického skla. Dnes patri
skldrna opét potomktun firmy Riickl. Vyrdbi zde pfevdZné brylové
vylisky, surovinu pro vyrobu optického a uzitkového skla.

Dalsi nové zbudovanou skldrnou byla huf Marie ve Falknové -
Kytlicich, vedend firmou Miinzel a Palme. Prvni tavba probéhla kon-
cem roku 1893. Svétovou krizi mezi vdlkami neprezila, zrovna tak
jako obnovu povdleéného zndrodnéného sklarského prumyslu. V pa-
desdtych letech byla zbourdna.

Treti skldarnou uvedenou do provozu téhoZ roku jako Maridnka
(jak se této sklarné mezi zdejSimi Ceskymi skldri fikalo) byla skldarskd
hut v nedalekém Hillové Mlyné (dnes mistni ¢dst Mlyny obce Kytlic).
Zalozila ji firma R. I. Knéspl a hut Tereza, jak ji majitel nazval po své
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manzelce, sdilela stejny osud jako skldrna Maridnka. Skldiskd huf
Tereza méla zprvu dvé tavici pece, pozd€ji jen jednu. Ta byla v dobé
krize roku 1928 vyhasena a po vdlce se do¢kala, tako jako fada okol-
nich huti, svého zdemolovdni (Sacher 1972). I po ni, jak po kytlickych
skldrndch, dnes nachdzime v trdvou zarostlém terénu jen Kkusy
taveniny a barevné stfepy zde kdysi vyrdbénych sklenénych vyrobkil.

V roce 1900 uvedl do provozu Rudolf Wenzel v Kytlicich skldrnu,
kterou nazval po sobé Rudolfova hut. Méla jednu pec. Béhem 1. své-
tové valky byl provoz huté prerusen, po vdlce opét obnoven. V dobé
hospoddiské krize byl provoz zastaven a obnoven aZ roku 1938
skldfskymi délniky jako huf druZstevni. Po zndrodnén{ priimyslu se
v Rudolfce, jak se ji také mistné Fikalo, pracovalo jiZ jen v letech 1947
aZ 1949. Pak byl provoz definitivné zastaven a skldrna také zbourdna
{Sacher 1972).

Druhou huti uvedenou do provozu téhoZ roku byla skldrskd hut
Anna v Polevsku. Méla jednu tavici pec s 8 panvemi s pfimym otopem
hnédym uhlim. V krizovych letech mezi vdlkami byla i tato hut mimo
provoz. Za okupace se zde jeSté krdtce pracovalo a po valce nebyl
provoz obnoven. Huf byla demolovdna kolem roku 1950. Dnes na
jejim misté stoji nékolik fadovych domka.

V dalsich letech pak ndsleduje zahdjeni provozu nékolika huti.
V roce 1905 uvadéji v Kamenickém Senové do provozu druhou
skldfskou huf Antonin Jilek a FrantiSek Vetter. V roce 1914 ze spole-
Censtvi Vetter odstoupil a po péti letech Antonin Jilek za spole¢nika
prizval svého bratra Vdclava. Od té doby skldrskd huf nesla ndzev
Skldrna bratfi Jilkové. Typickymi vyrobky skldrny mezi svétovymi
vdlkami byly m.j. pfedméty s optickymi dekory. Huf tavila také nové
barevné skloviny. Se sklarnou spolupracoval i prof. Drahonovsky ze
sklarského ateliéru prazské Umeéleckopriumyslové $koly. 1 této skldr-
ny se dotkla 2. svétova vdlka zastavenim vyroby. Od zndrodnéni aZ do
neddvné doby byla skldrna souldsti komplexu skldfskych zdvodii
Crystalex Novy Bor. Roku 1993 odkoupili potomci plvodnich
majitelt skldrnu v rdmci privatizace a tak opét nese predvdleény
nézev Skldrna bratii Jilkové Kamenicky Senov.

V roce 1907 uvedl do provozu Karel Mithlbauer druhou skldrnu
v Polevsku, nazvanou Kldra. Ta méla jednu tavici pec s osmi panvemi.
Po povéleénych peripetiich, kdy ji vlastnil od roku 1956 n. p. Borské
sklo Novy Bor, se stal provozovatelem Stdtni vyzkumny ustav
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sklarsky v Hradci Krdlové. Ten zde mél své detasované pracovisté. Od
roku 1990 zde svoji ¢innost ukondil. Majitelem skldrny se stala fa.
BORGLAS Kldrahut, od roku 1995 zmeénila majitele a nese ndzev
Kldra hut START MTZ. Na dvou dvoupdnvovych tavicich pecich se
vyrdbi surovina pro vyrobky zuslechfované stfibfenim a sklo uréené
pro sklarské galerie.

V roce 1907 byla uvedena do provozu skldrskd hutf Anna v Dol-
nim Prysku, zaloZend akciovou spole¢nosti. M€la jednu tavici pec pro
vyrobu dutého skla zuSlechtovaného okolnimi zuslechfovateli. Pred 1.
svétovou vidlkou byla postavena druhd pec. Huf byla stfidavé provo-
zovdna raznymi podnikateli. Ve dvacdtych letech ji pfevzala jablo-
neckd firma, ¢imZ doSlo ke spojeni s jabloneckou biZuterni oblasti.
Mimo jiného sortimentu se i zde vyrdbélo typické exportni zboZi pro
Indii, kterym byly bengle. Byly zde také vyrdbény sklenéné tyfe pro
mackani biZzuternich polotovara. Po krat$im védleéném zastaveni vyro-
by pres$lo vlastnictvi skldrny roku 1946 pod n. p. Spojené skldrny
jablonecké s definitivnim zaméfenim vyroby pro jablonecky biZuterni
prumysl. Dnes je skldrna souldsti a. s. Preciosa.

Ndsledujictho roku byla uvedena do provozu v Prachni u Kame-
nického Senova skldfskd huf. Zbudoval ji Sté¢pan Hrdina v mistech
neddvno vyhorelé tovirny na kameninové zboZi zvané siderolit. I tato
skldrskd hut v dobé 1. svétové vdlky omezila vyrobu. Po vdlce zde
doslo k radé technickych zlep$eni. V roce 1929 roz§ifila skldrna svou
vyrobu, naopak v dobé hospoddiské krize omezila produkci a vy-
rdbéla jen na sklad. Od roku 1946 je zde jako v prvni skldfské huti
v okoli provddéno taveni otopem ddlkovym plynem. Od zaddtku
padesdtych let byla tato skldrna pri¢lenéna k ndrodnimu podniku
Borské sklo Novy Bor. Dnes je soutdsti spoletnosti Crystalex Novy
Bor a je surovinovou zdkladnou vyroby olovnatého kti$tdlu pro svij
zuSlechtovatelsky provoz v Novém Boru.

Roku 1909 meésto Bor postavilo pro odbornou skldrskou $kolu
hutni provoz. Ten svou ¢innost zahdjil v tinoru 1910 s tavici peci se
¢tyfmi pdnvemi. JeSté téhoZ roku zde byl utaven olovnaty kristdl,
prvni v Boru. Pracovali zde jen skldri z Sumavskych skldren v Lenotfe
a Kldsterském Mlyné. Po 1. svétové vdlce presSla $kolni skldrskd hut
do vlastnictvi mésta. To ji pronajimalo riznym ndjemctm. Jej{ ¢in-
nost skoncila roku 1934. Po 2. svétové vdlce aZ do roku 1956 objekt
slouzil potfebam Uhelnych sklad. Roku 1959 zde vznikl pro potfeby
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zdejSiho sklarského primyslu ndrodni podnik Vyroba pdnvi a vyvoj
uzitkového skla, pozdé&ji Vyzkumny tstav uzitkového skla, ktery zde
zahdjil i hutni provoz pro zkouseni tavicich peci riiznych typ. Huf
slouZila vkolium ustavu i vyuce uént. V letech 1975 aZz 1985 hutni
prostory slouzily metalurgickému provozu pro vyrobu kovovych
skldrskych forem pro strojni vyrobu. Od roku 1993 je skldfskd hut
majetkem mésta a pronajata Stfedni priunyslové $kole skl4dfské v No-
vém Boru. Ta ji provozuje od roku 1994.

Krdtce pred 1. svétovou vdlkou, v unoru 1913, byla uvedena
Franzem Ladischem do provozu treti skldrna v Boru s poetickym
ndzvem hut Flora. I pro tuto skldrnu nastaly v dobé svétové krize
odbytové problémy. Od poloviny tficdtych let byla skldrna vydraZzenim
zakoupena firmou W. Hantich. Béhem 2. svétové vdlky byl provoz
huté kratce omezen, Po zndrodnéni roku 1946 byla, jako jedna
z nékolika mdla skldfskych huti, uvedena do provozu a zadlenéna
roku 1953 do n. p. Borské sklo. V roce 1964 byl pristavén objekt pro
druhou tavici pec (Sacher 1973). Dnes je skldfskd hut Flora provo-
zovdna firmou Egermann - Exbor Novobor s. r. o. a stdle slouZi jako
surovinovd zdkladna pro zuslechfovatelské provozy firmy.

Posledni skldrskd hut, postavend po velikém rozmachu v posled-
ni Ctvrtiné 19.stoleti v dobé jiz odeznélé mezivdletné konjunktury,
byla zfizena v Kamenickém Senové. Byla tfeti zdej$i skldfskou huti.
Do provozu ji uvedl v listopadu 1925 Franz Vetter. Pozdéji zmeénila
majitele. V provozu byla do roku 1972. Dnes zde m4d sklady a. s.
Crystalex Novy Bor. Byla posledni huti p4té fdze zakldddni skldarskych
huti v Luzickych hordch a jejich okoli.

Sestd fize

PrestoZe po 2. svétové valce v druhé poloviné étyricdtych a prvni
poloviné padesdtych let naS$eho stoleti bylo na Borsku zruseno
a demolovano nékolik huti, vznikd v zdii roku 1949 v mistech byvalé
vyrobny skldrskych malifskych barev v Novém Boru v Al$ové¢ ulici,
maly hutni provoz. Patfil ndrodnimu podniku Umélecké sklo Novy
Bor (Rasocha 1989). Vyrdbély se zde na pistale drobné figurdlni plas-
tiky, jaké jsou zndmé z produkce Zeleznobrodska, sklenéné rekvizity
pro Ceskoslovenské filmy a drobné sklenéné predméty upominkového
charakteru. Ty zde byly vyrdbény podle ndvrhti nékolika skldfskych
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vytvarnik®i, napf. prof. L. Smrékové, M. Roubi¢kové, J. Hospodky
a prazského sochare V. Vinglera. Huf zanikla pri¢lenénim n. p.
Umeélecké sklo do n. p. Borské sklo Novy Bor v prosinci 1953.

Tato mald ,ateliérovd” skldarskd hut predznamenala dalsi, $estou
fazi vzniku skldrskych huti v obvodu LuzZickych hor. Ty jsou vSak jiz
objemnéjsi i s poletnéjsi kapacitou tavicich peci a jejich souédsti jsou
rafina¢ni provozy. V Novém Boru v srpnu roku 1965 zatala vystavba
skldarského kombindtu, kam také bylo pozdéji z vétsi ¢asti sou-
stfedéno zu$lechfovdni skla, roztfisténé v malych zastaralych
provozech. Hutni provoz tohoto skldfského vyrobniho komplexu byl
uveden do provozu roku 1967. V Kamenickém Senové byla stavba
obdobného skldrského aredlu, zaméifeného na vyrobu osvétlovadel,
zahdjena v ¢ervnu 1966 a hut uvedena do provozu roku 1972. Zddlo
by se, Ze témito velkolepymi stavbami podnikt UzZitkové sklo Novy
Bor a Lustry Kamenicky Senov je zavr$ena Sestd etapa vystavby
skldfskych huti v obdobi budovdni stdtniho skldfského prumyslu.
Vznikly tak zde dva veliké podniky n. p. Lustry v Kamenickém Senové
a n. p. Borské sklo Novy Bor, dnesni a. s. Crystalex Novy Bor.

Ale vedle téchto mohutnych skld¥skych gigantt se naslo i doslova
par novoborskych skldra, ktefi svoji tvliréi individualitu, zruénost
a jinou filosofii na tvorbu skla projevili do té doby v tomto oboru
nemyslitelnym podinem, a to realizaci malé skldrské pece ve svém
domové. Prvnim byl mlady skldf, absolvent novoborské skldiské pri-
myslovky, Jaroslav Kojzar, ktery si v ulici V lomech v Novém Boru
zkonstruoval a do provozu uvedl roku 1982 malou picku minimdl-
nich rozmér s tavici pdnvitkou o obsahu 17 kg skloviny. Picka, kte-
rou si zkonstruoval a postavil, byla vytdpéna elektricky a natavovani
a prihrev byl plynem z propan-butanovych ldhvi. O néco pozdéji na
jiném principu zkonstruoval druhou picku. Na né& v ndsledujicim
roce navdzal dal$i absolvent borské skldiské prumyslovky Petr
Novotny, jenZ si malou tavici picku vestavél do pritky prizemi svého
rodinného domu v Arbesové ulici v Novém Boru. Jeji obsah na 40 kg
skloviny byl (a je) otdpén dalkovym plynem, soucasné vytdpé&jicim
také dtun.

Sedmad fdze
Zména politického systému koncem roku 1989 odstartovala
posledni fazi vzniku skldarskych huti, a to zfizovanim peci pro jednu
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malou &i vice béZnych tavicich pdnvi, nebo s vani¢kami. Ty malé jsou
inspirovdny dodnes pracujici Novotného pickou, pod hlavi¢kou firmy
BON, a v soucasnosti (ke konci roku 1995) jich je jiz vice neZ deset.
Vyjmenujeme je zde jen ve stru¢nosti, nebot mnohé z nich postupem
¢asu zaniknou, jiné se naopak rozrostou ve vét$i podnik. Kazd4
z nich si nasla svlyj zajimavy sortiment, mnoh4 velice osobity. Vyjme-
novdvame je bez ohledu na rok vzniku &éi na abecedni poradi. Hut
Katefina v ulici Svatopluka Cecha, fa V + M Glass v ulici Gener4la
Svobody, hut J. Zemana v Dvordkové ulici, hut V. Jehli¢ky v ulici B.
Némcové, fy Antik Glass na Sloupské ulici, Studio Bida P. Novotného
na tiéidé T. G. Masaryka, huf V. Stépdnka a huf Z. Krpaty, obé v ulici
Ke koupalisti, hut firmy J. E. F. Glas v ulici Hfebenka, huté firem
Kerbl, PA-JO, VLKON v Merunkové ulici, ddle huté¢ fy Demke a fy
Arnold. Mimo mésto Novy Bor je skldafsk4 huf fy MV Glass ve Cvikové
a skldrskd hut jiz vzpomenutého J. Kojzara v Lindavé. Spolu s témito
malymi, ateliérovymi pickami, byly postaveny nové skldarské huté
v Novém Boru a okoli. Koncem roku 1994 byla v Prdchni u Ka-
menického Senova uvedena do provozu skldfskd hut Alexandra s jed-
nopdnvovou tavici peci pro vyrobu suroviny pro mistn{ zus$lech-
fovatele skla. V €ervnu 1995 je pristavovdna druhd tavici pec o dvou
pdnvich.

Vychodné od Nového Boru a jizné od okraje Luzickych hor v Lin-
dové zahdjila sviij provoz roku 1995 v novostavbé skldiskd hut pro
vyrobu uméleckého skla spole¢nosti AJETO. V huti je jedna tavici pec
s osmi pdanvemi. Zakladateli jsou absolventi skldfské primyslové
Skoly v Novém Boru skldri Libor Fafala a jiz zminény Petr Novotny.
Soudoby vytvarny profil této prestizni skldfské huté udavd jeji
umeélecky reditel, svétovd osobnost, architekt a designer Borek Sipek,
Vysoké umeéleckoprumyslové 3kole a dvorni architekt presidenta
Ceské republiky Vdclava Havla).

V Castolovicich jizné od Nového Boru byla uvedena do provozu
Floridnova Huf s jednou mens3i tavici peci o jedné panvi otdpé€nou
propan-butanovym plynem. PrevdZzné zatim vyrdbi surovinu k ndsled-
nému zuSlechfovani.

V Novém Boru v Trebizského ulici v poslednim mésici roku 1995
uvedly do provozu své tavici pece dvé firmy. Spoleénost S & R Glass
md dvé tavici pece o dvou dennich vani¢kdch a spole¢nost Glascom
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jednu tavici pec s tfemi bunkami. Obé firmy vyrdbéji surovinu
k dalsimu zuslechfovdni malbou.

8. Epilog

Skldrstvi v lesich LuZickych hor zaniklo, kdyZ se odpoutalo od
nezbytné zavislosti na jejich surovinové zdkladné. Do té doby vyznam-
né¢ zasahovalo do pretvareni tohoto horského regionu. I kdyZ o ném
1ze nyni hovorit v minulém ¢&ase, stdle zde skldi'stvi, alesporl po obvo-
du Luzickych hor (vyjma skldrské huté v Horni Chiibské), trvd a $ifi
staletou sldvu zdej$iho kraje, jenZ se vyznamné zapsal nejen do déjin
severnich Cech, ale vlastné do d&jin evropského, respektive svétového
sklarstvi. I dnes zde spoluvytvdfi déjiny moderniho teského skla
nékolik osobnosti z fad skldfta a skldfskych umélct ¢&i firem. Jisté
k nim patfi, dnes jiZ svétovd osobnost, skldfsky mistr Petr Novotny se
skldrnou Ajeto.

Unor 1996
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Pozndmky

'/ Za podrobné informace zde znovu dékujl ing. V. PaZourkovi z Okresniho muzea
v Dé¢iné: korespondence z listopadu 1995.

%/ Za informacli dékujl pfitell ing. K. Steinovi z Dé¢ina - korespondence v r.1991.

3/ Za upozornéni a ukdzku materidlu zde dékuji O. Chmelikovi ze Stdtniho oblastniho
archivu v Dé&¢iné.

%/ Zde autorka hldseni o ndlezu archeologickych artefaktl mylné uvedla jako katastral-
ni tizemi obec Doubice, ackollv lokalita se bezpeéné nachdzi na k.u. Kyjov u Krasné
Lipy. TaktéZ chybné uvedla éislo zdkladni mapy, kterym je spravné 02/24-03.

%/ Zprdva z prvorepublikového deniku Narodni politika z 3. listopadu 1937.

% Co se tyée stiedovékych sklaFskych huti Ceskolipska, odkazujl na svou praci, kterd
v leto$nim roce vyjde ve sborniku Bezdéz. Ndsledné ptipravuji shodnou praci z Dé-
¢inska pro sbornik dééinského muzea.

7/ Za sdéleni a ukdzku dékujl vedoucimu referdtu Zivotniho prostiedi Okresniho tifadu

v Ceské Lipé Mgr. P. Havrdnkovi z Jablonného v Podje&tédi.
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RESUME

Die Glashiitten in Lausitzer Gebirge und im Bergvorland

Michal Gelnar

Die Glasfabrikation im Lausitzer Gebirge hat eine sehr lange Tradition. Das
war vom Reichtum seiner Natur gegeben, vor alem von den Wildern mit méchti-
gen Holzvorraten, die zur Beheizung und zur Erzeugung von Pottasche, die zum
GlasfluB-schmelzen unentbehrlich ist. Einen wichtigen Einflu hatte dabei auch
die geologische Zusammensetzung im Raum dieses Gebirges, von der die mittelal-
terlichen Glasmacher den Naturkiesel ausnutzten, besonders aus dem Raum der
tektonischen Bruchlinie, die als "Lausitzer Storung” bekannt ist. Sie haben thn
nicht nur direkt geférdert, sondern suchten auch das Kieselgerdsll in den Bachern
im Lausitzer Gebirge. AuBler dieser Naturbedingungen hatte einen starken einflu
betm Griinden der Glashiitten das bedeutungsvolle Geschlecht der Herren von
Ronow, die hier ein ausgedehntes Gebiet von Zittau /das damals zu den Landern
der Bshmischen Krone gehérte/ bis tief nach Siiden unter Cesk4 Lipa besaS.

Die Geschichte der Glasfabrikation kann man hier mit Zuhilfenahme schrift-
licher Quellen und kleiner Benachrichtigungen in der alten heimatkundlichen
Literatur mit Erwdhnungen iiber die Funde einiger materiellen Quellen studieren,
die den Betrieb der eingegangenen Glashiitten belegen, und auch mit
Zuhilfenahme der erhaltenen Oronymen, die man aus den alten Landkarten ausle-
sen kann.

Die Terrainaufklarungen von den letzten Jahren belegen den Betrieb von
Glashiitten schon im Zeitraum um 1250. Die Zeit der Griindungen kénnen wir in
einige Etappen einteilen. Die ersten zwei Etappen gehoren dem Mittelalter: die
erste begann in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts, die folgende gehort
wahrscheinlich in die zweite Halfte des 14. Jahrhunderts. Auf diese zweite Welle
der Glaskolonisation im Lausitzer Gebirge kniipfte hochstwahrscheinlich die
Friithkolonisation vom Bergvorland an.

In der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts, genauer im Jahre 1530, begann
die dritte Etappe der Glashiittengriindung, da die Mitglieder der alten wohlbekan-
nten Glasmacherfamilie Schiirer aus dem sachsischen Erzgebirge auf Geblet des
Lausitzer Gebirges ihre Etappe der Griindung und Tatigkeit mehrerer Glashiitten
in ganz Bohmen und Mahren begonnen hatten. Es waren die Glashiitten in
Falkenau und Krombach.

Nach dem DreifSigjahrigen Kriege wurde Bohmen trotz seinem erbarmlichen
Zustande fiir das 6konomische Zentrum der Habsburgschen Monarchie gehalten.
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Verdienste darum erwarb sich sein Leinwandhandel und seine Glasfabrikation.
Seit der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts entstanden im Lausitzer Gebirge
und seiner nahen Umgebung sechs neue Glashiitten - neben den schon bestehen-
den Hiitten in Horni Chribsk4 /Ober Kreibitz/ und Falknov /Falkenaw. Im Jahre
1680 war es die Rollhiitte am siidlichen Fuff des Tannenberges, 1687 die
Glashiitte in spaterer Ortschaft Juliovka /Juliusthal/ bei Cvikov /Zwickau/, in
deren Umgebung eine unbekannte Hiitte schon frither gegriindet worden war
Nvielleicht an Stelle des spiateren Hammers in der heutigen Gemeinde Hammer bet
Nadéje /Hoffnung/, und um 1680 im Schindelwald bei Polevsko /Blottendorf/ im
Ansdorfer Kataster. An der Peripherie vom Lausitzer Gebirge entstanden die
Glashiitten in Okrouhld /Schaiba/ bei Novy Bor /Haida/ und im Katastergebiet von
Mistrovice /Meistersdorf/ bel Kamenicky Senov /Steinschénauw/. Im Jahre 1750
wurde direkt im Zentrum des Lausitzer Gebirges die Neue Hiitte in Betrieb geset-
zt, die letzte Glashiitte in dieser Etappe. Zu dieser Zeit waren jedoch die
Glashiitten in Krompach /Krombach/, Juliovka /Juliusthal/, Arnultovice /Arns-
dorf/, und 1756 nach dem langeren als zweihundertjahrigen Betrieb auch die
Glashiitte in Falknov untergegangen.

Die fiinfte Etappe der Hiittengriindung im Lausitzer Gebirge wurde von einer
grofen Konjunktur in der Glasfabrikation in den siebziger Jahren des 19. Jahr-
hunderts hervorgerufen. Schnell nacheinander wurden siebzehn Glashiitten in
Betrieb gesetzt, manche mit Einschluf an den ausgebauten und verbreiteten
Eisenbahnnetz in dieser Gegend. Fast alle Glashiitten waren zu dieser Zeit nicht
mehr vom Holz zur Beheizung threr Schmelzéfen abhangig, sondern sie vergasten
Steinkohle. Die erste Glashiitte nahm Betrieb im Jahre 1873 in Svor /Rohrsdorf/
auf, weitere entstanden in Rybnisté /Teichstadt/ und Falkenau, 1874 in Novy Bor
/Maida/, 1885 in Novy Oldiichov /Ullrichsthal/, 1886 in Kamenicky Senov
/Steinschénaw/, 1893 in Skalice u Ceské Lipy /Langenaw/, in Mlyny /Hille Miihle/,
eine weitere noch in Falkenau. Im Jahre 1900 entstanden die dritte Falkenauer
Glashiitte und die erste Glashiitte in Polevsko /Blottendorf/, 1905 die zweite
Glashiitte in Kamenicky Senov /Steinschonau/ die zweite in Polevsko /Blottendorf/,
und die erste in Dolni Prysk /Preschkaw/, 1908 in Prachefi /Parchen/ bei
Kamenicky Senov, 1909 die Schulglashiitte in Novy Bor /Haida/, und 1913 die
dritte Hiitte ebendort. Als die letzte in dieser Etappe wurde die zweite Glashiitte in
Kamenicky Senov /Steinschénaw/ im Jahre 1925 in Betrieb gesetzt.

In der Zeit der Weltkrise zwischen den beiden Weltkriegen und kurz nach
dem zweiten Weltkrieg gingen in diesem Glasgebiet viele Glashiitten ein. Trotzdem
entstand 1949 eine neue, auch wenn kleine Glashiitte in der Ales-Straf3e in Novy
Bor /Haida/. Diese Hiitte kiindigte das Entstehen von neuen, schon ausgedehnten
Glaswerken an, mit Hiitten- und Raffineriebetrieben zusammen. Es waren die
sogenannten Glaskombinate in Novy Bor im Jahre 1967 /heute Crystalex AG/ und
ein Kronleuchterkombinat in Kamenicky Senov /heute Lustry AG/. Das wire fast
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die ganze Etappe der Griindungen der Glasbetriebe in dieser nordbshmischen
Gegend, wenn es nicht einige ausnahmerweise beachtenswerte aktivititen gibe. Es
handelt sich um kleine ,Hausglashiitten” die bisher ganz undenkbar erschienen,
und die im Jahre 1982 vom Glasmacher J. Kojzar und ein Jahr spiter vom
Glasmacher P. Novotny gegriindet wurden.

Der Staatordnungumschwung im Jahre 1989 “startete” die letzte Etappe der
Griindungen von neuen kleineren und gréBeren Glashiitten. Als Vorbild diente da
die kleine Atelierglashiitte des Glasmachers Novotny. Seit der Zeit begann in Novy
Bor und seiner Umgebung die Flamme in mehr als fiinfzehn Atelierglashiitten und
Glashiitten zu brennen.

So wird die dreivierteltausendjdhrige Tradition im Lausitzer Gebirge und
seinem Bergvorland fortgesetzt.
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obr. 2: Louka se studdnkou pfed chalupou ép. 20 naproti horské
chaté Slovan v osadé Rozhled u Jifetina pod Jedlovou s ndlezy po
cinnostl stredovéké sklarny, jejiz dobu trvani datuji zlomky stre-
dovéké keramiky do obdobi kolem poloviny 14. stoleti. Foto
M. Gelnar 1989.
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obr. 3: Osada Hamr u Nadéje u Cvikova, detail z mapy stabilniho
katastru z roku 1843. V prostoru dvou hornich staveni stdla
pravdépodobné v 17. stoleti dosud neznamd sklarna. Prekreslil
M. Gelnar.
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obr. 4: Detail lesnické mapy prostoru jizniho svahu Jedlové s ryb-
nikem Rollerteich (dnes bezejmenny a vypustény), na jehoz brehu
stala barokni sklarna Rollhiitte se studankou s ndzvem Hiitten
Brunn a PJ Sandofen (vlevo dole) z roku 1831. Stdtni oblastni
archiv Litomérice, pobocka DécCin, mapova sbirka. Repro L. Hana.
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obr. 5: Detall mapy stabilniho katastru Svor se zakreslengym objek-
tem skldarny Nova Huf, s hutnim rybnickem a se dvéma budovami.
V ohbit silnice objekty lesovny, dnes jediné zachované. Archiv autora.

72



20012as

[ wajoy Aqop z aybibojog

mysasjod a vIp] MY

SiD

‘DIOIND Aoy ‘MDA

P{S 0AISU3IZDSQO 9

1qO

73



obr. 7: Osazenstvo skldarské huté Anna v Polevsku. Fotografie
z doby kolem roku 1920. Archiv autora.
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BEZDEZ 4 1996

POVAHA SOCIALNICH ROZDILU NA CVIKOVSKU
A PRISTUPY K JEJICH RESENI DO ROKU 1920.

Ladislav Smejkal

Historie socidlnich stfeti 19. a zvld$té 20. stoleti poddvalo dé&jepi-
sectvi poslednich padesdti let s tFidné revolué¢nim patosem. Hledalo
v nich osudové preduréené déni, vedouci k ldmdni okov{l, tiZicich
pracujici. Odpor utiskovanych a skuteéné vykoristovanych nebyl jen
projevem zoufalstvi, zména neprirozeného stavu spole¢nosti nebyla
jen véci téch, kteri nejvice trpéli.

Obraz LuZickych hor by byl netplny bez déjin socidlnich zdpast.
Po netispé&3nych vdlkdach Marie Terezie, vedoucich ke ztrdté hospod4r-
sky vyznamného Slezska, se industrializuji Cechy a zejména pohra-
ni¢ni hory a predhtifi. O rychlém postupu zavddéni domdcké vyroby
svédéi napriklad to, Ze vyroba nejjemnéjsiho, tzv. $vycarského pldtna,
byla zavedena v Krompachu jiZ pred polovinou 18. stoleti'’/. Cesky
statistik a ndarodohospod4r J. A. Riegger doklddal, Ze rozvoj domacké
prdce v hordch souvisel s tim, Ze zemédélstvi bylo v tomto tizemi
naprosto nevynosné?. Vznik tovdarniho pramyslu textilniho vedl v po-
loviné 19. stoleti ke kritickému poméru mezi vyrobci fabrickymi a do-
madckymi. Tkalci pracujici doma nebyli schopni konkurence. Existuje
pozoruhodny dokument, opét z oblasti statistiky, vydany v roce 1869
v rakouském statistickém véstniku. Jisty nejmenovany primyslnik
ze Cvikova vypracoval zprdavu o mzdovych pomérech v kraji, jiz
dolozil, Ze tkalcovskd rodina si nevydélala ani nejnuznéj$i potieby
a byla pfitom vysdvdna prekupniky, ktef{ jim draho proddvali piizi
a levné od nich nakupovali®’/. Venkovsti tkalci byli vhdanéni do tovdren,
jejichZz nezdravé prostfedi spolu s dlouhou a vy&erpdvajici pracovni
dobou vedlo k propadu chudych lidi do skute¢né bidy. Tvdrnost zdej-
stho lidu 1i¢{ jiz v roce 1856 vérné a s nepochybnou rozechvélosti
ekonom Theofil Pisling: .Kdo se je$té bude divit zasmuSilé povaze, jiZ
se vyznatuje cely tkalcovsky kraj? Vychrtlé postavy, zsinalé lice
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spatfujeme tu na v8ech mistech, vSude se setkdvdme s touZ melan-
cholickou ndladou, jiZz posiluje i neustdlé pozivdani cikorkového
odvaru. Lidov4 pisent tu umlkla, nedélni pohoda pozbyla sviij radost-
ny rdz*/. Atkoliv Pisling pfizndvd lidu hraniénich hor upfimnost
a vlidnost a pripomind odevzdanou zboZnost, prece pocifuje nedefino-
vatelnou tisen.

Textilni primysl Cvikovska nedostateéné Zivil své délniky,
protoZe mu chybél kapitdl a trpél opakovanymi odbytovymi potiZemi.
Po celou druhou polovinu minulého stoleti bylo tzemi pri okraji
LuZickych hor pdsmem nejniz$ich mezd v Rakousku. Primyslnikiim
se tim zddnlivé nabizela vhodnd prileZitost k investicicm, nicméné
o nezdjmu rozhodovaly takové faktory, jako pfili§ jednostrannd
kvalifikace v oboru pradldackém a tkalcovském a nedostateénd do-
pravni spojeni. Rodiny z hor, dochdzejici za praci do mésta, drZely
nad vodou vynosy z vlastniho poli¢ka. Citlivy Pisling vystiZzné zazna-
menal, Ze zdej$i bida neni stavem jednotlivce, ale nouzi kraje,
nefe$itelnd individudlni dobroéinnosti. ,Bida zde prameni z toho, Ze
neni mozné ani pri nejvétSim vynaloZeni pracovni sily vydélat si tolik,
aby to stacdilo k nejprostSimu Zivobyti™s/.

Politicky vudce, bouflivy optimista a pozdni skeptik Karel
Kreibich (1883 - 1966), cvikovsky roddk, komunista prevySujici své
soudruhy vzdéldnim a paletou Zivotnich zkuSenosti, se v pamétech
vyslovuje ke vzniku politického hnuti, sméfujictho k emancipaci
chudého délnictva v oblasti politickych a socidlnich prdv. Prvni kapi-
toly Kreibichova vzpomindni ukazuji propletenost svéta drobnych
zivnostnikii, zaméstnanci a proletditi, pficemZ ti posledni stoji
trochu v odstupu, protoZe byli spiSe jen objektem neZ subjektem
snah vedoucich k socidlnimu pozdviZeni%. Kreibich nepopird, Ze
prvotni socidlni demokraté ve Cvikové byli une3eni postavou Ferdi-
nanda Lassala. Revolu¢ni romantik zdlraziioval, Ze chudiné mus{
predevdim pomoci stdt a postavit ji na nohy. Svépomoc kladl aZ na
druhé misto. Délnistvo md usilovat o ziskdni politickych svobod
a nabyt vlivu ve stdté a touto cestou dosdhnout stdtni pomoc. Také do
Cvikova pronikalo uleni Marxe a Engelse, av8ak mimo vzruSivy
Komunisticky manifest jejich prdce nikdo prili§ neletl, protoZe jim
nerozumél. Odrazem téch ¢ast mtZe byt i tento citdt z Kreibichovych
paméti: ,Zastal mi nejasné v paméti alegoricky barvotisk, na kterém
Marx jako kormidelnik s Kapitdlem v ruce vede proletaridt z temné
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riSe kapitalismu pres mofe ke kyZené svétlé fi$i socialismu. Pod
obrazem byla bdsen, z niZ jsem si zapamatoval posledni fddku: Pak
splatime, Karle Marxi, uroky z tvého Kapitdlu. Pfed tim jsem se
s Marxem a Engelsem ,osobné” sezndmil na knoflicich k tdtovym
manzetdm”?/.

Otevieny radikalismus byl v dobé na prelomu 19. a 20. stoleti
spojovdn s anarchismem. Cvikovsti ho znali jen z novin. Kreibichiiv
otec Ferdinand, jenZ byl synovi autoritou pfi vstupu do politiky,
odmital anarchismus. ,, Véril jsem tomu, co fikal, ale na druhé strané
jsem se nemohl zbavit urdité sympatie s hrdiny anarchistickych aten-
tdth, kdyZ jsem pocitoval nendvist proti jejich obétem, hlavdm
burZoazni spoleénosti?/.

Prvni svétovd vdlka drtila vSechny relativni jistoty obyvatel Cech
a chudy kraj se stal logicky jesté¢ bédné&j$im. Vysoké ztrdty v poltu
padlych byly snad ovlivnény i tim, Ze branci z chudiny byli ¢astéji
zafazovdni na fronté do prvni linie. Drnovecky rfidici ucitel Daniel
Koch podal krdtce po vdlce prehledné udaje ve vlastivédné prirucce.
Z pottu narukovanych padlo priumérné 10 - 20 % osob a kolem 20 %
dal$ich bylo zranéno s riznym stupném fyzickych a psychickych
ndsledkti trvalého nebo dlouhodobého charakteru?/.

Strddajici obyvatelé v zdzemi, zejména télesné a nervové vyCerpané
a rozru$ené€ Zeny, délnice, se vrhaly do zoufalych akci. Vysoce vypjatd
situace byla v roce 1917. 7. biezna pritdhlo do Cvikova 500 délnic
z textilni tovdrny v Drnovci protestovat proti nedostatku potravin
a nizkym mzddm. Kdyz byly vSechny poZadavky odmitnuty, stdvkovaly.
9. ¢ervna obléhalo opét asi 500 osob cvikovskou radnici s hrozbou, Ze
si pomohou samy, pokud nebudou zvySeny zdsobovaci davky'y/.

Konec vdlky neprinesl ve v8ech smérech uklidnéni. Ndsledkem
politicky a hospoddisky neurovnanych pomért bylo v chudobném
kraji dost pritin k nespokojenosti a k bouflivyim projeviun. Pokus
o roztrZzeni Ceskych zemi utvofenim provincie Deutschbéhmen byl
prikladem jednostranného uplatnéni sebeurcéovaciho prdva a byl pod-
porovan socidlni demokracii, volajici po podpore vidiny vSenémec-
kého socidlné spravedlivého stdtu''/. Cvikov byl obsazen oddilem ces-
kého vojska 27. listopadu 1918'%/. V prosinci disponovalo vojsko 230
muZi a po¢dtkem tnora pri$ttho roku prevzalo i plnou kontrolu na
hranici'/. Cldnky socidlné demokratickych novin Vorwirts, vyddva-
nych v Liberci, zachycovaly v nepravidelnych intervalech situaéni
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zprdvy cvikovského zpravodaje. Z doby vojenské okupace Cvikova
a pohraniénich hor nedo$ly Z4dné informace o ndsilnych stietech
s vojdky, vyvolanych ndrodnostni revnivosti. City obyvatel nebyly ani
pfili§ rozruseny strhdvdnim obrazi rakouského a némeckého cisarfe
v hostinci Stfelnice nebo zohavenim portrétu marsdla Hindenburga,
nalezeného v hospodé Némecky dum. Lidé se smifili s tim, Ze to byly
veli¢iny padlé'/. Ve zprdvdach se objevilo minéni, Ze vojdci prinesou
pofddek do zdsobovdni. Vojsko provddélo rekvizice u sedldkil, ale
podle novin si zabrané zdsoby ponechdvalo pro sebe. ,Zatimco obyva-
telstvo hladovi a deldi dobu nedostalo ani kousi¢ek masa, pobihaji
vojdci po mésté a shdnéj{ panve na smazeni prasat, jako na vysméch
hladovéjicim“'®/. V tdnoru 1919 psaly noviny o zdbavdch ¢eskych
vojdkti a konstatovaly, Ze néktefi mistni lidé se jich uéastni, aby
ulovili néco z dobré ¢eské kuchyné'?/,

4. bfezna 1919 organizovaly némecké politické kruhy v pohrani¢i
jako den jednotného vystoupeni lidu za sebeurcovaci prdvo. Ve Vidni
se seSel poprvé sném rakouského Ndrodniho shromdzdéni, do néhoz
se némeckycm politickym ¢initelim z provincie Deutschbohmen nepo-
darilo proniknout, protozZe jejich statoprdvni zameéry byly ¢eskou moci
rozptyleny. Do Cvikova se se8li lidé z celého kraje pohrani¢nich hor
v poctu asi tf{ tisic. Shromdzdéni probéhlo bez sebemensiho incidentu.
Cesti vojdci i demonstranti se chovali rozvazné'”/. V Kadani a Sternberku
na Moravé bylo sumdrné 40 mrtvych a padli byli i na strané Ceskych
vojdktl. Fredinand Peroutka napsal o téchto vypjatych chvilich: ,Ne-
bezpetny to podnik v dobé podrdzdéné, kdy kazdy, i vojdk, i demon-
strant mysli, Ze je svému ndrodu povinen rdznosti“'¥/. Cvikov reagoval na
politovanihodnou uddlost breznovych padlych tim, Ze odmitl k Masa-
rykovym narozenindm vyvésit na radnici ¢ervenobilé prapory a starosta
dal vzty¢it ¢erné. Pro rodiny mrivych se konaly sbirky'/.

V kvétnu se stdhla ze Cvikova armdda a nervy obyvatelsitva
zaméstnavaly piipady odhalenych kefasti. Urady si po¢inaly ponékud
raznéji v akcich proti lidem zadrZujicim potraviny a proddvajicim je
na ¢erném trhu. Bouflivé demonstrace s davovym $ilenstvim, k jakym
doslo v blizké Mimoni, se ve Cvikové nekonaly. Tam byla postavena
Sibenice na ndmésti a skutedni i tidajni zbohatlici byli pod ni vyvddéni
a pod pohriiZkou obé&$eni se potupné zfikali nahromadénych zdsob 2.

Hladina vefejného minéni byla zvlnovdna predvolebni kampani.
ProndSend slova byla radikdlni, ale ke skuteénym rozbrojim
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nedochdzelo, protoZe socidlni demokracie citila rozhodnou pievahu
nad ostatnimi politickymi stranami. V oblasti Luzickych hor byl
nejostrejSim politickym sporem konflikt mezi véficimi, hdjicimi prdvo
na kriZ ve Skolni tridé a modlitbu na zaédtku a na konci vyucovani
a jejich socidlné demokratickymi odptirci, Zddajicimi laickou $kolu.
Cvikovsky zpravodaj Vorwirtsu soli na knéze, hdjici z kazatelny
prdvo véiicich a uto¢né ukazuje na rtizné jedince, ktefi ve vesnicich
i po mésté chodi s listinou a sbiraji podpisy na podporu ndzort
katolické cirkve. Nestitil se ani oznadit cvikovsky kostel za semenisté
epidemie neStovic, Sifici se v jarnich mésicich po pohraniéf'/.

Predvolebni ndladu charakterizovala stru¢nd zprdva z Krompa-
chu: .,V obci koluji bdachorky Sirené sedldky, Ze budou-li zvoleni
socidlni demokraté, budou vy38i dané ..”. Dopisovatel ttoéi na
sloZeni ostatnich kandiddtnich listin a ptd se, pro¢ nékteii lidé jsou
viibec na listindch burZoaznich stran, kdyZ napf. pekar, ktery upece
devét set kilogramti chleba pro délnicky konzum, nejde s délniky.
V horskych obcich i v méstech pod horami méli socidlni demokraté
zdjem o nasazeni drobnych Zivnostnikti na svou kandiddtni listinu.
V okresnim mésté Jablonném v Podjestédi bylo vidét mezi 45 kan-
diddty a ndhradniky lidi s povoldnim cukrdf, obchodnik, hostinsky,
truhldf, kamndr. Zastoupeni méla také inteligence: odborny uditel,
finan¢n{ nadstrdznik a irednik?/.

V srpnu vypluly na povrch napjaté vztahy v Niessnerové tovarné.
Niessner, jako kazdy tehdej$i podnikatel, ostre sledoval pripadnou
politickou angaZovanost svych pracovnikt. Pfili§ mu nezdleZelo na
zapojeni fadovych délnikd, ale na odbordisky pusobicich mistrech.
V poloviné mésice propustil dva mistry - diivérniky, z nichZ jeden vedl
nemocenskou pokladnu a byl u firmy 26 let®/.

V fjnu psaly noviny o Skolni stdvce, tykajici se uéniovské mlé-
deze. V pokracovaci $kole bylo udrZovdno nedélni vyuovdni, jinde
rusené, Uénové dosdhli stdavkou ve Cvikové totéZ. V postaveni uéni
bylo mozné Castéji zaznamenat piipady hrubého vykoristovani. JeSté
v priibéhu 20. let se stédle objevovaly pripady pretéZovani uéni a jejich
vyuZivan{ k domdci préci*/.

Zndmkou uklidnéni na hranicich byla doZinkov4 slavnost v Krom-
pachu 26. rijna. Konala se v predveter 1. vyroli vzniku republiky
a obci Sel pruvod se dvéma sekactkami, ozdobenymi ¢eskymi vlajka-
mi, coZz poboufilo naciondlniho dopisovatele, ale nikoliv mistni oby-
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vatele, ktef'i na taneéni zdbavu pozvali také vojdky ¢eské pohraniéni
posddky a dévéata s nimi netinavné tanéila®/.

Méstské zastupitelstvo ve Cvikové apelovalo v listopadu na city
zdejSich obyvatel a vyzyvalo ke sbirce na dary détem o vdnocich ve
Skole. Na zaldtku prosince bylo sebrdno asi 1400 K¢. V prosinci
dorazila americkd potravinovd pomoc a rada rodin s détmi byla
obdarovdna mléénym kakaem zdarma. Star$im détem byla uréena
fazolovd polévka v konzervé. Po svdtcich mély vyZivované osoby na
americké potravinové ddvky prispivat asi 3 K¢ mésitné, pricemz
z dobrodinnych sbirek se jeSté pripldcelo, takZe mnoho potravin bylo
i naddle ddavdno zdarma. S radost bylo kvitovdno, jak bohatd byla
nadilka potfebnych véci, jako bot, kosil a $ath détem o vdanocich®/.

Postupujici rozkol v socidlni demokracii, smérujici k vytvoreni
bolSevicky orientovaného levého kridla proti tradiéni politice sou-
stavného vyjedndvani a hleddni kompromisu v socidlnich otdzkach,
vedl k ostiej3i politické kampani kolem otdzek chudoby. Rok 1920 se
mél v predstavdch levicovych viidct stdt ,hodinou posledni bitvy” za
prevzeti moci.

Drama chudych a bohatych se tdhlo ddl. ,Jak to, Ze jedni si cho-
vaji prasdtko v chlivku a ¢im ho krmi, kdyZ druzi nemaji ani ¢im by
nakrmili své hladové déti"?’/. Cvikovsky zpravodaj Vorwartsu boufi
zdvisti Zivenou neustdlym nahliZenim pres ploty a skulinami v kal-
ndch. Na hranicich v Krompachu zabavila finanéni strdZz povozniku
Hockemu 450 kg cukru urleného k rozprodeji na ¢erném irhu ve
Cvikové. Rozhordenou verejnost samoziejmé zajimalo, kam vlastné
cukr zmizel, protoZe nikdo nic nevySetfoval a o podvodech s pridély
cukru se jen Septalo®/.

Urady, které mély na starosti zdsobovdni, zfejmé nedokdzaly
zvlddnout situaci. Levicovi politikové navrhovali vytvoreni systému
rad, které by bdély nad aprovizaci a uchrdnily zbytky zdsob, které se
v zemi nachdzeji. 11. kvétna 1920 o treti hodiné odpoledni se z bran
cvikovskych tovdren vyhrnuly zdstupy délnikii a sméfovaly na
ndmésti, aby vyslechly projev levicového socidlnédemokratického
preddka Franze Gampeho. Jeho slova ohlaSovala zménu postupu
cvikovské oragnizace ve vécech vyZivy obyvatelstva. Z4dal zavedeni
mimotddné zplnomocnéné komise, zastaveni vykrmu vepi®i, ukon-
teni doddvek je¢mene pro vyrobu piva a soulasné otevieni hranice
pro dovoz potravin ze zahrani¢i*/.
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Vrcholem zdsobovaci krize, kterou by rozhodné byli byvali rddi
privedli levicovi pireddci ke konfliktu mocenskému, byla tervencovd
generdlni stidvka v pohraniéi, Pripravena byla peélivé a méla mit
casové neomezenou platnost. Vypukla v pondéli 19. Cervence. Je§té
v pdtek zaslal cvikovsky starosta Bayer vlddé telegram, Ze délnici
demonstruji a chtéji byt pravidelné zdsobovdni®’/. Dosud prili§ ne-
vykonny zdsobovaci systém se rozhybal k urcitym vykontim, Je§té
pred vlasinim zahdjenim stdvky smérovaly vagony mouky a fazoli do
Liberce, kde bylo ustredi stdvkového boje. Do mést a obci jablonské-
ho okresu se udajné nedostalo nic®'/. Stdvka se protdhla na &tyri dny
a klid na pracovistich byl sledovdn hlidkami, sestavenymi ze zdstupcti
vétsich podniku. Ve Cvikové byla ukonéena spiSe na pokyn z Liberce
a ze solidarity, protoZe viditelné zmény nenastaly a novinové zprédvy
hovorii o trvajici zdsobovaci krizi. Teprve jedndni Franze Gampeho se
statnim obilnim udstavem a kdyZ ve véci nouze ve Cvikové intervenova-
lo ministerstvo ndrodni vyZivy, podarilo se pfekonat nepfiznivy stav */.

Stdvka vedla k fadé incidenth ve mésté. Na adresu stdavkujicich se
snaSely z méstackych rad vytky, Ze délnici jsou leno$i, a proto by
radéji stdvkovali. Nicméné vliv socidlni demokracie byl natolik pro-
nikavy, Ze nékteri agresivné se vyslovujici jedinci, napf. zubni technik
Teufel, byli prinuceni k vefejné omluvé. Jisty nadstrdznik, ktery se
ponékud zhurta vyptdval na nékteré okolnosti stdvky na cvikovském
nameésti, jen nahodou u$el zbiti*/.

Po Znich nastal viditelny pokles napéti, takze zdkladnim bodem
socidlné demokratickych mitink® byly opét ,rejdy fardia v kostelich”
od Heifmanic po Cvikov. Cvikovsky knéz Rudolf Bergmann verejné
brdnil na schiizi 18. z4f{ cirkev, Ze nemd nic spole¢ného s kapitdlem
a neptisobi 3kodlivé ve 8kole. Re&nici socidlnich demokratd ho
utloukli svymi bojovnymi argumenty®/.

Na Fijnové konferenci némecké socidlni demokracie v Karlovych
Varech prohldsil Franz Gampe, Ze je konec kompromisi. Levice musi
piejit na cestu tfidniho boje*/. Uddlosti v prosinci 1920 byly pro
Cvikovsko prvnim piikladem vystoupeni sil, sméfujicich k levicové
diktature. Rozsah politické stdvky, vyhldSené némeckou socidlni
demokracif z Liberce na znamenf solidarity s levici prazskou, zdpasici
o Lidovy d@un, nebyl tak mohutny a piedev8im priSel na pole
bezprostrednich cili, chrakteristickych pro postup nespokojené chu-
dobné ¢4sti mistniho obyvatelstva. Po vypuknuti stdvky v Praze byl ve
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Vorwértsu zvefejnén osmibodovy program levice, pritemZ v mistni
agitaci byl vyuZivdn zejména bod ¢&. 6 a 7: - Zavedeni délnické kon-
troly ve vyrobé, pristup k bilancim a knihdm na velkostatcich a kon-
trola prostiednictvim zdvodnich rad a zdvodnich vyborti. Kde by kon-
trolou byla nalezena hotovost v penézich, jsou délnici oprdvnéni
pozadovat 30 % zvySeni mezd v dusledku trvalého zdraZovéni. -
V$ude pfevezme délnictvo kontrolu zdsobovdni potravinami®®/.

Do stdvky se nad$ené vrhli mladi délnici. Odboraisti viidci se od
ni spiSe odtahovali. Nabyla povahy stdvky divoké. Radikdlni skupina
v Cele s Franzem Gampem zabrala tovdrniku Niessnerovi automobil
a vyuzila ho k agitalnim jizddm aZ na Rumbursko®/. Stdtni orgdny
a zaméstnanecké svazy byly pres netiplnost stdvky prestradeny. Prdvé
Cvikovsko se zddlo byt teritoriem, kde nebezpeéi masového vybuchu
bylo zna¢né. Nicméné ve mésté ani v okoli nedo$lo k incidenttim.
V okoli Jablonného v Podjestédi byly pokusy zabirat statky (Lem-
berk). 14. prosince, pét dnti po zahdjeni stdvky, se v hotelu Rissky
dvir ve Cvikové se$lo nejméné 3000 lidi, ktefi se dozvédéli zpravu,
vedouci k poklesu bojovnosti. Svaz podnikatelti povolil ve zdejSich
tovdarndch 25 % zvy3eni mezd. Bezprostfedné potom byla stdvka
ukonéena®/. Bojovni levi¢dci v Liberci pokdrali délnictvo: ,Dé&lnici
a délnice, vidite, jaké kramdiské pojeti revoluéniho boje sledujete?
Vzalo vdm jednou provzdy silu k témto bojium, zamotalo vds do pou-
hych a vylu¢né mzdovych sporii, abyste zapomnéli na velky osvobozo-
vaci boj™/. V prosinci 1920 se na Cvikovsku prosazoval vliv
odbordrsky, totiZ mzdova otdzka a s ni problém nezaméstnanych. 10.
prosince, taktéZ po schuzi, vytdhl privod asi 40 osob do Jablonného
v Podjestédi na okresni urad, aby zabezpeéil podporu v nezamést-
nanosti pro stavebni délniky i po Novém roce a aby byly textilnim dél-
nik(im doplaceny dluzné &dstky podpor. Dle novinovych zprav pry
komisaf politické sprdvy striktné slibil poZadavky splnit*y/.

Instituci parlamentniho boje za politické cile a uchvdceni moci
prostiednictvim podnécovani chudych a utiskovanych prevzala v dal-
$im obdobi komunistickd strana.

Leden 1996
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RESUME

Charakter der Sozialunterschiede in der Umgebung der Stadt
Cvikov (Zwickau) und die Wege zu ihrer Lé6sung vor 1920.

Ladislav Smejkal

Die Bevélkerung der Gemeinden im Lausitzer Gebirge mit der Stadt Cvikov
(Zwickau) an der Spitze beschiftigte sich seit der Halfte des 18. Jahrhunderts
vorwiegend mit der Textilarbeit zu Hause. Die Fabrikerzeugung von Textilwaren
fiilhrte zu einer starken Konkurrenzspannung, und die Weber gerieten in
schwierige soziale Lage. Die meisten von thnen gingen schliefSlich in die Fabriken
arbeiten. Es handelte sich hier aber nicht ums Elend bel einzigen Menschen, son-
dern ums Elend der genzen Gegend - so charakterisierte die hiesigen Verhilnisse
der Okonom Theofil Pisling, Er gesteht den Leuten im Grenzgebirge Freimut und
Freundlichkeit zu, erwahnt thre ergebene Frommigkeit, gleichzeitig aber fiihit er
eine undefinierbare Beklemmung. Karl Kreibich schildert in seiner Errinerungen
Anfange der politischen Arbeiterbewegung in dieser Gegend. Einen starken
Eindruck iibten auf die Stellungnahmen der Arbeiter Ferdinand Lassals Anschau-
ungen auf, die darauf hinweisen, daf fiir die Armen der Staat sorgen soll, und
daf3 die Arbeiter thren Einflus auf seine Politik erringen sollen.

Die Jahre nach dem ersten Weltkriege bis 1920, die in vorliegender Arbeit
néher beschrieben werden, sind von allgemeiner Radikalisierung gekenntzeich-
net. Kampfangestellte sozialdemokratische Leader in einer stark nach links orien-
tierten Parteigruppe bestreben sich an nationalen Kampagnen und am Kampf
gegen den EinfluB der Kirche an die Gesellschaftsordnung teilzunehmen. Daraus
ist ersichtlich, daf einen ziemlich starken EinfluB die in Gewerkschaften organ-
isierten Arbeitergruppen ausiibten, die einzelne konkrete Ziele durchsetzten:
Bessere Versorgung, Lohnerhdhung, Sorge fiir die Arbeitslosen. Die Linke, die
den Riickschlag der Verhaltnisse und das Zerschlagen des Staates bestrebte,
grupplerte sich zu einer selbststandigen politischen Partef - zur kommunistischen
Partel. IThre Tatigkeit gehort nicht zum Thema dieser Arbeit. Die kommunistis-
chen Aktivisten machten sich zunutze die in dieser Gegend herrschende Armut
und nahrten die entstehenden Konfrontationsstellungen.
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BEZDEZ 4 1996

STARE MLYNY
(Povést z Luzickych hor)

1. Povésti v severoteském pohraniéi

Ladislav Smejkal - Miloslav Sovadina

Ke kulturné-historické tradici kaZzdého regionu patf{ také lidovd
slovesnost - porekadla, prislovi, pranostiky, pisné, pohddky, bdje
a povésti. Silnou lokdlni vazbu maji zvld$té povésti, které vychdzeji
z historickych redlii, jsou spjaty s urlitymi misty nebo osobami.
Redlny zdklad povésti je ovSem tistnim poddnim stdle ménén a oboha-
covan lidskou obrazotvornosti, takZe se ¢asto posunuje aZ do bdjné
podoby. Romantickd krajina LuZickych hor s hlubokymi lesy, skalni-
mi bloky, zficeninami hradd, stopami ddvného osidleni a skla¥ské
vyroby byla bohatym inspiraénim zdrojem pro vznik povésti.

Bohatd studnice lidové slovesnosti byla jiz od 19. stoleti pied-
métem sbératelského zdjmu. Sbérem a publikovdnim povésti bylo
posilovdno historické povédomi lidu, coz prdvé v 19. stoleti mélo
mimorddny vliv na formovani novodobych ndrodid. Sbér lidové sloves-
nosti kromé toho zachrdnil a zachoval dal$im generacim neocenitel-
nou kulturnéhistorickou hodnotu. Vlivem rychle postupujici industri-
alizace severoCeského pohrani¢i byli venkovSti lidé vyrazovdni ze
svého prirozeného prostredi a sldbl jejich vztah k hodnotdm minu-
losti i k prirodé, kterd je obklopovala. Lidovd slovesnost se postupné
zménila z Zivé a rozvijejici se duSevni ¢innosti lidu v uzavieny, ddle
neobohacovany poztistatek minulosti.

Zdsluznou ¢innosti vlastivédnych badatelti, seskupenych namno-
ze kolem vlastivédného spolku Nordbohmischer Exkursionsklub, byl
jiz od 70. let 19. stoleti zahdjen soustavny sbér lidové slovesnosti.
Vysledky této prdce byly pravidelné publikovdny hlavné v klubovém
¢asopisu Mitteilungen des Nordbéhmischen Exkursions - Klubs (ddle
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MNEC). V letech 1878 - 1893 vychdzel v MNEC kolektivni praci
mnoha autorti pod redakénim vedenim profesora ¢eskolipského gym-
nasia, zakladatele Exkursionsklubu a fundovaného vlastivédného pra-
covnika Amanda Paudlera seridl Nordbéhmische Localsagen I - XVI
(MNEC 1, 1878 - MNEC 16, 1893). I pozdéji byly v tomtéZz Casopise
otiskovdny c¢etné povésti. Karl Bundesmann sebral povésti z okoli
Kunratic u Cvikova - Sagen aus Kunnersdorf bei Zwickau (MNEC 31,
1908, MNEC 34, 1911), R. Léw otiskl povésti ze Svoru - Sagen aus
Roéhrsdorf (MNEC 24, 1901), Eduard Gerthner zaznamenal povést
o Kli¢i - Kleisberg - Sage (MNEC 9, 1886). Theodor Hutter, ktery
vydal kniZzné sbirku severofeskych povésti Nordohmische Sagen
(Varnsdorf, 1921), zachytil povést o Zdmeckém vrchu u Hefmanic
v Podjestédi - Das vermorschene Schlof8 zu Hermsdorf bei Gabel (Aus
der Heimat. Wochentliche Beilage der Laus. Neuesten Nachrichten,
1899, 4. 24). Knizné vydal severoleské povésti J. A. Taubmann:
Maérchen und Sagen aus Nordbohmen, (Reichenberg, 1887). Mnoho
mistnich povésti uvedl ve svém pravodci po Luzickych hordch Amand
Paudler - Der neue Kammweg vom Jeschken zum Rosenberge (Leipa,
1904). Sbirky povésti se vztahem k LuZickym hordm vznikaly i na
némecké strané hor, v LuzZicii Zde muZeme uvést napf. sbirku
J. G. Th. Gra3e: Sagenschatz des Konigreichs Sachsen I, II, (Dres-
den, 1874), nebo A. Meicheho: Sagenbuch der Sachs. Schweiz
(Dresden, 1929).

Cesky vydala né&kolik povésti z okoli Ceské Lipy ve 30. letech F.
Vickovd: Povésti naseho severu (Bezdéz, 3, 1932).

Zasluznou ¢innosti sbératelti lidové slovesnosti byla znalost mist-
nich povésti udrZzovdna mezi obyvatelstvem az do poloviny 20. stoleti.
K zdsadnimu zlomu do8lo rokem 1945. Odsunem némeckého obyva-
telstva byly staré tradice némecké lidové slovesnosti natrvalo preruSe-
ny a nové Ceské obyvatelstvo nemohlo z jazykovych divodt na tyto
tradice navdzat. Bylo treba nové tradice vytvorit a obnovit historickou
kontinuitu. Jednou z cest, jak toho docilit, byl pifevod starych némec-
kych pohddek, bdji a povésti do Ceského prostredi. Zcela zdmérné je
tu pouzito terminu ,prevod”, protoZe pouhy preklad by nestaéil. Bylo
nutno pribliZit svét némeckych pohddek a bdjnych bytosti pohddkové-
mu svétu ¢eskému, aby byl ¢eskému obyvatelstvu blizky a byl jim pfi-
jat. RovnéZ bylo tieba se vyrovnat s riznymi religiéznimi motivy,
zvldsté témi, které by plisobily v ¢eském prostfedi nesrozumitelné.
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Programovy ateismus padesdtych let nepripustil ani pozitivni
ptisobeni religiéznich motiva.

Prvni sbirku Geskych povésti vydal Dium osvéty v Novém Boru
roku 1958. Autor sbirky Oldrich Lichtenberg soustfedil do knihy
Uhlif a poklad vice nez 40 povésti z Ceskokamenicka. Na dlouhou
dobu to byl zcela ojedinély potin. AZ roku 1977 zatalo Severoleské
nakladatelstvi vyddvat edi¢ni fadu povésti ze severnich Cech. Hned
prvni svazek Dagmar Dvordkové: Zlaté listi (Severoleské nakladatel-
stvi, 1977) obsahoval povésti a bdje dé¢inského kraje, kryl se tedy do
znatné miry s knihou O. Lichtenberga. Do regionu Ceskolipska zasa-
hovala také sbirka povésti Franti§ka Patotky: Certi na Je$t&édu
(Severoteské nakladatelstvi, 1978). Oblasti LuzZickych hor se v3ak
obé sbirky dotkly jen okrajové. Nejvice motivii z LuZickych hor md
zatim kniZka Vladislava Jindry Povésti z kraje uhlif a sklara ( Novy
Bor, 1995).

Povést, kterou tu otiskujeme, se vdaze primo do centra LuZickych
hor, k Nové Huti, pod vrch Boufny. Na jiznim tpati hory, kterd se
némecky nazyvala Friedrichsberg, stdvala zanikld ves Friedrichsdorf.
Dramatické okolnosti zdniku vsi zachytila povést Die alten Miihlen,
kterou roku 1936 otiskl Eduard Rébisch v Kalender fiir Hirschberg
und Umgebung (Bensen, 1936).
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2. STARE MLYNY

Prelozil a upravil Frantisek Sajdl

Uzk4 lesni silni¢ka z Nové Huté do Horni Svétlé stiidavé stoupd,
klesd a klikati se, posludna toho, co ji prikazuje €lenity terén LuZic-
kych hor. Od Nové Huté je chvili doprovdzena kolejemi, ale ty zdhy
stdceji k jihu, a silnice se primykd k strmému svahu Bourného,
kolem néhoz pokratuje ke Kaufmanovu buku a ddle k svému cili.
Vpravo, nékolik metrili niZe, spatfime Bobersky potok, ale i ten se
zakrdtko sto¢i doprava a te€e k Rousinovu. A prdvé zde, nedaleko
pod nami, je misto, kterému se rikd Staré mlyny. Pred staletimi zde
pry stdvala vesnitka Bedrichov, kterd zanikla, ale neni zndmo kdy a
jak. Mohla byt zniena a vypdlena ve vdletnych dobdch, moZnd také,
Ze se jeji obyvatelé stali obé&ti morové epidemie, coZ nebyvalo ve stie-
dovéku vzdcnosti. Existence nékdej$tho lidského sidla v téchto
mistech byla doloZena ndlezy tilomk rtiznych predméti, ba dokonce
i zbytk® mlynského kola. Vice se o Bedfichovu nepodafrilo zjistit.

Vite co? Pokud nespéchdte, posadme se zde na chvilku. Zahled-
me se skrze smrky doli do ddol{, pfimhufme o¢i a zkusme zamést-
nat na8i obrazotvornost a prestavit si, jak to tu tenkrat pred staletimi
asi vypadalo. A pokud se vdm pied olima objevilo nékolik prostych
drevénych chaloupek, pak je to pravé to, co jsme chtéli. TakZe Bour-
ny za naSimi zddy neni pro tuto chvili Bourny, nybrZz Bedfichovsky
vrch jako drive, namisto Boberského potoka pod ndmi protéka
Bedrichovsky potok a malebné chaloupky, jakoby rozeseté ve strani
nad uddolim, to je onen tajemny Bedrichov. Kousek ddl, niZe v udoli,
stoji mlyn. Klapot mlynského kola obc¢as dolehne az k ndm a na
zdpraZi stoji - kdo jiny, neZ sdm mlyndr!

.Martine! Martine!” Mlyndftv hlas, ndsobeny ozvénou, se nese
tdolim.

~Hned jsem tam!” ozyvd se z lesa a na cesté k mlynu se objevuje
zebrindk naloZeny dfevem. Vedle koné krd¢i ¢eledin Martin s opraté-
mi v rukou.

Mlyndr stoji na zdprazi, rukou si stinf oéi pfed paprsky zapada-
jictho slunce a zachmuienou tvafi hledi vstfic prichozimu.
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.Co se stalo, pane ote?”

»-Mdm neblahé tu$eni, Martine. JiZ nékolik noci jsem Spatné spal,
a kdyZ jsem pohlédl ven, vidél jsem v dali rudou oblohu. Byl to ohen,
nic jiného. A ohen, Martine, ohefl znamend valku, zkdzu, neStésti.”

~Snad nebude tak zle,” snaZi se Martin mlyndre uklidnit. ,Nechce
se mi ve€rit tomu, Ze by i tyto odlehlé konciny zasdhla vdlka. A kdyby
ptece, vidyt jsme chudi, Zijeme dle BoZich pfikdzdni a nikomu
neubliZujeme. A Biih jisté nedopusti, aby jini ubliZili ndm.”

~Vdlka si nevybird a vZdycky v ni trpi a umiraji nevinni. A ¢asto ti,
kter{ ji vedou se ohdnéji mySlenkami bozimi,“ povzdechl si mlynar.
~Tuze rdd bych se mylil, ale zlé tuSeni mé pronisleduje na kazdém
kroku. Nejlépe asi bude, kdyZ si najdeme néjaké bezpetné misto, kde
s pomoci BozZi pre¢kdme nejhorsi, kdyby ptece jen ... *

V zajeti chmurnych predstav prekrodili prdh mlyna. Ve velké
svétnici lezZi na posteli stard Zena, mlyndfova matka. Nohy ji uz ddvno
neslouzi, ale trpélivé nese sviij 1idél, obklopena ldskou a pééi svych
bliznich. Tini, mlyndfova dcera, stoji u plotny a pfripravuje veceri.
V8echna Zenskd prdce ve mlyné je na ni, nebof mlyndrku skosila pred
lety zl4 nemoc. Chvili co chvili Tini mrkne okem po Martinovi a ten
jeji pohled opétuje. Na$li v sobé zalibeni, o ¢emZ mlyndr jiz ddvno vi
a poditd s tim, Ze to tu po ném jednou Martin v8echno prevezme.

KdyzZ zasedli spole¢né k veceri, byl mlyndr stdle neklidny a svého
jidla se témér ani nedotkl. Ndhle se obratil k dceri: ,Tini, po veleri
zabali§ nejnutnéj$i véci a pripravi§ néjaké jidlo, nezapomern na
mouku, sddlo a slaninu, abychom nebyli o hladu.”

Odpovédi mu byl divéin nechdpavy pohled.

~-Bohuzel, milé dité. Zd4d se mi, Ze nds asi postihne vdlka. Musime
si najit néjaky bezpelny tikryt a tam pieckat nejhor3i. A nejlépe bude,
udéldme-li to jiz zitra." Tini leknutim upustila 1Zici: ,,A co babi¢ka, co
bude s ni?”

»Neboj se, Tini, o babi¢ku se postardme, * pravil Martin a podal j{
1Zici. Ale ani jemu nebylo lehko u srdce.

Brzy rdno &ekal pfed mlynem zdstup vesniant a povoz po okraj
naplnény skromnym majetkem mlyndfovy rodiny a vSech bedti-
chovskych, nebot Tini jeSté veCer obé&hla celou vesnici a vdem po-
védéla o bliZziciin se nebezpedi. Mnozi z nich méli na zddech jen maly
ranecek, v némz nesli vSe, co méli.

Ackoliv bylo na voze pripraveno pohodlné misto pro babicku, ta
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s nimi nechtéla odjet a prosila, aby ji nechali ve mlyné. Zde Zila a zde
chce i umfrit. Marné premlouvdni, as leti, a tak jiZ jen pdr slov na
rozloucenou.

-Nebudeme prili§ daleko, babitko, a kaZzdy vefer sem za vdmi
prijdeme,” rikd Tini.

Zebtindk zadrkotal po kamenech a za nim vykroé&il zdstup za-
smusilych vesni¢anu. Dlouho se vSichni ohliZeli za svoji vesnickou,
dokud se jim neztratila z dohledu.

Ukrytem bedtichovskych se stala rokle v tdoli Boberského poto-
ka. Zde se usadili a prozivali dny v nekone¢né nedinnosti, nejistoté
a v otekdvdni, co prinesou dny pristi. Tini a Martin opoustéli vidy za
soumraku dkryt a spéchali do mlyna za babi¢kou. PoslouZili ji a poté
se vratili zpét do dkrytu.

Dny byly dlouhé a noci nemély konce. Nic se nedélo, byl klid
a mnozi vesni¢ané zacali uvaZovat o ndvratu domi.

Pak ale priSla osudnd noc, kterd zmarila veSkeré nadéje. Tini se
vracela s Martinem z mlyna, kdyZ ji napadlo ohlédnout se. To, co
spatfila, ji podlomilo nohy: obloha za nimi pldla ohnivou zafi.
NejspiSe horela Lip4.

~Tak uz je ndm vdlka v patdch. To je konec, Martine, to je nas
konec,” pla¢e a neni k utiSeni. Marné Martin hledd slova utéchy,
nebof sdm je rozechvén z toho, co vidi.

KdyZ dobéhli do dkrytu, byl zde mlyndf sdm. ,Vesniéantim se tu
nezddlo byt dost bezpe¢no, a tak odesli za Pénkavei vrch,” dostalo se
jim vysvétleni.

.Nu coZ, asponni tu budeme mit vic mista," zaZertoval Martin
a v8ichni se trochu uklidnili. Ale na spdnek, po tom, co vidéli, nebylo
ani pomysleni.

Po predlouhé noci prislo krdsné rdno a jedté krdsnéjsi den, a tak
vSichni pozapomnéli na hrtizu uplynulé noci. Tini ode$la sbirat
jahody, zatimco mlyndr sedi s Martinem u potoka a povidaji si
o v8em mozZném. Oba lituji zmareného Casu a ve mlyné je tolik
nedodélané préce.

Naveder se Tini s Martinem vydali jako obvykle do mlyna. Na
prahu svétnice v8ak ustrnuli dlekem - babitka byla mrtvd. Nejspise
hriiza z ohnivé zdfe o minulé noci ukratila jeji Zivot. Tini ji lehce zat-
lacila o¢i a oba odeSli ozndmit otci smutnou zpravu.

VSichni tfi se jesté téZe noci vydali do mlyna, aby poskytli babiéce
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posledni sluzbu. Pod starou lipou vykopali hrob a z hrubych prken
zhotovili truhlu, ale jeSté predtim, neZ prvni hrst hliny dopadla na jeji
viko, byli ze své€ prdce vyru$eni. Z ddli zaslechli hluk vojska, hlasy
tisich hrdel, rachot povozi, cinkdni podkov a docela blizko nich se
objevila svétla pochodni. Hluk se neuprosné priblizoval a tak jim
nezbylo nic jiného, nez od nedokoncené prdce utéci.

Mésic v dplnku usnadnil vojsku cestu, a to se snadno dostalo ces-
tou kolem mlyna do vesnice. To jiZz ale byli vSichni tfi v rokli, kde
z uzkosti otekdvali, co prinesou pristi chvile. No¢ni obloha se ndhle
zbarvila do ruda a hritiza s beznadéji dosdhly vrcholu. Bediichov
zmiral v plamenech ...

NadeSel den. Zar ohné pohasla a jen vitr k nim obdas zavdl kouf
z dohorivajicich chalup. Chvilemi je5té zaslechli hluk vzdalujiciho se
vojska, ale i ten pomalu sldbl, az docela utichl. Krajinou se rozhostilo
ticho, mrtvolné ticho.

Tini s Martinem se pomalu a opatrné vydali na cestu. Pohled na
vypdlenou ves jim vehnal slzy do o¢i, ale mlyn, kupodivu, zistal zkdzy
usetfen, Netus$ili ale, co je ¢ekd uvnitf - rozbity stl, rozldmané Zidle,
rozbité nddobi, dokola pohdzené kosti a rozlité vino - vSe nasvédcova-
lo tomu, Ze zde probéhlo bujaré hodovadni. Radéji odesli ven, aby se
kone¢né v klidu rozlouéili s babi¢kou.

.Kéz vam Blh dopreje klidny spdnek, babitko,” za$eptala Tini
nad jejim hrobem.

.Babi¢ce klidny spdnek a mné pékné dévtdtko!” ozval se za ni
drsny hlas a ¢isi paZe surové ovinula jeji hrdlo.

Nastésti tu byl Martin. Priskoc¢il a ohnal se po itoénikovi
motykou. Ten se v krvi skdcel k zemi, ale hned se tu objevili dva dalsi
a vrhli se na Martina. Martin bojoval co mu sily stadily, ale nakonec
v nerovném boji podlehl. Zoufald Tini se schovala ve mlyné, kde
z prozité hruzy omdlela.

Dlouho a v obavdch éekal mlyndfr v rokli na ndvrat svych dra-
hych. Chvili co chvili vybihal nahoru na cestu a netrpélivé vyhliZel, aZ
se rozhodl vydat se za nimi. JiZ z ddli spatfil horici mlyn a pfedtucha
hrozné tragédie mu seviela hrdlo a svdzala nohy. Dlouho, predlouho
hledél na plameny stravujici jeho mlyn, aZ se mu kone¢né podarilo
pokradovat v cesté. Na dvorfe spatfil Martina leZiciho v krvi. Kde je
Tini...? Kde je Tini ...?

,Tini!” vold zoufaly mlyndf. ,Tini!”
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Ticho... Jen z povzddli sly$i mlyndf hlasy vracejicich se ves-
ni¢ant.

Mlyndf v neblahé predtuse, nedbaje nebezpeéi, vbéhl do dohofi-
vajiciho staveni. A tam, v troskdch svétnice, spatril ohorelé télo. Jeho
Tini... Jeho jediné dité! Jak jen mohl Bith dopustit, aby zemfelo tak
strad$nou smrti!? NeStastnému mlyndri se zhroutil cely svét. Z posled-
nich sil vybéhl ze spdleni$té a zhroutil se do trdvy.

»BoZe, jak jsi mohl... jak jsi mohl dopustit ...”

Den konéi a do kraje ptichdzi veler. Mlyndf sedi s hlavou v dla-
nich u hrobu pod lipou a nevnimd svét kolem sebe. Nevi, Ze ostatni
vesnitané poté, co spatrili trosky svych obydli, se rozhodli odtud ode-
jit a najit si novy domov jinde. V&ichni, do jednoho.

Ndhle ucitil na své &iji lehky dotek a teply dech. Kan! Jeho vérny
kan! ,,BéZ a najdi si nového pdna,” pohladil jej po hrivé. A pak zvolna,
téZkym krokem, navzdy zmizel v hloubi lesa.

Pribéh Bedrichova a jeho obyvatel, byt jen v naSich predstavdch,
skondil a my se vracime do pritomnosti. KdoZ vi, moZznd se to tu
tenkrdt pred staletimi odehrdlo néjak takhle nebo podobné, le¢ to
ndm nikdo nepotvrdi ani nevyvrdti. Mé&me tedy tento ptibéh jako své
malé tajemstvi a nikomu nefikejme, co jsme zde vidéli. Zejména his-
toriktun ne. Nevétili by ndam, nebof jejich povoldni vyZzaduje, aby vSe
bylo podloZeno néjakymi diikazy.

Prosinec 1995
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RESUME

Die alten Miihlen
(Eine Sage aus dem Lausitzer Gebirge)

FrantiSek Sajdl - Ladislav Smejkal - Miloslav Sovadina

Zur Kultur-historischen Tradition jedes Regions gehort auch die
Volksliteratur. Diese ist schon seit dem 19. Jahrhundert Mittelpunkt des
Interesses von der Seite vieler Sammler. Dank der Tatigkeit der Heimatforscher,
die sich um den Heimatforchungsverein ,Nordbéhmischer Exkursionsklub” grup-
piert hatten, wurde seit den 70. Jahren des 19. Jahrhunderts ein systematisches
Sammeln der Volksliteratur in Angriff genommen. Die Erfolge dieser Arbeit wur-
den regelmiafiig in dem Klubmagazin ,Mitteilungen des Nordbshmischen
Exkursions - Klubs” veroffentlicht. Mehrere Volkssagensammlungen entstanden
auch in der Lausitz.

Die Sammler der Volksliteratur machten sich Verdient um die Erhaltung der
Ortssagen unter der Bevolkerung bis zur Halfte des 20. Jahrhunderts. Im Jahre
1945 kam es aber zu einer grundlegenden Brechung. Mit der Aussiedlung der
deutschen Bevélkerung sind die alten Traditionen der deutschen Volksliteratur
fiir immer unterbrochen worden, und die neue tschechische Bevilkerung konnte
aus sprachlichen Griinden an diese Tradition nicht anbinden. Es zeigte sich als
notwendig neue Traditionen zu schaffen und die historische Kontinuitiat zu
erneuern. Einer der Wege, wie dies zu erzielen, war die Ubertragung der alten
deutschen Marchen, Mythen und Sagen ins tschechischen Milfeu.

Die hier publizierte Sage kniipft sich direkt an das Zentrum des Lausitzer
Gebirges, an Nova Hut (Neue Hiitte) unter dem Hiigel Bouiny (Friedrichsberg).
Am siidlichen FuB3 des Berges lag das heute schon eingegangene Dorf Bedrichov
(Friedrichsdorf). Die dramatischen Umstinde des Unterganges dieses Dorf
schildert die Sage ,Die alten Miihlen”, die im Jahre 1936 von Eduard Rébisch in
einem Kalender fiir Hirschberg und Umgebung veréffentlicht wurde.
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BEZDEZ 4 1996

GEOLOGIE LUZICKYCH HOR

Petr Havranek

REGIONALNE - GEOLOGICKY PREHLED

Uzemi LuZickych hor je z hlediska regiondlné - geologického
souédsti Ceského masivu.

Povrch je tvofen z malé &4sti jednotkami luZické oblasti (krystali-
nikum a pluton), které predev$im tvori podlozi platformniho po-
kryvu, jehoz vy$8i patro, svrchnokridové sedimenty, tvofi podstatnou
¢4st povrchu uzemi. Projevy tercierntho vulkanismu nejsou plo$né
souvislé a vyskytuji se prevazné v zdpadni ¢4sti vizemi. Kvartérni sedi-
menty jsou vyvinuty v zdvislosti na morfologii izemi a jejich souvislej-
§i vyskyty jsou na jihovychodé& oblasti.

KRYSTALINIKUM A PODLOZI KRIDY
KRYSTALINIKUM, PLUTON, STARSI PALEOZOIKUM

Luzicky pluton a jeStédské krystalinikum luZické oblasti jsou
odkryté severné od luzického zlomu na severnim a vychodnim okraji
CHKO Luzické hory.

Plo$né vyznamnéj$i pluton je prevariského (kadomského) stari
a je zde zastoupen rumburskou Zulou a luZickym granodioritem. Obé
horniny vychdzeji na povrch v okoli Krdsné Lipy a Jifetina. Rum-
burskd Zula je hrubozrnnd, béZné je postiZena katakldzou. LuZicky
(seidenbergsky) granodiorit se navic vyskytuje u Horniho a Dolniho
Sedla. Priznatné je silné zbridli¢naténi a mylonitizace.

Zbytky pldsté plutonu jsou zndmy téZ z okoli Dolni Suché a v izo-
lované kre jiZné od Jifetina. Jde o horniny drobového souvrstvi
svrchniho proterozoika, misty postiZené kontaktni metamorfézou
intruze granitoidi luZického plutonu. Stratigraficky odpovidaji meta-
morfithm machninské skupiny. Fylitické droby jsou epizondlné
preménény ve facii zelenych bridlic.
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JeStédské krystalinikum je okrajové zastoupeno horninami rad-
¢ické skupiny (svrchni proterozoikum - spodni ordovik). Jde o maly
vychoz metalyditl. Kromé tohoto stratigraficky nejistého vyskytu se
nachdzeji vyznamnéjsi vychozy sericitickych kvarcitti ponikelské
skupiny (svrchni ordovik - silur).

NejvétSiho rozsireni zde v8ak dosahuji horniny jitravské skupiny
(svrchni devon - spodni karbon) v tdseku Jitravské sedlo - Horni
Sedlo. Jednd se o horniny diabasového komplexu: diabas, rtizné
slabé preménéné tufy, krystalicky vdpenec a rizné fylity. Podobné
horniny pokratuji pod kridovymi sutémi podél luzického zlomu
v tseku Krdsny dil - Bily potok na stdtn{ hranici.

Podlozi platformniho pokryvu je tvoreno horninami luZické
oblasti t.j. krystalinickym fylitovym komplexem jeStédského krys-
talinika stdri svrchni proterozoikum - spodni paleozoikwmn ve
vychodni &4sti tizemi. V severni a zdpadni ¢4sti jsou pak granitoidy
luzického plutonu, rovnézZ jde opét o rumburskou (respektive brtnic-
kou) Zulu a luzicky (pripadné seidenbergsky) granodiorit, oboji silné
kataklazovdno a mylonitizovdno. Horniny, které vychdzeji na povrch
severné od luzZického zlomu, tedy pokracuji v podloZi platformniho
pokryvu k jihu.

TEKTONIKA

Tektonicky vyvoj predkarbonskych formaci je povaZovdn za ana-
logicky strukturnimu pldnu assyntského proterozoika, ktery je zdkla-
dem i pro struktury dal$ich mlads$ich geologickych itvarti. Epizo-
ndlné metamorfované krystalinikum je zvrdsnéno do mirnych vrds
s amplitudou Fdadové stovky metrii. Disjunktivni tektonika je orien-
tovdna v zdkladnim diagondlnim systému, t.j. sméry SV - JZ a SZ -
JV, kter€ se v popisovaném tizemi k sobé bliZ{ a snad i protinaji.

Nejvyznamnéjsi linii prvého fddu krudnohorského sméru je lito-
méricky hlubinny zlom, sméfujici priblizné od Litométic k Hrddku
nad Nisou, na jehoZ priibéh jsou vdzdny charakteristické neoidni
vulkanické projevy.

Smér sudetsky je zastoupen zlomovym pdsmem rovenskym,
prochézejicim od Rybnisté k Hamru na Jezefe.

Mimo téchto linii je rovnéZ vyznamné ¢eskokamenické zlomové
pdsmo subekvatoridlniho sméru.
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MLADSI PALEOZOIKUM

NejmladSim ttvarem podloZi platformniho pokryvu jsou horniny
vulkanicko - sedimentdrniho komplexu mlad§iho paleozoika, které
tvori vyplii ceskokamenické panve.

Ztejmé izolované vyskyty byly navrtiny rovnéZz u Hefmanic, vy-
chozy jsou podél luZického zlomu mezi Krdsnou Lipou a Rybni$tém
u Doubice. Pievazuji aleuropelity limnické v cyklickém vyvoji, méné
projevy subsekventniho vulkanismu.

Permokarbon byvd razen jak ke stfedoCeskym pdnvim, tak do
oblasti lugické. Sedimenty teskokamenické pdnve ndleZi linskému
souvrstvi (svrchni ¢ervené souvrstvi).

Tektonické kry u Doubice jsou Fazeny do spodni ¢ervené jaloviny.
Tyto vychozy jsou tektonicky vdzdny na luzicky presmyk, jimZ byly
v tercieru vyvleCeny z podlozi kiidy.

PLATFORMNI POKRYV
MESOZOIKUM. JURA

Psamiticko - pelitické sedimenty svrchnojurského more v kar-
bondtovém vyvoji se nalézaji ve stejné pozici jako vySe uvedené
permské horniny (podloZni) u Doubice. Jde o jediny vyskyt v Ce-
chéch. Stratigraficky jsou fazeny ke stupni kelloway - kimmeridzZ, pfi-
padné pouze oxford - kimmeridZ. Litologicky jde o slepence, pis-
kovce, (brtnické piskovce), pisCité vdpence, vdpence a slinovce
(doubické dolomity). Vychozy maji velky paleogeograficky vyznam
jako doklad spojeni epikontinentdlniho svrchnojurského more
némecko - polské panve s morem alpsko - karpatské predhlubné.

SVRCHNI KRIDA
Svrchnoktidové sedimenty tvori vétSinu povrchu LuZickych hor;
tzemdi je souldsti luzické facidlni oblasti ¢eské kridové pdnve.
Prevazuji psamity stupn cenoman aZ koniak (santon?).
Charakteristické je hrubnuti sediment1 a zvétSovani mocnosti smé-
rem k severu, coZ je odrazem vyvoje pdnve, zejména synsedimentdr-
nich pohybu (poklest1) podél luzické poruchy.

CENOMAN (PERUCKO - KORYCANSKE SOUVRSTVI)
Na bdzi jsou cyklické kontinentdln{ (fluvidlné - lakustrinni, ev.
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brakické) uloZeniny, prevdZzné psamity s cyklickou stavbou, pros-
torové vdzané na deprese predkridového reliéfu. Nejsou vyvinuty na
celém tizemi a nevychdzeji na povrch. Mofské usazeniny (korycanské
vrstvy) transgreduji na prede$lé vrstvy, pfi jejich nepfitomnosti byvd
vyvinut charakteristicky horizont, tzv. rozmyv. Spodni oddil
morského cenomanu jsou tzv. rozpadavé piskovce. Tyto kfemenné
piskovce s jilovito - prachovitym pojivem jsou pfi luZické poruse
¢asteéné denudovdny. Vy33i oddil svrchniho cenomanu tvori tzv.
fukoidové piskovce s negativni gradaci, laminami a ¢etnymi bioglyfy.
Uzky, tektonicky omezeny pruh moiského cenomanu vychdzi na
povrch podél luZického zlomu v tseku Jitrava - H.Sedlo. Hrubé
piskovce se slepencovymi lavicemi pribrezni facie jsou postaveny na
zlomu kolmo, misty jsou vyvinuta tektonickd zrcadla, kterd svédci
o horizontdlnich mezivrstevnich pohybech. Obsahuji bohatou faunu,
zajimavy valounovy materidl konglomerdt,, vyskytuji se téz defor-
madni primdrnf textury.

SPODNI TURON (BELOHORSKE SOUVRSTVI)

Na bazi jsou pistito - jilovité prachovce s glaukonitem, dispergo-
vanou organickou hmotou a pyritizovanym detritem. Vy35i sedimenty
tvori jediny inverzni cyklus s plynulymi litofacidlnimi piechody.
PfevaZzuji kfemenné piskovce, misty s plochami konglomerdti.
Vychdzeji na povrch v nadloZi vy$e popsanych cenomanskych pis-
kovcit u Horniho Sedla v pruhu paralelnim s luZickym zlomem, vétSi-
nou jsou v8ak denudovany.

STREDNI TURON (JIZERSKE SOUVRSTVI)

Nejstars$i vrstvy tvofi masivni monotdénni piskovec hrubé zrnity
s tenkymi polohami konglomerdth (vyluéné kfemenné valounky),
které nelze litologicky odlisit od podobnych piskovcti spodniho turo-
nu. Na vychodé tzemi tvofi typitké ttvary - PP Bilé kameny. VySe
nastupuji hrubozrnné az konglomerdtické piskovce, misty vyvinuté
jako kvddrové piskovce s jilovitym tmelem. Petrograficky obsah kon-
glomerdtt je podobny témuz v cenomanu. Stfedn{ turon v horizontdl-
né i vertikdlné pestrém vyvoji tvoii jednu tfetinu povrchu CHKO
Luzické hory (vychodni &4st).
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SVRCHNI TURON - KONIAK
(TEPLICKE A BREZENSKE SOUVRSTVI)

Inverzni cyklicky komplex nerozliS§enych stupini (svrchni turon je
ve stejném vyvoji jako bazdlni koniak) facidlné proménlivych pra-
chovitych piskovct ve flySoidnim vyvoji. Tvoii povrch tzemi vice nez
jedné poloviny v zakleslé stfedohorské kfe spolu s diskutabilnimi
relikty santonu (merboltické souvrstvi). Vychozy tvori obvykle jen
kvddrové piskovce.

TEKTONIKA

Sedimenty svrchni kiidy jsou zna¢né porus$eny nespojitymi struk-
turami saxonské germanotypni tektoniky, které oviem kopiruji tek-
tonické linie v predkiidovém fundamentu. Naprosto prevazuji stfizné
(radidlni) zlomy, predev$im poklesy. Vyznamné zlomy kru$nohor-
ského sméru (SV - JZ) se uzemi CHKO dotykaji jen okrajové.
KruSnohorsky zlom vyznivd v feskokamenickém zlomovém pdsmu
sméru Z - V. Stfedohorsky zlom prochdzi jizné od zdjmového tizemi
v Ceskolipském zlomovém poli sméru ZJZ - VSV, z néj pak vybiha
k SV velenicky zlom, sméfujici ke Kunraticfm.

Krusnohorského sméru jsou zlomy, které déli luzicky zlom na
dil¢éi segmenty. Tyto linie pokraluji ve vychodni &asti LuZickych hor
v stfednoturonskych piskovcich. Zlomy krudnohorského sméru se
vyznamné uplatnuji pfi vystupu neovulkaniti.

Smér sudetsky /SZ - JV/ je zastoupen piedevSim luZickym
zlomem, ktery je ve vychodni ¢4sti popisovaného tizemi morfologicky
patrny. Casto se uZivd ndzev ,luZickd porucha”, nebof zlom m4 ve
svém prabéhu rizny charakter. Jako pfesmyk vystupuje podél
jeStédského krystalinika a luzického plutonu, v dseku Jitrava - Horni
Sedlo jde o pokles. Vy$ka skoku se uddvd ve stovkdch metrii. Podél
tohoto zlomu doS$lo zejména v kvartéru k vyzdvihu jestédského krys-
talinika, respektive hrasté krystalinika LuZickych hor mezi Jitravou
a Hornim Sedlem. Pdsmo této tektonické linie primdrné omezovalo
sedimentaéni svrchnokridovou pdnev, jde tedy podobné jako u stie-
dohorského zlomu o projev hlubinnych geologickych rozhrani a tek-
tonickych struktur. Luzicky zlom doprovdzi misty paralelni zlomy,
predevsim na vychodnim okraji oblasti, kde na nich vystupuji jed-
notlivé stupné svrchni kiidy : cenoman, spodni turon. Tyto paralely
se vyraznéji uplatiuj{ v saské ¢dsti pohofri.
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Vyznamnd linie tohoto sméru je hefmanicky zlom s ponékud
nejasnym prubéhem. Zlom vychdzi ze strdZského /stfedohorského/
zlomu a ve sméru ZSZ - VJV navazuje na ¢eskokamenické zlomové
pole. Hefmanicky zlom oddéluje blok stfedniho turonu od zakleslé
koniacké kry a o jeho hlub$im zaloZeni mohou svéd¢it neovulkanity
téhoZ sméru v okoli Hefmanic. Jinak se sudetsky smér v saxonské
tektogenezi kiidovych sediment prili§ neuplatiiuje.

TERCIER

Uzemi je ¢4sti tektonické piikopové struktury, oznatované jako
ohdrecky rift nebo tektonicko - vulkanickd zdéna kruS$nohorsko -
ohdreckd. Struktura je zaloZend na hlubinnych zlomech kru3no-
horského sméru a doprovdzend alkalickym magmatismem v miocé-
nu. Sedimenty nejsou zndmy, za jejich relikty se povaZuji valouny
krystalinickych hornin a magmatiti v okoli StoZce.

NEOVULKANITY

Osa neovulkanické zény probihd priblizné stfedem CHKO od Po-
levska k Svétlé pod LuZi.

Vulkanity trachyt - fonolitové fady zde maji povrchové formy
(ptikrovy, kupy s periklindlnim zapaddnim sloupcti).

Bazaltoidy vystupuji prevdazné SZ od vy$e popsané linie, daleko
méné pak ve vychodni ¢dsti izemdi.

Nejbazi¢téjsi melilitické diferencidty tvori vyplii pravych strmé
uklonénych Zzil kru$nohorského smeéru, které v letnych paraleldch
mif{ pfimo k luZickému zlomu (KnéZice, Polesi), nebo navazuji na
podobné struktury pfi zlomu paralelnim s luZickym v saské ¢&sti
pohori (Mafenice).

Pyroklastika nejsou rozsifena s vyjimkou kominovych brekcii.

Vyznamné se projevuji doprovodné alterace vystupujicich neo-
vulkaniti, predevSim silicifikace (pfimo na kontaktech pak vznik
sloupkovité odluénosti ki'idovych sedimenttl) a proZeleznéni.

Podrizenost vystupovdni vulkaniti, a nékdy i jejich forem, tek-
tonice je zcela zfejmd. Jednoznaéné prevlddaji struktury krudno-
horského sméru, které byly tlakem od SV otevirdny béhem saxonské
tektogeneze a vyuZity jako privodni drdhy k vystupu neovulkanitii.
Struktury opatného sméru, t.j. sudetského (labského nebo luZic-
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kého), které se s predeSlymi protinaji, maji pouze ojedinélé vulkanické
projevy.

KVARTER

Nejmladsi ulozeniny pokryvaji zna¢nou ¢4dst popisovaného vzemi.
Velmi malou rozlohu na vychodé CHKO zaujimd oblast kontinentdl-
niho zalednéni. Glacigenni sedimenty jsou jako relikt zachovdny u
Jitravy (“jitravskd moréna”). Glacifluvidlni Sté€rkopisky postupuji
udolim Panenského potoka po vychodni hranici CHKO k Jablon-
nemau,

Vy85i polohy tuzemi ndleZzi kvartéru pahorkatin, prevazuji
soliflukéni deluvidlni sedimenty, mnohdy vyvinuté jako kamenité suté
(.kamennd mote”), pfedev$im neovulkanickych efuziv, ale i piskovcii.
Na horni toky &dsti vodnich tokl jsou vdzany usazeniny deluvioflu-
vidln{ (Kamenice, Hamersky potok).

Sedimenty kvartéru vnitinich Cech se nalézaji na vét$ing kii-
dového povrchu a na plutonu jako piséitd eluvia, v okoli Jablonného
a Krdsné Lipy jsou mocné eolické sedimenty (spraSe). které byly vyva-
ty z oblasti kontinentdlntho zalednéni, pfip. glacifluvidltl. Fluvidlni
sedimenty nejsou vyznamné, terasy nejsou vyvinuty.

PALEONTOLOGIE
JURA

Bohatd jurskd fauna byla vzhledem ke své exoti¢nosti dobre po-
psdna jiz pted 100 lety predev$im z Doubice. Uvddéji se odtud predevsim
amoniti: Hecticoceras hectium (REIN), Ochetoceras canaliculatum
(BUCH), Peltoceras transversarium (QUENST.), Epipeltoceras
bimammatum (QUENST.), Perisphinctes biplex (QUENST.) a Oppelia
(Streblites) tenuilobata (OPP.), ddle jezovka Cidaris coronata
(GOLDF.) a dyzodontni mlZ Gryphea dilatata (SOW). Lokalita zanikd
ficenim skalnich stén, paleontologické ndlezy jsou moZné jediné
v suti nebo z nejmladSich vrstev (kimmeridZ) postiZzenych Ficenim.

SVRCHNI KRIDA
Vychozy morského cenomanu u Jitravy byly jiz pred vice neZ 100

lety klasickou lokalitou (Tuchomeritz - Pangratzer Schichten), po-
psdno je nékolik desitek zkamenélin ze zndmého lomu na Vysoké
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(545 m n. m.). Dosud jsou hojné predevsin Neithea sequicostata
(LAM.), Rhynchostreon suborbiculatum (LAM.) spolu s brachiopody
Terebratula phaseolina (LAM.) a Rhynchonella plicatilis var. kunthi
(SCUP.) Ndlezy jsou lasté v sutich i na skalnich vychozech, zka-
menéliny jsou pomérné kvalitni i pfes zna¢nou hrubost sedimentti -
hrubozrnné piskovce a Stéréikové konglomerdty. Nové byla nalezena
inoceramovd fauna.

Spodni turon mezi Jitravou a Hornim Sedlem nebyl paleontolo-
gicky v posledni dobé ovéfen, nékteré ndlezy Inoceramus labiatus
(SCHLOTHEIM) odsud uvddéné jsou ziejmé z druhé ruky.

Stfednf turon je ve facii kvddrovych piskovcti na paleontologické
ndlezy chudy. Ve vychozech vdpnitych piskovcti v okoli Jablonného
a Petrovic byly popsdny tyto druhy: Pecten laevis (NILLS.), Pecten vir-
gatus (NILSS.), Neithea grypheata (SCHLOTH.), Lima granulata
(NILSS.), Lima semisulcata (NILSS.), Lima canalifera (GOLDF.),
Ostrea vesicularis (LAM.), Ostrea (Lopha) sudetica (SCUP.), Exogyra
cornu arietis (NILSS. em. GRIEP.), Protocallianassa antiqua
(A.ROEM.).

Svrchni turon - koniak je litologicky priznivéjsi k uchovdni zka-
menélin, doloZeny jsou desitky druhti v nékolika vyznamnych
lokalitdch. Jde pfedevsim o Chribskou (Kreibitzer Schichten), odkud
je doloZzena bohatd inoceramovd fauna napr. Inoceramus crassus
(PETR), Inoceramus Kleinii (G.MULL.), I. sturmi (AND.), I. inconstans
planus (ELBERT), ddle pak napf. Cardium ottoi (GEIN.), Mactra por-
recta (GEIN.) a j. Podobné na Hvozdu (Hochwaldsandstein) je popi-
sovano spolelenstvi Inoceramus inconstans (WOODS em. AND.),
Inoceramus schloenbachi (J.BOHM), 1. schloenbachi cripsioides
(ELBERT) a I. frechi (FLEGEL) a dal$f mnozZstvi druht1 typickych pro
brezenské souvrstvi. Podobné ndlezy jsou zndmy z LuZe, Sokola,
Tol$tejna a Jedlové (odtud 12 druhtl inoceramt !). Vychozy s podob-
nym paleontologickym obsahem byly zjiStény na liniovych stavbdch
v Kunraticich a na Nové Huti.

MINERALOGIE A NEROSTNE SUROVINY

Vyznamné minerdlni asociace nachdzejici se na tizemi CHKO jsou
povazovany za produkty neoidni mineralizace Ceského masivu.
Hydrotermdlni mineralizace minerogenni oblasti zdpadosudetské
(metalogenetické subprovincie zdpadosudetské) je zde zastoupena

104



polymetalickym zrudnénim u Doubice. Pozdné variskd asociace
Pb-Zn-Cu zde impregnuje jurské vdpence. Jde predevSim o galenit,
chalkopyrit, sfalerit, tennantit a sekunddrni chalkosin, malachit
a azurit. Sulfidickd mineralizace Sn-Ag-Cu-Mo-As-Zn-Pb byla v Dou-
bici zjiSténa vrtem Lo-7 v piskovci morského cenomanu (!), podobnd
vyznamnd indicie Ag byla zjiSténa u Chribské; vztah k podloZnimu
granodioritu, ptip. k luzické poruse je zfejmy.

Znameéjsi je zrudnéni Pb-Ag-Zn formace v Jifetiné a okoli, Zily
sméru h7 obsahuji ankerit, kifemen, galenit, chalkopyrit, sfalerit
a pyrit. Stard dilni dila jsou v drobovém komplexu a v granitoidech,
tézilo se s prestdvkami v 15. - 19. stoleti, v soucasnosti jsou nové
vyzmdhdna udsti dvou 3tol. K mezozoické fluorit - barytové formaci
patri zila fluoritu s barytem a hematitem, zji§ténd v Krdsné Lipé, jejiz
objev vedl k prizkumu této ¢4sti plutonu (granodiorit).

Uranova mineralizace svrchnokiidovych sedimentd asociace ura-
ninit-autunit zasahuje do oblasti na bazi cenomanu v tlusteckém
bloku; nejvyznamnéjsi je lozisko Jablonné.

Geneze loZiska je spjatd s ob€hem meteorickych vod (hydrogenni
loZisko piskovcového typu s polygennim vyvojem).

Minerdly neovulkanitil jsou v tizemi zastoupeny hlavné rtiznymi
zeolity (Chribskd, Doubice), v€etn& vzdacného gismondinu (Stfibrny
vrch u Lisky). V minulosti byly vyznamné i vychozy Zilnych vulkaniti,
jejichZ zvétralé svrchni partie byly téZeny pro obsah Fe v limonitech;
rozsdhlé dobyvky jsou v okoli Polesi a Marenic.

Z nerudnych nerostnych surovin jsou vyznamné piskovce, jednak
jako skldrskd surovina (Mlyny, Kytlice), ojedinéle jako stavebni suro-
vina (€. Kamenice). Mistné byly dfive téZeny i vdpenité polohy kii-
dovych piskovcu. Jurské vdpence byly dobyvdany na Vdpence u Dou-
bice. BéZzné bylo ldamdni kvddrovych piskovcii na stavebni kvddry, sili-
cifikované partie piskovch byly misty téZeny k vyrobé mlynskych
kament (Mil$tejn, Hvozd). Vylevné formy neovulkanit jsou zdrojem
stavebniho kamene (Polevsko), pritemz fonolity 1ze vesmés vyuZit
jako skldfskou surovinu. Okrajové zasahuji do tizemi loZiska cih-
larskych surovin, napr. Jablonné (sprasové hliny).

GEOMORFOLOGIE

Uzemi Luzickych hor ndlezi pfedev$im soustavé sudetské a &4s-
te¢né i Ceské tabuli. Sudetskd soustava je zde zastoupena LuZickymi
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horami, na okrajich Sluknovskou pahorkatinou a Jestédsko - Koza-
kovskym hrbetem. Vlastni LuZické hory se déli na Luzicky hibet
(véetné Jedlovského hibetu), jde o plochou hornatinu vyvinutou
v kvddrovych piskovcich s vulkanickymi kupami a suky, s hlubokymi,
vétsinou tektonicky zaloZenymi tidolimi pfitoki Plou¢nice (Bobersky
potok, Svitdvka, Panensky potok). Jihozdpadni ¢dst tvori Kytlickd
hornatina s niz8im, rovnéZ erozivné denudatnim reliéfem v kvddro-
vych piskovcich, s tektonickymi udolimi pfitoki Labe (obé Kame-
nice).

Ceské tabuli ndleZi Ralskd pahorkatina na jihu tvizemi se struk-
turné denudaénim reliéfem charakterizovanym zarovnanymi struk-
turnimi ploSinami s ¢etnymi tektonickymi a vulkanickymi prvky.

JeStédsko - Kozdkovsky hibet na vychodé tizemi vystupuje jako
hrést, paralelné vztytené kiidové vrstvy tvoii hieben. Sluknovskd
pahorkatina v okoli Krdsné Lipy a Rybnisté je strukturni plosinou
odvodnénou pritoky Nisy.

Tvary podminéné strukturou se prili§ neuplatnuji v hlavnim
hibetu hornatiny, kde jsou kvaddrové piskovce silné erodovdny.
Typickd skalni mésta jsou vyvinuta v saské ¢dsti pohori, na naSem
tuzemi prevlddaji spiSe kanonovitd tidoli nebo izolované skupiny skal,
vesmés v souvislosti s tektonikou ¢i vulkanismem. V kvddrovych
piskovcich se vyznamné uplatiiuje mrazové zvétrdvani (kryoplanace)
pfi tvorbé plosin se sruby. Tektonickd postiZeni zplisobuji ostry profil
skal (podobné silicifikace), nékdy i vyvoj skalnich oken (astéji nez
perforace podminéné litologicky) a vznik tora.

Jedine¢nymi geomorfologickymi fenomény jsou ov3em vulkanic-
ko - tektonické struktury v piskovcich, predevdim pak dlouhé linie Zil
bazickych vulkanit s projevy alteraci piskovci okolnich (silicifikace,
hematitizace, drobnd tektonika a kaustické postiZzeni). Pfikladem
jsou Vrani skdly u Horniho Sedla se souvisle vytéZenou Zilou, navic
s ndzornym tklonem lavic konglomeriti (blizkost LuZického zlomu).
Stejnou genezi md i MilStejn u Nadéje, tamni Zila je sledovdna pouze
mélkymi Sachticemi (pinkami), existence jeskynniho systému
(vrstevni a puklinové) pak &ini z celého skalniho tdtvaru raritu. Na
vulkanity je téZ vdzdn vyskyt piskovcovych polygondlnich sloupkii,
pomérné pékné ukdzky jsou na Kulichu u Krompachu (lom na jv.).
Velmi zajimavy doklad vlivu vulkanith na okolni piskovce poskytuje
téZ Zamecky vrch u Hefmanic.
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Vlastni vulkanickd télesa jsou rovnéZz morfologicky velmi zaji-
mavd, jednak pro formu a zpusob vystupu (Zily, sopouchy, lakolity,
vytlatené kupy, diatremy), jednak pro odlu¢nost a s tim spojeny tvar
svahu, pripadné pro periglacidlni jevy zvétrdvaci a gravitaéni (kamen-
nd more, rozsedlinové dutiny). Tyto jevy jsou ostatné divodem
ochrany nékterych neovulkaniti (Zlaty vrch, Ledovd jeskyné, Pusty
zamek). Posledné uvedend lokalita je téz skvélym dokladem
antecedentniho zariznuti toku Kamenice v souvislosti s kvarternimi
pohyby reliéfu. Zilné vulkanity podstatnym zpfisobem modeluji reliéf,
ptitemZ samy vesmés zvétraly (zpevnéné hibety). Vyjimeény je i pra-
béh a uchovani Zily nefelinického tefritu Jdnského kamene u Krom-
pachu,

Z jurskych vdpencti a dolomiti u Doubice se uvddéji nékteré
krasové jevy (komin a jeskyné), zjisténi hlav stojek zficené vydrevy
deklasuji ,Bendovu jeskyni” na propadlinu prizkumné S$toly. Vy-
znamnéjs$i je tzv. pseudokras kridovych sedimentd, predev$im
podzemi Mil$tejnu je v tomto sméru jedine¢né, tamni vyzdoba vznikla
pusobenim ledu, podobné u jeskyné Vinny sklep. V silicifikovanych
piskovcich se vyskytuji i skalni misy (Trojhran, Miltejn), nejvétsi
skalni oblouk dosahuje délky téméf 7 m (Elid8ova brdna).

Leden 1996
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RESUME

Geologie des Lausitzer Gebirges

Petr Havrdnek

Oberflache des Lausitzer Gebirges ist zum Teil von Einheiten des lausitzer
Gebietes /Kristallinikum und Pluton/ gebildet, die vor allem das Liegende der
Tafel bilden, derer hohere Etage, Oberkreide-Sedimente, wesentlichen Teil der
Oberflache des Gebirges bildet.

AuBerungen des Tertiarvulkanismus sind nicht in der Flaiche zusammenhin-
gend und kommen vorwiegend im westlichen Teil des Gebietes vor.
Quartarsedimente sind in Abhéngigkeit von der Morphologie des Gebietes
entwickelt und thre machtigere Vorkommen finden sich im Siidosten des Gebletes
vor.tigere Vorkommen finden sich im Siidosten des Gebietes.
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1. Jeskynni vyklenek Vinny sklep s ledovou vyzdobou.
Foto P. Havrdnel.



2. Skalni misy na luzickém hibetu, skdla Trojhran.
Foto P. Havrénetl.
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3. Jeskyné na Milstéjnu. Foto I. Nowalkovad.
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4. Prokfemenélé piskovce luzického hrbetu, skala Sperlichstein.
Foto P. Havranelk.
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BEZDEZ 4 1996

GEOLOGICKY INVENTARIZACNI PROZKUM
PRIRODNI PAMATKY BILE KAMENY

Petr Chvadtal

1. Uvod

Prirodni pamdtka (PP) Bilé kameny leZi v okrese Liberec na
tizemi chrdnéné krajinné oblasti LuZické hotry. PP Bilé kameny je
zobrazena na zdkladni mapé CR v mé&fitku 1 : 50 000 list 03 - 13
Hrddek nad Nisou. Nachdzi se zhruba 1 km severné od obce Jitrava
na dpati vrchu Vysokd (545 m) na okraji lesa. Bilé kameny jsou prvni
zastdvkou na nau¢né stezce ,LuZicky presmyk”, kterd zac¢ind v Jit-
rave.

Chrdnéné uzemi bylo vyhldSeno 2. 3. 1964 usnesenim rady ONV
v Liberci na plo$e 0,58 ha. LeZi na parcele ¢. 854/1 v k.i. Jitrava.
Uzivatelem pozemku jsou Lesy Ceské republiky, Lesni sprdva Jes-
téd, revir Sedlo.

Hlavnim dtvodem ochrany je geologie. Bilé kameny jsou chri-
nény jako neobvykld ukdzka zvétrdvdni kiidovych piskovch ovliv-
nénych blizkosti LuZického zlomu.,

Inventariza¢ni priizkum tohoto chrdnéného tzemi byl proveden
v roce 1991.

2. Geomorfologické za¢lenéni izemi

PP Bilé kameny leZi v SZ &dsti JeStédského hibetu. Podle €lenéni
Demka a kol. (1987) tvori tuto ¢&dst JeSt€dského hibetu geomorfo-
logicky okrsek s ndzvem KryStofovy hibety.

Krys$tofovy hibety predstavuji kernou plochou hornatinu budova-
nou prevazné staropaleozoickymi fylitickymi drobami a bridlicemi,
sericitickymi fylity, kvarcity, pfeménénymi diabasy, cenomanskymi
kiemitymi piskovci a slepenci. Kry$tofovy hibety vytvdreji dva rovno-
bézné hrdstové hibety sudetského sméru probihajici napri¢ ve sméru
horninovych vrstev. Jsou zde zastoupeny suky, ploché vrcholy, struk-
turni sedla, hluboké tdolni zdfezy v udoli Rokytky a antecedentni
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udoli LuzZické Nisy v niz8im sv. okrajovém stupni. Po jz. hibetu
probihd hlavni evropské rozvodi. Z tohoto hibetu vybihd na SZ niz${
strukturné tektonicky piskovcovy kozi hibet pfi luZickém zlomu (na
tpati tohoto piskovcového hibetu lezi PP Bilé kameny).

V Krystofovych hibetech jsou zachovdny ¢etné kryogenni tvary -
izolované skdly, mrazové sruby, balvanové suté a tpatni proluvidlni
uloZeniny. Nejvyznamnéj$im vrcholovyin bodem v blizkosti Bilych
kamen je vrch Vysokd (545 m).

3. Geologické pomeéry §ir§iho okoli

Bilé kameny leZi v luZické facidlni oblasti ¢eské kiidové tabule
v bezprostfedni blizkosti u luZického zlomu, ktery ostie tektonicky
oddé€luje svrchnokridové sedimenty od magmatickych hornin luzického
plutonu a metamorfovanych hornin jeho plasté.

PodloZi celé oblasti je budovdno svrchnokfidovymi sedimenty,
které jsou v okoli Bilych kament zastoupeny kvddrovymi piskovci
stfedniho turonu. Tyto stfednoturonské piskovce také buduji vlastni
skalni vychoz Bilych kamenti. Po uloZeni svrchnokfidovych motskych
sedimentli do$lo v terciéru béhem saxonské tektogeneze k obnoveni
pohybti na star$i tektonické linii 1, fddu, kterd je oznadovdna jako
luZicky zlom a probihd v tésné blizkosti Bilych kamend. Prubéh
luZického zlomu byl zhruba rovnobéZny s okrajem kiidové pdnve, jen
jeji rozsah byl v té dobé€ vétsi. (Krfidové sedimenty zasahovaly az
k Liberci). Pohyby na luzickém zlomu, ktery md smér SZ - JV, se
projevily tim, Ze severovychodni kra relativné stoupala a zdroven se
tla¢ila na jihozdpadni kru, kterd poklesla. Tim byly ptivodné vodo-
rovné uloZené vrstvy na okraji jihozdpadni kry prohnuty a vztyleny
podél zlomu az do sklonu zhruba 45°. Kridové sedimenty na
severovychodni kie byly v dasledku vyzdvihu béhem dalsiho geolog-
ického vyvoje rychleji denudovdny, a proto se timto smérem od
luZického zlomu nezachovaly. Tim je ddno ostré ohranifeni kii-
dovych sedimentit luZzickym zlomem.

Vztyteni kiidovych sedimentl jihozdpadné od luZického zlomu
meélo ddle za ndsledek rychlej$i denudaci samotnych vztyCenych
vrstev piskovcti a tak se stalo, Ze podél luzického zlomu v blizkosti
Bilych kament1 vystupuji i podloZni vrstvy spodnoturonskych pis-
kovch a cenomanskych piskovel a slepenci.
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Severovychodné od luZického zlomu vystupuji na povrch po
denudaci kridovych sedimentti horniny jes$tédského krystalinika.
Jsou to ordovické fylity, droby a sericitické kvarcity a devonské dia-
basy, diabasové mandlovce, slabé preménéné tufy, droby a fylitické
bridlice. Z téchto hornin se v blizkosti Bilych kamen(1 podél luZické-
ho zlomu nejvice morfologicky uplatiuji pevné devonské diabasy aZ
diabasové mandlovce tvorici vrcholek kopce Vysokd.

Tretihorni vulkanismus se v nejbliz§im okoli popisované oblasti
neprojevil, zato ¢tvrtohorni sedimenty jsou zastoupeny kromé obvyk-
lych svahovych hlin a piséitohlinitych sedimenth také pozoruhodnou
ukdzkou glacifluvidlnich S$térkopisk®, které se zde zachovaly jako
pozistatek po pevninském ledovci.

Pevninsky ledovec pronikl béhem druhé doby ledové v dobé tzv.
halstrovského zalednéni od severu aZ ke krystaliniku severozdpad-
niho okraje jeStédského hibetu, o ktery se jeho &elo oprelo. Zde
v blizkosti Jitravy se nachdzi v Je$tédském hibetu mezi vrchem
Vysokd a Jitravskym vrchem sniZenina nazyvana Jitravské sedlo.
Jitravské sedlo vzniklo v misté, kde je pribéh luZického zlomu
naruSen tektonickou poruchou probihajici kolmo ke zlomu. Voda,
kterd odtdvala z ledovce, prepaddvala Jitravskym sedlem na druhou
stranu JeStédského hibetu a strhdvala s sebou z ledovce klastika
nordického ptivodu i obrovské bloky tfetihornich ¢editt, kiidovych
piskoved a kiemenci. V$echny tyto tilomky hornin potom voda uklé-
dala pod sedlem u dnedni Jitravy jako sedimenty tavnych vod a ddle
po toku Plou¢nice stdle v jemné&j$ich frakcich jako glacifluvidlni sedi-
menty. Néktefi autofi predpoklddaji, Ze ¢&elo ledovce proniklo
Jitravskym sedlem aZ do prostoru Jitravy a povazuji proto sedimenty
pod sedlem za ¢elni morénu ledovce. V téchto sedimentech na okraji
Jitravy byla v minulosti oteviena piskovna.

4, Geologické poméry zdjmového tizemi
4.1. Geologické poméry nejblizsiho okoli luzického zlomu
severovgychodné od Bilych kameni

Zhruba 500 m severovychodné od Bilych kament lze v terénu
velmi dobre sledovat pribéh luzického zlomu. Luzicky zlom a jeho
nejblizéi okoli jsou vyznamnym geologickym jevem a maji tak tzky
vztah k samotnému chrdnénému uzemi, Ze nebude na Skodu se
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nejprve zminit o této oblasti. Popisovanym tzemim prochdzi é4st
naulné stezky ,LuZicky presmyk”.

LuZicky zlom probihd pfiblizné vrcholem hibetu zakondeném
kétou 545 m (vrch Vysokd). Jihovychodné od Vysoké je hibet
pferuden Jitravskym sedlem, (v mapé vyznaleno .Na Vétrniku”).
Samotny vrch Vysokd lezi vdak uZ za luZickym zlomem v jeStédském
krystaliniku a je tvofen devonskymi diabasy aZ diabasovymi mandlov-
ci. Diabasy jsou zeleno%edé, tvrdé, usmérnéné s jemnozrnnou zdkladni
hmotou a s proménlivym mnoZstvim rovnéZ ¢dsteéné usmérnénych
mandli velikosti do 2 cm, ale vét$inou mensich. Mandle jsou prevdzné
ovdlné a jsou vyplnény kalcitem a ziejmé i dalsimi svétlymi minerdly.
Diabas tvor{ vychozy jen ojedinéle, ale je odkryt zarostlym limkem na
vy¥chodnim tibodi Vysoké.

Ve vychodnim svahu Vysoké jsem také nalezl nékolik tlomku
krystalického vdpence. Je mozZzné, Ze se zde nachdzi i mensi ¢otka
této horniny.

Severozdpadné od vrcholu Vysoké je pribéh luZického zlomu
v terénu vidét nejlépe. Vztyené vrstvy cenomanskych piskovct
a slepenctt zde vy€nivaji nad okolni terén a vytvdreji skalni dtvar
nazyvany Kozi hrbety. Ze severovychodu jsou ostfe zlomové
omezeny a tvori strmy skalni stupen vysoky do 20 m, k jihozdpadu se
pak skldnéji pod thlem 35° (pramér z nékolika provedenych méfeni).
Na obnaZenych vrstevnich plochdch se misty objevuji ndznaky pseu-
doskrapti. V cenomanském souvrstvi se stfidaji polohy slepencii
a hrubozrnnych piskovch. Slepenec je tvofen zaoblenymi valouny
kremene do velikosti max. 5 c¢m. Ve slepencich i v piskovcich se
nachdzeji otisky schranek miza.

Ve svahu pod Kozimi hibety smérem k Bilym kamentun je v lese
nékolik zarostlych lom1, ve kterych se dobyval cenomansky piskovec
ziejmé jako stavebni materidl. Také zde jsou piskovcové vrstvy strmé
uklonény k jihozdpadu, jen tihel sklonu je o néco men$i nez na
Kozich hribetech (asi 30°). V jednom z lomu se nachdzeji dvé zaji-
mavosti. Pokud ndhodny navstévnik pronikne aZ na dno lomu, na
okamzik ztuhne hriuzou, protoZe v chladném prieri zarostlého lomu
se proti nému v lomové sténé objevi tmavy obrazec ndpadné
pripominajici lidskou lebku. KdyZ ndvstévnik prekond strach a pris-
toupi bliZe, zjisti, Ze se jednd pouze o ovdlnou Zelezitou inkrustaci
v piskovci o priiméru asi 60 cm. NdvStévnikova odvaha je potom
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odménéna spatfenim dal$i zajimavosti. V lomové sténé vlevo nad
straSidelnou inkrustaci je vytesdn za$ly ndpis:

Alex.

HUMBOLDT
1851
ProtoZe je zndmé, Ze velky prirodovédec v minulém stoleti poby-

val i v severnich Cechdch, je moZné, Ze navstivil také geologicky zaji-
mavou oblast v okoli Jitravy véetné lomt pod Kozimi hibety a na
pocest jeho ndvstévy byl do stény lomu vytesdn tento ndpis.

4.2. Geologické poméry PP Bilé kameny

Ddle na jihovychod od luZického zlomu jsou cenomanské sedi-
menty zakryty nadloZnimi piskovci spodniho a stfedniho turonu.
Timto smérem se také stdle zmen3uje sklon vrstev, aZ v urdité
vzddlenosti od luZického zlomu jsou vrstvy svrchnokiidovych sedi-
mentd uloZeny zhruba vodorovné. Na Bilych kamenech jsem pfi
méfeni zjistil sklon vrstev maximdlné 24° (pro srovndni: v lomech
pod Kozimi hibety je sklon asi 30° a na samotnych Kozich hibetech
asi 35°).

Bilé kameny jsou tvoreny stfednoturonskymi svétlymi stfedné aZ
hrubé zrnitymi piskovci. Piskovce jsou zejména ve svrchni ¢dsti skal
kaolinické, coZ zptisobuje jejich svétlou barvu. Maji kvddrovy rozpad
a jsou poruSeny tfemi vyraznymi rovnobéZnymi puklinami sméru SV
- JZ, které jsou navic roz$ifeny zvétravdnim. Tento smér puklin se
morfologicky nejvyraznéji uplatiiuje a pukliny maji charakter tzkych
svislych az previslych rokli, které pripominaji podobné jevy ve skal-
nich méstech.

Petrografické sloZeni Bilych kamenti podminilo vznik jejich mor-
fologicky neobvyklych a ndpadnych tvarti. Ve svrchni &isti maji pis-
kovce stejnomérné petrografické sloZeni s nevyvinutou vrstevnatosti,
coZz muselo byt zplisobeno v dobé vzniku sedimentti stejnomérnou
klidnou sedimentaci bez vétSich vykyvil. Zdroven s pistitym materid-
lem muselo sedimentovat i urlité mnoZstvi jflového materidlu,
protoZe piskovce jsou ve svrchni Cdsti znaéné kaolinické. Takovéto
petrografické sloZeni piskovcu pak zpusobilo jejich zvétrdvdni do
oblych, hiibovitych aZ pravidelné kulovitych tvaru bez vyvinuté vrstev-
natosti.
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V nékterych ¢ldncich o Bilych kamenech je uvedeno, Ze oblé tvary
skal md na svédomi pevninsky ledovec, ktery je takto vyhladil. Pokud
bé&hem druhé doby ledové pronikl pevninsky ledovec ze severu aZ za
Jitravské sedlo, je pravdépodobné, Ze se jeho &elo sunulo i pres
dnedni Bilé kameny. KaZdopddné v$ak dned$ni tvary skal vznikly
predev3im diky jejich stejnomérnému petrografickému sloZeni.

Stredni a spodni ¢4st piskovcovych Bilych kamenti md ponékud
odlidné sloZeni, neZ svrchni €dst. Piskovce jsou méné kaolinické
a maji zretelnéji vyvinutou vrstevnatost s vyraznym tiklonem vrstev
k jihozdpadu. Zvétrdvaji také trochu odli3néji nez piskovce ve svrchni
Cdsti. Misty se na sténdch nebo pri upati uplatiiuje selektivni vosti-
novité vyvétravani povrchu skal. Casté je Sikmé zvrstveni. Z dalsich
morfologickych tvari se ve stfedni a spodni ¢4sti skal vyskytuji
i skalni hodiny a miniatruni skalni tunel o priunéru zhruba 20 cm
dlouhy 4,10 m.

5. Morfologie Bilych kameni

Morfologie PP Bilé kameny byla ¢dstetné popsdna jiz v piedeslé
kapitole, protoZe tizce souvisi s petrografickym sloZenim horniny.
Nejndpadnéj$im znakem Bilych kament jsou jejich oblé tvary ve
svrchni &dsti skal vysokych kolem 20 m. Na vrcholové ¢dsti jedné ze
skal se také nachdzi zajimavy morfologicky ttvar - ovdlnd skalni misa
s odtokovym Zldbkem. Misa je dlouhd asi 50 cm a $irokd asi 30 cm.
Vznikla ztejmé chemickym a mechanickym plisobenim vody a ledu.
Dalsi zajimavosti na Bilych kamenech je existence pseudokraso-
vych dutin a jeskyni. Dutiny se vyskytuji ve spodni a stfedni ¢4sti
a jeskyné ve stredni ¢4sti skal. Dutiny i jeskyné tvori vrstevni utvary,
jsou ovdlné a protazené ve sméru vrstevnatosti. Dutiny byvaji
sefazené ve veétSim mnoZstvi vedle sebe v jedné vrstvé. Vznikly
vyhradné korozi tmele a vyvétrdavdnim klastické sloZzky piskovctl.
Jeskyné vznikly stejnym zpusobem jako dutiny, jednd se vlastné
o dutiny vétSich rozmért. Zdkladem budoucich jeskyni mohly byt
hrubozrnnéj$i polohy v piskovci. Jeskyné maji ovdlné¢ vykrouZené
portdly a smérem do nitra skdly se postupné zuzuji az do uzkych
dutin. Na Bilych kamenech je pét takovychto jeskyni dlouhych od 1,3
do 6 m. Na vzniku nejvétsi z nich se podilela i svisld porucha. Tim, Ze
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piskovec byl puklinou mechanicky porusen, zvétrdval v okoli pukliny
sndze a vznikla jeskyné vétSich rozmérth (vy$ka ve vstupni ¢4sti asi
7 m, $irka asi 8 m). Také tato jeskyné se postupné zuzuje aZ prechdzi
ve svislou uzavienou trhlinu,

Bilé kameny jsou dnes rozélenény zvétrdavdnim piskovce podél
svislych puklin do nékolika samostanych skalnich blokt. Toto zvétra-
vani vedouci ke vzniku malého skalniho mésta bude v geologické
budoucnosti Bilych kament pokracovat.

6. Zdvér - ochrandiské zhodnoceni

Bilé kameny jsou chrdnény predevdim jako ukdzka neobvyklé
a ndpadné formy zvétrdvani svrchnokridovych sedimentii ovlivnénych
blizkosti luZzického zlomu. Luzicky zlom vlastné podminil existenci
této skupiny skal, protoze podle né¢j doSlo k vyzdvizeni a uklonéni
ptvodné vodorovné uloZenych piskovcil.

Ochrana Bilych kament je rozhodné oprdvnénd, protoZe jejich
morfologie je zcela ojedinéld. Uzemi je zejména v letni sez6n& pomér-
né navstévované, protoZe je souédsti nau¢né stezky a lezf na znadené
turistické cesté. Skdly pouzivaji k vystupum i horolezci. Timto
mnoZstvim navstévnikh skdly trpi, ale omezit jejich pohyb zejména ve
vrcholové ¢dsti skal je bez pritomnosti strazni sluzby prakticky
nemozné,

Likvidaci ndletovych drevin, které se v omezeném mnoZstvi
zachycuji ve skalnich $térbindch, bude nutno do budoucna pravidel-
né opakovat. Naposledy byla asanace provedena v roce 1994.

Leden 1996
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RESUME

Geologische Inventarisierungsuntersuchung
des Naturdenkmals Bilé kameny (Kamelsteine)

Petr Chvatal

Das Naturdenkmal Bilé Kameny /Kamelsteine/ bezieht eine Felsengruppe
ein, die vor allem als ein Vorbild ungewohnlicher und aufflilliger Verwitterungs-
form der Oberkreide-Sandsteine vom turonischen Alter geschiitzt ist. Die
Entstehung der Bilé kameny wurde durch die unmittelbare Nidhe des lausitzer
Bruche beeinflut, entlang dem zum Aufheben und zur Neigung der
Sandsteinschichten gekommen {st. Geologisch sehr nteressantes Terrain befindet
sich auch nordéstlich von den Bilé kameny, wo man sehr gut Verlauf des lausitzer
Bruches verfolgen kann und wo einige verlaBene kleine Sandsteinbriiche vorkom-
men.
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BEZDEZ 4 1996

CEDICOVA ZED JANSKY’(;H KAMENU U KROMPACHU
V LUZICKYCH HORACH

Petr Kithn

Uvod

Janské kameny (Johannissteine) vystupuji na hiebeni LuZickych
hor priblizné uprostfed mezi Luzi a Hvozdem, ponékud na sever od
sedla, kterym vede cesta z Krompachu-Vali do obce Hain a odtud
ddle do Oybinu v Némecku. V né€kterych turistickych mapdch je tato
lokalita uvedena (v ¢s. turistické mapé Jizerskych hor z r. 1985
dokonce jako chrdanéné zemi), zatimco v jinych, napr. ve 4. vyddni
téZe mapy objekt neni ani vyznacen, ani o ném neni Zddnd zminka ve
vysvétlujicim textu. Ani Koch (1925) se ve své vlastivédé o Zddné
Ceditové zdi v této oblasti nezminuje a uvddi odtud pouze hostinec,
postaveny v roce 1880. Miiller ve vysvétlivkdch ke geologické mapé
listu Jablonné v PodjeStédi (Midler, 1929) rovnéZz Janské kameny
neuvddi. Pozdéji v8ak, ve vysvétlivkdch k souhrnné geologické mapé
okresu Jablonné v Podjestédi (Mualler 1933) uvdd{ jako pozoruhod-
nost ,nejméné 700 m dlouhou, i kdyZ jen preru$ovanou Zilu nefeli-
nového Zivcového Cedite Janskych kament, kterd vystupuje jako zed,
budovani ze sloupti, lezicich napri¢ Zile.”

StarS$i zprdavy

Stru¢né upozornéni na existenci tohoto vyznamného prirodniho
objektu uverejnil pomérné neddvno Rubin (1986). Podle ného jsou
Janské kameny v sou¢asné dobé pouhé zbytky kdysi zfejmé souvislé,
nyni ve tFi samostatné vystupujici skalky rozdélené cedifové zily,
ktera vznikla pri mladotfetihorni sope¢né ¢innosti jako vypli né€kdejsi
pukliny v mékéich kridovych sedimentech. Z nich byla tato Zila
béhem zbytku terciéru a v kvartéru vypreparovdna a vystoupila nad
okolni relief ve tvaru skalni zdi. Hornina je - podle uréeni laboratore
Geologického ustavu Univerzity Karlovy v Praze - Cisty cedi¢. Ndpad-
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nym vodorovnym uspofdddnim odlu¢nych sloupci piedstavuji
Janské kameny prvni u nds zji$ténou obdobu mnohem zndméjsi Cer-
tovy zdi u Ceského Dubu. Na rozdil od ni vak m4 &¢edi¢ové sloupce
méné dokonale vyvinuté, nebof hornina byla spolu s okolim po svém
vzniku tektonicky ponékud rozdrcena.

Rubin pak jednotlivé popisuje tfi uvedené useky skalni zdi:
1) skalni zed tésné pri stdtni hranici u budovy byvalé LuZické boudy
2) dalsi ¢4st skalni zdi, situovanou asi 100 m zdpadnéji, rovnéz tésné
pri stdtni hranici
3) treti ¢dst, vzddlend asi 250 m na jihozdpad od druhé (asi 350 - 400
m od LuZické boudy).

Podrobnéj$i prizkum vSak ukdzal, Ze na této ¢edicové Zile je vy-
vinuto vice skalnich utvara.

Popis skalnich vychozu

Chceme-li se na Janské kameny podivat, musime se vydat po sil-
nici z Krompachu na sever smérem na osadu Valy. Silnice pomérné
prudce stoupd do svahu, aZ v nejvy$$im bodé od ni skoro v pravém
thlu odbocluje asfaltovand cesta vedouci vychodnim smérem. Ta nds
dovede ke stdtn{ hranici nad némeckou obec Hain. Cesta, stoupajici
doleva pribliZzné rovnobézné s hranici, nds pak dovede po asi 250 m
na vrchol k Janskym kamenum. Po cely tento dsek cesty mdme ndd-
herné vyhledy do kotliny, v jejimZ stfedu v hloubce pod ndmi vy-
stupuje skalni suk se zficeninami hradu a kldStera Oybin. Vzddlenost
z kfiZovatky ve stfedu Krompachu na vrchol Janskych kament je
necelé 2 km.

Tésné pri stdtni hranici tu na ¢eském tzem{ vystupuje Zila
¢editové horniny, kterd sméfuje od vrcholu Janskych kament pfi-
blizné na zdpad v zalesnéném, nizkém, k zdpadu se sniZujicim hre-
binku aZz skoro do osady Valy. Na povrchu nachdzime nesouvislou
fadu skalnich vychozti, vyznadujicich priibéh horninové Zily, které
jsou oddéleny nékdy i dosti Sirokymi a plochymi sedly (rozmisténi
vychozi viz mapovou skizu na obr. 1). Tvori-li tyto vychozy skuteéné
jednotnou Zilu nebo dvé samostatné Zily, neni v souc¢asné dobé mozné
spolehlivé ovérit. Zmérit smér Zily kompasem je nespolehlivé, protoze
hornina je dosti silné magnetickd.

Budeme-li sledovat hifeben od vrcholu Janskych kamenti na
zdpad, setkdme se postupné s ndsledujicimi skalnimi vychozy :
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1) Vrcholovd skalni zed vlastnich Janskych kament se zbytky
zdéné vyhlidkové ploSiny. (Fot. 1). K jihovychodni sténé této skalni
zdi (Rubintiv tisek ¢. 1) je pFistaven objekt byvalé LuZické boudy (Fot.
2). Zed je dlouhd asi 25 m, md mocnost mezi 1,8 a 4,2 m, a ve
vrcholové ¢4sti je vysokd asi 10 m. Jeji pribéh je dosti nepravidelny
se smérem prfiblizn€ od vychodu na zdpad. Skldd4 se z vodorovné
uloZenych, prevdZné ¢&tyfbokych aZ Sestibokych mohutnych sloupti
s neprili§ hladkym povrchem (Fot. 3), které jsou rozpukané napri¢
i podélné tak, Ze se hornina pfi zvétrdvdni snadno rozpaddvd na
nepravidelné kostky. Pritné prafezy sloupti jsou dobfe patrné na
odkryté jizni sténé Zily. Hfeben zdi se od vrcholu smérem na zdpad
rychle svazuje, takZe se po ném dd vystoupit aZ na zminénou vyhlid-
ku. Pod zdpadnim koncem, kde je $ifka vychozu nejvétsi, vede Sikmo
pres zZilu stezka, kterd ddl pokraéuje podél stdtni hranice do udoli
k Valtun.

2) Nékolik metrti na vychod od mista, kde stezka prechdzi pres
Zflu, je v hustém porostu skryto primé pokrafovani zdi, jen mdlo vy-
stupujici na povrch. Na zdpadé vychoz konéi skalkou s asi 2 m
vysokym srazem, kterou Rubin ve svém popise (1986) neuvadi;
pravdépodobné ji zahrnuje do celku vrcholové stény s jeho ¢&islem 1.

PribliZn€é rozméry vychozu ¢&. 2 jsou:

nejveétsi Sirka 7.3 m
délka jizni skalni stény 8,0m
vy$ka jizni stény 3,8 m
vy$ka severni stény 1,8 m

Cedi¢ov4 hornina je také odkryta v podkladu zminéné stezky.

Od zdpadniho okraje vychozu 2 je dalsi skdla (vychoz €. 3) vzda-
lena asi 20 m.

3) V dal$im pokracovdni tvori Zila znovu pomérné vysokou skalni
zed se skoro svislou severni sténou, kterd se zvedd primo nad
hrani¢nf stezkou; jizni sténa (Fot. 4) je niZ8i a do znaéné miry zarov-
ndna suti. Mocnost Zily je zde, podobné jako ve vrcholové &4sti, ne-
stejnomérnd a od vychodu k zdpadu se ponékud zvétSuje. Zed zde
vytvdr{ oblouk a stdéf se na svém zdpadnim konci ze sméru vrcholové
zdi k severozdpadu (Fot. 5). Tato ¢4st je patrné totoZznd s Rubinovou
druhou ¢&astf skalni zdi. Stdtni hranice i hraniéni stezka sleduje tésné
jeji severni sténu. Na jiZzni, jihozdpadni a zdpadni strané je zed obklo-
pena mocnym sufovym kuzZelem.

127



V pfi¢ném priifezu, patrném od zdpadu, se zed sklddd ze ti{ ¢dsti
s odli$nou stavbou. Cdst severni je tvofena vodorovné uloZenymi,
hrubymi, krdtkymi a pomérné pravidelné utvdfenymi sloupci; ve
stfedni partii zdi, zejména v jeji spodni C4sti, prechdzi hornina ze
sloupcového aZ na tence deskovity rozpad, zatimco v jiZni ¢dsti se
sloupcova stavba méni na tence roubikovou.

PribliZzné rozméry vychozu ¢&. 3 jsou:

nejvétsi Sitka skalni zdi 2,6 m
nejuzsi misto zdi ve vrcholu 1,0 m
délka jiZni stény asi 24,0 m
vy$ka jizni stény 6.5 m
vySka zdpadni stény 8,5m
Sirka Cedice v paté vychozu na zdp. strané 8,4 m
nejveétsi vySka severni stény 9,0 m
nejvétsi vyska vychozu 10,5 m

4,5) Pod touto ¢&4sti zdi hraniéni stezka prudce klesd dolt a po-
kratuje pfimo po vychoze Zily, kterd je sice podle barvy ptdy
a skalniho podkladu zde v cesté patrnd na nékolika mistech, nevy-
stupuje v8ak na na8i strané hranice nad terén. Na némeckém tizemi
severné od stezky se v8ak zvedaji dvé mensi nepravidelné skalky,
které smérem do némeckého tizemi vytvareji nevysokou spole¢nou
skalni sténu. Tyto obé€ skalky Rubin ve svém ¢ldnku z r. 1986 rovnéz
nezaregistroval. Pod druhou (spodni) skalkou se na na$em tizemi
nachdzeji roztrousené balvany, které pokracuji je3té i o néco niZze do
lesa; tam v3ak jsou postupné nahrazeny piskovcem.

Vzddlenost mezi vychozem ¢. 3 a vychozem ¢&. 4, mérend podle
hraniéni stezky, kterd zde vede priblizné nad stfredem Zily, je asi 20
m. Mocnost Zily v tomto misté je pomérné znaénd, zmérit ji vak
nelze, protoZe neni mozné spolehlivé uréit misto jejtho severniho
okraje na némecké strané, které je zakryto suti. Vychoz sam tvori
nepravidelnou, mdlo ndpadnou skalku s rozméry:

nejvétsi délka 3,0m
Sifka skalniho vychozu asi 4,0 m
vy$ka severni stény asi 3.0m

Vzd4dlenost od vychozu ¢. 4 ke skdle ¢. 5 je asi 25 m, mezi obéma
vychozy je na tiizemi Némecka vyvinuta pouze strmd zasuténd stran.

Sousedni vychoz ¢. 5 md ptibliZzné rozméry:

nejveétsi délka 10,0 m
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nejvétsi Sirka v korunég 3.0m

nejveétsi vySka severni stény asi 5,0 m

Od zdpadniho okraje vychozu jde hraniéni stezka je$té asi 35 az
40 m po Zile k okraji lesa, kde se stdtni hranice ohyb4d na sever;
pokracovdni stezky v délce jesté asi 37 - 40 m je jiZz na piskovci.

6) Od tohoto mista nékolik desitek metra skoro pfesné na jih
odtud je v lese ukryta dalsi vysokd skalni zed (Fot. 6). Rubin (1986)
uvddi pro tuto (svoji tfeti) ¢dst vychozu Zily vySku v severni sténé 8 -
10 m, Sifku dole asi 6 m, uprostied asi 4 m a na vrcholu asi 2 m.
Tato zed md v pri¢ném profilu (v pohledu od zdpadu) velmi rozdilnou
stavbu jednotlivych ¢dsti. Severni ¢dst je podélné rozdélena na dva
dily sloZené z masivnich sloupcti s nepravidelné vyvinutymi a nend-
padnymi puklinami druhého rddu. Ve spodni partii této ¢4sti zdi se
hornina misty napri¢ sloupcové odlu¢nosti rozpadd na tenké, vice
méné svislé desticky o sile asi 1 cm.

JiZzni polovina zdi je od severni ¢dsti oddélena vyraznou otevie-
nou puklinou, a sama je také rozdé€lena v podélném sméru.
Nejjiznéjsi ¢ast zZily je od stfedni odsunuta a je od ni odklonénd
k jihu, takZe mezi obéma vznikla asi 1,2 m Sirokd mezera. V hornich
partiich md hornina obou &isti Zily dosti vyraznou sloupcovou
odluénost v pomérné tenkych, vodorovné uloZenych sloupeécich. Ty
véak nejsou prili§ pravidelné vyvinuté a maji dosti nerovné délici
plochy. Mimoto jsou poruSeny dal$imi systémy puklin druhého rddu,
které se projevuji predevSim na navétralém povrchu; pod tuderem
kladiva se hornina rozpadd na kratké &tyrboké sloupecky a kvadiiky
pruméru asi 2 cm a délky mezi 5 a 10 cm.

Tato &dst lezi zhruba v primém pokracovdni vrcholového tseku
zdi Janskych kamen, jeji severni polovina je v$ak sto¢ena ponékud
Sikmo k severovychodu a sméfuje pribliZné k mistu, kde se stdtni
hranice lomf{ k severozdpadu.

Od vychodnéj$ich vychozii je tato ¢d4st skalni zdi oddélena
mirnym svahem a pomérné $irokym sedlem, ve kterém vystupuji
malé skalky C&erveného, slabé Zelezitého, ponékud zpevnéného
piskovce.

Od této véze se Zila zretelné staci zpét do sméru vrcholové zdi
Janskych kament a pokraduje k zdpadu v oblém hibitku, tvofeném
nizkou zdi ¢edi¢ové horniny, kterad zde jen mdlo vystupuje nad povrch
okolni suté.
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7) Na zdpadnim konci hfbetu vystupuje na povrch vyraznéjsi
nizkd skdla, kterd na severni strané md asi 1 - 1,5 m vysokou skalni
sténu. I zde se projevuje stavba horniny z vodorovné uloZenych
nepravidelnych, mocnych sloupti; pukliny druhého #¥ddu jsou vsak
méné vyvinuté, Vychoz ¢. 7 sdm je znaéné nepravidelny; na vychodé
zatind nizkou skalkou vySky asi 60 cm, pak se roz$ifuje na plosinu,
kterd je od jihu priblizné v irovni terénu, na severu vsak vytvari
skalni sténu vy$ky az 3 m. Celkovd §ifka vychozu v tomto misté je 8,6
m. Zipadni konec je tvofen nizkou skalkou vysokou 1 aZ 1,5 m;
celkova délka vychozu je 14 m.

8) Od této skdly na zdpad sled skalnich vychozt zddnlivé konéi
v Sirokém, mirné zahloubeném sedle. Po asi 200 m ddle na zdpad
v3ak vystupuje z hibetu dalsi, i kdyZz mdlo vyrazna &4st horninové
zilly, kterd je na severu i jihu omezena nizkymi skalnimi sténami. Na
zdpadnim konci je vychoz ukonéen izolovanym, vy$$im skalnim
blokem; zde podobné jako v predchdzejicim pripadé ukazuje jeji
smér na pirimé pokracovdni Zily pres véZ, uvedenou zde pod ¢&islem 6,
aZ k vrcholové skdle.

Tento vychoz je velmi &lenity a jeho rozméry jsou:

celkovd délka 34,0 m
§ifka v temeni asi 3.0m
vys$ka zdpadniho ¢&ela 2,5m
vy$ka severni stény 4,5m

Asi 5 m od zdpadniho &ela vystupuje ze Zily velky masivni skaln{
blok do vy$ky 2,0 m; jeho vodorovné rozméry jsou 2,4 x 3,0 m.
Hornina tohoto balvanu je pevnd, mdlo rozpadavd, zatimco hornina
nizké ¢dsti vychozu na vychodnim konci se rozpaddvd na nékolika-
centimetrové ilomky.

9) Tento skalni vychoz je tvofen tsekem Zilné vyplné, kterd jen
nepatrné (30 - 40 cm) vy¢nivd nad své okoli. Vychoz je dlouhy 5 m
a Siroky asi 1,4 m a skldd4d se z vodorovné uloZenych sloupt, které
jsou pfitné a podélné rozpukdny. Vzddlenost mezi puklinami obou
systéml je jen nékolik centimetru.

10) Jesté ddle na zdpad, na okraji lesa, pfimo jiz nad domky
osady Valy, vystupuje posledni skalka fetézu, kterd spi¥e pripomind
haldu volné suti neZ souvislou skdlu. VySka jeji stény je jen asi 2 m;
od vychodu, severu i zdpadu byl zde ¢edi¢ ldmdn v nizkych ltuncich.
Jen jiZni strana je tvofena silné rozpukanou skalni{ sténou, kterd véak
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m4d velmi nerovny povrch. Hornina je silné rozpukdna podle puklin
druhého fddu a rozpaddvd se na drobné, nepravidelné omezené
ulomky a kvadriky, které kolem skalky vytvdfeji silné vyvinuty sutovy
plast.

Rozméry vychozu jsou:

nejveétsi mocnost Zily (odhad) 6.5 m
$ifka skalniho vychozu v koruné 2,2m
vy8ka jizni skalni stény 2,5m
celkova délka vychozu (odhad) 20,0 m
délka lomem vyklizené vychodni ¢4stiasi 4,0 m
délka zdpadni édsti (sutovy val) asi 12,0 m
délka vyklizené zapadni{ ¢4dsti 5,0m
nejvétsi vysSka okraje vybranych &dsti 1,5m

Z uvedeného popisu je patrné, zZe vdechny hlavni vychozy ¢edi¢ové
horniny jsou rozmistény vice méné v jedné linii skoro presné z vy-
chodu k zdpadu (spojnice vychozfi & 1 a 6 - 10). Zila se piitom dd
v terénu dobfe sledovat v useku od vrcholu aZ k vychoz ¢ 5 na
némeckém tzemi. Je tak snadno vidét, Ze se od uvedeného generel-
niho sméru odchyluje jiZ druhy vétsi vychozu (skalni zed &. 3). Stezka
doprovdzejici hranici vede v téchto mistech pfimo na vychozech
horninové Zily nebo tésné pod sténou skalnich vychozdi, a proto se
pribéh Zily zde d4 presné sledovat. Od skdly &. 2 jde stezka po sever-
nim okraji Zily, prechdzi pak na priblizny stfed Zily, zatimco v mis-
tech vychozli €. 4 a 5 béZi jiZ jen po jejim jiZnim okraji a oba skalni
vychozy jsou u severniho okraje Zily jiZ na némeckém tzemi. Pokud
severni okraj Zily bézi po tizemi Némecka, md vyvinutou skalnf{ sténu,
av$ak jen s pomérné malou vy3kou. Souvislé vychozy se ztrdceji
teprve v cesté pod posledni skalkou na némeckém tizemi (vychoz &.
5).

Ohyby ve sméru Zily se daji bezprostfedné sledovat v tiseku zdi &.
3, kde je zména sméru patrnd podle zahnuti exponované zdpadni
¢asti vychozu, a pak na zdpadnim upati skalni véZze & 6, kde se
zdpadni konec jeji nizké podnoZe std¢i do sméru primého pokra-
¢ovdni vrcholové zdi. Spojitost Zily je vS8ak prokazatelnd pouze mezi
vychozy &. 1 a 5; mezi vychozy &. 5 a 6 je pribéh Zily pferu$en a ve
snizeném terénu mezi nimi vychdzeji na povrch pouze Zelezité
zpevnéné piskovce beze stop po ¢edicové horniné.
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Zd4padni ¢dst zily od €. 6 do ¢&. 10 je tvofena jednotlivymi krédtky-
mi skalnimi vychozy, oddélenymi mirnymi plochymi sedly, v nichZ
CediCovd hornina nevystupuje na povrch. Vzdjemnd spojitost téchto
vychoz(l na povrchu neni patrnd. To ovdem neznamend, Ze by nemo-
hlo jit o ¢dsti souvislé horninové Zily, pfipadné o nékolik nadufenych
usektl jedné Cediové Zily. Podle stupné zvétrdavdni skalnich vychozii
se zd4 jen médlo pravdépodobné, %e na rozdil od zndmé Certovy zdi
chybéjici dseky byly lidmi vyldmdny; viibec se zdd, Ze dne$ni podoba
skalnich vychozli (s vyjimkou obou krajnich) nebyla podstatné
ovlivnéna lidskou ¢innosti. U vrcholové zdi je v8ak pravdépodobné, Ze
jeji materidl byl pouzit pfi stavbé obou prilehlych budov nebo jejich
pfedchtidct, pfipadné i jinych budov ve vesnici Hain, kterd vystupuje
aZz do samého sedla. V nejzdpadnéj$im vychozu pak je zfetelné
patrné, Ze zde byl kdysi kdmen téZen; bylo v8ak vytéZeno jen malé
mnoZstvi materidlu, zfejmé pro mistmi vyuZiti.

Petrografie

Jesté méné zprdv neZ o vnéjsi podobné Janskych kament je v na-
&i literatuf'e idajt o jejich petrografické povaze. Pokud je hornina pet-
rograficky oznacena jménem, je to zpravidla pouze jako Cedi¢ bez
bliz§iho ddaje o jeho minerdlnim sloZeni, pouze Miiller (1933), ktery
jinak ve svych pracech md jen minimum petrografickych urceni,
horninu oznacuje jako Zivcovy nefelinicky ¢edi¢ (Feldspat-Nephelin-
Basalt), tedy v modernim nézvoslovi jako nefelinicky tefrit. V prehled-
né geologické mapé métitka 1:200 000, vydané UUG, list Dé&in-
Gorlitz, je nd$ vyskyt vyznacen jako mirné k jihu prohnutd Zila ,nero-
zliSené Cedi¢ové horniny”. Tésné ze stdtni hranici je pak na severovy-
chod od Zily v mapé umistén ovdlny prufez (sopeény komin?) télesa
nefelinického tefritu. Rubinem (1986) citované ur&eni horniny pracov-
niky Laboratofi geologického tistavu piirodovédecké fakulty Uni-
verzity Karlovy v Praze mluvi o ¢istém c&edici, tedy ¢edi¢ové horniné
bez tzv. zdstupcu Zivell, v nasem piipadé bez nefelinu.
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Vysledky mikroskopického studia vybrusi

Makroskopicky maji vdechny vzorky na ¢erstvém lomu v podstaté
stejny vzhled: jsou to tmavé $edé, celistvé horniny, v nichZ jen vzdcné
muZeme spatfit vétdi zrna vyrostlic, které dosahuji maximdlni veli-
kosti kolem 1 mm. Misty, zejména ve vzorcich z okrajovych &dsti Zily,
jsou patrné hojné, ponékud svétlej$i, kruhové, ovdlné nebo i méné
pravidelné omezené uzavieniny cizich hornin nebo produkty jejich
pretaveni. Prevdzné tu pravdépodobné jde o piskovd zrna a udlomky
pomérné mdlo soudrZnych okolnich kiidovych piskovci. Vzdcné jsou
nepravidelné omezené mandle se zeolitovou nebo karbondtovou
vyplni; jejich priméry jen mdlokdy pfesahuji jeden milimetr.

Hornina je jen mdlo navétrald, na pfitném lomu se projevuje
zesvétleni horniny jen do hloubky nejvy$e nékolika desetin milimetru
pod povrchem.

Podle mikroskopické povahy se vybrusy horniny daji rozdélit do
tFi typl, které se li§i kvantitativnim pomérem minerdlli, relativnim
zastoupenim a velikosti vyrostlic, jejich vzdjemnymi prostorovymi
vztahy, vzdjemnymi vztahy mezi vyrostlicemi a zdkladni hmotou a ko-
ne¢né i relativnhim obsahem zdkladni hmoty a jeji stavbou. Kvalitativni
minerdlni sloZen{ zustdvd u vSech téchto typh stejné.

Ve vyrostlicich byly zjistény predevSim klinopyroxen, méné apatit
a rudni minerdly; zdkladni hmota pak se sklddd predev$im ze Zivch
(labradoritu) a klinopyroxent se silné proménlivym podilem nefelinu
a produktd jeho rozkladu, a obsahuje apatit, vzdcné biotit, chlorit,
kalcit a zeolity. Mezi rudnimi minerdly prevaZzuje magnetit nad
pyritem, pyrhotinem, ilmenitem, hematitem a goethitem.

Prvni, nejrozsirenéj$i typ horniny se vyznaluje velmi hojnymi
vyrostlicemi augitu az titanaugitu (Fot. 7) dvou velikostf, méné jiZ
velkymi zrny rudnich miner4ld (hlavné magnetitu) a sloupeckt apati-
tu. Vyrostlice asto vytvdreji pomérné rozsdhlé shluky a skupiny
spolu s rudnimi minerdly a apatitem. Hlavnimi sloZkami zdkladni
hmoty jsou malé sloupetky augitu a liSty Zivch (kysely labradorit);
méné je zastoupen apatit. Hojnd jsou zrnka rudnich minerdld. Vzdcny
vyskyt Supinek biotitu je omezen na nejbliz8i okoli vétSich zrn mag-
netitu, Jen vzdcné€ bylo pozorovdno i rozloZzené horninové sklo.
Mezery mezi horninovymi minerdly jsou vyplnény nefelinem a pro-
duktem jeho druhotného rozkladu, kaolinitem, nebo zeolity. Obsah
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nefelinu v zdkladni hmoté horniny dosti silné kolisd, vétSinou vsak je
dosti velky na to, aby hornina mohla byt urdena jako nefelinicky
tefrit. Jeho obsah jen vzdcné klesd pod 5% objemu svétlych soucdsti
stdva se to zpravidla v téch ¢dstech horniny, které jsou bohaté na uza-
viend piskovd zrna a tdlomky piskovce; v téchto partiich miZeme
horninu oznacit jménem ¢edic.

Hojné jsou ve vybrusech patrné resorpéni ttvary, které vzdcné
maji zachovand jadra z vétSich piskovych zrn; rovnéZz jsou hojné
ulomky zejména piskovcd, na kterych jsou dobfe vyvinuty priznaky
kontaktni metamorfézy ve formé reakénich lemui; vzdacné se vyskytuji
i xenolity silné kontaktné preménénych slinitych hornin az vdpencu.

U druhého horninového typu je predeviim ndpadny velmi maly
pocet vyrostlic a naprostd prevaha zdkladni hmoty. Vyrostlice jsou
zastoupeny krystalky augitu (titanaugitu) a sloupci apatitu. Zdkladni
hmota se sklddd ze sloupelkli klinopyroxenu a listovitych prafezu
labradoritu; nefelin byvd zastoupen jen misty a vidy v nepatrném
mnoZstvi. Z ostatnich minerdld jsou v zdkladni hmoté zrna rudnich
minerdltl, apatit, ojedinéle i biotit, ddle zeolily a kalcit. V tomto typu
horniny je obsah nefelinu vidy tak nizky, Ze ji miZeme oznalit jako
normdlni ¢edi¢. Hornina jen vzdcné uzavird xenolity nebo resorpéni
tvary.

I tfeti typ horniny se vyznacuje jen malym poétem vyrostlic, mezi
kterymi naprosto prevazuji krystalky klinopyroxenu. Od ostatnich
typua se lisi stavbou zdkladni hmoty. NiZ8i je jak obsah rudnich mine-
rdli, tak obsah klinopyroxenti. Charakteristicky je vysoky obsah lis-
tovitych Zivceli, které Casto vytvdreji proudovou stavbu. Nefelin
zpravidla chybi. Podle minerdlniho sloZeni jde rovnéZ o normadlni
Cedice.

Ve vSech téchto tfech typech hornin, nejhojnéji v8ak v nefelinic-
kém tefritu prvého typu, jsou uzavirdny resorpéni ttvary (Fot. 8),
pomérné ostfe od okolni horniny oddélené kruhové, ovdlné az
nepravidelné omezené utvary se zondlni stavbou, které predstavuji
pozlstatky po reakci magmatické hmoty se zrny kiemene, ¢asto vSak
i domky piskovce, strzenymi magmatem z okolnich kridovych
hornin. V nékterych ttvarech je v jadru zachovdn zbytek kiemenného
zrna nebo tlomek piskovce. Plochu téchto dtvara zaujimaji velké 1is-
tovit€é krystaly Zivce obrostlé véncem sloupetkovitych krystalkt
klinopyroxenu velmi svétlé zelenavé hnédé€ barvy, misty s ostre zeleny-
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mi vrcholy. Krystaly klinopyroxenu zpravidla sméfuji od vénce do
stiedu celého ttvaru a nékdy stfed zcela vypliuji.

V rozmisténi vy$e uvedenych tfi typti hornin v pfi¢ném a podél-
ném profilu studovanych vychozti nebyla zjiSténa Z4dnd vyraznéjsi
zdkonitost. Pfechod mezi dvéma typy horniny se uskuteffiuje na
vzddlenost nékolika desetin milimetrdi, je v8ak patrny jen pod
mikroskopem; pouhym okem na horninovém vzorku se tyto rozdily
neprojevuji.

ZAvér

Zdvérem tedy muZeme konstatovat, Ze CediCovd horninovéd Zila
mezi vrcholy Janskych kament a osadou Valy u Krompachu vystupu-
je v desiti skalnich dtvarech rtizné velikosti, z nichZ dva maji charak-
ter horninové zdi, tfeti spiSe pripomind skaln{ v€Z. Skdly jsou tvofeny
¢ediCovou hominou s proménlivym zastoupenim nefelinu od nefeli-
nického tefritu, ktery prevazuje, aZ po Cisty ¢edi¢ prakticky neobsahu-
jici nefelin. Obsah nefelinu se zdd byt zdvisly na mnoZstvi roztavenych
strzenych zrn kfemene a piskovce. Pravdépodobné tu jde o horni-
novou Zilu, kterd vznikla vyplnénim ptivodné jednotné pukliny sméru
od vychodu na zdpad. Vyplili mohla predstavovat souvislé deskovité
Zilné téleso, jehoZ &dst v dusledku zvétravdni okolnich piskovct vyéni-
vala nad povrch ve formé zdi, sklddajici se z pfi¢nych sloupci.

Vychozy Zilného télesa jsou v mistech mezi vychozy ¢ 5 a 6
prerusené; charakter tohoto pferuseni neni na povrchu mozZné urdit.
Dnesni tvar vychozl je vysledkem erozni a zvétrdvaci ¢innosti a je
pravdépodobné jen v malé mife upraven lidskou &innosti. Nejvice je
lidské ovlivnéni patrné v obou krajnich vychozech. Pro svoji jedine¢-
nou podobu tento celek zasluhuje ochranu; v této souvislosti je vSak
nutné fesit i otdzku chdtrajiciho rekrea¢niho objektu byvalé “LuzZické
boudy”, kterd je k vrcholové &dsti zdi pristavena, v¢etné pripadného
zabezpecleni nebo opravy vyhlidkové plo8iny na vrcholu éediCové zdi,
ze které€ je jedineény rozhled jak do Cech, tak i do Némecka.

Duben 1996
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RESUME

Die Basaltmauer des Johannissteines bei Krompach
im Lausitzer Gebirge

Petr Kiihn

An der Grenze zwischen Deutschland und der Tschechischen Republik am
Bergkamm zwischen Hain und Krompach (Krombach) in der Nahe der Janské
Kameny (Johannisstein) nordlich des Hochwaldes (Hvozd) ist eine Basaltmauer
aufgeschlossen, an die die chemalige Lausitzer Baude angelehnt ist. Diese
Sehenswiirdigkeit ist im einschléagigen, besonders dem tschechischen, Schrifttum
nur selten erwdhnt worden. Der letzte veroffentlichte Artikel (Rubin 1986) ver-
gleicht dieses Vorkommen mit der bekannten Teufelsmauer bei Cesky Dub
(Béhmisch Alcha).

Dieser Beitrag gibt eine eingehende Beschreibung der Basaltmauer mit allen
ihren Tellen. Sie besteht aus zehn mehr oder weniger isolierten Aufschliissen, die
in der Richtung von Ost nach West Ins Tal bis fast in die Ortschaft Valy
(Schanzendorf) zu verfolgen sind. Ihre Gesamtlange betragt etwa 700 m. Der
grosste und eindruckvollste der Aufschliisse ist die Gipfelmauer, die bis zu 10 m
hoch und etwa 25 m lang ist und eine Machtigkeit zwischen 1,8 und 4,2 m besftzt.
Sie besteht aus waagerecht quer zur Mauer gelagerten Basaltsiulen. lhre westliche
Fortsetzung ist eine Mauer, deren Nordwand zur Staatsgrenze gerichtet fst. Ihre
Machtigkeit ist bis 2,6 m, die Nordwand hat eine Lange von 24 m und ist bis 9,0
m hoch; die Siidwand hat eine Hohe von 6,5 m und die Westwand 8,5 m. Die
Aufschliisse No. 1 bis 5 begleiten an beiden Seiten die Staatsgrenze. Der
Aufschluss No. 6 ist von der Grenze etwa ein Hundert Meter entfernt, ist etwas
gekriltmmt und hat eine Hohe von 8 - 10 m bel einer Breite von 4 - 6 m. Die
anderen Aufschliisse sind gleichfalls auf tschechischem Gebiet und wesentlich
kleiner.

Es wird auch eine kurze petrographische Beschreibung des Gesteines ange-
filhrt. Es handelt sich um einen Nephelin-Tephrit mit sehr héaufigen, zum Teil
eingeschmolzenen Sandkornern und Sandstein Bruchstiicken, die wahrscheinlich
aus den durchschlagenen Kreideschichten stammen. Durch die Einschmelzung
dieser an Kieselsidure reichen Einschliisse wird der Chemismus des Gesteines so
weit verandert, dass es stellenweise den Charakter eines normalen nephelinfreien
Basaltes bekommt.
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Obr. 1 - Mapova skica rozmisténi vychozil éedicové zily Janskijch
kamenil. Méfitko priblizné 1:2500. Vijchozy ¢. 9 a 10 jsou v pokra-
covdni sméru zily za levym okrajem mapy.

Abb. 1 - Kartenskizze der Lage der einzelnen Aufschliisse des
Johannissteinganges. Massstab ungefdhr 1:2500. Die Aufschliisse
No. 9 und 10 befinden sich in der Fortsetzung des Ganges hinter
dem linkem Kartenrande
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Fot. 1 - Cedicovd zed na vrcholu Janskiych Kameni: se zbytky vy-
hlidkové plosiny.

Fot. 1 - Die Basaltmauer am Gipfel des Johannissteines mit den
Resten der Mauer des Aussichtspunktes.
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Fot. 2 - Ceditovd zed Janskiych Kamenii s byvalou LuZzickou
boudou od zdpadu.

Fot. 2 - Die Basaltmauer am Gipfel des Johannissteines mit dem
verwahrlosten Gebcdude des ehemaligen Gasthauses.
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Fot. 3 - Cela sloupcii ¢edice ve sténé vrcholové zdi Janskijch
Kamend.

Fot. 3 - Querschnitte der Basaltsdulen in der Wand der Basalt-
mauer am Gipfel des Johannissteines.
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Fot. 4 - Cedic¢ovd zed Janskich Kamentl, skalni vjchoz é. 3, jizni
sténa.

Fot. 4 - Die Basaltmauer des Johannissteinganges. Siidwand des
Aufschlusses No. 3.
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Fot. 5 - Cedicovd zed Janskijch kamenil. Sténa zdpadniho konce
vychozu é. 3.

Fot. 5 - Die Basaltmauer des Johannissteinganges. Die Wand des
Westendes des Aufschlusses No. 3.
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Fot. 6 - Cedicovd zed Janskijch Kameni, skalni vijchoz ¢. 6
Fot. 6 - Die Basaltmauer des Johannissteinganges, Felsenturm des
Aufschlusses No. 6.
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Fot. 7 - Shluk vyrostlic augitu v nefelinickém tefritu. Janské kame-
ny, vychoz 1.
Fot. 7 - Anhdufung von Augitkristallen im Nephelin-Tephrit.
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Fot. 8 - Resorpéni titvar po reakci Cedicové taveniny se zachycenym
zrnem kfemene - ovdlny shluk sloupeéki klinopyroxenu.

Fot. 8 - Querschnitt durch einen Resorptionskdrper, entstanden bel
der Reaktion zwischen der Basaltschmelze und einem mit gerisse-
nen Quarzkorn - ovale Anhdufung von Augitsdulchen.
Mikrofotografie.
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BEZDEZ 4 1996

TEZBA RUD V LUZICKYCH HORACH

Otakar Fabidnek

Spolu s mistry skldfského uméni pronikali do neprozkoumanych
oblasti LuZickych hor také hledadi drahych kovii. Hluboké lesy,
nezndmd tudoli a prizratné potoky vzbuzovaly fantastické predstavy
pohddkovyvh pokladl leZicich zde na dosah ruky. Z listiny saskych
kniZat ArnoSta a Albrechta, kterd opraviiovala Jana Kellera ryZovat
zlato na tolStéjnském panstvi, vyplyvd, Ze se zde zlato hledalo jiZ pfed
rokem 1474. I kdyZ neni zndmo, byla-li objevena néjakd perspektivni
nalezi$té, opétovnd vystaveni opraviiujicich listin dokazuje, Ze se
predpoklddal uspéch. Pozornost vSak byla vénovdna také ruddm
stiibra, olova, médi, zinku a Zeleza, které se staly v LuzZickych hordch
bezmadla na celé palstoleti predmétem téZby. Zdjem byl soustfedén na
linii luZického zlomu, zvl4a$té pak na mista, kde byly na povrch
vyvleCeny jurské sedimenty nebo fylitické droby, které tvori pldst
luzického plutonu.

Jedinym mistem na tzemi LuZickych hor, kde se jurské sedi-
menty vyskytuji, je Vdpenny vrch u Doubice. Dolomitické vdpence
o mocnosti 15 - 20 m zde byly téZeny jamovym lomem od roku 1641.
Pozdéji vznikl nedaleko mensi lom okrouhlého tvaru a byly vyraZeny
dvé téZni chodby o celkové déle 130 m, kterymi se z lomt vyvdZel
vytéZeny materidl. Béhem téZby se priSlo na olovénou rudu a proto
byli v roce 1890 povoldni hornici z Pfibrami, ktefi na dné nového
lomu vyhloubili $achtu do hloubky 34 m. Zji$tény byly kromé rudy
olova také rudy zinku a médi. Od priizkumnych praci v$ak bylo zdhy
upudténo pro razné piekdZzky. Provoz v lomech byl definitivné
ukonéem roku 1928. Teprve snaha po zji$téni rudnych surovin vedla
pracovniky Severoleského rudného prizkumu k tomu, aby v letech
1955 - 1956 provedli v doubické jufe bliz$i prizkum. Rudy Pb - Cu
byly prokdzdny na nékolika mistech v obou opusténych lomech. V
novém lomu byla smérem na zdpad raZena Stola Doubice o délce 50
m, kterd prekfizila asi 2 m mocnou impregnaci Pb - Zn. Jeji obsah se
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v8ak ukdzal jako nerentabilni. Také dva Sikmé jadrové vrty vychodné od
starého lomu neprinesly otekdvany uspéch. Naopak se ukdzalo, Ze se
zrudnéni v hloubce ztraci. Z toho divodu bylo od dals$ich praci upusténo.

Asi 5 km jihovychodné od Vdpenky se zachovaly zbytky pldsté
masivu, tvorené drobami a fylity. Hydrotermdlni polymetalické lo-
zisko jiretinské, které tvori kiemenné a kalcitové Zily s rudnymi
vyplnémi, bylo otevieno ¢tyfmi Stolami. TéZen byl sfalerit, stfibronos-
ny galenit, chalkopyrit a pyrit. Nejstar$im dalnim dilem je
pravdépodobné $tola na KfiZové ulici pod domem ¢&.p. 252. Stola je
razena jihozdpadnim smérem v biotitické Zule, kde ji po tficeti
metrech uzavird zdval. Roku 1539 nechal Jifi ze Slejnic razit v sever-
nim svahu KfiZové hory dalsi $tolu, $tolu sv. Krystofa. V soudasné
dobé konéi asi po sedmdesdti metrech v zasypané vétraci $achté,
kterd také uzavird Stolu, raZenou asi o 8 m vySe. V predni &4sti $toly
sv. Kry$tofa je severo - severovychodné uklonénd dobyvka (iihel 38°)
o délce 18 m, misty aZ 4 m Sirokd a 2 m vysokd. O 243 roky pozdéji
zalozil Slechtic Jan Hennevogl z Edenburga dilni spole¢nost a povolal
mnoho havifi z Kutné Hory. Prohloubil ve$keré §toly a zaloZil $tolu
sv. Jana Evangelisty, kterd byla se Stolou sv. KryStofa spojena 3ach-
tou. Dl byl opakované opou$tén a znovu otvirdn, vétSinou v8ak bez
tuspéchu. Roku 1910 doly definitivné zanikly.

Sledujeme-li luZicky zlom ddle k Lesné, zavitdme do udoli, kterym
protékd potok se zajimavym jménem Milifka. Ndzvy zdejSich lesnich
useki napovidaji, Ze se ocitdme v mistech ddvno zapomenté hornické
sldvy. Nalezneme zde napfiklad usek zvany Bergwerkloch, kde jesté
po nékolika staletich dobfe pozndme zarostlé haldy, kutaci jamy
a zdrezy ve svazich, prozrazujici zaborend usti starych Stol. Historie
o téchto mistech tajemné mléi. Snad zde podnikali Slejnicové jedté
drive, nez se zamérili na oblast Jifetina a Jedlové, moznd také hor-
nické podnikdni v tomto tdoli souviselo se zaniklou skldfskou huti.
Nasvédc¢ovat tomu muzZe napiiklad odkryty kiemenny lom, mnoZstvi
kfemenné drti na halddch, nebo zdfezy sledujici Zily kfemene.

V soudlasnosti jsou zde zndmé a prozkoumané tfi Stoly. V dolni
¢4sti udoli je v hrubozrnné biotitické Zule vyraZzena 208 m dlouhd
Stola s neprili§ hlubokym zatopenym hloubenim, nékolika kratkymi
rozrazkami a dvéma zdvaly, z nichZ délka prvniho je kolem 10 m.
Ziskdvan byl s nejvétsi pravdépodobnosti pyrit, ktery 1ze v neklize-
né rubatiné najit.
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Priblizné v poloviné udoli je u potoka portdl dalsi Stoly, razené na
rozhrani granitoidnich hornin a bridlice v mylonitové z6éné. Predni
¢4st je zatopena vodou, dosahujici hloubky az 70 cm. Stola je po 195
m ukondéena v mylonitu zdvalem, za kterym lze predpoklddat jeji
pokracovdni., Na kfemaco - karbondtovych Zildch byla zji$téna sir-
nikovd mineralizace Fe, Cu. V prizkumné patndctimetrové S$tole,
razené o néco vySe ve svahu, byl zjistén pyrit, chalkopyrit, sfalerit
a malachit. Ddle proti proudu potoka, v mistech, kde podtékd lesni
cestu, byla nizko pod povrchem raZena $tola s nékolika prosvétlovaci-
mi otvory. Vchod je v3ak zasypdn a 3tola zcela zatopena. O rozsahu
dila 1ze usuzovat z velkych hald na protéjs$i strané cesty, z kterych
byly v €ervnu 1988 odebrdny vzorky, v nichZ zkoudky prokdzaly 1875 g/t
stfibra a 11% médi. Pritom nejde o obsahy v rubatiné, ale ve vytfidé-
né rudé.

Kutdno bylo také u Hrani¢niho rybnika, kde se uddva vchod do staré
Stoly. Dnes tu mliZeme najit zdpadné od ceditového vr$ku (kéta 535)
pouze kutaci jdmu nélevkovitého tvaru o hloubce téméf dvou metri.

V poloviné 15. stoleti se tidajné zatalo pokusné tézit i v Sykofim
dole. Z prilehlych svahii stékd kolem deseti potckd, které se spojuji
v potok protékajici celym tdolim. Geologicky podklad tvoii piskovec,
kterym misty vystupuje na povrch ¢edi¢. Zvlds$té romanticky ptisobi
revir Zlaté doly, kterym piskovcovymi skalami protékd nékolik po-
th¢kl, zafezdvajicich se hluboko do svahu. V zdvéru jednoho tako-
vého zdfezu objevime piskovcovy balvan s riznymi ndpisy a hornicky-
mi kladivy. Vpravo od balvanu je zaborené tsti 23 m dlouhé Stoly se
zakrytym nékolikametrovym hloubenim. Je$té€ v roce 1932 byla $tola
pristupnd a prozkoumdna. Druhd $tola, téZ zasypand, je v severni
¢dsti doliny. Chodba se od roku 1845 uvddi jako zasypand, ale
spolehlivy pramen z roku 1921 rikd, Ze vchod je velmi uzky, ale pak
se rozSifuje a lze se tu i postavit. Pravdépodobné se jednalo téz
o pruzkumnou $tolu.

Na zdvér by se patrilo pro uplnost uvést, Ze se také kutalo
v piskovcich na severnim upati Javoru a u osady Nadéje, kde se doby-
valy Zelezné rudy, patrné jen povrchové. Zminovdna je i tézba
stfibrnych a olovnatych rud u Hamerského potoka. To vSak dnes jiZ
1ze jen tézko prokdzat.

Leden 1996
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RESUME
Erzbau im Lausitzer Gebirge

Otakar Fabidnek

Wiahrend der Kalksteinférderung bei Doubice (Daubitz) wurden Bleferze
gefunden und deshalb wurden im Jahre 1890 Bergleute aus Pfibram einberufen,
die auBerdem Zink- und Kupfererze festgestellt haben. Zur Forderung ist aber
nicht gekommen. In den Jahren 1955-56 wurde neue Untersuchung durchgefiihrt,
welche gezeigt hat, daB8 die Vererzung sich in der Tiefe verliert und die Gewinnung
wiirde sich nicht lohnen.

In Grauwacken bei Jifetin (St. Georgenthal) wurden Zink-blende, silber-
haltiger Galenit, Chalkopyrit und Schwefelkies gefordert. Im westlichen Abhang
des Berges KiiZovd hora (Kreuzberg) lieBen im Jahre 1539 Georg von Schleinitz
den Stollen St. Christoph, um ein Viertel Jahrhundert spéter dann der Edelmann
Jan Hennevogl von Edenburg den Stollen St. Johannes Evangelist schlagen.
Mittelalterliche Stollen befinden sich auch im Tal des Baches Milifka bei Doln{
PodluZi (Nieder-Grund) und im Tal Sykofi diil siidéstlich vom Jedlovd
(Tannenberg). Bei der Ortschaft Nadéje (Hofnung) und am Nordfu des Berges
Javor (Grof Ahren Berg) bei Chiibsk4d (Kreibitz) wurden Eisenerze gesucht,
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BEZDEZ 4 1996

DOBYVANI ZELEZNYCH RUD V OKOLI MARENIC

Petr Havrdnek

Té%ba Zeleznych rud a Zelezatfstvi na Ceskolipsku se dnes jevi
jako nevyznamnd mistni zdleZitost. Z naSeho soudasného pohledu
tomu tak mtize byt, ale diivéj$i méfitka byla ponékud jind. Cetnost
vyskytu Zeleznych rud, snadné dobyvdni a jednoduché zpracovdni
témér na misté téZby s pouZitim dalSich mistnich surovin svédéi
o dmyslném vyuZivdni dostupnych pfirodnich zdrojt vécnych i ener-
getickych. Ziskany kov z¢4sti uspdkojil mistni potfebu a mira jeho
pouZivdni obecné urcovala technickou tiroven celé spole¢nosti.

Zatimco si neprili$ ¢etné odborné prdace vSimaji predev$im
nejznameéjsich lokalit staré téZzby Zeleznych rud v okoli Hamru na
Jezere, Doks a Jablonného, pozornosti zatim unikaji jind, zapome-
nutd mista. O dobyvdni Zeleznych rud v okoli Mafenic montanistickd
literatura mléi, nejblizsi lokality se uvddéji ze Cvikova a Hefmanic
(Andél, J. a kol. 1992). Mimo Marenic byly staré dobyvky zjiStény
jeSté v katastrech sousednich obci Nadéje, Krompach, Trdvnik
a Marenicky.

Podobné jako jinde na Ceskolipsku i zde byly dobyvany Zelezné
rudy charakteru limonitl vdzané na ultrabazické neovulkanity. Pro
tyto vulkanity jsou charakteristické linedrni zilné struktury, tzv.
rozsedlinové Zily, (Kopecky, L. a kol. 1963) kru$nohorského smeéru,
které zde lze sledovat aZ do saské ¢dsti Luzickych hor, kde se vyrazné
geomorfologicky projevuji. Tyto vulkanotektonické struktury ovliviuji
i pribéh luzické poruchy a spolu s liniemi sudetského sméru a méné
vyraznymi liniemi V - Z tvofi zdkladni systém ,blokové” tektoniky
zdej$ich svrchnokfidovych sedimentli. Germanotypni tektonika
ovSem predevsim kopiruje starsi linie v pfedkfidovém fundamentu,
zde muiZe jit o rozhrani mezi luZickym plutonem a je$tédskym krys-
talinikem. Vystup vulkanitli je podfizen tektonice.

Zelezné rudy vdzané na vulkanity mohou byt dle Slavika (1952)
syngenetické nebo epigenetické. V prvém pripadé vynikaji hypogenni-
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mi procesy jako pravé hydrotermdlni zily v nékteré fdzi vulkanismu
(i pfi autometamorféze nebo v posteruptivnim stadiu). V naSem pfti-
padé je pravdépodobnéjsi epigeneticky ptvod zrudnéni hypergennimi
procesy.

Ultrabazicky vulkanit s pomérné vysokym primdrnim obsahem
Fe v mafickych silikdtech podléhd pfi mocnosti 1-3 m snadno atmo-
sferickému zvétrdvdni. Ndsleduje nizkoteplotni proces hydrochemie
Zeleza. Po hydrataci mafith a zméndch oxida¢né-redukénich pod-
minek (rozpustnost Fe zdvisi na valenénim stavu) migrovalo Fe
v koloidech. Nehluboko pod povrchem pii geochemické interakci
s okolnim horninovym prostfedim dochdzelo k cementaci srdZenim
hydratovanych oxidét Fe. Cdst fluid v8ak migrovala i mimo Zilnou
strukturu, preferenci transportu pak urcovala pritomnost jinych
prvka disjunktivni tektoniky, v horniné samé dochdzelo k difuzi
a sorpci. Rytmickym srdZenim vznikaly charakteristické koncen-
trické impregnace piskovcti. Rudy vzniklé vy$e popsanym descen-
dentnim procesem primo ve vulkanické struktufe byly tvofeny prede-
v8im limonitem, dehydrataci vznikal goethit. Miiller (1933), ktery
jako prvni popsal vétSinu vyskytd téchto rud na Ceskolipsku, uvadi
i hematit a cituje star$i ndzev pro dobyvanou rudu - Toneisenstein,
tedy peloidni limonit. Pritomnost jilovitého podilu v rudé je nasnadé.
Okoli Marenic ndleZi regiondlné k luzické facidlni oblasti Ceské kfi-
dové panve, na povrch zde vystupuji sedimenty jizerského, teplického
a brezenského souvrstvi, predevdim v pisCitém vyvoji. Mladsi sou-
vrstvi je lépe definovdno paleontologickym obsahem. Piskovce zde
velmi ¢asto vystupuji v morfologicky ndpadnych hibetech sméru ZJZ
- VSV, coz je zpusobeno prdvé prubéhem diléich terciernich vulkanotek-
tonickych struktur, pri¢emZ vulkanickd vypln neni viZdy zjevnd.
Pritomnost Zilnych vulkanickych hornin je potvrzena v podzemnich
ndhonech raZenych hornickym zpiisobem v piskovcovych skaldch
podél toku Hamerského potoka. VétSinou jsou tyto struktury dobie
patrné diky vyrazné alteraci okoli. Silicifikace, barevné ndpadné zény
difuse a sorpce hydrokomplexti Fe a prfedev$im rozsedlinové Zily
nemohly uniknout pozornosti a tak v8echna nadéjnd mista byla ovére-
na pruzkumnymi pracemi a vyskyty rud téZeny. Zatim byly zjistény
pouze povrchové dobyvky a to mélké kutaci ryhy a Sachtice, sledujici
prubéh zil,

Ndsleduje struény popis jednotlivych lokalit:
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)/ Trdvnik

Zalesnéné ndvrsi 500 m severovychodné od kaple v Trdvniku. Na
jednotlivych vrcholcich rada Sachtic, misty kutaci ryhy. Lokalita nej-
sndze piistupna ze silnice Cvikov - Mafenice v tiseku mezi domem ¢ép.
88 u hibitova a zastdvkou autobusu Mareni¢ky USP.
2/ Antoninovo udoli

Zalesnénd kdéta 430 m, 700 m vychodné od kaple v Nadéji. Na JV
svahu fada Sachtic, lokalita navazuje na predeSlou. Na vrcholu
vychozy vulkanitu a piskovcovy lom.
3/ Marenice - sever

Zalesnény vrch 1 km severné od souso$i na mosté v Marenicich.
Kutaci ryhy probihaji od JZ na vrchol, fada Sachtic pokratuje do
sedla pod Sovim vrchem. LeZi na linii lokalit Trdvnik a Antoninovo
ddoli. Lokalita zndma libereckym jeskynditum (Malik, 1978).
4/ Nadéje

Lesni vrch kéta 445 m, 500 m SV od kaple v Nadéji. Na jiznim
svahu tri Sachtice, dal$i na severni strané nad Hamerskym potokem.
Struktura je sledovatelnd pres Juliovku na upati Ple$ivce.
5/ Marenice - jih

Zalesnény vrch 900 m JZ od kostela v Marenicich, nad soutokem
Svitavky a Hamerského potoka. Na J stran€ ndpadnd skdla podél
kontaktu s vulkanickotektonickou strukturou, kterou sleduji mélké
Sachtice ve dvou paralelnich faddch. Mimo vy3e uvedenou bezpeéné
zjiSténou dobyvku na severu obce lze na vychod od Mafenic nalézt
mnoho pravdépodobné prizkumnych dél, vétS§inou na piskovcovych
hibetech kru$nohorského sméru (napi. kéty 432 m, 488 m, 479 m),
podobné v Mareni¢kach.
Milstejn

Rozsedlinovou Zilu zde doprovizeji vypreparované skalni zdi,
které jsou typické pro kontakt Zilného vulkanitu s piskovci (viz Vrani
skdly u Horniho Sedla, nebo Felsengase, Orgelsteig ¢i Nonnenfelsen
v Sasku). Z alteraci je nejndpadnéj$i masivni silicifikace a charakte-
risticky rozpad skalnich zdi na obfi kostky (identicky jev na Fellerové
sténé Vranich skal). Na severovychodé je struktura mirné dislokovdna
podél poruchy k ni kolmé, vyvérd na ni pramen a poté ji konturuji
jesté menSi skalky. Celd linie je sledovatelnid od Rousinova pres
Milstejn do Svétlé a ddle do Saska (Miihlsteinbriiche), doprovod tvori
vulkanity ruzné velikosti.
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Hamr

Osada nese jméno dle tamniho hamru, ktery zde byl vzhledem
k téZebnim lokalitdm vhodné umistén. Zdd se v3ak, Ze se zde ruda
pouze upravovala a vlastni metalurgicky proces probihal jinde (Stein
1973). Do blizkosti Hamru jsou tradi¢né situovdna i ddlni dila,
dokonce Stoly, které jinak nejsou prili§ béZzné pri dobyvani rud tohoto
typu, ostatné se udajné jednd o $toly na drahé kovy (Koch 1925).
Skuteénosti je, Ze tidolim Hamerského potoka prochdzi nékolik jiz
zminovanych tektonickych struktur, na néZ miZe byt zrudnéni
vdzdno. K mistnimu jménu Hamr se nepfimo vztahuji chronologické
udaje - roku 1677 se mluvi o Hamerském potoce a hamru (Zuman
1939). D4 se predpoklddat, Ze tézba jiz v 18. stoleti nepokracovala.
Bez zajimavosti neni ani samotné jméno sousedni osady Nadéje, na
jejimZ katastru Hamr leZi. Je zndmo, Ze dtilni dila ¢asto nesla jména,
kterd vyjadrovala prdni ¢i nadéji na téZebnf dspéch.

Leden 1996
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RESUME

Eisenerzbau in der Umgebung von Mafenice

Petr Havrdnek

Im scheinbar geologisch einfachen und an Lagerstitten armen Gebiet der
turonischen Sandsteine wurden einige lineare vulkanotektonische Strukturen
nachgewiesen, die eine Zone von Breite zirka 2,5 km der SW-NO Richtung bilden.
Auf die Strukturen vom Charakter der Gangvulkanite sind Vorkommen von
Limoniterze gebunden. Es handelt sich um deszendente, epigenetische Vererzung,.
Die Lagerstitten wurden bis spitestens im 17, Jahrhundert gefordert.
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1. Tézba zeleznych rud v okoli Marenic.
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2. Lokalita ¢é. 1 Travnik, v pozadi Jezevci vrch (Limperk). VSechna
foto P. Havranek.
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3. Lokalita ¢. 1 Travnik, kutaci ryha.
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4. Lokalita ¢. 3 Marfenice - sever.
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BEZDEZ 4 1996

POSTGLACIALNI VYVOJ LESNICH EKOSYSTEMU
LUZICKYCH HOR

Pavel Kudirek

Vyvoj pred osidlenim

Postglacidlni vyvoj ekosystému sledoval zmény klimatu, které z4-
sadné ovliviiovaly kompeti¢ni vztahy jednotlivych druhfi lesnich
drevin.

Milady dryas

Zdavér posledniho glacidlu v LuZickych hordch naposledy prevl4-
daly oteviené formace studenych stepi a tunder, FIRBAS (1949),
LOZEK (1973).

Preboredl

Cca 8300 - 7000 pr. Kr. Prvni obdobi po mladém dryasu, posled-
nim glacidlu. Podneb{ bylo stéle je3té chladné, aZz o 5°C chladnéj$i nez
dnes. V priubéhu preboredlu se ale postupné oteplovalo a zvlh&ovalo,
LOZEK (1973).

Chladnou step nahradily svétlé bi‘ezo - borové lesy. V nich borovi-
ci kle¢ (Pinus mugo), v pocdtku tohoto obdobi nahradila borovice
lesni (Pinus silvestris). Kle¢ byla potlatena na celém tizemi CR vyjma
dvou izolovanych ostrovi vyskytu na raselinistich krkonosskojizer-
ského masivu a Sumavy. Borovice lesni doloZend ve stiedni Evropé
z interglacidl, pravdépodobné v chrdnénych polohdch prezila i sta-
didly a v preboredlu se rozsitfila po celé stiedni Evropé. Ovlddla i se-
verskd v glacidlu zalednénd uzemi. Brizu pyritou (Betula pubescens),
kterd na nasem tizemi prezila wurmsky glacidl, v pozdnim preboredlu
vytlatila biiza bé&lokord (Betula pendula), FIRBAS (1949), HEJNY
(1988).

Na zamokfenych plochdch se vyskytovaly vrby (Salix sp.}). V niz-
&ich polohdch se objevuji prvni ndro¢néjsi dieviny jako dub (Quercus
sp.), jilm (Ulmus sp.), lipa (Tilia sp.), liska obecnd (Corylus avella-
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na). V brezo - borovych lesich LuZickych hor plné dominovala borovi-
ce. Zastoupeni bfiz a vrb nepresahovalo 10 %, FIRBAS (1952).
Boredl

Cca 7000 - 6000 pr. Kr. Oteplovdni zesililo, pramér teploty
vzrostl aZ o 2°C vySe neZ dnes. Teplota stoupala rychleji nez vlhkost
a podnebi ziskalo kontinentdln{ rdz.

Horni hranice lesa jiZz leZela vySe neZ nyni. Ve svétlych borech se
rychle $ifila liska. Na severu a v hordch pronikla daleko za svou
dne3ni hranici. Zndmky jejiho vyskytu byly objeveny aZ na Shetland-
skych ostrovech, FIRBAS (1949), LOZEK (1973).Biezo-borové lesy
kolonizovala ze svych refugii na zdpadé a jihovychodé od Alp. Teplé
a suché podnebi boredlu podporovalo jeji Sifenif, takZe se stala
prevldddjici dfevinou a misty tvorila i isté porosty, HEJNY (1988).
V LuzZickych hordch k tak vyrazné dominanci lisky nedoS8lo. Jeji zas-
toupen{ klesalo s nadmorskou vy$kou od severu na jih do vnitrozemid,
FIRBAS (1952).

Atlantik

Cca 6000 - 4000 pt. Kr. Vlhkostni{ deficit byl vyrovndn, aZ klima
preSlo v ocednické. Srdzky byly o 60 - 70 % vydatnéj$i neZ dnes.
Teplota stoupla na prumérnou hranici o 3° vy$8{ neZ dnes. Podnebi
dosdhlo dosavadniho postglacidlniho optima. Horn{ hranice lesa vys-
toupila o 300 az 400 m vySe proti dnesku.

Podstatné se méni i jeho sloZeni, LOZEK (1973). SmiSeny dubovy
les pronikd do nejvy$Sich poloh LuZicky hor. Z této doby zfstal
zachovdn na jizZn{ strané vrcholu Kli¢e (754,9 m nad morem) dodnes.
Ve vys$8ich polohdch v ném stoupal podil lipy. V jiZni su$si &dsti
smérem k Plou¢nici a Dokské pahorkatiné, ale prili§ nenaruSoval
dominanci borovice a jeho zastoupeni nepresahuje 10%. Jako vyraz-
nd primés se v ném prosazoval jasan ztepily (Fraxinus exelsior), FIR-
BAS (1952).

Soucasné nebo mirné pozdéji se zatinal §itit smrk a ol$e za sou-
¢asného silného dstupu borovice, kterd v LuZickych hordch klesla pod
25 %, stahovala se na extrémné;jsi stanovi$té, kde dokdze 1épe odoldvat
konkurenci ndro¢néjsich druhii. Vic se udrzela v dokské oblasti.

Olse (Alnus sp.), kterd pravdépodobné ve stfedoevropském
aredlu prezila virmsky glacidl HEJNY (1988) opanovala $irokd tdoli
v oblasti Plou¢nice, odkud podél tokti pronikala do jizni Cdsti
Luzickych hor. Dosahovala hodnot 50 az 80 %, FIRBAS (1952).
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Smrk obecny (Picea abies) je u nds doloZen jiz ze star$iho pleis-
tocenu. Pozdéji je stdle ¢astéjsi. Hodné dokladd je z viirmskych inter-
stadidlt. Na uzemi CR pravdépodobné piezil i stadidly, HEJNY
(1988). V Luzickych hordch béhem atlantiku se vyskytoval ve smési
s druhy dubového smiSeného lesa a borovice. V udoli Plou¢nice byl
omezen na zraSelin€lé terénni deprese, smérem k severu jeho podil
stoupal. V hercynské &dsti mél stfedni hodnoty 50 - 70 %, misty az
90 %. Ze neovlddl zcela vrcholy LuZickych hor dokazuje i dubina na
Kli¢i.

V druhé poloviné atlantiku se potinaji objevovat buky, jedle a v niz-
Sich polohdch habry, pritom buky s vyraznym ndskokem pied obéma
ndsledujicimi druhy, FIRBAS (1952).

Epiatlantik

Cca 4000 - 1250 pf. Kr. Obdobi relativné rychle se stridajicich
suchych a vhkych period. Celoro¢ni teplotni priunér byl stdle o 1 -
2° C teplej$i nez dnes. Zvlast vyrazny rozdil byl v letnim obdobi.
Hranice lesa byla stdle o 200 - 300 m vy%e nad dneSnim stavem
LOZEK (1973). V LuZickych hordch se itily buky a jedle a to na tikor
druht dubového smiSeného lesa, borovice, olSe i smrku, FIRBAS
(1952).

Buk lesni (Fagus sylvatica) se §itil velmi zvolna, nejspiSe z refugii
ve stfednim Podunaji. K jeho podstatnéj§imu S$ifeni dochdzi az
v mlad$im atlantiku a to zejména v naSich pohrani¢nich horach.
Epiatlantikem zadind jeho skuteénd expanze, HEJNY (1988).

Jedle bélokord (Abies alba) se $ifila do Sudet z glacidlnich refugii
jihozdpadné od Alp v migraénim sméru Vychodni Alpy, Sumava,
Ceskomoravskd vrchovina, sudetskd pohoti. Pronikla do buéin,
jejichZz vyskové rozpéti v obou smérech s vyjimkou suchého jihu
piesahla, SAMEK (1964), HEJNY (1988).

Bukojedliny obsadily vétSinu LuZickych hor, pritemz v hercynské
¢asti, kde ve vySSich polohdch ztstal v primési smrk, méla prevahu
jedle, na jihu LuZickych hor mél prevahu buk. Vznikaly vySkové vege-
ta¢nf stupné jak je zndme dnes.

V posledni fdzi tohoto obdobi se v doubravéch stdle duraznéji
prosazoval habr (Carpinus betulus), FIRBAS (1952), LOZEK (1973).
Subboredl

Cca 1250 - 750 pfi. Kr. Vyrazné suchd a tepld perioda. Dels{
suchd obdobi panovala zvl4$té v 1été. Ro¢ni prumeér teploty stdle jeSté
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0 1 - 2° C vy38i. Hranice lesa dosud zlstdvd nad dne$ni tirovni.
Bukojedliny dosdhly maxima svého rozmachu. Vytlaéily doubravy
i smrky, krom poloh, které z mikro, eventudlné z mezoklimatickych
a hydrogeologickych, diivodti nemohly obsadit, napf. dubina na Kli¢i,
V niZe poloZenych doubravdch se diferencovaly dubohabrové hdje.
Ustupovaly ale otevienym plochdm, na nichZ se §ifila xerotermni
kvétena. Na jihu LuZickych hor se projevil vzestup borovice, FIRBAS
(1952), LOZEK (1973).

Na sever od LuZickych hor, v Horni LuzZici, se usazovali lidé
luZické kultury. DrZeli se spi$ pfirozené odlesnénych ploch, LOZEK
(1973).

Subatlantik

Cca 750 pr.Kr. aZz 600 po Kr. Zreteln€é zhorSovani podnebi, ochla-
zovdni a vzrust srdZek. Na prelomu letopoétu se stiidaji vlhéi a mirné
sussi faze. Vcelku bylo ale chladnéji neZz dnes.

Horni hranice lesa klesla, lidé luzické kultury odeS$li ze svych
sidlit. V horskych lesich hrdl smrk opét vyznamnéjsi roli, v doubra-
vach ziskal dub naprostou pievahu a ke konci tohoto obdobi habr
vyrazny vrchol. Diferencoval se hercynsko - sudetsky horsky les,
LOZEK (1973). Vétsinou se sklddal z kvétnatych budin (sv.Eu -
Fagion), mensi podil mély bikové buéliny (sv. Luzulo Fagion), aci-
dofilni doubravy (sv. Querceto robori - petraeae), luhy a olSiny (sv.
Alno - Padion, Alnetea glutinosae, Salicetea purpureae). Ostatni sva-
zy se vyskytovaly v méné vyznamném rozsahu.

Na sloZeni stromového patra kvétnatych buédin se déastnil buk
lesni, s doprovodem jedle bélokoré, klenu (Acer pseudoplatanus)
a tid&eji jilmu drsného (Ulmus scabra).

Podil téchto doprovodnych dfevin s nadmofskou vy§kou stoupal,
jedle méla na rozhrani acidofilnich dubin a buéin své druhé maxi-
mum. V niZ8$ich polohdch tvotila primés lipa srd¢itd (Tilia cordata),
javor mléé¢ (Acer platanoides), na kamenitéjSich puddch téz lipa
velkolistd a ojedinéle habr obecny, ve vy$88ich a inverznich pohdch
smrk ztepily. Lokdlné se vyskytoval i tis (Taxus baccata). Stromové
patro druhové chudych bikovych butin tvorily prevdzné€ buk lesni
s roztrou$enou jedli bélokorou a v niz8ich polohdch duby letni
a zimni (Q. petraea, Q. robur). V acidofilnich doubravdch ptevlddal
dub letni, pfimés tvofil dub zimni, lipa srd¢itd, bfiza bélokord a bo-
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rovice lesni. V stromovém pati'e luhii a 0l$in rostly ole lepkavd, jasan
ztepily, u tokt s pfimési vrb, na sussich stanovistich s vyskytem
habru, dubu letntho, lipy srd&ité a javorti, MIKYSKA (1968).

Uvedené svazy mély nepiesné hranice, plynule na sebe navazovaly
a tvorily dynamicky vyvazeny ekosystém. Tento ekosystém ziistal
stabilni vii¢i vSem ndsledujicim klimatickym zvratium, na které reago-
val pouze zménou v poméru zastoupeni dfevin v rdmci svazii podle
jejich vlastnosti, vy8kovych, pedologickych, mikro aZ makroklimatic-
kych poméri. Zmény byly reverzibilni, k zvratim v jiny biom jako
v predchozich obdobich az do antropogenniho zdsahu nedoslo. Prales
tvorila nepravidelnd mozaika v3ech jeho vyvojovych stadii. Ve stddiu
optima konkuren¢né nejschopnéjdi dfevina vytvdrela jednovrstevnou
strukturu s horizontdlnim zdpojem, protoZe Zivotnost stromu je dels{
nez doba jeho vySkového riistu. Pritom stagnovala obnova, vhodné
podminky pro preZivdni a riist semend¢ki nastdvaly aZ ve stadiu roz-
padu, ktery byl pozvolny a dlouhotrvajici. Nevznikaly pfi ném uplné
holé plochy, které by prekralovaly ekologicky rozsah maloplodnosti.
Prales se udrZoval v podobé ustdleného, dynamicky vyvdZeného, kli-
maxového biomu, KUCIREK (1992).

Bojové ani Markomané do Luzickych hor nezasdhli. Za jejich
sidleni v Cechdch vedli pfes LuZické hory pouze kupecké cesty,
NOVOTNY (1912).

Vyvoj pod vlivem osidleni

Subrecent

Od 600 po Kr. Zvy$uje se kontinentalita, po r. 900 nastdvd ob-
dobi teplejsiho podnebi, které vrcholilo v letech 1150-1300. Po roce
1300 pomalu nastdvd tzv. mald doba ledovd, vyraznd priblizné v le-
tech 1550 - 1850, s téZistém koncem 17. stol. Projevovala se predev-
§im tuhymi zimami, zemédélskd produkce v nizSich oblastech totiz
nebyla, vyjma zvld$( na teplo citlivych rostlin, nijak sniZena,
LADURIE (1967), LAMB (1977). V nezménéné podobé pretrvdvaly
lesy Luzickych hor aZ do pozdniho stiedovéku. Ale k osidleni Horni
Luzice dos$lo jiz v 6.stol. LuZickymi Srby. Z nékterych jejich osad
pozdéji vznikla mésta, napf. v tésném sousedstvi Luzickych hor
Zittau (Zitava) roku 1250. Méli osadu i na misté dne$niho Hrddku
nad Nisou. Pf¥imo v Luzickych hordch zalozZili Doubici Chribskou. Do
LuzZickych hor pronikali pravdépodobné v 10. - 11. stol. v souvislosti
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s némeckymi vpddy do Horni LuzZice. Z jihu postupovalo osidleni
pomaleji, VOJTISEK (1987).

Do 1l. stol. byly LuZické hory souddsti krdlovského Hvozdu, ktery
tvoril pfirozenou ochranu proti zahraniénim vpadéun a jako takovy
byl chrdnén, NOZICKA (1957). Ve 13. stol. byly zakldddny hrady
a osady po celém obvodu LuZickych hor i na jejich 1tizemi. Ve 14. stol.
jsou zminky o Rynolticich, KnéZicich, Petrovicich, Cvikovu, Drnovci,
Kunraticich, Trdavniku, Marenicich, Mafenikach, Horni a Dolni Svét-
1¢, Hornim a Dolnim Prysku, Horn{ a Dolni Chtibské, Krdasné Lipé
a Varnsdorfu, VOJTISEK (1987).

Les byl zatlaten zhruba do dne$nich hranic, v kterych byl ddle
vytéZovdn pro stavbu domil, vyrobu uzitkovych pfedmétd a jako zdroj
tepelné energie, SCHLEGER (1976).

Odlesnéna ¢dst LuZickych hor byla pfeménéna v relativné stabilni
(proti dne3ku) zemédélskou krajinu s remizky, mezemi, zatravnény-
mi plochami a pod., vyuZivanou extenzivné. Tato zména znamenala
introdukci stepnich druhti fauny a flory.

Od 15. stoleti exploatace lest zintenzivnéla. Bohaté dfevni zdsoby
prildkaly skldfe, pro néz byly nutnou podminkou vyroby jako topné
medium skldfskych huti a pro vyrobu potase. Do r. 1427 se klade
vznik skldrny v Chribské. Nedlouho po ni ndsledovala skldrna
v Doubici. Dalsi skldfské huti vznikaly v 16. aZz 18. stoleti. V roce
1530 ve Falknové, ndsledné vznikla osada Kytlice, r. 1554 byl zaloZen
Jifetin jako hornické sidlité véetné dold na méd, olovo a cin v jeho
okoli, pred r. 1549 skldrskd hut v Krompachu na tdpati Hvozdu, ddle
huté v Hamru u Cvikova, v Drnovci, pod Bournym vrchem, v Horni
Svétlé, v Juliovce, v Nadéji u Cvikova a pod Nesselbergem t.j. na
vychodnim svahu Pénkavéiho vrchu. Negativni dopad na lesy LuZic-
kych hor méla i tficetiletd vdlka. B€hem ni byla vypdlena vétSina ves-
nic i panskych dvorii, které bylo nutno znovu postavit a to ze dreva.
V 18. stoleti vznikaly dalsi skldrny, v r. 1750 v Nové Huti, v Okrouhlé,
v Polevsku a v Travniku u Cvikova, SCHLEGER (1976), RUZICKA
(1988). V r.1757 byl postaven Novy Bor, VOJTISEK (1987).

Mé&sta a obce byly dalsi velci spotfebitelé dreva, zejména kovarny,
cihelny, pivovary a tkalcovny. Se vzrustajicim poftem obyvatel a roz-
vojem pramyslu stoupala i téZba v lesich LuZickych hor. Lesy byly
téZeny i pro vyvoz do Saska. Vedle nadmérné tézby byly lesy poSko-
zovdny pastvou dobytka (likvidace ndletu), polafenim, tzn. vytéZené
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paseky byly pronajimdny na 6 i vice let na zemédélské vyuzZiti, poté
opét zalesnény (snizovdni uZivnosti ptidy), hrabdni steliva a hrabanky
(poskozovdni vrchnich korentl, sniZovdni recyklace biogennich prv-
kt), travareni (likvidace sazenic), $krdbdni pryskyrice (po$kozovani
kment), vyroba difevéného uhli a popela (poZdry). TéZba v lesich zpo-
tdtku probihala jednotlivé vybérnym zphisobem. Tento zpusob téZby
byl podobny pomalému rozpadu klimaxového pralesa a vyhovoval
prirozenému zmlazeni ptivodnich dfevin. Znaéné mnozZstvi ndletu ale
bylo poni¢eno pri manipulaci s kmeny a spaseno dobytkem. Za-
¢dtkem 18. stol. zhruba kolem roku 1735 bylo zapodato s mytnimi
téZbami. TéZby stdle vzrustaly aZ lesy jiz nebyly schopny pfirozené
obnovy a musely byt obnovovdany uméle siji nebo sadbou. Vysazovany
byly predevd8im smrky, misty borovice. S udbytkem dfevni hmoty
v lesich mizely i skldarny. Ke konci 18. stol. se projevuji snahy
o ochranu lesti. V lesich Luzickych hor postupné po jednotlivych
panstvich se zatalo hospodarit podle lesniho pldnu, byl zaveden etat.
Soucasné bylo zahdjeno omezovdni nebo eliminovdni lesu $kodlivych
¢innosti jako pastvy v lese, travafeni, hrabdni steliva, $krdbdni smuly
a pod. Tyto ¢innosti ale doznivaly az do zaddtku 20.stol. V 60tych
letech ustal vyvoz dfeva do Saska. PretéZovdni lesu pfes vsechna
opatfeni ale trvalo do posledniho desetileti devatendctého stoleti.
V druhé poloviné tohoto stoleti se preSlo na uhli a po vybudovani
Zeleznitni sité po r. 1860 - traté Ceskd Lipa - Rumburk, Jedlovd -
Dé&¢in, D&éin - Varnsdorf, Ceskd Lipa - Liberec, Varnsdorf - Zitava -
Hrddek - Liberec, Svor - Jablonné v Podjestédi, radikdlné poklesla
téZba palivového dreva. Do té doby (vorila cca 90 % veskerych téZeb.
Ov$em vystavba Zeleznice znamenala dalsi vzrist téZeb pro prazce
a vyrobu vagoni. Poté se lesni hospoddistvi zamétilo na obnovu
porostli, vyrovndni vékovych tfid a produkci uZitkového drivi
TOMANDL (1962),(1963) a (1964), SCHLEGER (1972), (1973),
(1976).

Pase¢né hospoddrstvi, pretéZovdni vybérem spolu se zhorSenim
klimatu za tzv. malé doby ledové a umélymi vysadbami zvyhodrovaly
smrky na ukor ostatnich dfevin, zejména jedle. Buky zistaly
zachovdny na svazich, vrcholech &edicovych, fonolitovych a trachy-
tovych kup kde smrky trpi ndmrazou, vr$kovymi polomy a jedle
z nich byla vybrana. Nejvice byl zmémeén les ve vychodni é4dsti LH, kde
ve 20-tych letech 19. stol. byl témér tplné vytéZen buk, jedle a do-
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provodné dreviny a naddle péstovdn vyluéné smrk, borovice a exoty,
TOMANDL (1962),(1963),(1964). V obdobi progresivni exploatace
doS8lo téZ k introdukci cizokrajnych dfevin. V 18. stol byl vysazovdn
modrin (Larix decidua), v 19. stoleti pfibyly Picea pungens, Pinus
nigra, P. jefrenii, P. banxiana, P. strobus, Quercus rubra aj. Jako
hospoddisky vyznamné se prokdzaly pouze modfin, respektive jeho
kulturni sorty vzniklé spontdlni hybridizaci ekotypi modfinu alp-
ského a slezského a vejmutovky (Pinus strobus). Smrkové a borové
semeno se vedle sbéru i kupovalo, takze jiZ v minulém stoleti byly do
Luzickych hor zavleteny neptivodni sorty téchto druhti, SCHLEGER
(1972), (1973), (1976).

Béhem 18. a 19. stol. byly lesy LuZickych hor prevdZzné pre-
ménény na stejnovéké smrkové, na chudSich stanovistich borové
monokultury jen se slabou primési jinych dfevin véetné introduko-
vanych. Na hafe pfistupnych stanovistich (vrcholy kopcll) zistaly
buciny s vyrazné ochuzenym bylinnym i stromovym patrem.

Ekologickd stabilita lesa progresivné poklesla. Oslabené lesy
sndze podléhaly abiotickym i biotickym $kodlivyin tinitelam, jejichZ
vliv byl pfed antropogeni preménou lest zanedbatelny aZ nezndmy.
Nejvyznamnéj$im abiotickym ¢Cinitelem byl a dodnes je vitr. Prvni z4dz-
nam o polomu je na velkostatku Rumburk z.r. 1660. Dalsi Skody se
vyskytovaly €asto, vétSi rozsah byl v letech 1675 a 1740. Roku 1801
byla velkd vichrice v celé oblasti Luzickych hor. Jen na panstvi
Zdkupy (LHC Cvikov) kalamitni téZba ¢inila 15.000 sdhd, to je vic nez
tehdejsi roéni etdt. Od minulého stoleti jsou $kody vétrem, v dasled-
ku lepSi evidence, zaznamendvdny témér kaZdorocné. Velké Skody
zptisobily vétry v letech 1833 - 35 a 1868, 1894, 1904 a 1915, kdy
pasobila i ledovka, kterd rovnéZz postihla celé Luzické hory. Kazdo-
ro¢né vrcholky smrkii a borovic poskozovala ndmraza. Podstatné
omezila péstovani smrku ve vyssich polohdch jak bylo vy$e uvedeno.
Snéholom byl v r. 1900. Monokulturdm 3kodil i mrdz a na piséitém
podkladu sucho. Po zavedeni Zeleznice byly i ¢etné poZdry zplisobené
jiskrou od parni lokomotivy. Byly vidy v¢as likvidovdny diky disled-
né ostraze Zelezni¢nich trati. PoZdry zatala pasobit i rozvijejici se tu-
ristika, rovnéz ale nezpusobily velké $kody.

Z biotickych &initelti se jako prvni projevili kuirovci (Ips typogra-
fus, I. amitinus), vZdy po polomech dochdzelo k jejich gradaci,
k nejvétsi po polomech 1833-1834 na dneSnim LHC Rumburk,
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gradace byla zlikvidovdna v r. 1837. Jinak byl drZzen v mezich ¢asnym
zpracovdnim polomi. Po zavedeni paseéného hospoddfsvi zatal na
sazenicich Skodit klikoroh (Hylobius abietis), kterému tak vznikly
priznivé Zivotni podminky. Dokazal zni¢it aZ 30% vysadeb. Pro jeho
omezeni byly kultury obklopovdny priktipky, kladeny lapaci kiry
a paseky pred zalesnénim cca 6 let zemédélsky obhospodarovany.
S témito $ktidci lesa se lesni hospoddfi je$té dokdzali vyrovnat, ale
v r. 1900 se v Luzickych hordch objevila bekyné mniska (Lymantria
monacha) a to na Jilovém vrchu, kde bylo nalezeno 10 motylti mnis-
ky. Ndsledujictho roku bylo v polesi Cvikov nalezeno 12 motyli. Roku
1906 zatala mniSka gradovat a vyjma LHC Rumburk postihla celé
Luzické hory. Jeji gradace trvala pres usilovny sbér motyld, kukel,
nic¢eni ,zrcadel” vaji¢ek, lepovdni stromt do r. 1910. V r.1908 pocal
gradaci mniSky omezovat paraziticky dvoukfidly hmyz &eledi Tachi-
nidae (kuklicoviti) jehoz larvy v housenkdch bekyné mni$ky cizopasi.
V r. 1909 se paraziticky hmyz tak silné namnozil Ze jiz nedoSlo
k holoziru.

V r. 1910 se gradace mniS8ky zhroutila. Toho roku za€al smrk
raSit pozdéji, az 3 - 8 kvétna. Housenky se vylihly mezi 23. dubnem
a 8. kvétnem. Mnoho jich pomrfelo hlady pod lepovymi kruhy. Zbylé
housenky, ale zacaly prist zdmotky a vitr je prenesl do korun okol-
nich stromi, kde zahdjily Zir. Dne 9. kvétna rdno se vyrojili paraziti¢ti
Tachinidae (pfi zemi cca 20 ks na 1 m?) a nakladly na housenky
mnisky svd vajicka. TéhoZ dne byly zjiStény holé tmavé housenky
trpici polyedrii, TOMANDL (1962), (1963), (1964), SCHLEGER
(1972), (1973), (1976) virovou chorobou hmyzu, kterd mniSkové
kalamity obvykle ukoncuje, EISER (1966). Dne 17. 6. prestdvaly
housenky Zrdt, presouvaly se na vrcholky smrki, kde Zir pomalu
pokracoval do zakukleni. Posledni velky Zir byl hldSen 13.7.1910
z polesi Cvikov v lesnich tratich Welschécern a Hockenloch. Sbérem
kukel bylo zjiSténo, Ze vét$ina z nich je nemocnd. Zeleznd zdsoba
mni$ky ale v Luzickych hordch zustala.

V letech 1919 - 1923 propukla gradace mniSky znovu, tentokrat
postihla celé Cechy. Do Luzickych hor pfilétla v noci ze 16. na
17.7.1920 ze severovychodu a vychodu na uzemi polesi Marenice
a Cvikov. Vzdpéti se ndlet mniSky rozsiiil i na polesi Novou Huf.
Nalétla i na vrchol LuZe, Pénkavéiho vrchu a Jeleni skdly. Nasle-
dujiciho roku se ndlet opakoval ve zvySené mire, prisel ze severu, ze
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Saska a pokryl celé Luzické hory. MniSka se zachytla na strdnich,
sedlech, pak i v tdolich kde zacal zir. Léto 1921 bylo teplé a suché,
pro gradaci mnidky optimdlni. Roku 1922 bylo od kvétna rovnéz
teplo a sucho, do8lo k vyvinu housenek témér ze vSech vajicek.
Lihnuti zacalo 20.5. a koncem ¢ervna byly oZrdny vrsky vétSiny
smrki1, oZiraly i vrcholy bukil. Poddtkem &ervence nastal holoZir. Pak
nastalo chladné polasi, vétry, desté, housenky hromadné hynuly, na
zbylé napadal paraziticky hmyz, lumci, kuklice. Polyedrie byla zjisté-
na témeér v3ude. Dochdzelo k vr3kovdni ale nemoc nebyla jesté
dostatetné pokrocild, takZe housenky opét slézaly a pokracovaly
v Ziru. Na jare 1923 se vylihlo jen malé mnoZstvi housenek, vétSinou
polyedrickych. Koncem kvétna kalamita skonéila.

Nasledkem mniSkové kalamity uhynuly nejen do hola oZrané ale
i ¢astedné oZran€é stromy, pri¢emZ mladé hynuly diiv neZ staré
a stromy s plné vyvinutou korunou dfiv, nez s korunou poldamanou.
Celkem byla zni¢ena 1/3 smrkovych lestt LuZickych hor. Po mniSce
ndsledovala gradace ktirovce, ale byla udrZena v mezich. Holiny po
odtéZenych mniSkovych porostech byly zalesnény opét smrkem
neptivodnich sort.

Kulturni porosty byly napaddny i houbami. Z roku 1882 je zdz-
nam, Ze sypavka jiZz nékolik let ni¢i az 10ti leté borové kultury.
Vyraznéj$i $kody zptisobily Trametes radiciperda a Agaricus mel-
leus v r. 1907 - 1913, kdy zniéily i velkou &dst zbyvajicich jedlovych
porostli. Vejmutovka byla byla po$Skozovdna druhem Periderium pini
v takovém rozsahu, Ze v r. 1928 byl vyddn dolasny zdkaz jejiho
dalsiho péstovdni. Pozdéji se zatala vysazovat na celém tzemi LuZic-
kych hor znovu.

Pfi vzniku Ceskoslovenské republiky roku 1918 byla vét$ina
uzemi Luzickych hor souédsti étyt velkostatki, velkostatek Rumburk
- Lichtenstejnové, velkostatek Ceskd Kamenice a velkostatek Sloup -
Kinsti, velkostek Zdkupy - Habsburkové a velkostek Grabstejn -
Clam-Gallasové. Cdst lesti ve vychodni &4dsti LuZickych hor pattila
méstu Zitavé. Uzemi LuZickych hor v majetku Habsburkdi a mésta
Zitavy preSlo do majetku stdtu roku 1918, vekostatek Rumburk roku
1926, velkostatek Ceskd Kamenice roku 1929, velkostatek Sloup
a Grabstejn roku 1945. Zemédélskd ptida byla z ¢dsti rozproddna
drobnym uZivateltum, jeji zbytek a lesy ztstaly v drZeni stdtu. Lesni
hospoddistvi pokra¢ovalo v mirném zptisobu, kdy téZby neprekraco-
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valy mozZnost reprodukce lesa, soucasné byla snaha zbylé bukové
porosty prevést na smiSené smrko-bukové. Borové sele, vyjma
extrémé suchych stanovist, byly =zalesniovdny rovnéZz smrkem,
TOMANDL (1962), (1963), (1964), SCHLEGER (1972), (1973)
a (1976). Drobné, extenzivni zemédélstvi ani nemohlo antropogenné
ovlivinéné, ale dosud prirodé relativné blizké prostredi podstatné
ohrozit.

Zmény prinesly aZz désledky povdletného odsunu némeckého
obyvatelstva a tinorového pievratu. Uzemi bylo znovu osidleno jinym
etnikem, ale ne zcela, fada drobnych osad zcela zanikla, v ostatnich
slouzi zna¢né procento domt sezonni rekreaci. Byl zndrodnén
a upadl primysl. Zemédélskd puda byla rovnéZ zndrodnéna, vznikly
stdtni statky. Zacalo intenzivni hospoddfstvi, byly vykdceny remizky,
zru$eny meze a cesty, budovdny meliorace, v malé mife i regulace
tokti. Travni spoletenstva luk, bohatd kvétinami, byla nahrazena kul-
turnimi travinami. Byla aplikovdna uméld hnojiva, pesticidy a pod.
s ndslednym thynem ¢&4sti ptivodni zvifeny, erozi eolickou i hydric-
kou, vymyvdani bdzi, kontaminaci povrchovych i podpovrchovych vod,
ztla¢ovdni ptdy téZkymi mechanizmy atd. Hufe dostupné plochy byly
zalesnény, nebo ponechdny sukcesi. Stdtni lesy byly rozSireny o drob-
né lesiky, které byly v soukromém vlastnictvi a o plochy znovu
zalesnéné zemédélské phdy.

Z dosud zndmych abiotickych Skod se vyraznéji projevil borivy
vitr ve dnech 2. - 4. ledna 1976, zptsobeny klimatickou poruchou
postihujici celé tizemi Cech. Nejvice $kod zptisobila Z - SZ vichiice
v noci z 3. na 4. ledna, kdy rychlost vétru dosahovala 160 km/h.
Nejvic poSkozena byla LS Cvikov. Ddle teplotni zvrat v zimé
1978/1979, pokles vnoci z 31.12 1978 na 1.1. 1979 o 30° C.

V 70. letech byly zjiStény prvni zndmky imisniho poskozeni
v dusledkdl exhalaci z elektrdaren na tizemi PLR - Turoszov a NDR -
Hagenwerder a Hirschfelde o celkové kapacité 3700 MW. Tyto elekt-
rdrny lez{ cca 25 km od LuZickych hor. K imisnimu zatiZeni pfispivd
i elektrdrna Boxberg o vykonu 3520 MW vzddlené cca 50 km. Za-
nedbatelné nejsou ani mistni zdroje nebo ddlkovy prenos ze
severoteské panve a vzddlenéj$ich zdrojii v sousednich stdtech. Pos-
kozeni imisemi vyrazné stouplo na jare 1977 a zvlasté pak v zimné
1978/1979 jako dtiledek synergického pusobeni imisi a mrazového
Soku.
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Synergickym vlivemn imisi a teplého pocasi doSlo v letech 1982 -
1983 k premnozeni klirovce. V ndsledujicich letech jeho stavy pok-
lesly diky chladnéjSimu a vhléimu pocasi, pouziti feromonovych lapa-
ku a v¢asné asanaci napadenych stromtl.

K biotickym ¢initelum, které pusobily $kody v minulosti pfibyla
ploskohrbetka smrkovd (Cephalcia abietis). Prvni zprdva o jejim
ptemnoZeni je z r. 1950. Zir jejich housenic se poté projevil v r. 1979,
1981 a 1983. S ndstupem socialismu nastal exponencidlni vzrist
stavi jeleni zvéfe a $kod ji pasobenych. Loupdanim je v LuZickych
hordch poskozeno 25 % smrkovych porosth II. a III. vékové tiidy.
V mensi mife se loupdni projevuje na borovici i na buku. Skody
okusem se projevuji na kulturdch i ndletu v3ech drevin. Kultury
nutno proti okusu chrdnit, smrkové a borové ndtérem, ostatni oplo-
cenim. Jeleni zvér prakticky znemozZnuje prirozenou obnovu zbytku
puvodnich dfevin, zejména jedle a buku.

Béhem poslednich 10ti let do3lo k zamoreni Luzickych hor
smrkem pichlavym (Picea pungens) a to v rozporu s lesnimi hospo-
ddarskymi pldny. Pocaly se projevovat priznaky odumirdni u klenu,
podobné priznakiun chorob tracheomykozniho typu. PostiZeny jsou
kleny prakticky na v$ech vrcholcich kopct, kde se vyskytuji. V niz-
$ich polohdch podobnymi pfiznaky trpi vice druhti dfevin hlavné
jasany, duby, brizy i lipy.

Po listopadu r. 1989 doSlo k postupnému rozpadu stdtnich
statkt, utlumu zemédélské Cinnosti a prevodu zemédélské puady
Pozemkovému fondu CR. V malé mife do8lo k restituci zemedélské
pudy a lesti. VétSina lesti zuistala ve vlastnictvi stdtu. Zemédélsky
hospodari jen nékolik subjektd, vétsina ptidy lezi ladem. V souéasné
dobé je jiz zna¢né zaplevelend invaznimi druhy ($tovik tupolisty,
Stovik klubkaty, pchd¢ rolni, pelynék €ernobyl a vrati¢ obecny), misty
dochdzi i k sukcesi dievin, na podmédéenych ptaiddch olse lepkavé, na
prumérné vlhkych ptdédch vrby jivy a biizy bélokoré.

Na pfelomu r. 1995 a 1996 postihla LuZické hory za poslednich
25 let nejvétsi kalamita namrazou, kterd zplisobila vrékové zlomy,
zlomy kmentl i vyvraty dievin cca nad 500 m nadmorské vySky,
hlavné u smrkti a mékkych dfevin jako biiza, jefdb. Bukim, javo-
rim, jasantm a jilmam zpusobila prevdzné jen zlomy vétvi, zlomy
a vyvraty kmenti, ojedinéle, v pfipadech kdy byly predtim silné
oslabené, z jinych pritin. Vr&kové zlomy postihly zejména modrinové,
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smrkové a borové mlaziny. Do jara v8ak musi byt polomy z lest
vytéZeny, jinak hrozi pfemnozeni kiirovce.

Popsanym vyvojem byly plivodni lesni ekosystémy pfemémény
tak, Ze jejich drevinnou skladbu tvoii z 62,8 % smrk, 16,0 % bo-
rovice, 3,2 % modrin, 9,6 % buk, 3,7 % bfiza, 1,2 % olSe a 3,7 %
ostatnich drevin, tzn. javoru, klenu, dubu, jasanu, habru, exotli
a v minimdlni mife jilmu a jedle. Lesy zabiraji 64,5 % tzemi LuZic-
kych hor, respektive Chrdnéné krajinné oblasti LuZické hory, zbytek
tvofi 28,0 % zemédélské pudy, 0,7 % vodni plochy, 1,2 % zastavéng
plocha a 5,6% ostatni plochy.

Zdavér:

Prdce se zabyvd vyvojem lesnich ekosystému na tizemi LuZickych
hor od posledni doby ledové (mlady dryas) do sou¢asné doby. Béhem
tohoto obdobi dochdz{ v zdvislosti na vyvoji klimatu k zméndm
sloZeni i rozsahu lest. V preboredlu chladné stepi aZ tundry nahradi-
ly bfezoborové lesy, do nichZ na zdavér tohoto obdobi zacaly pronikat
ndrotnéjsi dreviny - duby, jilmy a lipy. V boredlu tyto dieviny ustoupi-
ly lisce méné neZ v ostatnich sudetskych pohorich. V atlantiku
borovice, brizy a lisky ustoupily smiSenému dubovému lesu, ktery
v tomto obdobi ve vy3Sich polohach odolal expansi olSe i smrku.
V epiatlantiku do LuZickych hor dorazily ze svych jiZnich refugif buk
a jedle a zaujaly dominantn{ postaveni. V dal$im obdobi supboredlu
se vytvorily vyS8kové vegetaéni stupné jak je zndme dnes. Vyraznd
dominance jedle a buku byla &4stetné omezena aZ po ochlazen{ v sub-
atlantiku, kdy se v lesich zafal vice uplatniovat smrk.Vzniklé lesni
ekosystémy se jiz do zdsahu Clovéka vyrazné neménily. V 13.stoleti
v dobé kolonisace byl les zatlaten zhruba do dne3nich hranic.
Pokratovala kvalitativni preména lesa, kterd od 15. stoleti zinten-
sivnéla a béhem 18. a 19.stoleti byla dovr$ena. Lesy byly preménény
na stejnovéké smrkové, na chuds$ich stanovistich borové monokultury
jen se slabou primési jinych dievin véetné introdukovanych. Na hitife
pristupnych stanovi$tich (vrcholy kopcil) zustaly buliny s vyrazné
ochuzenym bylinnym i stromovym patrem. Nejndpadnéjsi je vymizeni
jedle bélokoré. Tyto porosty jsou mdlo stabilni o ¢emZ svédii
mnozstvi biotickych a abiotickych kalamit.

Brezen 1996
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RESUME

Postglaziale Entwicklung der Walddkosysteme
des Lausitzer Gebirges

Pavel Kuéirek

Vorliegender Artikel beschiftigt sich mit der Entwicklung der Wald-
6kosysteme auf dem Gebiete des Lausitzer Gebirges in der Zeit zwischen der let-
zten Efszeit (Jungdryas) und heute. In diesem Zeitraume kam es in Abhangigkeit
von der klimatischen Entwicklung zu gewissen Verianderungen In der
Zusammensetzung und Verbreitung der Walder. Im Praboreal wurde die kiihle
Steppen- bis Tundrenvegetation durch Birken- und Kiefernwialder ersetzt, in die
zum Ende dieses Zeitraumes anspruchsvollere Holzgewichse - Eichen, Ulmen
und Linden einzudringen begannen. Im Boreal wichen diese Holzgewichse der
Hasel, allerdings in einem geringeren MaBe als in den anderen sudetischen
Berglandern. Im Atlantik wichen Kliefern, Birken und Haseln einem Eichen-
mischwald, der in dieser Zeit in hoheren Lagen der Ausdehnung der Erlen- und
Fichtenwilder standhielt. Im Epiatlantik drangen die Buchen und Tannen aus
ihren siidlicher gelegenen Refugien hervor und iibernahmen die dominante
Stellung. Im der nachfolgenden Zeitraum des Epfatlantiks haben sich die vertikal
aufeinanderfolgenden Vegetations- Hohenstufen, so wie wir sie heute kennen, aus-
gebildet. Die deutliche Dominanz der Tanne und Buche wurde erst nach einer
Abkiihlung im Subatlantik zum Teil geschwicht, wodurch sich in den Waldern
etwas stiarker die Fichte durchsetzte. Die so entstandenen Walddkosysteme haben
sich dann bis zum Eingriff des Menschen nicht mehr verdndert. In der
Kolonisationszeit des 13. Jahrhundert wurde der Wald im groBen und ganzen in
die heutigen Grenzen zuriickgedriangt. Im nachfolgenden Zeitraum erfolgte eine
weitere qualitative Veranderung des Waldes, die sich im 15. Jahrhundert ver-
stiarkte und im 18. und 19. Jahrhundert abgeschlossen war. Die Walder wurden
in gleichaltrige Fichten-, in Armeren Standorten Kiefern-Monokulturen umgewan-
delt mit nur unwesentlicher Beimischung anderer Holzgewiachse, einschliesslich
einiger eingefithrter Arten. Auf schwieriger zuganglichen Standorten (Berggipfel)
blieben Buchenwilder bestehen mit einem deutlich verarmten Kraut- und
Baumstockwerk. Am auffalligsten ist das Verschwinden der WeiStanne. Die so
entstendenen Waldbestinde sind wenig stabil, wie es die grosse Zahl biotischer
und abiotischer Kalamititen beweistes.
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BEZDEZ 4 1996

PRISPEVEK K POZNANI KVETENY LUZICKYCH HOR
A JEJICH OKOLI

Marta Planska

I. Uvod

Souborné dilo, zabyvajici se kvétenou Luzickych hor, nebylo do-
sud publikovdno.

Znatné mnozstvi floristickych tdajti je uvedeno v prdci: Kvétena
Sluknovského vybézku, &4st 1. az 3., od H. MARSCHNERA (1982 -
1985), kde je okrajové zachycen i fytogeograficky okres LuZické hory.
Dalséi zdkladni praci zabyvajici se flérou centrdlni ¢4sti Luzickych hor
je prdce CHARVATA (1962). SYKORA (1972) publikoval obsahlejsi
prdci ,Prispévek k vegetaci skupiny Kli¢e v LuZickych hordch”.

Byly zpracovdny téZz dil¢i prdce, zabyvajici se jednak kvétenou
jednotlivych lokalit, z novéj$ich uvddim napf. ABTOVA (1986, 1987),
KUNCOVA (1975, 1976), ENDTOVA (1980), SYKORA (1971, 1977),
PLANSKA (1991, 1993), ptipadné piispévky zabyvajici se rozsifenfm
jednotlivych rostlinnych druhti, napt. POHORELY (1969, 1974).

K priizkumu oblasti prispély exkurze severoteské pobotky CBS,
z nich? byly zvefejnény fléristické seznamy: KUBAT (1979), KUBAT et
TUMA (1988).

Né&které prdce zpracovala zdkladni organizace Ceského svazu
ochrénctt ptirody Praha (01/33), zastoupend zde Sykorou (SYKORA
1985 a 1987).

Nomenklatura vy$Sich rostlin je prevzata z dila: J. DOSTAL -

Novd kvétena CSSR 1. a 2. dil, Academia Praha, 1989.

II. Popis dzemi

Naprostd vétSina reliéfu Luzickych hor je tvorena svrchnokii-
dovymi sedimenty, které jsou na mnoha mistech proraZeny tfeti-
hornimi neovulkanity. Pouze mald &dst severniho a severovychod-
niho okraje CHKO za tzv. luzickym zlomem je tvorena luzickym plu-
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tonem a ojedinéle i krystalinikem. Vdpenec se vzdcné vyskytuje
v mistech luZického presmyku.

Mezi faktory ovliviiujici vegetaci patfi geologicky podklad, reliéf
tzem{ a mistn{ podnebné i padni poméry.

Uzemi CHKO Luzické hory m4 klima srdZkové nadbytkové, proje-
vuji se vlivy doznivajictho ocednického klimatu v Cechdch. KUNSKY
(1974) se zmituje o dvou nejvice ocednskych oblastech v CSSR; jed-
nou z nich je Dé&insko - Ustecko - Sluknovsko. Uzemi CHKO LuZické
hory spad4 vétSinou do mirné teplé klimatické oblasti ¢éislo dva (MT 2).

Krajina LuZickych hor je celkem fidce osidlend, vétSinou lesnatd
a jeSté pomérné malo oviivnénd ¢lovékem.

III. Fytogeografickd charakteristika

Fytogeograficky uzemi CHKO LuzZické hory rfadime do oblasti
mezofytika, fytogeograficky obvod Ceskomoravské mezofytikum,
fytogeograficky okres LuZické hory. Ddle sem okrajové zasahuji
sousedn{ fytogeografické okresy Sluknovskd pahorkatina, Labské
piskovce s podokresem Jetfichovické skalni mésto, okres Vernerické
stiredohot{ s podokresem Ceskokamenickd kotlina, Podje$tédi s pod-
okresy Ceskolipskd kotlina, Plouénické Podjestédi (zde se nachdzi
napfi. NPR Jezev¢i vrch a JeStédsky hibet).

Diagnéza nékterych vybranych fytogeografickych okresh a pod-
okrest (dle SLAVIKA in HEJNY et SLAVIK 1988):

Okres Luzické hory:

fytogeografickd oblast mezofytikum (mezofyty pfevlddaji nad oreo-
fyty, kvétena jednotvdrnd); vegeta¢ni stupen vrchovinny prevlddd nad
hornatinnym; tzemi relativné ocednické srdzkoveé nadbyteéné; reliéf
krajiny svaZity; podklad skalnaty - pis¢ity + s tfetihornimi vyvielina-
mi; krajina lesnata.

Okres Sluknovska pahorkatina:

fytogeografickd oblast mezofytikum, vegeta¢ni stupen vrchovinny;
uzemi relativné ocednické, srdzkové nadbytkové; reliéf krajiny
plochy; podklad chudy + neovulkanicky s tfetihornimi vyvielinami;
krajina kulturni + lesnatd + rybni¢natd.

Podokres Ceskokamenicka kotlina:

fytogeografickd oblast mezofytikum (kvétena jednotvarnd, prevld-
daji mezofyty nad termofyty); vegetaéni stupen suprakolinni; tizemi
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* relativné ocednické srazkové nadbytkové; reliéf krajiny svazity +
plochy; podklad pis¢ity + jilovity + neovulkanicky; krajina kulturni
+ lesnat4.

Podokres Ploucnické Podjestédi:

fytogeografickd oblast mezofytikum (kvétena jednotvdrnd, tvofena
mezofyty); vegetatni stupen suprakolinni, tj. kopcovinny; tizemi rela-
tivné ocednické srdZkové nadbyteéné; reliéf krajiny je plochy + sva-
zity; podklad piséity prevlddd nad neovulkanickym; krajina kulturni
+ lesnatd.

N4sledujici &4st kapitoly byla zpracovdna dle SLAVIKA in HEJNY
et SLAVIK (1988) a podle H. MARSCHNERA (1982 - 1985).

Na tizemi CHKO Luzické hory lze nalézt rostlinné druhy, které lze
prifadit k ndsledujicim zdkladnim kvétennym elementiun (oblastem)
Eurasie: boredln{i (u nds predstavovany spiSe subboredlnimi druhy),
temperdtné€ evropsky se subelementy atlantickym a stfedoevropskym,
mediterdnni se subelementem submediterdnnim, orientdlné turdnsky
a alpidsky.

Podoblast (subelement) atlantickd, plné rozvinutd v zdpadni
Evropé, zasahuje i na tizemi CHKO Luzické hory. Je souddsti oblasti
temperdtné evropské. Vliv ocednského klimatu se v LuZickych
hordch projevuje zvySenym vyskytem subatlantickych druhti v tizemi,
napft. Blechnum spicant (Zebrovice raznolistd), Chrysosplenium
oppositifolium (mokry$ vstficnolisty), Juncus acutiflorus (sitina
ostrokvétd), Juncus squarrosus (sitina kostrbatd), Juncus bulbosus
(sitina cibulkatd), Lotus uliginosus ($tirovnik bazinny), Lysimachia
nemorum (vrbina hajni), Pedicularis sylvatica (v8ivec moktadni),
Spergula morisonii (kolenec jarni) aj. SLAVIK in HEJNY et SLAVIK
(1988) uvddi, Ze subatlantické druhy, majici migraéni smér prevdzné
od severozdpadu, tvoii v CR svou jihovychodni (aZ vychodni) absolut-
ni hranici rozsifeni. Tyto druhy nalezly vhodné stanovi$tni podminky
na ndvétrnych a klimaticky vlh¢ich SZ svazich Luzickych hor i ve Sluk-
novské pahorkatiné.

Nékteré druhy, které jinde rostou pouze na stinnych lokalitdch,
se diky doznivajicim vliviim ocednského klimatu vyskytuji i mimo les,
napf. Aruncus vulgaris (udatna lesni), Calamagrostis villosa (tftina
chloupkatd), H.IMARSCHNER (1982 - 1985). Dosud hojné se udatna
lesni vyskytuje v okoli Chribské.

Clenité vizemi CHKO Luzické hory m4 ekologické faktory odpovi-
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dajici prevdzné€ kvétenné podoblasti stredoevropské. Charakteris-
tickym lesnim spoleenstvem jsou zde ruzné typy budin. Z druhf,
které maji tézisté€ rozSifeni prevdZné ve stredoevropské kvétenné
podoblasti a v CHKO se vyskytuji, 1ze uvést napr. Colchicum autum-
nale (ocin jesennf), Galium sylvaticum (svizel lesni), Luzula luzu-
loides (bika hajni), Corydalis cava (dymnivka dutd), Ranunculus
lanuginosus (pryskyrnik kosmaty), Veronica montana (rozrazil
horsky), Carpinus betulus (habr obecny), Quercus petraea (dub
zimni) aj.

Od druhu tzce vdzanych na stfedoevropskou podoblast je $iroké
spektrum prechodt k druhtim celé temperdtné evropské oblasti. Toto
velké roz3ifeni maji napr. Actaea spicata (samorostlik klasnaty),
Alnus glutinosa (olSe lepkavd), Asarum europaeum (kopytnik evrop-
sky), Corylus avellana (liska obecnd), Fraxinus excelsior (jasan
ztepily), Lathyrus vernus (hrachor jarni), Lysimachia nummularia
(vrbina penizkovd), Mercurialis perennis (baZanka vytrvald), Stellaria
holostea (ptatinec velkokvéty). VySe uvedené rostlinné druhy rostou
od zdpadni aZ po vychodni Evropu a vyskytuji se i v CHKO LuzZické
hory.

Submediterdnni subelement a kvétenny element orientdlné turdn-
sky jsou vdzdny v Ceské republice na termofytikum. V CHKO Luzické
hory se rostlinné druhy, které maji téZidté rozSifeni v termofytiku,
vyskytuji ojedinéle.

Z teplomilnych druht, které fadime hlavné k druhtim subme-
diterdnnnim, se v tzemi vyskytuji velmi vzdcné pouze takové, které
maji mensi ndroky na teplotu a vyZivnost substratu. Nachdzeji se
hlavné v niZ$ich polohdch pfi hranicich CHKO LuZické hory, na vy-
slunnych strdanich nebo na ¢edi¢ovém a znélcovém (ojedinéle vdpenco-
vém) podkladu, ¢i na starych zdech. Jsou to napft.: Ajuga genevensis
(zb&hovec lesni), Coronilla varia (Citorka pestrd), Vincetoxicum
hirundinaria (tolita 1€kai'skd), Origanum vulgare (dobromysl obec-
nd), Polygonatum odoratum (kokorik vonny), Cymbalaria muralis
(zvéSinec zedni) aj., H. MARSCHNER (1982 - 1985).

K teplomilnym druhtun tohoto charakteru lze priradit jesté nék-
teré teplomilné druhy se stfedoevropskym rozsifenim: Anemone
ranunculoides (sasanka pryskyfnikovitd), Melica uniflora (strdivka
jednokvétd), Viscaria vulgaris (smolnitka obecnd), H. MARSCHNER
(1982 - 1985).
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Mezi druhy orientdlné turdnského puvodu lze potitat nékteré
plevele, které se druhotné rozsifily diky ndrokium na zvySeny obsah
minerdlnich prvkl v ptidé na ruderdlnich stanovistich a pfechodné se
ve sledované oblasti objevuji.

K druhfim, které lze oznalit jako subboredlni, patfi Ledum
palustre (rojovnik bahenni), jehoZ jedinad soufasné zndmd lokalita
v LuZickych hordch se nachdzi na Jedlové.

Druh, ndleZejici ke kvétennému elementu alpidskému je Meum
athamanticum (koprnik S$tétinolisty), ktery byl v LuZickych hordch
také nalezen.

Nékteré druhy rostou i mimo tzemi CR, avsak jejich celkovy
aredl je dostate¢né maly, abychom je mohli povaZovat je$té za
endemity, jak uvddi SLAVIK in HEJNY et SLAVIK (1988). V rdmci
stfedoevropské kvétenné podoblasti to je napf. Phyteuma nigrum
(zvonelnik Cerny), ktery byl nalezen na okraji Krdsné Lipy.

IV. Geobotanické pomeéry

Podle rekonstrukéni geobotanické mapy (MIKYSKA et al. 1969)
v méfitku 1 : 200 000, list M - 33 - IX Dééin jsou na vizemi CHKO
Luzické hory zastoupeny tyto vegetacni jednotky:

1) kvétmaté buciny

2) bikové buciny

3) acidofilni doubravy

4) luhy a olSiny

Nejvétsi rozlohu zaujimaji dle rekonstrukéni geobotanické mapy
kvétnaté bucdiny. Svaz Fagion LUQUET 1926 - kvétnaté budiny, jed-
lobudiny a jedliny, pfedstavuji primdrni, vétSinou klimaxovou vege-
taci submontdnniho aZ montdnniho (popt. supramontdnniho) stupné,
MORAVEC in HEJNY et SLAVIK (1988). Jak bylo jiZ d¥ive uvedeno,
v CHKO Luzické hory se jednd o vegeta¢ni stupné suprakolinni (kop-
covinny) a submontdnni (podhorsky, vrchovinny). Klimaxovou vege-
taci submontdnniho stupné na tzemi CHKO LuZické hory tvori
spoledenstva budin.

Ve stromovém patfe se objevuje v kvétnatych buéindch nejen buk,
ale i smrk, nebof pfirozend lesni spoletenstva byla mnohde
nahrazena smrkovymi, vzdcné i borovymi monokulturami.
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Dolni hranice rozS$ifeni kvétnatych bucdin se pohybuje v nad-
morské vySce 350 - 450 m. Horni hranice stoupd az do 750 m. Jako
priklad lze uvést NPR Jezevei vrch a PR Kli¢ (zde se zachovaly pouze
dvé mensi lokality).

Svaz Luzulo -Fagion LOHMEYER et TUXEN in TUXEN 1954
zahrnuje druhové chudé€ acidofilni budiny, smrkové budiny a jedliny
predstavujici primdrni vegetaci na chudych hornindch. Na vyZivnych
hornindch jde o sekunddrni degradaéni stadia kvétnatych buéin a jed-
lobu¢in, MORAVEC (1983, 1995). As. Luzulo-Fagetum MEUSEL
1937 se vyskytuje napi. na Pénkav¢im vrchu, ale i v ptirodnich rezer-
vacich Vdpenka, Jezevéi vrch a Kli¢. Do svazu Luzulo-Fagion je také
zafazena as. Calamagrostio villosae-Fagetum MIKYSKA 1972, kte-
rou lze identifikovat i v LuZickych hordch. Z Kli¢e nebo Velkého Buku
uvadi SYKORA (1972) as. Verticillato-Fagetum OBERDORFER 1957
- horské acidofilni buéiny. Dle SYKORY asociace zahrnuje klimaxové
buéiny na mirnégjsich iklonech terénu, kdysi v uzemi znalné
roz§irené. Dle MORAVCE (1995) je ndzev této asociace synonymum
as. Calamagrostio villosae-Fagetum,

R4d Quercetalia robori-petraeae TUXEN 1931 - acidofilni doub-
ravy, bifezové a borové doubravy zdpadni a stredni Evropy, MORA-
VEC (1983, 1995), se vyskytuje v LuZickych hordch okrajové.

Porosty acidofilnich doubrav jsou pomérné Spatné identifikovatel-
né pro Casté zavddéni hospodarsky vynosnéj$ich dfevin (napf. boro-
vic). Na vzemi CHKO Luzické hory se napr. dle geobotanické rekon-
strukéni mapy vyskytovaly v okoli Jablonného v Podjestédi a Kunratic
u Cvikova, ddle v okoli Cvikova, Ceské Kamenice a Chiibské a rovnéz
u Dolniho Podluzi. Zachovaly porost acidofilnich doubrav se nachdzi
na jiZnich svazich PR Kli¢ a je jednou z nejvySe poloZenych doubrav
v Cechdch.

Svazy Alnion glutinosae MALCUIT 1929 - baZinné olSiny a Alnion
incanae PAWLOWSKI in PAWLOWSKI, SOKOLOWSKI et WALLISCH
1928 - luzni lesy pfedstavujici primdrni vegetaci zaplavovanych
a podmadcenych poloh - Moravec (1995) se vyskytuji i v CHKO Luzické
hory. Do posledné jmenovaného svazu radime i as. Alnetum incanae
LUDI 1921, Arunco sylvestris-Alnetum glutinosae TUXEN 1957
a Piceo-Alnetum RUBNER ex OBERDORFER 1957. Dobre zachovald
spoletenstva olsin existuji podél Rousinovského potoka u Rousinova.
Brehové porosty jsou v nékterych pripadech navrhované jako biocen-
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tra, pfip. jsou souddsti biokoridor lokdlniho USES. SYKORA (1972,
1987) uvadi as. Piceo - Alnetum jako prevlddajici spoletenstvo podél
udolnich potokt ve skupiné Klife a stejnou as. z okoli Mafenic. Zde
popisuje i as. Arunco sylvestris-Alnetum glutinosae. Spole¢enstva
s udatnou lesni lze pozorovat podél toku Svitavky v k.d. Kunratice
i v soulasnosti.

Na prudkych skalnatych strdnich je zastoupen svaz Tilio-Acerion
KLIKA 1955 - sutové a roklinové listnaté lesy, predstavujici primdrni,
vétSinou blokovand lesni sukcesni stadia. Skupina diagnostickych
druhii: Acer platanoides (javor mlé¢), Acer pseudoplatanus (javor
klen), Circaea alpina (¢arovnik alpsky), Fraxinus excelsior (jasan
ztepily), Lunaria rediviva (mésitnice vytrvald), Ulmus glabra (jilm
horsky) - MORAVEC (1983, 1995). Spoletenstvo s Lunaria rediviva
lze spatfit napi. na vrcholu Jezevéiho vrchu. Lze hovorit o as.
Lunario-Aceretum SCHLUTER in GRUNEBERG et SCHLUTER 1957.

NEUHAUSL (1962) hovoti o pfitomnosti asociace kvétnaté sudet-
ské butiny (Fagetum sudeticum), popsané€ jiz K. Preisem (1938), na
Jezevéim vrchu. Dle MORAVCE (1995) se jednd o synonymum as.
Dentario enneaphylli-Fagetum OBERDORFER ex W. et A, MATUSZ-
KIEWICZ 1960. Spoletenstvo vrcholu Jezev¢iho vrchu radi NEU-
HAUSL (1962) do asociace klenové jaseniny (Acereto - Fraxinetum)
s mésitnici vytrvalou, coZ je dle MORAVCE (1995) syn. asociace
Lunario-Aceretum,

V teplejsich polohdch pri okraji LuZickych hor je zastoupen svaz
Carpinion Issler 1931 - kvétnaté mezofilni, misty aZ slabé hygrofilni
(Fid¢eji subxerofilni) dubohabrové a dubolipové hdje, predstavujici
primdrni, vétSinou klimaxovou vegetaci niZinného a pahorkatinného
stupné. Skupina diagnostickych druhti: Carpinus betulus (habr obec-
ny), Convallaria majalis (konvalinka vonnd), Galium sylvaticum
(svizel lesni), Lathyrus vernus (hrachor jarni), Sanicula europaea
(zindava evropskd), Vinca minor (barvinek mensi), MORAVEC (1995).
Habrové hdjky se vyskytuji napi. v okoli Rybnisté nebo Chribské.

Zajimavd jsou spoletenstva lesnich pramenisf. SYKORA (1972)
napf. uvddi asociaci nyni oznacenou jako as. Veronico montanae -
Caricetum remotae SYKORA in HADAC 1983 ze skupiny Kli¢e. Tato
as. je razena do svazu Cardaminion amarae MAAS 1959 - sciofilni
spole¢enstva kyselych nebo subneutrdlnich pramenist lesniho stupné,
MORAVEC (1983, 1995).
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Na vlhkych mistech u potok®l a nékdy i podél cest se vyskytuji
porosty s Petasites albus (devétsil bily) a v dobé kvétu ndpadnou kra-
bilici chlupatou (Chaerophyllum hirsutum). SYKORA (1972) tadi
obdobnd spoletenstva do svazu Adenostylion. MORAVEC (1995)
uvadi, Ze se jednd o as. Chaerophyllo-Petasitetum albi SYKORA et
HADAC 1984 ze svazu Cardaminion amarae MAAS 1959,

Svaz Calthion TUXEN 1937 em. LEBRUN et al. 1949 je v LuZic-
kych horach zastoupen napr. asociacemi Crepido-Juncetum acuti-
Sflori OBERDORFER 1957 a Scirpetum sylvatici RALSKI 1931. Obé
asociace se nachdzeji na vlhkych mistech tidolnich luk, as. s Juncus
acutiflorus je Castd na prameni$tich a je jednou z typickych as.
Luzickych hor. Obé¢ as. miiZeme nalézt napf. v okoli Kytlice.

V Luzickych hordch miZeme téZ nalézt podsvaz Filipendulenion
(LOHMAYER in OBERDORFER et al. 1967) BALATOVA-TULACKOVA
1978 a svaz Molinion KOCH 1926 na nehnojenych loukdch s koli-
sajici hladinou podzemni vody, napf. na loukdch u Marenic. Z riz-
nych pri¢in zanikaji porosty rdkosin, které patfi do svazu
Phragmition communis KOCH 1926 - sladkovodni spolefenstva
rdkosin stojatych vod, (MORAVEC 1983, 1995). Rdkosiny se vyskytuji
napf. pobliz hrbitova v Mareni¢kdch. Do tohoto svazu patf{ as.
Typhetum angustifoliae PIGNATTI 1953 a Phragmitetum communis
(GAMS 1927) SCHMALE 1939.

Jesté Casto lze nalézt na vizemi CHKO LuZické hory spolelenstva
vysokych ostfic. MiZzeme je zaradit do svazu Caricion rostratae
BALATOVA-TULACKOVA 1963 s asociacemi Caricetum rostratae
RUBEL 1912 a Caricetum paniculatae WANGERIN 1916. Obé& aso-
ciace jsou napf. v katastru Chribské. Spoletenstva s Carex gracilis,
tfazend do svazu Caricion gracilis NEUHAUSL 1959 em. BALATOVA-
TULACKOVA 1963 se vyskytuji pobliz Tolstejna nebo u rybnika ve
Svoru.

Spolelenstva s Carex nigra a dal$imi diagnostickymi druhy svazu
Caricion fuscae KOCH 1926 em. KLIKA 1934 se vyskytuji ridéeji.
SYKORA (1972) uvddi podobnd spoletenstva z Kytlice. Lze je nalézt
napr. i pobliZ Nového Boru ¢&i Polevska nebo v Rybniéti.

Z dalSich lu¢nich spoletenstev je moZno jmenovat napr. svazy
Arrhenatherion KOCH 1926 a Polygono - Trisetion BR. - BL. et TU-
XEN ex MARSCHALL 1947 nom.invers. propos. nalézajici se napf.
v okol{ Svoru.
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Svaz Violion caninae SCHWICKERATH 1944 je zastoupen napf.
as. Hyperico-Polygaletum PREISING ex KLAPP 1951. Dle SYKORY
(1972} se nachdzi na upati Klice.

Neméné charakteristickd pro LuZické hory jsou spolelenstva
lesnich cest. Lze najit as. Carici leporinae-Agrostietum tenuis
HADAC et SYKORA in SYKORA 1971 napt. ve skupiné Kli¢e nebo
subasociaci Nardo-Juncetum squarrosi deschampsietosum flexuo-
sae SYKORA 1971. Spole&enstvo s Juncus squarrosus se vyskytuje
napfi. pobliZz Jedlové a Tolstejna.

Jako zajimavost 1ze jmenovat as. Cynancho-Calamagrostietum
arundinaceae SYKORA 1972 (incl. Convallario-Vaccinietum myrtilli
SYKORA 1972), ndleZejici do svazu Trifolion medii TH. MULLER
1962. Tato as. je SYKOROU (1972) uvddéna z Kli¢e, kde se udrzela
doposud. SYKORA na Kliti popisuje i kefitkovd spoletenstva.
Podobnd spoleéenstva 1ze nalézt napt. i na Jedlové v okoli suti. Lze je
zatadit do as. Rhodococco-Vaccinietum myrtilli SYKORA 1972.

Jako zvld$tnost miiZeme uvést ndsledujici dvé asociace.
Cymbalarietum muralis GORS 1966, vyskytujici se na starych zdech
v Ceské Kamenici a Prysku a Corydalidetum luteae Kaiser 1926 na
jediném misté v Lisce.

V. Floristickd charakteristika, pozndmky k vegetaci dzemi

Lesni porosty zabiraji vic jak polovinu rozlohy CHKO LuZické
hory. V minulosti zde pfevaZovaly lesy listnaté s dominantnim
bukem, které v8ak v dobé rozmachu skldiského priumyslu doznaly
velkych zmén zejména v druhovém sloZeni. Pristupné lokality buku
byly nahrazovdny smrkem, a tak v soucasnosti zachované bukové
porosty nachdzime prevdazné na nejvy$Sich mistech Luzickych hor, na
exponovanych dosti téZko pristupnych stanovistich a v chrdnénych
tzemich.

V podrostu kvétnatych bufin v LuzZickych hordch se vyskytuji
napf. tyto druhy: Galium odoratum (svizel vonny), Melica uniflora
(strdivka jednokvétd), Melica nutans (strdivka nici), Lathyrus vernus
(hrachor jarni), Actaea spicata (samorostlik klasnaty), hojné jsou zas-
toupeny Dentaria bulbifera (kylelnice cibulkonosnd) a Dentaria
enneaphyllos (kyéelnice devitilistd). Ve vy$8ich polohdch k nim pfris-
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tupuji Prenanthes purpurea (vésenka nachovd) a Polygonatum verti-
cillatum (kokorik preslenaty). Kromé tohoto kokoriku byva vidét
i Polygonatum multiflorum (kokoiik mnohokvéty). Na podkladech
piskovcovych prechdzeji kvétnaté budiny v bikové buliny.

Na chudych substrdtech klesd druhovd diversita podrostu, ktery
je zastoupen druhy napr.: Avenella flexuosa (metlicka krivolakd),
Luzula luzuloides (bika hajni), Calamagrostis arundinacea (tftina
rdakosovitd), ve vy§Sich polohdch C. villosa (tftina chloupkatd).

Svahovd pramenisté, ¢astd v bulindch, maji pomérné bohaté
druhové zastoupeni. MiZeme se zde setkat napf. s témito druhy:
Chrysosplenium oppositifolium (mokry$ vstricnolisty) i Chrysos-
plenium alternifolium (mokry3 stfidavolisty), Cardamine flexuosa
(FefiSnice krivolakd) a Cardamine amara (fefisnice hotkd), Petasites
albus (devétsil bily), Circaea alpina (¢arovnik alpsky) a dalsi.

Zvlastni pozornost je tfeba vénovat glacidlnim reliktim. V PR
Kli¢ byl zaznamenan vyskyt Aster alpinus subsp. bohemicus (hvézd-
nice alpskad &eskd), Allium schoenoprasum subsp. alpinum (pazitka
pobrezni horskd) a v posledni dobé nepotvrzend Woodsia ilvensis
(kapradinka skalni).

Zeleznici, silniénimi trasami, ptipadné vodnimi cestami se umoz-
nuje Siteni rostlin, které jsou pro CHKO Luzické€ hory cizi.

Antropofyty jsou rostliny ciziho puvodu ¢lovékem zavletené
umyslné i nedunyslné. Mnohé z nich se dostaly do priznivych stano-
vistnich podminek a staly se souldsti prirozenych spolecenstev.
V CHKO Luzické hory lze najit napf.: Conyza canadensis (turanka
kanadskd), Elodea canadensis (vodni mor kanadsky), Epilobium ci-
liatum (vrbovka cizi), Impatiens parviflora (netykavka malokvétd),
Juncus tenuis (sitina tenkd) aj.

Obcas zplanuji okrasné rostliny, napf. byly nalezeny Malva
moschata (sléz piZmovy), Polemonium caeruleum (jirnice modrd),
Rudbeckia laciniata (trapatka dripatd) - velkd lokalita je napf.
u Pryského potoka, Campanula latifolia (zvonek Sirolisty), Mimulus
guttatus (kejklirka skvrnitd) a Reynoutria japonica (kridlatka japon-
skd) aj. Kejklifka skvrnitd byla pozorovdna jiZ v minulém stoleti
u Prysku (HANDSCHKE IN CELAKOVSKY 1882), kde se udrZela
doposud. Kridlatku japonskou je jiZ moZno fadit mezi cizi invazni
druhy. Doprovizi napf. tok Chiibské Kamenice nebo Sporky.

Z botanického hlediska jsou vyznamné mokré aZ raselinné louky
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i bahnité okraje rybnik a jezirek. Zde byly nalezeny napf. Me-
nyanthes trifoliata (vachta trojlistd) v katastru obci Hefmanice,
Rybnisté a Dolni Chribskd, Pedicularis sylvatica (v8ivec moktadni)
u Nové Huti, Drosera rotundifolia (rosnatka okrouhlolistd) na bfehu
lesntho rybnika pod Jedlovou, Dactylorhiza majalis (prstnatec
mdjovy) a Dactylorhiza longebracteata (prstnatec listenaty) na lou-
kdch v okoli Chi'ibské, Jedlové, RybniSté, Arnultovic i jinde.

Dalsi vyznamné druhy zji$téné na loukdch v Doln{ Chribské jsou
napr. Epipactis palustris (krustik bahenni), Vignea davalliana
(turice Davallova), Triglochin palustre (baritka bahenni), Valeriana
dioica (kozlik dvoudomy), z ostatnich zajimavych druh®i maZeme
jmenovat napf. Primula elatior (prvosenka vyvySend) a Geum rivale
(kuklik potoéni).

V rybni¢ku pod TolStejnem je lokalita Nymphaea candida (lek-
nin bélostny), Potamogeton alpinus (rdest alpsky) - (istni sdéleni
HONCU) a dalgich druhtl.

RovnéZz je ndpadné, Ze horské druhy obvykle se vyskytujici ve
vy§8ich polohdch a v ¢lenitéj$im terénu se v CHKO Luzické hory
vyskytuji v polohdch niZ8ich a Casto geomorfologicky nevyraznych.
Jsou to napr. Cicerbita alpina (mléCivec alpsky), Arnica montana
(prha chlumni), ¢i Prenanthes purpurea (vésenka nachovd).

Casty je vyskyt Iris pseudacorus (kosatec Zluty) - napf. rybni¢ky
v Chribské, v Kamenné Horce u Krdsné Lipy a jinde.

Ze vstavacovitych byly v CHKO Luzické hory kromé nékterych jiz
vy$e uvedenych druhti rostlin nalezeny dfive i v poslednich letech
Epipactis helleborine (krustik S$irolisty) na okrajich lesu, Listera
ovata (braddéek vejlity), Platanthera bifolia (vemenik dvoulisty) -
napf. na louce v Hornim Sedle.

VI. Charakteristické druhy oblasti

V CHKO Luzické hory roste celd fada druht rostlin, které jsou
pro tuto oblast charakteristické. V jarnich mésicich je moZné najit
kvetouci Daphne mezereum (lykovec jedovaty) napr. v PR Vdpenka,
na hore Javor, u sv Antoni¢ka a jinde. Casté jsou louky s vyskytem
Primula elatior (prvosenka vyvySend) - napf. v hojném mnoZstvi ve
Svoru, v ddolni nivé Svitdvky i jinde v okoli potokfi. Jak uvddi
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SYKORA (1972) ve skupiné Kli¢e se ¢asto vyskytuji ,prvosenkové
louky”, ndpadné zvld$té na jare. Podle druhového sloZeni prislusi ke
svazu Polygono-Trisetion, pravdépodobné jako samostatnd, doposud
nerozliSovand asociace.

Na vlhkych mistech a v okoli potokii je mozZné vidét porosty zfejmé
zplanélych druhti Leucojum vernum (bledule jarni), vzdcné i Galan-
hus nivalis (snéZzenka podsnézZnik) - napr. v lokalité Rozhled.

Jarni aspekt bukovych lesti neni myslitelny bez kvetoucich
Dentaria enneaphyllos (kylelnice devitilistd) ¢i Dentaria bulbifera
(kyCelnice cibulkonosnd). Jsou Casto doprovazeny Actaea spicata
(samorostlik klasnaty), Lathyrus vernus (lecha jarni), nebo Lysima-
chia nemorum (vrbina hajni). Ndpadné jsou porosty riznych kap-
radin, napf. Gymnocarpium dryopteris (bukovinec kapradovity),
Phegopteris connectilis (bukovinec osladi¢ovity), Dryopteris filix-mas
(kaprad samec) &¢i Athyrium filix-femina (papratka samiéf). Vyskytuje
se i Lastrea limbosperma (pérnatec horsky).

A nesmime zapomenout ani na Lunaria rediviva (mési¢nice vytr-
vald), jejiz porosty jsou k vidéni v PP Liska nebo v NPR Jezev¢i vrch
i jinde.

V lesich se vyskytuji porosty Vinca minor (barvinek mensi) - PR
Vdpenka, les nad Kytlicemi, okoli Svétlé atd.

RoztrouSené roste Aquilegia vulgaris (orlitek obecny), napft.
u silnice ze Svoru do Kytlice, u potoka pod Kli¢em i v PR Kli¢. Lyco-
podium clavatum (plavun vidla¢ka) se vyskytuje podél cest - napfr.
u Nové Huté, na rozcesti pobliZ Kaufmanova buku aj.

Jako zvld$tnost mtiZzeme uvést vyskyt Ledum palustre (rojovnik
bahenni) na Jedlové. Jednd se o starou a opét nové potvrzenou lokali-
tu.

V ¢ervnu lze objevit kvetouci Lilium martagon (lilie zlatohldvek)
napf. v PR Studeny vrch, PR Kli¢, na lokalit¢ ve Svoru spole¢né
s Polygonatum multiflorum (kokorik mnohokvéty). Kromé Polygo-
natum verticillatum (kokorik preslenaty), ktery roste napf. na Kliti,
v lesich kolem nddraZzi Jedlovd, pobliZ Popovy skdly a jinde lze najit
na vyslunnych mistech i Polygonatum odoratum (kokofik vonny).

Equisetum telmateia (presliCka obrovskd) byla potvrzena v k.u.
Studeny, ale i ve Chribské. V okoli Chribské je ¢asty vyskyt Aruncus
vulgaris (udatna obecnd), stejné jako pod Pustym zdmkem ¢i podél
toku Svitdvky. Thalictrum aquilegiifolium (Zlutucha orli¢kolistd) byla
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nalezena napf. v lese pod NPP Zlaty vrch spolu s Asarum europaeum
(kopytnik evropsky) nebo u Hamerského potoka (pobliZ poslednich
staveni osady Nadéje.

V 1ét¢€ je velice ndpadny Digitalis purpurea (ndprstnik Cerveny),
ktery se v poslednich letech velmi rozs$ifil pfedev§im na pasekdch
Luzickych hor. Tento zdpadoevropsky prvek byvd nékdy doprovdzen
domdcim druhem Digitalis grandiflora (ndprstnik velkokvéty).

Horské druhy, které se v LuZickych hordch vyskytuji, jsou napf.
Trientalis europaea (sedmikvitek evropsky) a Prenanthes purpurea
(vésenka nachovd). Sedmikvitek nékdy tvofi porosty jako na tpati
Klite ¢i na Velké Tisové. Vésenka roste napr. v sedle pod Kli¢em, ale
i v prirodnf rezervaci Kli¢.

Zatim dosti hojné se vyskytuje Dactylorhiza majalis (prstnatec
mdjovy) a Dactylorhiza longebracteata (prstnatec listenaty), nékdy
doprovdzené braddckem vejéitym (Listera ovata). Orchidejové louky
jsou napf. v katastru obci Chribskd, Rybni$té, Arnultovice u Nového
Boru, Kunratice u Cvikova, Mareni¢ky, Hornf Svétld, KnéZice a jinde.
Porosty Tephroseris crispa (starfinec poto¢ni) jsou ndpadné v dobé
kvétu na lesnich pasekdch pod Novou Huti, ¢ v Rybnis$ti. Lesni lemy
doprovdzi zatim dosti hojny Epipactis helleborine (krustik Sirolisty).
Na vlhkych mistech se vyskytuji spole€enstva vysokych ostfic, dopro-
vdzend sitinami, napf. Carex pendula (ostrice previsld), Carex ros-
trata (ostrice zobdnkatd), Carex sylvatica (ostrice lesni), Carex pani-
cea (ostrice prosovd) nebo Juncus effusus (sitina rozladitd).

Podél potokti a na mokrych loukdch roste Valeriana dioica
{kozlik dvoudomy) a Valeriana officinalis (kozlik 1ékarsky). Z dalSich
vlhkomilnych druht lze nalézt Lysimachia vulgaris (vrbina obecnd),
Crepis paludosa (3karda bahenni) a dal$i druhy. U vod rybnikia
muiZeme najit Iris pseudacorus (kosatec Zluty).

VII. OhroZené druhy rostlin, které se v CHKO Luzické hory vysky-
tuji (dle vyhldSky €. 395/92 Sb.).

Druhy kriticky ohrozené:

Aster alpinus (hvézdnice alpskd) - PR Kli¢
Druhy silné ohroZené:

Woodsia ilvensis (kapradinka skalni) - PR Kli¢, Spravedlnost,
v posledni dobé nezvéstnd
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Nymphaea candida (leknin bélostny) - rybnitek pod Tol$tejnem

Potamogeton alpinus (rdest alpsky) - rybnitek pod Tol$tejnem

Drosera rotundifolia (rosnatka okrouhlolistd) - lesni rybnik
pod Jedlovou

Epipactis palustris (krustik bahenni) - PR Marschnerova louka

Taxus baccata (tis ¢erveny) - lesiky na Hornim Sedle 2 exem-
pldre, Novy Svét u Jiretina , Krompach 3 exempldie, Marenice 1 ex.

Pedicularis sylvatica (vSivec mokradni) - na Nové Huti, na
myslivecké stielnici v Arnultovicich a jinde

Druhy ohroZené:

Arum maculatum (daron plamaty) - Horni Liska u potoka, PP
Liska, Hrebec

Leucojum vernum (bledule jarni) - hojné Polevsko, Kytlice, ddle
Hefmanice, Krompach , Liska podél potoka, Rozhled aj.

Calla palustris (ddblik bahenni) - rybnik v KnéZicich a pod
Tolstejnem

Meum athamanticum (koprnik $tétinolisty) - lesni rybnik pod
Jedlovou, u PP Liska

Lilium martagon (lilie zlatohldvek) - PR Studeny vrch, Svor, PR
Kli¢ i jinde roztrousené

Lunaria rediviva (mésicnice vytrvald) - PP Liska, PR Studeny
vrch, mezi KiiZovym bukem a Liskou, NPR Jezevéi vrch i jinde

Arnica montana (prha chlumni) - u traté¢ do Rumburka

Dactylorhiza majalis (prstnatec mdjovy) - dosud hojné, na vice
jak 60 mistech

Dactylorhiza longebracteata (prstnatec listenaty) - u Jedlové
na raznych mistech, Petrovice , KnéZice, mokry les v Polevsku a jinde

Ledum palustre (rojovnik bahenni) - Jedlovd

Galanthus nivalis (snézenka predjarni) - u potoka ,,U Men-
schi1” v k.d. Rozhled

Aurinia saxatilis (tarice skalni) - hradby TolStejna, (vysazena)

Menyanthes trifoliata (vachta trojlista) - louky v Chiibské,
Rybnisti a u Hefmanic

Platanthera bifolia (vemenik dvoulisty) - louka v Hornim Sedle
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VIII. Z4vér

Vegetace Luzickych hor a prilehlého okoli je vystavena silnému
civilizaénimu tlaku. Druhy jindy hojné a béZné se vyskytujici neustdle
ubyvaji a v mnohych pripadech jiZz vymizely. Dal$i druhy rostlin jsou
nezvéstné jiz radu let a je moZno je povaZovat za jiZ vyhynulé. Jako
priklad mtZe slouzZit Cephalanthera rubra (okrotice tervend) z PR
Vdpenka.

Na pfirodu LuZickych hor ptsobi ddlkové pfenosy exhalaci
z pramyslovych oblasti Cech, ale i SRN a Polska. Zejména je tfeba
pripomenout vliv elektrdren Hirschfelde (SRN) a Turow (Polsko). Trpi
hlavné ndavétrné svahy hor a predeviim smrkové monokultury.
V osmdesdtych letech doslo k rozpadu smrkovych porosti napf. na
hore Jedlové, ale i v PR KIi¢, jejiz severni strana zhruba od nad-
morské vySky 700 m je bezlesd. Dal$im exponovanym mistem je
Studenec, ale nepiiznivé vlivy exhalaci bychom mohli zmapovat i na
jinych lokalitdch. ZneliSténi ovzdusi se projevuje i v listnatych a smi-
Senych lesich. Jejich porosty jsou zdravotné oslabené a ndchylné
k napadeni tracheomykdézami.

Na stavu lesti se podepisuji i dal$i abiotické vlivy. Jednd se o pu-
sobeni silnych vétr, kde pfedev$im bofivy vitr plisobi velké $kody.
Ndmraza a mokry snih napi. v obdobi prosinec 1995-leden 1996
zapriCinily rozsdhlé polomy. V postiZenych porostech je zvySené ne-
bezpedi vyskytu ktirovce.

Velké Skody pusobi zejména na mladych lesnich porostech prie-
mnozend jeleni a srnci zvér.

V poslednich letech vysoké letni teploty a vyrazny srdzkovy deficit
pusobi $kody zejména na vysadbdch a mladych kulturdch.

V souvislosti se zménami ve stromovém a kefovém patfe lesa
dochdzi i ke zméndm v patfe bylinném. Méni se podminky na sta-
novis$ti, dochdzi napr. ke zvySenému oslunéni a zméné€ vodniho
rezimu stanovisté. Tim se méni i sloZeni spoleenstev, nastupuji nové
druhy, kterym nové podminky vyhovuji a ptivodni druhy rostlin mizi.

Na vegetaci m4 vliv i vystavba, napf. liniovych staveb jako jsou
nové plynovody, elektrovody, ale i silnice, nyni ¢asto projektované
i budované obchvaty obci.

Utlumové programy v zemédélstvi a predevsim nekoseni trvalych
travnich porosth plisobi nepfiznivé na vyskyt nékterych i ohroZenych
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druhtt nasi fléry, predevdim z Celedi vstavatovité. Dochdzi k postup-
nému zartstdni luk a pastvin ndletovymi dfevinami, $ifeni agre-
sivnich plevelnych druhi jako napf. Rumex obtusifolius (§tovik tupo-
listy) nebo druhii rodd Cirsium (pchd¢) a Carduus (bodldk). Tim se
mén{ druhovd pestrost spole€enstev luk, variabilita se sniZuje a mno-
hé druhy nendvratné mizi.

V nékterych pripadech se vhodnym managementem dafi biotopy
chrdnénych druhti rostlin udrZovat, ale bude trvat za soutasnych
podminek del$i dobu, neZ bude v praxi pasobit Program péce o kra-
jinu. Biotechnické zdsahy provddéné v poslednich letech sprdvou
CHKO Luzické hory predevS§im na orchidejovych loukdch jsou
soudldsti Sirstho programu s ndzvem ,RozSifeni vstavacovitych v Lu-
Zickych hordch a vliv biotechnickych zdsahti na jejich populaéni
dynamiku”.

Dulezité jsou i projekty monitorovdni vegetace. Botanickd Cdst
projektu ,Biomonitoring v CHKO a NP” se v NPR Jezev¢i vrch zaala
realizovat v roce 1993, kdy byly vybrdny a vyznaceny trvalé vegeta¢ni
plochy (TVP) a plochy pro mikromapovdni vegetace. Zdvére¢nd zprd-
va z biomonitoringu byla vypracovdna v roce 1993 a publikovédna ve
vlastivédném sborniku Bezdéz v roce 1996.

Lze jen doufat, Ze priroda v LuZickych hordch prezZije s pomoci
¢lovéka i do dalsiho tisicileti a Ze i na$i potomci budou mit moZnost
se potésit kvetoucimi loukami, stinnymi lesy nebo bujnou vegetaci na
brezich vod.

Leden 1996

194



Literatura

Abtovd, M. (1986): Botanicky inventarizaéni prizkum CHN Kytlice.- ms., 1 -
13, 1 mapa, 2 foto, 2 tab., lit.

Abtovd, M. (1987): Botanicky priizkum CHN Liska. - ms., ulo%. AOPK Usti n.
L., AOPK CR Praha.

Celakovsky, F. (1868-1883): Prodromus kvéteny ¢eské. Praha, 1 - 908.

Dostdl, J. (1989): Novi kvétena CSSR, 1. a 2. dil, Academia, Praha.

Endtova, J. (1980): Soucasny stav fléry a vegetace statni ptirodni rezervace
Jezevéi vrch v okrese Ceskd Lipa, ms. - dipl. pr. PRF UK Praha, 81 str.,
20 foto, 18 mapek, lit..

Geologickd mapa CSSR 1 : 200 000, list M - 33 - IX Dé&éin

Hejny, S. et al. (1988): Kvétena Ceské socialistické republiky. 1. dil, Acade-
mia, Praha .

Charvat, F. (1962): Prispévek ke kvétené centrdlni ¢asti LuZickych hor. -
Sborn. Severoces. Muz., Prir. védy, Liberec, 2, 105 - 121.

Kolektiv (1987): Turisticky priivodce CSSR, sv. 31 : LuZické hory, Jestédsky
hibet. Olympia, Praha .

Kopecky, L.et al. (1963): Vysvétlivky k prehledné geologické mapé CSSR
1 : 200 000, list M - 33 - X Dé&&in, CSAV, Praha.

Kubit, K. (1979): Floristicky kurs Severodeské poboéky CSBS v Rumburku. -
Severoces. Prir., Litomérice, 10; 51 - 55.

Kubit, K. - Tuma, E. (1988): Floristické kursy Severo¢eské poboéky CSBS
v Doksech a v Rumburku. - Severoées. Prir., Litoméfice, 21; 15 - 30.
Kuncovd, J. (1975): Botanicky inventarizaéni priazkum SPR Vipenka, ms. -

inv. zprdva, 12 str., 2 mapy, lit., uloZz. AOPK CR Praha, AOPK Usti n. L.

Kuncovd, J. (1976): SPR Studeny vrch v LuZickych hordch - botanicky IP,
Ceskoslovenskd ochrana prirody, sv.16, Priroda; 113 - 122, Bratislava.

Kunsky, J. (1974): Ceskoslovensko fyzicky zemépisné, SPN, Praha.

Marschner, H. (1982, 1983, 1985): Kvétena Sluknovského vybéZku 1 - 3, -
Sborn. Severoc¢es. Muz., Ser. Natur., Liberec, 12, 45 - 108; 13, 25 - 62;
14, 41 - 84.

Mikyska, R. et al. (1968): Geobotanickd mapa CSSR. 1. Ceské zemé. In:
Vegetace CSSR, ser. A, 2 : 1 - 204, Praha.

Moravec, J. et al. (1983): Rostlinnd spoledenstva Ceské socialistické repub-
liky a jejich ohroZeni. - Severoces. Pfir., Litomérice, 1983 / Append. 1, 1
-110et1-18.

Moravec, J.(1988): Piehled vysSich vegetacnich jednotek. In: Hejny S. et
Slavik B. (red.), Kvétena Ceské socialistické republiky, 1, 52 - 64,
Academia, Praha.

Moravec, J. et al. (1995): Rostlinni spoledenstva Ceské republiky a jejich
ohroZeni. 2. ed. - Severodes. Prir., Litomérice, suppl. 1/1995.

195



Neuhausl, R. (1962): Fytocenologicky materidl z navrhované stdtni p¥irodni
rezervace na Jezevéim vrchu v LuZickych hordch. Sborn. Severodes.
Muz., Ptirodni védy, Liberec, 2, 99 - 103.

Planskd, M. (1991): Botanicky inventarizaéni prizkum SPR Védpenka, ms. -
invent. zprdva, 37 str.,6 map, 7 foto, lit., dep. AOPK CR Praha, AOPK
Usti n.L., SCHKO LuZické hory Novy Bor.

Planskd, M. (1993): Botanicky inventarizaéni priizkum a biomonitoring
NPR Jezevé{ vrch v LuZickych hordch, ms. - invent. zprava a biomonitor-
ing dle metodiky, 74 str., 13 map, 16 foto, lit., tab., dep. AOPK CR
Praha, AOPK Usti n.L., SCHKO Luzické hory Novy Bor.

Pohotely, V. (1969): Prispévek k rozsifeni druhu Daphne mezereum L.
(lykovec jedovaty) na Dé&&insku. - Severoées. Ptir., Ustin. L., 1, 49 - 75,
1 mapkKa, lit.

Pohorely, V. (1969): Prispévek k rozsifeni druhu Prenanthes purpurea L.
(vésenka nachova) na Dééinsku. - Severoées. Piir., Usti n.L., 1, 76 - 93, 1
mapa.

Pohotely, V. (1974): Osladi¢ obecny na Dééinsku. In: Kostdl M. et Smiskova
H. (1974): Prirodou Dééinska l., OVM Déc¢in ve spoluprdci se Stat.
archivem.

Slavik, B. (1988): Fytocenologickd charakteristika. In: Hejny S. et Slavik B.
(red.), Kvétena Ceské socialistické republiky, 1, 65 - 102, Academia,
Praha.

Sykora, T. (1971): Rostlinna spolecenstva lesnich cest v severnich Cechéch. -
Preslia, Praha, 7, 28 - 39.

Sykora, T. (1972): Prispévek k vegetaci skupiny Kli¢e v LuZickych hordch. -
Sborn. Severoées. Muz., Sci. Natur., Liberec, 4, 53 - 96.

Sykora, T. (1977): Botanicky IP chranéného tizem{ Nadéje, ms. - inv. zprdva,
15 str., lit., dep. AOPK CR Praha, AOPK Usti n.L., Sprava CHKO LuZické
hory.

Sykora, T. et al. (1985): Fytocenoindikace stupné podmaéeni ptid pro melio-
race na fiseku “Studeny” v LuZickych horidch a zhodnoceni pfirodnich
prvkd vyznamnych z hlediska ochrany prirody a krajiny. - ms. ZO
CSOP 01 - 33, Praha, 1 - 25, 3 mapy, depon. in: CSOP Praha, Okresni
vlastivédné muzeum Cesk4 Lipa, Okresni tifad Cesk4 Lipa.

Sykora, T. et al. (1987): Geobotanicky a sosiekologicky posudek na melioraci
zemédélskych pid, kol Mafenice. - (ms.), 1 - 3. Pfiloha ¢ 10 -
Geobotanicky posudek. - (ms.), 1 - 12, 1 mapa, literatura, depon. in:
Okresni tifad Ceskd Lipa.

Syrovy, S. [red.] (1958): Atlas podnebi Ceskoslovenské republiky. Praha.

Uzemni priimét vyznamnych prvk krajiny, Terplan, 1972, Praha.

196



RESUME

Beitrag zur Kenntnis der Flora des Lausitzer Gebirges
und seiner Umgebung

RNDr. Marta Planska

Die vorliegende Arbeit stellt den ersten veroffentlichten Beitrag zu einer
zusammenfassenden Bearbeitung der Flora des Lausitzer Gebirges dar. Bisher
haben umfangreichere Arbeiten mit floristischen Angaben aus dem Lausitzer
Gebirge z. B. H. MARSCHNER, CHARVAT und SYKORA verdffentlicht, es gibt
aber auch eine Reihe kleinerer Veroffentlichungen, die die Ergebnisse von
Bestandsaufnahmen oder von botanischen Exkursionen verarbeiten, oder die der
Verbreitung einer einzelnen Art gewidmet sind.

Zu den Faktoren, die die Vegetation eines gewissen Gebietes bestimmen,
gehoren der geologische Bau des Untergrundes, das Oberflachenrelief und die
lokalen klimatischen und Bodenverhaltnisse.

Das Geblet des Lausitzer Gebirges gehort iiberwiegend in den phytogeogra-
phischen Bezirk des Lausitzer Gebirges, die benachbarten phytogeographischen
Bezirke, deren Diagnose gleichfalls angefiihrt wird, reichen aber randlich iiber die
Grenzen in dieses.

Gebiet hinein. In diesem Artikel wird auch Zugehorigkeit der Pflanzenarten
zu den floristischen Gebieten und Untergebieten Eurasiens angefiihrt.

Wie die Karte der geobotanischen Rekonstruktion von MIKYSKA et al. (1969)
ausweist, sind im Gebiete des Landschafts-Schutzgebietes Lausitzer Gebirge fol-
gende floristische Einheiten vertreten:

1) Fagion

2) Luzulo-Fagion

3) Quercetalia robori-petraeae

4) Alnion glutinosae, Alnion incanae

Nach den Angaben dieser Karte hat die Einheit Fagion die grosste Flachen-
ausdehnung, Ein anderer, im Lausitzer Gebirge vorkommender Typ der Buchen-
wilder ist z.B. die Einheit Luzulo-Fagion mit der Assoziation Calamagrostio vil-
losae-Fagetum. In tieferen Hohenlagen, z.B. bel Ceskd Kamenice (Béhmisch-
Kamnitz) und bei Dolni Podluzi (Unter-Grund) kommen Fragmente von
Quercetalia robori-petraeae vor. Die Einheit Alnion begleitet die Ufer der hiesigen
Gewisser. Besonders Interessant ist die Assoziation Lunario-Aceretum mit der
seltenen Lunaria rediviva, oder die Gemeinschaften der Quellwisser und
Waldwege. Fiir das Lausitzer Gebirge sind einige Assoziationen besonders charak-

197



teristisch, wie z.B. Chaerophyllo-Petasitetum albi und Crepido-Juncetum acuti-
florl. Es Ist nicht méglich, in dieser Arbeit eine erschopfende Aufzéhlung aller
floristischen Einheiten und Assoziationen des Lausitzer Gebirges anzufiithren.
Typisch fiir das Lausitzer Gebirge ist das haufige Vorkommen von Wiesen mit
Dactylorhiza majalis. Montane Arten wachsen in diesem Gebiete oft in niederen
und geomorphologisch nicht exponierten Lagen. Als Beispiel konnen hier
Cicerbita alpina, Arnica montana oder Prenanthes purpurea angefiihrt werden.
Am buntesten sind die Wiesen im Friihling, wenn man in den Wildern bliihende
Exemplare von Daphne mezereum, auf den Wiesen und entlang der Béche
Primula elatior oder Leucojum vernum antreffen kann. Die Pflanzenassoziationen
der Einheit Fagion sind hier sehr artenreich. Im Sommer féllt vor allem Digitalls
purpurea auf. Die Vorkommen verschiedener Arten von Carex, Juncus, aber auch
Vertreter der Orchidaceae sind meistens gebunden an Stellen mit hoéheren
Niederschléagen.

Die gegenwirtig im Landschaftschutzgebiet Lausitzer Gebirge vorkom-
menden Pflanzenarten werden im Sinne der Regierungsverordnung No. 395/92 in
die Kategorien kritisch gefihrdet (vom Aussterben bedroht), stark gefahrdet und
gefahrdet eingeordnet aufgezahlt und es werden thre Standorte angefiihrt.

Die Natur des Lausitzer Gebirges leidet &u Berst unter dem Einfluss schadi-
gender abliotischer und biotischer Faktoren, deren Auswirkungen sich in einer
Schwichung der Populationen bis zum vollkommenem Verschwinden einzelner
seltener Pflanzenarten und einer stetigen Verringerung der Artenvielfalt der
Assoziationen au Bert. In einigen Fallen gelingt es durch geeignetes Management
die Biotope der geschiitzten Pflanzenarten zu erhalten. Wichtig sind auch Projekte
zum Monitoring der Vegetation. Wir méchten nur hoffen, dass es gelingen wird,
die Natur im Lausitzer Gebirge zu erhalten und dass sie allen Zivilisationsein-
fliissen widerstehen wird.
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BEZDEZ 4 1996

BOTANICKY INVENTARIZACNI PRUZKUM A BIOMONITORING
NPR JEZEVCI VRCH V LUZICKYCH HORACH

Marta Planska

1. GVOD

Ndrodni pifirodni rezervace Jezevéi vrch byla Ceskym tstavem
ochrany piirody (CUOP) Praha, (nyni Agentura ochrany ptirody a kra-
jiny CR Praha), doporudena jako monitorovaci plocha. Je sou&ssti
celostdtni monitorovaci sité.

Obecné principy projektu biomonitoringu ve stdtni ochrané pri-
rody byly publikovdny v pritbéhu roku 1991 v Bulletinu CUOP ¢&. 8
a v Casopise Ochrana prirody €.7/92. V roce 1994 byla vyddna meto-
dika sbéru dat (Absolon et al. 1994).

V soutasné dobé se celostdtné provdd{ .Komplexni synekologic-
ky biomonitoring v chrdnénych tzemich”, ktery je soufdsti rozsdhlej-
Stho projektu s ndzvem ,Biomonitoring v ochrané prirody a jeho pos-
tupnd realizace”. Tento projekt je podporovdn Ministerstvem Zivot-
niho prostfedi formou grantu.

Jednd se o sledovdni dlouhodobych zmén ¢&i vyvojovych trenda ve
spoletenstvech a populacich vybranych modelovych organism na
monitorovacich plochdch v chranénych vuzemich.

Monitorovaci plocha (MP) predstavuje ur¢ity kompaktni tizemni
celek. Uvnitf této plochy jsou vytylovdny testovaci plochy, na nichz
jsou ddle realizovdny dil¢i monitorovaci prace.

V roce 1992 byl v NPR Jezevéi vrch zahdjen botanicky inventa-
rizaéni priizkum, ktery pokracoval i v roce 1993. Zdroven byl v roce
1993 zapoéat podle metodiky CUOP botanicky biomonitoring. Byly
vybrdny a vyznaceny trvalé vegetatni plochy (TVP) a plochy pro
mikromapovédni vegetace. Monitorovaci plocha i trvalé vegetatni
plochy maji zaloZeny evidenéni karty, které se pribézné dopliiuji.

Ke zpracovdni inventariza¢niho priizkumu bylo pouZito .Meto-
diky inventarizatniho prizkumu chrdnénych tzemi”, (Mar$dkovd
1987).
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II. CHARAKTERISTIKA SLEDOVANEHO UZEMI

1.1. Datum vyhld$eni, geografické vymezeni, rozloha

Stdtni prirodni rezervace Jezevéi vrch byla zfizena vynosem Mi-
nisterstva kultury a informacf ¢.j. 13 902/67 - 1I/2 ze dne 18.11.1967.
V roce 1992 doslo k prehldSeni kategorie chrdanéného tizemi na nd-
rodni ptirodni rezervaci (NPR) v souladu se zdkonem ¢.114/1992 Sb.

Ndrodni prirodni rezervace (NPR) Jezevéi vrch se nachdzi na
koté stejného jména v chrdnéné krajinné oblasti LuZické hory, v okre-
se Ceskd Lipa na katastralnim vzemi obci Mafenice a Hefmanice.

Nadmoiskd vy3ka tizemi{ se pohybuje v rozmez{ 418 m n.m. (JV
vybéZek) aZ 665,4 m n.m. (vrchol dominanty).

Ctverec sitového mapovdni: 5254. Zemépisné soutradnice: cca
14°43' z.d. a 50° 48' s.8.

Na stdtni mapé€ odvozené v métitku 1:5 000 se NPR Jezevéi vrch
nachdz{ na téchto listech : Novy Bor 4-3

Novy Bor 4-4
Novy Bor 5-3
Novy Bor 5-4

Na stdtni{ mapé odvozené v méfitku 1:10 000 se nachdzi na listu
03-13-16.

Na starS$ich mapdch je Jezevéi vrch oznafovan jmény Jilovy vrch,
Limberk nebo Dachsberg. Rozloha NPR: dle vynosu 79,16 ha, dle EN
69,13 ha.

1.2. Geomorfologické poméry

Geomorfologicky celek Ralskd pahorkatina je rozdélen na pod-
celky a okrsky. NPR Jezevéi vrch se nachazi v okrsku Cvikovskd
pahorkatina. Ralskd pahorkatina sousedi na severu s geomorfologic-
kym celkem LuZické hory.

1.3. Geologickd charakteristika

Jezevéi vrch je znélcovd kupa s vloZkami &edi¢h pronikajici
svrchné turonskymi vrstvami. Svahy niZSich poloh Jezev¢iho vrchu
jsou prekryty turonskymi sedimenty, ve stiednich a vy&8ich partiich
diluvidlnimi hlinami a sufovym materidlem. Hefmanicky zlom oddé-
luje kru Hvozdu a Sokola od pokleslé kry Jezev¢iho vrchu.
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1.4. Pedologickd charakteristika
V Atlasu podnebi Ceskoslovenské republiky z roku 1958 se pro
NPR Jezev¢i vrch a okoli uvddi : Oblast pud vrchovinovych. V NPR
Jezevéi vreh a okoli se nachdzeji dva ptidni typy:
pudy podzolované a podzoly
pudy horskych poloh
a dva ptidni druhy :
pistitohlinité pudy
hlinité pady
Mateéni horninou jsou kfidové horniny, holocén a pleistocén. Dle
morfogenetického klasifika¢niho systému ptid (MKSP) plati pro
Jezev¢i vrch: skupina pdd E hnédych, padni yp kambizem KM, sled
diagnost. horizont A - Bv - C.

1.5. Meteorologickd charakteristika

Mirné tepld oblast (MT 7), obecné se vyznatuje normdlné
dlouhym, mirnym a mirné suchym létem (30 - 40 letnich dnt1), mirné
teplym podzimem a mirné teplou, suchou aZz mirné suchou zimou.
Teplotni poméry v8ak odpovidaji oblasti MT 4, vegeta¢ni obdobf je
vSak vlh¢i, 400 - 450 mm srdZek. Smér prevlddajicich vétra je SZ
a Z, velmi ¢asté jsou ¢asné i pozdni mrazy.

1.6. Hydrologicka charakteristika

Na sz. udpati Jezev¢iho vrchu protékd bezejmenny pottcek, ktery
se v obci Hefmanice vlévd do Hefmanického potoka. Jihozdpadni
upati obtékd potok Svitdvka, napdjeny struzkami z niZ8ich zamo-
kfelych ¢dsti bloku. Vody z tdni snéhu a privalti odvddéji ryhy, které
jsou jinak po vétsinu roku suché. V okoli Vy¥i skdly je prameniSté.
Struzky vody se zde spojuji v malou vodotec.

1.7. Botanick4 a zoologickd charakteristika

Geobotanické ¢lenéni: bikové budiny, kvétnaté budiny, svaz Lu-
zulo - Fagion a Fagion, ekosystém: lesy smiSené, fytogeograficky
podokres: Ploutnické PodjeStédi.

Zoogeografie: z6na listnatych lest - zona nemorum Maran.

1.8. Duvod zfizeni NPR Jezevéi vrch, vybavenost dzemi
Davodem ochrany je uchovdni typického smi$eného porostu na
znélcovém podkladu.
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Ve vrcholové partii Jezevéiho vrchu jsou zbytky prirozenych
porostu, stary jilmobukovy sufovy les s jasanem, javorem klenem
a bohatym podrostem meési¢nice vytrvalé (Lunaria rediviva). Na
svazich sufovy les prechdzi v buéinu a ve smi$eny porost, v jihozdpad-
nim cipu je borovd monokultura s hasivkou orli¢i (Pteridium aqui-
linum) (Mar8dkovd - Némejcovd 1977).

Hranice rezervace jsou vyznadeny na stromech Cervenymi pruhy
podle metodiky. Ddle je chranéné tzemi oznaleno tabulemi se stdt-
nim znakem. Informaéni tabule s vysvétlujicim texiem v Ce$tiné
a néméiné je instalovdna u pristupové cesty. Rezervaci prochdzi
znacend turistickd stezka. Po ubo¢i Jezev&iho vrchu vede svdZnice.

II1. METODIKA

V ramci monitorovaci plochy Jezevéi vrch byly vybrdny tvalé vege-
taéni plochy za pouzii porostni mapy jako podkladu pro vybér
ploch. Trvalych vegetatnich ploch (TVP) bylo vyty¢eno celkem pét.
Kazd4 plocha md tvar &tverce o velikosti 400 m?,

Ddle byly v rezervaci vytypovdny dvé plochy pro mikromapovdani
vegetace, a to bud jako souldst nebo pobliZ trvalych vegetaénich
ploch.

Pro snadnou identifikaci v terénu byly TVP vyznateny v rozich
ocelovymi trubkami primérené délky (cca 0,5 m). Pokud se na obvo-
du plochy pobliz rohli parcely vyskytovaly vhodné stromy, byly
oznaceny ¢ervenym pruhem 5 cm silnym po obvodu kmene, ve vy5ce
cca 1,3 m. Na TVP byly pofizeny soupisy taxont daného spoleéenst-
va. Byla pouzita stupnice patrovitosti podle Braun - Blanqueta. Popis
jednotlivych pater vytvoril popis spoleCenstva.

Pro popis abundance a dominance byla pouZita kombinovand
stupnice Westhofff et Van der Maarel (1973).

Pri prochdzeni monitorovaci plochou byla pouZivdna porostni
mapa. Vysledkem vSech ndvstév NPR Jezevéi vrch jsou fytocenolo-
gické snimky, mikromapy vegetace a floristicky seznam, ktery si
nedini ndrok na vy€erpadvajici uplnost. Néktery taxon, vyskytujici se
v rezervaci v jednom nebo nékolika exempldfich mohl byt snadno
opomenut.

Ke zpracovdni ziskanych dat a pisemnému vypracovdni bylo
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pouZito pocitate. Byly vyuzZity informace z rezervatni knihy vietné
zprdv z kontrol, ddle vidaje z dostupné literatury uvedené v seznamu.

Ve floristickém seznamu jsou oznaceny druhy ohroZené (uvedené
v provddéci vyhld&ce MZP CR ¢.395/1992 Sb.) paragrafem (8-).

Zjisténé floristické udaje byly porovndvdny s tidaji, uvedenymi
v literatuie, (Neuhdusl 1962, Charvdt 1962, Krivsky 1977 a Endtova
1980). Ddle byly porovndny i se zprdvami z kontrol, zejména se
zprdvou T. Sykory z r. 1976.

Ndzvy rostlin jsou uvddény podle publikace J.Dostdla: Novad
kvétena CSSR 1. a 2. dil, Academia, Praha 1989.

IV. GEOBOTANICKE POMERY

Podle rekonstrukéni geobotanické mapy CSSR list M - 33 -IX
Déc¢in (1969) se v NPR Jezevdi vrch a okoli nachdzeji tyto jednotky:
luhy a olSiny, kvétnaté buciny, bikové budiny a acidofilni doubravy.

Trida: Querco - Fagetea BR.- B. et VLIEGER in VLIEGER 1937
zahrnuje spoledenstva xerofilnich aZz hygrofilnich opadavych list-
natych lest a kf‘ovin, a ddle se déli na rdd:

Fagetalia sylvaticae PAWLOWSKI in PAWLOWSKI, SOKOLOW-
SKI et WALLISCH 1928 mezofilni aZ hygrofilni opadavé listnaté lesy
mirného pdsma Evropy. Do tohoto fadu patri svazy: Tilio - Acerion
KLIKA 1955, Fagion LUQUET 1926 a Luzulo - Fagion LOHMEYER
et TUXEN in TUXEN 1954, (Moravec 1983). Tyto svazy lze pfedpok-
lddat i v NPR Jezev¢i vrch.

Svaz: Tilio - Acerion KLIKA 1955 - sufové a roklinové listnaté
lesy, predstavujici primdrni vétSinou blokovand lesni sukcesni stadia.

Skupina diagnostickych druhti: Acer platanoides L., Acer pseu-
doplatanus L., Circaea alpina L., Fraxinus excelsior L., Lunaria
rediviva L., Ulmus glabra Huds. em. Moss. (Moravec 1983).

Svaz Fagion LUQUET 1926 - kvétnaté buciny, jedlobuliny
a jedliny, predstavujici primdmi, vétSinou klimaxovou vegetaci submon-
tanniho aZ montdnniho (popf.supramontdnniho) stupné (Hejny 1988).

Skupina diagnostickych druhtt: Actaea spicata L., Dentaria
bulbifera L., Dentaria enneaphyllos l., Festuca altissima All,
Galium odoratum (L.) Jessen ex Harz, Polygonatum verticillatum
(L.} All.,, Prenanthes purpurea L., Rubus hirtus Waldst. et Kit.,
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Senecio fuchsii C.L.Gmelin, Veronica montana L., Vicia sylvatica L.
(Moravec 1983).

Posledni svaz, o kterém lze predpoklddat, Ze se vyskytuje i v NPR
Jezevdi vrch, je svaz: Luzulo - Fagion LOHMEYER et TUXEN in
TUXEN 1954 - druhové chudé acidofilni budiny, smrkové buginy
a jedliny predstavujici primdrni vegetaci na chudych hornindch. Na
vyZivnych hornindch jde o sekunddrni degradaéni stadia kvétnatych
budin a jedlobuéin.

Skupina diagnostickych druhti: Calamagrostis arundinacea (L.)
Roth, Calamagrostis villosa (Chaix) J. F.Gmelin, Deschampsia fle-
xuosa (L.) P.B., Dryopteris austriaca (Jacq.) Woynar ex Sch. et
Thell., Luzula luzuloides (Lamk.) Dandy et Wilmott, Maianthemum
bifolium (L.) F.W.Schmidt, Polygonatum verticillatum (L.) All,
Prenanthes purpurea L., Vaccinium muyrtillus L., Veronica officinalis
L. - (Moravec 1983).

Pro spoleenstva tridy Querco - Fagetea jsou charakteristickd
stanovi$té minerdlné bohat$ich ptud s velkym rozpétim vlhkosti.
Trida Querco - Fagetea shrnuje pivodné nejhojnéjsi lesni spolecens-
tva stiedné az silné bohatych ptid od plandrniho do montdnniho stup-
né a spolefenstva kifovin na obdobnych stanovistich.

R4d Fagetalia je pres znalné ekologické rozpéti floristicky velmi
vyrovnany. Spoleéenstva rddu Fagetalia maji druhové velmi chudé
stromové a kerfové patro a vétSinou bohaté bylinné patro.

Klimaxovd spolefenstva suprakolinniho stupné a montdnnich
stupnti zahrnuji svazy Fagion (podsvaz Eu - Fagenion) a Luzulo -
Fagion (na oligotrofnich hornindch). Pro klimaxovd spoletenstva
jsou charakteristické klimazondlni pidy hnédozemniho typu.

Ve svazu Fagion jsou zahrnuta ddle buko - klenovd spolecenstva
suti nejvy$s$ich poloh montdnniho a supramontdnniho stupné. Sutové
lesy kolinniho az montdnniho stupné (svaz Tilio - Acerion) piedstavu-
ji stabilizovand stadia, vyzna¢nd specifickymi sufovymi druhy a pfi-
tomnosti ¢etnych nitrofilnich prvka. Jejich vazba na vy$kové stupné
neni tak vyraznd jako u klimaxovych spolecenstev (Neuhdusl in Hejny
et Slavik 1988).

Neuhiusl (1962) uvadi z Jezeveiho vrchu fytocenologicky snimek
budiny, kterou radi ke kvétnatym buclindm sudetskym (Fagetum
sudeticum Preis 1938 ze svazu Fagion.

Ddle uvddi spolecenstvo velmi podobné asociaci Acereto - Fraxi-
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netum lunarietosum Klika 1951. ProtoZe je to spoleenstvo svym
floristickym sloZenim blizké mistnim kvétnatym buéindm, fadi tuto
asociaci (Acereto-Fraxinetum) do svazu bulin (Fagion) a podsvazu
klenovych budin (Acerion).

Prirozend lesni spoledenstva Jezev¢iho vrchu byla z nejvétsi cdsti
preménéna na smrkové monokultury. Men3i zbytek prirozené buéiny
se uchoval na severovychodnim tibot¢i ve vySce asi 580 m n.m.
(Neuh&usl 1962).

Na Jezev¢im vrchu rostou rostliny, které by bylo mozné zaradit
do podsvazu Eu - Fagenion Oberdorfer 1957 em. Tiixen in Tiixen et
Oberdorfer 1958, asociace Melico - Fagetum Seibert 1954. Jak uvadi
Moravec (1983), jednd se o asociaci vzdcnou, ustupujici v diisledku
lidské ¢innosti (prevodem na jehli¢naté monokultury), vyskytujici se
v Luzickych hordch.

Dalsi uvaZovanou asociaci je Dentario enneaphylli-Fagetum
Oberdorfer ex W. et A.Matuszkiewicz 1960 - dostate¢né hojnd, ale
ustupujici v disledku lidské ¢innosti (Moravec 1983).

Na Jezevéim vrchu mitZeme uvaZovat i o asociaci Lunario -
Aceretum Schliiter in Griineberg et Schliiter 1957, coZ je asociace
ustupujici v disledku lidské ¢innosti, vzdcnd, ohroZend holosedi, pti-
padné zménami ve sloZeni stromového patra (Moravec 1983).

Dalsi asociace, kterd by prichdzela v tuvahu je Mercuriali -
Fraxinetum Husovd 1982, asociace ustupujici v disledku lidské &in-
nosti (napf. holose¢, zména sloZeni stromového patra), vyskytujici se
v Luzickych hordch (Moravec 1983).

Dvé vySe uvedené asociace se radi do svazu Tilio-Acerion Klika
1955.

V. FYTOCENOLOGICKE SNIMKY

Fytocenologicky snimek z trvalé vegetaéni plochy (TVP) &.1

Lokalizace - borovy porost v prostoru Kozich hibetii, asi 200 m
nad cestou, reliéf terénu - prudky svah, expozice Z - JZ, sklon: cca od
25° do 40° nadmorskd vyska: 480 - 500 m n. m., velikost plochy:
400 m?, datum 18.6.1993
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celkovd pokryvnost cca 20 %
Pinus sylvestris 12-15%
Betula pendula cca 5%
)
celkovd pokryvnost cca 20 %
Frangula alnus + 5%
Rubus idaeus + 5%
Betula pendula + 5%
Sorbus aucuparia + 5%
Fagus sylvatica 1%
Picea abies 1%
Acer platanoides <1%
E|
celkova pokryvnost cca 95 %
Avenella flexuosa 5
Pteridium aquilinum 5
Trientalis europaea 3
Moehringia trinervia 1
Vaccinium myrtillus 1
Dryopteris dilatata +
Senecio ovatus r
Betula pendula juv. 1
Fagus sylvatica juv. +
Pinus sylvestris juv. r
Acer pseudoplatanus juv. r
Patrovitost:
Pinus sylvestris I1 2a
Betula pendula v 2m
Frangula alnus v r
Betula pendula V1A 1
Rubus idaeus V1A 1
Frangula alnus VIA 1
Sorbus aucuparia V1A +
Fagus sylvatica V1A +
Picea abies V1A +
Acer pseudoplatanus VIA r
Sorbus aucuparia V1B +
Fagus sylvatica V1B +
Betula pendula V1B r
Pinus sylvestris V1B r
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Fytocenologicky snimek z trvalé vegeta¢ni plochy (TVP) &.2

Lokalizace - prevdZzné smrkovy porost pobliZz zluté znafené turis-
tické stezky, reliéf terénu - velmi mirné klesajici plocha, expozice -
JV, sklon - cca 5° nadmotskd vy$ka: 480 m n.m., velikost plochy -

400 m>.

Datum: 14.7.1993

E3

celkovd pokryvnost
Picea abies

Fagus sylvatica
Pinus sylvestris

cca 75 %
65 %
10 %
5%

celkova pokryvnost
Rubus ic‘:i)ae&’)srv
Rubus caesius
Sorbus aucuparia
Sambucus nigra
Fagus sylvatica
Quercus robur

Acer pseudoplatanus
Actaea spicata

coco
N RRAR

0000

celkova pokryvnost
Equisetum sylvaticum
Oxalis acetosella
Hordelymus europaeus
Senecio ovatus
Mercurialis perennis
Lathyrus vernus
Stachys sylvatica
Urtica dioica

Galium odoratum
Dryopteris filix - mas
Galeopsis tetrahit
Milium effusum
Vaccinium muyrtillus

©
o
R

SESTEIN
+++++~——B3EB e

Patrovitost:

Picea abies

Pinus sylvestris
Fagus sylvatica
Rugus idaeus
Rubus caesius
Sorbus aucuparia
Fagus sylvatica
Quercus robur
Actaea spicata
Sambucus nigra
Acer pseudoplatanus

<
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>

N
mmmm e tE W
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Fytocenologicky snimek z trvalé vegeta¢ni plochy (TVP) ¢. 3

Lokalizace - smiSeny les nad Zluté znafenou turistickou cestou,
vyméfeny dle porostni mapy v porostu 333 D3D4Z, typ 5S klen,
jasan, briza (klen, smrk, buk). Zazemnénd zpevnénd suf. Reliéf
terénu - mirny svah, expozice - JV, sklon: 15° - 20° nadmorskd

vyS§ka: 500 m n.m., velikost plochy - 400 m>.
Datum: 18.6.1993

Ea
celkovd pokryvnost 90 %
Fraxinus excelsior 40 %
Sorbus aucuparia 20 %
Acer pseudoplatanus 15 %
Betula pendula 10 %
Fagus sylvatica 5%
- Eq
celkova pokryvnost cca 10 %
Picea abpiesryv 6 %
Sorbus aucuparia 1%
Rubus idaeus 1%
Fagus sylvatica dol%
Sambucus nigra do 1%
Rubus caesius do1l %
E)
90 %

celkovd pokryvnost
Mercurialis perennis
Vinca minor

Urtica dioica

Melica uniflora
Aegopodium podagraria
Galium odoratum
Dryopteris filix - mas
Stachys sylvatica
Mycelis muralis
Dentaria bulbifera
Lathyrus vernus
Milium effusum

Acer pseudoplatanus juv.

Fagus sylvatica juv.
Sorbus aucuparia juv.
Galeobdolon luteum
Senecio ovatus
Hordelymus europaeus
Impatiens parviflora

Po Fgonatum multiflorum
Ga

eopsis speciosa
Circaea lutetiana
Actaea spicata

NN G
- +++i—o>—-i—n—ﬂ—n—a-1 - g n-'-n—u—-s 3 oo
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Patrovitost:

Fraxinus excelsior 11 1
Betula pendula 11 r
Acer pseudoplatanus II r
Sorbus aucuparia II r
Acer pseudoplatanus I r
Fagus sylvatica I r
Sorbus aucuparia I r
Picea abies 1\ 1
Fagus sylvatica v r
Acer pseudoplatanus 1\Y% r
Rubus idaeus V1A +
Sorbus aucuparia V1A +
Rubus caesius V1A r
Sambucus nigra V1A r
Acer pseudoplatanus V1B 1
Sorbus aucuparia V1B 1
Fagus sylvatica V1B +
Fagus sylvatica V2 r
Acer pseudoplatanus V2 r
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Fytocenologicky snimek z trvalé vegeta¢ni plochy (TVP) €. 4

Lokalizace - budina, vyméfeno dle porostni mapy v porostu 333
D14, dle typologické mapy typ 5B (buk 100 %). Zazemnénd sut. Reliéf
terénu - svah, expozice JV, sklon: 30° - 35°, nadmoiska vyska: 540 m

n.m., velikost plochy 400 m?.
Datum: 18.6.1993

E3
celkovd pokryvnost 85 %
Fraxinus excelsior 55 %
Fagus sylvatica 20 %
Acer pseudoplatanus 10 %

Eg
celkovd pokryvnost cca 16 %
Rubus idaeus 10 %
Acer pseudoplatanus 5%
Fagus sylvatica 1%

Eq
celkova pokryvnost 95 %
Dentaria bulbifera 3
Vinca minor 2b
Dentaria enneaphyllos 2b
Mercurialis perennis 2b
Dryopteris filix - mas 1
Galeobdolon luteun 1
Hordelymus europaeus 1
Urtica dioica +
Viola reichenbachiana +
Galium odoratum +
Lathyrus vernus r
Melica uniflora r
Senecio ovatus r
Fagus sylvatica juv. 2a
Acer pseudoplatanus juv. 1
Sorbus aucuparia juv. r

Patrovitost:

Fraxinus excelsior II 4
Fagus sylvatica 11 1
Acer pseudoplatanus 111 2a
Fagus sylvatica 11 1
Fagus sylvatica v r
Rubus idaeus VIA 2a
Acer pseudoplatanus V1A 1
Fagus sylvatica V1A r
Fagus sylvatica V1B 2a
Acer pseudoplatanus V1B 1
Sorbus aucuparia V1B r
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Fytocenologicky snimek z trvalé vegetacni plochy (TVP) €. 5

Lokalizace - buéina na vrcholu, vyméieno na podkladu porostni
mapy v porostu 333 Bl4, dle typologické mapy se jednd o typ 5B
(buk). Reliéf terénu - mirny svah na vrcholu, expozice JZ, sklon cca
30°, nadmofrskd vyska: 640 - 660 m n.m., velikost plochy 400 m?.

Datum: 4.5.1993

celkova pokryvnost
Fagus sylvatica
Fraxinus excelsior
Acer pseudoplatanus

cca 50 %
40 %

1%

celkova pokryvnost
Rubus idaeus

A A
——
S

celkova pokryvnost
Lunaria rediviva
Mercurialis perennis
Rubus idaeus

Corydalis cava

Corydalis intermedia
Anemonoides ranunculoides
Maianthemum bifolium
Urtica dioica

Lathyrus vernus
Galeobdolon luteum
Senecio ovatus
Galeopsis speciosa
Dryopteris filix - mas
Fagus sylvatica juv.
Acer pseudoplatanus juv.

98 - 100 %

tmmmatt+t+tt++t+ =
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Fytocenologicky snimek z TVP ¢€.1 byl na zdkladé€ lesnické po-
rostni mapy vyméien v porostu 333 Al3, coZ predstavuje dle
typologické mapy typ OK (borovice, virouseny smrk).

Vicek (1970) uvddi o biotopu borového lesa ndsledujici: Na skal-
natém a pisc¢itém podkladu v JZ cipu rezervace roste borovy les s bri-
zou a smrkem, v podrostu s bortivkou (Vaccinium myrtillus) a ha-
sivkou orli¢i (Pteridium aquilinum). Kefové patro neni prakticky vy-
vinuto, les je silné prosvétlen. Svétly a pomérné suchy biotop eko-
logicky vyhovuje pomérné malému poétu druhii obratlovcii.

Krivsky (1977) uvddi: V roce 1893 se listé borové porosty vysky-
tovaly pouze na puddch piskovcovych podloZi. V roce 1936 tvorila
borovice hlavni dfevinu na piskovcovych zvétralindch. Borovice se
dobre prirozené€ obnovovala. K aktudlni situaci v roce 1977 v chrd-
néném tuzemi uvddi: 27a6l - &isty borovy porost v prostoru Kozich
hibett vySkové i tloustkové zna¢né diferencovany. Prudky svah k Z.
MnozZstvi sou$i. V€k 91 - 120 let, plocha 5,08 ha. Borovice v téchto
mistech neni ptivodni.

K situaci v roce 1993 lze uvést, Ze borovy les je prosvétlen,
stromy hlavni trovné tvori predevsim borovice. Bfiza roste vtrouSené
v podobé mensich stromil, niz$ich neZ jsou stromy hlavn{ tirovné, pii-
padné stromkt nad 1,3 m vy$ky. Je zde dosti sousi.

Piibyv4 stromk a ket do 1,3 m vy$ky v kefovém patru. Bylinné
patro je druhové pomérné chudé, nejvice plochu portstd hasivka
orli¢i a metli¢ka kfivolakd. Jsou ¢asté semendcky stromi.

Fytocenologicky snimek z TVP ¢. 2 byl vyméren na podkladu
porostni mapy v porostu 333 D11Z, ktery predstavuje typ 5S (klen,
smrk, buk).

V kefovém patfe se objevuji mladé stromy z ndletu - buk, dub
letni, jefdb ptadi a klen.

VI. SOUPIS ROSTLINNYCH DRUHU, NALEZENYCH V NPR
JEZEVCI VRCH

V této kapitole jsou zpracovdny vlastni ndlezy a je provedeno

srovndni s literarnimi vidaji (Neuhausl 1962 - znatka N, Charvdt 1962
- znatka Ch, Sykora 1975 - obsdhld zprdva z kontroly rezervace -

212



znatka S, Endtovd 1980 - znacka E, Vlcek 1970 - znacka V, Kiivsky

1977 -

znacka K).

Rostliny jsou sefazeny podle systému. Druhy ohroZené jsou
oznaleny paragrafem (§-). Ndlezy z let 1992 - 1993 jsou oéislovdny.

Celed:
1.

2.

Celed:

Celed:

Celed:

Celed:

Equisetaceae - preslickovité

Equisetum palustre L. - presli¢ka bahenni
1992 dolni konec rezervace pobliZ Zluté znacky
Equisetum sylvaticum L. - p. lesni

1992, 1993 misty dosti hojné,napt. 2. TVP

Ch - budiny, S, E - buéiny pod vrcholem dosti hojné

Pteridaceae - hasivkovité

. Pteridium aquilinum (L.) Kuhn in Decken - hasivka orli¢i

1992, 19983 hojnd na 1. TVP aj. v borovém lese
Thelypteridaceae - kapradinikovité

Phegopteris connectilis (Michx. fil.) Watt. - bukovinec osladiCovity
Ch - buéiny, N - SV tibo¢i, E - iboli ojedinéle

Aspidiaceae - kapradinovité

. Gymnocarpium dryopteris (L.) Newm. - bukovinec kapradovity

misty v porostech
1992, 1993, napr. nad cestou do Hefmanic
Ch - budiny, N - SV ubo¢i, E - ibol{ ojedinéle

. Dryopteris filix - mas (L.) Schott - kaprad samec

1992, 1993 suté, lesni porosty roztrou$ené az hojné

Ch - balvanité suté, budiny, lesni porosty,

N - vrchol SV &4dst, E - lesni porosty, dosti hojné

Dryopteris carthusiana (Vill.) H. P. Fuchs - kaprad osténkatd
N - vrchol JJV &4st,

. Dryopteris dilatata (Hoffm.) A. Gray - kaprad Sirolistd

1992, 1993 v lesnich porostech
S, E - lesni porosty hojné

Athyriaceae - papratkovité

7. Athyrium filix - femina (L.) Roth - papratka samié{
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1992 svah pod vrcholem

N - V svah pod vrcholem, SV tibodi, S, E - SV svah pod vrcholem
Cystopteris fragilis (L.) Bernh. in Schrad. - puchyrnik kiehky
E - SV svah pod vrcholem, velmi fidce

Celed: Blechnaceae - ebrovicovité
Blechnum spicant (L.) Roth - Zebrovice rtiznolistd
Ch - u cest, okraj smrkovych lest, E - 2 exempldi'e na cesté

Celed: Pinaceae - borovicovité
Abies alba Mill. - jedle bélokorad
S, V, E - ojedinéle v jehli¢tnatém porostu, K - ojedinéle

8. Pseudotsuga menziesii (Mirbel) Franco - douglaska tisolistd
1992 ojedinély vyskyt u cesty, K - ojedinéle

9. Picea abies (L.) Karst. - smrk obecny
1992, 1993 porosty
V. S, K, E - rozsdhlé porosty na svazich

10. Pinus sylvestris L. - borovice lesni (sosna)
1992, 1993 - vtrou$ené, porost na Kozich hibetech
K - na Kozich hibetech a vtrousené, E - V svah hojné

11. Pinus strobus L. - b. vejmutovka
1992 - dolni okraj rezervace smérem k Vyri skdle
K - vtrouSené, E - ojedinéle

12. Larix decidua Mill. - modrin opadavy
1992 - u Vy¥i skdly a jinde vtrouSené
K - ojedinéle jako primés,
E - ojedinéle v jehli¢nanech

Celed: Betulaceae - bfizovité
13. Betula pendula Roth. - biiza bélokord
1992, 1993 - v porostech vtrouSené
S, K - hojnd v mladsich porostech, patrné ptivodni dfevina,
E - ojedin€le vychodni svah
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Celed: Corylaceae - liskovité
Carpinus betulus Z. - habr obecny
K - nékolik exempldi
Corylus avellana L. - liska obecna
S

Celed: Fagaceae - bukovité
14. Fagus sylvatica L. - buk lesni
1992, 1993 - budiny a vtrouSené
N - buéiny, Ch - buéiny, V - buéiny, K - porosty nebo smési,
E - po celém obvodu

15. Quercus petraea (Mattusch.) Lieblein - dub zimni (drndk)
1992 - vtrouseny v porostu
K - vtrousen v porostu 27 d72

16. Quercus robur L. - dub letni (kfemeldk)
1992, 1993 - semendcky v porostech virouS$ené
Ch - S dpati, E - dpati ojedinéle

Celed: Salicaceae - vrbovité
17. Salix caprea L. - vrba obecnd (jiva)
1992 - u dpati mimo hranice NPR
K - pouze sporadicky v niz§ich polohdch, E - u lesn{ cesty

Celed: Ulmaceae - jilmovité
18. Ulmus glabra subsp. scabra (Mill.) Dost. - jilm horsky drsny
1992, 1993 - J a JZ pod vrcholem, vrchol i semendcky
S, K - pod vrcholem J a JZ, suté nad Kozimi hibety, E - vrchol

Celed: Urticaceae - kopFivovité
19. Urtica dioica L. - koptiva dvoudomd
1992, 1993 - roztroudené
N - vrchol, svah pod vrcholem na V, SV tbo¢&i
S, E - vrchol, svah pod vrcholem na V, roztrousené
Celed: Alsinaceae - ptacincovité
20. Moehringia trinervia (L.) Clairv. - materka trojZilnd
1992, 1993 - na lesni cesté, svahy pod vrcholem
N - V svah pod vrcholem, SV ubodi
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S, E - vrchol a svahy pod nim dosti hojné

21. Alsinula media (L.) Dost. - Zabinec obecny
1992 - na cesté

22, Stellaria nemorum L. - ptadinec hajni
1992 - mistné
S, E - SV svah ojedinéle
Stellaria holostea L. - ptatinec velkokvéty
Ch - ve smrkové monokultufe, u cesty na J ibo¢i a na V svahu
S, E - JV svah ojedinéle

Celed: Caryophyllaceae - hvozdikovité
23. Melandrium sylvestre (Schkuhr) Roehling - knotovka lesni{
1992, 1993 - roztrous$ené
Ch - vrchol, S, E - roztrou8ené po obvodu vrcholku

Celed: Polygonaceae - rdesnovité
24. Rumex obtusifolius L. - $tovik tupolisty
1992, 1993 - ¢asty na cestdch a podél cest, S

25. Acetosella vulgaris (Koch) Fourreau emen. A. Léwe
- kyselka obecna
1992, 1993 - u lesni cesty
S, E - u cesty ojedinéle

26. Persicaria lapathifolia (L.) S. F.Gray - rdesno ble3nik
1992, 1993 - u lesni cesty a na cesté

Celed: Ranunculaceae - pryskyrnikovité
27. Actaea spicata L. - samorostlik klasnaty
1992, 1993 - TVP, dolni konec rezervace
Ch - butina a sutové lesy, N -vrchol SV ¢dst

28. Anemonoides ranunculoides (L.) Holub
- sasanka pryskyrnikovita
1992 - vrchol
E - nékolik rostlin na vrcholu

29. Anemone nemorosa (L.) Holub - s. hajni
1992, 1993 - misty v polykormonech
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Ficaria verna Huds. - orsej jarni
E - nékolik rostlin na vrcholu

30. Ranunculus repens L. - pryskyrnik plazivy
1992, 1998 - v blizkosti cesty a na cesté

31. Ranunculus flammula L. - pryskyinik plamének
1992, 1998 - okoli cest

Celed: Fumariaceae - zemédymovité
32. Corydalis cava (L.) Schwiegg. et Koerte - dymnivka duta
1992, 19983 - na vrcholu
S, E - nékolik rostlin na vrcholu

33. Corydalis intermedia (L.) Link - dymnivka bobovitd
1992, 1993 na vrcholu mezi d. dutou

Celed: Brassicaceae - brukuvovité
34. Lunaria rediviva L. - mési¢nice vytrvald §,
1992, 1993 - porost na temeni
Ch - sutovy les na vrcholu, N - vrchol JJV,
SV &dst, S, E - rozsdhly porost na vrcholu

35. Dentaria bulbifera L. - ky¢elnice cibulkonosna
1992, 1993 - ¢asté porosty, TVP ¢. 3
S, E - ibodi SV roztrouSené

36. Dentaria enneaphyllos L. - k. devitilistd
1992, 1993 - ¢asté porosty, TVP €. 3
Ch - buéiny, N - SV uboéi, S, E - tibodi porost
Alliaria officinalis Andrz. - tesndcek 1ékarsky
N - vrchol JJV &dst, S, E - vrchol ojedinéle
Cardamine impatiens L. - Fefi$nice nedatklivd
N - tibo¢i SV, E - tiboli roztrousené

37. Cardamine flexuosa With. - feriSnice krivolakd
1992, 1993 cesty

Celed: Grossulariaceae - srstkovité
Ribes rubrum subsp. sylvestre (Lam.) Syme - rybiz ¢erveny lesni
S
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Celed: Saxifragaceae - lomikamenovité
38. Chrysosplenium alternifolium L. - mokry$ stridavolisty
1992, 1993 - pramenisté pod Vyti skdlou
Chrysosplenium oppositifolium L. - m. vstiicnolisty
E - vychodni svah pouze na jednom misté

Celed: Rosaceae - riizovité
39. Rubus idaeus L. - malinik obecny
1992, 1993 - porosty, ve smiSeném lese
E - roztrouSené ve smiSeném porostu

40. Rubus caesius L. - ostruzinik sivy (jeZinik)
1992, 1993 - roztrousené
E - roztrouSené ve smiseném porostu

41. Rosa canina L. - rize $ipkova
1993 - u Zluté znatky na dolnim okraji rezervace

42. Potentilla erecta (L.) Rduschel - mochna ndtrZnik
1992 - u lesni cesty
Ch - lesni cesta, E - roztrou$ené lesni cesta
Fragaria vesca L. - jahodnik obecny
E - SV uboti, JV svah, roztrousené

43. Alchemilla vulgaris L. em. Fréhner - kontryhel obecny
1992 - u cesty

44. Sorbus aucuparia L. emend. Hedl. - jefab ptaci
1992 - zmlazovdni, vtrou$ené i skupiny
N - V svah pod vrcholem, E - V svah ojedinéle, K

Celed: Fabaceae - bobovité
45. Sarothamnus scoparius (L.) Wimm. ex Koch - janovec metlaty
1992 na zarostlé cesté smérem k Hefmanicim

46. Lathyrus vernus (L.) Bernh. - lecha jarni
1992, 1993 - TVP ¢&.2, smiSené porosty roztrousené
Ch - budina na JZ svahu vrcholku, N - vrchol, SV ubodi,
E - vrchol
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Celed: Hypericaceae - trezalkovité
47. Hypericum maculatum Crantz - trezalka skvrnitd
1992 - u cesty

48. Hypericum perforatum L. - tfrezalka te¢kovand
1992 - u cesty
E - vrchol, nékolik rostlin

Celed: Ericaceae - viesovcovité
49. Calluna vulgaris (L.) Hull - vies obecny
1992, 1993 - borovy les
E - u cest, roztrou$ené

50. Rhodococcus vitis - idaea (L.) Avronin - brusinka obecna
1992 - J svah
E - rozsdhly porost na J tibodi

51. Vaccinium myrtillus L. - bortivka ¢éernd
1992, 1993 - TVP &.1 a jinde roztrousené
S, E - roztrouené ve smiSeném porostu

Celed: Oxalidaceae - stavelovité
52. Oxalis acetosella L. - $tavel kysely
1992, 1993 - misty hojné
N - V svah pod vrcholem, SV tbodi, S, E - hojné po celém obvodu
rezervace

Celed: Geraniaceae - kakostovité
53. Geranium robertianum L. - kakost smrduty
1992 - u lesni cesty roztrou$ené
S, E - u lesni cesty JJV svah, nékolik rostlin

Celed: Celastraceae - jesencovité
54. Euonymus europaeus L. - brslen evropsky
1993 - 1 ker pod vrcholem
Ch - Z svah pod vrcholem S, E - Z svah jeden ker

Celed: Euphorbiaceae - pryscovité
55. Mercurialis perennis L. - baZanka vytrvald
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1992, 1993 - misty hojné
N - vrchol JJV ¢&4dst, V svah pod vrcholem, SV
ubodi, S, E - po obvodu rezervace velmi hojné

Celed: Thymeleaceae - vrabeénicovité

Daphne mezereum L. - lykovec jedovaty
N - SV 1bodi, E - dbodi, nékolik ket

Celed: Oenotheraceae - pupalkovité

56.

57.

58.

59.

Celed:

Epilobium montanum L. - vrbovka horskd
1992, 1993 - uboéi SV
N - vrchol SV ¢&dst, SV ibo¢i E - dbodi, hojné

Chamerion angustifolium (L.) Holub - vrbka tzkolistd
1992, 1993 svétld mista

Circaea lutetiana L. - ¢arovnik obecny

1992, 1993 - vrcholov4 ¢dst, smiSené porosty

Ch - sufové rozpady vrcholu, N - vrchol JJV &4dst,
E - vrchol

Circaea intermedia Ehrh. - &. prostiedni
1992 - travnatd cesta

Circaea alpina L. - €. alpsky

Ch - SV dpati a vrchol, N - SV uboéi

Rhamnaceae - resetlakovité

60. Frangula alnus Mill. - kru$ina ol$ova

Celed:
61

1992, 1993 - TVP ¢é. 1 a roztrousené
S, E - vrchol, 1 kus

Aceraceae - javorovité

. Acer platanoides L. - javor mlé¢
1992, 1993 - ojedinéle semendlky,
E - SV svah ojedinéle

62. Acer pseudoplatanus L. - javor klen

1992, 1993 - s buky, na sutich
N - vrchol JJV ¢&4st, V svah pod vrcholem, S,
K-svah ZaJZ
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E - vrchol, ubodi, ojedinéle

Celed: Balsaminaceae - netijkavkovité
63. Impatiens noli - tangere L. - netykavka nedutklivd
1992, 1993 - TVP i jinde roztrousené
N - vrchol JJV a SV ¢&4st, V svah pod vrcholem, S

64. Impatiens parviflora DC. - n. malokvétd
1992, 1993 - na lesnich cestdch i jinde roztrousené

Celed: Apiaceae - mifikovité
65. Aegopodium podagraria L. - brS§lice kozi noha
1992, 1993 - TVP &. 3 i jinde ve smiSeném porostu

66. Chaerophyllum temulum L. - krabilice mdmiva
1992, na zarostlé cesté na tibo¢i nékolik rostlin
N - vrchol JJV &ast E - vrchol, nékolik rostlin

Celed: Violaceae - violkovité
67. Viola reichenbachiana Jordan ex Boreau - violka lesni
1992, 1993 roztrouSené, smiSeny les a buéina, TVP
N - vrchol SV &4st,SV tiboéi, S, E - lesni cesta
SV uboci

Celed: Primulaceae - prvosenkovité
68. Lysimachia nemorum L. - vrbina hajni
1992, 1993 - podél cest
Ch - u cest, E - u cest, velmi hojné

69. Trientalis europaea L. - sedmikvitek evropsky
1993 - borovy les, TVP ¢&. 1, pod Vyi{ skdlou

Celed: Rubiaceae - morenovité
70. Galium odoratum (L.) Scop. - svizel vonny
1992, 1993 - porosty, TVP €. 2,3 a 4
Ch - buéiny, N - dbo¢i, S, E - dbo¢i, porosty
Galium sylvaticum L. - svizel lesni
E - JV dbodi, ojedinéle
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71. Galium mollugo var. scabrum DC. - svizel povdzka drsny
1992 - budiny, ojedinéle
Ch - buciny, N - V svah pod vrcholem, Sv tiboéi
E - buéiny
Galium aparine L. - s. pritula
N - vrchol JJV ¢&4dst, E - vrchol, ojedinéle

Celed: Caprifoliaceae - zimolezovité
72. Sambucus nigra L. - bez ¢erny
1992, 1993 - misty
S, E-JVsvah 1 ker

73. Sambucus racemosa L. - b. ¢erveny
1992, 1993 misty, S, E - V svah, jeden ker

Celed: Oleaceae - olivovnikovité
74. Fraxinus excelsior L. - jasan ztepily
1992, 1993 s bukem a klenem
N - vrchol JJV a SV ¢&dst, SV uboti S, K - JZ nad Kozimi
hibety, s buky a kleny, E - vrchol ojedinéle

Celed: Apocynaceae - tojestovité
75. Vinca minor L. - barvinek mensi
1992, 1993 - TVP ¢&. 3 ad. 4, jejich okoli S,

Celed: Convolvulaceae - svlaccovité
76. Convolvulus arvensis L. - svlaéec rolni
1992 - u cesty od Maftenic

Celed: Boraginaceae - brutndkovité
77. Pulmonaria officinalis L. - plicnik 1ékarsky
1992 - ojedinély vyskyt, budina
Myosotis arvensis (L.) Hill. - pomnénka rolni
S, E - vrchol, nékolik rostlin

Celed: Lamiaceae - hluchavkovité

78. Galeopsis speciosa Mille - konopice velkokvéta
1992, 1993 - budiny roztrousené

222



Ch - buéiny N - SV Gbo¢i, E - budiny roztrousené

79. Galeopsis tetrahit L. - konopice polni
1992, 1993 - svétliny, kolem cest
Ch - bu¢iny, N - SV ubod¢i, E - buciny, roztrousené

80. Lamium maculatum L. - hluchavka skvrnitd
1992 - vrcholova ¢dst, buéina
Ch - budiny N - vrchol SV ¢&dst S, E - smiSeny les na vrcholu

81. Galeobdolon luteum Huds. - pitulnik Zluty
1992, 1993 roztrou3en¢, buliny a smiSeny les
N - vrchol JJV a SV &4st, ibodi, V svah pod vrcholem
S, E - vrchol, V svah, roztrousené

82. Galeobdolon montanum (Pers.) Pers. ex Reichenb.
- pitulnik horsky 1992 - buéiny
S, E - vrchol, nékolik rostlin

83. Stachys sylvatica L. - Cistec lesni
1992, 1993 - butiny, smiSeny les, dosti ¢asto
Ch - buliny, N - vrchol JJV a SV &4st, V svah pod vrcholem
S, E - budiny, roztrou$ené
Clinopodium vulgare L. - klinopad obecny
Ch - vyslunnd stran smisen€é buciny na JZ svahu vrcholku,
E - vyslunnd stran ojedinéle

84. Prunella vulgaris L. - ternohldvek obecny
1992 - pobliZ cesty

85. Mentha arvensis L. - méta rolni
1992 - na cesté

Celed: Scrophulariaceae - krti¢nikovité
86. Scrophularia nodosa l. - krti¢nik hliznaty
1992, 1993 roztrousené
N - SV ibodi, S, E - Sv a JV 1bo¢i, roztroudené
Linaria vulgaris Miller - Inice obecnd (kvétel)
S, E - vyslunnd stran roztrousené

87. Digitalis purpurea L. - ndprstnik ¢erveny
1992, 1993 - paseky ojedinéle
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88. Veronica officinalis L. - rozrazil 1ékarsky
1992, 1993 - roztroudené, 1bodi, u cesty
N-SVubodi, S, E - SV iibodi ojedinéle

89. Veronica chamaedrys L. - r. rezekvitek
1992 - u cesty
S, E - ubodi, ojedinéle

90. Veronica montana L. - rozrazil horsky
1992 - roztouSené, u cest
Ch - buéina na SV svahu, N - 1ibo¢4i, E - 1iboéi roztrousené
Lathraea squamaria L. - podbilek Supinaty
E - nékolik rostlin na vrcholu

Celed: Plantaginaceae - jitrocelovité
91. Plantago major L. - jitrocel vétsi
1992, 1993 - kolem cest

92. Plantago media L. - jitrocel prostifedni
1992, 1993 - u cest

Celed: Campanulaceae - zvonkovité
93. Campanula patula L. - zvonek rozkladity
1992, 1993 - lesni lemy
Campanula trachelium L. - z. kopftivolisty
Ch - sufovy smiSeny les, N - vrchol JJV &dst,
E - vrchol

Celed: Asteraceae - hvézdnicovité
94. Omalotheca sylvatica (L.) Schultz - Bip. et F. W. Schultz
- protézec lesni
1992, 1993 - kroviny, paseky

95. Achillea millefolium L. - febfitek obecny
1992, 1993 - lesni lemy, u cesty

96. Petasites albus (L.) Gaertn. - devétsil bily
1993 - prameni$té u Vy¥{ skdly

97. Senecio ovatus (Gaertn., Meyer et Scherb.) Willd. - staréek vejcity
1992, 1993 - TVP ¢.2, smiSeny les, butina
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N - vrchol JJV a SV ¢&4dst, V svah, S, E - vrchol, tibod&i

98. Cirsium palustre (L.) Scop. - pchd¢ bahenni
1992, 1993 - vlhkd mista pobliZ cest

99. Cirsium arvense (L.) Scop. - p.rolni (oset)
1992, 1993 - &ifi se podél cest

Celed: Cichoriaceae - éekankovité
100. Prenanthes purpurea L. - vésenka nachova
1992, 1993 - budina, smiSeny les
Ch, N, S, E - lesni porosty roztroudené

101. Mycelis muralis (L.) Dumort. - mlé€ka zedni
1992, 1993 - roztrousené v lesnich partiich
N - vrchol SV ¢&ast, V svah pod vrcholem, S,
E - V svah

102. Taraxacum officinale Weber in Wiggers - pampeliSka lékai'skd
1992, 1993 - u cesty

103. Lapsana communis L. - kapustka obecnd
1992, 1993 - budina, smiseny les

104. Hieracium murorum L. - jestidbnik zedn{
1992, 1993 - roztrousené
S, E - Sv svah, roztrouSené

Celed: Liliaceae - liliovité
Gagea lutea (L.) Ker - Gawl. - ktivatec Zluty
E - nékolik rostlin na vrcholku

105. Convallaria majalis L. - konvalinka vonnd
1993 - J svah pod vrcholem, nad TVP ¢.4
Ch - J dbo¢ia vrchol _S, E - vrcholek, dosti hojné

106. Maianthemum bifolium (L.) F.W. Schmidt - pstrotek dvoulisty
1992, 1993 - roztrousené i v koloniich
N - vrchol JJV ¢&ast, SV tbodi, S,
E - roztrou$ené
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107.

108.

109.

Polygonatum verticillatum (L.) All. - kokorik preslenaty
1993 - vrcholek

Polygonatum multiflorum (L.) All. - kokofik mnohokvéty
1993 - smiSeny les, TVP ¢&. 3

N - SV ibodi, S, E -iboti ojedinéle

Allium ursinum L. - éesnek medvédi

Ch - smiSend bucina JV ¢4dst temene,

E - JV dbod&i

Paris quadrifolia L. - vrani oko ¢&tyrlisté
1992, 1993 - ubodi

Ch - budina na SV svahu a na vrcholu,
E - vrchol roztrousené

Celed: Juncaceae - sitinovité

110.

111.

112.

118.

114.

Juncus effusus L. - sitina rozkladitd
1992, 1993 - pobliZ svdZnice

Juncus conglomeratus L. - sitina klubkatd
1992, 1993 - blize dolnimu konci rezervace u cesty

Juncus squarrosus L. - sitina kostrbatd

1992, 1993 - lesni cesty

Ch - SV é&4dst vpati, E - ipati roztroudené

Luzula multiflora (Ehrh. ex Retz.) Lej. - bika mnohokvétd, S

Luzula luzuloides (Lam.) Dandy er Willmott - bika hajni
1992, 1993 - nékolik rostlin na kraji budiny
S, E - SV svah ojedinéle

Luzula pilosa (L.) Willd. - bika chlupatd
1992 - okraj budiny smérem k pasece

Celed: Cyperaceae - $dchorovité

115.

Vignea brizoides (L.) Reichenb. in Méssler - tufice ti‘eslicovita
1992, 1993 - obéas, vlhkd mista

Vignea remota (L.) Reichenb. in Méssler - tufice fidkoklasd
Ch - vlhéi mista v buéindch, sut

Vignea muricata (L.) Reichenb. in Méssler - tuice mékoostennd
Ch - listnaté lesy
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Vignea muricata (L.) Reichenb. in Mdssler subsp. muricata
- treslice mékoostennd pravad

S, E - budiny, roztrous$ené

Carex tomentosa (L.) - ostrice plstnatd

Ch - vyslunnd stran,

E - ojedinéle vyslunnd stran

116. Carex sylvatica Huds. - o.lesni
1992, 1993 - budiny
Ch - sufové butiny E - buciny, dosti hojné
Carex pilulifera L. - o. kulkonosna
S, E -budina

Celed: Poaceae - lipnicovité
117. Brachypodium sylvaticum (Huds.) Beauv. - vdle¢ka lesni
1992, 1993 - smiSeny les
Ch - klenovy les S a Z svah, S,
E - dosti hojné klenovy les

118. Festuca altissima All. - kostfava lesni
1992, 1993 - les u vrcholu
Ch -lesni obvod vrcholu, N - vrchol,iiboéi SV,
E - les na vrcholu

119. Festuca gigantea (L.) Vill. - kostrava obrovskd
1992, 1993 - budina
Ch - vlhéi mista v buéindch, N - vrchol JJV &dst, SV ubodi,

V svah pod vrcholem, E - vrchol,
V svah pod vrcholem

120. Poa annua L. - lipnice ro¢ni
1992, 19983 - lesni cesty

121. Poa pratensis L. - lipnice lué¢ni
1992, 1993 - prosvétlend mista v lese u cesty
Poa angustifolia L. - 1. tiizkolista
S,

122, Poa palustris L. - 1. bahenni
1992, 1993 - u dolniho konce rezervace u cesty
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123.

124,

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

Poa nemoralis L. - 1. hajni
1992, 1993 - bucina roztrousené
N - vrchol SV ¢dst, SV 1iboéi S, E - vrchol roztroudené

Melica nutans L. - strdivka nici
1992, 1993 - budina, smiSeny les

Melica uniflora Retz. - s. jednokvéta

1992, 1993 - budina, smiSeny les

Ch - vrcholovy les, N - vrchol JJV a SV ¢4dst,
E - vrchol

Hordelymus europaeus (L.) Jessen in Harz - jeémenka lesni
1992, 1993 - butina

Ch - vrchol, N - vrchol JV a SV ¢&4st,V svah pod vrcholem
S, E - vrchol, dosti hojné

Bromus benekenii (Lange) Fourr. - kostravice Benekenova
1992, 1993 - bucina, smiSeny les, suté

Ch - J svah pod temenem, N - vrchol, S,

E - vrchol roztrous$ené

Deschampsia cespitosa (L.) Beauv. - metlice trsnata
1992, 1993 vihéi mista, les smiSeny

Avenella flexuosa (L.) Drejer - metlicka krivolakd
1992, 1993 svétld mista v lese, TVP ¢. 1
N - SV tboéi, S, E - tibodi roztrousené

Holcus lanatus L. - medynék vlnaty
1992, 1993 lesni lemy, paseky

Holcus mollis L. - m. mé&kky
1992, 1993 - u cest S

Milium effusum L. - p$enitko rozkladité
1992, 1993 - budina, smiSeny les, TVP ¢. 2 a ¢. 3
Ch - buéiny a smi$ené porosty, S, E - budiny, roztrousené

Calamagrostis epigejos (L.) Roth. - trtina krovi$tni
1992 - paseka nad cestou

Calamagrostis villosa (Chaix) J. F.Gmel. - tftina chloupkatd
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1992 - roztrousSené na svahu
S, E -V svah ojedinéle

135. Calamagrostis arundinacea (L.) Roth - titina rdkosovitd
1992 - kraj paseky
Agrostis capillaris L. - psinecek rozkladity
S, E - udboti ojedinéle
Nardus stricta L. - smilka tuhd
Ch - lesni cesta SV ¢dst vpati
Sieglingia decumbens (L.) Bernh. - trojzubec poléhavy
Ch - lesn{ cesta SV ¢dst upati

Celed: Araceae - dronovité
Arum maculatum L. - 4rén plamaty, §
Ch - smi8end bucina V &ast vrcholu,
N - JJV &ast vrcholu

VII. ZAVER

Nejcennéj8i spolelenstva v NPR Jezevéi vrch jsou zachovdna
v oblasti vrcholu.

Podle geobotanické rekonstrukéni mapy se na dzemi rezervace
nachdzi svaz bikovych buéin. Odpovidd tomu i fada zde se vyskytu-
jicich diagnostickych druh napt.: Calamagrostis arundinacea (L.)
Roth, C. villosa (Chaix) J. F. Gmelin, Avenella flexuosa (L.) Drejer,
Vaccinium myrtillus L. a dalsi.

Pii konetném hodnoceni podle zastoupeni diagnostickych druht
je v8ak ziejmé, Ze se v chranéném tuzemi vyskytuje i svaz Fagion
Luquet 1926 - kvétnaté budiny a jedlobudiny. V rdmci tohoto svazu je
mozZno jeSté uvazovat o pritomnosti asociaci Melico-Fagetum Seibert
1954 a Dentario enneaphylli-Fagetum Oberdorfer ex W. et A. Ma-
tuszkiewicz 1960.

Pro svaz kvétnatych budin jsou charakteristické napt. tyto druhy:
Actaea spicata L., Dentaria bulbifera L. a D.enneaphyllos L.,
Galium odoratum (L.) Scop.

V NPR Jezevéi vrch se ddle vyskytuji nékteré diagnostické druhy
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svazu Tilio - Acerion Klika 1955, jako napf. Acer pseudoplatanus L.,
Fraxinus excelsior L., Lunaria rediviva L., Ulmus glabra Huds. em.
Moos. a jiné. Z asociaci, které jsou v tomto svazu zastoupeny,
mlzZeme zvaZovat piitomnost asociace Lunario-Aceretum Schliiter in
Grineberg et Schliiter 1957, pripadné jesté¢ [ragmenty Mercuriali-
Fraxineturm Husovd 1982.

Fytocenologické snimky se prevdZzné blizi zastoupenim druhil
svazu Fagion Luquet 1926. U fytocenologického snimku z trvalé vege-
tatni plochy &. 5 je mozné uvazovat o svazu Tilio-Acerion Klika 1955.
Ned4d se s jistotou rici, Ze by se na TVP nachdzela presné ohranicend
asociace, vyjma spolecenstva na snimku z TVP ¢&. 5, kde lze usuzovat
na Lunario-Aceretum (urfeno dle Moravec 1983).

Neuhausl (1962) hovori o pritomnosti asociace kvétnaté sudetské
budiny (Fagetum sudeticum) popsané jiz K. Preisem (1938). Na
vrcholu fadi spolelenstvo do asociace klenové jaseniny (Acereto-
Fraxinetum) s mési¢nici vytrvalou.

Pri pochtizkdch v terénu v letech 1991 az 1995 bylo zjisténo
prirozené zmlazovani lesnich porosti. Skupiny mladych stromi tvori
hlavné buk, ale i jefdb ptadi.

Bylo zjisténo celkem 135 druh vy$sich rostlin. Arén plamaty byl
v rezervaci zjitén naposledy v roce 1962 (Charvat, Neuhausl).

Byl zaznamendn vyskyt novych druht rostlin, které se do rezer-
vace S8ifi podél cest. Jednd se napr. o preslicku bahenni, Zabinec
obecny, rdesno ble$nik, sitinu kostrbatou, pchd¢ rolni a jiné.

Za nejzajimavéjsi je mozZné povazovat dosud nepublikovany
ndlez dymnivky bobovité na vrcholu kopce, kde se vyskyluje spolu
s dymnivkou dutou,

Na svétlych mistech bylo zjisténo nékolik exemplditi Digitalis
purpurea, coz dokazuje jeho dalsi $ifeni smérem na vychod a v rezer-
vaci dosud nalezen nebyl.

V pramenisti se vyskytuje mokry3 stridavolisty a devétsil bily.
Oba druhy jsou pro rezervaci nove.

Celkem bylo zaznamendno 46 druhti dosud neuvddénych rostlin.
Naopak nékteré druhy rostlin, v porovndni s dostupnymi materidly,
nebyly nalezeny. Jsou to napf. Zebrovice ruznolistd, orsej jarni, pod-
bilek Supinaty, klinopdd obecny, ¢esnek medvédi a dal$i druhy.
Nebylo nalezeno celkem 32 druhi rostlin.

Z vySe uvedeného je patrné, Ze dochdzi k neustdlym zméndm
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v rostlinném pokryvu, Ze se stdle vyviji a bude vyvijet i v budoucnosti.
Presto se dd fici, Ze v NPR Jezev¢i vrch se zachovaly pomérné
nedotéené lokality. Lze jediné souhlasit s ndzory star$ich autort
a omezit hospoddrské zdsahy v rezervaci ve prospéch vybérové sefe
a dosadby puvodnich druhi dfevin,

Leden 1996
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RESUME

Botanische Erkundung zur Bestandsaufnahme
und Biomonitoring des Naturschutzgebietes Jezevéi vrch
im Lausitzer Gebirge

Marta Planskad

Die botanische Bestandsaufnahme und das Biomonitoring des Natur-
schutzgebietes Jezevéi vrch (Limberg) bel Jablonné v P. (Gabel) macht in den ein-
leitenden Kapiteln den Leser mit den einzelnen charakteristischen Merkmalen des
Naturschutzgebietes, den geobotanischen Verhéltnissen und der angewandten
Arbeitsmethode bekannt. Es werden phytozonologische Aufnahmen und Angaben
tiber den Stockwerkbau der einzelnen dauernden Vegetationsflachen angefiihrt.
Interessant ist das Verzeichnis der Pflanzenarten, die im Naturschutzgebiet fest-
gestellt worden sind. Es handelt sich hier im ganzen um 135 Arten hoherer
Pflanzen, von denen einige zum ersten Male hier registriert worden sind (z. B.
Corydalis fabacea, Digitalis purpurea, Petasites albus und Chrysosplenium
alternifolium). Insgesamt werden 46 hier bisher nicht registrierte Pflanzenarten
angefiihrt. Im Gegensatz dazu konnten einige Arten nicht mehr beobachtet wer-
den, wie z. B. Calamintha clinopodium oder Arum maculatum, die zuletzt 1962
von CHARVAT angefithrt worden sind. Die wertvolisten Pflanzengesellschaften des
Naturschutzgebietes Jezevéi vrch haben sich im seinem Gipfelbereich erhalten.
Wertvoll st vor allem die Assoziation Lunario-Aceretum. An Hand des
Vorkommens diagnostischer Pflanzenarten wurde festgestellt, dass im Natur-
schutzgebiet die floristischen einheiten Luzulo-Fagion, Fagion und Tilio-Acerion
vorkommen. In einigen Mischwaldpartien ist eine Verjiingung der Bestinde, ins-
besondere der Buchenbestande, deutlich zu sehen.
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BEZDEZ 4 1996

CHRANENE ROSTLINY LUZICKYCH HOR

Miroslav Honctl - Marta Pldnskd

Uvod:

Piredkldddme nas$i verejnosti seznamy chrdnénych druhi rostlin
Luzickych hor, doplnéné o Cervené seznamy druhti ze stejného tize-
mi. Z oblasti Ceskolipska je to druhy seznam tohoto typu, predchézel
mu Cerveny seznam rostlin pro tizemi byvalého VVP Ralsko inicio-
vany v r.1994 Agenturou ochrany pfirody v Praze. Ponékud jiného
charakteru jsou dalsi 3 seznamy s okresni psobnosti. Nejstarsi
z nich je ndvrh na ochranu volné rostoucich rostlin, zvefejnény
LAUBEM (1933) a WABROU (1935). Kromé domdcich druht zachycu-
je tento seznam i nékteré exotické dreviny. DalSim je povdle¢ny, zrej-
mé Zivelné vznikly seznam rostlin a Zivodichi zvefejnény v r.1948
ONV v C.Lipé jako upozornéni na piirodni hodnoty okresu a kone¢né
je to Ceskolipskd vyhldska na ochranu rostlin z roku 1979 schvdlend
radou ONV.

Pri hodnoceni chranénych rostlin LuZickych hor jsme se opirali
o vlastni prizkumy a pruzkumy spolupracovniktt a tf{ botanickych
praci, které povaZujeme pro tuto oblast za stéZejni, viz CHARVAT
(1962), SYKORA (1972) a MARSCHNER (1982) v seznamu literatury.

Celkem se vyskytuje (resp. vyskytovalo) na tizem{ LuZickych hor
61 druhd rostlin uvedenych v provadéci vyhld$ce MZP CR 395/1992
Sb., a daldich 22 druh1 v Cerveném seznamu rostlin CR z r. 1979, viz
CEROVSKY, HOLUB a PROCHAZKA upiesnéném v r. 1995, viz
HOLUB.

Rada druhi, zejména téch kriticky ohroZenych v tizemi jiZ vyhy-
nula nebo jsou nezvéstné. Pokud se ty¢e vyhynulych druhfi, mohou
byt vyhynulé bud na tizemf celé CR, nebo jen v LuZickych hordch. Pro
lepsi orientaci tyto priklady: Kapradina podezfen krédlovskd (Osmun-
da regalis) je zdpadoatlantskym prvkem, ktery na nase tizemi zasa-
hoval okrajem aredlu svého rozsireni. Zanikem jedinych lokalit v Lu-
zickych hordch a zfejmé i v Krudnych hordch vyhynul tento druh na
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tuzemi CR. Podobné je hore¢ek némecky (Gentianella germanica)
nezvéstny na celém tzemi CR, kdeZto &ipek objimavy (Streptopus
amplexifolius), vyhynul pouze na tzemi LuZickych hor stejné tak jako
s nejvétsi pravdépodobnosti véechny vzdcnéjsi vstavacovité, tj. napfr.
bradddek srd¢ity (Listera cordata), $vihlik krutiklas (Spiranthes spi-
ralis), hlavinka horskd (Traunsteinera globosa), okrotice Cervend
(Cephalantera rubra), atd. Z dal$ich druhtl jsou to napf. vzdcné
hrusti¢kovité jako zimozelen okolikaty (Chimaphila umbellata) &i
hrusti¢ka prostifedni (Pyrola media), z ostatnich napr. horeéek ladni
{Gentianella campestris) a horetek némecky (Gentianella germani-
ca), ptip. upolin evropsky (Trollius altissimus).

U druhti s otaznikem pfedpokldddme, Ze nejsou v tomto tizemi
ptivodni, nybrZ zavletené. Pfikladem mohou byt snéZenka podsnéz-
nik (Galanthus nivalis) a kamzi¢nik rakousky (Doronicum austri-
acum), které jsou nachdzeny v intravildnech obci, ¢asto splavené po-
dél tokt, nékdy na opusténych parceldch zfejmé vysazené nebo
zplanélé ze zahrddek.

Vyskyt druht oznaéenych v textu vykfi¢nikem je zapotfebi znovu
prokdzat. Sami jsme se s nékterymi je$té pred nékolika lety setkali,
zde muze byt prikladem kapradinka skalni (Woodsia ilvensis)
z vrcholovych partii Klite. V poslednich nékolika letech ji nemtZeme
znovu prokdzat. Predpokldddme v$ak, Ze pri specidlnim prizkumu
téZko pristupnych skalnich stén tohoto kopce bude znovu nalezena.

Po dvaze jsme do seznami nezaradili jména lokalit, protoZe pak
by se staly nepiehledné. Soufasné botanické tidaje najdete v prdci
druhého z autort v tomto ¢&isle Bezdézu, v ¢ldnku: ,Prispévek k poz-
nani kvéteny LuzZickych hor a jejich okoli.” Historické lokality je
mozno vyhledat v odborné literatuie, zejména ve vySe citovanych
trech publikacich. Nové ziskané poznatky budou i naddle shro-
mazdovat obé instituce plsobici na tomto tzemdi, tj.Sprdava CHKO
LuZické hory a Okresni vlastivédné muzeum v Ceské Lipé.

Vysvétlivky:

LH - Luzické hory

KO, SO, O - zvlasté ohroZené druhy rostlin uvedené v priloze €. I
vyhldsky MZP CR ¢&. 395/92 Sb. (druhy kriticky ohroZené, silné
ohroZené a ohroZeng¢)
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Cerveny seznam ohroZené kvéteny CR, ndvrh 2. verse, Holub 1995
Al druhy vyhynulé

A2 druhy nezvéstné

C1 druhy kriticky ohroZené

C2 druhy silné ohroZené

C3 druhy ohroZené

? druhy neptivodni, zavleéené

n druhy vyhynulé nebo nezvéstné v Luzickych hordch

! druhy zndmé z neddvné doby, nutno provérit

Ndzvy rostlin byly prevzaty z DOSTALA (1989)
Seznamy chrdnénych druhu:

Vyhynulé: (2)

Podezren krdlovskd - Osmunda regalis Al
Cipek objimavy - Streptopus amplexifolius (plati jen pro LH).

KO - kriticky ohrozené : (9)

n Braddcek srdiity - Listera cordata Cl
n Horecek ladni - Gentianella campestris Cl1
n Horecek némecky - Gentianella germanica A2
n Hrusti¢ka prostfedni - Pyrola media Cl

Hvézdnice alpsk4d - Aster alpinus Cl1
n Kapradina hrdlovitd - Polystichum lonchitis c2
n Svihlik krutiklas - Spiranthes spiralis Cl
n Vrati¢ka hefrmdnkolistd - Botrychium matricariifolium Cl
n Zimozelen okolikaty - Chimaphila umbellata Cl

SO - silné ohrozené : (22)

n Cesnek tuhy - Allium strictum C2

n Hlavinka horskd - Traunsteinera globosa C2

! Jednokvitek velekvéty - Moneses uniflora C2
Kapradina plevinatd - Polystichum braunii

! Kapradinka skalni - Woodsia ilvensis c2
Krustik bahenni - Epipactis palustris Cc2

237



n
n

n
n

Leknin bélostny - Nymphaea candida

Lilie cibulkonosnad - Lilium bulbiferum
Medvédice 1ékarska - Arctostaphyllos uva-ursi
Okrotice Cervend - Cephalantera rubra
Ostrice Supinoplodd - Carex lepidocarpa
Plavunka zaplavovand - Lycopodiella inundata
Prstnatec bezovy - Dactylorhiza sambucina
Prstnatec pletovy - Dactylorhiza incarnata
Rdest alpsky - Potamogeton alpinus
Rosnatka okrouhlolista - Drosera rotundifolia
Tis ¢erveny - Taxus baccata

Vemenicek zeleny - Coeloglossum viride
Violka slatinna - Viola stagnina

Vstava¢ kukacka - Orchis morio

Vstava¢ muzsky - Orchis mascula

Vstava¢ osmabhly - Orchis ustulata

VSivec bahenni - Pedicularis palustris

VSivec mokradni - Pedicularis sylvatica

O - ohrozené: (28)

n

Aron plamaty - Arum maculatum

Bledule jarni - Leucojum vernum

Déblik bahenni - Calla palustris

Hadilka obecnd - Ophioglossum vulgatum
Kamzi¢nik rakousky - Doronicum austriacum
Klikva bahenni - Oxycoccus palustris
Koprnik Stétinolisty - Meum athamanticum
Krustik modrofialovy - Epipactis purpurata
Lilie zlatohldvek - Lilium martagon
Mésitnice vytrvald - Lunaria rediviva

Oméj Salamounek - Aconitum callibotryon
Pérovnik pstrosi - Matteucia struthiopteris
Pétiprstka ZeZulnik - Gymnadenia conopsea
Plavunik Zeilertv - Diphasiastrum zeileri

Plavunik zplostély - Diphasiastrum complanatum

Plavuni pudivd - Lycopodium annotinum
Prha chlumni - Arnica montana
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Prstnatec listenaty - Dactylorhiza longebracteata

Prstnatec mdjovy - Dactylorhiza majalis C3
Rojovnik bahenni - Ledum palustre C3
? SnéZenka predjarni - Galanthus nivalis C3
? Tarice skalni - Aurinia saxatilis
! Tolije bahenni - Parnassia palustris C2
Turice (ostrice) Davallova - Vignea davalliana C2
n Upolin evropsky - Trollius altissimus C3
Vachta trojlistd - Menyanthes trifoliata C3
Vemenik dvoulisty - Platanthera bifolia C3
Vranec jedlovy - Huperzia selago C3
n Vrati¢ka mési¢ni - Botrychium lunaria C2

Druhy uvedené pouze v Cerveném seznamu CR: (22).

n Bahni¢ka bahenni jednoplevd - Eleocharis uniglumis C2
n Baric¢ka bahenni - Triglochin palustris C2
Cesnek paZitka horskd - Allium schoenoprassum ssp. alpinum C3
Hadi mord nizky - Scorzonera humilis C3
Hrusti¢ka okrouhlolistd - Pyrola rotundifolia C3
n Hrusti¢ka zelend - Pyrola chlorantha Cl
? Chlupdtek oranZovy - Pilosella aurantiaca C3
Jalovec obecny - Juniperus communis C3
? Jirnice modr4d - Polemonium caeruleum C3
Kozlik dvoudomy - Valeriana dioica C3
? Kloko¢ zpereny - Staphylea pinnata C3
n Nahoprutka piseénd - Teesdalia nudicanlis Cc2
Orli¢ek plany - Aquilegia vulgaris C3
Sitina kostrbatd - Juncus squarrosns C3
Sitina ostrokvétd - Juncus acutiflorus C3
? Snédek chocholi¢naty - Ornithogalum umbellatum C3
Strdivka zbarvend - Melica picta C3
Stulik Zluty - Nuphar lutea C3
Suchopyr Sirolisty - Eriophorum latifolium C3
? Tavolnik vrbolisty - Spiraea salicifolia C3
Z4bélnik bahenni - Comarum palustre C3
Zvoneénik ¢erny - Phyteuma nigrum C3
Unor 1996
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RESUME
Geschiitzte Pflanzen des Lausitzer Gebirges
Miroslav Honcil - Marta Planskad

In der Arbeit wird eine Ubersicht der gesetzlich geschiitzten Pflanzenarten
des Lausitzer Gebirges gegeben, die durch die Arten der Roten Liste aus diesem
Geblet erganzt wurde. Bei der Zusammenstellung der Liste stiitzten sich die
Verfasser auf Literaturangaben, Mitteilungen von Mitarbeitern und eigene
Beobachtungen. Im ganzen wurden im Lausitzer Gebirge 61 namentlich geschiit-
zte Pflanzenarten gefunden, die sich auf die einzelnen Kategorien wie folgt
verteilen: ausgestorbene (2 Arten), vom Aussterben bedrohte (im tchech. Original
JKritisch gefahrdete”) (9 Arten), stark gefahrdete (22 Arten) und gefahrdete (28
Arten). Weitere 22 Arten werden in der Roten Liste der Tschechischen Republik
gefithrt. Die Zahl der im Gebliete ausgestorbenen Arten ist héchstwahrscheinlich
grosser als die angefiithrten zwei Arten, Osmunda regalis und Streptopus amplexi-
follus; es werden wahrscheinlich alle seltenen Orchideenarten (Orchidaceae) hier-
her gehoren, die zum grossten Teile nur vor Ende des vergangenen Jahrhunderts
registriert worden sind, d.h. z. B. Listera cordata, Spiranthes spiralis, Traun-
steinera globosa und Cephalantera rubra, ausserdem die seltenen Winter-
griinartigen (Pyrolaceae), z.B. Chimaphila umbellata und Pyrola media, aber auch
Gentianella campestris, Gentianella germanica oder auch Trollius altissimus. Die
Erkundung der hoheren Pflanzen im Lausitzer Gebirge ist nicht abgeschlossen, an
der Forsetzung der Arbeiten werden vor allem die Mitarbeiter der Verwaltung des
Naturschutzgebietes Lausitzer Gebirge und des Kreis-museums in Cesk4 Lipa,
eventuell auch auswartige Mitarbeiter tellnehmen.
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BEZDEZ 4 1996

zoox,oelcgﬁ? Pl}t’.’lZKUM JEDLOVE
V LUZICKYCH HORACH

Miroslav Honctl

Uvod:

Provedeni entomologického priizkumu bylo dohodnuto smlou-
vou uzavienou mezi feditelem Okresniho muzea v C.Lipé ing. Zd. Vi-
td¢kem a reditelem Sprdvy chranénych krajinnych oblasti CR RNDr.
F. Pelcem na vegetatni sezonu roku 1995. Smlouva byla konkreti-
sovdna na kopce Kli¢ a Jedlovou, exirémné postiZené imisemi a odu-
mirdnim lesnich porostl. Pro rok 1995 byl pruzkum specifikovdn na
kopec Jedlovou a to v oborech: brouci (Coleoptera), vazky (Odonata),
rovnokridli (Orthoptera) a motyli (Lepidoptera). Sbér a zpracovani
Coleopter, Odonat a Orthopter zajiStoval RNDr. M.Honcti, prizkum
Lepidopter se neuskute¢nil (méli zajiStovat externi spolupracovnici).

V ndhradu za neuskute¢nény prizkum motyla byl k préci pfipo-
jen priizkum obratlovell, provddény soucasné s priizkumem entomo-
logickym. Inicidtorem priizkumu byl ing. Petr Knobloch, odborny pra-
covnik Sprdavy CHKO LuZické hory, ktery spolu s dr. Cudlinem, CSc,
z Uslavu krajinné ekologie CSAV v Ceskych Budgjovicich, s podporou
Sprdavy CHKO LuZické hory i pracovniki byvalého lesniho zdvodu
Rumburk se podili na Jedlové na projektu obnovy zdecimovanych
lesnich porosttl a jejich monitorovdni.

Popis vzemi:

Treti nejvy$si kopec Luzickych hor (po Luzi a Pénkavéim vrchu),
nadm. v. 774 m, nachdzejici se v centrdlni ¢dsti tohoto pohofi na
okrese Dé&¢in, asi 1 km J od obce Jiretin p.Jedlovou.

Velmi vyrazny rozsdhly kuZelovy vrch, neovulkanicky suk z mio-
cenniho fonolitoidu se skalnimi tvary zvétravani a odnosu, mrazovymi
sruby, rozsdhlymi balvanovilymi proudy, vrchol zalesnény buéinou,
na svazich prevaha smrkového poroslu s primési jerdbu. V posled-

243



nim dvacetileti byla Jedlovd extrémné postiZena imisemi, které mély
za ndsledek zdnik vzrostlych smrkovych porosti zejména na
ndvétrném, tj. Z, ale i S a J svahu kopce. Zdnik smrkovych porostt
m¢l vliv na zménu vzhledu kopce (zacaly se po tézbé objevovat velké
holiny) ale i na €dste¢nou zménu biotopu, rozsifil se jerdb obecny
(Sorbus aucuparia), metlicka krivolakd (Avenella flexuosa) a trtina
chloupkatd (Calamagrostis villosa). Do8lo nepochybné i na zménu
vodnich pomért1 v pudé, které se projevilo vyschnutim raelinisté na
J svahu a zdnikem bohatého porostu rosnatky okrouhlolisté (Drosera
rotundifolia). Prosvétleni lesa prispélo k §ifeni ndprstniku ¢erveného
(Digitalis purpurea). V soutasné dobé je les na exponovanych svazich
Jedlové znovu obnovovdn spole¢nym usilim Lesni sprdvy Rybnisté
a Sprdvy CHKO LuzZické hory, jsou budovdny lesni oplocenky a opét
se muzeme ve vrcholovych partiich kopce setkat s malou plochou
jedle bélokoré (Abies alba) i neptivodni kosodreviny (Pinus mugo).
Z aktivit poslednich let je zaznamendn vznik sjezdovky na V svahu
kopce, vybudovdni vleku a stanice. V souvislosti s touto aktivitou byla
v r. 1993 opravena rozpadajici se a nepristupnd vyhlidkova rozhledna
a v sousedstvi stojici restaurace. V slunnych letnich dnech je vrchol
Jedlové cilem mnoha ¢eskych i némeckych turistii které ldkaji nejen
prekrdsné vyhledy, ale i pomnik F. Schillera s ukdzkami hornin
z okoli.

Prirodovédné nebyla Jedlovd dosud souborné zpracovand i kdyz
jednotlivé ddaje z tohoto kopce se v odborné literature vyskytuji
Jeden z protagonistli vyzkumu Luzickych hor dr. Samsindk, povaZoval
ran¢ pod Jedlovou vychozim mistem k prizkumu Luzickych hor.
Pravé od SAMSINAKA (1966) se doviddme o vyskytu nékolika druhit
na Jedlové, nékolik zajimavéjSich udaji sdélili rovnéz HONCU
a PULPAN (1974), pouze 1 konkretni tidaj uvddi z Jedlové HORION
(1941) a SMETANA (1950). Dosavadni poznatky o prizkumu LuZic-
kych hor shrnuje HONCU (1990). S daldimi publikovanymi tidaji se
v rozsdhlé ¢eské i némecké literature nesetkdme. Z dosud nepubliko-
vanych 1dajii se z orienta¢niho prizkumu V. Razitky doviddme
jména dvou zjisténych druhtt mékkyst: Arion subfuscus a Arion sil-
vaticus z 24. 9. 1992. Vysledky jeho zoologickych prizkumf byly
zafazeny do této prdce, stejné tak jako ndlezy K.Mikvase, uloZené ve
sbirkdch OVM v Ceské Lipé.

244



Materidl a metodika:

Entomologicky pruzkum byl provddén ve vegetatnim obdobi r.
1995 v téchto terminech: 29.4., 6.5., 21.5,, 11.6., 1.7., 8.7., 28.7.,
19.8. a 1.10.1995. Fotografickd dokumentace lokalit byla provedena
28.7.a1.10.1995.

Vyzkumné plochy pro zakopdni zemnich pasti byly vybrdny tak,
aby byly zastoupeny v$echny typy biotopl nachdzejicich se ve zkou-
maném uzemi véetné kulturnich ¢&i devastovanych ploch. Pro oblast
Jedlové prichazela v tivahu vrcholovd buéina a budina na V svahu, sut
na V, S a Z svahu, smrdina a raSelinidt¢ pri J udpati vrcholu, pri
zachyceni pokud moZno vSech rozhodujicich aspekti, tj.zejména
jarniho, letntho a podzimniho. Ostatné vybér ploch byl konsultovdn
s ing. Petrem Knoblochem, pracovnikem Spravy CHKO LuZické hory.
Na kazdém z vybranych biotopti bylo zakopdno 10 ks zemnich pasti
(kelimky ¢i sklenice plnéné konservaéni tekutinou Ago, ndvnada ne-
byla pouZivdna. Sbér metodou zemnich pasti byl dopliiovdan indi-
vidudlnim sbérem pomoci exhaustoru, resp. smykdnim. Vzhledem
k drsnym podminkdm ve vrcholové ¢dsti, mohli byt zemni pasti
zakopdny aZ po roztani snéhu, 29. 4. 1995 s p. R. Rihou. V priibéhu
vyzkumu musely byt papirové kelimky vyménovdny za umélohmotné
(rozmdcely se), prizkum byl naruSovdn nifenim zemnich pasti
ndvstévniky kopce.

Orientaéni, individudlni sbér byl provddén na rtiznych mistech
Jedlové, mimo jiné ve starém opusténém lomu na J svahu kopce
a v r. 1994 pfi upati kopce u Jedlovskych rybnikti. Do vysledkt byly
zafazeny i star$i, dosud nepublikované tdaje vlastni a ing. V. Razié-
ky. Pokud neni uvedeno jinak, sbiral jsem uvedeny materidl sdm.
Pouze tam, kde je vice sbérateli uvddim pro své sbéry zkratku (H).

Vysledky pruzkumu :
Entomologicka éast:
Chvostoskoci (Colembola):
Tetradontophora bielanensis, vyskyt vétsiho pottu ex. po celou

vegetacni sezonu 1995, napr. 21.5.1995 - v budiné na V svahu,
11.6.1995 - vice ex. v smriné pfi J tpati kopce.
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Brouci (Coleoptera):

Cicindela campestris, 6.5.1995 - vice ex. na plose sjezdovky ve
vrcholové &dsti, 21.5.1995 tamtézZ asi 1lex., 1.7.1995 - lex. na sjez-
dovce,1.7.1995 - vice ex.na S svahu ve vrcholové ¢dsti.

Cychrus attenuatus, u TolStejna - lex.(Mikvas)| Jedlovd
11.9.1966 - lex., 11.6.1995 - 3ex. v buéiné na V svahu, 1.7.1995 -
lex. v budiné na V svahu, 28.7.1995 - 5ex. tamtéz,

Carabus problematicus, 15. 6. 1969 - lex., 1. 7. 1995 - lex.
v smréiné pri J tpati kopce, 11.6.1995 - lex. v suti na V svahu, 28.7.
1995 - lex. v buéiné na V svahu, 28.7.1995 - 2ex. suf s jedlemi na J
svahu,19.8.1995 - lex. v suti na V svahu, lex. u jedli na J svahu
kopce, 1.10.1995 - lex. v buéiné na V svahu.

Carabus nemoralis, 21.5.1995 - lex. smréina pti J upati kopce.
1.7.1995 - lex. v smréiné pri J dpati kopce., 28.7.1995 - lex. smrci-
na pri J upati kopce.

Carabus arcensis, 6. 5. 1995 - 2ex. (lex. ve vrcholové suti, lex.
v buéiné), 21. 5. 1995 - lex. v bu¢iné na V svahu, 11. 6. 1995 - 4ex.
smréina pri J svahu, 11.6.1995 - 6ex.buéina na V svahu, 1. 7. 1995 -
lex. Z svah kopce, 1.7.1995 - 2ex. J svah kopce, 1.7.1995 - 2ex.
v smréiné pfi J dpati, 1.7.1995 - lex. sut na V svahu kopce, 1.7.1995
- Bex. v buciné na V svahu , 28.7.1995 - 2ex. ve vrcholové &dsti.

Carabus linnei linnei, 28.5.1964 (Samsindk)| 10.9.1966
3ex.(H), 15.6.1969 - 9ex.(H),10.7.1977 - 4ex.(Medek)| 11.6.1995 -
llex. smréina pri J upati, 11.6.1995 - 12ex. v bu¢iné na V svahu,
1.7.1995 - 23ex. v budiné na V svahu, 1.7.1995 - 5ex. v smréiné pri J
tpati kopce, 1.7.1995 - lex. ve vrcholové ¢dsti kopce, 28.7.1995 -
29ex. v smré¢iné pri J dpati kopce, 28.7.1995 - 29ex. v buéiné na V
svahu, 19.8.1995 - 37ex. v buéiné na V svahu. Druh ptidniho po-
vrchu, dominantni v zemnich pastich.

Carabus intricatus, 29.4.1995 - 2ex.,na S svahu, 21.5.1995 -
2ex., 11.6.1995 - 3ex. v suti ve vrcholové &dsti kopce, 11.6.1995 - 12
ex. v budiné na V svahu, 1.7.1995 - 5ex. v bu¢iné na V svahu,1.7.1995
- lex. suf na V svahu, 28.7.1995 - 2ex.v buéiné na V svahu, 28.7.1995
- 2ex.ve vrcholové budiné.

Carabus auronitens, 10.7.1977 - lex. (Medek)| 24.6.1993 - lex.
1,5 kim ZSZ od Zeleznitni stanice Jedlovd, zbytky krovek v trusu
lisky (ing.V.RGZi¢ka)| 11.6.1995 - 4ex. v smréiné pfi J tpati kopce,
11.6.1995 - 5ex. v buéiné na V svahu, 1.7. 1995 - 2ex. v bu¢iné na V

246



svahu, 28.7.1995 - lex. v smrciné pri J apati kopce, 28.7.1995 - Sex.
v bu¢iné na V svahu.

Carabus violaceus, 11.6.1995 - lex. v smr¢éiné pri J tpati kopce.
28.7.1995 - lex. v smrciné pri J upati kopce.

Carabus coriaceus, Tolstejn 5.1962 - lex., 8.1962 - lex. (v3e
Mikvas)| Jedlovd, 28.7.1995 - lex. v smréiné pti J upati kopce.

Leistus montanus, 1983 - lex. zbytek krovky v pavoudi siti ve
vrcholové suti kopce (H), 1984 - vice krovek tamtéZ (H.Marschner).

Nebria brevicollis, 15.6.1969 - lex., 1.7.1995 - lex. v bu¢iné na
V svahu.

Notiophilus biguttulus, 6.5.1995 - 2ex. ve vrcholové ¢4sti S svahu.

Dyschirius globosus, 21.5.1995 - lex., pod kamenem na S svahu.

Bembidion lampros, 29.4.1995 - vice ex., 6.5.1995 - 2ex.,
1.7.1995 - lex. na V svahu.

Bembidion nitidulum, 11.9.1966 - lex.

Trechus pilisensis, cit.Horion, 1941 Jedlova (1gt. Hanel).

Trechus pulchellus, 15.6.1969 - 5ex.(H)| Tolstejn 23.7.1976 -
lex. (Mikvas).

Trichotichnus laevicollis, 15.6.1969 - 9ex.

Amara similata, 11.9.1966 - lex.

Amara sp., 28.7.1995 - lex., v budiné na V svahu, 28.7.1995 -
lex. v suti na S svahu.

Poecilus coerulescens, 29.4.1995 - 2 ex.

Pterostichus melanarius, 15.6.1969 - 7ex., 2.7.1994 - lex.v okoli
Jedlovskych rybnikd, 1. 7. 1995 - lex. v buding na V svahu, 28. 7. 1995 -
2ex. smréina pfi J upati kopce, 19.8.1995 - 2ex. v budiné na V svahu.

Pterostichus niger, 1.7.1995 - lex. v smréiné pti J tdpati kopce,
28.7.1995 - lex. v smr¢iné pri J upati kopce, 31.8.1985 - 3ex. J svah
Jedlové, na cesté, 19.8.1995 - 2ex. v budiné na V svahu.

Pterostichus negligens, 14.5.1963 - lex. (Sams$indk), det et.coll.
dr.Smetana, nalezen v kamenné suti pod vrcholem.

Pterostichus oblongopunctatus, 1.7.1995 - lex. v smréiné pfi J
upati kopce.

Pterostichus unctulatus, 15.6.1969 - 4ex.

Pterostichus aethiops, 11.9.1966 - 2ex., 11.6.1995 - lex.v budiné
na V svahu, 1.7.1995 - 6ex. v butiné na V svahu, 28.7.95 - 9ex.
a 1.10.1995 - lex. tamtéz.

Pterostichus burmeisteri, 11.9.1966 - 3ex., 15.6.1969 - 2ex.

247



1.7.1995 - lex. v buciné na V svahu.

Abax parallelepipedus, 11.9.1966 - lex., 15.6.1969 - 3ex., 1.7.1995
- lex. v buéiné na V svahu.

Metabletus pallipes, 29.4.1995 - vice ex.

Dromius quadrimaculatus, v zimé 1983 pod kiirou listn4¢a.

Dromius agilis, v zimé€ 1983 pod kiirou listndéa.

Catops picipes, 1.7.1995 - lex. v bu¢iné na V svahu, 1.7.1995 -
lex. v suti na V svahu, 28.7.1995 - lex., smréina pti J upati.

Oiceoptoma thoracica, 1.7.1995 - 2ex.v buciné na V svahu.

Necrophorus vespilloides, 11.6.1995 - 3ex. v suti na V svahu,
11.6.1995 - 5ex. v budiné na V svahu, 1.7.1995 - 38ex. v bu¢iné na V
svahu, 28.7.1995 - lex. smréina pri J upati kopce, 28.7.1995 - 3ex.
v buéiné na V svahu kopce, 19.8.1995 - 6ex. a 1.10.1995 - vice ex.
v buéiné na V svahu.

Necrophorus humator, 28.7.1995 - lex. v butiné na V svahu,
19.8.1995 - 3ex. a 1.10.1995 - 5 ex. v budiné na V svahu kopce.

Saprinus semistriatus, 28.7.1995 - lex. smréina pfi J tpati kopce.

Hister cadaverinus, 28.7.1995 - lex., butina na V svahu kopce.

Hister striola, 28.7.1995 - 4ex., buéina na V svahu kopce.

Aploderus coelatus, TolSten 23.7.1976 - lex.(Mikvas).

Stenus glacialis, 21.5.1995 - 4ex.

Philonthus fuscipennis, 11.6.1995 - lex. v smr¢iné pii J tipati kopce.

Philonthus politus,.28.7.1995 - 3ex. v bu¢iné na V svahu kopce.

Philonthus varius, 28.7.1995 - lex. tamtéz.

Staphylinus fossor, 21.5.1995 - lex.

Staphylinus erythropterus, 21.5.1995 - lex.

Ontholestes murinus, 19.8.1995 - 2ex. v smr¢iné pri J tpati kopce.

Ontholestes tesselatus, 28.7.1995 - 2ex. v buliné na V svahu,
19.8.1995 - 2 ex. tamtéz.

Tachinus sp., 19.8.1995 - lex. smr¢ina pri J dpati kopce.

Drusilla canaliculata, 19.8.1995 - lex.

Malthodes alpicola, 5.1962 - lex. (Mikvas).

Cantharis sp., 1.7.1995 - lex.v smr¢iné pfi J upati kopce.

Buprestis rustica, 2.7.1994 - lex. u Hutského r. pod Jedlovou.

Anthaxia quadripunctata, 7.1994 - vice ex. kolem Jedlovskych
rybnikd, na kvétech.

Corymbites pectinicornis, 21.5.1995 - vice ex., 1.7.1995 - lex.
28.7.1995 - lex.
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Corymbites aeneus, 21.5.1995 - lex.

Corymbites cupreus, 28.7.1995 na S svahu, nad suti.

Corymbites purpureus, 7.5.1983 - lex.

Ampedus balteatus, 6.5.1995 - 3ex., 21.5.1995 - lex. na S svahu.

Ampedus aethiops, 3.4.1976 - lex.(Skotepa).

Limonius minutus, 6.5.1995 - 2ex.

Athous subfuscus, 21.5.1995 - 5ex., 1.7.1995 - 3ex.

Chrysanthia viridis, 1.7.1995 - lex.

Sinodendron cylindricum, 1.7.1995 - 2ex.ve vrcholové ¢&4dsti
kopce, 28.7.1995 - 2ex. v budiné na V svahu.

Geotrupes stercorosus, 11.6.1995 - 3ex. v buéiné na V svahu,
1.7.1995 - lex. v smréiné pfi J upati kopce, 1.7.1995 - lex. v butiné
na V svahu, 19.8.1995 - lex., hojny druh.

Geotrupes vernalis, vzacnéj$i nez predchozi druh.

Aphodius fossor, Tolstejn 13.7.1976 - lex.(Mikvas), Jedlovd,
28.7.1995 - lex v budiné na V svahu.

Aphodius fimetarius, TolStejn 23.7.1976 - lex.(Mikvas).

Rhagium mordax, 7.5.1983 - lex.

Rhagium bifasciatum, 1.7.1995 - 2 ex., bu¢ina na V svahu.

Callidium violaceumn, 10.7.1977 - 3ex.(Fdbera).

Callidium aeneum, 10.7.1977 - 1ex.(Marek).

Letopus nebulosus, 10.7.1977 - 2ex.(Medek).

Leptura rubra, 19.8.1995 - lex. v buéiné na V svahu.

Gastroidea polygoni, 24.7.1975 - lex.(Mikvas).

Gastroidea viridula, 24.7.1975 - lex.(Mikvas).

Dlochrysa fastuosa, 29.5.1977 - lex.(Mikvas).

Timarcha metallica, 7.1962 - lex. (Mikvas).

Chrysomela sanquinolenta, 7.5.1983 - lex.

Phyllobius argentatus, 1.7.1995 - 2ex.

Otiorhynchus niger, 29.4.1995 - lex. ve vrcholové &4sti kopce,
11.6.1995 - 3ex. v suti na V svahu, 1.7.1995 - 1 ex. suf na V svahu.

Otiorhynchus sp., 29.4.1995 - lex.

Myelophilus piniperda, 1976 - 2ex. (Mikvas).

Motyli (Lepidoptera):

Nymphalis io, 29.4.1995 - 2ex.

Limenitis populi, 2.7. 1994 - 1ex. u vypus$téného Hutského rybni-
ka, pobliz Zel. zastdvky Jedlovd.
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Vanessa antiopa, 10.8.1992 - lex.Jedlovd, 0,6 km Z od Zel.stani-
ce, okoli rybni¢kd, (ing.V.Razi¢ka).

Gonepteryx rhamni, 6.5.1995 - vice ex.

Aglia tau, 6.5. 1995 - 2ex. v letu ve vrcholové buding.

Procris sp., 6.5.1995 - lex. ve vrcholové &dsti.

Rovnokridli (Orthoptera):

Tettigonia cantans, 19.8.1995 - vice ex., z toho lex. odchycen
jako doklad. Pomérné hojny druh ve vrcholové &dsti kopce.

Roezeliana roezelii, 19.8.1995 - vice ex., 2ex. jako doklad,
pomérné hojny druh ve vrcholové &4dsti kopce.

Metrioptera brachyptera, 28.7.1995 - lex. ve vrcholové ¢&4dsti
kopce, 19.8.1995 - lex. tamtéz.

Omocestus viridulus, 28.7.1995 - vice ex. ve vrcholové &asti
kopce, 1.10.1995 - lex. v zemni pasti.

Chorthippus sp., 28.7.1995 - lex. ve vrcholové ¢4sti kopce.

Vazky (Odonata):
Cordulegaster boltoni, Jedlovd, Hufsky r., 3.7.1994 - lex.

Plostice (Heteroptera):
Pentatoma sp., 1.10.1995 - lex.

Blanokridli (Hymenoptera):
Camponotus ligniperda, 7.5.1983 - lex., 29.4.1995 - lex.
Formica rufa, 11.6.1995 - 2 ex.v suti ve vrcholové ¢édsti kopce,
28.7.1995 a 19.8.1995 - vice ex., ve vrcholové ¢dsti Jedlové.

Zavér entomologické ¢édsti:

V prdci jsou zverejnény vysledky inventarisaéniho prazkumu
vrcholové ¢asti kopce Jedlovd provedené béhem vegetatniho obdobi
r.1995. Tyto vysledky byly doplnény vSemi dostupnymi tidaji: vlastni-
mi, od spolupracovniki i z literatury. Z prizkumu se dd konstatovat,
Ze fauna bezobratlych kopce Jedlovd neni prili§ bohatd. Pomérné
drsné podminky vrcholové ¢dsti umoznuji vyskyt nékolika horskych
druhti napr. chvostoskoka Tetradontophora bielanensis, kobylek
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Tettigonia cantans a Metrioptera brachyptera, stfevlikii: Carabus
linnei, Pterostichus unctulatus, Pterostichus aethiops, Trechus pul-
chellus, Trechus pilisensis a v sutich Zijicich druh@ Leistus mon-
tanus a Pterostichus negligens. Z drabéikh byl zjistén Stenus gla-
cialis. Z oblasti Jedlové byl nalezen na mravencich r. Formica rozto¢
Anoetus formicarium, viz SAMSINAK (1966). Tento druh byl dosud
zndm jen z Alp nad hranici lesa. Pozoruhodné je, Ze na nejvysSich
kopcich LuZickych hor (véetné Jedlové) je velmi mald koncentrace
mékkysii, coz je pravdépodobné zpuisobeno kyselym podkladem téch-
to lokalit. S touto skuteénosti ostfe kontrastuje sousedni kopec
TolSten kde bylo podle Mikvase (in lit.) zji§téno 16 druht mékkysa.
Dalsi horské druhy stievlikdl, napf. Carabus irregularis (z Ceskolips-
ka znamy z Ralska a z Tlustce) ¢i Carabus silvaticus, zndmy z
JeStédskych hor, Jizerskych hor a Krkono$ v souladu s HORIONEM
(1941) zde nalezeny nebyly. Ze zvl4$té chranénych druh byly zjistény
4 ohrozené druhy: Formica rufa, Cicindela campestris, Carabus
problematicus a Carabus arcensis.

Vertebratologickd ¢dst:
Obojzivelnici a plazi:

Triturus vulgaris, 16.7.1983 - 3ex. v rybni¢tku pod Tolstejnem,
24.8.1985 - 2ex., mensi z Jedlovskych rybnikfi, 30.8.1985 - 2ex.
v rybni¢ku pod Tol3tejnem.

Triturus alpestris, vychodni okraj TolStejna, Rocek (1972),
16.7.1983 - 8ex. (z toho lex. foto V1. Stépansky), 30.8.1985 - 4ex.,
2.7.1994 - lex. vSe v rybniCku pod TolStejnem.

Rana arvalis, 10.7.1987 - lex. Novd Hut ve sméru k Zeleznitni
zastdvce Jedlovd (Spachman).

Rana ridibunda, 16.7.1983 - lex. u studné v blizkosti rybni¢ka
pod Tolstejnem:.

Rana temporaria, 16.7.1983 - lex. v studni u rybni¢ku pod Tol-
Stejnem, 30.8.1985 - lex.v malé louZi mezi TolStejnem a Jedlovou,
30.8.1985 - lex. raSelini$té na J svahu kopce| 24.6.1993 - 1 juv.ex.
1,5 km 2ZSZ od zel. stan. Jedlovd u Chribské Kamenice
(ing.V.Ruzi¢ka)| 2.7.1994 - 2ex. pod opusténym lomem na Jedlové,
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21.7.1994 - 3ex. v opusténém lomu, 28.7.1995 - lex. v lesni tiice pri
J upati kopce.

Bufo bufo, 26.9.1982 lex.v lese za zastdvkou Jedlovd, 16.7.1983
- 2ex. rybni¢ek pod Tolstejnem, 24.8.1985 - vice ex.riznych velikosti
od malych Cerstvé vylihlych Zabek aZz po dospélé ex., Jedlovské ryb-
niky a okolni cesty, 30.8.1985 - lex. Jedlovd,raSeliniSt¢ na J
svahu.| 10.8.1992 - bézny vyskyt malych ex. Jedlovd, 0,6 kimm Z od
Zeleznitni stanice, u rybni¢kli, pozorovdn téZz 1 ad.ex. (ing.
V.RGzi¢ka)| 2.7.1994 - lex., Jedlovské ryb., 1.7.1995 - lex.v suti na
V svahu, 28.7.1995 - lex. v smréiné pri J upati kopce, 19.8.1995 -
6ex., 1.10.1995 - 2ex. smréina pri J upati kopce.

Lacerta agilis, 7.1993 - 1ex. nad nddrazim v Jedlové (Fabidnek).

Lacerta vivipara, 7.1993 - lex. Sykofi dil, Jedlovd (Fabidnek),
7.19983 - lex.nad nddrazim v Jedlové, 29.4.1995 - 4ex. ve vrcholové
¢asti kopce, 21.5.1995 - lex. v smr¢éiné pri J tpat kopce, 21.5.1995 -
lex. v butiné na V svahu, 11.6.1995 - 2ex., z toho lex. v budiné na V
svahu, 1.7.1995 - 3ex. v suti na V svahu, 28.7.1995 - lex.na vrcholu,
lex. v suti na J svahu, 19.8.1995 - 4ex. ve vrcholové ¢dsti kopce,
1.10.1995 - 3ex.v zemnich pastich v suti na V strané kopce, 1.10.
1995 - lex. zazimovany pod kamenem, v bu¢iné€ na V svahu.

Anquis fragilis, 5.1993 - lex. voddrna u Zel. trati v Jedlové,
(Fabidnek), 29.4.1995 - 2ex.(velky a maly), 11.6.1995 - lex. vSe ve
vrcholové ¢dsti kopce.

Vipera berus, 16.7.1983 - lex.v sedle mezi Jedlovou a Tol$-
tejnem, 9.1988 - lex. ve starém lomu na Jedlové (Fabidnek),
21.6.1995 - lex. na SZ svahu kopce (P.Knobloch), 28.7.1995 - lex.
suf na J svahu u jedli, pod kamenem (H) a 11.9.1995 - lex. na pfis-
tupové cesté€ na SZ svahu kopce u monitorovaci plochy pod vrcholem
(P.Knobloch).

Ptdci (Aves):

Alauda arvensis, 11.6.1995 - 2ex. mezi Novou Huti a Zelezni¢ni
zastdvkou JedlovA.

Alcedo atthis, 1éto 1983, 2 pdry, Jedlovské rybniky, za nadrazim
CsD.

Anthus trivialis, 29.4.1995 - lex. na S svahu kopce, 6.5.1995 -
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lex. tamtéZz, 21.5.1995 - 1 pdr na S svahu kopce, zaznamendno
hnizdéni, 11.6.1995 - 3ex., 1.7.1995 - 2ex. na S svahu, 28.7. 1995 -
2ex. v suti na Z svahu.

Buteo buteo, 23.7.1992 - lex., 0,5 km SZ od Zelezni¢ni stanice
Jedlovd 24.6.1993 - lex. 0,2 km SZ od Zelezniéni stanice Jedlovj,
14.11.1993 - lex. 2 kmm Z od Zel. stanice Jedlovd, 10.7.1993 - lex.
0,6 km JV od Zel. stanice Jedlovd, (vSe ing. V.R0Zi¢ka)| 29.4.1995 -
lex., 1.7.1995 - lex. ve vrcholové ¢dsti kopce.

Columba palumbus, 24.6.1993 - lex. Z od Zel.stan.Jedlovd
(ing.V. RazZi¢ka)| 28.7.1995 - 2ex. ptelet v okoli lomu na Jedlové.

Corvus corax, 10.8.1992 - 2ex. Jedlovd, 0,5 km J od Zel.stanice,
prelet z V na Z (ing.V.Ruzi¢ka), 28.7.1995 - lex.,na S svahu.

Cuculus canorus, 11.6.1995 - 2ex. na JZ svahu.

Dendrocopus major, 31.8.1985 - lex.v okoli lomu, 21.5.1995 -
lex. v budiné na V svahu, 11.6.1995 - tamtézZ lex.

Dryocopus martius, 29.4.1995 - lex. 11.6.1995 - lex., 28.7.1995
- lex. v okoli opusténého lomu.

Emberiza citrinella, 2.7.1994 - lex. v okoli opusténého lomu,
21.5.1995 - lex. pri J upati Jedlové, 11.6.1995 - 2ex. mezi Novou Huti
a Zel. zastdvkou Jedlov4.

Erithacus rubecula, 24.8.1985 - 2ex., 11.6.1995 - 1 ex.v buéiné
na V svahu.

Falco peregrinus 10.6.1982 - 2x zahlédnut pfi pretahu tdoli
Kytlice, ve sméru Jedlovd - Zlaty vrch (J.Pudil).

Falco tinunculus, 9.1983 rozhledna na Jedlové, pozorovdno za-
létdvdni postolek dovnitf, moZnost pravdépodobného hnizdéni (V1.
Stépansky).

Ficedula parva, Michel (1929) piSe o lejskovi malém, ktery se
rozsitil ve 20 letech tohoto stoleti. Jednim z mist vyskytu je uvddéna
i Jedlovd, bez bliz§ich podrobnosti.

Fringilla coelebs, 2.7.1994 - 2 ex. v okoli opu$téného lomu, 29.4,
1995 - lex. v buéiné na V svahu, 21.5.1995 - lex., 11.6.1995 - 5ex. ve
vrcholové &4sti, 11.6.1995 - vice ex. mezi Novou Huti a Zel. zast.
Jedlovd, 1.7.1995 - lex. ve vrcholové &dsti kopce, 28.7.1995 - lex.
v smréiné na J upati kopce, 28.7.1995 - 2ex. v okoli opusténého lomu.

Garrulus glandarius, 18.6.1993 rodinka s vylétlymi mlddaty 0,5
km V od Zel. zastdvka Jedlovd (ing.V.RuzZi¢ka)| 19.8.1995 - lex.
v smréiné pri J tpati kopce,1.7.1995 -lex.ve vrcholové C4sti.
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Hirundo rustica, 1.7.1995 - lex. v letu ve vrcholové &asti kopce,
28.7.1995 - 3ex.v letu ve vrcholové c&dsti. Druh zfejmé hnizdi v
Jiretiné, odkud zalétd za potravou aZ k vrcholu kopce.

Lanius collurio, 23.7.1992 - lex. Jedlovd, osada (ing.V.RuZi¢ka),
11.6.1995 - lex. mezi Zel. zast. Jedlovd a Novou Huti.

Loxia curvirostra, 2.7.1994 asi 7 ex.

Motacilla cinerea, 11.6.1995 - 2 pdry u Zel. zastdvky Jedlova.

Nucifraga caryocatactes, 24.8.1985 - lex. ve smréiné na J svahu,
31.8.1985 - lex. ve smrkovém lese na J svahu kopce. 26.8.1992 -
lex., Jedlovd, 0,3 km S od Zel. stanice (ing. V. RuzZi¢ka)| 2.7.1994 -
lex., asi v pol.J svahu Jedlové, 10.9. 1994 - 3ex. mezi Jedlovou
a TolStejnem, (V1. Hohenkreuz).

Parus ater, 31.8.1985 - lex. v okoli lomu, 29.4.1995 - lex. ve
vrcholové &dsti kopce, S svah.

Parus major 28.7.1995 - 2ex. ve vrcholové ¢dsti, 28.7.1995 - lex.
v okoli opusténého lomu.

Phylloscopus collybita, 2.7.1994 - lex. v okoli opus$téného lomu,
21.5.1995 - lex. v butiné na V svahu, 11.6.1995 - 3ex., mezi Novou
Huti a Zel.zastdavkou Jedlovd, 1.7.1995- lex.na S svahu kopce,
28.7.1995 - lex. na S svahu, 28.7.1995 - 2ex. v okoli opusténého
lomu.

Phylloscopus trochilus, 11.6.1995 - lex., 1.7.1995 - 6ex. ve vr-
cholové &asti.

Phylloscopus sibilatrix, 11.6.1995 - lex. v buéiné

Picus viridis, 29.4.1995 - lex.

Pyrrhula pyrrhula, 31.8.1985 - lex. J svah Jedlové, 23.7.1992 -
lex. Jedlovd, osada (ing. V.R(Zi¢ka), 28.7.1995 - lex. ve smréiné pri
J tdpati, 28.7.1995 - lex. ve vrcholové buding, 28.7.1995 - lex. v okol{
opusténého lomu.

Regulus regulus, 28.7.1995 - vice ex. ve smréiné pri J dpati.

Turdus merula, 11.6.1995 - lex. u Zel. zastdvky Jedlova.

Turdus viscivorus, 6.5.1995 - 2 pdry, z toho 1 pdr pri J udpati
kopce, 11.6.1995 - 3ex. u Zel. zastdvky Jedlovd.
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Savci (Mammalia):

Apodemus sylvaticus, 19.8.1995 - lex., suf ve vrcholové ¢dsti.

Capreolus capreolus, 24.8.1985 - lex. v lomu, 1.7.1995 - lex. na
V svahu, 28.7.1995 - lex. v suti na J svahu.

Cervus elaphus, 10.7.1993 - 3ex. Jeleni kameny, 100 m Z od
vrcholu 0,8 km JV od Zel.stanice Jedlovd, (ing. V. RiiZzi¢ka). V prabéhu
r.1994 nékolikrdt pozorovdny lané ve vrcholové &dsti kopce. V ndsle-
dujicim roce pozorovdnyv 11.4.1995-2 jeleni a 3 lané na lou&ce ve
sméru od TolStejna k Lesné, tentyZ den se pdsli 2 jeleni na mytince
pod Tolétejnem ve sméru k Sébru (v8e P.Knobloch).

Clethrionomys glareolus 19.8.1995 - lex. v budiné na V svahu.

Eliomys quercinus, podle LIEBISCHE (1935) neni vzdacny v bu-
kovych a smiSenych lesich Luze a Jedlové. TITZE (1940) cituje druh
ze zimniho obdobi z listnatych lesti Jedlové a Tol$tejna. S4m jsem
se s nim po cely rok nesetkal, ale neni vylou¢eno, Ze pfi specidlnim
prizkumu zaméfeném na tento druh by byl znovu prokdzdn.

Erinaceus europaeus, 23.7.1992 - lex., Jedlovd, osada (ing. V.Ra
Zitka).

Lepus araneus, v priabéhu r.1994 - 2 ex.ve vrcholové &¢dsti (P.Kno
bloch).

Lutra lutra, podle VITACKA (1992) pozoroval J. Pudil 29. 7. 1982
- lex. ptimo na Jedlovskych rybnicich, 10.7.1981 byla J. Pudilem
pozorovdna 2 mlddata vydry z lokality mezi Jedlovskymi rybniky
a prehradou v Chtibské.

Meles meles, na podzim 1994 - lex. na vrcholu kopce
(P. Knobloch).

Mustela nivalis, 8.12.1995 - lex. (P. Knobloch), v blizkosti pris-
tupové cesty pri J upali kopce.

Rupicapra rupicapra, podle Stilla (1975) vykazoval v r.1960 LZ
Rumburk celkem 20-25 kamzikdl v polesi Jedlovd. Zddlo se, Ze
kamzikiim se zde dobre dari, ale po r.1960 dochdzi k poklesu
poéetniho stavu ktery trvd az dodnes. Od r.1972 se jiZ Zddni kamzici
na Jedlové nevyskytuji.

Sciurus vulgaris, (¢ernd forma), 21.5.1995 - lex.

Sorex alpinus, 19.8.1995 - lex. do zemni pasti v suti ve
vrcholové ¢dsti kopce. Prvni ndlez tohoto druhu na deské strané
Luzickych hor.
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Sorex araneus, 21.1.1993 - 3ex. v ldhvi od piva, Jedlovd, S okraj
osady, (ing. V. Razicka)| 4.7.1993 - lex. Jedlovd, asi 0,3 km V od
Zel.stanice, (ing. V RuZi¢ka)| 11.6.1995 - lex.v suti na S svahu, 1.7.1995 -
lex. v budiné na V svahu do zp., 1.10.1995 - lex.v bu¢iné na V svahu.

Sorex minutus, 21.1.1993 - 2ex. v 1dhvi od piva, Jedlovd, S okraj
osady, (ing. V. Razi¢ka)| 1.7.1995 - lex. v smréiné pfi J dpati,
1.7.1995 - 4ex. do zp. v budiné na V svahu, 1.7.1995 - 2ex. v suti na V
svahu, 1.7.1995 - lex. na Z svahu, 1.7.1995 - lex. J svah. 28.7.1995
- lex. do zp. na S svahu, 19.8.1995 - lex. do zp. v suti ve vrcholové
¢4sti kopce, 1.10.1995 - 5ex. v zp. v suti ve vrcholové ¢4sti kopce.

Sus scropha, 20.5.1995 1 bachyné se 7 juv. v oplocence na Z svahu,

Z4vér vertebratologické édsti:

Pfi vertebratologickém priizkumu bylo na Jedlové a v nejbliz$im
okoli zjisténo celkem 57 druhti obratlovcii, z toho 10 druhtl obojZivel-
nikd a plazd, 31 druht ptdkti a 16 druhil savetl. VétSina z téchto
druh se v tizemi rozmnoZuje, nebo je kopec soudasti Sirsiho teritoria
druhu. AZ na vyjimky se jednd vesmés o druhy stfedoevropskych list-
natych a smi$enych lesi.

Nejvyznamnéjsi je ndlez rejska horského (Sorex alpinus), ktery je
prvnim ndlezem v eské ¢dsti LuZickych hor. AZ doposud byl zndm ze
S svahu LuZe, z nadmorské vyS8ky cca 700 m, prfi horni hranici
bukového lesa, tedy z tizemi SRN. Podobné jako tehdy, tak i v tomto
piipadé byl zjiStén pfi entomologickém pruzkumu, kdy spadl do zem-
nich pasti. Pfi prizkumu byl prokdzdn vyskyt celé rady zvl4sté
chrdnénych druhti. Ke Kkriticky ohroZenym patfi: Rana ridibunda,
Vipera berus, Falco peregrinus, Eliomys quercinus, k silné ohroZe-
nym: Triturus alpestris, Triturus vulgaris, Lacerta agilis, Lacerta
vivipara, Anquis fragilis, Alcedo atthis Ficedula parva a Sorex alpi-
nus. Kone¢né k ohroZenym druhtun patfi:

Bufo bufo, Corvus corax, Nucifraga caryocatactes, Lanius collu-
rio, Hirundo rustica a Sciurus vulgaris. Také z obratlovci 1ze nékteré
druhy povaZovat za podhorské az horské, patfi k nim: Triturus al-
pestris, Lacerta vivipara, Ficedula parva, Nucifraga caryocatactes
a samoziejmé Sorex alpinus.

Unor 1996
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RESUME
Zoologische Erkundung des Jedlovd-Berges im Lausitzer Gebirge

Miroslav Honctl

In der Vegetationsperiode des Jahres 1995 wurde eine zoologische Inventari-
sationerkundung des Berges Jedlovd (Tannenberg, 774 m) im Lausitzer Gebirge
durchgefiihrt. Bei der entomologischen Erkundung wurden 101 Insektenarten,
darunter 85 Kiferarten (Coleoptera), 6 Schmetterlinge (Lepidoptera), 5
Heuschrecken (Orthoptera), 2 Hautfliigler (Hymenoptera) und je eine Art von
Springschwinzen (Colembola), Libellen (Odonata) und Wanzen (Heteroptera)
festgestellt. Die eigentliche Erkundung, die mit Hilfe von Erdfallen und individu-
eller Sammlung durchgefithrt worden ist, wurde durch Angaben aus dem
Schrifttum von SAMSINAK (1966), HONCU und PULPAN (1974) und elnzelne
Angaben von HANEL (1912), HORION (1941) und SMETANA (1950) ergidnzt.
Ausserdem wurden auch die Angaben von Mikvas aus den Sammlungen des
Heimatkundlichen Museums des Krelses Ceskd Lipa verwendet. Neben einigen
submontanen bis montanen Arten wurden von namentlich geschiitzten Arten, die
als vom gefiahrdete klassifiziert werden, gefunden: Formica rufa (Hymenoptera),
Cicindela campestris, Carabus problematicus und Carabus arcensis
(Coleoptera, Carabidae).

Im Zuge der vertebratologischen Erkundung wurden 57 Wirbeltierarten,
darunter 10 Amphibien und Kriechtiere, 31 Vogel und 16 Saugetiere festgestellt.
Es wurde dabel eine ganze Rethe von namentlich geschiitzten Arten gefunden: 4
vom kritisch gefihrdete Arten (Rana ridibunda, Vipera berus, Falco peregrinus
und Eliomys quercinus), 8 stark gefihrdete (Triturus alpestris, Triturus vulgaris,
Lacerta agilis, Lacerta vivipara, Anguls fragilis, Alcedo atthis, Ficedula parva und
Sorex alpinus) und 6 gefihrdete Arten (Bufo bufo, Corvus vorax, Nucifraga
caryocatactes, Lanius collurio, Hirundo rustica und Sciurus vulgaris). Der bedeu-
tendste Fund ist die Feststellung des Vorkommens von Sorex alpinus, der eine
fiir den tschechischen Teil des Lausitzer Gebirges neue Art darstellt.

258



BEZDEZ 4 1996

CHRANENE DRUHY ZIVOCICHU LUZICKYCH HOR

Miroslav Honctt - Jiri Vondrddek

Prvy z autorti zpracoval v8echny Zivoéi$né skupiny, druhy autor
doplnil seznam ptdkt o 38 druht.

Pri sestavovdni seznamu chrdnénych Zivoéichti LuZickych hor
jsme se opirali o prdce VLCKA (1973 a 1975), HONCU (1990),
BRZAKA a FABIANKA (1995), URBANKA a JONA (1962), vlastni pub-
likované i nepublikované ddaje a zdznamy spolupracovnikil (J. Dou-
bek, O. Fabidnek, Zd. Jén, P. Knobloch, ing. P. Kirka, ing. VI
Rzitka, MVDr. J. Still a P. Ziml). Pfi této prdci jsme se striktné
drzZeli geografickych hranic Luzickych hor, které koresponduji s hra-
nicemi vlastni CHKO. Vzhledem k tomu, Ze v tGzemi se nevyskytuje
zadnd vétsi vodni plocha (Velky rybnik a Svétlik jsou jiZ mimo, fazeny
do Sluknovské pahorkatiny) nemohla byt do seznamu zafazena celd
fada vodnich druhtl charakteristickd pro tyto plochy. Chyb{ rovnéz
druhy vy$sich horskych poloh, nebot nejvy$si vrcholy nepresahuji
vy$ku 800 metrt (Luz 796 m, Pénkavéi vrch 792 m, Jedlovd 774 m),
atd. Z tohoto pohledu se ndm jevi fauna LuZickych hor ve srovndni se
sousednimi oblastmi relativné chuda.

Presto seznamy zachycuji na 105 druhti Zivolichd chrdnénych
podle vyhldsky MZP CR 395/1992 a dalsich 13 druht uvedenych
v Cervené knize, viz BARUS (1989), SEDLACEK (1988) a SKAPEC
(1992).

Také mezi Zivolichy LuzZickych hor se vyskytuji druhy, které
v tomto vzemdf jiZ vymizeli. Patfi k nim sokol stéhovavy (Falco pere-
grinus), tetfev hlusec (Tetrao urogallus) a Zlutdsek bortivkovy (Colias
palaeno).Nutné je potvrdit vyskyt raka kamendcle (Astacus torren-
tium) a tetfivka obecného (Tetrao tetrix). V brzké dobé se d4 olekd-
vat opétovné hnizdéni sokola stéhovavého v souvislosti s jeho §ifenim
na némecké strané, v sou¢asné dobé tzemim pouze protahuje, stejné
tak jako dal$i kriticky ohroZené druhy: lundk hnédy (Milvus
migrans), lundk ¢erveny (Milvus milvus), jefdb popelavy (Grus grus),
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mandelik hajni (Coracias garrulus), orel skalni (Aquilla chrysaetos),
orlovec ri¢ni (Pandion haliaetos) i po$tolka rudonohd (Falco vespert-
inus). Ze silné ohroZenych druhti izemim protahuji: bélofit $edy
(Oenanthe oenanthe), ¢irka modrd (Anas querquedula), dremlik
tundrovy (Falco columbarius), dudek chocholaty (Upupa epops),
konipas lu¢ni (Motacilla flava), motdk pilich (Circus cyaneus), pisik
obecny (Actitis hypoleucos), kalous pustovka (Asio flammeus), skfi-
van lesni (Lullula arborea), slavik tmavy (Luscinia luscinia),
a vodou$ kropenaty (Tringa ochropus). Z ohroZenych druhti oblasti
protahuji brkoslav severni (Bombycilla garrulus), hyl rudy (Carpo-
dacus erythrinus), kormordn velky (Phalacrocorax carbo), slavik
obecny (Luscinia megarhynchos), strakapoud prostfedni (Dendro-
copos medius) a fuhyk $edy (Lanius excubitor). Z druhti uvedenych
v Cerveném seznamu tzemim protahuje husa velkd (Anser anser).
V r.1995 se podarilo prokdzat vyskyt rejska horského (Sorex alpi-
nus) a rysa ostrovida (Lynx lynx), jehoZ zastiZzen{ v LuZickych hordch
je zrejmé ndhodné, stdla populace se v$ak vyskytuje v sousednich
Labskych piskovcich. Na druhé strané v seznamech figuruji druhy,
u kterych doslo v poslednich letech k popula¢ni explosi. Plati to
zejména pro krkavce velkého (Corvus corax), fazeného mezi druhy
ohroZené a labuf velkou (Cygnus olor), kterd je zafazena do Cer-
veného seznamu. Dal${ vyvoj pocetniho stavu téchto dvou druhti bude
nutné sledovat. Seznam Zivoéichti LuZickych hor zachycuje souéasny
stav znalosti, ne¢ini si ndrok na duplnost, v dalSich letech bude
nepochybné doplinovdn a uptesiovdn.

Vysvétlivky:

Zkratky pouzité pro zoologickou ¢&4dst jsou stejné jako pro ¢ast
botanickou, odlidné jsou zkratky pro druhy uvedené v Cerveném sez-
namau:

KO, SO, O - zvl4sté ohroZené druhy rostlin uvedené v priloze ¢.
11 vyhladky MZP CR &. 395/92 Sb. (druhy kriticky ohroZené, silné&
ohroZené a ohroZené¢)

n druhy vyhynulé nebo nezvéstné v Luzickych hordch
! druhy zndmé z neddvné doby, nuino provérit
T - druhy protahujici
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E - druhy kriticky ohroZené (E=endangered)

V - druhy ohrozené (V=vulnerable)

I - druhy vyZadujici dal$i pozornost (I=inderterminate)
R - druhy vzdcné (R=rare)

KO - Kriticky ohrozené: (16)

Bezobratli (Avertebrata):

! Rak kamendc - Astacus torrentium
Rak tiéni - Astacus fluviatilis

Obratlovci (Vertebrata):

Kruhotsti (Cyclostomata):

Mihule potoé¢ni - Lampetra planeri

Obojzivelnici (Amphibia):

Skokan skrehotavy - Rana ridibunda

Plazi (Reptilia):

Zmije obecnd - Vipera berus

Ptaci (Aves):

Jerdb popelavy - Grus grus

Lundk €erveny - Milvus milvus
Lundk hnédy - Milvus migrans
Mandelik hajni - Coracias garrulus
Orel skalni - Aquilla chrysaetos

G
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T Orlovec Fi¢ni - Pandion haliaetus

T Postolka rudonoha - Falco vespertinus
n Sokol stéhovavy - Falco peregrinus

n Tetifev hluec - Tetrao urogallus

Savci (Mammalia):

! Plch zahradni - Eliomys quercinus
Vrdpenec maly - Rhinolophus hipposideros

SO - Silné ohrozené: (44)

Bezobratli (Avertebrata):

n Zlutdsek bortivkovy - Colias palaeno

Obratlovci (Vertebrata):
Obojzivelnici (Amphibia):

Colek horsky - Triturus alpestris
Colek obecny - Triturus vulgaris
Mlok skvrnity - Salamandra salamandra
Skokan §tihly - Rana dalmatina
Skokan ra$elinny - Rana arvalis

Plazi (Reptilia):

Jestérka obecnd - Lacerta agilis
JeStérka Zivorodd - Lacerta vivipara
Slepy$ krehky - Anquis fragilis
UZovka hladkd - Coronella austriaca
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Ptdci (Aves):

T Bélorit $edy - Oenanthe oenanthe
Bekasina otavni - Capella gallinago
Cép &erny - Ciconia nigra

T Cirka modr4 - Anas querquedula

T Dremlik tundrovy - Falco columbarius

T Dudek chocholaty - Upupa epops
Holub doupndk - Columba oenas
Chrédstal polni - Crex crex

! Jerdbek lesni - Bonasa bonasia

Kavka obecnd - Corvus monedula

T Konipas luéni - Motacilla flava

Krahujec obecny - Accipiter nisus

Krutihlav obecny - Jynx torquilla

Krepelka polni - Coturnix coturnix

KuliSek nejmensi - Glaucidium passerinum

Ledndéek ri¢ni - Alcedo atthis

Lelek lesni - Caprimulgus europaeus

Lejsek maly - Ficedula parva

Motdk pilich - Circus cyaneus

OsttiZ lesni - Falco subbuteo

Pisik obecny - Actitis hypoleucos

Kalous pustovka - Asio flammeus

Skrivan lesni - Lullula arborea

Slavik tmavy - Luscinia luscinia

Sova pdlend - Tyto alba

Syc rousny - Aegolius_funereus

Sytek obecny - Athene noctua

Tetrivek obecny - Tetrao tetrix

Véelojed lesni - Pernis apivorus

T Vodous kropenaty - Tringa ochropus
Zluva hajni - Oriolus oriolus

e L

Savci (Mammalia):

Netopyr velky - Myotis myotis
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Rejsek horsky - Sorex alpinus
Vydra fi¢ni - Lutra lutra

O - Ohrozené: (45)

Bezobratli (Avertebrata):

Batolec Cerveny - Apatura ilia

Batolec duhovy - Apatura iris
Bélopdsek topolovy - Limenitis populi
Cmeldk - Bombus sp. (4 druhy)
Mravenec lesni - Formica rufa
Mravenec luéni - Formica pratensis
Mravenec - Formica polyctena
Nosorozik kapucinek - Oryctes nasicornis
Otakdrek fenyklovy - Papilio machaon
Strevlik - Carabus arcensis

Strevlik - Carabus problematicus
Sviznik polni - Cicindela campestris

Obratlovci (Vertebrata):
Ryby (Pisces):

Vranka obecnd - Cottus gobio

Obagjzivelnici (Amphibia):

Ropucha obecnd - Bufo bufo
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Plazi (Reptilia):

UZovka obojkovd - Natrix natrix

Ptaci (Aves):

Bramborni¢ek hnédy - Saxicola rubetra

T Brkoslav severni - Bombycilla garrulus
Brehule ri¢ni - Riparia riparia
Cap bily - Ciconia ciconia
Cirka obecnd - Anas crecca

T Hyl rudy - Carpodacus erythrinus
Jestrdb lesni - Accipiter gentilis

T Kormoradn velky - Phalacrocorax carbo
Koroptev polni - Perdix perdix
Krkavec velky - Corvus corax
Lejsek Sedy - Muscicapa striata
Motak pochop - Circus aeruginosus
Moudivlac¢ek luzni - Remiz pendulinus
Ore$nik kropenaty - Nucifraga caryocatactes
Potdpka mald - Podiceps ruficollis
Potdpka rohd¢ - Podiceps cristatus

T Slavik obecny - Luscinia megarhynchos
Sluka lesni - Scolopax rusticola

T Strakapoud prostiedni - Dendrocopos medius
Tuhyk obecny - Lanius collurio

T Tuhyk $edy - Lanius excubitor
Vlastovka obecnd - Hirundo rustica
Vyr velky - Bubo bubo

Savci (Mammalia):
Netopyr Brandtuv - Myotis brandti
Netopyr dlouhouchy - Plecotus austriacus

T Rys ostrovid - Lynx lynx
Veverka obecnd - Sciurus vulgaris
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Druhy uvedené pouze v Cerveném seznamu: (13)

Bezobratli (Avertebrata):

Lovéik vodni - Dolomedes fimbriatus
Pdskovec krouzkovany - Cordulegaster boltoni

Ptdaci (Aves):

T

Datel Cerny - Dryocopus martius

Husa velkd - Anser anser

Labuf velkd - Cygnus olor

LinduSka luéni - Anthus pratensis

Rehek zahradni - Phoenicurus phoenicurus

Savci (Mammalia):

JeZek zdpadni - Erinaceus europaeus
Netopyr hvizdavy - Pipistrellus pipistrellus
Netopyr rasnaty - Myotis natterreri
Netopyr u3aty - Plecotus auritus

Netopyr vodni - Myotis daubentoni
Netopyr vousaty - Myotis mystacinus

Unor 1996
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RESUME
Geschiitzte Tierarten des Lausitzer Gebirges

Miroslav Honctl, Jifi Vondrdcek

Im zoologischen Teil dieses Beitrages wird ein Verzeichnis der gesetzlich
geschiitzten Tierarten des Lausitzer Gebirges angefithrt, das durch die in der
Roten Liste dersselben Gebietes angefiihrten Arten erganzt wurde. Im ganzen wur-
den im Lausitzer Gebirge 105 besonders geschiizte Arten von Lebewesen, die in
drel Kategorien gehoren, festgestellt (16 kritisch gefahrdete, 44 stark gefdhrdete
und 45 gefahrdete Arten). In der Roten Liste werden ausserdem weitere 13 Arten
aus diesem Geblete gefithrt. Wahrend der erste Autor den ganzen zoologischen
Teil bearbeitet hat, hat der zweite Autor sich in ganz bedeutendem Ausmasse an
der Zusammenstellung der Vogelarten beteiligt, in deren Verzeichnis ausser den
eigenen Beobachtungen Angaben aus dem Schrifttum und Beobachtungen anderer
Mitarbeiter ausgewertet worden sind.

Auch unter den Tieren befinden sich Arten, die aus diesem Gebiete schon
verschwunden sind. Es sind dies insbesondere Falco peregrinus, Tetrao tetrix
und Colias palaeno. Es besteht aber die Hoffuung, dass Falco peregrinus dieses
Gebiet in kurzer Zeit durch natiirliche Ausweitung seines Gebietes auf der
deutschen Seite wieder besiedeln wird. Zur Zeit wird er genauso wie andere Arten
nur beim Durchzug beobachtet. Von neuen Arten konnten im Jahre 1995
nachgewiesen werden: die Alpenspitzmaus (Sorex alpinus) und der Luchs (Lynx
lynx). Auch diese Liste wird durch weitere Nachforschungen erganzt werden
miissen; das betrifft vor allem Wirbellose, besonders Insekten.
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JEDLOVA

Pavel Cudlin - Petr Knobloch

V roce 1991 uskuteénily z iniciativy pana Pavla Knoblocha a né-
kolika pracovnik®i Ustavu ekologie krajiny (UEK) AV v Ceskych Bu-
dé&jovicich prvni terénni prtizkumy na hofe Jedlovd. Lokalita byla
shleddna zajimavou z hlediska studia rozpadu horskych lesnich
ekosystémil, zvld$té pak velkou variabilitou nadmotské vysky a expo-
zice s vyraznym synergickym piisobenim ptirodnich a antropogennich
stresovych faktort. Ve spoluprdci se Sprdvou CHKO LuZické hory
vznikla myS$lenka dlouhodobého projektu, ktery zahrnoval jak ¢dst
vyzkumnou - monitoraéni, tak ¢dst praktickou - podporu zdecimo-
vanych lesnich porostti pomoci pfirozené i umélé obnovy. Od poédtku
si tato praktickd ¢dst ziskala podporu pracovnikii byvalého lesniho
zdvodu Rumburk. V prabéhu let, v souvislosti s organiza¢nimi a eko-
nomickymi zménami v lesnim hospoddrstvi, nebylo stanovisko nds-
tupnickych organizaci k na3im aktivitdim vZdy jednoznaéné. Od roku
1992 probihaly sice na riznych mistech Jedlové ovéfovaci pokusné
vysadby tradi¢niho i netradi¢niho sadbového materidlu (na zdkladé
vyjimky MZP), které véak byly zatim zastaveny.

V letech 1991 az 1992 se podarilo ziskat pro projekt uréitou
finanéni podporu ze strany Sprdavy CHKO. Vystavbu oplocenky na
vrcholu podpofrily Lesy CR Rybnisté zajiSténim materidlu k vystavbé
a vysadbami po jejim dokonleni. Celd fada praci byla financovdna
soukromou firmou EKO pana Pavla Knoblocha. V roce 1994 se poda-
filo pracovnikéim UEK zahrnout jednu plochu rozpadajici se smréiny
(o ploSe 2 500 m?) na Jedlové do sité 10 trvalych vyzkumnych ploch
(TVP) v rdmci mezindrodniho projektu EHS ,Strategie sniZovdni emi-
si a jejich vliv na Zivotni prostfedi v Cerném trojihelniku” a v roce
1995 do sité 8 ploch v rdmci projektu grantové agentury CR .Vyskyt
a toxicita perzistentnich organickych ldtek v horskych smrkovych
ekosystémech”. To umozZnilo vytyéit jednu TVP na severozdpadnim
svahu Jedlové a zatit na ni méfit nékteré parametry antropogenni
z4téZe a reakce zbytkl lesnich porosti.
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Od roku 1994 se zde sleduje chemismus podkorunovych a cel-
kovych srdzek, opad jehlic, vétvi a semen, zdravotni stav a transfor-
mace vétveni korun, chemické sloZeni jehlic, regenera¢ni potencial
jemnych kofent, vyskyt plodnic ektomykorhiznich a saprofitickych
hub a prirozené zmlazeni. Na podzim roku 1995 zde probéhly odbéry
vzduchu, jehlic a ptidy na analyzu vybranych perzistentnich organic-
kych ldtek. Vysledky se priibéZné vyhodnocuji a v priibéhu roku po-
&itame s jejich publikovdnim.

Do ¢&innosti na vrcholu Jedlové se od pocédtku roku 1995 zapojili
studenti Stfedni zemédélské Skoly ve Sluknové (II. roénik oboru eke-
logie), ktefi pomdhali pracovnikim Spravy CHKO a UEK v &innostech
provdadénych na Jedlové. Odménou za pomoc jim byla prfedndska
RNDr. Pavla Cudlina UEK na téma zdravotni stav horskych smr-
kovych porosti.

RNDr. Pavel Cudlin z UEK v Ceskych Budgjovicich zpracoval
projekt ,ZvySeni ekologické stability lesnich porosti naru$enych
pusobenim imisi na hote Jedlov4".

Hlavni teze projektu :

1/ Zrekonstruovat a objasnit prib&h odumirdni smrkovych
porostt na hotre Jedlova.

2/ Stanovit roéni vstupy a celkové zatiZeni lesnich ekosystémi
ekotoxikologicky vyznamnymi ldtkami.

3/ Zjistit reakci lesnich porosth na synergické pusobeni prirod-
nich a antropogennich stresovych faktoru.

4/ Zhodnotit reprodukéni potencidl porosti, véetné schopnosti
prirozené obnovy a udélat prognézu jejich daldiho vyvoje.

5/ Posoudit a prakticky ovérit moZnosti stimulace generativniho
a vegetativntho zmlazeni a vyuZiti metod umélé obnovy porostd,
prizptisobenych podminkdm chrdnénych tzemi (vysevy a vysadby
autochtonich pripravnych drevin, podsadby v chradnoucich po-
rostech, srovndni s vysadbou odolnych exotickych jehlinant1).

6/ Navrhnout celkovy managment lesnich porosti na hore Jed-
lovd, s cilem zvy$it jejich biodiverzitu a odolnost vii¢i antropogenim
stresovym faktorim. Zdavéry ziskané z praci na hote Jedlovd
(nechrdnéno statutem maloplo$ného CHU) bude moZno vyuZit pro
managment lesnich porosti na sopeénych kuzelich v CHKO LuZické
hory (SPR Kli&, Jezevéi vrch) i v Ceském stfedohoii, Doupovskych
a Jizerskych hordch.)
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szAyA O VYCHOVNE A OSVETOVE CINNOSTI
SPRAVY CHKO LUZICKE HORY V ROCE 1995

Petr Knobloch

Nasi ¢innost v této oblasti 1ze rozdélit do ti*i hlavnich smér :

1. Vy¥chovnd prdace s détmi zdkladnich a stfednich $kol.

2. Osvéta - vystavy, ¢ldnky, publikace.

3. Priprava budouci generace na hleddni cest souZiti ¢lovéka
a krajiny ( spolupréce s na$imi pfednimi odborniky).

V programu ekologické vychovy by mély vyznamné misto zauji-
mat besidky s détmi zdkladnich a stfednich Skol a spole¢né vylety do
pfirody. V soulasné dobé je v3ak tento tikol napliiovdn pouze dle
tasovych moznosti jednotlivych pracovniki. S 5. roéniky (ZS Cesk4
Lipa) jsme si povidali o zeleni, o Zivotnich potfebdch jednotlivych
stromfl, vyznamu jednotlivych druhti v krajiné i o méstské zeleni, ¢im
stromy ohroZujeme a jak jim i oni mohou pomdhat. ProtoZze déti jiz
ledacos znaly, dostali jsme se i k hmyzu. Nedaleky les pak vyvolal
u déti otdazky - jak je to v lese ? Besidky pak ukoncil pétiminutovy
videosnimek - ,Na rybnice” (vitéz Ekofilmu, Polsko).

S 8. studijnim roénikem jsme si povidali o nasi Chrédnénné kra-
jinné oblasti, o jejim posldni, o prdci pracovniki spravy CHKO,
o turistickych stezkdch i ndvStévnicich. Besidku ukonéil videosnimek
~Kofenové Cistirny odpadnich vod" (zapujteny od ing. Pavla Sdgy -
projektant korenovych Cistiren).

Ze spoletnych vyleth lze napf. jmenovat vylet s 8. tfidou ZS
Hradec Krdlové na matetnicovy komplex mravenci Formica polycte-
na. Zde jsme déti na pfikladu seznamili s Zivotem mravenct i jejich
dlohou v lesnich komplexech. Vylet byl doplnén navstévou geologické
mapy v Zahraddch u Krdsné Lipy. Veler jsme si spole¢né popovidali
o Luzickych hordch.

Z akci zaméfenych na verejnost lze jmenovat napriklad vystavy
fotografii Luzické hory (organizovala a svymi fotografiemi se zii¢ast-

275



nila RNDr. Marta Planskd) v Ceské Lip& Novém Boru a D&né.
Svymi snimky se tcastnili dal&i fotografové - napf. p. Josef Zoser,
p. Antonin Zdpotocky, ing. Petr Némecek, Mgr. M. Sovadina, p. Lad.
Mimra. O pfedn4d$ky na téma LuZické hory nds pozddal KCT Krdsnd
Lipa.

Dne 22. dubna 1995 jsme se s prispévky k tématium ekologick4
vychova a postglacidlni vyvoj LuZickych hor, zifastnili kulturni akce
ke Dni Zemé& porad4né OkU Liberec v libereckém muzeu.

Dtilezité misto v ekologické vychové predstavuje pfiprava mladé
generace na hleddni cest k souziti ¢lovéka a prirody. V této souvislosti
bychom chtéli pfipomenout nedostatek odbornikii a odbornych firem
nabizejicich své sluzby v oblasti ekologie. Tento nedostatek poci-
fujeme zejména v péci o zelen. ZajiStovdni praci firmami sidlicimi
v sousednich oblastech zvy$uje ndklady na realizaci jednotlivych pro-
gramil. Nezanedbatelnym se jevi i uplatnéni zdkdzek k vytvdfeni pra-
covnich mist pro ob&any Zijici trvale v oblasti.

Proto jsme zapotali spolupracovat se SLS ve Sluknové na progra-
mu praxi studenttl II. roéniku. Studenti dochdzeli na praxi v trojicich
a zitastiiovali se plnéni jednotlivych tikoldi na Spravé. V soulasné
dobé se jednd zejména o monitoraéni plochu na Jedlové (projekt
EASE - monitorovani smrkovych porosta zatiZzenych ptisobenim imisi
v oblasti Cerného trojihelniku) a entomologicky priizkum na tomto
vrcholu. Zde se studenti uéili posuzovat zdravotni stav smrku (dle
metodiky RNDr. Pavla Cudlina z UEK AV v Ceskych Budéjovicich)
a zamérili sazenice smrku vysazené podél monitoraéni plochy na
vrcholu Jedlovd. Sezndmili se s pokusnymi vysadbami, jejich soucas-
nymi vysledky a pomdhali pfi nové vysadbé. Tim se sezndmili s jinym
pristupem k vysadbé novych porostii na vrcholu Jedlové a byli
informovdni o cilech vyuZiti téchto poznatkd na ostatnich sopeénych
kuzelich Luzickych hor. Spole¢né jsme hodnotili vysledky orezu
stromt v obcich na dzemi CHKO LuZické hory. Jeden den jsme
provedli kontrolu na mate¢nicovém komplexu mravenci rodu
Formica, kde se studenti sezndamili s vyznamem mravenci a moz-
nostmi jejich vyuziti v posilovdni biologické stability lesnich porostu.
Pfi terénnich $etfenich byli studenti u hnizd mravenct rodu Formica
sezndmeni s vyznamem hmyzu v lese a vdlohou mravenct jako jedno-
ho z mnoha faktorti zajistujicich ekologickou stabilitu lesnich po-
rostu. S jednou skupinou studentil jsme probirali téZ otdzku vzniku
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a nakladdni s odpady v CHKO Luzické hory a ukldddni odpadu. Pri
Spatném pocasi se studenti zajimali o problematiku sprdvnich fizeni
a prdvnich pfedpistt v CHKO. Byli sezndmeni s nékolika sprdvnimi
fizenimi ve véci staveb, kdceni stromu ap.

\% programu spoluprdce byla vyuZita nabidka RNDr. Pavla
Cudlina z UEK AV v Ceskych Budg&jovicich. Ten ve &tvrtek 4. 5. 1995
uskutetnil prednd3ku na téma monitoring horskych smrkovych
porostii. Ddle byla domluvena praktickd ukdzka prdce programu
TOPOL na potitadich PC a moZnosti pocitatového zpracovani leteck-
ych snimkil.

V této C4sti politdme s potfebou spolupracovat s fadou odbor-
nikt (predevdim z vyzkumnych dstavi a odbornych pracovist orgdnti
ochrany prirody).

Propracovani programu ekologické vychovy na tdzemi CHKO Lu-
zické hory by méla =zajistit i spoluprdce s uciteli zdkladnich a stfed-
nich Skol a studenty pedagogickych fakult. Zejména studenti pedago-
gickych fakult by se mohli (jedna spoluprdce je u zrodu) ve svych
rotnikovych ¢&i diplomovych pracech zabyvat problematikou ekolo-
gické vychovy jednotlivych cilovych skupin v CHKO. Tak v zdff{ a Fijnu
1995 studentka UK v Praze provddéla diplomovou praxi se studenty
II. roéniku stfedni lesnické $koly ve Sluknové. Spolu se studenty
provddéla botanické a zoologické prizkumy lokalit, exukurze na
monitoraéni plochu na Jedlové i na Sprdvu CHKO LuZické hory.
Cilem jeji diplomové prdce bylo pro Spravu a S$kolu zpracovat
metodiku praxi studenttt v CHKO Luzické hory.
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ZPRAVA O VYSKYTU NETOPY"R‘I?I NA ZIMOVISTICH
V OBLASTI LUZICKYCH HOR

Zdenék Vitacek

Luzické hory patfi mezi vizemi, kterd nejsou dostate¢né prozkou-
madna z hlediska druhového zastoupeni skupiny letouni (Chiroptera).
Jednotlivé druhy zde byly v minulosti zjisfovdny zcela ndhodné bez
cilené¢ho vyzkumu. Od roku 1989 soustfedujeme na8i pozornost na
vybrand zimovi$té ve kterych hybernuje urditd ¢dst letount této
oblasti. V soutasné dobé se vénuje sledovani zimovist v oblasti Ji-
fetina, Dolniho Podluzi, Prysku a Trdvniku externi spolupracovnik
muzea v Ceské Lipé Otakar Fabidnek. Mimo tyto lokality jsou sle-
dovdna zimovisté pod MilStejnem a u Nového Boru.

Na zdkladé zjisténych druhti pfi zimnich kontroldch muiZeme
usuzovat na druhové sloZeni skupiny Chiropter v oblasti LuZickych
hor.

VYSLEDKY KONTROL NA ZIMOVISTICH V UZEMI LUZICKYCH HOR

Kontroloval Z. Vitdaéek, (Pfiloha bulletinu CESON ¢&.2, 1993, &.4, 1994).

Ctverec Lokalita Typ Datum Ks. Druh
5153 Travnik,Nadéje J 27.1.1990 1 Eptesicus nilssoni
zfic. Milstejn 2 Myotis nattereri
1 Myotis mystacinus
v roce 1991 bez zimovani

14.1.1992 1 Myotis nattereri
26.2.1993 1 Plecotus auritus
11.2.1994 1 Myotis myotis
5153 Dolni Podluzi G 26.2.1993 8 Myotis daubentoni
Stola Milirka 1 Plecotus auritus
1 Myotis myotis
1 Myotis myotis
1 Plecotus auritus

5253 Novy Bor, O 11.2.1994
Novoborska jeskyné

279



Kontroloval O. Fabidnek, (Pfiloha bulletinu CESON &.6, 1995) 1993).

Ctverec Lokalita Typ Datum Ks. Druh
5153 Travnik, J
j- Milstejn 4.2.1995 1 Myotis myotis
1 Plecotus auritus
1 Barbastella
barbastellus
5153 Dolni Podluzi G
Stola Milifka 22.1.1995 3 Myotis daubentoni
1 Plecotus auritus
2 Myotis nattereri
5153 Jifetin, Stola G
Sv.J.Evangelisty 3.1.1995 2 Myotis daubentoni
1 Plecotus auritus
1 Myotis mystacinus
5153 Jifetin, Stola G
Sv.Krystof 3.1.1995 1 Myotis daubentoni

Kontroloval Z. Bdrta, J. Benda, (Ptiloha bulletinu CESON ¢&. 2, 1993)

Ctverec  Lokalita Typ Datum Ks. Druh
5053 Horni Podluzi S 18.2.1993 1 Myotis myotis
7 Myotis daubentoni
2 Myotis brandti
1 Myotis nattereri
1 Plecotus auritus
VYHODNOCENI DRUHU
Zjisténé druhy: ¢s. €sR CK vyhldska &.395
1988 1989 1992
MYOTIS DAUBENTONI I I
(netopyr vodni)
MYOTIS MYSTACINUS [ \%

(netopyr vousaty)
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Zjisténé druhy: CS. CSR CK vyhldska &.395

1988 1989 1992
MYOTIS BRANDTI R \Y ohroZeny
(netopy Brandtuv)
MYOTIS MYOTIS \Y \Y silné ohroZeny
(netopyr velky)
MYOTIS NATTERERI \% \Y%
(netopyr Fasnaty)
PLECOTUS AURITUS I \Y
(netopyr usaty)
BARBASTELLA BARBASTELLUS R A% silné ohroZeny
(netopyr éerny)
EPTESICUS NILSSONI \% A"

(netopyr severni)

Vysvétlivky pismer} - y-druh ohroZeny, R-druh vzdcny, I-druh
vyzadujici pozornost, €S CSR 1988 - Cerveny seznam, CK 1989 -
Cervend kniha.

Na zimovistich jsme zjistili celkem osm druhii netopyrii. Dle
zafazeni druhéi do kategorii Cerveného seznamu CSR (Cefovsky a
kol., 1988) se zde vyskytuji tfi druhy ohrozené, dva druhy vzdcné
a tfi druhy vyZadujici pozornost. Dle Cervené knihy 2 (Baru$ a kol.,
1989) je sedm druhti v kategorii ohroZzenych a jeden vyZadujici
pozornost. S¢itdni na zimovistich koordinuje Okresni vlastivédné
muzeum v Ceské Lipé spole¢né s Ceskou spole¢nosti pro ochranu
netopyrti. Vzhledem k tomu, Ze populace netopyru v této oblasti neni
dostateéné prokrouzkovdna, neprovddime zde krouzkovani. V sou-
tasné dobé se pro ru$eni zimujicich netopyrdi od zimniho krouz-
kovani upousti. Jakékoli ru$eni spicich netopyrti md negativni vliv na
jejich té€lesnou kondici. Probuzeny netopyr vydd velké mnozZstvi
energie ze svych zimnich zdsob. Casto se pak mtiZe stat, Ze probuzeny
netopyr neptezije hyberna¢ni obdobi a uhyne v jeho pribéhu. Velkym
nebezpedim jsou lidé pronikajici do $tol, sklepil a jeskyni v zimnim
obdobi, Casto zde zaklddaji ohné &mzZ velmi nebezpené ovliviuji
zimujici netopyry. Je proto tfeba sledovat nejen zimujici netopyry, ale
i stav zimovi$f a zamezit rusivyn vlivium,
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Netopyr éerny Barbastella barbastellus (foto J. Honsnejman), druh
silné ohroZeny.
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Netopyr velky Myotis myotis (foto J. Honsnejman), druh silné
ohrozeny.
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Na vyddni tohoto svazku sborniku Bezdéz se finan¢né podileli:

Sprdva Chranénych krajinnych oblasti Praha
Okresni urad Cesk4d Lipa, referat Zivotniho prostiedi
Okresni tifad Dé&&in, referdt regiondlniho rozvoje
Okresni ufad Liberec, referdt Zivommiho prostiedi
Crystalex a.s. Novy Bor

Preciosa, a.s., Jablonec nad Nisou

BOR, a.s., lesni spole¢nost Ceskd Lipa
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POKYNY AUTORUM PRISPEVKU PUBLIKOVANYCH
VE SBORNIKU BEZDEZ

Pro zjednoduSeni a usnadnéni redakéni pripravy sborniku Bez-
déz, dovolujeme si poZzddat autory o dodrZovdni uréitych zdsad pfri
psani rukopisti uréenych k tisku:

1. Clanky a studie by nemély svym rozsahem, vetné pozndmek
a seznamu pramenu a literatury, pfesdhnout 20 stran normovaného
textu - tj. 30 rddek na strdnku pri 60 thozech na radku. Mens$i
odchylky od tohoto poZadavku (do 5 stran textu) jsou tolerovany.

2. Rukopisy preddvejte redakci pokud moZno napsané na PC
v textovém editoru T 602. UZivejte standardni pismo. Slova nedélit.

3. Nemdte-li moZnost dodat text na disketé€, piSte rukopis psacim
strojem ( ne s perli¢kovym pismem) na kanceldarském papiru formadtu
A 4. Na jedné strdnce psdt 30 rddek po 60 thozech, v€etné inter-
punkce a mezer. Texty zaSlete ve 2 vyhotovenich.

4. Prilohy: Ndkresy predklddejte na formdtu A 4 kreslené tusi,
fotografie formdtu 13 x 18 cm, kontrastni, lesklé.

Prilohy predklddejte rovnéz ve dvou vyhotovenich.

5. K ¢ldnku vypracujte resumé v &eStiné v rozsahu asi 1/10
¢lanku. Preklad zajistuje redakce.

6. Poznamky se pisi na konci textu, nikoli na stranku pod textem
dole. Pozndmky se ¢isluji priibéZné bez ohledu na eventudlni kapitoly
Cldanku. Jsou to samostatné véty, piSi se tedy na zacdtku velkym pis-
menem a kon¢i te¢kou. V textu psaném na PC se vyznaduji Cislicemi
v hornim indexu.

7. Bibliografické citace se fidi CSN 010197 - Bibliografické citace.
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