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BEZDEZ 10 2001

LAUDATIO BEZDEZU K DOVRSENI PRVNIi DESITKY
Jiri Sousa

Graficka podoba kralovského hradu Bezdéz zdobi jiZ vice nez
jedno decennium obalku stejnojmenného vlastivédného sbomiku.
Identicky nazev neslo periodikum, k jehoz tradicim se soucasny
Bezdéz hlasi - jeho vydavani prerusila okupace ¢eského pohranici
a valka, zaniklo v pfelomovém roce 1948. Na rozdil od skupinky
~nadsenych hrani¢aiti* prvni Ceskoslovenské republiky, jejichZ usili
podporilo nékolik prazskych koryfeju z oblasti historie, jazykovédy
a historie literarni, to byli v zavéru osmdesatych let a v pfevratném
obdobi 1989/1990 profesionalni archivaii a regionalni dé&jepisci,
ktefi ideové prosadili a za podpory prirodovédctii poté organiza¢né
vybudovali ,novy Bezdéz", a sice jako vlastivédny sbornik Ceskolip-
ska, jenz ma vsak 8ir§i zabér a ani zdaleka neni pouhou okresni
rocenkou ¢i rozsahlejsi zpravou o ¢innosti mistnich kulturnich
instituci. Jeho vznik rovnéz ukazal, nakolik pozitivni bylo institucio-
nalni ukotveni archivni a muzejni sité na regionalni urovni a jeji
zastiténi statem. Ceska Lipa zde méla zvlast Stésti na zakladatel-
skou generaci archivafi a muzejnik v osobnostech manzelt Marie
a Bretislava Vojtiskovych, ktefi se postarali o solidni bazi, na niz
mohli navazat jejich pokracovatelé. Pies razné peripetie i kvalitu
nékterych ,vrchnosti® dosazenych jedincti je dnes zcela nepo-
chybné, ze v okresnim archivu, muzeu i dalsich institucich Cesko-
lipska ptisobi badatelé, ktefi dokaZi poznatky z pramenti i empiric-
mezi celné historiky a pfirodovédce v oblasti regionalnich studii
s vyraznym presahem do védeckych problému celostiatniho vyz-
namu.

Listuje-li ¢tenaf v deseti Cislech Bezdézu, jak vychazela v mezi-
dobi 1990-2001, dostane se mu mnohého poucéeni. Tematicky
je koncepce sborniku vcelku jasna. Stati z oblasti historie a pfirodo-
védy tvoii dva vyvazené celky. U historické regionalistiky 1ze chrono-
logicky zacit upozornénim na ¢lanky z prehistorie, konkrétné paleo-



litu a mezolitu na Ceskolipsku a dale na pojednani o archeologic-
kych nalezech v okoli mésta Doks. Stredovéké studie reprezentuji
dvé hodnotné prace o Ronovcich a Zitavé ve 13. stoleti. Jednim z vy-
raznych témat, jimZ se autori zabyvaji, je logicky hrad Lipa a mésto
Ceska Lipa, at jiz jde o rozsahleji zalozeny geotechnicky a stavebni
prizkum lokality hradu, vznik a pocatky Ceské Lipy, sakralni
objekty ve mésté (konkrétné kostely sv. Petra a Pavla, sv. Mari Mag-
dalény, Panny Marie a sv. Mikulase, jakoz i sv. Krize na ¢eskolip-
ském predmésti), déjiny zdejsiho Spitalu a hrnéirstvi az po historii
Spolecenstva feznik(l a uzenait v Ceské Lipé. Z dalsich lokalit regi-
onu se pozornosti dostalo pocatkim mésta Kravare, osudiim domu
¢ép. 152 v AlSové ulici v Novém Boru a dominikanskému klasteru
v Jablonném v Podjestédi v letech 1945-1950.

Vyraznéjsi misto ma ve sborniku muzeologie. Dozvidame se o po-
dilu spolku Excursions-Club na mistnim vlastivedném badani
a na muzejni sbirkotvorné ¢&innosti, o Ceském muzejnim spolku
v Ceské Lipé a jeho sbirkach, o jeho luzickém a legionaifském oddé-
leni i o sini umeéni ¢eského muzea a o hledani orientace ¢eskolipského
muzea v obdobi 1945-1951. K uvedené problematice lze priradit také
rozbory geneze obsahového vyvoje a persondlniho, autorského
a materidlniho zajisténi periodika Bezdéz v letech 1930-1938, resp.
1947/1948.

Obdobnym profilovym tématem jsou déjiny sklarstvi, reprezento-
vané zejména obsahlou vyzkumnou zpravou o sklarskych hutich
na Ceskolipsku a Dééinsku ve stfedovéku, studii o severoceskych
rafinéfich a obchodnicich se sklem v korespondenci harrachovské
sklarny Novy svét v prvni poloviné 19. stoleti, doplnéné ¢lanky
o sklarskych hutich v Luzickych horach a jejich podhuri, zaniklych
sklarnach v byvalém vojenském prostoru Ralsko, rezaci skla Fran-
tiskovi de Paula Zach (1829-1881) a o prinosu Friedricha Eger-
manna (1777-1864) k technologii vyroby skla.

Castelologii obohacuji stati o hradu MilStejnu, o byvalé tvrzi
v Tlustecké (Novy Tolzbach) a o tvrzi a zamku v Kufivodech
u Mimoné. Vojensky prostor Ralsko se stal tématem pro zpracovani
pramentt k historii jeho stredovékého osidleni a studie ke vzniku
zdejsiho njezdu jako specifické institucionalni jednotky.

Z dalsich ¢lankt uvedme pojednani o povaze socidlnich rozdila
na Cvikovsku a pristupti k jejich feSeni do roku 1920, stat zahra-
ni¢niho badatele o pobytu ¢eského historika a odbojare Jaroslava
Papouska v Rusku, prace o eventualnim ptisobeni saského stavitele



pozdni gotiky Konrada Pfliigera v Ceské Lipé, genealogii rytifského
rodu Blektti z Utéchovic, vyrobé automobilti znacky Gatter v Zaku-
pech, pusobeni némeckych leteckych jednotek na letisti v Hradca-
nech v zavéru II. svétové valky a stat o internaénim a sbérném stre-
disku v Ceské Lipé po roce 1945. Z pomezi literarni historie byla
ve sborniku otis§téna povést z Luzickych hor ,Staré mlyny“. Oddil
Materidly pfinasi informace o XXII. straznim praporu (véetné
vyniatkd z valeénych deniktl jeho jednotek), o kronice éeskolipského
meéstana Hanse Kriescheho, prehled vyvoje vychovného a socialniho
zarizeni Slune¢ny dviar v Jestiebi v letech 1912-1959, referat
o obecnich kronikach na okrese Ceska Lipa do roku 1945 aj. Publi-
kovany komplet historické vlastivédy doplnuji drobné ¢élanky o ruz-
nych zajimavostech, jako napf. o svatbé FrantiSka Ferdinanda
d' Este v Zakupech, o predpokladaném portrétu J.V. Stalina vytesa-
ném do skaly v udoli Peklo u Ceské Lipy, o mentalité renesanéniho
kavalira a podnikatele AleSe Berky z Dubé a Lipé ¢i o vystéhovalec-
tvi z Ceskolipska do zahrani¢i v obdobi 1969-1991. Zavér tvori
zpravy o ¢innosti okresnich kulturnich instituci, o nové prejatych
vyznamnéjsich archivnich fondech apod., a Kronika, v niz zaujmou
medaildnky c¢eskolipskych badatell — archeologa Frantiska Gabriela
(Pamatkovy ustav Usti nad Labem, detasované pracovisté Ceska
Lipa), Jaroslava Panacka (povolanim konstruktéra u firmy Narex
Ceska Lipa), muzejniho historika Ladislava Smejkala a archivare
Miloslava Sovadiny. Pripomenout je tfeba i redakéni uvodniky
s osobnimi a institucionalnimi biografiemi Marie a Bretislava Vojtis-
kovych a muzea v Ceské Lipé.

Mezi nejplodnéjsimi autory historické ¢asti vlastivédného sbor-
niku se setkavame zejména s vySe uvedenymi jmény, které doplnuji
jesté Jana Blazkova (Statni okresni archiv), Jarmila Brozova (drive
UMPRUM Praha), Olga Sykackova (Okresni vlastivédné muzeum),
Michal Gelnar (Ceska sklaiska spole¢nost Novy Bor) a Jifi Ulovec
(Archivni sprava ministerstva vnitra Praha). Vesmés jde o pracov-
niky ceskolipskych kulturnich instituci, ktefi zaroven tvori pater
redakéni rady, k nimzZ se pri¢lenuji nékteri prazsti i dalsi regionalni
badatelé.

Druhou ¢ast vlastivédného sborniku Bezdéz predstavuji prace
z oblasti pfirodnich véd. Sirsi zabér v tomto sméru maji napf. stati
o prirodnich pomérech byvalého VVP Ralsko a prilehlych tuzemi, dale
o prirodé Kravaiska, o vzniku Chranéné krajinné oblasti Luzické
hory a zajimavé a pres rozsahlou tabulkovou c¢ast i ¢tivé pojednani



o radioaktivnim zneciSténi udoli reky Plouénice. UZsi vymezeni
a soupisovy charakter maji inventarizaéni prizkumy lokalit KIig,
Kytlice a ,Louky u Brodskych" v Dolni Chribské.

Pomérné hojné je zastoupena zoologie. Savci ve statich o zvifené
a jejich chranénych druzich v Luzickych horach, o fauné Kokorinska
a Holanskych rybnikd, o zoologickém prizkumu byvalého VVP Ral-
sko a NPP Peklo, o vyskytu vydry fiéni, sledovani netopyri a vra-
penct na Ceskolipsku a v pomérné zajimavém ¢élanku o etoekologic-
kych "a sociobiologickych vztazich v populaci sysla obecného na
lokalité Mimon-hfebéin v prabéhu dvou let (1996 a 1997). Proble-
matikou avifauny se zabyvaji prace o ptacich ve VVP Ralsko, upozor-
néni na zvlast chranéné ptaci druhy v oblasti Luzickych hor a vyskyt
chaluhy velké a strnada ¢ernohlavého v ¢eskolipském regionu. Dale
se autofi vénuji plazim a obojzivelniktim okresu Ceska Lipa a vyz-
kumu téchto trid obratlovetl v byvalém vojenském prostoru Ralsko.
V uvedené oblasti byl uskuteé¢nén rovnéz publikovany prizkum vod-
nich obratlovcl, kruhotstych a ryb, jakoz i perlooéek coby vodnich
bezobratlych ZzZivoéichu. Studium této fauny pokracuje i ve dvou
drobnéjsich ¢lancich o vodnich mékkysich Plouénice a Svitavky.

Rozsahlejsi komplet stati se zabyva entomologii, at jiZz obecnéjSim
pruzkumem uréitych lokalit (napf. Luze a Luzickych hor, kopce Tlus-
tec v Ralské pahorkatiné), tak i specialné nékterymi rody a druhy této
fauny (motyli, pavouci, rovnokiidli, vazky, strevlici aj.) v byvalém VVP
Ralsko &i brouky éeledi Latridiidae v Luzickych horach a na Ceskolip-
sku vubec..

V ramci zkoumani rostlinnych spolecenstev maji Sirsi zabér
a nepochybné i vyznam stati s prehledem vegetace VVP Ralsko,
¢lanky o vyvaji lesnich ekosystémi a poznani kvéteny Luzickych hor
a okoli i o ohrozenych rostlinach Kravarska v zavéru druhého tisici-
leti. K botanice nalezi i dalsi prispévky, napf. o chranénych rostli-
nach, botanickém priizkumu NPR Jezevéi vrch, o orchidejovych lou-
kach v Luzickych horach a zejména rozsahla prace o vstavacovitych.

Geologie je zastoupena statémi o priizkumech Luzickych hor, o pfi-
rodni pamatce Bilé kameny, o zapadni ¢asti VVP Ralsko i konkrétné
o CediCové zdi Janskych kamenu u Krompachu, skalnich hiibech
ve Vranovskych skalach atd. Speleologii predstavuje élanek o jeskyni
na Milstejné. Relativné znaény soubor tvori studie o tézbé a zpraco-
vani rud v Luzickych horach, o povaze Zeleznych rud na Ceskolipsku,
jejich dobyvani v okoli obce Matenice, o hnédouhelnych dolech u Dol-
niho Podluzi aj.



V oddilu Materidly se lze setkat s botanickym zkoumanim mo-
kfadu nad Hrani¢nim rybnikem, s vyzkumy MiSenské doliny a se
statémi o taveni skla dfevem v regionu a o ovéreni fonolitu na vrchu
Ralsko metodou radiestezie.

Obdobné jako u historie i rozsahlejsi prace z oboru prirodnich véd
provazeji drobné ¢lanky s upozornénim na urcité jednotliviny, z nichz
uvedme informaci o praloukach a nalezech teplomilné fléry na Cesko-
lipsku a pojednani o zahadach Vlhosté a jeskyné Okno v Luzickych
horach. Patii mezi né i zpravy s pfehledy pozorovanych ptaku v byva-
lém VVP Ralsko, vyskytu netopyrii na zimovistich v oblasti LuzZickych
hor, avifauny v navrhované narodni pfirodni rezervaci Dokské pis-
kovce a mokrady atp.

K nejpilnéjsim prispévatelim z prirodnich véd naleZeli ¢lenové
redakéni rady Miroslav Honcud, Petr Kiithn a Zdenék Vitacek (vSichni
z Okresniho vlastivédného muzea), Marta Planska (Sprava CHKO
Luzické hory), Jifi Vondracek (Agentura ochrany pfirody v Usti nad
Labem) a rovnéz Petr Havranek (z Okresniho ufadu v Ceské Lipé).

Po kvantitativni strance bylo ve sborniku Bezdéz v letech
1990-2001 publikovano témér 170 pojednani, pricemz prispévky
z prirodnich véd prevazuji o cca 10%. Celkové jde tedy o uctyhodné
mnozstvi, jez nepochybné prispélo k lepsimu poznani déjin a pii-
rody Ceskolipska i jeho okoli. Neni sice dost dobfe mozné zhodnotit
jejich ptrinos péstovanym obortim, i tak je vSak zirejmé, Ze bylo vyko-
nano mnoho uziteéné a poctivé prace. Pouze u prirodovédnych stati
by do budoucna bylo Zadouci otiskovat vice analyz a méné ,inven-
tarnich soupisi®.

Sbornik vlastivédnych studii, materiali,, drobnéjsich ¢&lank,
zprav i biografickych ohlédnuti dovrsil prvni desitku cisel a je témeér
symbolické, Ze se tak déje na samém pocatku tretiho tisicileti leto-
poctu. Ve své podstaté je rocenka Bezdéz vizitkou ¢eskolipské histo-
rické a prirodovédné regionalistiky. Vizitkou, jeZ je vSak zaroven
znackou kvality, objevnych pojednani, zajimavych upozornéni i kul-
tivované polemiky s mirou vkusu.

Ve srovnani s lety 1930-1938 (1947/1948) je patrné, Ze v redakéni
praci prevladl plné profesiondlni pristup, kdy jedinym kritériem
je objektivni posouzeni hodnoty prispévku. Predstavitelé sborniku jiz
nejsou ,strazci éeské véci na severu Cech*, entusiasmu pro véc samu
vSak neubylo, stejné jako neubylo trpélivych az mravencich redakeé-
nich aktivit. Stdle naroc¢néjsi je ziskavani finanénich prostredki,
zvlasté za situace, kdy statni organy na védé a kulture Setii a patrio-



tismus mistnich podnikateld, ktery by se projevil sponzorskymi dary,
je vice nez omezeny. ,Novy Bezdéz" vSak pres vSechny nesnaze dale
vychazi, ziskal si mezi ¢eskymi a moravskymi regionalnimi periodiky
své misto a naSel si cestu k ¢tenafum. Reference o ném lze najit
i na strankach organu historické vlastivédy na celostatni urovni, kde
doslo dokonce k ,pretlacovani mezi zajemci o jeho anotovani.

Vydani desatého cisla je vsak nejen divodem k oslavam, ale
i k zamysleni - jak postupovat dal, jakou koncepci zvolit, jak
by méla redakéni rada oslovit zajemce i potencialni spolupracovniky
v uvodniku jedenactého cisla. Jednim 2z upozornéni muze byt
i nahled, Ze zavedeny sbornik by mél byt jen castecné (pies obtize
s tim spojené) sestavovan nahodile podle nabidky autorti. U vétSiny
¢isel se jiz ocekava urcité ustfedni téma, jez by bylo svornikem praci
sestavenych podle rozlicnych aspektd i zkoumani z rtznych rovin
pristupu. Ostatné éisla ,Luzické hory — priroda a déjiny" a .Byvaly
vojensky vycvikovy prostor Ralsko* jsou v tomto sméru piislibem.

Celkové je vSak tfeba inicidtoram i organizatoriim sborniku Bez-
déz predevsim podékovat a vyslovit pifani, aby na prahu druhého
decennia tretiho tisicileti bylo mozné ohlédnout se za jeho druhou
desitkou a Sife se zamyslet nad mistem a ulohou kvalitniho perio-
dika ve vlastivédném badani nejen severnich Cech, ale ceskych zemi
vibec. Domnivat se, Ze regionalni vlastivéda je pouhym doplnkem
celozemského ¢i celostatniho badani, je totiz mylné a zcela pochyb-
né. Obecnéji pojaté prace jisté rozhojnuje a obohacuje, ale v mnohém
i koriguje. Bez vlastivédy by historické i pfirodovédné poznani bylo
povrchni a zplostélé. Je proto nezbytné, aby se dale kvalifikované
a dynamicky rozvijela, k ¢emuz slouzi pravé takova kvalitni regio-
nalni periodika, jako je Bezdéz.



CLANKY A STUDIE
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PALEOLIT CESKOLIPSKA A PRILEHLYCH
UZEMI SEVERNICH CECH

Jifi Svoboda

V jednom z predchozich ¢isel Bezdézu (8/1999) byla vyzvednuta
role Ceskolipska a sousedniho Dééinska pro obdobi mezolitu i kva-
lita lokalit pod piskovcovymi previsy pro komplexni archeologicky
i prirodovédny vyzkum. Mezolit tohoto tizemi je tématem chystané
monografie.

Nezli k tomuto tématu pristoupime, bylo by Gcelné shrnout pre-
hlednou formou i predchozi lovecké osidleni v paleolitu. Tedy
v ¢asovém intervalu, ktery byl sice mnohondasobné delsi, ale archeo-
logickymi nalezy je pokryt ponékud nerovnomérné. Aniz bychom
mohli do budoucna vylouéit prekvapeni, zda se, Ze nedostatek loka-
lit pro nékteré vyznamné faze paleolitu neni zptsoben jen neupl-
nosti archeologického vyzkumu. Ziejmé odrazi urcitou historickou
skuteénost, ze totiz konkrétni krajinné typy byly ve stfedni Evropé
preferovany odliSnymi loveckymi kulturami, a to s ohledem na
ménici se klimatické podminky, dostupnost zdroji, na ruzné formy
lidské adaptace a specializace lovu.

To se tyka i osidleni Ceskolipska, k némuz pro ucely tohoto
¢lanku pripojujeme prilehlé ¢asti okrestit Mélnik, Litoméfice, Décin,
Semily a Mlada Boleslav. Sledujeme tedy jakysi trojuhelnik, ktery
je zaFiznuty ze severu do tzemi Cech a jehoz boky vymezuji Labe
a Jizera.

Geograficky ramec uzemi

Predmétem tohoto clanku je clenité a geograficky pestré uzemi,
které na severu ohranicuji masivy Luzickych hor a Je§tédského
a prislusnych glacialnich sedimentu; Kralik 1989 s lit.). Znaénou
gast prostoru zaujima piskovcova plosina, misty ptrechazejici
ve stupnovinu strukturnich ploSin a misty prorazena izolovanymi
vulkanity (napf. Adamovi¢ — Coubal 1994). Jizni ¢ast trojuhelniku
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inklinuje geograficky i kulturné k paleolitu Mélnické kotliny, odkud
sem také presahuje spras a dalsi deluvio-eolické sedimenty (obr. 1).

Kvadrové piskovce se siti kanont, skalnimi previsy a dalSimi
pseudokrasovymi jevy potencidlné vytvareji dobré podminky pro
lovecké osidleni v kterémkoli obdobi (Polomené hory, udoli Pekla,
Labské piskovce), dosavadni archeologické vyzkumy pod previsy
vSak zachytily pouze mezolit na bazi vyplni a nasledné pravéké,
stfedovéké a novovéké vrstvy v nadlozi. Jedinou vyjimkou v celém
éeském piskovcovém pseudokrasu je Jislova jeskyné v Ceském raji,
mimo sledovany region na jizerském levobiezi, odkud F. Prosek zis-
kal artefakty klasifikované jako stiedni paleolit (Filip 1947, Prosek -
Lozek 1954). Ve viech ostatnich pripadech se zda, Ze vyplné docho-
vané v piskovcovych skalnich utvarech neprekracuji svym starim
ramec holocénu, resp. pozdniho glacialu, takZe o paleolitu zatim
zadné udaje neposkytly.

Vzhledem k omezenému vyskytu sprasi a misty i k jejich malé
mocnosti chybi rovnéz stratifikované lokality sprasové. Vyjimku
predstavuje Pojizeri, napriklad byvala cihelna u Horek n. J. Arte-
fakty starého a stfedniho paleolitu tam vystupovaly ve dvou inter-
glacialnich ptdnich komplexech stredniho pleistocénu (PK IV
a PK V), vyvinutych na sprasi (Prosek — Lozek 1954, Fridrich 1982).
Dalsi lokality v Polabi a Poohfi jsou v soucasné dobé zkoumany
J. Fridrichem a I. Sykorovou.

Na vlastnim Ceskolipsku a v prilehlych uzemich tedy pracujeme
prevazné s povrchovymi sbéry, kde chybi stratigrafické udaje a dalsi
informace prirodovédného charakteru. Klasifikace artefaktu se opira
prevazné o typologické a technologické znaky, o pouzité kamenné
suroviny a pripadné i o stav jejich povrchu (obrus, patinace).

Historie vyzkumu

Historie paleolitického vyzkumu se v naSem regionu odvijela
v nékolika na sobé nezavislych, némeckych a ¢eskych proudech.
Predvalecna némecka literatura registrovala nejprve vice ¢i méné
nahodné nalezy pleistocenni fauny (Zzejména mamuta a nosorozce)
v okoli Ustéku, Konojed, Liberce, Décina, Mimoné a Zitavy (Franz
1934, 1935a, 70; 1935b, 25), ve Zdirci, Zaksiné, Bukovci u Zaksina,
ziejmé i v Drazejové a Tupadlech (,obii zuby") a pfi Strazném vrchu
u Pertoltic pod Ralskem (PeSa 1999). Tyto nalezy pokracuji dale
do Pojizefi, napfr. Bakov nad Jizerou a Branzez (Filip 1947). Nékteré
z téchto osteologickych nalezii 1ze revidovat v soucasnych muzej-
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nich sbirkach, avsak bez kontextuadlnich udaji o jejich ptvodnim
geologickém uloZeni. Jejich hustota v pfevazné piscité oblasti, ktera
je spise jen lokalné prekryta sprasi, je jisté prekvapujici.

Dale to byly nalezy ojedinélych, bile patinovanych pazourkovych
artefaktll z povrchovych sbért K. Stellwaga, J. Laufky, F. Schuberta,
J. Gebauera a J. Kerna, u nichZ se predpokladalo paleolitické, resp.
.aurignacké” stari: Stvolinky - valeény pomnik, ,Lerchenhibel,
Nowakovo pole, dale Litice, Lhota u Dubé (Franz 1934, 1935a, 71)
a Dobranov - Schubertovo pole (Franz 1935b). Ve stavajicich sbir-
kach Okresniho vlastivédného muzea v Ceské Lipé a Severoceského
muzea v Liberci (obr. 10 - dole) lze ovéfit nalezy ze Stvolinek
(.Sand II*, ,Haida"“), Stranného (,Kreuzstein“ — nepatinovana cepel
s otupenym bokem, spiSe postpaleoliticka}, ze Lhoty u Dubé (nepati-
nované cepelové Skrabadlo, sice s pripravenou uderovou plochou
avSak rovnéz spisSe postpaleolitické) a z Varnsdorfu - cihelny (Wald-
hauser 1971). Ovsem uz tehdejsi literatura si byla védoma nespoleh-
livosti bélavé patinace (pokud tu skutecné byla) pro jednoznacéné
datovani do paleolitu (Franz 1935b, 26).

Prvnim udajnym dokladem mladého paleolitu se staly nalezy
dvou cepeli, tentokrat dokonce ve sprasi a v kontextu pleistocenni
fauny, v Nové Vsi u Bakova nad Jizerou (Storch 1914, 1915).
Takovy typ mladopaleolitického nalezisté bohuzel ztstava v naSem
regionu jen ojedinély. Naproti tomu jednoznacny a ve své dobé€ uni-
katni kiemencovy péstni klin z KreSic, jimZz poté J. Kern (1932)
poprvé dolozil staro- ¢i stredopaleolitické osidleni téze oblasti, byl
zahy nasledovan celou sérii analogickych lokalit.

ProtoZe povaleény vyzkum byl veden z Prahy jako hlavniho bada-
telského centra, ocitla se severoceska oblast do ur¢ité miry na peri-
ferii. Vyzkum starého a stfedniho paleolitu, provadény K. Zeberou
a F. Proskem v Polabi a v Pojizefi, do severnich Cech éasteéné
zasahl a piinesl nové lokality v Mlazicich (Zebera 1952, 1969),
v Horkach nad Jizerou a v Jislové jeskyni u Turnova (Prosek -
Lozek 1954). Do celkového obrazu c¢eského starého a stfedniho
paleolitu zaradil tyto nalezy J. Fridrich (1982, 1997). Také vyzkum
mladého paleolitu Cech se nasi oblasti dotkl a na mapé se tak obje-
vily nové lokality Hradsko na Kokorinsku (Vencl 1977) ¢i Stadice
u Usti n. L. (Vencl 1989).

V 70. a ¢astecéné i v 80. letech probihal v centralnich ¢astech regi-
onu povrchovy priizkum, a to systematicky v ramci stvolinsko-holan-
ského aredlu (obr. 2) a okrajové v povodi Plouénice a Labe (Svoboda
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1980, 1983). V soucasnosti se vSak povrchovy typ prizkumu zrejmé
uzavira v dasledku soustavného zatraviovani (a misty i zalesnovani)
zemédélsky obdélavané pidy. To se tyka nejen stvolinsko-holan-
ského arealu, ktery byl prozkouman relativné podrobné, ale i dalsich
useku okresu Ceska Lipa, misty dosud povrchové nezkoumanych.
Z téhoz duvodu dnes nelze ani ovérit néktera nalezisté uvadéna
v predvalecné literatufe (napf. Dobranov).

Kamenné suroviny

Kamenné suroviny pro vyrobu paleolitickych industrii reprezen-
tuji v centralnich ¢éastech tohoto uzemi kfemence, misty tvofici celé
bloky (,slunaky" K. Zebery) a na nékterych lokalitach i cedi¢. Fluvi-
alni sedimenty Labe, Jizery, Plou¢nice a dalSich tokd nadto prina-
Seji pestry vybér valount, a to predevSim kremennych. Tyto suro-
viny tvofi zakladnu industrii starého a stredniho paleolitu, pokud
se nachazeji v mistech jejich vyskytu. Poc¢inaje mladym paleolitem
se vSak omezuji na roli dopliujicich surovin.

Severni ¢ast uzemi, pokud tam zasahla zalednéni stredniho pleisto-
cénu, poskytuje pazourek, a to ve formé spiSe mensich valounu. Jiz
némecka geologicka literatura (K. Zimmermann a B. Miller) poukazo-
vala na to, Ze byly poté Panenskym potokem rozplaveny po celém
strednim a dolnim toku Plouc¢nice. Napadna kumulace takového
valounového materidlu ze Ziznikova u Ceské Lipy byla svého ¢asu
dokonce povazovana za paleolitickou industrii. Od poc¢atku mladého
paleolitu (Hradsko) pozorujeme zamémy import pazourku k jihu,
takZe tato kvalitni surovina prevladla v celém regionu.

Ostatni suroviny, které se v paleolitu vyskytly spise ojedinéle,
predstavuje napr. porcelanit (Hradsko), jaspis (Hradsko, Dolanky)
¢i kremenec typu Becov (Stvolinky II).

Stary a stredni paleolit

Obdobi starého a stredniho paleolitu (asi 1 000 000 az 40 000 let,
srv. Fridrich 1982, 1997) reprezentuji na nasem uzemi industrie,
které na zakladé technologicko-typologickych kritérii prisuzujeme
ywalounovym industriim“ (v Mlazicich s drobnotvarou sloZkou,
obr. 3), acheuléenu (Kfesice, Stvolinky, Srni u C. Lipy, obr. 4-7),
pripadné moustérienu v $ir§im slova smyslu.

Mimo region pokracuje staro- a stredopaleolitické osidleni
zejména na jihu do dolniho Pojizefi (Horky n. J., Fridrich 1982),
na Podripsko a do $irSiho prostoru Polabi, a to mensimi povrcho-
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vymi lokalitami K. Zebery (Svoboda 1983) i novymi, jiz komplexné
zkoumanymi lokalitami (soué¢asné vyzkumy J. Fridricha a I. Syko-
rové). Na zapadé navazuji vyznamné staro- a stredopaleolitické loka-
lity severozapadnich Cech (Becov aj., Fridrich 1982, 1997).
Na vychodé, na katastru Bélé u Turnova, jizerském levobrezi, lezi
jednak jiz zminéna Jislova jeskyné (Filip 1947, ProSek — Lozek 1954,
47), jednak povrchové nalezy kiremencovych a c¢edi¢ovych artefakti
7 Chlomecka (Cernohouz 1953, Valoch 1975, Svoboda 1980).

Mlazice, okr. Mélnik

Rozsahlé sidlisté se rozklada na opukové ploSiné v prostoru Mla-
zic a Vehlovic, v n.v. 225-240 m, asi 3 km od souc¢asného toku Labe
a v prevySeni asi 90 m (lokalizace viz Zebera 1952, mapy na
obr. 3-5).

Lokalitu objevili v roce 1948 K. Zebera a R. Hylsky a klasifikovali
ji nejprve jako clactonien a poté jako bohémien (Zebera 1952, 1969).
Postupné se touto vyznamnou lokalitou zabyvala rada dalsich bada-
tell, jejichz vysledky jsou publikovany jen éasteéné a celkovy obraz
se tak stira (Svoboda 1980, Fridrich 1982, Sykorova - Staud 2000).
K. Zebera a Sykorova - Staud uvadéji asi 1000 ks industrie, z nichz
bylo svého ¢asu ve sbirkdch Moravského zemského muzea a Narod-
niho muzea analyzovano 566 ks (Svoboda 1980). Artefakty, Stipané
pfevazné z valounti kremene (86%) a kremence (13%) byly prevazné
sbirany na povrchu, pouze nékteré byly prekryty eolickymi pisky, coz
ovsem ke stratigrafii naleziSté podstatnéji neprispiva. Zrejmé
se jedna o dlouhodobé ¢i opakované osidlované sidlisté. Vedle archa-
ickych artefakti s vysokym stupném eolického obrusu hran a pati-
nace lomovych ploch se objevuji i artefakty se svézim povrchem, oje-
dinélé artefakty z pazourku (moustérské drasadlo, listovity hrot,
Fridrich — Sklenar 1967) a dalsi naznaky mladsiho osidleni lokality
(Fridrich 1982, 84).

Pri analyze soubort jsem industrii z Mlazic ¢lenil na slozku hru-
botvarou (valounové sekace, resp. choppery, asi 25%) a drobnotva-
rou (ustépy, Casto retuSované, asi 75% souboru). Protoze vsak
nékteré sekace mohou v podstaté predstavovat valounova jadra,
treba druhotné pouzita jako nastroje (obr. 3:12), nejsou tyto katego-
rie funkéné oddéleny. SpiSe se zda, Ze soubor odpovida plynulému
technologickému procesu vychazejicimu z valounu, jehoZz objem
je postupné (a bez povrchovych priprav) vyéerpavan az po stadium
charakteristického rezidua se zbytkem valounové kiry na hrbeté
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(.mlazicka technologie“). Vysledné ustépy, casto s korovou uderovou
plochou ¢éi korovym bokem, byly retusemi upravovany na drasadla
(asi 50%), vruby a zoubkované nastroje (asi 40%), Skrabadla, ojedi-
néla rydla a dalsi nastroje (10%).

Celkové jde o technologii velmi jednoduchou, adaptovanou na
mozZnosti vychozi valounové suroviny, jejiz blizsi datovani v ramci
starého a stredniho paleolitu je bez stratigrafickych udaji velmi
obtizné. Chronologicky mtize odpovidat obéma industriim doloZzenym
napr. v profilu v Horkach n. J., vyvoj osidleni vSak zrejmeé pokracuje
i dale, snad az na pocatek mladého paleolitu (listovity hrot). Napadna
je pomérné pocetna drobnotvara slozka industrie (zejména v souboru
uloZzeném v Moravském zemském muzeu, obr. 3:1-9), ktera pripo-
mina tzv. drobnotvaré industrie, znamé ve stredni Evropé z teplych
interglacialnich obdobi. V nejbliz§im okoli byly srovnatelné artefakty
nalezeny napi. ve star§im horizontu v Horkach (PK V).

Zabofri, Kly, okr. Mélnik

Lokalita lezi na vyvySeniné dominujici labskému udoli nad obci
Zabori. V roce 1974 jsem zde nalezl jadro z valounu kfemene,
s puvodnim korovym povrchem na uderové ploSe i na hrbeté, téZzené
z 2-3 podstav a eolicky obrousené (obr. 3:11, srv. Svoboda 1980).
Souvisi ziejmé s bohatym staro- az stfedopaleolitickym osidlenim
Mélnické kotliny a tamnimi valounovymi industriemi.

KresSice, okr. Litoméfice

V ¢ervnu 1930 nalezl farar G. Klepsch na zahradé kresické fary
péstni klin mandlovitého tvaru z jemnozrnného c¢ervenohnédého
kifemence. Unikatni nalez ziskal J. Kern (1932), s jehoz sbirkou
se posléze dostal do muzea v Litoméricich (Mazalek 1954). Z geo-
morfologického hlediska lezi kreSicka fara na povrchu nejmladsi
terasy posledniho glacialu (IVb), v n.v. jen 152,5 m, asi 5,5 m nad
soucasnou hladinou Labe, takZe poloha klinu je evidentné sekun-
darni (Fridrich 1982, 77). Pfes nejasnosti kolem provenience jde
o prvy, morfologicky zcela prukazny doklad severoc¢eského acheulé-
enu, na ktery posléze navazaly dalsi nalezy.

Stvolinky I, okr. C. Lipa

Lokalita lezi na mirném, od Z k V protahlém piskovcovém navrsi
(kolem 280 m n.m.), severné od Bobriho potoka a Dolanského ryb-
nika (obr. 2 — nahore; lokalizace: 02-42-12, Z 440, J 25).
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Jako pravéka a mezoliticka lokalita byla objevena jiz K. Stellwa-
gem koncem 20. let a L. Franz ji v literatufe uvadi jako ,Silexhtigel”.
Prvni paleoliticky artefakt (ptfipravené jadro z kiemence) byl objeven
v roce 1972 a v prubéhu 70. let byl postupné shromazdén soubor
270 artefakttr. V souvislosti s mistnimi surovinovymi zdroji se oproti
Mlazicim zdsadné méni pomér kifemence (90%) a kiemene (10%,
Svoboda 1979, 1980). V ramci dominujici kfemencové industrie
je nejvyraznéjsim artefaktem péstni klin trojuhelnikovitého tvaru,
s casti kary pri bazi (obr. 4:1); kulturné je srovnatelny s nalezem
z KreSic. Mezi dal8imi nastroji (obr. 4:4-5) kvantitativné prevladaji
razné zoubkované nastroje a vruby (66%), drasadla (31%) a spiSe
atypicka skrabadla (obr. 5:2). Technologicky je vyznamny vyskyt
pripravenych jader a jader plochého tvaru (pfipominajicich levallois-
kou techniku, obr. 5:3). To se odrazi i mezi ustépy, kde zhruba 10%
vykazuje pripravenou uderovou plochu (pro srovnani v Mlazicich
se priprava uderové plochy prakticky nevyskytla) a kde tri hrotité
ustépy morfologicky pripominaji levalloiské hroty (obr. 4:2-3).
Zvlastnim jevem (rovnéz znamym v acheuléenu) je ustép typu Kom-
bewa (jde o ,ustép z ustépu”, tedy se dvéma bulby, obr. 7 dole) -
tehdy jsme ovSem jesté neméli charakteristické uStépové sekace
(cleaver, hacherau), pri jejichz vyrobé takovy ustép obvykle vznika.

Pokud jde o kremennou industrii, ktera zpracovava mistni
valouny do tvaru jednoduchych sekacéu a ustép1, ta ma spiSe dopl-
nujici charakter.

Nejen typicky péstni klin, ale i prvky levalloiské techniky a tech-
niky Kombewa pfifazuji tento soubor acheuléenu, s nejblizSimi ana-
logiemi v severozapadnich Cechach (Becov, okr. Most, a to zejména
lok. IV, Fridrich 1982).

Stvolinky II, okr. C. Lipa

Lokalita lezi na uzkém piskovcovém hrbeté, ktery v soucasnosti
oddéluje Dolansky a Hrazsky rybnik, v n.m. kolem 270 m (obr. 2 -
dole; lokalizace: 02-42-18, Z 35, J 350). Nékolik charakteristickych
ustépu z kiemence a kiemene, se zaoblenymi hranami, bylo nale-
zeno v prubéhu 70. let. Jsou to dva kremenné ustépy s korovym
bokem, kremencovy typicky levalloisky ustép a dalsi ustép typu
Kombewa (obr. 4 — dole, Svoboda 1980, obr. 8: 13-16) a pripravené
jadro ze silné patinovaného pazourku (obr. 5:1).

17



Holany, okr. C. Lipa

Prvé nalezy moznych kfemennych a kiemencovych artefakti byly
u¢inény na povrchu fluvialni terasy, v n. v. 265 m, severné od obce
(lokalizace: 02-42-18, Z 320, J 353). Charakteristicky byl tehdy pouze
jediny jadrovity artefakt z kiemence (Svoboda 1980, obr. 8:12). Dalsi
pruzkum této lokality ve spolupraci s P. Brichackem doplnil ¢tyii cha-
rakteristické ustépy z kiemence a kiemene (obr. 5:4-5).

V 80. letech byla na katastru obce objevena dalsi, podstatné slibnéjsi
lokalita v poloze .Vejrovka®, v n. v. 270 m (lokalizace: 02-42-13, Z 20,
J 42). Nejvyrazné€jsim nalezem je objemné jadro z mistniho kfemence
(obr. 6), provazené Sesti ustépy z kiemence a kiemene (obr. 5:6-8).
Ustépy jsou na obou holanskych lokalitich prevazné preparaéni
(rohové a j.), na Vejrovce nadto dokladaji levalloidni charakter vyroby.

Srni, okr. Ceska Lipa

Na upati Kravi hory nalezli V. Pesa, M. Spacil a M. Rezler v roce
2000 prvni charakteristicky seka¢ na ustépu (cleaver, hacherau sur
éclat, obr. 7 nahore). Nadmorska vyska lokality je 280 m, lokalizace:
02-42-14, Z 340, J 99.

Vyrobni technika je pro tento typ artefaktu typicka: Ptivodni, velky
a Siroky ustép byl odstipnut z bloku kiemence, ovsem jeho dorsalni
strana je dnes tak eolizovana, Ze negativy naslednych boé¢nich retusi
jsou jen malo zfetelné. Stupen eolizace ventralni strany je nizsi. Zre-
telné rozeznavame jeji zvinéni a negativy plochych 1ustép1, jejichz
cilem je odstranit paivodni uderovou plochu i bulbus a tim vtisknout
artefaktu jeho charakteristicky tvar. Jestlize jsme na lokalitach Stvo-
linky I a Il zdGraznovali vyskyt ustépua z ustépu (typ Kombewa, obr.
7 dole), pak stastny nalez z Kravi hory dolozil samotny sekaé, z jehoz
vyroby takové ustépy vznikaji. Tuto techniku popsal poprvé W. Owen
v Keni, je rozSirena zejména v acheuléenu severni Afriky a dotud pro-
nika rovnéz do jihozapadni Evropy.

Hefmaniéky, obec C. Lipa

Lokalita lezi na vych. svahu Mlynského vrsku, v pokryvu fluvial-
nich sedimenti Plouénice v n.v. 270 m (ptivodné publikovano jako
Brenna; Svoboda 1980; lokalizace: 02-42-15, Z 285, J 300). V roce
1976 zde byl nalezen kremenny piredmét morfologicky pfipominajici
chopper, silné eolicky obrousSeny (obr. 3:10). Slozita problematika
obdobnych pfedmétt, determinace jejich stafi a intencionalniho
vzniku je podrobné diskutovana v jinych publikacich.
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Milady paleolit

Mlady paleolit se ve stfedni Evropé vyviji v obdobi mezi
40 000-11 000 lety, a to od ptvodnich tranzitnich kultur (bohuni-
cien, szeletien) pres aurignacien, gravettien a epigravettien az po
magdalénien. Tento clenity vyvoj se naplno odehrava zejména
ve stfednim Podunaji (Morava, Dolni Rakousko, Karpatska kotlina),
v Cechach je zastoupen méné (zejména magdalénien) a v severnich
Cechach se odrazi jen fragmentarné: kromé vyznamné lokality Hrad-
sko na Kokorinsku (obr. 8, Vencl 1977) lze uvést pouze starsi sporné
nalezy (obr. 10: dolni rada).

Tento hiat se nepreklene, ani pokud prihlédneme ke dvéma
vyznamnym mladopaleolitickym lokalitAim mimo sledovany region,
na labském levobrezi: Stadice, okr. Usti n. L., nalezejici zifejmé gra-
vettienu Ci epigravettienu (Vencl 1989) ¢i Keblice, okr. Litomérice,
spadajici do okruhu magdalénienu (Vencl 1995 s lit.).

Lokalita Stadice je radiometricky datovana:

GrN 15862: 14 280 + 120 B.P.

Hradsko, okr. Mélnik

Tato znama archeologicka lokalita lezi v n.v. pfes 330 m na temeni
ostrozny tvorené ¢lenitym piskovcovym blokem, asi ve stometrovém
prevyseni nad Kokorinskym dolem (lokalizace: Vencl 1977, mapy
na obr. 1-2). Béhem dlouhodobého vyzkumu rané stredovékého hra-
disté se pribézné objevovaly i bile patinované pazourkové artefakty,
coz v letech 1971-1973 privedlo S. Vencla (1977) k provedeni specia-
lizovaného vyzkumu zaméfeného na paleolit.

Zbytky kulturnich vrstev lezely v témér Cistych, jemnozmnych, ale
razné zbarvenych piscich, které podle S. Vencla vznikaly vétranim
obnazenych piskovcovych skal a naslednou soliflukci. Kumulace arte-
faktl (provazenych uhliky jehliénant a vzacnéji i dlomky barviva)
se vyskytovaly ve vyplnich nepravidelné probihajicich eroznich ryh.
Pivodni povrch temene, v soucasné dobé zarovnany zemédélskym
obdélavanim, tedy v pleistocénu mohl byt vice ¢lenity a skalnaty, mla-
dopaleolitické osidleni tu probihalo opakované a koncentrovalo
se v samostatnych skupinach. V kazdém piipadé dnes paleolitické
artefakty nelezi ve své ptivodni poloze (Vencl 1977, 4, 12).

Pokud budeme ziskany soubor artefaktli popisovat spolu s S. Venc-
lem sumarneé, tvoii jej 1888 ks, z toho 62% pazourek, 28% tefriticky
cedi¢, 6% kiremenec a poté specifické Ceské kiemence, porcelanit
a 10 ks ¢ervenohnédého silicitu, pravdépodobné jaspisu. Mezi retuso-

19



vanymi nastroji (obr. 8 — nahore) prevladaji Skrabadla, velmi ¢asto
vysoka a tedy charakteristicka pro aurignacien, dale archaicka dra-
sadla, menSi a spiSe nevyrazna rydla a dalsi typy (dlatka a odstépo-
vace, retuSované cepele, vrtacky, vruby). Technologicka charakteris-
tika souboru je jisté znesnadnéna tim, Ze vétSina jader pochazi
z ¢edice (ktery byl nasledné méné intenzivné vyuZzit) a nezdaji se byt
tvarové dost vyhranéna. Zato mezi ustépy a cepelemi (obr. 8 — dole)
je napadny vysoky podil pripravovanych uderovych ploch, vyskyt leval-
loiskych ustépa a dokonce i typickych levalloiskych hrota ¢i alespon
jejich fragment.

Na zakladé typologického rozboru priradil S. Vencl tento soubor
aurignacienu, v némz registroval silnou levalloiskou komponentu,
a proto jej prirovnal k povrchovym moravskym souborim Stranska
skdla a Podstranska v Brné. Systematické vyzkumy na Stranské
skale vsak mezitim ukazuji, Ze takové soubory vznikaji kontaminaci
dvou naslednych mladopaleolitickych kultur: bohunicienu a aurig-
nacienu.

Pozdé&ji se ke svéraznému souboru z Hradska vraci K. Valoch
(1996, 113-114), ktery jeho ¢astecné levalloidni charakter akcentuje,
avSak mozZnost kontaminace dvou vrstev v tomto pripadé vylucuje.
SpiSe se domniva, Ze nékteré aurignacké soubory (mj. i Barca
na Slovensku) mohou timto zptisobem odrazet urcity vliv levallois-
kych (bohunickych) tradic. Nejnovéji tento material analyzovali
Z. a P. Nerudovi.

Budiz mi dovoleno vyjadrit se k této otazce z hlediska vyzkumi,
které jsem vedl na temeni Stranské skaly v letech 1982-1999 (pred-
bézné napr. Svoboda 1991 s lit.). Bohunicka a aurignacka industrie
se zde vyskytuji ve dvou (ale nékdy i v téze) padach, odpovidajicich
pomérné rychle nasledujicim interpleniglacidlnim oteplenim. Série
radiokarbonovych dat pro jednotlivé vyseky lokality (40 tis. — 35 tis.
let pro bohunicien, 33 tis. - 31 tis. pro aurignacien) ukazuji, Ze obé
technologicky odlisné kultury odliSuje ¢asovy hiat pouze jednotli-
vych tisicileti (a v 8irSim dolnorakousko-moravském prostoru
se cCasteéné chronologicky prekryvaji). Také na Stranské skale
je zejména spodni, bohunicka poloha postizena soliflukci. Kdyby
tam nedochazelo k pribézné, i kdyZz omezené, sedimentaci sprase
(ktera byla poté postizena pedogenezi), nebylo by ani na Stranské
skale mozné tyto dvé kultury odlisit. V prostiedi premisténych pisci-
tych zvétralin, tvoricich pokryv Hradska, je jisté moznost odliseni
technologicky riaznych, ale tésné naslednych kultur minimalni.
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Dalsi vyzkum by tedy nemél alternativu dvou kulturnich kompo-
nent na této lokalité vylucovat.

Nova Ves u Bakova nad Jizerou (okr. Mlada Boleslav)

Od roku 1908 sledoval E. Storch (1914, 1915) spolu s uéitelem
K. Sellnerem Pankovu cihelnu u Nové Vsi, odkud byly jiz z pred-
chozi doby znamy nalezy pleistocenni fauny, napfiklad lebka lva.
Pod ornici zjistili mocnou polohu sprase, z nizZ ziskali malakofaunu.
V hloubce 2,20 m pod povrchem uvadi E. Storch slabé vyvinutou,
5-10 cm mocnou kulturni vrstvu ,s uhliky, popelem a kustkami®
a s dvéma vétsimi piskovcovymi kameny. Neni vSak jasna souvislost
této vrstvy s nalezy pazourkovych cepeli z let 1908 a 1910. Prva
je hrotitého tvaru, nepatinovana, s prirostlym cicvarem a pochazi
udajné ze sprase (Storch 1914, obr. 8), u druhé se piesna poloha
neuvadi. Charakter prvé ¢epele ve sbirkach NM Praha je vsak spise
postpaleoliticky.

Varnsdorf, okr. Dé¢in

V roce 1928 ohlasil ing. Kessel v cihelné JZ od mésta nalezy
pazourkovych predmétl v profilové sténé o rozmérech 25 x 10 m,
v hloubce 410 cm a ve 280 cm mocné ¢cerné vrstvé s uhliky a pope-
lem (Waldhauser 1971, 38).

Soubor ulozeny v M Liberec zahrnuje vedle dvou postpaleolitic-
kych pazourkovych artefaktu a evidentnich pseudoartefaktt se zaob-
lenymi hranami rovnéz dva ostrohranné, bile patinované ulomky
(v jednom pripadé se strmou retusi). Pro klasifikaci do mladého
paleolitu ovSem ani ony nejsou dostateé¢né priikazné (obr. 10 - dole).

Pozdni paleolit

Pozdni paleolit predstavuje prechodnou epizodu na sklonku po-
sledniho glacialu, mezi 11 000-10 000 lety, ktera v podstaté pred-
znamendva nastup mezolitu. Severni Cechy jsou v této dobé vysta-
veny predevsim vlivim ze severu, a to z Némecka a z Polska.
Zasahuje sem v prvé fadé aziloidni kultura obloukovitych nozika
(Federmessergruppe), coZz zatim dokladaji nalezy ze Stvolinek II
a Dolanek (obr. 9-10).

Naproti tomu zasah industrii s fapem ($widerien, ahrensburgien),
jak je v nejbliz§im severnim sousedstvi reprezentuje napr. saska
povrchova lokalita Malitschkendorf (Geupel 1985), dolnoslezsky
Lubiatéw (Burdukiewicz 1975, mapa 2) ¢i vychodoceské Voletiny
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(Vencl 1978), zatim v nasSem regionu prokazatelny neni. Pouze
v previsu Maselnik I u Drevcic, v plasti nasypového valu (vrstva 5b,
kulturné nehomogenni) byla pfi vyzkumu v roce 1994 nalezena
bazalni ¢ast artefaktu s ventroterminalné retuSovanym tapem z kie-
mence typu TuSimice. Morfologicky sice odpovida swiderskym hro-
tam (typ LC, resp. LD), jde vsak pouze o fragment a navic nikoli
z intaktni stratigrafické polohy.

Nejstarsi radiokarbonové datum pro celé nase uzemi bylo ziskano
vyzkumem v roce 1998 z uhlikaté ¢oCky na bazi profilu v pirevisu
Nizka LeSnice u Pavlicek:

GrN 24210: 10 160 £ 190 B.P.

Toto datum vsak lezi na samé hranici pleistocénu/holocénu a sou-
¢asné paleolitu/mezolitu. Privodni kamenna industrie neni dosud
zpracovana, ale typologicky neni vyrazna. SloZeni mikrofauny a fauny
(srnec, bobr, zajic, liSka, aj. - predbézné sdéleni 1. Horacka) nasvéd-
¢uje jiz holocénnim podminkam, a to zvlasté ve svrchni éasti profilu.

Jak jiz bylo uvedeno, poskytl nas region také cetné povrchové
soubory mezolitu. V podminkach sbéru neni vzdy mozné rozlisit
mezolit od pozdniho paleolitu. To se tyka nejen klasického stvolin-
sko-holanského arealu, ale ziejmé také novych sbérti uréenych
S. Venclem z pole u Panského u Brtniktl (okr. Décin).

Stvolinky II, okr. C. Lipa

Tato lokalita lezi ramcové v téze poloze jako industrie stiedniho
paleolitu (obr. 2 - dole), ovsem s §irSim rozptylem, zasahujicim dale
k zapadu. Béhem 70. let odtud byla soustiedéna kolekce 426 analy-
zovanych artefakti (a nasledné, nezapocitané sbéry) a klasifikovana
celkové, v ramci Sir§iho osidleni stvolinsko-holanského mikroregi-
onu, jako mezolit (Svoboda 1977). Surovinové vyrazné prevladaji
silicity z glacialnich sedimentu (77%), doplnované kiemenci impor-
tovanymi (5%) i mistnimi (18%). Mezi importovanymi kremenci
napadné prevlada typ Becov.

RetuSované artefakty tvori asi 8% souboru (obr. 9). Z typologic-
kého hlediska jsou vyznamné tii hroty s obloukovitym (resp. zalo-
menym) otupenym bokem (typ Federmesser). V Okresnim vlastivéd-
ném muzeu Ceska Lipa je deponovan dalsi hrot tohoto typu
ze sbirky K. Stellwaga, oznaéeny jako ,Sand II* (obr. 10 - dole).

Ve zbyvajici sloZzce industrie jsou (vedle prevazujicich kratkych
Skrabadel) napadné hroty se stiidavé retuSovanou bazi, rydla,
vrtacky a bocné i terminalné retusované ¢éepele, které rovnéz indi-

22



kuji spiSe pozdni paleolit. Prihlédneme-li zpétné k sidelni struktuie
tohoto mikroregionu, je jisté nepravdépodobné, Ze by se dominantni
mezolit lokalité II vyhnul, nicméné pozdné-paleolitické prvky jsou
tu evidentni. Proto povazZujeme Stvolinky II za lokalitu kultury
Federmesser, pravdépodobné s kontinualnim osidlenim do nasledu-
jiciho mezolitu.

Ze sbirek Okresniho vlastivédného muzea Ceska Lipa uvadime
jesté dalsi predmét paleolitického razu, a to bile patinované rydlo
oznacené jako ,Haida" (vzhledem ke kontextu spiSe Maly Bor nez
Novy Bor, obr. 10 - dole).

Dolanky u Turnova, okr. Semily

Ostroznu u Dolanek uvadi J. Filip (1947, 206) jako rané stredo-
véké hradisté, které mimo to poskytlo doklady osidleni v eneolitu
a tfi kamenné artefakty (,noziky“, ,hrot*). V 80. letech, béhem
archeologického vyzkumu ostroZny (Klapsté 1989), soustredil P. Bri-
chacek kolekci 92 kamennych artefaktt, a to ze sond, z vyplni
mladsich archeologickych objektii a z povrchového sbéru v okoli.
Protoze lokalita a jeji komplexni zhodnoceni zfejmé vyzaduje dalsi
pozornost, lze tuto publikaci povazovat pouze za predbézné sdéleni.

Mezi surovinami zjistil v roce 1988 A. Prichystal prevahu siliciti
z glacigennich sedimentu, vétSinou pokrytych bélavou aZ namodra-
lou patinou (60%), dale kiemen (8%) a blize neurcené rohovce (2%).
Jednotlivymi kusy je zastoupen zeleny jaspis, jaspachat (sensu Sla-
vik 1942 - s drobnymi achatovymi dutinkami v zelené jaspisové
hmoté), kiemi¢ita hmota z vulkanitu (s dutinami po klencich karbo-
natu) a rohovec odpovidajici typu Krumlovsky les II (tedy s tmavym
val. povrchem); neuréeno pro patinaci, prepaleni, atd. ziistava 26%
surovin. Napadnym jevem je absence kifemencu.

Typologicky (obr. 10 — nahoi€) jsou nejvyraznéji dva azilské hroty
s obloukovité otupenym bokem, které morfologicky odpovidaji spiSe
vétsim segmentim neZz noziim typu Federmesser. Prvy pochazi
ze sbért na vrcholu ostrozny, druhy ze sekundarni polohy v sondé
2/86. Dale se objevila 2 rydla (1 z nich obloukovité kanelované),
cepele s boénim vrubem, ¢epele, mikrocepele a ustépy. Jadra jsou
(ve srovnani se Stvolinkami) aZz napadné drobnotvara. Jako celek
soubor nepochybné spada do okruhu evropskych azilskych indu-
strii (kam fadime i kulturu Federmesser) a v ramci ¢eskych zemi
je srovnatelny rovnéz s moravskym tiSnovienem. Diky své poloze
muZe snad industrie z Dolanek vrhnout nové svétlo na nékteré
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star§i nalezy kamennych artefaktd, které uvadi J. Filip (1947)
ze skalnich previsil v masivu nedaleké Drabovny.

Zaver

Nevelka vyseC ceského uzemi, sledovana v tomto prispévku,
sehrala vyznac¢nou roli v historii paleolitického vyzkumu. Navzdory
dobovym koncepcim, popirajicim néktera vyvojova obdobi v Cechach
i na Moravé, byl jiz v roce 1930 kiesickym nalezem prokazan acheu-
léen a v roce 1948 v Mlazicich potvrzeno Sirsi osidleni starého
a stiredniho paleolitu. Podobny vyznam mély severoceské nalezy také
pro vyzkum mezolitu, nebot jiz ve 20. a 30. letech byly spravné zara-
zeny pravé artefakty z Ceskolipska.

Dynamika osidleni rimcové odpovida nalezové situaci v Cechach
obecné, tedy pomérné hustému osidleni stfredniho paleolitu, nepra-
videlné doloZzenému osidleni klasickych mladopaleolitickych kultur,
a znovu dobfe reprezentovanému pozdnimu paleolitu, ktery jiz
predznamenava nasledny mezolit.

Industrie starého a stfedniho paleolitu se prizpisobuji na misté
dostupnym kamennym surovinam, tak jak je nabizeji bloky kre-
mence v centralni ¢asti regionu a valouny kfemene v fiénich sedi-
mentech na okrajich. Nastup mladého paleolitu se ohlasuje (podobné
jako v jinych oblastech Ceskych zemi) prilivem severského pazourku.
Tato tendence pretrvava i v paleolitu pozdnim a v mezolitu, ovsem
za vzrustajiciho podilu rdznych typa kremencti, a to mistnich
i importovanych.

Z sirsiho uhlu pohledu lze fici, Ze valounové industrie v jiZnim
cipu sledovaného trojuhelnika pfimo zapadaji do staro- az stredopa-
leolitického osidleni Polabi, zatimco na$ acheuléen koresponduje
s osidlenim severozapadnich Cech. Zajimavy je vyskyt techniky
Kombewa, charakteristické zvlasté pro africky acheuléen. V ramci
mladého paleolitu vystupuje coby vyjimeéna lokalita Hradsko, kte-
rou se zde pokousime srovnat se Stranskou skalou u Brna (bohuni-
cien - aurignacien). Kone¢né pozdnépaleoliticky horizont osidleni
do urcité miry odrazi vyvojové procesy v severni casti stredni
Evropy.
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Clanek vznikl v ramci $irsiho projektu National Geographic Soci-
ety, 6330-98, ,The Last Foragers of Northern Bohemia“. Radé
kolegi a pratel jsem zavazan za spolupraci pri shromazdovani
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Obr. 1. Prehledna mapa regionu (podkladova geomorfologicka mapa podle
Demka a kol. 1965). a: piskovcova skalni mésta, b: vulkanické suky
a kuzely, c: lavové proudy, prikrovy, d: vyrazné zlomové svahy, e: paleoli-
tické lokality uvedené v textu. 1: Mlazice, 2: Kly-Zabori, 3: Kresice, 4: Stvo-
linky I-II, 5: Holany, 6: Srni, 7: Hefmanicky, 8: Hradsko, 9: Varnsdorf,
10: Dolanky u Turnova.
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Obr. 2. Stvolinky I (nahote) a Stvolinky 1I (dole), prehledné mapky osidleni.
Stary a stfedni paleolit (svislé pferusované $rafy); pozdni paleolit a mezolit
(body); laténsky objekt (¢erny obdélnik).
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Obr. 3. Valounové industrie. Mlazice, okr. Mélnik (1-9, 12); Hefmanicky,
obec C. Lipa (10); Kly-Zabori, okr. Mélnik (11). UloZzeni: MZM Brno.
Meéritko = 3 cm.
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Obr. 4. Acheuléen, prizkum 70. léta. Stvolinky I
linky II (spodni rada). UloZeni: MZM Brno, M Ces
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Obr. 5. Stredni paleolit, prizkum 80. léta. Stvolinky I, okr. C. Lipa (2-3),
Vejrovka (6-8).

Holany -

y S

C. Lipa (4-5

Stvolinky II (1), Holany - terasa, okr.

Ulozeni: AU Brno. Méritko

3 cm.
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Obr. 6. Stredni paleolit. Holany, okr. C. Lipa (Vejrovka), kfemencové jadro.
Ulozeni: AU Brno. Méfitko = 3 cm.

Obr. 7. Acheuléen. Srni, okr. C. Lipa (Kravi hora), kfemencovy sekaé (clea-
ver — hacherau sur éclat) s negativy ustépt typu Kombewa (nahote). — Stvo-
linky I, okr. C. Lipa, ustép s oboustrannym bulbem (typ Kombewa). Plny
bod: bulbus, prazdny bod: odstranény bulbus. Ulozeni: M Ceska Lipa.
Méritko = 3 cm.
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Obr. 8. Pocatek mladého paleolitu (aurignacien - bohunicien). Hradsko, okr.
Mélnik. Ulozeni: AU Praha. Méfitko = 3 cm. Podle S. Vencla.



Obr. 9. Pozdni paleolit (skupina Federmesser). Stvolinky II, okr. C. Lipa.
Ulozeni: M Ceska Lipa, AU Brno. Méfitko = 3 cm.
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Obr. 10. Pozdni paleolit. Dolanky, okr. Semily. Ulozeni: AU Brno. Méfitko

3 cm.

Starsi nalezy (spodni fada). Stvolinky, ,Sand II*, okr. C. Lipa. Ulozeni: M
Ceska Lipa, i.6. 1580; ,Haida", i.6. 1722; Stranné, ,Kreuzstein®, okr. C. Lipa.
Ulozeni: M Ceska Lipa, i.6. 1770, Lhota u Dubé, okr. C. Lipa. Ulozeni:
M. Ceska Lipa, i.6. 2324 (459). Varnsdorf, okr. Dééin. UloZeni: M Liberec,

bez i.¢., i.¢. P 7421. Méfitko = 3 cm.
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RESUME

Das Paldolithikum in der Region um Ceskad Lipa
und den benachbarten Gebieten Nordbé6hmens

Jifi Svoboda

Der in unserem Beitrag behandelte, relativ kleine Ausschnitt des bohmischen
Gebietles spielte eine wichtige Rolle in der Geschichte der paldolithischen Forschung.
Trolz zeitbedingter Konzeptionen, die einige Entwicklungsphasen in Béhmen und
Mihren in Frage stellen, wurde bereits im Jahre 1930 durch den Fund in Kfesice
das Acheuléen und im Jahre 1948 in Mlazice eine ausgedehntere Besiedlung
im alten und mittleren Paldolithikum nachgewiesen. Ahnliche Bedeutung hatten
nordbohmische Funde auch fur die Erforschung des Mesolithikums, denn schon
in den 20-er und 30-er Jahren wurden Artefakte aus der Region um Ceska Lipa
richtig zugeordnet.

Die Dynamik der Besiedlung entspricht im Grofen und Ganzen der allgemeinen
Fundsituation in B6hmen, d.h. der verhiltnismagig dichten Besiedlung im mittleren
Palédolithikum (Mlazice, Kly-Zabofi, Kresice, Stvolinky I-II, Holany, Hefmanic¢ky?), der
nur vereinzelt belegten Besiedlung der klassischen jungpaladolithischen Kulturen
(Hradsko, Varnsdorf?) und dem wieder gut vertretenen. spaten Paldolithikum (Stvo-
linky II. Dolanky u Turnova), das schon auf das folgende Mesoiithikum hindeutet
(vgl. Bezdéz 8/1999).

Die Steinwerkzeuge des alten und mittleren Paladolithikums wurden den ortlich
zuganglichen Rohstoffen angepasst, wie sie die Quarzitblocke im zentralen Teil der
Region und das Quarzgerdll in FluBsedimenten in den Randgebieten darstellten. Der
Beginn des jungen Palaolithikums zeichnet sich (ahnlich wie in anderen Gebieten der
Béhmischen Lander) durch das Vorhandensein des nordischen Feuersteins ab. Diese
Tendenz dauert auch im spaten Paldolithikum und im Mesolithikum an, allerdings
bei gleichzeitig wachsendem Anteil verschiedener, lokaler sowie importierter Quarzit-
lypen.

Aus einem breiteren Blickwinkel betrachtet gehéren die Geréllwerkzeuge im siid-
lichen Zipfel des untersuchten Dreiecks (z.B. Mlazice) direkt in die alt- und mittelpa-
laolithische Besiedlung der Elberegion, wahrend unser Acheuléen (z.B. Stvolinky) mit
der Besiedlung in Nordwestbéhmen korrespondiert. Im Rahmen des Jungpaléolithi-
kums tritt die aufBergewohnliche Lokalitat Hradsko hervor, die ich hier mit dem
Stranska-Felsen bei Brunn zu vergleichen versuche (Bohunicien-Aurignacien).
Schlieflich widerspiegelt der altpaldolithische Horizont der Besiedlung (Stvo-
linky I - Dolanky) in gewissem Mafle Entwicklungsprozesse im nérdlichen Teil
Mitteleuropas.
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BEZDEZ 10 2001

ARCHEOLOGIE OKOLI DOKS

Vladimir Pesa

Od prvniho soupisu archeologickych nalezii na severu Cech uply-
nulo jiz vice nez sto let (Hantschel 1897) a od té doby lokalit
pozvolna pribyvalo. Narustajici zajem amatérskych sbérateli trica-
tych let prerusila druha svétova valka a predevsim vymeéna prihra-
ni¢niho obyvatelstva, a tak misto souborného zpracovani mnoho
tehdy znamych lokalit upadlo v zapomnéni. Zatimco stredovékym
lokalitam je v poslednich desetiletich vénovana dlouhodoba pozor-
nost (napi. Panacéek - Gabriel 1983; Gabriel 1985, 1997; Panacek
1985; Gabriel - Panacek 1991-1994, 1998), pozustatky pravéké
minulosti ztstaly po druhé svétové vialce nepovsimnuty a Ceskolip-
sko tak zlistavalo aZz do poloviny devadesatych let prakticky bilym
mistem na archeologickych mapach. Mnozstvi lokalit a nalez je pri-
tom natolik pocetné (a ovérovani nalezovych okolnosti c¢asové
naro¢né), Ze svym rozsahem zatim neumozZnuje souborné publiko-
vani. V tomto piispévku shromazduji uddaje k lokalitam v okoli
Doks'/ (obr. 1-3), odkud zaroven pochazeji i nejnovéjsi pravéké
nalezy z vyzkumné sezény roku 2000 a mohou tak symbolicky vyja-
drovat obnovenou kontinuitu zajmu o nejstarsi minulost kraje. Do
soupisu jsou zatrazeny také starSi stfedovéké nebo novovékeé lokality,
v soucasné regionalni literatufe dosud necitované (pfedevsim nalezy
minci), dale nepublikované pfedméty archeologické sbirky Okresniho
vlastivédného muzea (OVM) v Ceské Lipé, nejnovéjsi objevy autora
a jeho spolupracovniki z let 1999-2000 a pro uplnost jiz zverejnéné
vyzkumy FrantiSka Gabriela.

1. Sbératelé a archeologové

Nejstarsi znamy archeologicky nalez z pole u Bezdézu, a to dokonce
s popisem nalezové situace, pochazel jiz z roku 1836 a naznacuje zaji-
mavou lokalitu, kterou se dosud nepodatilo objevit. Se jmény Bezdéz
a Houska se setkdvame také na Schmittové Archeologické mapé Kra-
lovstvi éeského z r. 1856, ale tehdejsi nalezy byly rozptyleny a poztra-
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ceny jesSté drive, nez bylo mozné jejich odborné zhodnoceni. Samotny
kopec Bezdéz tehdy byval povaZovan za keltskou i slovanskou obétni
a pohrebni horu a znamy romanticky sbératel-archeolog Vaclav Krol-
mus na ném hledal obétni oltai Cernoboha (Sklenaf 1992). A tak prv-
nimi odborné popsanymi nalezy z Dokeska zlistavaji mince zachycené
na konci 19. stoleti v riznych soukromych sbirkach a dnes rovnéz
davno nezvéstné: dvé zlaté keltské mince z Doks, poklad brakteatt
z Oken a jeden brakteat od Bezdézu. Zda se, Ze Franz Hantschel
v dobé sestavovani svého prehledu (1897) o téchto nalezech nemél
informace, nebot z tohoto regionu uvadi pouze paleontologické nalezy
u Zdirce. O déjiny tehdejsich Sudet se znovu zacéal zajimat teprve na
pocatku tficatych let profesor prazské Némecké univerzity Leonhard
Franz a sepsal nékolik struénych piehledd lokalit (Franz 1935,
1935a, 1936), které bohuzZel u fady zajimavych nalezu zlstaly jedi-
nymi informacemi o jejich existenci — na Dokesku je takovym prikla-
dem bronzovy srp ze Zdaru. Zasluhou L. Franze byla v soukromé
sbirce ¢eskolipského stavitele Simona objevena pravéka nadoba, nale-
zena ve Starych Splavech. Ve tricatych letech se stale ¢astéji setka-
vame se jménem Edmunda Friedricha z Mimoné, ktery byl spravcem
zdejsiho muzea a patfil k nejaktivnéjsim predvaleénym sbérateltim
prehistorickych nalezti na Ceskolipsku. Pravdépodobné jeho zasluhou
dnes vime o nalezech z poli bezdézského sedlaka Leinera. Jisty zajem
o regionalni pravéké pamatky naznacovala skromna sbirka viastivéd-
ného muzea v Doksech, ktera viak byla na konci druhé svétové valky
k velké skodé ziejmé zcela znicena.

Po valce doslo jen k ojedinélym nalezim kamenné industrie a jsou
prevazné spojeny s prirodovédnym prizkumem raselinist a slatinist
(Dohnal 1961). Tyto objevy podnitily v sedmdesatych letech archeo-
loga Jiriho Svobodu v souvislosti se studiem mezolitického osidleni
severni ¢asti Polomenych hor k terénni prospekci také v okoli Doks
a jejim vysledkem byly nové lokality objevené mezi Doksy a Okny
(Svoboda 1977). Sedmdesata a osmdesata 1éta jsou vsak predevsim ve
znameni stfedovéké archeologie, FrantiSkem Gabrielem jsou zkou-
mana zdejsi opevnéna sidla a také terénni prazkumy prinesly dalsi
stfedovéké nalezy. Zatim posledni, a pro pravéké déjiny regionu zcela
zasadni, etapa vyzkumu probéhla v éervenci r. 2000 v ramci projektu
nejstarsiho osidleni severu Cech ' (Jifi Svoboda, Vladimir Pesa, Vac-
lav Cilek a kolektiv, rozbor pravéké keramiky Petr Jenc). Ve 4 nejvy-
znamneéjSich prozkoumanych previsech v Kumerském pohoii mezi
Doksy a Hrad¢éany a na upati Malého Bezdézu jsme objevili piitom-
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nost pravékych obyvatel hned v nékolika obdobich a tim poprvé bez-
pecné dolozili osidleni tohoto regionu v mladSim neolitu, eneolitu,
mladsi dobé bronzové a starSi dobé Zelezné, tak jak jiz mnohdy
naznacovaly ojedinélé starsi nalezy.

2. Katalog lokalit a naleza

Vzhledem ke znaéné torzovitosti udaji o pfedvaleénych nalezech
je tato skupina uvadéna samostatné, protoZe na rozdil od pozdg&jsiho
obdobi zpravidla chybi pfesnéjsi lokalizace, ktera by umoznila jejich
propojeni s misty a nalezy objevenymi v soucasnosti ¢i budoucnosti.
Zaroven se tim nabizi srovnani intenzity zajmu o archeologické
pamatky pred a po druhé svétové valce.

BEZDEZ
Pred 1945

Neolit (- eneolit ?). V r. 1933 nalezl bezdézsky hospodai Josef Lei-
ner na svém poli 2/ dvé kamenné sekery (Steinbeile) a odevzdal je ama-
térskému sbérateli Edmundu Friedrichovi v Mimoni. Bliz§i udaje
o podobe ¢i velikosti nalezti nejsou k dispozici a pokud se s mimonskou
sbirkou dostaly do ¢eskolipského muzea, mohou byt zarazeny mezi
desitkami nelokalizovanych predmétd. L. Franz bez bliz§iho upiesnéni
zminuje z Bezdézu neolitickou plochou sekeru (Flachaxt). Nic vic o ni
neni zndmo a nelze zcela vyloucit ani jeji ztotoZnéni s nékterou vyse
uvedenou sekerou Friedrichovy sbirky. Je rovnéz mozné, Ze se Franzuv
udaj tyka nalezu zapsaného 6. 12. 1906 do piirastkové knihy Severo-
¢eského Exkursions-Klubu (Abt. I, Nr. 57), k némuz je uvedeno: ,stara
sekera (Beil) nalezena pri orbé, daroval Josef Fechtner, lesnik, Bezdéz".
Tato zminka vsak jednozna¢né neuvadi, Ze nalez pochazi z poli pravé
u Bezdézu. Dalsi sekeru, v poradi tedy prinejmensim jiz ¢tvrtou, nalezl
spravce bezdézské skoly V. Kynél a piedal ji 16. 11. 1934 do Ceského
muzea v C. Lipé (prehistorie, pf. ¢. 3). Jednalo se o ,kamennou sekeru
s otvorem* o rozmérech ,11 / 5cm / 2 1/2 cm®; ve fondu staré sbirky
OVM CL neni identifikovana. Lit.: b. a. 1943; Friedrich 1935; Franz
1936, 13; Katalog EXK; Katalog CM.

Dalsi nalez objevil J. Leiner na (témze?) poli na jafe 1935. Podle
popisu se jednalo o fragment zmotérky z hrubozrmného kvarcitu (délka
22 cm, Sitka 12 cm, vyska 4 cm). Ani osud tohoto nalezu dnes
nezname. Lit.: Friedrich 1935, 1935a.

Mladsi / pozdni doba bronzova. Spravce bezdézské Skoly V. Kyn¢l
nalezl na blize neupresnéném misté dva bronzové naramky, které
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v listopadu 1934 predal Ceskému muzeu v C. Lipé. R. 1938 byly
predmeéty prevezeny do Muzea v Bélé pod Bezdézem, kde po valce jiz
zustaly a jsou vystaveny v regionalni expozici. Tordovany kruh®/
0 maximalnim priméru 71 - 75 mm je vytocen z tyéinky o sile 4 mm,
tordovanim rozsirené na 5 mm. Zakonceni ty¢inky je rovné, s otupe-
nou hranou. Naramek nenese znamky poskozeni a vazi 37 g (obr.
4:1). Spiralovity naramek o pruméru dratu 3 mm a celkovém pri-
meéru 55 - 60 mm je stocen do trojité spiraly o vySce 39 mm. Na obou
koncich je zakoncen otupenym hrotem. Drat prostredni spirdly na
vnéjsi strané zdobi svislé ryhovani, oddélené v odstupech 40 a 28 mm
policky o Sifce 5 mm s vyzdobou vétvickovym ornamentem. Zda se
v odstupu dalSich 40 mm nachazelo étvrté policko, nelze pro zkorodo-
vany usek povrchu bezpeéné rozhodnout. Obé krajni spiraly maji
ryhovanou pouze vnitini hranu, privracenou k vnitimi spirale. Nara-
mek je slabé zdeformovan a vazi 42 g (obr. 4:2). V prinistkové knize
Ceského muzea (prehistorie, pf. ¢. 4 ~ 6) je spolu s naramky zapsana
i bronzova spona, hladka, se 2 ousky na rubu, prumér 4,5 cm,
o které dnes neni nic znamo. Pfes mnoho nejasnych okolnosti kolem
nalezt se nelze ubranit domnénce, zda se nejednalo o jeden nalezovy
celek (depot)*/. Lit.: Katalog CM; Kinsky 1934; Filip 1947, 68; Solle
1949 (chybna datace); Jen¢ — PeSa 2000, 35.

Doba stéhovani narodi. Patrné na Velkém Bezdézu byla nejpo-
zdéji do tricatych let nalezena zlata mince (solidus} z doby byzant-
ského cisare Zenona (475 - 491). Na predni strané mince byla busta
cisare a napis D(ominus) n(oster) Zeno perp(etuus) Aug(ustus), na
zadni strané napis Victoria Augg (Augustorum) a stojici cisar, drzici
ziskané udaje vSak bohuzel nerozvadi. Minci vlastnil pravdépodobné
jesté v r. 1938 klenotnik Go6tze z Mimoné, dalsi udaje chybi. Lit.:
Franz 1935a, 30 (totéz 1936a, Friedrich 1935b), 1938; Nohejlova-
Pratova 1/745; Waldhauser — Kosnar 1997, 112-113 (s obr.).

Stfedovék ?. Z pole J. Leinera (jiného, nez kde hospodar nalezl
kamenné nastroje®/) pochazela silné zkorodovana Zelezna Sipka
Ltvaru rakosového listu® o délce 7 cm. O jejim osudu neni nic znamo.
Lit.: Friedrich 1935.

Stredovék. Jeden brakteat ze 2. poloviny 13. stol. (obr. 6:8), nale-
zeny pry pod Bezdézem, byval ve sbirce M. Lissnera (+ 1891)
avr. 1895 F. R. Chaura. Lit.: Fiala 1895, 432, ¢. 2296; Nohejlova-
Pratova I1/1779.
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Nad obecnim rybnickem byly nékdy kolem r. 1935 ¢&i diive nale-
zeny strepy z ,velkych, silnosténnych* nadob, zdobenych horizontal-
nimi paralelnimi ryhami a patrné i radélkem. Byly Sedého vypalu,
s kremicitym ostfivem a nékteré nesly stopy po vytaceni na hrngéir-
ském kruhu. Lit.: Friedrich 1935.

Pri kopani na zahradé Skoly nalezl fidici uéitel Nerger v metrové
hloubce ,v popelovité zemi* strepy nadob bez blizsiho uréeni, stalo
se tak zrejmé okolo roku 1920. Lit.: Zimmermann 1921.

Neznamy pocet prazskych grosu z doby Jana Lucemburského
(1310-1346) pochazi z blize neupfesnénych nalezt (¢i nalezu?)
v okoli Bezdézu. Mince mély 3 cm v priméru, na aversu napis
.Johannes Primus" a opis .Dei gratia rex Boemie", na reversu text
.Cro... Pragensis“. Jedna z nich byvala uloZena v muzeu v Dubé.
Lit.: Hame 1924 (podle ného Zuman 1930-31); Nohejlova-Pratova
11/2005.

Jiny mincovni poklad nalezl na nékterém ze svych poli roku 1932
hospodar Josef Leiner. Nadoba obsahovala vétsi pocet stfibrnych
grosu z doby Karla IV., o jejichz dals$im osudu nic nevime. Na
aversu byl vyobrazen ¢esky lev, na reversu svatovaclavska koruna
a opis ,Carolus primus*“. Lit.: Friedrich 1935c.

Predvalecna sbirka Exkursions-Klubu obsahovala Zelezné pred-
méty, u nichZz chybi presnéjsi lokalizace v ramci bezdézského
katastru a které dnes ve fondu staré sbirky ceskolipského muzea
nelze identifikovat (pokud ovSem zustaly zachovany). V r. 1891 jsou
mezi ,pravékymi a historickymi“ predméty této sbirky jmenovany
nizky na knot (kratiknot), nadoba pod pochodné (Fackelhobel),
louskacek a hrot Sipky, v r. 1901 pribyla ostruha (daroval ji Ch.
Fechtner). Hrot Sipky, nalezené ,u Bezdézu®, ziskalo v r. 1906 od
ceskolipského obchodnika s perim Heinricha Weide také Méstské
-Klubu. Ani tento nalez dnes nelze evidovat. Lit.: Schwarz 1891,
176; tyz 1902, 84; Katalog MM 1/28.

Od domu Vaclava Leibnera ¢p. 16 pochazel nalez podkovy
a hrotu Sipu, které v r. 1906 H. Weide daroval do sbirek Exkursi-
ons-Klubu; predméty nelze identifikovat. Lit.: Schwarz 1907, 63.

Hrad Bezdéz. Do Ceského muzea v Ceské Lipé daroval v listo-
padu 1934 spravce bezdézské Skoly V. Kynél podkovu, ostruhu
a ozdobné kovani z truhlice, vSe z hradu. Hloubéji do 19. stoleti
saha nalez malého talife (primér kolem 11 cm) s glazurou barvy
slonové kosti. Okraj byl opatfen napisem ,Weiberlist die beste ist.
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1573 (zenska lest, nejlepsi lest) a dno s malym otvorem (asi 5 mm
v priméru) doplnovala malba dvou drev, pripominajicich zapalky.
Presnéjsi lokalizace nalezu v arealu hradu chybi. UloZeni téchto sta-
rych nalezti neni znamo. Lit.: Katalog CM; Hahnel 1892 (podle ného
Zuman 1931-32).

Podle E. Friedricha patfil Bezdéz k nejbohatSim naleziStim stie-
dovékych Zeleznych predmétii podobné jako blizké Ralsko, ale vét-
Sina militarii skoné¢ila v rukou rtznych sbératelt v okoli Bezdézu.
Nejcastéji byly nalézany hroty Sipta ke kusim, a to jak na hradé, tak
i v jeho okoli. Z pocetnych nalezi ostruh jednu vlastnilo také
muzeum v Mimoni, nalezli ji dva mimonsti Skolaci na zapadni
strané kopce. Silné zkorodovany pifedmét ,.s napadné malym ozube-
nym koleckem" pry mohl pochazet snad ze 17. stoleti. Lit.: Friedrich
1936, 1935d.

V 1été 1910 byla vyéisténa kolem 7 m hluboka hradni cisterna,
ale Zadné pozoruhodnéjsi nalezy udajné nebyly zjistény. V fijnu
téhoZ roku doslo béhem oprav hradni kaple k odkryti hrobky mni-
chi, v niZ se nachazelo 16 koster a 1 lebka spolu se zbytky satu
a bot, kiizky a dalsimi privésky. Ostatky byly po opravé hrobky 29.
6. 1911 znovu uloZeny na své misto. Lit.: Hantschel 1911 a 1911a.

O nalezy z hradu jde snad i v pfipadé nékolika Zeleznych pied-
métt, které jsou ulozeny v Muzeu v Bélé pod Bezdézem. Ostruha
s inv. €. 266 (obr. 5:1) ma raménka ve tvaru rozevieného U o délce
103 mm a max. Sifce na jejich konci 94 mm, kde jsou opatiena
obdélnym otvorem o rozmérech 11 X 3 mm pro pifipojeni feminku.
S vidlici a ozubenym koleckem dosahuje ostruha celkové délky
140 mm, vaha je 66 g. Do bélského muzea ji v r. 1908 darovala Spo-
leénost pratel staroZitnosti v Praze. Druha ostruha s inv. ¢. 25 (obr.
5:2) je fragmentarni, jedno z ramének je nalomeno, druhé v poloviné
odlomeno. Je kratsiho tvaru nez predchozi, délka rozevieni ramen je
ca. 90 mm, S§ifrku nelze zjistit. Na konci mimé prohnuté raménko je
opatreno dvéma kruhovymi otvory o pruméru 2-3 mm. Delsi vidlici
(43 mm) ukoncuje silné zkorodované kolecko, vaha dochovaného
torza €ini 56 g. Ostruhu nalezenou ,.na Bezdézi* ziskalo muzeum
vr. 1929. Tretim nalezem je tfmen s inv. ¢. 24 (obr. 5:3) hruskového
tvaru s max. Sitkou 114 mm, celkovou vyskou 134 mm a vahou
154 g. Plech o max. §ifrkach 17 a ca. 36 mm (sila 34 mm) je na
bocich vyztuzen trojim prozlabenim a v horni poloviné oblouku,
okolo otvoru pro uvazani feminku, je zdoben rytou paskou ve tvaru
Z s vnitinim pri¢nym Srafovanim. Trmen nalezeny ,na Bezdézi“ zis-
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kalo muzeum v r. 1907. ,Na Bezdézi“ byl nalezen i hrot Sipu s inv.
¢. 336 a predan do muzea v r. 1960. Nalez t. ¢. neni mozné identifi-
kovat, pravdépodobné je vystaven spolu s ostatnimi hroty S§ipa
v expozici bélského muzea.

Maly Bezdéz. NejstarSim znamym nalezem je Zelezny hrot Sipu
s tulejkou (dochovana délka 68 mm, obr. 5:4), ktery nalezl na
severni strané vrchu v r. 1935 Josef Lusiger z Bezdézu (OVM CL -
inv. ¢. A31772, pi. ¢. 16/85).

Datovdni nezndmé. Na poli na vychodni strané obce byla jiz
r. 1836 objevena jama vyloZena cediCovymi kameny, v niZ se nalé-
zala ,rozlamana velka nadoba, obsahujici mastny popel, a strep
z lesklé tuhové hliny, hrubé struktury a sily az 25- mm". Strepy
sebral mistni faraf, jeden z nich mél v r. 1839 K. Brantl v Doksech.
Nic bliz§iho o nalezech neni znamo. Lit.: Sklenaf 1992, ¢. 11/1.

Po 1945

Mezolit. V breznu’/ a cervenci 2000 probéhl archeologicky
vyzkum (V. PeSa, J. Svoboda a kol.} previsu Zapadni vyhlidka na
upati Malého Bezdézu. Z mezolitické kulturni vrstvy pochazi zaji-
mava kolekce stipané industrie, zlomené kosténé §idlo a provrtany
jeleni zub. Vyznam lokality spociva také v bohatém osteologickém
materialu a zretelné odliSitelnosti poloh mezolitu od mladsiho neoli-
tického osidleni. Lit.: Svoboda ~ Pesa — Jen¢ 2001.

Mlady neolit - kultura s vypichanou keramikou. Z prievisu
Zapadni vyhlidka jsme ziskali mensi soubor zlomktl nadob kultury
s vypichanou keramikou, a to jejiho mladého stupné (StK IV). Zda do
tohoto obdobi patii také kostény hrot, ukaze az celkové zpracovani
vysledkua vyzkumu. Lit.: Jen¢ - Pesa 2000, 8, 35, Svoboda - Pesa -
Jen¢ 2001.

V poloviné 90. let nalezl Jan Rendek z Prahy na Malém Bezdézu pii
prohlidce pozustatkt hradu kopytovity klin, ktery je t. &. zpracovavan
v Narodnim muzeu v Praze (M. Slabina). Zda nalez souvisi s pouziva-
nim blizkého previsu, nebo zda se jedna o hromovy kamen, umistény
ve stfedovékém opevnéni na jeho ochranu, ztistava otazkou.

Mladsi doba bronzova. Dva zlomky keramiky, nalezejici nejspise
luzické kulture, nalezli v prosinci 1999 Ale§ Janda a Vladimir Pesa
pfi povrchovém prizkumu piskovcového pievisu Koupalisté na
severovychodnim tpati Velkého Bezdézu. Previs severovychodni ori-
entace je kolem 18 m dlouhy, do 2 m vysoky, v jizni cCasti
2 m a v severni 1 m hluboky a lezi v nadm. v. 370 m. Maly soubor
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zlomku keramiky luZické kultury pochazi také z previsu Zapadni
vyhlidka, ktery byl zkouman v breznu a ¢ervenci 2000. Podle pred-
béZznych pozorovani je luzicka kulturni vrstva silné poskozena
pozdéjsi stiedovékou vyrobni ¢innosti. Lit.: Pesa 2000; Jen¢ - PeSa
2000, 35.

Rany stfedovék ? - stfedovék. Na poli jihozapadné od byvalé
Nové Hospody pii hranici okrestt Ceska Lipa a Mlada Boleslav
nalezl v bireznu 2000 Ales Janda v prostoru zhruba 5 x 5 m kumu-
laci zlomka hrubé stiedovéké keramiky s primési slidy; s vyjimkou
dna a omletého okraje patrné jednoduché profilace se jedna o aty-
pické fragmenty. Do souboru je primichan zlomek novovéké zakuro-
vané keramiky a maly kus pazourku (kfesadlo ¢i pseudoartefakt).
Nalezy jsou uloZzeny v OVM pod pf. €. 33/00, inv. é. A13149-13151.

Stredovék. Na konci r. 1999 objevil Ales Janda stredovéké nalezy
pod 3 previsy na upatich Malého a Velkého Bezdézu. Piskovcové
previsy nazvané Zapadni vyhlidka a Jihozapadni vyhlidka poskytly
pocetny soubor povrchovych nalezti keramiky s velkym podilem
zasobnich tvarti a ¢asto s pripecenymi zbytky organickych materi-
ala (zéasti dehet), které prozrazuji vyrobni ¢éinnost v okoli nebo
pravdépodobnéji primo pod previsem. Znac¢nou ¢ast souboru pred-
stavuje technicka keramika, nékolik okrajovych zlomkt standardni
hrnéiny (okraj uvnitf zdurely, okruzi) se hlasi do 2. poloviny 13. sto-
leti, prip. do pocatku 14. stoleti, a ojediné€le je snad zastoupeno
i obdobi mladsi, véetné novovéku. Pod previsem Zapadni vyhlidka
zovou situaci s nékolika objekty, ¢ekajicimi teprve na své funkéni
vyhodnoceni. Jako celek predstavuji poztistatky dehtafského praco-
visté, které se uvedenym datovanim priblizné kryje s vystavbou kra-
lovského hradu a jeho sidelniho zazemi. Tri stredovéké zlomky
pochazeji rovnéz z previsu Koupalisté na upati Velkého Bezdézu.
Lit.: Pesa 2000.

Na mytiné pod zminénym previsem Zapadni vyhlidka, ve vzdale-
nosti asi 100 m, nalezl Vaclav Sojka v ¢ervenci 2000 kumulaci stre-
dovéké keramiky podobného charakteru, jakou poskytl previs
s dehtafskym pracoviStém. Mistem nalezu je maly pahorek s vystu-
pujicim piskovcovym podlozim, resp. jeho. zapadni svah, jiZné od
mokiiny s periodickym pottickem. Zatim nezpracované nalezy jsou
uloZzeny v OVM Ceska Lipa.

V kvétnu 2000 (10. a 16.-17. 5.) jsem provedl zachranny vyzkum
na zahradé domu rodiny Jandovych ¢p. 21 v severozdpadni ¢asti
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obce, podnétem byla vystavba bazénu v tésném zapadnim sousedstvi
domu. Zjistovaci sonda ¢. 1 o rozmérech 70 X 200 cm odhalila hlinité
az hlinito-jilovité sedimenty promiSené velkym mnozstvim prevazné
drobnéjsich znélcovych kament a znaénym poctem vrcholné stiedo-
véké keramiky. V jilovém dnu sondy v hloubce 50 cm se objevila ¢ast
misovité prohlubné, obsahujici nejvétsi koncentraci keramiky a néko-
lik zeleznych predmétii. Po odstranéni nadloznich vrstev v celé plose
bylo zirejmé, Ze na objekt navazuje plocha 80 X 140 cm z nasucho
poloZzenych plochych znélcovych kament a s piskovcovym kvadiikem
v naroZi, kterdA smérem k severu pokracovala propalenym jilovym
podlozim s hrudky mazanice, keramikou a zeleznymi predméty (napr.
fragment ostruhy). Ve vzdalenosti 5 m jeji sledovani koncilo sténou
stavebni jamy, kde byly dobfe ¢itelné krusty doCervena vypalené
mazanice, obsahujici ojedinélé zlomky stredovéké keramiky a preta-
vené novovéké sklo. Vyzkumem zachycena intaktni situace (bude
publikovana podrobnéji na jiném misté) nabizi dalsi bod k dosud
stale torzovitym predstavam o podobé bezdézské sidelni aglomerace
ve stredovéku. Na téze zahradé, v jeji jihovychodni ¢asti, v prostoru
mezi domem a garazi nalezl jiz diive Ale§ Janda podkovu. Vsechny
nalezy jsou ulozeny v OVM Ceska Lipa.

Hrad Bezdéz zacal budovat od 60. let 13. stoleti Premysl Otakar
II., stavbu dokoncil jeho nastupce Vaclav II. (lit. k déjinam hradu:
Gabriel - Panacek 2000, 13, 32). Archeologicky vyzkum provadél
v 1. 1982-86 FrantiSek Gabriel, nalezy jsou uloZeny v AO KM Teplice,
inv. ¢. B 79983 - 80573, 107028 - 107470. V r. 1990 nalezl Petr
Jen¢ pri povrchovém sbéru na obou hradnich nadvofich a dalsich
mistech hradu keramické zlomky od 13. stoleti az po pozdni novo-
vék, 33 hiebikr a 4 dalsi zelezné fragmenty. Cast predmétu predali
brigadnici, ktefi odstranovali porost na bastionu pod purkrabskym
palacem. Nalezy jsou uloZeny v Méstském muzeu v Mnichové Hra-
disti (inv. ¢. 5044-5046, pr. ¢. 7-9/92). Pri upravach byl pii jedné
z kaplicek hradni cesty nalezen poskozeny prazsky gros, ktery je t.c.
uloZen u spravce hradu Jana Juri¢ky. Lit.: Gabriel 1985a; tyz 1986;
Jené¢ 1993, Gabriel - Panacek 2000 (s lit. a prameny).
od pocatku 19. stol., podobné jako valy v sedle mezi obéma Bezdézy,
pripisované tricetileté valce. Soubor zlomku keramiky a kachla'?/
z vrcholu kopce, ziskany v 1. 1961, 1963, 1978 a 1980, datuje autor
vyzkumui FrantiSek Gabriel do doby od pfelomu 14. a 15. stoleti do
poloviny 15. stoleti, kdy se také ramcové piredpoklada existence
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tohoto opevnéni. Mala ¢ast souboru vsak nalezi také starSimu
obdobi (pred 1319). Keramické zlomky z prelomu 14. a 15. stoleti
ziskal r. 1987 povrchovym sbérem Z. Fisera (ulozeno v ARU Praha).
Lit.: Brantl 1831, 4, 87, 90; Fahnrich 1848, 25-26, 36; Bernau b.d.,
s. 7; Budinsky 1986, 93; FiSera 1989; Gabriel 1985, 310; Gabriel -
Panacek 1998, 90-91 a 2000 (s lit.).

DOKSY
Pred 1945

V archivu Archeologického ustavu se dochovala zprava o predva-
leéné sbirce zdejsiho Vlastivédného muzea, zaloZzeného v roce 1936.
Tato sbirka v r. 1944 obsahovala 1 preslen z mladsi doby kamenné,
1 neoliticky stfep, 2 kamenné sekery (Steinbeile, 1 ze Zdaru ?),
1 bronzovy srp (ze Zdaru), 1 Zelezny hrot kopi (idajné snad german-
sky?), nékolik rané stredovékych (?) strepi nadob, 1 nedatovanou
lebku s dolni celisti a zvifeci kosti. Povaleéné osudy této sbirky
nejsou znamé a bohuzZel u vétSi ¢asti nalezi nezname ani jejich
puavod. Lit.: Giesecke 1952.

Latén. Sbirka Maxe Donebauera (+ 1888) obsahovala dvé zlaté
mince - osminky statéru typu Athene Alkis, které mély byt neznamo
kdy nalezeny v Doksech na blize neupresnéném misté. Mince, dato-
vané do obdobi LT C-D1, popisuje Eduard Fiala nasledovné: prvni
mince - Avers: na hladké plose kun zleva, nad hfivou €, pod krkem
a mezi prednima i zadnima nohama po jedné Zebrované ¢are,
Revers: na hladké vyklenuté ploSe prilba?; velikost mince 8 mm,
vaha 0,95 g. Druha mince - Avers: jako predchazejici, na kazdé
strané krku a mezi prednimi i zadnimi nohami koné velky bod,
Revers: na vné vypouklé ploSe jemné paprskovité cary; velikost
mince 7 1/2 mm, vaha 0,88 g. Lit.: Fiala 1889, s. 6, ¢. 13-14;
Nohejlova-Pratova 1/13; Waldhauser 1996, 85.

Stifedovék. Pri odklizeni sutin po pozaru mésta v r. 1842 byly na
stavenisti nové skoly (¢p. 194) nalezeny ruzné stribrné mince. Mélo
se jednat o brakteaty z prostoru domu Isidora Kampe, dale o mince
duté razby s hrubym reliéfem a mince s opisem OTADKARUS REX
(kde D bylo stranové prevraceno)' /. Mince se nejspis rozptylily mezi
tehdejsi nalezce, nékteré si na pamatku odvezl i autor zpravy
A. Fahnrich, jedna mince byla jesté r. 1895 v soukromé sbirce
F. Friedensburga v Berliné. Poklad stfednich ¢eskych a slezskych
(Jindrich 1) brakteat( (obr. 6:1-4) byl uloZzen ve 2. poloviné 13. sto-
leti. Lit.: FAhnrich 1848, 52; Bernau 1888, 297 (zkracené); Fiala
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1895, 199-200; Nohejlova-Pratova 11/1789.

Stfedovék - novovék ?. Na Sibeniénim vrsku v sousedstvi ryb-
nika Cepel na jihovychodnim okraji mésta byvalo popravisté. Pri
stavbé zZeleznice v r. 1867 zde byly pii zahlubovani tratového télesa
piimo na upati Sibeniéniho pahorku nalezeny ,rtizné véci jako ost-
ruhy, mince a kosti“, dalsi lidské kosti a opracované kamenné
kvadry se nasly v témzZe roce pii stavbé provizorniho strazniho
domku na byvalém popravnim pahorku. O osudu pfedméti neni
nic znamo. Lit.: Pettera 1885; Bernau 1888, 298; Panacek Jos.
1970, 22-24 (2. vyd.: 24-28).

Po 1945

Mezolit. Lokalitu pravdépodobné mezolitického stafi objevil Jifi
Svoboda na poli mezi silnici do Obory (jiZné od ptivodniho Zeleznié-
niho prejezdu) a Poselskym rybnikem a povrchovym sbérem zde
v obdobi 1974 - 1976 ziskal 8 kust Stipané industrie. Jedna se
0 ustépy z pazourku a v jednom pripadé z kiemence, jeden z nich
pochazi z uderové plochy jadra, jiny se dostal do kontaktu s ohném.
Nalezy jsou ulozeny v OVM CL, inv. &é. A2315-2321 (pf. €. 32/84).
Lit.: Svoboda 1977, 126 a 1977a.

Eneolit, doba halStatska. Ve vyzkumné sezéné 2000 byl proko-
pan také previs ,U obory” v narozni skalce jizniho svahu Uhelné
rokle (zhruba 250 m zdpadné od pievisti Uhelna rokle I - III na k. d.
Ralsko-Hradcany). Kromé nékolika desitek zatim nezpracovanych
zlomka pravéké keramiky (véetné horizontu rivnacéské kultury
a kultury kulovitych amfor stfedniho eneolitu) se pii skalni sténé
nalezly tfi vétsi fragmenty hrubé tvarované nadoby s plastickou
paskou, nalezejici vrcholné az pozdni dobé halstatské. Nékolik pra-
vékych a novovékych zlomku dolozZila drobna sonda Vaclava Cilka
také v previsu ,U pramene”, ktery se nachazi v polovi¢ni vzdalenosti
mezi oborou a pfevisy Uhelna rokle I - III, v boé¢ni rokli vybihajici
jizné z Uhelné rokle. Lit.: Jen¢ — Pesa 2000, 38, Svoboda - PeSa -
Jen¢ 2001.

Stfedovék. Na dné vypusténého Machova jezera nalezl v listo-
padu 2000 detektoraf J. B. neupiesnény pocet prazskych grosu.
Lit.: TV Nova 26.11.2000 - Televizni noviny.

Stfedovék - novovék. Mysi zamek lezi na jednom ze dvou vét-
gich ostravkua uprostfed dnesniho Machova jezera. Nékolik zlomkt
kachle a stredovéké i novovéké keramiky ze sbéru FrantiSka Gabri-
ela v r. 1977 je uloZeno v AO KM Teplice, inv. ¢. B 46415 - 46421.
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V 1. 1825-28 na terase na vrcholu skaliska staval drevény letohra-
dek, zniceny bouri. Lit.: Brantl 1831, 122; Panacek 1985; Budinsky
1986; Sedlak 1987 (s pozn. J. Panacka).

Novovék - Klucek. Na poloostrové Klucek se mezi trojici vrchi
nachazi vétsi osamoceny blok silicifikovaného piskovce, ktery v sobé
ukryva nevelkou nizkou jeskyni (délka 5 m, vyska do 1,5 m). V geo-
logické sondé u vnéjsi stény nalezl r. 1995 Vaclav Cilek v hloubce
50 cm novovéké strepy, dnes nezachované. Samotny piskovcovy
blok je pozustatkem odtézené skalky a s dobyvanim kvalitniho,
neprili§ prokremenélého, piskovce souvisi jak malé okolni lomy, tak
pravdépodobné i piikop lemovany balvany. Lit.: Danécek 1995;
Cilek 1995.

Na nejzapadnéjsi z trojice vrcholkt poloostrova klade starsi litera-
tura existenci opevnéného sidla a tuto zpravu prejima rada novéjsich
publikaci. Dodnes jsou zde vytesany dvé paralelni prohlubné, preti-
najici vrcholek kolmo na jeho delsi osu. Samotné ,prikopy" nemaji
v této podobé prili§ fortifikaéni opodstatnéni a rovnéZ absence
jakychkoliv archeologickych nalezu existenci stredovékého opevnéni
zpochybnuje. SpiSe se nabizi souvislost téchto terénnich reliktta se
starou tézbou Zelezitych jilovcl ¢i prokreménélého piskovce; stopy
tézby nachazime prakticky po celém Kluéku. Na pocatku 19. stoleti
se prfipominaji rovnéz vinné sklepy. Lit.: Brantl 1831, 119; Bernau
1888, 274, 294, 303; Sedlak 1987 (s pozn. J. Panacka, 65), Gabriel -
Panacek 2000, 161.

Kraluv stolec (306 m). Jiz Karel Brantl zminuje povést o cisari
Karlu IV., ktery sem zavital pii toulkach bezdézskymi lesy, odpoci-
nul si a pry i poobédval. Lokalizace Kralova stolce podle map neni
jednoznacna. Predvalecné mapy prisuzuji tento nazev osameélé
skalce (kéta 276 m) s kaplickou vpravo pri silnici z Doks do Bre-
hyné (velmi nazorné u J. Quaisera, téz E. Friedrich), zatimco v sou-
casnosti je — nespravné - spojovan s vychodnéji lezicim skalnim
sukem (koéta 306 m) na okraji tzv. Kralova kamene'?/. Na jizni
strané tohoto suku lezi zCasti zriceny previs, upraveny na trampsky
kemp. Proto zde autor v r. 1998 podnikl malou zjiStovaci sondaz,
ktera vsak nezastihla ani archeologické nalezy, ani sedimenty, které
by predchazely trampskému osidleni. Lit.: Brantl 1831, 75; Quaiser
1928; Friedrich 1935c; Hantschel 1913.
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HOUSKA
Pred 1945
Na Schmittové Archeologické mapé kralovstvi ¢eského je Houska
uvedena jako misto s ,pohanskym pohrebistém“. Dalsi informace
chybi. Lit.: Hantschel 1897, 22 (totéz Sklenar 1992, 67, ¢. 187).
Stiedovék — novovék. Nedaleko hradu mél byt v lese nalezen pri
dobyvani parezu Zelezny predmét, oznaceny jako lodni kotva (Schiffs-
anker). Nalez byl jiz v dobé zverejnéni zpravy nezvéstny. Lit.: Parsche
1896.

Po 1945

Stredovék - hrad Houska. V predni ¢asti hradu proved! v r. 1990
Tomas Durdik archeologicky vyzkum, ktery pfinesl informace
o starsi etapé hradu i o okolnostech jeho zaloZeni hloubégji ve 13. sto-
leti (zachyceny stopy po vyzdareni stanovisté a vrstvy z doby stavby
hradu). Vysledky zatim nebyly podrobnéji publikovany, nalezy jsou
ulozeny v OVM CL (pf. €. 101/94, inv. &. 11666-11866) a v ARU AV
CR Praha. Lit.: Durdik 1995; Libal - Macek - Novosadova 1989
a Gabriel - Panacek 2000 (historie a stavebni vyvoj).

HRADCANY (jizni ¢ast byvalého katastru)
Pred 1945

Stredovék - novovék. Na severovychodnim svahu vrchu Pec
(451m) v Kumerském pohoti nalezl v r. 1931 revirnik Josef Kolo-
maznik z hajovny Kummertor pri kultivaci lesa u kriZovatky lesnich
cest Zelezny lovecky nuz (obr. 9:3). Silné zkorodovana jednobrita
zbran meéla nasledujici rozméry: délka 58 cm, délka rukojeti se
dvéma otvory 7 ¢ 10,5 cm, nejvétsi Sifka Cepele 3 ¢i 3,5 cm'/
a tloustka 0,7 cm. Zbran lezela kolem 1 m hluboko a nedoprovazely
ji zadné dalsi nalezy ani zabarveni ptady. Nalez ziskalo mimonské
muzeum, jehoz sbirky byly v r. 1950 zaclenény do sbirek ¢eskolip-
ského okresniho muzea, zde se vSak dnes pfedmét nenachazi. Lit.:
Suske 1943.

Po 1945

Eneolit, sklonek doby bronzové, doba halStatska. Pod jednim
7 previsu v severnim svahu Uhelné rokle (lokalita ¢. II} v Kumer-
ském pohoii jsme zachytili archeologickou sondazi jiz v r. 1999 kul-
turni vrstvu s 12 keramickymi zlomky, které nalezi vesmés luzické

kultufe mladsi doby bronzové (ndlezy jsou uloZzeny v OVM CL, inv.
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¢. A13073, pr. ¢. 150/99). Nasledny vyzkum v ¢ervenci 2000 dolozil
pod previsy , Uhelna rokle II a III* také vyraznéjsi osidleni v eneolitu
(s nejvétsi pravdépodobnosti kultura rivnaéskd) s fragmenty kera-
miky a Stipanou industrii, a dale v dobé halStatské. Jeden zlomek
nalezi kultufe slezské nebo billendorfské (tj. pozdni dobé bronzové
nebo halstatu). Nalezy zatim cekaji na celkové zpracovani. Lit.: Jenc
- Pe§a 2000, 11, 13 a 38; PeSa — Svoboda — JaroSova 2000, Svoboda
— PeSa - Jen¢ 2001.

Stfedovék a novovék. Z previsu Uhelna rokle II jsme ziskali také
mensi soubor vrcholné stiredovéké keramiky (14. - 15. stoleti) a kera-
miky z novovéku, prip. pozdniho stiedovéku (2. pol. 15. - 18./19. sto-
leti). Novovéké obdobi zanechalo pod previsy I a II nezvykle mocné
kulturni souvrstvi, které by spolu s toponymem Kohlgrund / Uhelna
rokle mohlo nasvédcovat pfitomnosti uhlifi, ktefi v této oblasti ptiso-
bili jesté na pocatku 20. stoleti (Quaiser 1928, 20).

Novovék (- stfedovék). Dne 20. 9. 2000 probéhl povrchovy pri-
zkum (V. PeSa, M. Rezler, P. Bajak) v misté predpokladaného nalezu
pfedvalecné lovecké zbrané (viz vySe) pomoci detektori kovu, ktery
vsak neprinesl zadna zjiSténi zpresnujici lokalizaci ndlezu éi nalezové
okolnosti. Prostor severné od Délové cesty i pas mladé smrciny jizné
od ni byl zcela negativni, nékolik nalez(i se objevilo pouze v ridkém
bukovém lese na plosiné a pocinajicim svahu Pece jizné od smréiny
s mélkym uvozem zaniklé komunikace'/. Na plosiné jsme zjistili
podkovu stredovékého az rané novovékého stafi, nezdobeny knoflik
z kabatu (na rubu se symboly I a L, podle uréeni Petra Bajaka
z ruské letni uniformy vzor 79) a hak s ockem, vySe ve svahu se
nachazelo nékolik drobnych predmétua souvisejicich pravdépodobné
s lesnimi pracemi (oko z fetézu, kruh z fetézu ?, skoby aj. neurci-
telné predmeéty) a z trouchnivého parezu pochazi visaci zamek pru-
myslové vyroby a novodoby skladaci kapesni ntiZ. NejvySe ve svahu
{ca. 370 m n. m.) leZzela mezi kofeny statného buku polovina masivni
Zelezné palice, zlomené v otvoru pro toptirko (vaha pred konzervaci
1,84 kg), a dva metry opodal maly klinek. Nalezy se nachazely zpra-
vidla v blizkosti povrchu, pouze podkova lezela 20 cm hluboko. Ulo-
Zeny jsou v OVM Ceska Lipa, inv. ¢. A14178-14183.

KORCE (cast katastru)
Pred 1945

Novovék. Poklad minci nalezl v iunoru 1915 pfi lamani kamene
délnik Josef Dimmer na svahu Ostrého vrchu. Nalezce odevzdal
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19 stribrnych a 8 zlatych minci, které byly pfedany do cisaiského
mincovniho kabinetu ve Vidni. Poklad ukryty po r. 1636 obsahoval
nasledujici mince (podle v. Loehra): dukat Max II. 1575 (Kosice),
tolar Rudolf II. 1583 (Kremnice), tolar Ferdinand II. 1621 (Klagen-
furt), tolar Braunschweig-Wolfenbiittel Friedrich Ulrich 1636 (Gos-
lar-Zellerfeld), tolar Sasko kurf. August 1575 (Drazdany), tolary
Sasko kurf. Joh. Georg I. 1617 a 1623 (Drazdany), dale 6 razeb
Filipa II - kfiZové tolary Brabant 1567 a 1568 (Antverpy, Maastricht)
a daalder 1586 (Antverpy), daalder Flandry 1557 (Briigge), Geldern
1557 a polovi¢ni 1563 (Nimwegen), 3 razby Alberta a Isabely — Bra-
bant 1616, 1618 a Flandry 1619 Patagon (Antverpy), dale zlaty gul-
den Geldern 1608, Ryiksdaalder Geldern 1609, holandsky zlaty gul-
den, zlaté guldeny Zapadniho Friska 1589, 1603 a 1604,
Ryiksdaalder Utrecht 1586 a 1599, tolar Liubeck 1568 a 2 zlaté
turecké mince. Lit.: v. Loehr 1915; Karafiat 1916; Nohejlova-Pratova
111/3371.

OBORA
Po 1945

Mezolit. Pri prizkumu rasSelinist Poslova (Poselského, Obor-
ského) rybnika v 1. 1957-58 byly na zapadnim bfehu jizni éasti ryb-
nika, na zavéji vatého pisku pfimo v obci, objeveny blize neupres-
néné artefakty, uréené archeologem FrantiSkem Proskem jako
mezolitické, jejichZz uloZeni neni znamo. Lit.: Dohnal 1961, 261.

OKNA
Pred 1945

Starsi doba bronzova. V Narodnim muzeu v Praze jsou uloZeny
dvé velké bronzové dyky s uvedenim lokality ,.,Okny na Boleslavsku
/Woken/“, které byly ptvodné soucasti sbirky archeologa Karla
Buchtely a jesté drive sbirky E. MikSe (+ 19007?). Ze zapisu v Prirust-
kové knize Narodniho muzea rovnéz vyplyva, Ze mély byt obé dyky
nalezeny spolec¢né. Lokalitu zminuji v r. 1928 A. Stocky a J. Schranil
a nejnovéji autori Divac — Sedlacek (1999). Stocky uvadi na tabulce
V. z obce ,Vokny" prekvapivé fotografie tii dyk'*/. Co se stalo s touto
treti, ze vS8ech nejvétsi dykou, zistdva nezodpovézeno. Ve sbirce
Narodniho muzea se nenachazi a pravdépodobné ani nenachazela,
jak vyplyva i z vyse zminéného zapisu v Prinistkové knize. Pod inv.
¢. 25898 je uloZena velka bronzova cepel trojihelnikového tvaru
s dovniti prohnutymi brity a zaoblenym hrotem, dosahujici délky
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délky 288 mm a sily 2,5 mm (obr. 7:3). Oblouk tylu o $ifce 98 mm je
lemovan 12 otvory o pruméru 3 mm. Podél bfit jsou vedeny sou-
bézné dvojice zhruba 3 mm Sirokych zlabkn, které vymezuji plochou
stfedni éast s rytou vyzdobou v podobé dvou do sebe zasunutych
krokvic, sloZzenych ze étverice paralelnich ryh. Vnéjsi krokvice za¢ina
u druhych tylnich otvoru a na obou stranach kopiruje vnitini zlabky,
vnitini krokvice je umisténa mimé asymetricky (zacind u tietiho
a ¢tvrtého otvoru) a je 89 mm vysoka. Proti tylnimu oblouku je uza-
viena 6 plodné Srafovanymi trojuhelniky, z nichz prostfedni dvojice
je jen velmi slabé zietelna. Uprava i vyzdoba povrchu je na obou
straniach pfedmétu totozna. Ostii obou bfith nese stopy mirného
poskozeni, u hrotu je ostfi po kontaktu s jinym materidlem (ude-
rem?) vykrojeno hlubokym vrubem a urazen je i roh tylové casti
v misté krajniho otvoru. Druha dyka sloZena ze zdobené c¢epele
a rukojeti (inv. ¢é. 25897) je v soucasnosti bohuzel nezvéstna (obr.
7:2). Trojuhelnikovou ¢epel zdobi ryta vyzdoba v podobé rozevirajici
se krokvice (obdoba vnitini krokvice predchazejici dyky), jejiz tylni
strannu doplnovaly tii (?) Srafované trojuhelnicky na listé. Na cepel je
nasazena nezdobena rukojet s 5 zaoblenymi nyty. Celkova délka
dyky je 290 mm, nejvétsi Sifka 68 mm a Sifka nyta rukojeti dosa-
huje 30 mm. Podobu treti dyky dobfe dokumentuje publikovana
fotografie (obr. 7:1). Na rozdil od ostatnich dyk méla zdobenu ruko-
jet, a to 6 dvojicemi horizontalnich ryh a nize ve svislé fadé 4 nyty.
Nezdobena éepel byla k rukojeti pfipevnéna dalsimi 7 zaoblenymi
nyty. V horni poloviné je stredni ¢ast cepele v pravidelném odstupu
tou. Zesikmené ostri je od plochy cepele oddéleno hranou. Celkova
délka zbrané dosahovala 313 mm. Lit.: Stocky 1928, 12, Tab. V:8-
10; Schranil 1928, 109, 110; Divac — Sedlacek 1999, 62-63 a 68.

Stfedovék. Podle E. Fialy bylo ,roku 1887. uhozeno pfi orani
u feCené vesnice na nalez brakteati nejSirSiho stfizku (42 mm),
ktery v8ak brzy rozkramaren aZ na nepatrné zbytky, jichZ dostalo se
urozenému panu ArnoStu hrabéti z Waldstyna“. Zachranéna cast
pokladu minci z 1. poloviny 13. stoleti obsahovala 2 typy brakteatu
(obr. 6:5-7). Lit.: Flala 1895, 202; Nohejlova-Pratova 1I/1756.

Pozndmka: Omylem do Oken v Podbezdézi lokalizoval stary nalez
rané stfedovéké podkovovité spony Rudolf Turek. V inventarni knize
Narodniho muzea je zapis ,Okna u Litoméric*, jak uvadi ve svém
podrobném zhodnoceni nalezu rovnéz Lubomir Kosnar. Lit.: Turek
1958; KoSnar 1970.
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V soupisu Nalezy minci... je uvadén poklad minci z doby cisare
Josefa II. s lokalizaci ,Okna, okr. Doksy“. Ve skutecnosti se vsak
rovnéz jedna o stejnojmennou obec Okna u Litoméfic, jak doklada
némecky tvar Wocken (na rozdil od Woken pro Okna u Doks) i vztah
obce k jezuitskym majetkim podle zpravy anonymniho pisatele.
Lit.: b. a. 1925; Nohejlova-Pratova 111/3888.

Po 1945

Mezolit. Na navrSi nad jiZnim okrajem rybnika Paterinka, na
zaveéji sprasového pisku, byly pri prirodovédném pruzkumu raselinist
v 1. 1957-58 objeveny blize neupiesnéné mezolitické artefakty. Jde
pravdépodobné o tutéz lokalitu (poloha Belveder), kde ziskali povr-
chové nalezy archeologové Jifi Svoboda a Pavel Brichacek v r. 1985.
Podle Jifiho Svobody'®/ soubor obsahuje 1 mikroc¢epel, 1 odlomenou
hlavici drobného S§krabadla, 1 zlomek jadra a 5 ustépa. Nalezy
budou pfedany do OVM CL. Lit.: Dohnal 1961, 262.

Novovék. Poklad minci - krejcarii - nalezli manzelé Brigulovi
v r. 1988 pii stavbé rodinného domu ¢&p. 93 (parcela 12/3)*/.
V misté dnesniho jizniho narozi se drive nalézal sklep vyzdény z pis-
kovcovych stuk, poklad mél byt nalezen v prostoru nad klenbou,
tedy patrné v klenebnim zasypu, pod vrstvou drnti. PrestoZe vétSina
minci a zlomky nadoby nesou vyrazné stopy ohné, nalezci si nepa-
matuji na Zadné pozustatky pozaru. Podle mapy stabilniho katastru
z r. 1843 a ani podle pozdé&jSich katastralnich map z 1. 1874
a 1934'/ nebyla parcela zastavéna a slouzila jako sad. Poklad se
sklada z 37 minci a dalSich 4 minci speéenych k sobé a byl uloZen
v hrnci o pruméru 19/20 cm, z néhoZ se podarilo slepit pouze néko-
lik fragmentti (obr. 8 a 9:1-2). Obsahuje 1 jednokrejcar 1762 Marie
Terezie, 1 pulkrejcar 1781 Josefa II., ohném silné poSkozenou stii-
brnou minci - pravdépodobné kiiZzovy Y2 ¢i Y4 tolar Josefa II., 18 jed-
nokrejcartt 1800, 5 trikrejcart 1800, 2 jednokrejcary 1812, 1 étvrt-
krejcar 1816, 1 pulkrejcar 1816, 6 jednokrejcarti 1816 a dalsi mince
Frantiska I. (II.). Pretavenim pfedméti (minci??) mohly vzniknout
i tfi médéné slitky o hmotnosti 14, 46 a 95 g, k nimzZ patii i kus ten-
kého médéného plechu (ca. 8 X 6 cm, 29 g) s dalSim pritavenym slit-
kem. Velkym Zarem proSel také hrmec, jehoz vnitini natavena poleva
misty opryskala a ztratila ptivodni hnédou barvu. V horni c¢asti
vnittku nadoby jsou do polevy priskvareny tfisky a drobné ulomky
dreva, jejichz interpretace je bez piesné znalosti nalezového mista
problematicka. Soubor doplnuje Zelezny zamek (obr. 9:2), jehozZ vztah
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k nalezu jiz nelze blize urcit. Nalez je ulozen v OVM CL pod pf.
¢. 2574/88, inv. ¢. A14010-14013. Lit.: Patkova — Pesa v tisku.

SKALKA U DOKS
Pred 19457

Eneolit. Z neznamé polohy a za neznamych okolnosti byl ziskan
v uplnosti dochovany kamenny nuZ, vybrousSeny patrné z krysta-
lické bridlice®/ (obr. 10:2). Je 181 mm dlouhy, 42 mm Siroky, délka
ostfi dosahuje 145 mm a maximalni sila noze 16 mm, vazi 171 g.
Kratka rukojet je od ¢epele na hibetu i na ostfi noze oddélena mél-
kymi obloukovitymi vyrezy s drobnymi Zlabky na hrané, které
dokladaji pripevnéni k rukojeti z jiného, nejspisSe organického mate-
ridlu. NGz je zna¢né opotiebovan, spicka je zcela ubrousena a stopy
pribrusovani jsou zietelné po celé délce ostii. Nalez byl lokalizovan
na uzemi Skalky pfi inventarizaci staré sbirky OVM Ceska Lipa (inv.
¢. A1776, pt. €. 56/84) Fr. Gabrielem v r. 1984 podle udaju prirtast-
kové knihy, tento udaj se zatim nepodarilo nalézt a potvrdit. Lit.:
Gabriel b. d., 24.

Po 1945

Eneolit. V r. 1964 byl pii upravé zahrady pana Subra u ép. 11
nalezen kamenny sekeromlat (obr. 10:1), podle zapisu v prirastkové
knize OVM pravdépodobné v druhotném ulozZeni; do muzea ho pre-
dal Vit Weber. Sekeromlat vazi 663 g, je 123 mm dlouhy, 60 mm
Siroky a 49 mm vysoky, otvor o praméru 23 a 29 mm byl vrtan
z obou stran. Nastroj je vybrousSen z kiemicité bridlice'*/, bfitova
cast je na bazi zcasti odstipnuta - podle ostrych lomt a chybéjici
patinace se tak stalo v nedavné dobé. Nesoumérna tylni ¢ast nese
pracovni stopy, dokladajici pouzivani nastroje jako mlatu. Pri uzsim
Casovém zarazeni uvazujeme spiSe o starsim nebo stfednim eneo-
litu. Sekeromlat je ulozen v OVM CL pod inv. é. A1777, pr. é. 3/64
(obr.). Lit.: Denik zisku (3/64).

STARE SPLAVY (k. . Doksy)
Pred 1945

Pravék (nejspiSe starsi doba bronzova nebo eneolit). Pii stavbé
jedné z vil na skalnatém navrsi Lazenského vrchu nad jihozapad-
nim brehem Machova jezera v r. 1927 objevil stavitel ing. Ferdinand
Simon zajimavy nalez. Ve skalni pukliné 20 m nad hladinou
Machova jezera (podle L. Franze) nalezl vétsi hrncovitou nadobu
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s hrubé drsnénym vnéj$im povrchem a vyhlazenym podhrdlim, kte-
rou nedoprovazely zadné jiné nalezy. Nadoba byla 28,5 cm vysoka
a okraj prerusovalo pét .dvojlaloénatych” vystupku (obr. 11). Nalez
se stal soucasti stavitelovy soukromé sbirky a chybi o ném dalsi
informace. Je zachycen pouze na fotografii, ktera neumoznuje bez-
pecné stanovit stari nalezu. Pivodni Franzovo datovani do podmo-
kelské skupiny je zna¢né problematické. V Preidelové soupisu ze
40. let je nalez zafazen do kultury unétické a k tomuto datovani se
pribliZzuje i sou¢asné posouzeni - podle Petra Jence (a Jakuba Mar-
salka) v uvahu prichazi sirsi ¢asovy usek od eneolitu po dobu bron-
zovou (event. po billendorfskou kulturu?), ale pravé starsi doba
bronzova se zda byt velmi realna Lit.: Franz 1933, 75; Franz 1935,
74, Taf. XXXIII:48; Preidel (IX); Jené — Pesa 2000, 2, 35.

Patrani po osudech tohoto zajimavého nalezu prineslo néktera
nova zjisténi. V r. 1927 stavél ing. F. Simon hned 3 domy, a to
dnesni ¢ép. 115, 119 a 120"/. Prvni dva domy stoji v Lazenské ulici
posledni v fadé pfed minigolfovym hristém, ¢p. 120 je na rohu
Lazenské a ul. krale Vaclava II. - jde tedy o dvé polohy, vzdalené od
sebe zhruba 400 m, z nichZ dvojice domu lezi 20 m nad jezerem
a ¢p. 120 16 m (obr. 12). Rodina ing. Simona bydlela v 1. poloviné
30. let v Ronovské 846 v Ceské Lipé a pravdépodobné pravé zde
nadobu zdokumentoval profesor Franz. Na pozdé€jsi predvaleéné
adrese, v Ronovské 1586, jsou ¢lenové rodiny Simonovych hlaseni
reditele ceskolipského muzea Bietislava Vojtiska ze zari 2000 vlast-
nil tuto nadobu jesté v padesatych letech pan Résler v Castolovi-
cich, dalsi osudy zatim nezname. Existuje-li, je velkda nadéje na
zpresnéni datace tohoto pozoruhodného nalezu. Dalsi patrani vSak
bohuzel znemoznila novelizace zikona o ochrané osobnich udaja
z ¢ervence 2000. Lit.: Slozka 115, 119, 120; Archiv mésta Ceska
Lipa: ¢p. 846, ¢p. 1586.

Novovék. V Doksech zminuje Antonin Fahnrich sklafskou hut,
ktera byla v jeho dobé jiz zanikla. Lit.: FAhnrich 1848, 56.

V okoli Dvojdomi existovala osada uhlifti zv. Russdorf nebo téz
Russthal, o niZ se nedochovaly Zadné pisemné zminky. Jesté v 19. sto-
leti zde byly patrné zakladové zdi, stopy skleptt a velka milifiSté. Lit.:
Bernau 1888, 319; Panacek 1985, 290-291 (s lit.).
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Po 1945

Rany stfedovék? Bretislav VojtiSek uvadi bez blizsich informaci
ze Starych Splavt rané stredovékou keramiku. O téchto nalezech
chybi dalsi zpravy, neni vsak vylouceno, ze §lo o dnes nedochované
nalezy, evidované v Deniku ziski OVM pod pf. ¢. 91/70, které
B. Vojtisek nalezl v ,okoli Starych Splava* v r. 1970. Lit.: Vojtisek
1983, 140; Denik zisku (91/70).

Stfedovék?, Pravék?? Zhruba pocatkem 50. let se pii kopani
jam pro sazeni stromkt na jedné z chatarskych zahrad pii hlavni
silnici ze Starych Splavti do Jestfebi podarilo odhalit archeologické
nalezy, které mély byt v 90. letech ptedany do OVM, ale t. ¢. nejsou
dostupné. Podle informaci nalezce Miroslava Plekance z Varnsdorfu
(jaro 2000) Slo o slidnaté zlomky keramiky cerného povrchu
a uhliky roztrousené v jilu. Lit.: Plekanec 2001.

Stfedovék - hrad na Konvalinkovém vrsku (290 m). Protahly pis-
kovcovy pahorek lezi uprostied byvalych mocaltl pfi zelezniéni trati
do Ceské Lipy a dodnes je na ném zfetelny Sijovy piikop vytesany do
skaly a kapsy po zapusténych tramovych konstrukcich. Archeolo-
gickymi nalezy (AO KM Teplice, i. ¢. 80902-80976) je hrad datovan
od 2. poloviny 13. stoleti nejpozdéji do 1. tretiny 14. stoleti. Neni
vylouéeno, Ze tato bezejmenna lokalita predstavuje nejstarsi hrad
Jestiebi, doloZeny pro toto obdobi pisemnymi prameny, ale nikoliv
odpovidajicimi nalezy v aredlu dnesniho jestiebského hradu. Lit.:
Gabriel-Panacek 1985, 1991-1994 a 2000.

Novovék ? - Sroubeny (375 m). Na vrcholu tohoto vyrazného kopce
nad Machovym jezerem jsou ve starsi literature uvadény terénni
utvary spojované s opevnénym sidlem. Dnesni podoba terénu na pii-
stupové §iji i vrcholova ploSinka upominaji na barokni opevnéni
s hrotitymi bastiony, jejichZ pritomnost miize Sroubeny zaélenovat do
systému okolnich novovékych fortifikaci (Dlouhy vrch, Sance u Hrad-
can a Kandnova cesta). Archeologické nalezy odtud chybi. Lit.: Brantl
1831, 32; Fahnrich 1848, 54, Gabriel-Panacek 2000, 161.

STRAZOV
Po 1945

Stfedovék - novovék. Na misté pozdéjsi obce se k r. 1727 pripo-
minad sklarna, ktera byla s mensimi prestavkami v provozu az do
uplného vycerpani topného materialu v r. 1812. Obec zanikla
v padesatych letech po pri¢lenéni k vojenskému prostoru Ralsko,
a zustalo po ni pouze nékolik sklepti tesanych do piskovcovych ska-
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lek se vSudypfitomnou novovékou keramikou. V OVM CL je uloZen
soubor zlomk keramiky, ktery nalezl na blize neznidmém misté
Strazova R. Zak na pocatku 60. let (inv. ¢&. A 31765-31771, pf.
¢. 13/85). Dva sténové zlomky jsou stfedovéké, ostatni pochazeji ze
star§iho novovéku. Lit.: Brantl 1831, 34-35; Bernau 1888, 289;
Tille 1927, Gabriel 1997, 55; Gelnar 1997.

Pozdni stfedovék - rany novovék. Nad okrajem byvalé obce, na
vychodnim upati Dubového vrchu (321 m) se v osamélé skale bez-
prostiedné pod vrcholem (295 m) nachazi mala, nizka, vyklenkova
jeskyné o rozmeérech zhruba 2 X 2 m (obr. 13). Zadni sténa nese
stopy pritesani a uprostied vyklenku je do skalniho dna vytesana
50 cm hluboka prohluben ovalného pudorysu, kterou se vySka pro-
storu zvétsila na 150 cm. Z vyklenku je pékny vyhled k jihu a pro-
hlubenn mohla slouzZit i jako sedatko na pozorovateln€; ze skaly je
rozhled i k severu a vychodu. Sedimenty zcela chybi podobné jako na
vrcholu skaly, ktery vytvari plosinu o priméru kolem 4 m. Vrchol je
na okrajich pokryt pseudoSkrapy, uprostied je skala uhlazena
a ztmavla - pravdépodobné od ohné. Ve svahu pod vyklenkem nalezl
Petr Randus z Nového Boru keramické zlomky nadob (podle nalezce
stiedovékych), které jsou t. ¢. nezvéstné. Dva sténové zlomky hrubsi
tenkosténné hrnéiny s prevaZné nedochovanou vnitfni hnédavou
polevou jsem ve svahu pod skalou nalezl pfi dokumentaci lokality
v kvétnu 1998, jsou uloZzeny v OVM CL (pf. &. 50/98, inv. & A4036).
Lit.: -pt- 1998; Pesa 2000b.

ZDAR
Pred 1945

Ve ctyricatych letech zde mél soukromou sbirku mistni hospodar
Maurer, ktery ji pfislibil dokeskému muzeu. O sbirce neni nic
znamo, nevime ani, zda skuteéné doSlo k jejimu pfedani. Lit.:
b.a.1944?, Giesecke 1952.

Neolit - eneolit. Mladsi doba bronzova - halStatskd. Z nezna-
mych mist v obci nebo jejim okoli zminuje L. Franz bez blizsiho zhod-
noceni nalez fragmentu vrtané sekery (Lochaxt) a bronzového srpu,
jejichz podoba zlistala neznama. Oba nalezy byvaly ulozeny v dok-
ském muzeu a po valce o nich stopy mizi. Lit.: Franz 1935a, 26.

Po 1945
Mladsi/ pozdni doba bronzova. Pod previsem s trampskym
nazvem ,Gomorka” (310 m) nalezl 16. 2. 2000 Ales Janda z Bezdézu
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na povrchu vétsi sténovy fragment nadoby, nalezZejici pravdépo-
dobné luzické kultuie. Previs byl 13. 10. 1996 upraven na trampsky
kemp, pfi jeho zfizovani i nasledném provozu dosSlo k poru$ovani
sedimentt (zarovnani terénu kolem ohniSté, jama na sypani
popela). Nalez je ulozen v OVM CL pod pf. & 34/00, inv.
¢. A-13152. Lit.: PeSa 2000a; Jen¢ - Pesa 2000, 39.

Ojedinély zlomek keramiky luzické kultury nalezl AleS Janda
v kvétnu 2000 také pod previsem na Jelenim vrchu asi 700 m jiho-
vychodné od predeslé lokality, ktery je rovnéz upraven k tramp-
skému obyvani. Sténovy fragment svétle hnédé az bézové barvy je
vné vyhlazen, vnitini povrch neni dochovan; je ulozen v OVM CL
pod inv. ¢é. A14008 pi. ¢. 162/00. Lit.: Jen¢ - PeSa 2000, 39.

Novovék. Z geologické sondy Radka Mikulase (8. 8. 1998) pod
previsem v jizni sténé osamélého skalniho utvaru pifi Zelezniéni
trati, nazvaného podle blizké horolezecké skaly Starosvétska véz (ca.
296 m), pochazi mens8i soubor novovéké keramiky pravdépodobné
z 19. stoleti, z néhoZz se podarilo slepit fragment malého hrnku
s uchem (okraje 9 cm) a tmavé hnédou olovnatou polevou (obr. 9:4).
V sondé se v hloubce 40 cm objevilo skalni dno (pripadné vétsi zfi-
ceny balvan), skalni ficeni je patrné i na vzhledu previsu. Nalezy
jsou ulozeny v OVM CL pod pt. €. 112/99 (inv. &. A13042-13043) %/.
ZDIREC
Pred 1945

Paleontologie. Pri kluceni lesa byl u Panenského kamene severo-
zapadné od obce nalezen fragment zubu pleistocénniho nosorozce.
V r. 1897 nalez ziskal dubsky ucitel F. Stdbrich, dnes o ném chybi
informace. Lit.: Hantschel 1897, 244.

Stiedovék. Ve Zdireckém Dolu stavala stiedovéka ves Nechut-
nov, pfipominana v 1. 1414 a 1437. Friedrich Bernau odtud zminuje
zakladové zdi, Zelezné pfedmeéty (bez blizsiho urceni) a v okolnich
lesich stopy poli. Do Zdireckého Dolu je kladena i jina zanikla stie-
dovéka osada zvana Maly Zdirec. Lit.: Bernau 1888. 239; Panacek
1985.

3. Piehled pravékého osidleni

Sledované tuzemi predstavuje pestrou krajinnou mozaiku, jejiz
prizniva nadmorska vyska s primérem okolo 300 m nabizela vhodné
podminky pro pravéké pristéhovalce. Prirozenou osu ve sméru seve-
rozapad - jihovychod tvofii Jestfebska kotlina s raseliniti a slatinisti,
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které byly v priibéhu stredovéku a novovéku postupné proménovany
na rybniky. Podle vysledkti piirodovédnych vyzkumu a pylovych
analyz zde podobny raz krajiny s obéasnymi otevienymi vodnimi plo-
chami a svétlymi borovymi lesy existoval jiZ od pofatku holocénu,
teprve s nastupem atlantiku (od ca. 6500 pf. Kr.) se objevuje hustsi
smiseny les (Jankovska 1992). Ptirozenou hranici s Pojizefim dale na
jihovychod predstavuje rozvodi mezi Jizerou a Plouénici, geomorfolo-
gicky oznacované jako Bezdézska vrchovina, ktera je charakteris-
ticka pfevazné bezvodymi piséitymi bory s mnozZstvim piskovcovych
skalnich utvara a vyraznymi neovulkanickymi vrchy, jimz dominuje
zdaleka viditelna dvojita silueta Velkého a Malého Bezdézu (604
a 578 m). Jihovychodné od Bezdézu nastupuje opét tirodna Bélska
tabule, sklanéjici se k fece Jizefe. Tento prirozeny pruchozi koridor,
spojujici urodné Pojizefi s povodim Ploué¢nice, uzavira na jihozapadé
¢lenity, nepfehledny reliéf Polomenych hor (tzv. Kokofinsko) a na
severovychodé pas Hradéanské pahorkatiny, pro niz se v geologické
i archeologické literatufe poslednich let stale castéji pouziva histo-
ricky nazev Kumerské pohotfi (Adamovi¢ 1997; Cilek 1996, 21-22),
a ktera oddéluje Dokesko od Mimoriska 2¢/.

Nejstarsi™ pfitomnost ¢lovéka dokladaji archeologické nalezy
v obdobi mezolitu a jejich vyskyt rovnéz v sousednich oblastech
Dubska a Ceskolipska i dale k severu naznacuje opakované sidleni
poslednich lovctl a sbéracu v sirsim regionu. Podle nekalibrovanych
radiokarbonovych dat z previsid v okoli Dfevéic u Dubé a z usti
kanonu Peklo se tak délo v priibéhu celého mezolitu: napft.
10160+190 BP (Nizka Lesnice), 856070 BP (Maselnik I, vrstva 6),
7950480 BP (Cerna LouZe) nebo 8110+50 BP (Pod zubem), BP = pied
soucasnosti (napt. Svoboda - Cilek ~ JaroSova 1999). Na vlastnim
Dokesku je vedle malych souborid Stipané industrie z povrchovych
stanovist v povodi Okenského potoka mezi Doksy a Okny (obr. 14)
zatim nejvyznamnéjsi lokalitou previs Zapadni vyhlidka na upati
Malého Bezdézu, ktery byl ¢dsteéné prozkouman v éervenci 2000
a poskytl vedle stipané industrie také kosténé artefakty a bohaty
osteologicky material.

Z nastupujiciho nejstar§iho zemédélského osidleni krajiny
v obdobi neolitu jsou zatim archeologické prameny skoupé, ale
prece jen naznacuji, Ze krajina tehdejSim lidem nebyla neznama.
Je-li dokladem osidleni nelokalizovany zlomek nadoby kultury
s linearni keramikou z byvalého dokeského muzea, 1ze stézi rozhod-
nout, ale jiZz z nasledujiciho obdobi kultury s keramikou vypichanou
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mladsiho neolitu (ca. 5000-4300 pr. Kr.) zname diky novym vyzku-
mum nalezy pod jiZ zminénym pirevisem Zapadni vyhlidka. Koncent-
race kamennych brousenych nastroji kolem Bezdézu miiZze souviset
napfiklad pravé s neolitickym osidlenim.

Také eneolitické osidleni bezpecné prokazaly teprve vyzkumy
v r. 2000, a to prekvapivé v pomérné nehostinné skalnaté krajiné
Kumerského pohoii pod previsy Uhelné rokle (UH II a III na k. 4.
Ralsko-Hradéany a previs U obory na k. 4. Doksy). V ramci tohoto
obdobi se podarilo rozpoznat sidliStni nalezy z horizontu kultury fiv-
naéské a kulovitych amfor, nalezejici do mladsi faze stredniho eneo-
litu (ca. 3200/3100-2800 pi. Kr.). V této souvislosti nabyvaji na
vyznamu také dva ojedinélé nalezy kamennych brousenych nastroja
ze Skalky u Doks (sekeromlat a nuz), které mohou naznacovat dalsi
eneolitické osidleni. Pozoruhodnym nalezem je nuZz (obr. 10:2) vy-
brouseny patrné z krystalické bridlice, ktery patti k nejlépe zacho-
vanym pifedmétiim svého druhu u nas a svym starim s nejvétsi
pravdépodobnosti odpovida pravé ¢asovému horizontu fivnacské
kultury (Moucha 1967).

NejspiSe do obdobi eneolitu ¢i nastupujici doby bronzové patii
ojedinély nalez pravéké nadobky hmcovitého tvaru, ktera byla
r. 1927 objevena ve skalni rozsedliné nad Machovym jezerem ve
Starych Splavech (obr. 11 a 12). Vzhledem k nejasnym okolnostem
nalezu je obtiZné vysvétlit neobvyklou nalezovou situaci. Osamocené
nadoby se ve stiedoevropském prostredi obcas ve skalnich dutinach
nalézaji, pritom zpravidla chybi jakykoliv obsah &i jeho zbytky, které
by ulpély na nerovnych sténach nadob. Protoze nadoba méla svoji
hodnotu a v pripadé nouze byly i keramické hrnce opravovany (po
takové opravé se na stfepu zachova maly otvor, jimZ byl provlecen
spojovaci material), spiSe zde mohla byt uloZena zamérné. Pak by se
jednalo o obétinu, kterou si pravéci lidé chtéli ziskat ptrizen mistnich
bozstev, a k tomu mohlo byt skalnaté navrsi nad mocaly zvlast
vhodnym mistem (Kulthéhlen 1996, 77-82; Leja 1990; Simon -
Hauswald 1995, 88-89; Pesa 1999; Jen¢ - Pesa 2000, 10).

Ojedinély nalez ze star$i doby bronzové predstavuje maly depot
3 bronzovych dyk (obr. 7) z mladsi faze unétické kultury (ca.
1900-1600 pr. Kr.), ktery pochazi z Oken v Podbezdézi. Dvé
z masivnich dyk maji své obdoby v hromadném nalezu téchto zbrani
na Kozich hibetech u Prahy (Divac - Sedlacek 1999).

Zatim nepocetné nalezy keramiky luzické kultury se hlasi do
sklonku doby bronzové (zhruba okolo 1000 pi. Kr.) a zname je
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pouze z previsti — v okoli Bezdézu ze Zapadni vyhlidky a Koupalisté,
ve zdarském polesi z Gomorky a Jelenich vrchii, a z Uhelné rokle
v Kumerském pohoti. Z téhoz obdobi pochazeji nalezy dvou bronzo-
vych naramku (obr. 4) a snad i 1 nedochované spony, nalezené
v r. 1934 kdesi v okoli Bezdézu, které svym sloZenim pripominaji
soudobé depoty bronzti. Nejbliz§i analogii spiralovitého naramku
obsahuje depot z Kosmonos, vzdalenych od Bezdézu zhruba 17 km
(Kytlicova 1978, 523, obr. 160:13). O lokalité Zdar s nalezem bron-
zového srpu neni bohuZel nic bliZzsiho znamo.

Nasledujici dobu halstatskou (konkrétné vrcholny az pozdni hal-
Stat: ca. 700/600-380 pr. Kr.) zastupuji zatim jen nejnovéjsi nalezy
zlomkai nadob pod skalnimi pfevisy v Uhelné rokli. Také z doby
laténské, a to z etapy LT C-D1 (3/2. stoleti — 1. polovina 1. stoleti pf.
Kr.), zname pouze ojedinély stary nalez dvou zlatych keltskych minci
typu Athene Alkis z Doks. Samotné toponymum Doksy byva vykla-
dano jako predslovanské (venetské ?), .daksa" znamenalo mokiinu
nebo vodni plochu (Lutterer - Sramek 1997).

Ndlezem problematické vypovédni hodnoty je naproti tomu zlata
mince byzantského cisafe Zenona (475-491), chronologicky nalezZe-
jici do doby stéhovani narodu, ktera se nalezla za prvni republiky na
Bezdézu. Podobné ojedinélé nalezy antickych minci byvaji spojovany
s kupeckymi stezkami, ale dobu, kdy doSlo ke ztraté mince, lze jen
stézi odhadnout. Jiz Tacitus r. 98 n. 1. uvadi, Ze germansti sousedé
piijimaji penize staré a uz dlouho znamé - tedy penize, které na
uzemi pod rimskou spravou jiz davno prestaly platit. Cenné kovové
predméty mohly plnit nejriznéjsi funkce od platidla ¢éi pamatky na
kontakt s cizimi navstévniky nebo navstévu vzdalenych zemi aZz po
osobni talismany, a jejich Zivotnost proto byla prakticky neomezena,
jak dokladaji i nékteré poklady minci z této doby (Hlinka - Radomeér-
sky 1996, 39). V pripadé bezdézského nalezu tedy nelze vylouéit ani
jeho podstatné pozdé€jsi uloZeni, nez ukazuje rozpéti razby mince,
a to az o nékolik stovek let. Situaci navic komplikuje okolnost, ze
nezname bliz§i vztah nalezené mince k hradu Bezdézu a je proto
mozné, Ze se — podobné jako na nedalekém Déviné (Miiller 1886) -
nalezla primo v hradnim arealu. Potom by ovSem mohla souviset
také s provozem hradu, kde si ji lze dobrfe predstavit jako soucast
sbirky kuriozit. Na druhé strané neni mozné vyloucit ani variantu, Ze
napadna dominanta bezdézskych vrcha spliovala predstavy
o posvatném uctivani hor, kopct: ¢i skal, znamém prakticky od vSech
nativnich narodu a Ze pravé tato mince mohla byt za podobnym tce-
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lem uloZena jako obétina. Takovy nazor se koneckoncu - byt v nekri-
tické podobé - objevil uz u nejstarsi generace archeologii-romantiki
poloviny 19. stoleti (Sklenar 1992).

Presvédciva archeologicka svédectvi chybi i pro rany stredovék
snad pouze s vyjimkou pozdné hradistniho obdobi, kam mohou
nalezet nékteré starsi i mladsi nalezy — napr. v Bezdézu nad rybnic-
kem a na poli u Nové Hospody, anebo z okoli Starych Splavu. Vzhle-
dem k tomu, Ze nalezy jsou bud ztracené, anebo malo pocetné (Nova
Hospoda), nelze vyloucit jejich souvislost s technickou keramikou
pocatku vrcholného stiedovéku. Prikladem takového archaicky
vyhliZzejiciho souboru, datovaného doprovodnou keramikou 2. polo-
viny 13. stoleti (pfipadné jeSté pocatku 14. stoleti) je dehtaiské pra-
covisté pod previsem Zapadni vyhlidka na upati Malého Bezdézu,
¢astecéné prozkoumané v r. 2000 /. Vzhledem k rozsahlé stavebni
éinnosti ve 2. poloviné 13. stoleti, spojené s budovanim bezdézské
sidelni aglomerace i s lokaci mésta Doksy, mohl byt pocet podob-
nych vyrobnich a zpracovatelskych lokalit v okoli zna¢ny.

Podékovani

Mgr. Bretislav Vojtisek, Mgr. Ladislav Smejkal a kolegové Petr
Jené¢ a PhDr. Jifi Svoboda, DrSc. prispéli cennymi informacemi,
Ing. Blanka Kreibichova obétavé vyhledavala predméty ve sbirkach
Narodniho muzea a pani Karaskova ve sbirce muzea v Bélé pod Bez-
dézem, pani Duchanova z MéU Doksy zpfistupnila dokumenty
v archivu stavebniho odboru, Ing. Ale§ Janda z Bezdézu hlasil nové
objevy. Jmenovanym i vSem ostatnim, ktefi jakkoliv prispéli ke
vzniku pfispévku - a tim i k poznani regionu - timto co nejsrde¢né&ji
dékuji.
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POZNAMKY

1/

la/
2/

3/

4/
5/
6/
7/
10/

11/

12/

13/

Popsané tizemi zahrnuje jihovychodni éast okresu Ceska Lipa s obcemi Bezdéz
(Schlof3 Bésig), Borejov (Borzim), Bfehyné (Heidemtihl), Doksy (Hirschberg),
Houska (Hauska), Kruh (Kroh), Luka (Luken), Obora (Wobern), Okna (Woken),
Skalka (Kalken), Staré Splavy (Thammuiihl), Tachov (Tacha), Tuboz (Dubus), Tyn
(Thein), Vojetin (Wojetin), Zbyny (Binai), Zdar (Zdiar), Zdirec (Siertsch) a &asti
katastrt Hradcany (Kummer), StraZzov (StragSdorf), Blatce (Blatzen) a Korce
(Kortschen).

Grantovy projekt J. Svobody od National Geographic Society.

Oproti rozvétvenému rodu Leimert je v hospodafskych zaznamech jmenovan
pouze jediny Josef Leiner v ép. 66, rolnik, nar. 1908, ném. narodnosti (OkA
C. Lipa - Bezdéz: karton 1). Je pravdépodobné, Ze od téhoz Leinera pochazi
i ¢lanek o Nové Hospodé (Leiner 1931) a naznacuje tak jeho hlubsi vztah k his-
torii. Srovnanim parcelnich ¢isel, nalezZejicich k ¢p. 66, v pozemkové knize (Bez-
déz: knihovni vlozka 65, Katastralni iitad Ceska Lipa) a na mapach stabilniho
katastru lze vytipovat 5 poloh, z nichz mohou nalezy pochazet. Prvé étyii se
nachazeji jizné od obce a zapadné od silnice z obce k nadrazi: 1/ parc. 926
a 927 - dnes neobdélavana plocha na ostrozné u skalniho okna na jiZnim okraji
obce; 2/ parc. 875 a 878 - neobdélavana louka a pastvina na SV uboéi Horky
{na sousednim poli sbér s negativnim vysledkem); 3/ parc. 860 - pole asi
kou se zahumenky zapadné od silnice na Bfezovice (na soukromych polickiach
severnéji od lesa nebyly sbéry tuspésné). Poloha 5/ (parc. 310, 313-318 a 321)
se nachazi SV od obce v blizkosti pfevisu Koupalisté s archeologickymi nalezy,
dnes je zde louka.

Na predmétu staré inv. ¢. 253, odpovida soucasnému inv. ¢. 220 v piiristkové
knize, kde vsak neni uvedena lokalizace. Spiralovy naramek ma puvodni inv.
¢. 246, v knize je opét bez lokalizovani uveden pod inv. é. 227 (zapisy tuzkou).
Prirtistkova kniha byla zaloZena v r. 1959, o jeji pfedchiidkyni neni dnes nic
znamo.

Proti tomu mohou, ale nemusi, svéd¢it rizna data pfedani nalezta: prvniho
naramku spolu s kamennou sekerou 16. 11. a spony s druhym naramkem, ale
i s dalsimi historickymi nalezy z hradu Bezdéz dne 20. 11. 1934.

Viz pozn. 2.

Nalezy z Bezdézu v Méstském vlastivédném muzeu registruje v r. 1933 Pruvodce
sbirkami, ale pfedméty nejmenuje (Bondy 1933, 85).

Za nucasti studenttt Stfedni odborné skoly v Ceské Lipé a jejich profesora
ing. V. Janouska, za coZ jim patfi srdeény dik.

Nalezy ulozeny v OVM CL, inv. &. A668-678, pi. ¢. 7/63 a v AO KM Teplice,
i. ¢. B 29962-30104, 46974-47035.

....fand man bei dieser Arbeit allerlei silberne Miinzen; besond. wichtig waren die
Bracteate unter dem Schutthausen des Hrn Isidor Kampe, die der numismatis-
chen Vorzeit gehoren, wie das Hohlgeprage von roher Stempelskulptur verrathet.
Die jiingsten fuhren die Randschrift, OTADKARUS REX - wobei das Kehr D ein
C vorstellt - die ein Alter von 600 J. verbtirgt.” (Fahnrich 1848, 52 Anm.).

Napf. turistické mapy Ceské stiedohofi 1:100 000 (1985) nebo Machiiv kraj
1:50 000 (1993).

Rozmeéry se v textu a na obrazku nalezové zpravy rizni.
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14/ Vzhledem k nepiehlednému a zavadéjicimu katastralnimu clenéni byvalého
vojenského vycvikového prostoru Ralsko uvadim katastralni situaci z prvé polo-
viny 20. stoleti, podle niz lokalita leZzi na hranici k. . Hrad¢any (z vétsi ¢asti)
a Doksy. Na souc¢asnych mapach ZM 10 je cela lokalita na k. (1. Doksy a obec
Hradéany nema Zadné vlastni katastralni uzemi. '

14a/Pocet 3 dyk uvadi i karta ve staré kartotéce Archivu nalezovych zprav v ARU
Praha.

15/ E-mail Jifiho Svobody ze 6. 3. 2000.

16/ Za informace o okolnostech nalezu, poskytnutych dne 8. 10. 1998, manzeliim
Brigulovym srdec¢né dékuji.

17/ Archivalie z Archivu starych map Zeméméricského uradu v Praze.

18/ Posudek horniny obou nastroju ze Skalky provedl RNDr. Petr Kiihn.

19/ Slozka ¢p. 119 v archivu stavebniho odboru pfi Méstském uradu v Doksech obsa-
huje dopis ing. Ferdinanda Simona ze dne 25. fijna 1927 na hlavickovém papire,
adresovany Méstskému uradu v Doksech: ,Laut den Beschliissen der Stadtvertre-
tungssitzung vom 17. Feber und 5. April 1927 wurde mir der Abverkauf der
Baustellen Parz.K.Z. 996/57, 996/58 und der Baustelle Nr. 10 vom Block II
bewilligt. Auf Grund der Bewilligungen vom 3. September 1.J. errichtete ich aufl
diesen 3 Baustellen Neubauten. Die Neubauten auf diesen Baustellen K.Z.
996/57, 996/58 sind bereits soweit fortgeschritten, daf ich noch im Laufe dieses
Monates den Dachstuhl aufsetze. Auf der Baustelle 10, Block II habe ich zuerst
wegen der Wasserversorgung fir den Bau den Brunnen hergestellt und bin ich
deshalb mit dem Mauern erst im Erdgeschof. Ich werde jedoch auch Anfang
November auf diesen Bau den Dachstuhl aufstellen. ... Nachstehend gebe ich
meine Bauherren bekannt: Auf Parz. 996/58 bauen die Eheleute Anton und Anto-
nie Peter. Auf Parz. K.Z. 996/57: Frau E. Mése. Baustelle 10, Block II soll direkt
auf den Namen meiner Frau Erna Simon eingetragen werden, die auch als
Gesuchsstellerin bereits direkt aufgetreten ist.* Pani Simonova vsak vlastnikem
dlouho nebyla a jiz 7. ¢ervna 1929 byl dam podle kupni smlouvy prodan méstem
Doksy nové majitelce Julii Diehlové (slozka ép. 120). Tim pravdépodobné Simo-
nové mizi ze Starych Splavu.

20/ Ing. Ferdinand Simon se narodil 9. 1. 1892 v Ruprechticich u Liberce a spolu
s manzelkou Emou, roz. Junkerovou (nar. 1898 v Brocné u Dubé) se hlasili
k némecké narodnosti. Stavebni firma ing. Simona se v Ceské Lipé objevuje od
pocatku 20. let, kde do r. 1925 sidlila v Marianské 204. V r. 1928 Simon vystavél
pro svoji rodinu domek v Ronovské 846, ale jiz v r. 1935 se stéhuji do novostavby
v Ronovské 1586, kde jsou vedeni aZ do r. 1945. Simon odchéazi v r. 1941 na povo-
lavaci rozkaz do Strehly a tidaje o ostatnich ¢élenech rodiny mizi s vyjimkou nejstarsi
dcery Ruthildy (nar. 1923), ktera je naposledy hlaSena k 22. 5. 1945 jako studentka
ceské narodnosti (Archiv Méstského ufadu v Ceské Lipé: ép. 204, 846 a 1586, OkA
Ceska Lipa - fond Mésto Ceska Lipa: karton 876, 908 a 1071). Podle laskavé infor-
mace pani Homolkové sen. obyvali Simontiv diim ¢p. 1586 do 1éta 1946 Rusové, od
té doby patfi rodiné Homolkovych. Na zahradé byla nalezena zakopana bedna
s némeckou munici, ale po pravéké nadobé nezustaly zadné stopy.

23/ Udaje o akci prevzaty z nalezové zpravy RNDr. R. Mikulase, uloZena v archeolo-
gickém archivu OVM CL.

24/ Geomorfologické ¢lenéni podle J. Demek (ed.) 1987: Hory a nizZiny. Zemépisny
lexikon CSR. Praha.

25/ Za konzultace dékuji kolegovi Mgr. Karlu Novaékovi ze Zapadoéeského muzea
v Plzni.
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PRAVEK

HRADCANY

STARE SPLAVY

Obr. 1: Pravéké lokality a nalezy: 1 - ojedinélé nalezy kamennych nastrojt
(pIné: zachované, prazdné: nezvéstné; plati i pro nasledujici), 2 — bronzové
predméty, 3 - nalezy ve skalnich dutindch, 4 - sidlistni lokality, 5 — nalezy
minci.
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STREDOVEK
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HRADCANY

STARE SPLAVY
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BEZDEZ

Obr. 2: Stredovéké lokality a nalezy: 1 - ojedinélé nalezy kovovych pred-
métd, 2 — nalezy z obci (plné) a ze zaniklych osad (prazdné), 3 - nalezy ze
skalnich dutin, 4 - mimosidlistni nalezy, 5 - mince / poklady minci, 6 -
néalezy z hradud.
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STARE SPLAVY

Obr. 3: Novovéké lokality a nalezy: legenda viz obr. 2.
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Obr. 5: Bezdéz. 1-3: Zelezné ostruhy a tfmen z hradu Bezdéz (uloZeny
v muzeu v Bélé pod Bezdézem, inv. €. 24, 25, 266), 4 - hrot z upati Malého
Bezdézu (ulozeno v OVM C. Lipa, inv. ¢&. A31772).

75



Obr. 6: Staré nalezy stifedovékych minci z okoli Doks. 1-4 Doksy, 5-7 Okna,
8 Bezdéz. Podle Fialy 1895.
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Obr. 10: Skalka u Doks - eneolitické kamenné brousené nastroje (uloZeny
v OVM Ceska Lipa, inv. ¢. A1776 a A1777).
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Obr. 11: Staré Splavy — pravéka nadoba (vySka 28,5 cm) nalezena ve skalni
rozsedliné nad Machovym jezerem v r. 1927. Podle Franze 1935, upraveno.
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Obr. 12: Staré Splavy na pohlednici z 30. let: vyznaceny jsou dvé mozné
polohy nalezu pravéké nadoby (archiv autora).

Obr. 13: Strazov - fez a pudorys jeskyné na upati Dubového vrchu. Méfil
a kreslil autor.
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RESUME
Die Archdologie in der Umgebung von Doksy
Vladimir Pesa

Der Beitrag fasst unter Verwendung von Fachliteratur, einiger bisher nicht
verdffentlichter Fundberichte (z.B. aus dem Amt fiir Vorgeschichte in Teplice aus der
Vorkriegszeit) und Museumsammlungen archaologische Kenntnisse tiber das Gebiet
um Doksy zusammen und mochte somit auch auf einige zu unrecht tibergangene
Funde von uiberregionaler Bedeutung aufmerksam machen. Weiter werden vorlaufige
Ergebnisse einer im Jahre 2000 geférderten Forschung unter Felseniiberhdngen bei
Bezdéz (Bosig) und im Kummergebirge vorgestellt.

Die dlteste Belege fiir die Anwesenheit des Menschen lieferten archaologische
Funde aus dem Mesolithikum und ihr Vorkommen auch in den benachbarten Gebie-
ten um Doksy und Ceska Lipa sowie weiter nach Norden deutet auf wiederholte Besi-
edlung durch die letzten Jager und Sammler in der ganzen Region. In der engeren
Umgebung von Doksy ist neben kleinen Sammlungen von Steinartefakten aus Frei-
landfundstellen bei Doksy, Obora und Okna die bisher bedeutendste Lokalitat der
Felstiberhang .Zapadni vyhlidka" (Westaussicht) am Fuf des Kleinen Bosig, der zum
Teil im Juli 2000 durchsucht wurde und aufler Steinartefakten auch Knochengerate
und ein reiches osteologisches Material an den Tag brachte.

Archaologische Quellen aus der nachfolgenden altesten landwirtschaftlichen
Besiedlung der Gegend im Neolithikum sind bisher durftig. aber sie zeigen trotzdem,
dass die Landschaft den damaligen Menschen nicht unbekannt war. Ob man einen
nicht lokalisierten Bruchteil eines Gefafles der Kultur mit der Linearbandkeramik [tir
einen Beweis der Besiedlung halten kann, 14t sich schwer entscheiden, aber schon
aus der folgenden Zeitperiode der Kultur mit der Stichbandkeramik im jiingeren Neo-
lithikum (ca. 5000 - 4300 v.Chr.) sind uns dank den neuen Forschungen Funde von
dem oben erwahnten Felstiberhang .Westaussicht” bekannt. Die Konzentration der
Schliffsteingerate um den Bosig herum kann z.B. gerade mit einer neolithischen
Besiedlung zusammenhangen. Ebenfalls die aneolithische Besiedlung wurde erst
durch die Forschungen im Jahre 2000 belegt, und zwar tiberraschenderweise in der
ziemlich unfreundlichen Felsengegend des Kummergebirges unter den Felsiiberhan-
gen im Kohlgrund (UH II und III auf dem Katastralgebiet Ralsko-Hradéany und der
Felsuberhang .U obory" auf dem Katastralgebiet Doksy). Im Rahmen dieser Periode
gelang es, Siedlungsfunde aus dem Horizont der Rivnaé-Kultur und der Kugelam-
phorenkultur zu erkennen, die in die jiingere Phase des mittleren Aneolihikums (ca.
3200/3100 - 2800 v.Chr.) gehoren. In diesem Zusammenhang nehmen auch zwei
Einzelfunde von Schliffsteingeraten aus Skalka bei Doksy an Bedeutung (Axt und
Messer), die auf eine weitere dneolithische Besiedlung hindeuten kénnen. Bemer-
kenswert ist das wahrscheinlich aus kristallinem Schiefer geschliffene Messer, das
zu den am besten erhaltenen Gegenstanden seiner Art bei uns gehort.

In das Aneolithikum oder die beginnende Bronzezeit (eventuell auch die Hall-
stattzeit) gehort der einzigartige Fund eines prahistorischen Gefafles mit einer Topf-
form, das im Jahre 1927 in einer Sandsteinkluft liber dem Macha-See in Staré
Splavy entdeckt wurde. Im Hinblick auf die dunklen Umstiande des Fundes ist es
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schwierig, die ungewéhnliche Fundsituation zu erklaren. Vereinzelte Gefaie befinden
sich ab und zu im mitteleuropaischem Raum in Felsenhéhlen, in der Regel fehlt
dabei jeglicher Inhalt, selbst Reste, die an den unebenen Wianden verblieben wiren.
Da jedes Gefaf3 seinen Wert hatte und auch keramische Tépfe bei Bedarf repariert
wurden (nach einer solchen Reparatur bleibt auf der Scherbe ein kleines Loch, durch
das das Bindematerial gezogen wurde), wurde es hier eher absichtlich gelagert. Dann
wiirde es sich um Opfergaben handeln, womit die Urmenschen die Gnade der loka-
len Gottheiten fiir sich gewinnen wollten, und dazu kann die felsige Anhohe tiber den
Stimpfen besonders geeignet gewesen sein.

Einen Einzelfund aus der alteren Bronzezeit stellt der kleine Depotfund von
zwei Bronzedolchen aus der jlingeren Phase der Aunjetitzer Kultur (ca. 1900 - 1600
v.Chr.) dar, der aus Okna unter dem Bodsig stammt. Beide massiven Dolche haben
ihre Analogie in einem Sammelfund dieser Waffen in Kozi hibety bei Prag. Die bisher
vereinzelten Funde der Keramik der Lausitzer Kultur gehen auf das Ende der Bron-
zezeit zurlick und sind uns nur aus den Felsiiberhiangen - in der Umgebung von
Bésig aus der .Westaussicht" und aus dem ,Koupali$té®, aus dem Forst bei Zdar aus
.Gomorka" und .Jeleni vrchy" und aus dem Kohlgrund im Kummergebirge bekannt.
Aus derselben Zeit stammen Funde von zwei Bronzearmbandern und unvollstindig
erhaltene, 1934 in der Nahe von Bosig gefundene Fibeln, die mit ihrer Zusammense-
tzung zeitgendssischen Bronzedepots dhneln. Die nachste Analogie des spiralférmi-
gen Armbandes ist Teil des Depotfunds aus Kosmonosy, das von dem Boésig etwa
17 ki entfernt ist. Uber die Lokalitit Zdar mit dem Fund einer Bronzesichel ist lei-
der nichts Naheres bekannt. Die folgende Hallstattzeit (8.-5. Jh.v.Chr.) vertreten bis-
her nur die neuesten Funde von Scherben der Gefaf3e unter den Felstiberhiangen im
Kohlgrund. Auch aus der Laténzeit (LT C-D1) kennen wir nur den alten Einzelfund
von zwei goldenen keltischen Miinzen aus Doksy. Das Toponymum Doksy selbst
wird als vorslawisch gedeutet (.daksa" bezeichnete ein Sumpfgebiet oder eine Was-
serf(lache).

Einen Fund von problematischer Aussagekraft stellt dagegen eine chronologisch
in die Zeit der Volkerwanderung gehérende Goldmiinze des byzantinischen Kaisers
Zenon (475-491) dar, die wahrend der ersten Republik in Bezdéz gefunden wurde.
Ahnliche Einzelfunde von antiken Miinzen werden mit Handelswegen in Verbindung
gebracht, aber die Zeit, zu der die Miinze verloren wurde, kann man nur schwer
schatzen. Schon Tacitus schreibt im Jahre 98 n.Chr., dass die germanischen Nach-
barn altes und lang bekanntes Geld annehmen - also Geld, das auf dem Gebiet
unter der rémischen Verwaltung lange nicht mehr galt. Wertvolle Metallgegenstiande
kénnen unterschiedliche Funktionen erfullt haben: vom Zahlungsmittel oder Anden-
ken an einen Kontakt mit fremden Besuchern bzw. an einen Besuch in entfernten
Landern bis zu personlichen Talismanen, und ihre Lebensdauer war deshalb prak-
tisch unbeschrankt, wie einige Miinzschitze dieser Zeit belegen. Im Falle des Fundes
von Bezdéz kann man also nicht seine wesentlich spatere Aufbewahrung
ausschliefen, als es die Pragung der Miinze zeigt, und zwar bis um einige Hunderte
von Jahren. Die Situation kompliziert noch der Umstand, dass man die nahere
Beziehung der gefundenen Miinze zu der Burg Bezdéz nicht kennt, und deshalb ist
es moglich, dass sie — dhnlich wie in dem nahen Dévin - direkt auf dem Burggelande
gefunden wurde. Dann koénnte sie allerdings mit dem Burgbetrieb zusammenhéangen,
wo man sie sich gut als Bestandteil einer Kuriositatensammlung vorstellen kann. Auf
der anderen Seite kann man auch die Variante nicht ausschliefen, dass die auffal-
lende Dominante der Bosigen die Vorstellungen tber die Anbetung von Bergen oder
Felsen erfiillte, die praktisch von allen nativen Volkern bekannt ist, und dass gerade
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diese Miinze fir einen dhnlichen Zweck als Opfergabe diente. Diese Meinung - wenn
auch in einer unkritischen Form - erschien schliefllich schon bei der altesten Gene-
ration der Archaologen-Romantiker in der Mitte des 19. Jahrhunderts.

Uberzeugende archaologische Zeugnisse fehlen auch aus dem frithen Mittelal-
ter, vielleicht nur mit Ausnahme der spateren Burgwallzeit, wohin einige dltere sowie
jungere Funde - z.B. in Bezdéz tiber dem Teich und auf dem Feld bei Nova Hospoda.
oder in der Umgebung von Staré Splavy - gehéren kénnen. Im Hinblick darauf. dass
einige Funde entweder verlorengingen, oder wenig zahlreich (Nova Hospoda) sind,
kann ihr Zusammenhang mit der technischen Keramik vom Beginn des Hochmittel-
alters ausgeschlossen werden. Ein Beispiel fiir eine soiche archaisch aussehende
Sammlung, die durch die Keramik in die 2.Halfte des 13. Jh. (eventuell noch an den
Anfang des 14. Jh.) datiert wurde, gibt der Pechofenplatz unter dem Felsiiberhang
.Zapadni vyhlidka" (Westaussicht) am Fuf3 des Kleinen Bosig, der zum Teil im Jahre
2000 durchsucht wurde. In Anbetracht der starken Bautétigkeit in der 2.Halfte des
13.Jh., die mit dem Aufbau der Siedlungsaglomeration in Bezdéz und mit der Griin-
dung der Stadt Doksy zusammenhing, kann die Anzahl ahnlicher Produktions- und
Bearbeitungsstatten betrachtlich gewesen sein.
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BEZDEZ 10 2001

KONRAD PFLUGER V CESKE LIPE?
Vénovano doc. ing. arch. Miladé Radové - Stikové CSc. k jejimu
Zivotnimu jubileu.

Jaroslav Panacdek — Michal Pandcdek

Nezasvécenému patrné jméno Konrada Pfliigera nerekne zhola nic.
V déjinach saské pozdni gotiky mu vSak nalezi vyznamné misto jako
nastupci Amolda Vestfalského (1 1481) ve funkci wettinského stavi-
tele v Misni a predchudci neméné proslulého Wendela Roskopfa (cca
1480 - 1 1549) jako méstského stavitele ve sluzbach zhorelecké mést-
ské rady. K osobé a dilu Arnolda Vestfalského existuje rozsahla lite-
ratura (reprezentativni vybér — viz Radovi 1998, 46-47, 249) a Wendel
Roskopf byl zhodnocen zejména E. Wernickem (1897) a v novéjsi dobé
z hlediska jeho ptisobeni v Cechach V. Kotrbou (1968). Nemalo
informaci je znamo i o Konradu Pfliigerovi, bohuzel vSak roztrouse-
nych v prevazné némecky psané literature o pozdné gotické architek-
ture Saska a jejich stavitelich.

Konrad Pfliiger a sasky slohovy okruh

Pocatky fenoménu saského stavitelstvi posledni tretiny 15. a prvni
¢tvrtiny 16. stoleti jsou spojeny se jménem stavitele Arnolda Vestfal-
ského, tvirce nového klenebniho druhu - sklipkové klenby (Radovi
1960, 439). Od pocatku 70. let 15. stoleti byl povéren funkci vrch-
niho dvorniho a zemského stavitele kurfifrtského dvora Wettin
s hlavnim ukolem stavby nového rodového sidla v Mi$ni, pozdéji
nazvaného Albrechtsburg (Rauda 1928).

Pravdépodobné v lété roku 1477 se poprvé na stavbé Albrechts-
burgu setkavame s Konradem Pfliigerem, tehdy jeSté kamenikem
pod jménem ,der Sbobe" (= Schwabe; Radovi 1998, 47, pozn. 8).
Nadany Zdk a poté spolupracovnik Arnoldiv zaujal patrné brzy
predni misto na stavbé a tak po smrti Arnolda Vestfalského (+ 1481)
byl jmenovan vedoucim stavby a hlavnim wettinskym stavitelem
(1481 jako Conrad Schwabe; D. Menclova 1972, 446 uvadi mylné
datum prevzeti vedeni Arnoldovy huté 1489). V této funkci pusobil
az do svého odchodu do Zhorelce v roce 1490.
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Kromé vedeni stavby hlavni miSenské rezidence byl vrchni wettin-
sky stavitel povérovan i jinymi ukoly (Thieme - Becker XXVI, 534).
Tak v letech 1482-1485 stavél pro vévodu Albrechta jihozapadni
kfidlo hradu Hartenfelsu u Torgau, zapoc¢até jiz Arnoldem Vestfal-
skym. V samotném meésté Torgau je pravdépodobné jeho dilem také
kaple sv. KriZze a BoZi hrob, podle architektonickych detailth a klenby
choéru snad i klasterni kostel (Radovi 1998, 34).

Pravé v téch letech se poprvé tésné styky Saska a Luzice s Ce-
chami projevily i v oblasti architektury. Téma z Koldic, stoupenec
Albrechta Saského a v té dobé drzitel hornické Krupky, se patrné
zaslouzil o povolani stavitele z MiSné, v jejimz okoli vlastnil jeho rod
rozsahlé majetky. Rada meésta Krupky uzavrela v roce 1484 smlouvu
se stavitelem, oznacenym zde jako ,Meister Kunz Steinmetz" (Hall-
wich 1868, 51), na stavbu meéstského farniho kostela P. Marie.
O urc¢eni identity mistra Kunze se dlouho nikdo nepokusil. Jesté
D. Menclova (1972, 446), a stejné tak i jeji Cetni epigoni (napr. Andél.
a kol. 1984, 446), povazovali mistra Kunze a Konrada Pfltigera za dvé
rizné osoby. Vzhledem k tomu, Ze Kunz (Kunc) je jiz od stiredovéku
v némeckém jazykovém prostiredi doloZen jako familiérni varianta
jména Konrad (Svoboda 1964, 180, 277; Kopecny 1974, 87), vzhle-
dem k architektonické pribuznosti a rodovym vazbam Témy z Koldic,
je vsak vice nez pravdépodobné, Ze onim mistrem Kunzem je pravé
Konrad Pflager (Radovi 1998, 66, 166). Snad putisobil pro Tému z Kol-
dic i na bilinském hradé a neni vylou¢ena ani jeho ucast na ilburské
Doubravské Hore u Teplic (Radovi 1998, 172), kde se vyskytuji sklip-
kové klenby z oné doby, prvni na nasem uzemi.

Roku 1486 se Konrad Pfliger uvadi jako mistr na stavbé kostela
sv. Kfize v Drazdanech. Po nastupu vlady saského kurfirta Fridricha
Moudrého z ernestinské linie Wettin(l téhoZ roku se stal jejich rezi-
denénim meéstem Wittenberg. Kurfift povéril Pfligera stavbou své
rezidence (Harksen 1967, 341-365) a ten po zpracovani navrhu pri-
stoupil v roce 1488 k jeji vystavbé na misté starého hradu Askanit.
Soucasné vSak vstoupil téZ v jednani s méstskou radou ve Zhorelci
(Wernicke 1897, 254), kde je jiz roku 1490 uveden jako vedouci
stavby kaple sv. Krize (Lemper 1967, 144), ktera tvori hlavni ¢ast
arealu Boziho hrobu na severozapadni strané mésta. Jeho dilem je
patrné klenba spodni kaple s typickymi oblouckovité podsekava-
nymi Zebry ve vybézich.

Zhorelecka méstska rada zaroven vydala v roce 1490 listinu,
ktera potvrzuje, Ze Konrada Pflligera ustanovila méstskym stavite-
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lem, jenZ ma podle jejich pokynti provadét ve meésté vSechny stavby,
za coZ mu nalezi ¢tvrtletni odména 2 kopy grosti a mimo to po cely
rok kazdy tyden pul kopy z hlavni stavby, kterou je kostel sv. Petra
a Pavla. Za praci na dalsich kostelech obdrzi tydné dalSich 12 grosa
a bude mit k dispozici tfi kameniky a tfi zedniky (Wernicke 1897,
255). Na druhou stranu si vsak vyminila, Ze Pfliiger nesmi bez
védomi a dovoleni méstské rady vést zadnou stavbu mimo mésto
s vyjimkou stavby ,zu der Eiche" (Jacob 1972, 176, obr. 56). Tim je
patrné myslena stavba kostela v Ceském Dubu, kterou podle znéni
smlouvy vedl jiz drive. S Pflligerovou ucasti na vystavbé farniho
kostela sv. Ducha v Ceském Dubu, kterou potvrzuje i bohaté kame-
nicky pojednany portal tzv. baldachynového typu s nékolikanasob-
nymi pretinajicimi se pruty vedouci z presbytare do sakristie, je
v dnesni dobé spojovano i ptisobeni mistra Sablonové malby, ktery
pro kostel vyzdobil dodnes dochovanou pozdné gotickou skfini, snad
i strop a lavice (Edel 1997, 36).

V ramci svého vyznacéného postaveni vymohl si v roce 1493 dal-
siho vylepSeni smlouvy s meéstskou radou (Jacob 1972, 97-98, pozn.
184). Vyjimka, tykajici se stavby v Ceském Dubu, patrné nebyla
jedina, nebot v roce 1492 dostal od méstské rady svoleni k docas-
nému zaméstnani v Léwenbergu na posouzeni a navrzeni uprav
meéstskeé fortifikace (Wernicke 1897, 256). Na hlavnim méstském kos-
tele sv. Petra a Pavla ve Zhorelci se vSak stdle pracovalo. Byly dokon-
¢eny vnéjsi zdi a klenebni pilife podle projektu nové pétilodni halové
stavby. V roce 1495 uzavrela méstska rada s Konradem Pfliigerem
novou smlouvu, tykajici se zaklenuti kostela (Lemper 1999, 14). Vel-
koryse a odvazné pojednana sitova klenba doklada Pfliigerovo mist-
rovstvi v této oblasti. Do roku 1497 dovedl Pfliger spolu s parléfi
Urbanem Laubanischem a Blasiem Borerem (Sommerfeld 1904) pie-
stavbu kostela sv. Petra a Pavla ve Zhorelci k zavéru, ale soucasné
zde spélo ke konci i jeho ptisobeni. Pod nedobrym vlivem svého zeté
Georga Girniga se zapletl do hospodské potycky, ktera malem skon-
¢ila smrti jednoho ze zucastnénych. Nepomohla ani piimluva jeho
protektora, miSeniského biskupa, a Pfliger ztratil své postaveni
a opravnéni k pobytu ve Zhotelci (Wernicke 1897, 254-255).

Patrné jesté za svého pusobeni ve Zhorelci se v roce 1496 podilel
na stavbé kostela Tii kralu (Dreikonigskirche) v Drazdanech, kde
pak v letech 1497-1499 vedl obnovu vyhorelého kostela sv. Krize
(Loffler 1956, 19, 393; Thieme — Becker XXVI, 534). Po presidleni ze
Zhorelce zpét do Misné, kde se pozdéji, v roce 1504, stal dokonce
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purkmistrem (Wernicke 1897, 255), pracoval opét na stavbach kur-
firta Fridricha Moudrého. Okolo roku 1500 opét na stavbé hradu
Hartenfelsu v Torgau, v roce 1501 a pak opakované v letech
1503-1506 na zamecké kapli ve Wittenbergu, roku 1503 také jako
dilovedouci na stavbé zamku ve Vymaru. Poslednim jeho znamym
dilem byla v letech 1502-1507 stavba véZe kostela sv. Anny v Anna-
bergu na saské strané Krusnych hor. Pfltiger byl patrné jiz u zalozeni
celého kostela v roce 1499 a pripravil plan celé stavby (Radovi 1998,
217), ktera pak byla dokonéena aZ v 1. poloviné 20. let 16. stoleti
podle navrhu Jakuba Heilmanna, autora projektu mosteckého kos-
tela (Mannlova-Rakova 1989, 14). Naposledy se objevuje jméno Kon-
rada Pfligera v roce 1507, kdy byl ve vedeni stavby kostela v Anna-
bergu vystridan Peterem Ulrichem z Heilbronnu, ktery sem prisel ze
svého posledniho pusobisté v Pirné (Fehr 1961, 62). Datum smrti
Konrada Pfligera nezname. S nejvétsi pravdépodobnosti vsak jiz
neZil nebo nebyl profesné ¢inny v roce 1518. Tehdy se totiZ sesel pod
vedenim Benedikta Rejta v Annabergu sném kamenika a staviteli
z Cech, Saska a Luzice, mezi jehoz ucéastniky ale neni Pfliiger uveden
(Fehr 1961, 75). Je nepochybné, Ze pokud by v této dobé jesté puso-
bil, patril by mezi pfedni z nich a jednani se zucastnil.

Je zcela nepopiratelné, ze Konrad Pfliiger byl pri Sifeni misen-
ského pozdné gotického slohu, zejména v oblasti kleneb, ,mistrem
velkorysych koncepci, které propracovaval se zaujetim pro architek-
tonicky tvar a detail s touz dislednosti jako jeho ucitel Arnold Vest-
falsky“ (Radovi 1998, 34). BohuZel o konci jeho Zivota jsme informo-
vani zcela nedostatecné a nezname, na rozdil od jeho ucitelt
a nastupcu (Arnold Vestfalsky, Wendel Roskopf aj.), ani jeho kame-
nickou ¢&i mistrovskou znacku (Wernicke 1897, 255). K rozpoznani
jeho podilu na stavebnich podnicich slouzi tak pouze charakteris-
tické architektonické detaily, zejména soucasti klenebniho systému
(vybéhy kleneb, konzoly aj.).

Konrad Pfliiger a Ceska Lipa

Zadna starsi literatura neuvadi, pokud vime, jakykoliv naznak
o profesnim spojeni Konrada Pfliigera s Ceskou Lipou. Teprve v roce
1970 ve svém pokusu o zarazeni mosteckého kostela do déjin ces-
kosaské pozdni gotiky uvedla H. Mannlova (1970, 28), ze Konrad
Pfliiger ze Zhotelce pracoval v Ceské Lipé. O dva roky pozdéji v prv-
nim vydani Ceskych hradt jiz porovnavala D. Menclova (1972, 446)
profilaci okennich osténi pozdné gotické prestavby hradu Strekova
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s hlavnim portdlem kostela v Krupce a s .novym kostelem v Ceské
Lipé“, jehoZz autorem pry byl pravé Konrad Pfliger. Co mini onim
.novym kostelem” autorka neuvedla a stejné jako H. Mannlova ani
zdroj své informace. Nahly vyskyt tohoto uidaje pouhé dva roky po
sobe je jisté pozoruhodny, ac¢ obé autorky délil od sebe témér dvou-
generacni rozdil. H. Mannlova své tvrzeni zopakovala po témér dva-
ceti letech znovu v rozsireném a doplnéném vydani své knihy
o mosteckém kostele (Mannlova-Rakova 1989, 32).

Pozdéji se spojeni Pfliigera s Ceskou Lipou objevilo, zjevné pie-
vzato z dila D. Menclové, v obrazové publikaci o severoziapadnich
Cechach (Jtizova — Sagl 1984, 43), zde navic s chybou ve jméné,
a na pocatku 90. let v knize o historii mésta Ceského Dubu (Andél —
Technik 1991, 142). Jako prima citace textu D. Menclové je tato
informace uvedena i v elaboratu stavebné historického pruazkumu
hradu Stiekov (Muk 1988). Uplné nepochopeni problému projevili
autoii dodatkt k encyklopedii o umeéleckych pamatkach Cech
(Poche a kol. 1982, 463}, kdyZ udajnou pozdné gotickou novostavbu
kostela sv. Petra a Pavla v Ceské Lipé po roce 1460 pripsali pravé
K. Pfligerovi (!). O étrnact let pozdéji jejich tvrzeni zopakoval Karel
Kuca (1996, 512) pod heslem Ceska Lipa v prvém dile encyklopedie
mést a mésteéek v Cechach.. Odmyslime-li fakt, Ze prameny Zadnou
vystavbu nového kostela sv. Petra a Pavla v uvedené dobé nedokla-
daji (Panacek - Gabriel 1994, 12), je jeji spojeni s K. Pfligerem,
ktery je poprvé dolozen v roce 1477 (viz vyse), a to jeSté jako kame-
nik, kuriézni. Uvedeni autofi si patrné neuvédomili, Ze jestlize
D. Menclova porovnava profilaci portalu kostela v Ceské Lipé,
nemuze se v zadném pripadé jednat o kostel sv. Petra a Pavla, nebot
ten zanikl definitivné po pozaru v roce 1820, kdy jeho zdivo bylo
rozebrano na stavbu méstanskych domua (Panacek — Gabriel 1994,
14). Nejen, Zze nemame k dispozici zadné architektonické detaily
stavby, ale ani bohuzel nevime, jaka byla jeji podoba pred zanikem.

Pavod spojeni Konrada Pfliigera s Ceskou Lipou je nutno patrné
hledat u H. Mannlové a D. Menclové, které uvedenou informaci pub-
likovaly jako prvni. Podrobny prizkum dostupné literatury neprinesl
7adna pozitivni zjisténi. Zbyvaji tedy v podstaté dvé mozZnosti. Bud
k tomuto spojeni dospéla néktera z autorek (¢i obé) vlastnim studiem
(srovnanim nam neznamych pisemnych prament ¢&i architektonic-
kych detaild) nebo doslo k omylu. Pri ¢&teni smlouvy Konrada
Pfliigera se zhoreleckou méstskou radou z roku 1490 (Wernicke
1897, 255) mohlo dojit k zaméné Ceského Dubu za Ceskou Lipu

91



(Bohmisch Eicha - Béhmisch Leipa). Obé lokality se jménem Kon-
rada Pfligera jsou také zminény jednou vétou v praci J. Neuwirtha
o némeckém umeéni v Sudetech (1926, 74-75): ,Den Kirchenbau in
Bohm. Aicha leitete der Stadtbaumeister Konrad Pfluger von Gérlitz,
dessen Rat 1520 seinen Bau- und Zimmermeister Jost Miuller nach
Bohm. Leipa sandte* (Stavbu kostela v Ceském Dubu ved] mestsky
stavitel Konrad Pfluger ze Zhorelce, jehoZ rada v roce 1520 vyslala
svého stavitele a tesare Josta Millera do Ceské Lipy). Je vice nez
pravdépodobné, Ze D. Menclova praci J. Neuwirtha znala a kumulaci
jmen Konrada Pfliigera a obou lokalit mohlo snadno dojit k zaméné.
Se kterym z ceskolipskych kosteld D. Menclova ucast Konrada
Pfliigera spojovala? Odpovéd na tuto otazku je vcelku snadna. Vzhle-
dem k tomu, Ze pii svych uvahach vychazela z porovnani profilace
portald, je jasné, Ze musi jit o kostel dnes existujici, nebot zadna iko-
nograficka dokumentace by ji podobné srovnani neumoznila. Z péti
stiedovékych kostel1 v Ceské Lipé existuji dnes pouze dva, protoze
kostely sv. Petra a Pavla a sv. Mikulase zanikly po méstském pozaru
v roce 1820 a kostel Panny Marie byl nahrazen v roce 1710 barokni
novostavbou. Kostel sv. Krize pres svoji mockerovskou prestavbu
nalezi svymi architektonickymi detaily do slohového okruhu parlé-
fovské gotiky (Panacek — Gabriel 1997, 26-27) a zbyva tak kostel
jediny. Kostel sv. Mafi Magdaleny na jiznim predmésti Ceské Lipy.

Konrad Pfliiger a kostel sv. Mafi Magdaleny

V nedavné dobé bylo rozborem pramenti ukazano (Panacek - Ga-
briel 1995), ze nelze dolozit existenci kostela sv. Maii Magdaleny pred
rokem 1460, a¢ jsou jeho pocatky kladeny starsi i zcela novodobou
vlastivédnou literaturou do doby o dvé stoleti starsi. Navzdory tomu
se tyto zcela nepodlozené nazory objevuji stale. Stejné nedolozena
zistava ucast stavitele Benedikta Rejta (Paudler 1894, 104), ktera, ac
nepostrada v otazce casového urceni prestavby realny zaklad, je po
slohovém umélecko-architektonickém rozboru stavby zcela vylou-
¢ena. Jak naznacuji nékteré nepravidelnosti v pudoryse kostela,
nebyl jeho stavebni vyvoj patrné jednoduchy a téZzko mutiZzeme vsechny
stavebni zasahy bez hloubkového stavebné historického pruzkumu
dnes rozlisit. Presto vétSina jeho architektonickych detailti a sloho-
vych znaku nachazi sviij ¢asovy pranik v dobé okolo roku 1500, tedy
v obdobi pozdni gotiky, kdy pravdépodobné doslo k jeho zasadni pre-
stavbé. To bylo konstatovano i pfi neddavném hodnoceni stavebni
podoby kostela (Panacek — Gabriel 1995, 29-32), a¢ patrné ne
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s dostateénym dtrazem, nebot zavéry tohoto hodnoceni nebyly vzdy
spravné pochopeny (Kracikova — Smetana 2000, 48-50).

Mozna existence kostela v dobé predhusitské uzce souvisi s otaz-
kou lokalizace Spitalu mnichovohradistskych cisterciaki (Panacek
1999, 38-39). Pokud skutecné S§pital lezel v sousedstvi kostela
sv. Mari Magdaleny, ktery slouzil jako Spitalni kaple, dostavame
odpovéd na otazku, pro¢ se kostel neobjevuje v konfirmaénich nebo
erekénich knihach prazského arcibiskupstvi: Zadny pleban sem nebyl
konfirmovan a nedoSlo ani k Zadnému nadani kostela, protoze nemél
radného plebana. Filiace klastera HradiSté z matefskych Plas by také
vysvétlovala, pro¢ se zde nahle v roce 1489 nebo 1492 (Scheinpflug
1876, 98) pravé plassti reholnici objevuji a zakladaji proboStstvi.
Podle dobového svédectvi byl kostel jiz okolo roku 1460 obnoven
Jindrichem Berkou (Panacek - Gabriel 1995, 25, 34, pozn. 2) a tak po
zizeni proboStstvi usiloval plasky opat znovu o jeho dukladnou
rekonstrukci. Se Zzadosti o podporu se obratil i na Svatého otce a tak
papez Alexander VI. podle listiny z 28. 3. 1500 udélil stodenni od-
pustky kaZdému, kdo prispéje na obnovu a udrzbu kostela (Willomi-
tzer 1919, 3). Vyzva se patrné neminula ucinkem, jak svédci i zapisy
o darech v misalu, zakoupeném rovnéz v této dobé (Paudler 1878,
4-5). Jak uvadi J. N. Willomitzer (1919, 3), doSlo k prestavbé kostela
v roce 1514 za plaského opata Johanna V. (zde mylné uveden
Johann VI.). Tuto informaci ziskal z opist listin, uloZzenych v knof-
liku kostelni véZe a nalezenych zde pfi opravé v roce 1843. Vérohod-
nost uvedeného data dokladaji nepfimo plastiky erbu v podobé kol-
¢ich §&tita, kryjici tfi klenebni konzoly a vrcholovy svornik klenby
presbytare. Dalsi tfi jsou téZ umistény na rimse nad jiZnim portalem.
Kromé erbu plaského klastera s kosmym Sachovanym brevnem pod-
lozenym Sikmo berlou (Pokorny 1995, 107, 111) jsou zde pravdépo-
dobné erby majitelG mésta a panstvi. Vedle zkiizenych ostrvi Berka
z Dubé je to polceny Stit, ktery, a¢c nezname jeho barevnost, muze
ndlezet jediné Vartenberkum. Ti se stali majiteli prvni ¢tvrtiny mésta
teprve tésné pred 11. srpnem 1509 (¢tvrt KriZzova) a ¢tvrt u Dlouhé
brany, ke které patfilo i stejnojmenné predmésti u kostela sv. Maii
Magdaleny, koupil Zikmund z Vartenberka mezi 20. ¢ervencem 1511
a 21. rijnem 1512 (Hieke 1888, 81). Teprve po této dobé by bylo
logické ocekavat umisténi vartenberského erbu v kostele jako spolu-
majitelt mésta a nepochybné i donatorti kostela. Nevysvétlen zu-
stava pouze fakt, pro¢ se polceny §tit Vartenberkt vyskytuje uvniti
kostela trikrat (dvakrat na klenebnich konzolach a jednou na strop-
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nim svorniku), zatimco berkovsky erb je zde pouze jeden. Snad by se
tato skutec¢nost dala vysvétlit neobycejnou nadacni aktivitou Varten-
berk.

Pozdné goticka prestavba v roce 1514 kostel podstatné zménila
osazenim novych kamenickych detailti: klenebnich Zeber, konzol,
okennich kruzeb a portalti véetné hlavniho jizniho s obihajici podo-
kenni rimsou. Nedavno provedeny rozbor stavby (Panacek - Gabriel
1995) zkoumal tyto prvky jednotlivé, takZze ucinéné zavéry nakonec
vyznély nejednoznacneé.

Projekt od pocatku musel pocitat s jiz danym celkovym rozvrze-
nim stavby na obdélnou lod ponékud nepravidelného ptadorysu, na
niz od vychodu prisedal o néco uzsi polygonalné uzavieny presby-
tar. Vsazenim novych prvka se autor pokusil vytvorit ,jinou* stavbu
jak v interiéru, tak i v exteriéru.

Presbytar sklenul pomérné hustou sitovou klenbou s osovym preti-
nanim Zeber. Vzhledem k rozponu klenby a velikosti objektu ptisobi
Zebra klenby i kol¢i Stity na konzolach velmi hmotné. Presto dokonale
vytvarné i kamenicky zvladnuté pretinani a ukonceni Zeber a podoba
jedno i oboustranné kolcich §titth se srdéitym vybranim ve spodni
¢asti je typicka pro dobu po roce 1500. Stejny dojem zanechavaji
i délici pruty a kruzby okennich osténi. Okenni kruzby maji svou
obdobu v oknech kaple sv. Anny kostela cisterciaéek v Sezemicich,
které D. Libal (1994, 103-104) klade na rozdil od V. Mencla {1960,
224) do konce gotiky, nékdy v raném 16. stoleti, kdy byl zavér kaple
zevné upraven. Do mladsi etapy uzivani tohoto typu byly nase kruzby
ostatné zarazeny i pfi nedavném hodnoceni (Panacek — Gabriel 1995,
30). Profilace hlavniho jiZniho bohaté ¢lenéného portalu s pretinavymi
lomenymi pruty na tordovanych sloupcich je patrné onen prvek
~nového Kkostela v Ceské Lipé", ktery D. Menclova (1972, 446) srov-
nava s hlavnim portalem kostela Nanebevzeti Panny Marie v Krupce
a s profilaci oken pozdné gotického palace na Strekoveé (obr. 1).
Nevime, v cem shledavala D. Menclova pribuznost profilace uvede-
nych tfi detail(; faktem zhstava pouze jejich soucasné datovani na
prelom 15. a 16. stoleti. Spolecné je také uziti radialné délené sam-
brany oken v Ceské Lipé a portalu v Krupce a pravouhle zalamované
podokenni fimsy nad portaly obou kostela, které je vSak pro obdobi
pozdni gotiky, a zejména v Sasku, naprosto bézné. U nas nejblize je
nalezneme napiiklad na kostele v Benesové nad Ploucnici ze stejné
doby a na kostele sv. Kiize v Ceské Lipé, kde vsak jde patmé o Mo-
ckerovu upravu z konce 19. stoleti (Panacek — Gabriel 1997, 24).
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Zajimavym, dodnes neregistrovanym, kamenickym prvkem exteri-
éru kostela jsou zdobné pojednana narozi fims, a to jak podokenni,
tak korunni. Hrany fimsy se na narozi zalamuji a vytvareji v pohledu
7 obou stran tricipou hvézdu s jednim ramenem postavenym svisle
dolii. Prostor mezi hornimi rameny je pyramidalné prohlouben a tvori
tak utvar ne nepodobny kapim sklipkovych kleneb (obr. 2). Projevuje
se zde obecna zaliba pozdni — a zvlasté saské - gotiky v geometrickych
pronicich ploch a hran a zajem o jejich optické ptisobeni. Datovani
prestavby kostela sv. Mari Magdaleny do prvnich dvou desetileti
16. stoleti potvrzuje analogie ze zbytkti paulanského klastera Kugel-
veitu v jiznich Cechach, kde se podobny fimsovy utvar objevuje na
ruiné kostela sv. Ondfeje z doby kolem roku 1510 (Radova-Stikova
2000). Mimochodem, v Kugelveitu jsou rovnéz registrovany zbytky
sklipkovych kleneb (Radovi 1998, 188). Podobny detail, avSak bez
pyramidalniho prohloubeni, nalezneme také na fimsach kazatelny
svatostépanského domu ve Vidni, kterou vytvoril v roce 1515 mistr
Anton Pilgram (Ullmann 1987, 113, obr. 134), a kazatelny kostela
Panny Marie Na nameéti v Kutné Hore z let 1513-1532 (Matéjkova
1965, 113, obr. 69), kterou V. Kotrba (1968) pripsal jako tovarysskou
praci Wendelu Roskopfovi. Shodné provedené detaily s pyramidalnim
prohloubenim zdobi naroZi exteriérové i interiérové rimsy kostela
sv. Mikulase v Lounech (prizkum autorti). Na stavbé tohoto pozdné
gotického kostela z let 1517-1538 podle projektu Benedikta Rejta
a jeho Zak se podileli rovnéZz kamenici saského slohového okruhu.

Vyse popsané kamenické prvky zdobily patrné puvodné vsechna
narozi fims naseho kostela, ale vlivem eroze a neSetrnych oprav jeho
exteriéru je dnes nalézame pouze nékde, nejvyraznéji na korunni
rimse obihajici polygon presbytare, kde jsou dokonce na obou pas-
kach profilu fimsy nad sebou. Prizkumem staveb okruhu Arnolda
Vestfalského a Konrada Pfliigera bylo zjisténo, Ze prekvapujici shodu
s timto prvkem naSeho kostela vykazuji detaily fims pozdné gotic-
kého sanktuaria v severni zdi presbytare miSenského domu. Tato
bohaté zdobena kamenicka prace je kladena do stejné doby, jako
navazujici sakristie, tedy do roku 1504 (Magirius 1999, 24). Pri uva-
hach o autorstvi se na zakladé blizkosti forem proplétajicich se fial
a suchych vétvi se sklipkovym podhledem srovnava sanktuarium
s baldachyny sedatkovych portali sousedniho proboStstvi na jizni
strané miSenského hradniho pahorku (Radovi 1998, 37). Vedoucim
stavby proboststvi od roku 1497 byl pravdépodobné mistr Kilian, pfi-
pominany jiz roku 1481 jako parlér Konrada Pfligera na stavbé Alb-
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rechtsburgu a v roce 1489 jako mistr na stavbé démské kapituly
(Radovi 1998, 37, 252). V roce 1490 byli spolu s tesarem Nikelem
Hirschem, oba jako .kniZeci pracovnici®, pozvani do Zhorelce, aby
posoudili zavady na stavbé kostela sv. Petra a Pavla (chybné k roku
1497 Thieme - Becker XX, 305). Na moznosti autorstvi sanktuaria
nic neméni fakt, Ze se jedna o posledni zminku o mistru Kilianovi.

Podobné detaily, jako na fimsach, vSak obsahuje ve velmi drob-
ném provedeni i portal do sakristie na narozZich sedlového tvaru
v nadprazi. Tento portal také, na rozdil od nedavného vyobrazeni
(Panacek - Gabriel 1995, 47}, nema shodné pojednané sokliky svis-
lych pruti. Levy je skutecné tordovany, zatimco pravy je zdoben
diamantovanim, coZ je rovnéz jednim z typickych projevit saské
pozdni gotiky. Rozdilné pojednani soklikti nas nemusi prekvapovat,
analogie nalezneme napriklad na nékterych pozdné gotickych porta-
lech méstanskych domt ve Zhoftelci.

Kromé vyse uvedenych slohovych znaka by mohly pro urcéeni
datace stavby slouzit i kamenické znacky. Bohuzel jsou nékteré
architektonické prvky kostela pokryty silnou vrstvou premaleb
a jiné zase nesou stopy razantniho c¢isténi. Vime tak pouze o dvou
znackach, které jiz pred 40 lety zaregistrovala M. Radova-Stikova
(2000). Obé jsou umistény na zadni strané oltaini menzy. Jedna
z nich je prosty latinsky kriz, takZe neni vylouceno, Ze o kamenic-
kou znacku ani nejde. Druha ma slozitéjsi schéma tvorené dolu
obracenym kfiZzem s hornim vodorovnym ramenem vlevo a Sikmo
polozenym brevnem zleva doprava, které svisly prvek kiize déli asi
v poloviné jeho vySky (obr. 3). Velmi podobna znacka, pouze bez
presahu horniho vodorovného bievna pies kfizeni s bievnem sik-
mym, se vyskytuje na pilirich kostela sv. Petra a Pavla ve Zhofelci
(vlastni vyzkum) a je rovnéZ znama z budovy vratislavské radnice
z pocatku 16. stoleti (Zlat 1959, 74, ¢. 36), presné identickou
znacku se vsak v dostupnych souborech zatim nalézt nepodarilo.
Problémem je rovnéZz umisténi znacek. Oltaini menza je jednodu-
chym kamenickym produktem, ktery nenese Zadné slohové znaky.
Nelze proto znacky na menze jednoznac¢né pripsat pozdné gotické
prestavbé kostela.

Podle naseho vyzkumu vSechny pouzité architektonické a kame-
nické prvky nepochybné vychazeji z komplexné promysleného celko-
vého projektu obnovy, vtiskujiciho stavbé novy raz pozdni gotiky
saského slohového okruhu. Autor projektu byl v tomto uméni nepo-
chybné velmi dobre vyskolen, takZe i na drobné stavbé predmeést-
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ského kostela dokazal bravurné skloubit Sirokou paletu umélecko-
architektonickych a kamenickych prvkd v celek, pfevysujici svou
urovni ostatni srovnatelnou stavebni produkci té doby. Puvodni
vyraz celé stavby z poéatku 16. stoleti je vSak dnes narusen dvéma
zasadnimi zménami exteriéru, ke kterym doslo v 19. stoleti. Podle
prazkumu a porovnani starych vyobrazeni nahradilo dnesni valbové
ukonceni stfechy s nejvétsi pravdépodobnosti ptvodni zdény
zapadni Stit, o néjZ se tak mohl opfit krov sedlové stiechy lodé,
postradajici v podélném smeéru jiné vyztuzeni. V dnednim krovu,
pozdéji doplnéném dvéma lezatymi stolicemi bez rozpéry, jsou prvky
puvodni konstrukce dodnes dobre patrné. Do dnesSni stupriovité
podoby byly téZ po roce 1850 upraveny opéraky, pavodné zakon-
¢ené konkavné prohnutou stiiSkou, typickou pro obdobi pozdni
gotiky.

Nakonec nezbyva, nez se vyjadrit k moZné ucasti Konrada
Pfliigera na prestavbé kostela sv. Mari Magdaleny, ackoliv jsme jiz
ukazali, ze jeho spojeni s Ceskou Lipou v umélecko-historické lite-
ratufe je patrné omylem. JestliZe bychom o ném wvubec uvaZovali,
bylo by to v kontextu se Zhorelcem, kde byl K. Pfliger méstskym
stavitelem v letech 1490-1497. Kontakty Ceské Lipy se Zhorelcem,
jakoz i patrné s dalsimi mésty v Horni LuZici, poéaly jiZ nejpozdéji ve
3. ¢étvrtiné 14. stoleti. Doklad stykt obou mést nalézame poprvé
v roce 1382 (Panacek 2000, 41, ¢. 54), zintenzivnily pak zejména
v letech 1410-1420, kdy byl Hynek Berka Hlavaé, majitel Lipého,
hornoluzickym fojtem (Panacek 2000, 99, ¢. 202) a v dobé husit-
skych valek. Pokracovaly pak i nadale aZ do 16. stoleti, jak dosvéd-
cuji Cetné zhorelecké zapisy (Seeliger 1909; Jecht 1909). Jejich
dokladem je i skuteénost, ze po pozaru Ceské Lipy v roce 1515 si
méstska rada pozvala roku 1520 zhotreleckého stavitele a tesafe
Josta Méllera k opraveé véze kostela sv. Petra a Pavla (Knothe 1892).
Pokud vsak skuteéné k prestavbé kostela sv. Mafi Magdaleny doslo
roku 1514, tézko ji spojovat s Konradem Pfliigerem, nebot posledni
zpravu o ném mame z roku 1507 (Thieme - Becker XXVI, 534). Neni
vSak vylou¢ena jeho ucast, nebo alespon tcast nékterého z jeho
zaka ¢i spolupracovnikti, na navrhu, ktery mohl byt zpracovan
dlouho pied rokem 1514. PrestoZe stavbu patmé navrhl mistr ze
saského, a jak jsme ukdazali snad primo z miSenského, slohového
okruhu, neobsahuji architektonické detaily stavby prvky a zpusoby,
které jsou charakteristické pro Pfligerovy stavby v Sasku a LuZici,
napriklad na kostele sv. Petra a Pavla ve Zhofelci (Radova-Stikova
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2000), a které by mu bylo mozno jednoznaéné pripsat. Ucast Kon-
rada Pfligera na prestavbé kostela sv. Mari Magdaleny nelze proto
zadnym zpusobem prokazat.

Zaveér

U naprosté vétSiny vyznamnych sakralnich ¢i profannich staveb
v Ceské Lipé nezname osobu jejiho autora ¢i stavitele. Plati to jak
pro obdobi stfedovéku, tak i dalsi véky az do 19. stoleti. NedoloZena
poznamka V. Mencla (Homolka - Krasa — Mencl - PeSina - Petran
1985, 76) o opakované marné snaze ,lipské rady” ziskat v roce 1489
do svych sluZzeb mistra Erhardta Bauera z Eichstattu, puasobiciho
v té dobé v Chebu, se s nejvétsi pravdépodobnosti tyka Lipska (Leip-
zig, SRN) a nikoliv (Ceské) Lipy. Vyjimkou je pouze vySe zminéna
ucast zhoreleckého Josta Méllera pri opravé véze kostela sv. Petra
a Pavla v roce 1520 a pravdépodobné autorstvi vlasského stavitele
Josefa Abbondia (Zuman 1933, 41) v pfipadé baziliky Vsech sva-
tych, vystavéné u augustinidanského klastera v letech 1700-1707.
O Abbondiové ucasti bychom mohli uvazovat i u kostela Panny
Marie, ktery se stavél v letech 1706-1710 (Willomitzer 1880, 39-40)
a stylové s bazilikou nepochybné souvisi. Stavitel Abbondio je také
jesté v roce 1711 oznacen jako ,baumistr z Ceské Lipy" (Zuman
1933, 41).

Bylo by jisté lakavé mit v Ceské Lipé dilo piedniho stavitele
sasko-miSenského slohového okruhu a nejvyznamnéjsiho pokraco-
vatele v dile Arnolda Vestfalského. Nage vyzkumy v§ak naznacily, ze
spojeni Konrada Pfliigera s Ceskou Lipou je pravdépodobné omy-
vuje, nekriticky prevzat dalSimi autory. A¢koliv fada detailt v archi-
tekture kostela sv. Mari Magdaleny ukazuje na stavitele saského
slohového okruhu, nelze autorstvi Konrada Pfliigera dokazat.
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Obr. 2 Detail zdobné pojednaného narozi korunni rimsy kostela sv. Mari
Magdaleny v Ceské Lipé. Podokenni fimsa, jejiz odchylny tvar v horni &asti
je vyznacen silnou pferuSovanou ¢arou, nese zdobny detail pouze na
spodni pasce profilu. Kresba J. Pandckovd.
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Obr. 3 Kamenické znac¢ky na zadni strané oltafni menzy kostela sv. Mafi
Magdaleny v Ceské Lipé. Kresba J. Pandc¢kova.
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RESUME
Konrad Pfliiger in Ceska Lipa?
Jaroslav Pandcek — Michal Panddek

Einen der Héhepunkte der mitteleuropaischen spéatgotischen Architektur stellen die
Bauten des sachsischen Stilkreises dar. Eine privilegierte Stellung unter seinen
Autoren hatte der wettinsche Hofbauer Arnold von Westfalen, der Schépfer einer
neuen Gewolbeart — des Zellengewdlbes.

Sein hervorragendster Schuler und Nachfolger in der Funktion des Hofbaumeisters
der sachsischen Kurfiirsten war Konrad Pfliiger. Nach seiner Wirkung am Bau der
Albrechtsburg in Meiflen und anderen Bauten des Hofkreises ging er im Jahre 1490
nach Gorlitz, wo er als Stadtbaumeister tatig war. Zu seinen wichtigsten Werken
zahlen hier das Gewdlbe der funfschiffigen gotischen Hallenkirche St. Peter und Paul
und der Bau der unteren Kapelle zum HI. Kreuz im Areal des Hl. Grabes. Nachdem
er im Jahre 1497 Gorlitz verlassen hatte, wirkte er wieder als wettinischer Baumeis-
ter an den Bauten in Torgau, Wittenberg und Weimar. Zuletzt erscheint er im Jahre
1507 als Baumeister der Annenkirche in Annaberg. Sein Sterbedatum ist unbe-
kannt.

In der neueren Literatur (Mannlova 1970, 28; Menclova 1972, 446) wurde die
Behauptung aufgefiihrt, dass Konrad Pfliiger die Kirche in Ceska Lipa baute. Weitere
Literatur ibernahm diese Angabe und bezog sie sogar falsch auf die heute nicht
mehr existierende St. Peter und Paulskirche (Kuca 1996, 512). Es scheint, dass es zu
der Verkniipfung Konrad Pfliigers mit Ceska Lipa (Béhmisch Leipa) durch die Ver-
wechslung mit Cesky Dub (Béhmisch Eicha) kam, wo Konrad Pfliiger ebenfalls kurz
im Jahre 1490 am Bau der Kirche zum Heiligen Geist wirkte. Die einzige Kirche in
Ceska Lipa, an der sich Konrad Pfliiger beteiligen konnte, wire die Magdalenenkir-
che.

Die Quellen zur Geschichte der Magdalenenkirche gehen bis auf das Jahr 1460
zuriick (Panacéek - Gabriel 1995). Laut der Nachricht aus dem Turmknopf (Willomi-
tzer 1919, 3) wurde die Kirche im Jahre 1514 im spatgotischen Stil erneuert. Die
griundliche Rekonstruktion fiithrte zu einer stilistischen Vereinheitlichung der Kirche
durch die Verwendung von neuen architektonischen Elementen: das Gewdlbe im
Presbyterium, duflere sowie innere Portale, das Fenstermaf3werk und zwei Fensterge-
simse (Kapp- und Hauptgesims). Alle Elemente tragen Zeichen des sdchsischen Stil-
kreises vom Anfang des 16. Jahrhunderts.

Die Kontakte von Ceska Lipa mit den Lausitzer Stadten und besonders mit Gérlitz
bestanden schon seit der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts. Im Jahre 1520 ist die
Mitwirkung des Gorlitzer Zimmer- und Baumeisters Jost Moller bei der Sanierung
des Turmes der St. Peter- und Paulskirche in Ceskd Lipa belegt (Knothe 1892).
Weder die architektonischen Details noch die Steinmetzzeichen, die in der Magdale-
nenkirche gefunden wurden, kéonnen uns jedoch nicht eine Antwort auf die Frage
nach der Beteiligung Konrad Pfliigers an ihrem spatgotischen Umbau geben.
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BEZDEZ 10 2001

HNEDOUHELNE DOLY U DOLNiHO PODLUZi

Miroslav Vesely

Existenci hnédouhelnych doltt mezi obcemi Studanka a Dolni
PodluZi jsme se uZ jednou zabyvali.!/ Zatim nejobsahlejsi tdaje
mame ke starému dolu ,Zur alten Hoffnung" Salomonovy ,Rumbur-
ské kamenouhelné téZebni spoleénosti®. Za zminku stoji i dalsi dva
doly z této oblasti — dil ,Anna“ a dil ,Anton a Johann" (oznacovany
nékdy také jako ,Johann Anton") u Dolniho Podluzi.

Predmétem té€Zebni cinnosti se zde staly tretihorni, malo mocné
slojky prevazné lignitického uhli, uloZzené mezi vrstvami arkézovych
piskovetl a ¢edicovych tuftl, jez kladou paleontologové vétSinou do
obdobi stfedniho a svrchniho oligocénu.?/ To odpovida stafi 34 az
26 miliont let.*/ Uhli mélo hnédou barvu a bylo stejného druhu
a kvality, jako uhli tézené u Varnsdorfu. Jednalo se o bridlicnaté
uhli (tzv. Schieferkohle), za jehoz jediné misto vyskytu v Cechach je
uvadéno pravé Dolni Podluzi a Varnsdorf. Obecné bylo charakterizo-
vano jako husté, zpravidla cernohnédé aZz cerné zbarvené uhli,
s matnym az lesklym nerovnym lomem, které lze podle odluénych
ploch snadno rozpojovat do tenkych ¢astec¢né zplostélych lesklych
¢asti jako bridlice. Obcas obsahuje tenké vétvicky a stlacené listy.*/

Teézebni pokusy od Dolniho Podluzi zcela zapadaji do obrazu teh-
dejsi ekonomické situace v zemi — od roku 1840 do roku 1851 se
zvysila cena mékkého palivového dieva v Cechach témér o dvé tie-
tiny, v letech 1848 az 1851 pak vzrostla jeho cena o 35 %.%/ Pritom
na Varnsdorfsku pretrvaval nedostatek dreva po desetileti./ Po
docasné hospodaiské stagnaci v letech 1848 az 1850, zptisobené
revoluénimi udalostmi, doSlo za¢atkem 50. let k prudkému ozZiveni
kutaci a téZzebni ¢innosti, ktera se nevyhnula ani izolovanym bezvy-
znamnym uhelnym panvickam. V roce 1851 byla spotfeba vseho uzi-
tého paliva kryta drevemn pouze ze 2,5 %.”/ Podle vyhievnosti nahra-
dil 1 vidensky cent (56 kg) uhli 0,8 az 1,1 sahu mékkého dreva.?/

V pripadé dolt ,Anna“ a ,Anton a Johann“ se jednalo o typické
malodoly, které byly charakteristické tim, Ze pracovaly v malé
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hloubce, doprava rubaniny probihala jen ruénim zpusobem (hori-
zontalni doprava kolecky, karami, necickami a hunty, vertikalni
doprava vratky s okovy a védry), dul zaméstnaval jen nékolik malo
pracovnikua, zpravidla z okruhu pfibuznych tézare, a to casto jen
sezoénné v zavislosti na terminech provadéni zemédélskych praci.
Produktivita prace byla celkové nizka — max. 1500 metrickych centu
na 1 délnika a rok, trhem dolu bylo jeho blizké okoli a k vyéerpani
loziska doslo diky jeho malé vydatnosti v prbéhu zhruba 4 az 5 let.
Rada takovych dolti pretrvala do zaéatku 60. let i v severoceské
hnédouhelné panvi, napi. u Mostu a Délouse, jiné existovaly jesté
kolem roku 1900. Jejich jedinou vyhodou byly nizsi naklady na
mzdy a na administrativu a dozor, diky ¢emuz mohly konkurovat po
urcitou dobu i velkodolim.’/ Z dosud ziskanych poznatkta u malo-
dolt na décinském Chlumu, v Malé Veleni, ve Starém Sachové, Val-
kericich, Merbolticich, v Dolni Polici, v Dolnim Podluzi a ve Svétli-
nach a Varnsdorfu vyplyva, Ze doly pracovaly vétsinou metodou
.t€Zby do pole”. To znamenalo, Ze pri narazeni uhelné sloje byla sloj
sledovana a zaroven tézZena slednou chodbou, pripadné prekopy. To
sice vedlo k okamzitému zisku po nakutani sloje, avSak v pribéhu
téZzby se vlivem prodluZovani transportnich cest téZzba zpomalovala
a prodraZovala. Na prikladu bezejmennych §tol u Malé Velené je ale
patrné, ze s ohledem na rozsah sloje (zde Sifka max. 1,5 metru
a délka radové v desitkach metrd), neslo mnohdy opaény zptsob, tj.
metodu ,téZeni z pole” — ani pouzit.

Z archivnich dokladu se dovidame, ze 20. srpna 1850 nahlasil
Eduard Hampel, truhlarsky mistr z Krasné Lipy, na c. a k. Horni
komisariat v Teplicich nalez uhelné sloje v Dolnim Podluzi u Varns-
dorfu v okresnim hejtmanstvi Rumburk a pozadal o potvrzeni své
Zzadosti o propujcku dolové miry. Ohlaska byla prijata pod cislem
podacim 1319.

5. zari 1850 ohlasil E. Hampel hornimu komisariatu k téze
zadosti, Ze ma na pozemku Antona Starkeho z Dolniho Podluzi zcela
odkrytou hnédouhelnou sloj, a proto prosi o jeji ufedni ohledani
a propujéku dolovych mér. Na okraji uredni listiny je pfipojen nepii-
li§ jasny naértek Sachty a dolového pole, které snad lezelo nedaleko
bliZze neurceného domu a probihalo od stredu Sachty na zapad do
vzdalenosti 32 videnskych sahd a na vychod do vzdalenosti
456 sahu. Nacértek tedy zahrnoval jak dolové miry Hamplovy, tak
dolové pole sousedniho dolu ,Anton a Johann®, jenze v jiném sesku-
peni, neZ uvadi pozdéjsi ohledaci protokol.
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6. zari 1850 E. Hampel znovu pozadal horni komisariat o uredni
ohledani a proptjcku dolovych mér k ¢. podacimu 1319. Vynosem
€. j. 1564 ze dne 6. zaii 1850 nafidil uvedeny bansky ufad na 16. zaii
prohlidku, respektive uredni ohledani mista nalezu. Z protokolu
sepsaného ucastniky fizeni tohoto dne vyplyva, Ze nalezna Sachta,
ktera na uhelnou sloj narazila, se nalézala na louce Antona Starkeho
z Dolniho Podluzi ¢.118, a to 12 siahu (asi 22,8 metru) od mezniku
mezi touto loukou a polem Lorenze Ulbrichta z Dolniho Podluzi ¢. 121
ve sméru 60 stupnu (tj. zhruba na severovychod) a 20 sahu 5 stop
(39,5 metru) ve sméru 120 stupnud (na vychodovychodojih) od dru-
hého mezniku téhoz pozemku. Sachta zastihla v hloubce 6 sahti (asi
11,4 metru) uhelnou sloj mocnosti 1 a ctvrt stopy (asi 39 cm). Sloj
obsahujici kvalitni uhli, méla zvinény pribéh a zplostovala se pod
uhlem 10 stupnu k jihu. Zdanlivé se tahla ve sméru 105 stupn, tj.
na VVJ. Z Sachty byly razeny ve sméru 60, 150, 240 a 330 stupnu
(smeér SV, JV, JZ a SZ) 4 chodby, které odkryvaly uhli casteéné jak ve
svém stropé, tak v pocévé (podlaze) Stol. Chodba jdouci JZ smérem
meéla §ifku 1 sah a 3 stopy (tj. 2,85 metru) a byla pii ufednim fizeni
pfesné zamérena, nebot E. Hampel, aby uSetril na poplatcich za
uredni vykon, na misté prohlasil, Ze Zadost o ufedni ohledani mista
nalezu podal zaroven jako Zadost o proptjcku dolovych mér. Prvni
dolova mira byla orientovana tak, aby od stfedu Sachty delsi stranou
probihala 192 sahy ve sméru 4, 5 nebo 6 héra (60 az 90 stupnn, tj.
na SV az V) a zbyly usek do predepsané délky 224 sahu opaénym
smérem. Naproti tomu svou §ifrkou méla byt orientovana tak, aby ptl
sahu od stredu Sachty probihala ve sméru 10, 11 nebo 12 héra (JV az
J) a 55 a ptl sahu v opa¢ném sméru. Z takového poloZeni dolové miry
vyplynulo, Ze zminéna klesajici chodba vyustovala mimo dolovou
miru. Druha dolova mira meéla svou delSi severni stranou priléhat
k delsi jizni strané prvni dolové miry tak, aby od nalezného mista pro-
bihala 15 sahu (asi 29,5 metru) ve sméru 16, 17 ¢i 18 héra (na JZ az
Z). Byla tedy oproti prvni mife o 17 sahu (asi 32,2 metru) posunuta
smérem na vychod. Na tomto polozeni dolovych mér trval Eduard
Hampel jen za predpokladu, Ze nedoSlo pifi vymérovani k mylce
a ¢elba (predek) vyse uvedené chodby nebude kolidovat s poloZenim
dolové miry, o jejiz propujceni Zadali dne 8. zari 1850 pod c¢islem
podacim 1577 Antonin Richter a Johann E. Klaus. Protoze oba zmi-
néni proti uvedenému poloZeni mér nic nenamitali, bylo E. Hamplovi
dolové pole hornim inspektorem Johannem Limbergem proputjceno.
Obé dolové miry obdrzZely ochranny nazev ,Anna“. Dle banskych zvy-
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klosti byly miry zcela jisté od sebe jesté odliSeny cisly. Kazda z nich
podle patentu z 21. éervence 1819 zaujimala plochu 12.544 ¢tvere¢-
nich sahu, tj. asi 4,51 hektaru.

Dne 16. zari informoval bansky urednik Fritschel Eduarda Ham-
pla, Ze zaloha nakladi na ufedni ohledani mista nalezu, stanovena
na 18 zlatych konvenéni mince, byla splatna do 15. zari a pro jeji
nezaplaceni byly podle dekretu ¢. 19447 ze dne 19. unora 1848
dolové miry z hornich knih opét vymazany. 19. zari byl pod ¢. poda-
cim 1709 prijat Hornim komisariatem v Teplicich dalSi dopis Edu-
arda Hampla ze dne 16. zari 1850. V ném se dotyény obratil na
bansky turad s novou zadosti o uredni ohledani Sachty a o pro-
pujcku dolovych mér v Dolnim Podluzi. Ke své zadosti prilozil vzorek
uhli, odebrany z Sikmé jiz drive ifedné ohledané Sachty s tim, Ze jej
uz vidél horni komisaf. Hned nasledujici den predlozil E. Hampel
hornimu komisariatu znovu svou zadost s tim, Ze na zdkladé svého
kutaciho povoleni ¢. 775 z roku 1850 narazil na kamenné uhli na
pozemku Antona Starkeho z Dolniho Podluzi a prosi o potvrzeni své
Zadosti o proptjcku. Podle vSeho prvni dredni ochledani bylo uznano
za platné a nebylo na zakladé nové Hamplovy zZadosti uz opakovano.

Dne 18. unora 1851 oznamil jachymovsky c. a k. horni hejtman,
Ze vyhotoveni propujéovacich listin na dolové miry u Dolniho Pod-
luzi bylo 3. unora zaknihovano a certifikaéni proptjcovaci listiny
byly zaslany Bernimu ufadu v Mosté za ucelem vyméreni prislus-
nych poplatklt Eduardu Hamplovi. 27. dubna 1851 pise rada Hor-
niho hejtmanstvi v Jachymové na Horni komisariat Teplice, Ze Hor-
nim senatem v Mosté byly dolové miry na hnédé uhli ,Anna“
a ,Anton a Johann" u Dolniho Podluzi radné zaknihovany, byly za
né vymeéfeny dolové poplatky a zaptjéena potvrzeni o proptjcce
dolovych mér byla vracena do Jachymova. Se zretelem na vynosy
¢. 199 ze dne 7. unora a ¢. 293 ze dne 18. unora pak byla potvrzeni
doruc¢ena jmenovanym jako nositeldm dolové propujcky.

29. kvétna 1851 horni hejtmanstvi konstatovalo, Ze dorucilo Edu-
ardu Hamplovi listinu k propujéovacimu aktu, tykajiciho se dvou
dolovych mér existujiciho dolu .Anna* u Dolniho Podluzi. E. Ham-
plovi pak oznamilo, Ze 3. unora do hornich knih zanesené 2 dolové
miry hnédouhelného dolu ,Svata Anna“ u Dolniho PodluZzi podléhaji
pocatkem 3. ctvrtleti minulého roku banskému poplatku ve vysi
2 zlatych konvené¢ni mince za kaZzdou dolovou miru. Proptijcovaci lis-
tina byla E. Hamplovi zpétné prodlouzZena a Bernimu uradu v Mosté
byl hornim hejtmanstvim dorucen poplatkovy vymér. O tom byl
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E. Hampel vyrozumén s tim, Ze béhem 14 dnt musi splatit propujco-
vaci taxu ve vysi 3 zlatych a 12 krejcarti.

A osud druhého dolu? V 9 hodin dopoledne dne 8. zaii 1850 pred-
lozili Anton Richter a Johann E. Klaus z Dolniho Podluzi zadost o pro-
ptijcku jedné dolové miry na hnédé uhli a o uredni ohledani pfipust-
nosti prop(ijcky v Dolnim Podluzi. V ni uvedli, Ze na zakladé kutaciho
povoleni ¢. 1466 z roku 1850 obnazili na pozemku Johanna Ernsta
z Dolniho Podluzi ¢. 117 prostrednictvim Sachty hnédouhelnou sloj,
coz také dokladaji prilozenym vzorkem uhli. Uvedli dale, Ze se tu
nenachazi zadny sousedni tézar, coz — jak jiZ vime - nebyla zcela
pravda. Na jejim zakladé pak naridil Horni komisariat v Teplicich
svym vynosem C. 1577 ze dne 8. zarfi 1850 na 16. zaii inspekKci,
respektive ufedni ohledani nalezného mista. To probéhlo ve skutec-
nosti az 17. zari, kdy ohledaci komise na misté konstatovala, ze
nalezna Sachta opravdu lezi na poli Johanna Emsta z Dolniho Pod-
luzi ¢. 117, a to 7 sahtl a 4 stopy (16,4 metru) ve sméru 5 stupnu
(severni smér) od mezniku mezi timto polem a polem Antona Star-
keho z Dolniho Podluzi ¢. 118 a 7 saht a 3 stopy (16,1 metru) ve
sméru 130 stupnt (tj. na JV) od druhého mezniku osazeného mezi
témito pozemky. V 6. sahu hloubky, tj. v hloubce vice jak 9,5 metru,
byla odkryta nepravidelné uloZena sloj tloustky 3 az 5 palcu (asi 8 az
13 cm), podle které pritékalo znaéné mnozstvi vody. Oba Zadatelé
o proptjcku meéli tu predstavu, Ze jejich dolové pole bude priléhat
svou delsi vychodni stranou ke kratsi zapadni strané Hamplova dolo-
vého pole, které bylo uredné ohledano jiz predchozi den. Pfitom mélo
byt situovano ve sméru 10, 11 ¢i 12 héra. Nakonec byla dolova mira
orientovana primo jiznim smérem (12 hoéra), a to 1 sah (1,8965 metru)
od stfedu nalezné Sachty. Protoze k urednimu ohledani pozvany
Eduard Hampel k tomuto polozeni dolového pole nemél Zadné pripo-
minky, byl protokol véemi ucastniky dne 17. zaii uzavien, piecten
a podepsan.

13. dnora 1851 se Horni hejtmanstvi v Jachymové znovu zaby-
valo zalezitostmi dolu ,Anton a Johann“ A. Richtera a J. Klause.
Dne 28. unora 1851 oznamil urednik horniho komisariatu Scha-
nenstein obéma banskym podnikatelim, Ze na zakladé nafizeni
Horniho hejtmanstvi v Jachymoveé ze dne 13. zafi 1850, byl proptj-
covaci akt dolu .Anton a Johann" zanesen do hornich knih. Povin-
nost placeni poplatkl za propuijéku dolové miry zac¢ina 2. ¢tvrtletim,
pricemz poplatek vyméfeny Bernim uradem v Mosté je nutné zaslat
na Horni komisariat v Teplicich do 14 dnu.
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25. zari 1851 bylo Eduardu Hamplovi a A. Richterovi a J. Klau-
sovi se zretelem na narizeni ¢. 573 z 28. unora a ¢. 761 z 29. kvétna
téhoZ roku oznameno, Ze zaslané propujcovaci listiny na dvé hné-
douhelné dolové miry ,Anna“ a 1 miru ,Anton a Johann" u Dolniho
Podluzi, které spolu sousedi, byly zaknihovany do hornich knih."/

Tim zpravy o dolech .Anna“ a ,Anton a Johann" vice méné kondi.
Oba doly jsou jesté uvedeny v soupisu dold za rok 1852 a 1853.''/
Jeden z dolnopodluzskych dola je uveden navic roku 1862 na geolo-
gické mapé, neni zde vSak oznacen jako hnédouhelny, ale jako dul
na tézbu antracitu.'?/ Tato posledni informace snad vychazi z uda-
losti, které jsou popsany nize.

28. rijna 1862 byl predlozen na Méstsky urad v Krasné Lipé pod
¢islem podacim 2013 - XII dopis ,.Vyboru pro vyhledavani uhelnych
lozisek* (Comité fur Aufsuchung von Kohlenlagern) ze 27. rijna.
V ném se uvadi, Ze provizorni komise pro hledani uhli ve zdejSim
kraji se zabyvala geologickym posudkem, ktery si vyzadala od profe-
sora Geinitze z Drazdan. Na jeho zakladé svolal vybor na 1. listopad
do salu hostince Franze Wiessnera v Krasné Lipé na treti hodinu
odpoledne v poradi jiz druhé hlavni shromazdéni svych élenu, pri
kterém méli byt pritomni seznameni s vysledky tohoto prizkumu.
Zaroven jim méla byt predloZzena k rozhodnuti a schvaleni duilezita
otazka, zda s ohledem na kutaci povoleni, které jim bylo udéleno
pro Kkatastralni uzemi Dolniho Podluzi, uvedou znovu do provozu
mistni uhelny dul. Ufadu starosty byla nakonec vznesena prosba,
aby ke konané udalosti vyvésil verejné oznameni. Na piedchozi
schiizi spole¢nosti, ktera se konala v nedéli 9. brezna 1862 v hos-
tinci F. Wiessnera, se totizZ nedostavil predpokladany pocet ¢lent,
a tak nemohly byt prodiskutovany a usnesenim schvaleny pfiipra-
vené naléhavé zalezitosti. Tohoto setkani se podle presencni listiny
zOcastnili tficet tfi rumbursti obéané. Z méstské éasti, zvané drive
Neusorge, se zucastnili zubni doktor Anton Kumpf, Moritz Adam,
starosta Adalbert Eisert a okresni prednosta Jennel. Nezucastnilo
se 17 ¢lent1 z Rumburku a 1 ¢len z osady Nova Starost. Jiny neda-
tovany soupis pak uvadi 54 rumburskych élentt vyboru, z toho tfi
nové ¢leny nahradou za ty, ktefi z vyboru opét vystoupili. Celkem
slo tedy o 58 zucastnénych osob. Jestli byl dil vsak skuteéné znovu
otevren, je jiz dnes tézko zjistitelné. Podle programového prohlaseni
vyboru, sepsaného dne 10. brezna 1862 Carlem Grohmannem
z Krasného Buku, bylo zaloZeni vyboru motivovano pretrvavajicimi
obtizemi mnoha tisic obyvatel severnich Cech se zajistovanim prace
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a obzivy. Nezameéstnanost je ¢asto nutila odchazet i s ¢leny své
rodiny ze severnich Cech za obzivou. O §tastném rozvoji nebo
upadku pramyslové budoucnosti krajiny mélo rozhodnout to, zda
bude v okoli objevena sloj kamenného nebo hnédého uhli. Tim by
uzemi, svitla Stastna nadéje, ze s finanénimi prostredky vynaloZe-
nymi primyslniky zdejSiho kraje se dosahne pokroku a zvysSeni
konkurence, coz povede k vSeobecnym vyhodam a zaroven i potla-
¢eni a odstranéni nouze délnictva. Tento velmi zadouci cil potiebo-
val - vzhledem k nedavnému celkovému obchodnimu poklesu - pro
oziveni domaciho primyslu jediné - uhli ziskané v blizkém okoli
spoleénym kutacim pokusem. Za tim uéelem si dovoluji zdvorile
poprosit vefejnost, prisluSniky méstanstva a prumyslniky z okoli,
aby pristoupili na uéast v nové zakladané uhelné spole¢nosti. Vel-
korysy plan pritom pocital s ucasti vice nez 300 ¢lenu, kteri méli
slozit ¢lensky podil 10 zlatych rakouské mény, dale bylo pocitano
s dobrovolnymi pfispévky, které mély byt zapsany do podilové lis-
tiny. V pripadé, Ze by dosahl pocet ¢lent 100 osob, méla byt do
Krasné Lipy ihned svolana ¢lenska schtize, na které méla ¢lenska
zakladna zvolit své ridici organy, prokonzultovat a definitivné sepsat
stanovy spolecnosti a prodiskutovat dalsi potrebné zalezitosti. Dul
meéli ridit spolehlivi hornici prozkouseni banskym uradem, kteri
také meéli prevzit za dul zodpovédnost. Nejvhodnéjsi misto zfizeni
dolu bylo stanoveno predem vypracovanym geologickym posudkem
od uznavaného odbornika profesora Geinitze. Zavéreéna poznamka
pripomina, Ze v okolni krajiné jisté lezi velmi dobré kvalitni uhli,
nebot az do roku 1853 existujici dil v Dolnim PodluZzi dobyval na
sloji mocné 3/4 az 1,5 lokte (asi 57 az 117 cm) smolné ¢erné uhli
(Pechkohle), které pro nedostatek odbornych znalosti nebylo doté-
Zeno a dul byl opustén.'3/ Toto uhli je popisovano obecné jako
pomérné pevné uhli hnédé barvy, rozpadajici se do étyr- az Sestibo-
kych hranolt s plochami Sirokymi ¢étvrt aZ jeden a pil palce (asi
6 az 33 mm) a délky 1 stopy (31,5 cm). Mélo obdobné vlastnosti
jako obycejné uhli. Stejné bylo nalezeno u saské MiSné v blizkosti
¢edic¢ovych hornin."/

Na existenci kutacich ¢i dolovacich aktivit v Dolnim Podluzi jesté
v roce 1864 poukazuje dopis truhlarského mistra Franze Klause,
ktery byl doruc¢en na Horni hejtmanstvi v Chomutoveé dne 22. dubna
1866. V ném dotyény prosil o informaci, zda v Dolnim Podluzi jeste
existuje néjaké tézarstvo. V roce 1864 existovala totiz v Dolnim Pod-
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luzi téZzebni spolecnost, kterou tvorili Julius Kreibich, jeho syn Sie-
ber Kreibich, Karl R6misch, Eduard Liebisch, Franz Marschner, Karl
Grohmann, Anton Wichner, Anton Richter, J. E. Klaus (to je patrné
nam jiZ znamy Johann E. Klaus) a Franz Liebisch. Pro tézarstvo pro-
vedl Klaus nékolik truhlarskych praci, za coz mu byli stale jesté
dluzni 447 zlatych a 41 krejcard. ProtoZze uz neslo dale oddalovat
zaplaceni dodaného zbozi, nebot by to mohlo vést k jeho upadku,
musel z uvedeného divodu znat jméno spole¢nosti, ktera dul provo-
zuje nebo naposledy provozovala, jméno provozniho reditele této spo-
lecnosti a ¢lenu predstavenstva. F. Klaus véril, Ze horni hejtmanstvi
jeho zadosti ochotné vyhovi. K dopisu prilozil kolek v hodnoté 1 zlaty
za porizeni opisu pozadovanych tudaji. Jesté téhoz dne informovalo
horni hejtmanstvi svym dopisem ¢. j. 2256 o celé zaleZitosti Horni
komisariat v Teplicich a nafidilo mu zaslat F. Klausovi soupis vsech
feditelti doli a kutacich spole¢nosti v Dolnim Podluzi. Svym dopisem
€. j. 664 ze dne 26. dubna 1866 Horni komisariat v Teplicich odpové-
dél, Ze byvaly hnédouhelny dul ., Anton a Johann“ v Dolnim Podluzi,
patrici stejnym dilem Antonu Richterovi a Johannu Klausovi, byl po
10 let opustén, az byl roku 1862 z hornich knih vymazan. O kutisté
v Dolnim Podluzi zadal také rumbursky tovarnik Anton Lumpe
a Johann Dollhosetz z Vidné, ale jejich kutisté byla vymazana opét
v roce 1864. V témze roce mél jeSté zaplaceny poplatky za 2 vyhradni
kutisté ve stejném udoli Theodor Dollhosetz, ta vSak byla jiZ rovnéz
opusténa. Mimo to byl v Dolnim Podluzi jesté jeden dul, ktery vSak
jiz nebyl v provozu.'*/ (Jednalo se patrné o dil ,Anna”).

Se jménem jednoho z vySe uvedenych tézarti, s Karlem ROmi-
schem z Krasné Lipy, se setkavame jiz diive. Ten na zakladé své
zadosti ze dne 30. kvétna 1853 obdrzel jeSté téhoz dne od Horniho
komisariatu v Teplicich kutaci povoleni ¢. 2263, vztahujici se na
uzemi mezi Krasnou Lipou a Kfeé¢any v obvodu rumburského okres-
niho hejtmanstvi. Kutaci pokus mél byt realizovdin na pozemku
¢. k. 393 Johanna Kéglera (obec neni uvedena). Povoleni bylo vydano
na hledani vSech vyhrazenych nerostd, zejména hnédého uhli do
30. ¢ervence 1853, to je na dobu 11 tydnu.

Kutér byl povinen se prokazat svym kutacim povolenim predsta-
viteli spravniho uzemi, na néZ bansky urad povoleni vystavil a dale
se jim mél prokazat vlastniku dotéeného pozemku. S tim se mél
pratelsky domluvit, pripadné soudnim odhadem resit nahradu
§kod, vzniklych dilni ¢innosti, jeZ se mél snazit co nejvice omezit.
Kutaci prace mél realizovat v primérené vzdalenosti od silnic
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a budov, aby predesel jejich ohrozeni. Z potvrzeni kutaciho povoleni
radnim Josefem Mayem ze dne 11. Gervence vyplyva, Ze kutné dilo
se patrné nachazelo na katastralnim uzemi mésta Krasna Lipa.'¢/

Pocetné ploché kusy ulomkovitého hnédého uhli byly také nacha-
zeny v naplavach ptdy pod méstanskou §kolou v Dolnim PodluZi pfi
stavebnich pracech na regulaci Podluzského potoka. To doklada exi-
stenci dalSi uhelné vrstvy na upati navrsi, zvedajiciho se ke Kostel-
nimu lesu'”/ smérem ke Svétlinam. Rok vyzdivani fiéniho koryta se
zjistit nepodarilo. Stavebni plany ulozené v hasi¢ském muzeu, které
je instalovano v dolnopodluzské zakladni Skole, byly nadiizenym
organem v Praze schvaleny v roce 1894. Pro nedostatek finanénich
prostredktn véak byly stavebni prace realizovany aZz o nékolik let
pozdéji.'t/

Otazkou zlstava, kde vlastné oba vyse zminéné doly leZely. Zadny
z dobovych dokladtl neuvadi parcelni ¢isla téZbou dotéenych pozemku
a nenalezneme ani hornické mistopisné nazvy v pozemkovych kni-
hach. Z porovnani soupisti pozemku Antona Starkeho a Johanna Em-
sta s katastralni mapou z roku 1843 vyplyva, Ze jedinymi poli, ktera
spolu sousedila, byl Ernstiv pozemek ¢. k. 1187 a Starkeho policko
¢. k. 1198 (pripadné pole ¢. k. 1191/4 a ¢. k. 1207/1). Obé mista se
nachazela na tzv. ,Vamsdorfské strané“ (Warnsdorfer Seite) — prvni asi
300 metr na zapad od silnice Varnsdorf-Dolni Podluzi, druhé asi
o 0,5 km vice na SZ. Naproti tomu nalezna Sachta A. Richtera
a J. E. Klause byla vyhloubena patmé na louce ¢. k. 1191/2 nebo
1191/4 v blizkosti Ulbrichtova pole ¢. k. 1193, to je asi 30 az 50 metri
na JV od druhé dvojice poli. Tim se tato druha varianta stava pro situ-
ovani nalezné Sachty pravdépodobnéjsi nez prva. Obé Sachty se
nachazely v nadmoiské vysce okolo 390 metr.*/

Ve zminéném svahu nad silnici bylo v roce 1917 v prostoru byvalé
dolové miry ,Anton a Johann“ v nadmoriské vySce asi 405 metra
umisténo jesté kutisté ¢. X1l banského podnikatele ing. Hermanna
Edwina Richtera z Vidné. Nachazelo se ve vychodnim rohu parcely
¢. k. 1163/1 (drive pole, dnes remiz) asi 500 metri na SZ od varns-
dorfské silnice a 400 metra jizné od Sachty A. Richtera a J. Klause.
Lezelo jen asi 70 metrd na zapad od nalezné Sachty E. Hampela.
V misté se dnes nachazi poztstatek Sachty v podobé kruhové terénni
deprese o praméru 3,5 metru a hloubce 0,55 metru. Po jejim obvodé
je zrejmy odval hluSiny o priméru 8 metrt s haldickou délky
6.5 metru a vySkou 0,6 metru. To uz je vak jina historie.?°/
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Situace poloZeni dolovych mér ,Anna“ a .Anton a Johann" s naleznymi
Ssachtami v Dolnim Podluzi z roku 1850.
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RESUME
Braunkohlenbergwerke bei Dolni Podluzi

Miroslav Vesely

Zum Gegenstand der Schurfversuche bei Dolni Podluzi /Niedergrund/ wurden
schwache Lagerstiatten der in tertidren Arkosesandsteinen und Basalttuffen
gelagerten Schieferkohle (Lignit). Voriibergehend arbeiteten hier Braunkohlenberg-
werke .Anna“ und .Anton und Johann". lhre Griindung bedingte der andauernde
Mangel an Holz und dessen Preissteigerung in den Jahren 1848-1851. Es handelte
sich um typische Kleinbergwerke, flir welche kennzeichnend war, dass sie in einer
kleinen Tiefe mit wenig Arbeitern arbeiteten. Die geférderte Kohle wurde manuell
transportiert, die Bergwerke waren nur in der Saison im Betrieb und das Absatz-
gebiet stellte die unmittelbare Umgebung des Bergwerkes dar. Die Lagerstatten
wurden in der Regel in vier oder funf Jahren ausgeschopft. Die Vorteile solcher
Unternehmen bestanden in einem schnellen Gewinn und einem kleinen Aufwand an
Burokratie, Bergwerkleitung und Lohnen. In dem nordbéhmischen Braunkohlen-
becken tiberlebte dieser Typ der Bergwerke bis zum Jahre 1900. Dank dem kleinen
Umfang der Fléze arbeiteten die Bergwerke vor allem mit der Methode .des Abbaus in
Feldern*, das heif3t. dass beim Anschlag des Flozes das Floz verfolgt und gleich
abgebaut wurde. Mit den sich allméhlich verliangernden Transportwegen wurde die
Férderung immer teuerer.

Am 20. August 1850 meldete Eduard Hampel, Tischlermeister aus Krasna Lipa
/Schonlinde/, beim Oberkommissariat in Teplice /Teplitz/ den Fund eines Kohlen-
flézes bei Dolni Podluzi. Am 5. September beantragte er die amtliche Priiffung der
Fundstelle und die Verpachtung des Forderfeldes. Das Bergamt verordnete am 16.
September die Untersuchung der Fundstelle. Aus dem Beschauprotokoll geht hervor,
dass sich der Fundschacht auf der Wiese von Anton Starke aus der Nr. 118 in der
Nihe des Feldes von Lorenz Ulbrich aus Dolni Podluzi Nr. 121 befand. Hier wurde in
der Tiefe von 11,4 m ein 39 cm machtiges Floz qualitativ guter Kohle entdeckt. Es
hatte einen wellenformigen Verlauf und verflachte bei 10 Grad in stidlicher Richtung.
Aus dem Schacht wurden vier das Floz verfolgende Gange in studwestlicher, nord-
westlicher, nordostlicher und stidostlicher Richtung vorgetrieben. Der erste davon
filhrte abwarts und war 285 cm breit. Die Férdermafie wurden mit dem Schutzna-
men ,Anna" versehen.

Ein Fl6z wurde ebenfalls auf dem Feld von Johann Ernst aus Dolni Podluzi Nr. 117
in der Nihe des Feldes von Anton Starke entdeckt. Das unregelmagige Floz wurde
mit dem Schacht in der Tiefe von 9,5 m erreicht und hatte die Machtigkeit von 9 bis
13 cm. Entlang des Flozes stromte eine betrachtliche Menge Wasser. Der am 8. Sep-
tember 1850 von Johann E. Klaus und Anton Richter gemeldete Fund wurde am 17.
September amtlich gepruft. Das verpachtete Fordermaf mit der Schutzbezeichnung
+JAnton und Johann" war mit seiner langeren Seite direkt zum Stiden orientiert und
mit seiner ostlichen Seite schmiegte es sich an die westliche, kiirzere Seite des For-
dermages .Anna" an. Beide Bergwerke sind in den Verzeichnissen der Bergwerke fiir
das Jahr 1852 und 1853 angefiihrt, eins davon wird noch in der geologischen Karte
aus dem Jahre 1862 erwahnt.
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Am 9. Marz und 1. November 1862 fanden in Krasna Lipa /Schénlinde/ Versamm-
lungen der Mitglieder des .Comité fir Aufsuchung von Kohlenlagern* statt. Der
Verein mit 54 Mitgliedern aus Rumburg wurde zum Zweck der .Aufsuchung der
Kohle" gegriindet, um die Arbeitslosigkeit in der Gegend zu senken und die lokale
Industrie zu férdern. Einer der Mitglieder hatte Erfahrungen mit dem Kohlenbergbau
in Krasna Lipa aus dem Jahre 1853. Die Schurfplane des Ausschusses stiitzten sich
auf die geologische Begutachtung von Prof. Geinitz aus Dresden und an die Informa-
tion, dass sich in Dolni Podluzi ein verlassenes Bergwerk mit einem nicht vollstandig
abgebauten, 57 bis 117 cm maéchteigen Fléz pechschwarzer Kohle von hoher Qualitat
befindet. Am 22. April 1866 wendete sich der Tischlermeister Franz Klaus, dem die
Berggewerkschaft aus Dolni Podluzi seit dem Jahre 1864 insgesamt 447 Gulden und
41 Kreuzer fur gelieferte Tischlerprodukte schuldig war, hilfesuchend an die Ober-
hauptmannschaft in Chomutov /Komotau/. Aus der Antwort des Oberkommissariats
in Teplice vom 26. April 1866 ergibt sich, dass das Bergwerk ,Anton und Johann*
bereits zehn Jahre verlassen war, bevor es im Jahre 1862 in den Bergblichern
geléscht wurde. Um das Schurffeld bewarben sich noch der Fabrikant Anton Lumpe
aus Rumburg und Johann Dollhosetz aus Wien, deren Schurffelder in den Berg-
biichern im Jahre 1862 getilgt wurden. Andere zwei Schurffelder von Theodor Doll-
hosetz waren ebenfalls schon verlassen. Bruchstiicke von Kohle wurden des o6fteren
wahrend der Bauarbeiten an der Regulation des Niedergrundbachs unter der Biir-
gerschuile in Dolni Podluzi gefunden. Der Ort mit den beiden Bergwerken befand sich
etwa 800 m westlich von der Strafe Varnsdorf-Dolni Podluzi /Warnsdorf - Nieder-
grund/ an der sog. Warnsdorfer Seite. Hinsichtlich der Tatsache, dass die vom Berg-
bau betroffenen Grundstiicke nicht bekannt und die Angaben in den Grundbiichemn
unvollstindig sind, kann man den Ort nicht naher bestimmen. Auf dem nahen
Grundstiick Nr. 1163/5 wurde am o6stlichen Rand der Remise ein Rest eines
Schurfschachts gefunden, der im Jahre 1917 Ing. Edwin Richter aus Wien gehorte.






BEZDEZ 10 2001

NOVE POZNATKY O DOBYVANI A ZPRACOVANIi
ZELEZNYCH RUD V LUZICKYCH HORACH

Miroslav Plekanec - Petr Havranek - Jan Stika

Historickou téZzbou zeleznych rud na Ceskolipsku se zabyvalo
nemnoho geologt. Proto je vhodné si v uvodni ¢asti naSeho pri-
spévku v kratkosti tuto badatelskou ¢innost pripomenout. V prvé
poloviné tohoto stoleti to byl zejména B. Miller. Po roce 1945 se na
dlouhou dobu na tuto zajimavou kapitolu regionalnich dé&jin zapo-
mnélo. Evidence dulnich lokalit, obsaZena v Registru poddolova-
nych uzemi, dlouha léta vychazela z udaji B. Miillera a starsich.
Teprve v osmdesatych letech vzbudily napadné staré dualni lokality
Ceskolipska zajem mistnich geologti P. Khiina a P. Havranka,
zaméstnanct tehdejsiho Ceskoslovenského uranového pramyslu.
Pozdé&ji se pripojuji dalsi badatelé — R. Mikulas, M. Vesely a M. Ple-
kanec. Jejich zajem se nesoustireduje jen na znama mista u Hamru
na Jezere, Doks, nebo u Horniho Sedla, ale postupné se jim dari
nachazet i staré téZebni lokality neuvadéné ani v literatufe, ani
v pramenech. Tak byly popsany dobyvky v okoli Maienic, Lem-
berku, Velkého Valtinova a Kunratic, v byvalém vojenském vycviko-
vém prostoru Ralsko, v okoli Nové Huté, Tolstejnu a jinde.

Usili jiného regionalniho badatele, tentokrat v oboru zaniklych
sklaren, M. Gelnara, prineslo podobné vysledky v Luzickych horach
a mnohdy se ukazala zajimava shoda v lokalizaci starych sklaren
a dobyvek na zZelezné rudy. Nabizi se otazka vzajemné souvislosti
obou ¢innosti, a to nejen v prostoru, ale i v ¢ase. Ani pfi mnozstvi
objevenych sklaren nelze prozatim presné urcit misto zdroje hlavni
sklarské suroviny nebo ptivod jilu na panve. Pochazel tento jil z roz-
lozenych znélcth nebo z bazickych vulkanit(i, na které byva casto
vazano zrudnéni Fe ? Staré sklarny, stara téZba a zpracovani Zeleza
maji mnoho spoleé¢ného a vzajemna spoluprace zijemcu o tyto his-
torické technické c¢innosti - industrialni archeologii, prinasi zaji-
mavé vysledky. Stranou nezustava ani poznani historie rudniho
hornictvi jifetinského reviru, kde letité usili rodiny Fleknd, kolek-
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tivu P. Brzaka a dalSich nadSenct prineslo konkrétni vysledky jako
zpristupnéni Stoly sv. Jana Evangelisty i otevreni hornického muzea
v Jiretiné a zrizeni hornické naucné stezky. V roce 2000 vrcholi
i zpracovani loziskové mapy listu Dolni Podluzi odborniky Ceského
geologického ustavu i geologicky pruzkum studentt - diplomantu
University Karlovy v prostoru MiSenské a Milifské doliny.

Po objeveni metalurgickych objekti v Misenské doliné v roce
1999 bylo usili externich spolupracovnikii Hornického muzea
v Jifetiné zameéreno na zjisténi zdroje surovin pro tyto pece. Byly
dokumentovany nové tézZebni lokality na Jedlovském hrbetu, které
mohly uvedenym pecim slouzit jako zdroje suroviny, i dalsi lokality
u Svoru, u Cvikova, Nadéje a Travniku, kde byly objeveny dalsi
pece, pro které neni zatim prihodnéjsi urceni, nez zZe se jedna
o metalurgicka zafizeni na zpracovani Zeleznych rud (obr.1l). V té
souvislosti byl v méritku 1:10000 zakreslen i pribéh Staré lipské
cesty mezi Cvikovem az ke statni hranici. Podrobné byla zpracovana
lokalita Lesni vrch u Nadéje. Nové byly registrovany mensi dobyvky
na Krompachu, Horni a Dolni Svétlé a u Jonsdorfu.

1. Konopny kolaé

Smeérem na jih od Misenské doliny, v prostoru hranic tfi panstvi na
Staré prazské cesté vy¢niva z tahlého navrsi znélcovy vrch, kéta 676 m.
Na mapé z roku 1900 je oznacovan jako Hanfkuchen, coz v prekladu
znamena Konopny kolaé. Rozpukané vrcholové skalisko drive pripomi-
nalo lidem konopny kolaé, kterym se krmil dobytek a jenz vznikal jako
produkt pri lisovani konopnych semen.!/ V turistické mapé je uvadén
jako Konopa¢. Po obvodé jeho ubo¢i je rozlozeno nékolik kutacich praci.
Na jiznim svahu se naléza jeden z bunkrt ROP vz. 37 &s. obranné linie
a od néj ve vzdalenosti 15 m je trychtyr zasypané Sachty (A), ovalného
praméru 6 X 3 m a hloubky 1,3 m. Jeji obval je Siroky 12 m, sypany
doltt ze svahu do délky 17 m. Od ni po vrstevnici na vychodni strané
svahu ve vzdalenosti 25 m je dalSi zasypana Sachta (B), o rozmérech
5 x 7 m a hloubky 1,2 m. Ta je ale mélci a ma ploché dno. Jeji obval ma
rozméry 12 x 14 m. V obvalech byly nalezeny drobné tlomky silné pro-
Zeleznélého vulkanitu. O néco niZe a ve vzdalenosti 20 m od Sachtice, je
menSi obdélnikova Sachtice, o rozmérech 1,3 X 2 m a hloubky 1,2 m.
Halda 4 x 5 m je rovnéz sypana po svahu dolti. Vedle ni je dalsi, také
obdélnikového profilu a stejnych rozmérti. Nad nimi je do svahu zara-
Zen zafrez, 6 X 6 m, s malymi haldami po stranach. Pred nim je misovita
prohluben, nejspise dalsi zasypané Sachty o pruméru 5 m.
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Mensi odkopy s haldickami jsou rozmistény Sachovnicovité na
severnim a severovychodnim svahu, jakoz i nad nim. Jsou od sebe
vzdaleny 6 m a jsou menSsi. Jde zrejmé jen o ovérovaci sondy. Na
svahu pod Sachtou B jsou rozhazeny silné prozZeleznélé piskovcové
balvany a na okraji cesty jsou stejné kameny naskladany na hro-
madé. Jamy na svahu Konopaée byly donedavna vztahovany
k poziistatkum vojenské ¢innosti v souvislosti s budovanim bunkri
v dobé ohrozeni 1. ¢s. republiky. AvSak geologicka situace, vyskyt
Zeleznych rud a navaznost na dalsi jamy tahnouci se odtud severo-
severovychodnim smérem po hifebenu, jakoZ i zminka na mapé lest
tolstejnského panstvi pochazejici z roku 1571 od zemémeérice Jiriho
Oedera ml., nasvédcuji tomu, Ze jiZ v dobé mapovani, ne-li drive,
zde probihala povrchova tézba rud.?/ Pravé v téchto mistech je
vyznacena jakasi .Die teuffelsgrub bei der dreyherrn Dahnn“. V pie-
kladu - Certova jama u Tripanské jedle. Tfipanska jedle byla pied-
chitdkyni barokniho Tripanského sloupu, ktery stal na misté, kde
se stykala tri panstvi. Sloup byl odlomen z podstavce koncem roku
1999 a zacatkem roku 2000 ukraden.

2. Hieben Jeleniho kamene

Smeérem na vychod od Konopacée k Jelenimu kameni (kéta 665 m)
se tdhne hfeben silné prozeleznélych piskovci, tvoficich jak sut, tak
i jednotlivé mensi skalky s mnoha rozvétralymi balvany nakupe-
nymi na sobé. Zde se nachazi dvé mensi lokality kutacich praci.
Prvni lezi 200 m od Konopace na severozapadnim uboc¢i hrebenu. Je
to zasuty mélky zarez (C) délky 10 m ve tvaru pismene V, Siroky
1,3 m. Jde o starou kutaci ryhu do svahu, situovanou od SV k JV.
Vedle ni jsou dvé vétsi Sachtice s obvaly, vyhloubené tésné nad
sebou do svahu. vyskovy rozdil mezi nimi je 2 m. Jama (A) je pra-
méru 3,5 X 4 m, hloubky 1,30 m, s obvalem S§ife 5 m, délky 4 m,
ktery je sypan po svahu. Jama (B) leZi pod obvalem horni jamy a ma
pramér 3,5 m. Hluboka je 1 m, jeji obval je Siroky 6 m. Obé jsou
silné zarostlé travou a vzrostlymi stromy.

Druha lokalita na severni strané tohoto hrebenu, je od vyse popi-
sované vzdalena cca 100 m. Zarez do severoseverozapadniho svahu,
ktery pripomina zasypanou Stolu (D), je Siftky 4 m, délky 8 m.
V celbé zarezu je misovité zahloubeni o praméru 3,5 m. Jde o zasy-
panou Sachtu, jejiz velky obval sypany z¢asti po obvodé jamy, ma
pramér 6 m a tadhne se po obou stranach zarezu dola. Halda pied
zarezem S§iroka 6 m a roztahla dold asi 10 m po svahu, svédci

121



zarezem Siroka 6 m a roztahla doli asi 10 m po svahu, svédcéi
o vétsi hloubce Sachty. Nad Sachtou je piskovcova skala kvadrového
tvaru o pruméru asi 10 m, vysoka 2 m, s plochym vrcholem a s ver-
tikalni prozeleznélou deskou o mocnosti 15-20 cm. Na severozapad-
nim a severnim svahu v oplocené lesni Skolce jsou dalsi mensi jamy
a odkopy. Na nedalekém skalisku na severnim uboéi je vysekan Kkriz
o vySce 10 cm.

3. Pod Pétikostelnim kamenem

V lese nad Stozeckym sedlem smérem k Pétikostelnimu kamenu
pobliZ turistické stezky lezi na byvalé hranici panstvi a dnesni hra-
nici okresu vétsi povrchova dobyvka na Fe rudy (obr.2). Je vzdalena
200 m od statni silnice ¢. 9 Rumburk - Novy Bor (obr.1). Na staré
rakouské mapé z roku 1900 je toto misto oznacovano jako lesni
oddéleni No. 36, Funfkirchenstein.’/ Jednotlivé Sachtice uspora-
dané ve sméru SSV - JJZ, coz je pro dobyvky Fe typické, jsou zara-
Zeny v piskovcich bfezenského souvrstvi svrchni kridy. Mensi kutaci
prace lze nalézt jesté vychodné od lokality ve svahu a postupné
i dale na vychodnim uboc¢i Pénkavciho vrchu. Jsou to ¢etné odkopy,
ryhy a mélké zarazky do uboci az na skalnaté podlozi. Sachtice jsou
na planku oznaceny pismeny (A az CH). Mélka jama (A) ma primeér
7 X 5 m, a je hluboka jen 1,5 m. Jihovychodnim smérem ve vzdale-
nosti 6 m na ni navazuje mensi jama (B), kterd ma primér
3 m a hloubku 1,2 m. Jamy (A) a (C) jsou od sebe vzdaleny 25 m.
Nejvétsi a nejhlubsi jsou (C) a (F). Pramér jejich trychtyre je
7,5 X 5 m, hloubka 3 m. Jejich stredy jsou od sebe vzdaleny 9,5 az
10 m a s mensi jamou (G) jsou razeny spolu v ose smérem na SSV.
Jama (C) navazuje jjv. smérem na dvé menSsi jamy (D) a (E), o pra-
meru 3 az 3,5 m, vzdalené mezi sebou 5 m. Jihovychodnim smérem
a ve vzdalenosti 20 m od jamy (F) jsou vyhloubeny rovnéz v ose
malé a podle mensich obval( jen prizkumné jamy (H) a (CH). Obval
jamy (A) je Siroky 15 x 5 m a vysoky 0,75 m. Jama (B) ma jen maly
obval 6 m, vysky 0,5 m. Vétsi obvaly jsou u jamy (C) a (F) a to
6 x 10 m, s vySkou 2 m. V materialu obval(1 prevazuje proZeleznély
piskovec, méné je vulkanitu.

Na lokalité nebylo nalezeno zadné naradi, kromé jednoho velkého
klasického c¢tyrhranného hrebu s kulatou hlavou, ulomené skoby,
Sroubtd do drfeva se ¢tyrhrannou hlavou, rozlomené objimky,
ulomku klinu, ploché kulaté podlozky, ulomku plechu, rozlomené
jakési rukojeti, dvou kust ozdobného kovani, jedné podkutvky
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kych plochych hrebtt s plochou ptilkulatou hlavou podobnych kolej-
nicovym hrebum. Nalézaly se na ruznych mistech kolem jam
a v obvalech. Od novéjsich dulnich kolejnicovych hriebi, které jsou
kratsi i mnohem uzsi a jejichz hlava je na jedné strané delsi a vice
zkosena do Spicky, jsou odlisné. Byly ulozeny v hloubkach pod vrst-
vou 20 cm humusu, v silné upéchovaném (uslapaném) hlinito - pis-
kovitém a jilovitém podlozi a nékteré byly obaleny az 2 cm silnou
korozni krustou. Nékde lezely vedle sebe tfi, nebo ¢tyti kusy a néko-
lik jich bylo krustami ,srostlych“ k sobé. Po jejich odstranéni je
uvnitf velmi dobre zachovalé jadro z kvalitniho zvonivého Zeleza.
Nékteré hreby jsou v poloviné ohnuté. Mohly byt pouzivany k upev-
néni vydrevy, foSen na bocich Sachet, zejména v jejich hornich ¢as-
tech, kde jsou hlinitopiscité sypké horniny. Sachty mohly byt v pod-
zemi propojeny chodbicemi a dale rozfarany, tak, jak bylo zjisténo
u mnoha povrchovych dobyvek v jinych tézebnich revirech CR,
napf. v Jesenikach - Suché Rudné, Vysoké apod.

Na okrajich téZnich jam a v nékterych obvalech jsou zarostlé
objemné zetlelé pafezy stromi, coZ pro datovani dobyvek neni nijak
vyznamné. Kutaci prace nemusi pochazet z konce 19. stoleti, ani
z prvni poloviny 20. stoleti, kdy se v okoli Jifetina provadély pokusy
0 obnovu téZzby rud vzacnych kovi a také uhli, ale mohou byt mno-
hem starsi. Nasvédcuje tomu nejen stupen koroze Zeleznych nalezu,
ale i skutecnost, Ze vétsina predméti, kromé nékolika, byla uloZzena
ve velké hloubce pod povrchem a pod ptvodni uSlapanou vrstvou
pisku a hliny v pracovnich plochach kolem Sachtic i v hlusiné
obvalti odpadnich hald. Tato skutec¢nost potvrzuje, Ze se jedna
o predméty nalezejici do doby, kdy se na lokalité téZilo.

Z provedeného pruzkumu vyplyva, Ze obvaly i jamy zuastaly
v puvodnim stavu, i kdyz byly zéasti jiz zasypany. Casem se zasyp
propadal a jejich trychtyr prohluboval, jamy byly lesnimi délniky
postupné zaplnovany vétvemi a kmeny stromu. Jako k mnoha
jinym mensim téZebnim lokalitdm, ani k této se nedochovaly zadné
dostupné historické prameny. Datovani by pfinesl teprve nalez
okrajovych zlomkt uzitkové keramiky, coZ se nam zatim nepodafrilo.
Smeérem na jihozdpad od jamy (A) se tahne jen malo znatelna
a nehluboka ryha ve tvaru pismene V, svazujici se lesem dola a roz-
Sirujici se do zaniklého uvozu puvodné Sirokého 2 az 2,5 m. Po
100 m kond¢i na hlavni cesté. V uvozu byly v hloubce 20 az 25 cm
nalezeny ulomky ok retézti obalenych rovnéz silnou krustou. Pro-
toZze tato ryha tahnouci se od jamy (A) v opa¢ném sméru nikde
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toze tato ryha tahnouci se od jamy (A) v opa¢ném sméru nikde
nenavazuje na dalsi cestu, je pravdépodobné, Ze by se mohlo jednat
o puvodni tivozovou cestu pouzivanou do¢asné v dobé tézby ke sva-
Zeni vytéZenych rud k dalSimu zpracovani. V ryze pod 20 cm vrst-
vou humusu v ujezdéném piscitohlinitém podlozi byl nalezen silné
zkorodovany nastroj, Skrabka na karu pouzivana pri opracovavani
kment.

4. U Patzeltova pramene

Tato svoji délkou témér 200 m nejrozsahlejsi lokalita se nachazi
na z. svahu Pénkavéiho vrchu, kéta 792 m. Jeji mohutné haldy jiz
z dalky upoutavaji pozornost (obr. 3). Stru¢na zminka o ni jiZz byla
v souvislosti s objevenim zaniklé sklarské huté.!/ PodrobnéjSim
pruzkumem bylo zjisténo, Ze zde byly, podobné jako v pfedchozich
lokalitach, téZzeny rozvleéené a rozvétralé vulkanity, které jsou zdro-
jem Zelezné rudy. Lokalita se nachazi pod znélcovym lomem Klap-
perschéber, ale v suti byly nalezeny i bazické vulkanity (G, H). Nej-
vétsSi dobyvky jsou na piskovcové hrané svahu (F), pripominajici
spiSe mélké lomy. Jejich haldy dosahuji §ifky od 7 do 30 m a vyska
na svahu ¢ini az 5 m. Castec¢né tyto haldy pochazeji z mladsi tézby
kvadria, které byly zpracovavany kameniky primo na lokalité.
Drobné i vétsi ulomky jiZ opracovanych kvadrua spolu s piskovcovou
drti prekryly starsi sklarskou hut, jejiz pozustatky byly nalezeny
v cervnu roku 1999. Povrchové sbéry ulomkut sidliStni uzitkové
keramiky a jejich datovani predbézné radi sklarskou hut do polo-
viny 15. stoleti.

Ryha délky vice jak 20 m se tahne z horni ploSiny pres hranu
svahu po spadnici (A). Dvé, podle haldy hlubsi Sachtice (B), a rada
odkopt s prizkumnymi sondami (C) i jamy (E) ve svahu pod cestou
nasvédéuji intenzivnimu ucelovému prizkumu. Toto nevelké lozZisko
meélo zfejmé jen mistni vyznam a mohlo mit souvislost i se sklar-
skou huti. Sklari potrebovali Zelezo na vyrobu vlastnich specifickych
nastroju a také na vyrobu seker ke zpracovani velkého mnozZstvi
dfeva na vytapéni peci, kterych kazda hut méla nékolik. Velké
dobyvky ve svahu pod cestou (J), kde se vyskytuje bily kfemenny
pisek s oblazky, mohly nejspiSe slouzit jako zdroj suroviny pro tuto
sklarnu. Konkrétni datovani téZebni lokality a ¢asovou souvislost se
zaniklou sklarnou za danych okolnosti bude mozné objasnit aZ na
zakladé vysledk archeologického vyzkumu.
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5. Trojhran a Sperlichuv kimen

Trojhran je skala silné prokremenélého piskovce vysoka asi
3 m s plochym vrcholem, na némz jsou skalni misy. Méri po obvodé
asi 15 m a stoji pfimo na statni hranici se SRN (kéta 673 m). Na
tomto historickém hrani¢nim kameni se nachazeji letopocty 1679,
1709 a dalsi. Na starych mapach je znacen jako Dreyecker. Na mapé
lest1 Tolstejnského panstvi od J. Oedera ml. z roku 1571 je uvadén
jako Reinstein zwischen den Sittischen, Reichstader und C. v. Sch-
leinitzen - meznik mezi Zitavskym, Zakupskym a K. (Krystofem) ze
Slejnic. Déli i souéasné hranice okresti Dééin a Ceska Lipa.

Dalsi skala, Sperlichstein, je nékdy oznacovana jako Vrab¢i kamen,
je to vsak spise Sperlichtiv kamen, podle pfijmeni dfive v okoli béz-
ného. Jedna se téZ o suk prokremenélého piskovce,’/ v jehoZ okoli
a pak i na jihozapad podél hibetu az k lomtim na Granatovém Sébru
a Pétikostelnim kameni, se tahnou mensi i vétsi jamy a odkopy.

Z dosavadnich zji§téni v souhrnu vyplyva, Ze vytéZena ruda
z okoli Stozce na panstvi Slejnich mohla byt dopravovana ke zpra-
covani v metalurgickych pecich do blizké MiSenské doliny, kde jiz
dva objekty tohoto druhu byly lokalizovany,®/ dalsi pece by se
mohly nachazet pod lokalitou Gotsgruben nékde na brezich potoku,
kde byla na nékolika mistech nalezena hutni struska jiz v r. 1989
Michalem Gelnarem. Objekty se vSak nepodarilo dosud lokalizovat
pro znac¢né nepristupny, bazinaty a kirovinami zarostly terén. Na
zakladé vysledkt prizkumt z nalezti, ale také z absence dalSich
hutnickych objekt v okoli Jifetina, se ukazuje, Ze pravé v MiSenské
doliné a v jeji bezprostredni blizkosti mohly byt v prozatim presné
neurceném obdobi soustredény urcité vyrobni a zpracovatelské alkti-
vity, a to az do vytézeni potiebnych zdroj surovin pro tyto ¢innosti.
Objevené tézebni lokality na Zelezné rudy v okoli StoZce, navazuji na
fadu dalsich obdobnych dobyvek, tahnoucich se po vulkanickeé linii
od Malého Buku (kéta 712 m), Velkého Buku (kéta 735 m) a Hra-
ni¢niho rybnika.”/ NejbliZsi z nich by mohly souviset s mistni histo-
rickou tézebni a hutnickou aktivitou v MiSenské doliné. Nasledujici
popisované nalezové situace se jiz tykaji lokalit nachazejicich se na
byvalém panstvi Zakupy.

6. Boufny

Puvodni nazev Friedrichsberg — Bedrichtiv vrch, kéta 702 m. Jeho
severni, severovychodni a vychodni svahy jsou posety radami kuta-
cich sond. Na severnim uboc¢i Bouiného je jedna z lokalit uvadéna
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na mapach z pocatku 20. stoleti jako Wolfsgrube — VI¢i jama. Pra-
zkumné prace se tahnou jak ssv. smérem az na jizni upati Kopfiv-
niku (kéta 748 m) a po obou stranach cesty nazyvané Gartenweg,
tak i jihovychodnim smérem kolem cesty Bierweg a bunkrii ROP -
vz.37 po uboc¢i Bourného. Z druhé strany pak nad Pstruhovym ryb-
nickem a v lesnim oddéleni Bettelmadelsloch.

7. Kobyla a Cerna stran

Kutaci prace pokracuji od Bouiného smérem ke Kaufmannovu
buku po vrchu oznacovaném jako Kobyla. Na starych mapach je
nazyvan Hrebec (Hengstberg), kéta 626,8 m. Na jejim upati, na kri-
Zovatce lesnich cest naproti Kaufmannovu buku, je maly piskovcovy
lom a dale po hibetu a jihovychodnim uboé¢i az k hradu MilStejnu
jsou rozmistény dalsi desitky mélkych jam. Jihozapadnim smérem
od Kobyly pak pokracuji po svahu Cerné strané, v liniich jak
Sachovnicovité po vrstevnicich, tak i po spadnicich az k Rousinov-
skému potoku. Na Cerné strani se projevuji mnohem ¢&etnéjsimi,
vétSimi relikty i zajimavym hlubsim propadem Sachty uprostred
lesni cesty. V roce 1993 byl propad hluboky vice jak 3 m a bylo jesté
vidét i primé pokracovani cesty za jamou. Trychtyr byl postupné
lesnimi délniky zavazen. V soucasné dobé je jiz zcela zasypan, ale
zavazka se na okrajich dale propada, proto se mu pouZivana lesni
cesta vyhyba. Jama ma obdélnikovy profil 6 x 4 m. Obval je Siroky
az 7 m. Do svahu na upati Cerné strané, u potoka smérem na ssv.
je otevieny zarez Siroky 10 m, dlouhy 14 m a hluboky 4 m. V zarezu
byly zjistény zZelezité zeminy a kusy znélce. Nad zarezem jsou
vyhloubeny desitky mensich i vétSich Sachtic a odkopt sledujicich
tektonickou linii, morfologicky patrnou jako piskovcovy hibet. Celé
udoli je prekryto mnoha haldami a odkopy pripominajicimi sejpy.
Kutaci prace pak pokracuji po svahu dolt podél potoka, ktery pra-
meni v udoli Cerné strané a tahnou dale k Pafezu a k velké dobyvce
pod Cerstvym pramenem, na vychod pak az k Vinnému sklepu.

Ve svahovych sutich vrchu Kobyla (ale i okolo jinych znélcovych
vrchold) je misty velké mnozZzstvi mensSich podélnych jam, jejich
zarazeni neni jednoduché, v mnoha pripadech jde o mohutné
vyvraty. U nékolika jam je vSak nesporné, Ze to jsou Sachtice, ty lezi
vSak jesté v piskovcich. Mensi jamy, zviasté jejich seskupeni ve hli-
nitokamenitych sutich, by mohly sledovat cedicové vychozy. Na
Cerné strani se nachazi i velky piskovcovy lom i tzv. Bedrichovsky
Lwviklan“.t/
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8. Pod Cerstvym pramenem

V lokalité Beim Heidel ve vzdalenosti 50 m na vychod od mista,
kde se slévaji potoky, pramenici na ubo¢i Parezu, kéta 533 m,
a které zde protinaji lesni komunikaci do Rousinova, leZzi pomérné
velkd dobyvka (obr. 4). Jeji tvar je typicky pro Zeleznorudné
dobyvky, vyrizuje pritom fonolitovou Zilu. Dobyvku tvori dvé ploché
jamy. Prvni (A), je ovalného tvaru délky 40 m a jeji vnitini prameér je
25 X 9 m, hloubka 4 m. Uvnitf jsou tfi mensi zasypané Sachtice.
Obval je rozméru 15 X 40 m. Druha jama (B) lezi v ose severovy-
chodnim smérem o 16 m dale. Je hluboka 3 m a jeji vnitini pramér
je 10 m. Obval ma rozméry 15 X 12 m. V obvalech kolem dobyvek
byl nalezen jeden maly klin, dale jen hreby, oka retézli, ulomky
klina. Mezi obéma jamami prochazela jiz davno zanikla cesta, v niz
byla nalezena jedna konska podkova, mosazné kovani z konského
postroje, hreb, klin a ulomek klinu. Klasické hornické naradi zde
nebylo zadné (obr. 5). Na vrcholu Parezu, jakoz i u potoka tekoucich
z jeho uboéi, jsou mensi i vétsi odkopy, haldy a jamy, od pruzkum-
nych praci ¢i ryzovacich pokust. Na jihovychodnim svahu je zanikly
piskovcovy lom s velkymi haldami.

9. Zamecky vrch

Ve vzdalenosti 400 m j. od vySe popisované lokality lezi nevysoky
Zamecky vrch, kéta 450 m, na predvalecnych mapach oznacovany
jako Schlosshiibel. Na turistické mapé Luzickych hor z r. 1997 ve
¢tverci B 2 je tento vrch jiz nazyvan Rousinovskym hradkem a je
oznacen symbolem hradu - zficeniny. V turisticko-vlastivédném
textu na rubu mapy se pravi, Ze jsou zde pfikopy, valy a jamy po
neznamém hradku, ktery zrejmé slouzil k ochrané kupecké cesty.?/
Jedna se o ovalny vulkanicky zalesnény pahorek s prikrymi svahy,
nevelkého primeéru cca 60 X 25 m, ktery prevySuje okolni terén asi
o 15 m. Na jeho vrcholu se nachazeji dvé Sachtice vyhloubené v cedi-
¢ové horniné ve sméru SV - JZ ve vzdalenosti 5 m od sebe. Maji prii-
meér 1,5 a 2 m. Jedna ze Sachtic na vrcholu v dobé dokumentace
v srpnu roku 1994 byla hluboka skoro 2 m a castecné zasypana.
V roce 1999 bylo zjisténo, Ze zde nékdo velmi pracné kopal a polo-
vinu obvodu zasypu Sachtice vyzmahal do hloubky 3 m aZ na jeji
dno. Na dné je do boku mensi rozrazka. Druha polovina zasypu vsak
vybrany prostor zase postupné zasypala. Vrchol této lokality je roz-
kopan a povrchova vrstva jehli¢i a humusu je odklizena téméf azZ na
skalu. Zemina je sypana ze svahu po obvodé vrcholu.
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Ve starsi regionalni vlastivédné literature se o tomto vrsku uvadi
jen neékolik nasledujicich udaja: O tom, Ze na ném kdysi stavalo
né&jaké staveni, svédcil fakt, Zze v roce 1776 tam byl pri stavbé ¢ihadla
objeven sklep, kde se nachazel na nékolik kust rozpadly sud a zrezi-
vély jilec kordu nevalné remeslné urovné. Patrné byly i zaklady
obytné budovy a jakysi prikopovity utvar okolo pahorku.'/ Jelikoz
sklep mél obsahovat velky poklad, pokouselo se roku 1794 o jeho
vyzvednuti pét obyvatel z blizkého Rousinova, ale marné. Podle
jiného nazoru méli mit kdysi na tomto misté milStejnsti své letni
sidlo, nebo zde byvalo jakési opevnéné stiedovéké strazni stanovisté
a v pripadé nebezpeci straz troubenim varovala obyvatele hradu.'/
Vysina je skutecné obtacena po uboci od severovychodu az na jih
jakymsi valem se zasypanym prikopem, davajicim tim vysiné raz
opevnéni (obr. 6). Prozatim se zde povrchovymi sbéry nepodarilo
nalézt keramiku, ani Zadné kovové predméty. VSeobecné bylo pri
lokalizaci tohoto vrchu uvadéno, Ze lezi v tzv. Starém lese, ve
II. reviru Cvikovskych panskych lesu.

Kdyz v r. 1849 vydal Anton Raim, lékar ze Cvikova, svoji monogra-
fii o hradu Milstejné, uvedl v ni, Ze tento vrsek je zarostly vysokym
lesem a nic jiz nesvédci o tom, Ze by byl kdysi obyvan.'/ Na vrsku
meély byt udajné pred lety néjakym badatelem nalezeny zlomky rene-
sanénich kachla.'/ Podle prospekce a povrchovych sbéra v okoli
v lété 1996 se zda, Ze na popisovaném vrsku mohla stat jakasi jed-
noducha fortifikace k ochrané v blizkosti se nachazejiciho sidlisté
remeslnikti (hornik?), anebo kolem prochazejici staré cesty - na
dohled je dulezita kriZovatka starych cest. Mezi nalezy je ulomena
Spicka hornického Spicaku a vétsi mnozstvi zlomktu uzitkové kera-
miky vrcholného stredovéku nalezenych v mistech ostrohu kfiZzeni
lesnich cest.'*/

10. Kohouti potok

Nedaleko od mista, kde Kohouti potok podchazi lesni asfaltova-
nou silnici k MilStejnu, je vySe proti proudu potok prehrazen hrazi
(obr.6). Hraz je 55 m dlouha, 4 m Siroka a 4 m vysoka. Po hrazi,
dnes jiz prerusSené, pavodné vedla stara cesta, byl zde nalezen hieb
a pulka stredovéké jezdecké konské podkovy, kterou je mozno zara-
dit do 15. stoleti. Nad timto prehrazenym udolim ve vzdalenosti
150 m na severozdpad, je na pritoku bezejmenného potoka dalsi
umeéle sypana hraz. Je vysoka 2,5 m, dlouha 20 m, Siroka 6 m a je
rovnéz preruSena. Proti toku Kohoutiho potoka smérem nahoru na
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obou jeho brezich jsou mensi i vétSi umeélé zarezy s haldami, prav-
dépodobné po ryzovani. Prehrazenim vodnich toktl zde v minulosti
vznikly dva rybniky, jejichZ vyuziti pri zpracovani vytéZenych suro-
vin je mozné. U cesty vedouci k severu se naléza i znamy brusny
kamen. Je to piskovcovy balvan o rozmérech 3,5 x 3,3 m, vysoky
1 m, ktery ma na sobé velky pocet zarezi na brouseni nastroju.

11. Pec u Milstejna

Ve vzdalenosti asi 400 m od hradu Milstejna jjz. smérem se
nachazi tésné u lesni cesty relikt objektu, ktery byl dlouho razen
mezi Zeleznorudné dobyvky. Teprve v 1été r. 1999 po identifikaci peci
v Misenské doliné je pravdépodobné, Ze jde rovnéz o hutnicky objekt.
Lokalita lezi u kéty 525,6 m na severozapadnim protahlém uboci
Travnického vrchu. Planek objektu a jeho boéni fez vidime na obr. 7.
Predpokladany tvar této pece v fezu je na obr. 8."*/ Podle reliktu se
nejspise jedna o nadzemni Sachtovitou redukéni pec, ktera je ¢as-
tecné zasazena do piirodniho svahu a je kotlovitého tvaru. Jama ma
rozméry 10 X 7 m, a jeji hloubka od horniho okraje svahu je 7 m.
Obval obepinajici pec ma prumér 20 m. Pred vlastnim prostorem
nistéje (B) se nachazi ovalna mirné zahloubena vanovita predpecni
jama (A) o pruméru 6 X 4 m, ktera byla od pecniho prostoru oddé-
lena priénou zdi (C). V ni by se mél nachazet vétrny tunel s vypusti
strusky a provadél se tudy odpich. Prepalené znélcové kameny, tvo-
rici zaklady stén pece, jsou pod drny travy jesté patrmy v ptivodnim
usazeni. Jsou i v obvalu po jejim obvodé. Kameny z destrukce klenby
Sachty (D) jsou napadany castecné do stredu jamy nistéje a castecné
tvori obval. Pfepalena éervena jilovita hlina s piskem se nachazi jak
v obvalu, tak i ve stfedu nistéje. Na povrchu bylo nalezeno i nékolik
kust natavenych znélcu s nateky Zelezné strusky, ktera jinak chybi.
Na okraji obvalu v hloubce 15 cm byla nalezena podkova a na okraji
piredpeci plochy klin (obr. 9). Naproti peci je pracovni ploSina
20 x 30 m, konéici prudkym srazem do hloubky 15 m na skalnim
vychozu znélce. Podle datovani podkovy nalezené v obvalu pece mohl
by se tento metalurgicky objekt a vyrobni ¢innost v ném provozovana
predbézné zaradit nejspiSe do doby kolonizace zdejSich pohrani¢nich
hvozdua ve 13. a 14. stoleti.'®/

12. Dobyvky v okoli MilStejna

Nékolik pinek sleduje slozitou vulkanickotektonickou strukturu
od Milstejna smérem k severovychodu podél jednotlivych mensich
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skalnich utvartd (Bornhibel). MnoZstvi mélkych odkopta se pak
odklani vice na sever po uboéi Suchého vrchu. Prokiemenéni a pro-
Zeleznénéni piskovcu je zde jesté silné€jsi nez na Milstejné samém,
vétSinou jde ale o kameny v suti. Také strukturu sméru SZ - V sle-
duji pinky jednak pfimo u Milstejna, dale v lesnim oddéleni Wels-
l6chern na SZ, méné pak na JV v oddéleni Hakenberg. Tam je néko-
lik mist silné prokremenéno a na jedné takové skalce je vyvinuta
velka skalni misa, ¢asté je téZ masivni prozeleznéni. Rovnéz v oddeé-
lenich Beim Schulzimmer a Dachsléchern'”/ na severnim ubocéi
Travnického vrchu jsou mensi jamy, z nichz alespon nékteré mohly
slouzit tézbé zeleznych rud.

13. Dobyvky na Lesnim vrchu

Na jihozapadnim uboc¢i Lesniho vrchu (kéta 445 m) se kutaci
prace tahnou paralelné ve dvou liniich po Zile rozvétralého vulka-
nitu smérem SSV - JJZ (obr.10). Prvni linie Ssachtic kon¢i az dole
u cesty smeérujici do Nadéje. Jedna se o Ctyri jamy (A az D). Na jjz.
strané je nejvétsi a nejnize poloZena jama (A). Je ovalného tvaru
o rozmeérech 12 x 5 m, jeji hloubka je 1,5 m a je zaplnéna letitou
skladkou odpadki. Obval je pruméru 25 m. Jama (B) ma rozméry
3 X 4 m, hluboka je 1m a ma obval Siroky 5 m. Jama (C) je ovalného
tvaru 7 X 5 m, hloubky 80 cm. Jama (D), kterou prvni linie kon¢i, je
praméru 3 m, hloubky 0,5 m a obval ma siroky 5 m. Protoze jihovy-
chodni strana dobyvky po celé délce cca 80 m stoupa do svahu
s uhlem 35 stupnu, je vytéZzena hlusina sypana dolu po severoza-
padnim a jihojihovychodnim svahu. Druha linie $achtic je jihojiho-
vychodné od linie prvni ve vzdalenosti 18 m. Spodni jama (E) je prua-
méru 5 m, hloubky 0,5 m a ma kruhovy obval priméru 10 m.
Tésné navazuje na jamu (F) rozmért 3,5 X 3 m a spolu tvori samo-
statnou dobyvku. Od ni dale do svahu ve vzdalenosti 8 m je dalsi
dobyvka délky 30 m. Sklada se ze trech Sachtic (G az CH), které
jsou tvarové i rozmérove témer shodné s jamami (B az D) prvni linie.
Prvni jama (G) je priméru 5 m, na ni po 3 m navazuje dalsi (H),
ktera je ovalného tvaru 10 X 5 m. Po 3 m je dalsi jama (CH) o prua-
meéru 3 m. Tak jako u spodni linie je hlusina sypana dol po svahu.
Ve vzdalenosti 60 m od jamy (CH) je v ose linie osamocenad jama (1),
prameéru 3 x 3,5 m, obval zde neni patrny. Ve vzdalenosti 3 m od ni
je piskovcova hrana svahu. Od jamy (I) ve vzdalenosti 43 m je dalsi
osamocena jama (J) priméru 6 m, s obvalem o praméru 10 m. Je
odklonéna od smért obou linii o 25 stupnu k zapadu. Jihozapadni
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hibet Lesniho vrchu pokrac¢uje morfologicky vyznamnou skalou
s nékolika menSimi okny, ze které lze prehlédnout usek Lipské
cesty mezi MilStejnem a Lesnim vrchem. Na samém vrcholu je néko-
lik mensich lomu, jeden z nich dobfe vypovida o technologii vyroby
piskovcovych stavebnich kvadra, tzv. stuku.

Z druhé strany Lesniho vrchu je na jeho prudkém severozapad-
nim svahu nad Hamerskym potokem naproti koupalisti dalsi zarez
dobyvky (K) sledujici stejnou vulkanickou zilu. Je dlouhy
6 m a Siroky 4 m. Dalsi jadma (L) vybocuje z osy vulkanitu jiz dole
u potoka. Je to jama o praméru 6 m, dnes jiZ témér zasypana. Jeji
trychtyr, prestoze je zaplnén bahnem z Hamerského potoka, vétvemi
a kmeny stromu, je jesté znatelny. Vulkanit se zde projevuje i mor-
fologicky, predevsim zpevnénim piskovcového koridoru, na skalce je
patrna kontaktni plocha, ktera primo v potoce pak tvori tenkou pro-
kremeénélou desku vzdouvajici vodu. Asi o 50 m vySe proti toku jsou
dalsi, jiz mensi pinky, sledujici paralelni tektonickou strukturu.
Podivame-li se na celkovou situaci rozmisténi povrchovych dobyvek
na Lesnim vrchu, zakreslenych na situa¢ni mapé na obr. 11, zjis-
time, Ze vSechny zachovavaji obvykly smér, t.j. SSV - JJZ.

14. Pec pod Lesnim vrchem

Pod Lesnim vrchem, u brodu na Hamerském potoce, byly v srpnu
roku 2000 objeveny pozustatky po hutnéni Zeleznych rud dobyva-
nych na Lesnim vrchu a v okoli (obr. 12). V potoce byla nalezena na
nékolika mistech Zelezna struska, vyplavena z bfehu pfivaly vody
(5). Do soucasné doby se dochovala pouze halda hutni nistéjové
strusky (1), majici rozmeéry cca 20 X 10 m, a v ni se nachazi celkem
pét druhtl strusek. Prvni je lehka, sklovita, méné i vice poérovita,
¢erné barvy a na povrchu leskla. Druha je stejna, ale misty je
pokryta slabym zrcadlové stribritym povlakem. Treti ma charakte-
ristické nabéhové duhové barvy. Nékteré ulomky téchto tii druhud
strusek maji tvarovany, zakulaceny okraj a vZdy jednu stranu hlad-
kou patrné od dna nistéje pece, nebo néjaké formy. Ctvrta je na
povrchu rezava, je oproti ostatnim tézsi a ma ferromagnetické vlast-
nosti, obsahuje mnohem vice vytaveného Zeleza. Paty druh strusky
je sklovitého charakteru nazelenalé barvy, podobny nistéjovému
sklu. V haldé strusky je zarostly mohutny parez znac¢ného stari
o praméru 1 m (2). Pokud jde o vlastni relikt pece, ten se dosud
nepodarilo lokalizovat. NejspiSe se pec nachazela na misté mirné
zvysenych pahrbkt strusky, tvoricich nepravidelny podkovovity
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tvar. Mezi pahrbky je podélna prohluben délky 5 m, Sife 1,2 m,
zaplnéna humusem a spadanym listim s jehli¢im.

Na jizni strané pece se tahne smérem na vychod az k biehu
potoka nasep dlouhy cca 50 m, vysoky 0,5 m a Siroky 3 m. Do
naspu (4) byla pred lety vyzdéna Zumpa latriny patfici k nedale-
kému koupalisti n.p. Bonex. Na okrajich ploSiny, kterou Hamersky
potok obtéka, je zachovano znaceni (3) katastralni hranice Marenice
a Nadéje. Jinak tato hranice prochazi tokem, proto lze predpokla-
dat, Ze v tomto misté byl tok preloZzen. Stara cesta prochazi tésné
kolem predpokladaného mista pece a dale pokracuje do obou sméru
hlubokymi uvozy. V cesté v hloubce 15 cm, byl nalezen kus strus-
kovitého a porovitého vytaveného Zeleza (8). V potoce se nalezla ¢ast
zlomené oje s kovanim (9) a zZelezna objimka (10). Dale bylo nale-
zeno v potoce odtud az do Hamru mnozstvi sklarské strusky
a ulomky panvi. Na zapadnim svahu pod cestou je v piskovcich
zasucena jeskyné, mozna sklep (6).

Na haldé strusky u Lipské cesty, byl asi v 19. stoleti postaven
Zelezny krizek na piskovcovém podstavci, oboji pramyslové zpraco-
vané, s napisem ,Unerforschlich sind die Ratschliisse Gottes und
ewigweise seine Fugungen.”

15. Pec u Cvikova A

Tento objekt objeveny na jare roku 2000 je obdobou vyse popiso-
vané pece u MilStejna. Rovnéz vypada na prvni pohled jako téZebni
dobyvka. Pec je ¢asteéné vestavéna do prirodniho severozapadniho
svahu kota 395 m (obr. 13). Ma vnitini pramér 12 x 8 m. Hluboka
je 5 m a nema predpeci. Pokud je méla, mohlo byt ¢asem rozvleceno
provozem po lesni cesté, Ktera vede tésné podél pece. Priumér obvalu
¢ini az 27 m. Také zde se v obvalu nachazeji ploché znélcové
kameny a piskovce do Cervena zbarvené ohném. Tésné kolem pece
soubézné s cestou protéka potok, ktery po hrazi prekracuje stara
cesta. Nasep hraze je Siroky az 6 m, podobny nasep je i u pece pod
Lesnim vrchem. Opodal jsou hluboké, dnes jiz zasuté a zarostlé
uvozy této cesty, smérujici ke Cvikovu. Cesta je lemovana mezniky,
které jsou v téchto mistech oznaceny ¢cisly 218, 219 a 220. Jeden
z nich je zasazen v koryté potoka primo pied peci.

16. Dobyvky u Svétlé pod Luzi
Mensi, vétSinou nesouvislé, povrchové dobyvky se nachazeji
u Dolni a Horni Svétlé. Vétsina lezi na katastru obce Krompach,
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ktery se zde tak tésné primyka k chalupam v Dolni Svétlé, Ze zdejsi
dobyvky jsou z praktickych divodl popisovany pod jejim jménem.
nické struktury Lesniho vrchu, ktera pokracuje pres Hamersky
potok okolo tzv. Bonexu do Svétlé. Zde je mozné ji sledovat za
poslednimi marenickymi domy a po prekroceni Svitavky i na krom-
paSské Malé strané. Piskovcovy hibet na upati PleSivce je zde obou-
stranné pokryt mélkymi pinkami, které ojedinéle pokracuji na jeho
severozapadni uboé¢i k statni hranici.

Zaver

Jak je patrno, tézba Zeleznych rud v piskovcich - spravnéji na vul-
kanickych zilach tyto piskovce protinajicich, byla v urcitém obdobi
v Luzickych horach a jejich podhuii zcela béznou zalezitosti. Skoda,
7e nelze presnéji ono obdobi uréit. S velkou opatrnosti lze vsak usu-
zovat na dobu kolonizace aZ konec stredovéku. Zajimavosti je sepéti
aktivit sklaiskych a téZebnich. Prekvapenim je vSak skutecnost, Ze
prakticky vSechny popisované metalurgické objekty lezi na starych
obchodnich cestach do Zitavy, a to nékteré doslova.

Hutnické objekty v Luzickych horach se neudrzely v provozu déle,
neZ byly v okoli vytéZeny suroviny. Teprve v mistech u vydatnéjsich
zdrojti surovin, kde byl predpoklad stalé vyroby Zeleza, byly stavény
pece velké, zdéné a u nichz zfizovany i vétsi hutnické dilny jako
napi. Hamr u Nadéje a dalsi. Relikty peci u MilStejna i pece u Cvi-
kova jsou zajimavé mohutnosti a neobvyklosti svych rozmérd.
Objekty Zelezafskych peci v jinych oblastech CR, na kterych jiz pro-
béhl vyzkum a jsou popsany, jsou nepomérné mensi. Objevy dalSich
zeleznorudnych dobyvek a metalurgickych objektdl na této strané
Luzickych hor jsou mimofadné dulezité pro smeér dalSiho badani
v terénu a zejména pro historii hutnické Zelezarské vyroby v regi-
onu. Jejich archeologicky vyzkum by mohl uréit dobu jejich provozu
a soucasné tim i datovat ostatni povrchové téZebni lokality, ze kte-
rych byly tyto pece zasobovany potfebnou surovinou.
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Klasicky typ reduk&ni Sachtovité Zzelezarské pece E
- bocni fez-

A - pfedpecni jama

B - nist§j

C - v&tmy tunel s odpichem(vypusti)

D - 8achta

E - kychta - otvor k vybirani

Zelezné lupy
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Obr. 9 Kresby nalezti od pece U MilsStejna.
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5m.

Zeleznorudné dobyvky na

Lesnim vrchu o. C. Lipa
Kreslil : M. Plekanec, zafi 2000.

Obr. 10 Planek dobyvek na Lesnim vrchu.
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Obr. 11 Situacni mapa dobyvek na Lesnim vrchu a okoli.
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SUMMARY

New information about iron ore mining and smel-
ting in the Lusatian Mts. (North Bohemia)

Miroslav Plekanec — Petr Havranek - Jan Stika

In the introduction a review of the revival of the interest in the exploration of the
history of iron ore mining and smelting in the Lusatian Mountains (North Bohemia)
and its [oothills is given. Also the analogous case of the revival of the interest in the
mining district of Jifetin is mentioned in which several enthusiasts directed their
elforts mainly on the presentation of the remainders of the old mines: reopening of
an old adit for tourists, the founding and installation of a mining museum and the
construction of an instruction path. Also the systematic exploration of the sites of old
glass-works advanced and showed that several localities of old glass works are situa-
ted near ol the remainders of old mines justifying the question about the possible
connection of these technical activities

The main content of the paper, however, is the description of several localities of
historic iron mines found in 2000. Some of the localities are in the surroundings of
the Stozecké sedlo: Konopac, Jeleni kamen, Pétikostelni kamen, Patzeltiiv pramen,
Trojhran and Sperlichstein. The ores form these mines had been treated in the ovens
situated helow the TolStejn castle. Some localities on the southern side of this ridge
had been already described. In one of them a till now continuing subsidence had
been observed. These localities reveal a connection to old roads: Bouiny, Pod Cer-
stvym pramenem, Zamecky vrch, Kohouti potok, Milstejn. The formerly reported
locality Lesni vrch near Nadéje is described in more detail, the minings at Horni and
Dolni Sveétla, Krompach had been only registered.

A detailed description is presented for the localities in which according to for-
mer lindings it had been concluded that there existed ovens for the smelting of iron
ores: the oven at Milstejn, near Cvikov and on the foot of the Lesni vrch at Nadéje.

These objects are situated near of the old minings but, surprisingly, they are
also situated along of old merchant roads used already in Medieval ages. From these
findings it follows that in the Lusatian Mountains in an unknown period there was
a intense mining and smelting of iron ores the aim of which was to secure a suffici-
ent supply ol iron.
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RESUME

Neue Erkenntnisse iiber den Abbau und die Verhiit-
tung von Eisenerzen im Lausitzer Gebirge

Miroslav Plekanec - Petr Havranek - Jan Stika

In der Einleitung wird die Belebung der Interesses an der Erforschung der Ge-
schichte des Bergbaues und der Verarbeitung der Eisenerze im Lausitzer Gebirge
und ihrem Vorlande beschrieben. Auch der analoge Fall des dhnlichen Interesses im
Bergbaurevier von Jifetin (St. Georgental) wird erwihnt, in dem sich die begeisterten
Mitarbeiter vor Allem auf die Priasentation der Bergbaudenkmaler - die Zugéanglich-
machung eines Stollens, die Eréffnung des Museums und eines Lehrpfades konzen-
triert haben. Auch die systematische Erkundung der alten Glashiitten ist weiter fort-
geschritten, einige Lokalititen befinden sich in einer solchen Nahe der Reste des
Bergbaues. dass die Frage berechtigt erscheint, ob diese technischen Aktivitaten
nicht zusammenhangen konnten.

Der eigentliche Inhalt dieses Beitrages ist die Beschreibung einiger Lokalitaten des
historischen Eisenerzbergbaues, die im Jahre 2000 aufgefunden worden sind. Es
handelt sich dabei um einige Stellen in der Umgebung des Schéberpasses: Konopaé¢
(Hanfkuchen), Jeleni kamen (Hirschenstein). Pétikostelni kamen (Fiinfkirchenstein},
Patzelttiv pramen (Patzelts Born). Trojhran (Dreiecker) und Sperlichstein. Die Erze
sind in Ofen unterhalb der Burg Tolstejn (Tollenstein) verarbeitet worden. Aul der
Sudseite des Kammes sind bereits frither mehrere Lokalitaten beschrieben worden.
von denen eine ein heute noch aktives Einbrechen hat. Diese Lokalitaten weisen eine
Bindung an das alte Verkehrsnetz auf: Bourny (Friedrichsberg), Beim Heidel (Pod
Cerstvym pramenem), Zamecky vrch (Schlosshiibel), Kohouti potok (Hahnebach).
MilStejn (Mihlstein). Eingehend wurde die bereits frither beschriebene Lokalitat
Lesni vrch (Waldberg) bei Nadéje (Hoffnung) beschrieben, die Abbaue bei Horni und
Dolni Svétla (Ober- und Niederlichtenwalde), Krompach (Krombach) wurden lediglich
registriert. Die Dokumentation von drei Lokalitaten, an denen sich auf Grund von
verschiedenen Funden Ofen zur Verhiittung von Eisenerzen befunden haben: der
Ofen beim Milstejn, bei Cvikov (Zwickau) und unterhalb des Lesni vrch bei Nadéje.
wurde in einem grossen Massstabe durchgefiihrt. Der Umstand. dass diese Objekte
nicht weit von den Abbauen der Erze entfernt sind. tiberrascht nicht - ein Musterbei-
spiel ist die Lokalitat Lesni vrch, — auffallend ist aber die Tatsache, dass die Ofen an
bereits im Mittelalter benutzten Handelsstrassen stehen. Daraus ist ersichtlich, dass
im Lausitzer Gebirge in einem bisher nicht naher bekannten Zeitraum ein intensiver
Bergbau auf Eisenerze und ihre Verhiittung betrieben wurde, die zum Ziele hatte.
eine genltigende Menge von Eisen zu sichern.
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BEZDEZ 10 2001

SIN UMENI Vv CESKEM MUZEU PRO KRAJ
CESKOLIPSKY

Ladislav Smejkal

V sérii stati pro novodoby Bezdéz byly zachyceny jisté ¢asti usili
mensinového muzea podat dokumentarné minulost a pfitomnost
nékterych stranek mistniho ¢éeského Zivota.'/ Snaha muzejniho
spolku zrcadlila v sobé kulturni zajmy zdejsich Cechu. K jejich
postupnému objasnéni prispivaji i rozbory tématické ¢asti sbirky,
které se tak stavaji pramenem k charakteristice airovné riiznych slo-
7ek ceského verejného Zivota.

Soustredéni dokladi uméleckohistorickych a soudobého uméni
predstavovalo dvé obsahové blizké, ale v irovni dosazenych vysledku
rozlicné aktivity. Umeéleckohistorické sbirky, sloZené z vytvarného
umeéni a uméleckého femesla, neziskaly v mensSinovych muzeich ces-
kého pohraniéi prakticky Zadny viditelnéjsi vyznam. Jejich zdrojem
byly obyéejné osobni a rodinné majetky, méstské a cirkevni sbirky
a inventafe a souc¢asné podpora ¢innosti ze strany bohatych a velko-
rysych sbératelti. Ve zdejSim kraji byly naznaéené osobnosti a insti-
tuce zpravidla némecky hovorici a tim padem poskytujici podporu
muzejnimu sbératelstvi mistnich ustavii méstské a krajové plisob-
nosti. V Liberci bylo diky rozhodné podpore znalcti sbératelti a boha-
tych mecenasa vytvoreno umeélecko primyslové muzeum. Méstska
a krajova muzea v pohranié¢i byla sice formalné narodnostné neu-
tralni, ale ve skutecnosti zde byly ¢asto prosazovany némecko-nacio-
nalni sklony a snahy zachycovat déjiny uméni jako vysledky tvurci
schopnosti némecké narodnosti v Cechach. Mensinovym muzeim
proto ziistala jen prilezitost sbirat vytvarné prace zdejsich Cechu a to
nejen pro dolozeni jejich vlastni umélecké urovné, nybrz také jako
doklad ,kras ceské vlasti“, takZze prednost méla krajinarska tvorba
a zachyceni historickych objekta.
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Sbirky umeéni v ¢eskych mensinovych muzeich?/

Duchcov

V roce 1922 byl od Adolfa Valdstejna zakoupen za 2,5 miliénu K¢
palac (zamek) v Duchcové s parkem a jinymi pozemKky i se vSemi
sbirkami tam se nalézajicimi. Okresni spravni komise ziidila
Okresni zamecké muzeum. Jeho sbirky uméleckohistorické byly
obrovské a nedozirné hodnoty, avsak v tomto smyslu neslo o mensi-
nové muzeum, nybrz o éesky majetek muzejniho razu v pohranicéi.
Zatec

Cesky muzejni spolek pro kraj Zatecky zalozil muzeum v roce
1927. Jeho snahou bylo uchovat zbylé umélecké pamatky, protoze
skoro vSe bylo ,prodano nebo zniceno®, jak napsal inspektor Pola-
nek v prvnim c¢isle muzejniho véstniku ve svém programovém pris-
pévku. Zatecké muzeum uvedlo v roce 1931 ve svém vlastnictvi
sumu 290 obrazd. Mezi nimi byla kolekce litografii Antonina
Machka (1775-1844). Ostatni obrazy nebyly zvlast popisovany
a hodnoceny.
Litomérice

Litomérické ¢eské muzeum bylo zaloZzeno v roce 1927 a cenilo si
svych cirkevnich pamatek, které v nékterych pripadech dokonce
zakoupilo. Barokni so3ky sv. Vaclava a Bohorodicky byly opatreny
z jistého kostela poblize Duchcova. Prostrednictvim jednoho rado-
vého knéze z Teplé byly zakoupeny nékteré odlozené pamatky, mezi
nimi obraz Madony z roku 1766. V roce 1930 vykazovalo muzeum
na 130 ruznych obrazti, mnohé reprodukce a prace amatérské.

Most

Cesky muzejni spolek v Mosté zahajil svou éinnost v roce 1931.
Polozky umeéleckohistorické a umélecké zde nemély zadny podstatny
vyznam na rozdil od bohatych sbirek méstského muzea.

Usti nad Labem

Cesky muzejni spolek byl zalozen o rok pozdéji a dal v ¢eské Skole
v Krasném Brezné dohromady skromné muzeum, které nemélo
zadné uméleckohistorické sbirky a neziskalo ani ukazky soudobého
vytvarného umeéni. Opét mozZzno poukazat naproti tomu na bohatstvi
sbirek tohoto zaméreni v muzeu méstském.

Ceska Lipa
Mensinové muzeum zaloZzené v roce 1928 mélo predméty umélec-
kohistorického vyznamu jen v nepatrné mire a ziskané spise naho-
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dile. Zato snaha zalozit vytvarnou sbirku soudobého uméni byla
soustavna a meéla ambice na vytvoreni ,Siné uméni®, tfebaze tyto
tuzby nebyly zcela naplnény.

Umeéleckohistorické doklady v ¢eskolipském ceském muzeu

Nahodila skupina predméta ma svij zajimavy a vymluvny osud.
K nejstarsim pamatkam nalezi malba na platné predstavujici JeziSe
Krista a na plechu malovana P. Maria. Obé dila by méla pochazet
7z Ceské Lipy podle zaznamu prirtistkové knihy. Jejich darce se jme-
noval Vojtéch Zeman a pracoval jako ucetni v Praze. Pochazel ze
Msena a o svém rodisti psal do Bezdézu. Z pozdéjsi doby pochazi
jeho dar pohlednic z cest po severnich Cechach a Luzici, z nichz je
vidét §iri jeho vlastivédného zajmu.?/

Soska Madony z vyklenku usedlosti Senna Brana. Myslivna upro-
stied lesa byla v dobé mezivaleéné osidlena ¢eskym lesnikem, ktery
pamatku predal Okresnimu osvétovému sboru v Ceské Lipé a ten ji
umistil v muzeu. Soska nebyla dosud podrobena uméleckohistoric-
kému priizkumu a lze usuzovat, Ze by méla pochazet z 18. stoleti.*/

Napodobenina barokniho portrétu predstavujiciho vojeviidce
Jana Zizku. Puvodné byla v majetku ceskolipského rodaka Karla
Przihody, zakladatele archeologickych sbirek Slezského muzea
v Opavé. Obraz daroval hostinskému na hradé TolStejn panu Munz-
bergerovi. Predseda muzejniho spolku Josef Mastalko se soukromé
o hradni muzeum zajimal a usiloval odtud néco ziskat. Nakonec to
byl pravé tento obraz, o ktery asi prestal mit jeho drzitel ve tricatych
letech zajem.”/

Muzeum sestavilo drobnou kolekci historickych rytin. Obrazky
byly zakoupeny nebo darovany. Z dodavatelii podtrhuji ¢eskolip-
ského antikvare Karla Cabu. Mél obchod na hlavni tridé mésta a jak
se zda dokonale ovladal ¢esky jazyk. Z jeho obchodu byly ziskany
rytiny zamkt Zakupy a Lemberk a hradii Houska, Ronov, TolStejn,
Karlstejn u Chribské. K nékterym hradtm byly na rytinach zhoto-
veny prurezy stavbou.®/

Ve sbirce skla, okrouhle ¢itajici asi 400 polozek, se vzacné obje-
vilo také historické sklo. Z piebytkli své jinak slavné sbirky je
poskytl tovarnik Vaclav Jilek.”/ Porcelan, keramika ani militaria
neuchovavaly zadné pamétihodné kusy umeéleckohistorické.

Sin umeéni v éeskolipském ceském muzeu
Mensinova vystava jako soucéast Krajinské vystavy v Mladé Bole-
slavi v 1été roku 1927 neplanovala ve svém souboru vystavnich oddé-
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leni zvlastni expozici uméleckou, ponechame-li stranou uméleckore-
meslnou praci zastoupenou umelymi kvétinami a ovocem z Dolni
Poustevny a vybranymi ukazkami skla.®/ V misté konani, v moderni
budové mladoboleslavské realky, byla samostatna vystava Sdruzeni
vytvarnych umélct severoceskych.

Cesti vytvarnici se sdruzili na narodnostnim principu v roce 1923
v Usti nad Labem. V prvnich letech v ném bylo dvanact umeélcu,
z nichz se do vztahu ke sbirkam Ceského muzea v Ceské Lipé dostali
Karel Vik a Josef Nastoupil. Prvni ¢lenska vystava s asi sedmdesati
obrazy se konala v listopadu 1923 v Usti nad Labem. V pristim
mésici byla umisténa v Litoméricich a dale putovala po méstech Ces-
kého vnitrozemi, véetné Prahy. V roce 1926 se spojilo sdruZeni seve-
roceskych a vychodoéeskych umélci. Svou ¢innost toto seskupeni
v roce 1930 ukoncilo.?/

Josef Mastalko, predseda muzejniho spolku, se pripojil k my-
Slence zrizeni siné uméni definitivhé v roce 1935, patrné v ¢asech,
kdy muzejni spolek usiloval o ziskani pozustalosti Jana Dukata.''/
Klasiky ve sbirkach se méli stat: restaurator a malif Jan Dukat
(1849 - 1926) a maliri Ivan Mrkvicka (1856 - 1938) a Hugo Béttin-
ger (1880 - 1935). Jan Dukat byl vytvarnik uzZitého uméni a pamat-
kovy restaurator. Pochazel z Prahy. V roce 1873 uzavrel smlouvu se
spravou ramarské tovarny dédicti hrabéte Kinského ve Sloupu, kde
nastoupil jako modelér a vedouci zlaticské dilny. Po ro¢nim puso-
beni se prestéhoval do Vidné a v priibéhu sedmdesatych let ptisobil
kratkodobé v severnich Cechach v Bohosudové a Probostové
u Teplic. Trvale se v pohrani¢i usidlil teprve v roce 1900 v Markvar-
ticich u Jablonného. Od té doby prijimal restauratorské zakazky ve
zdejSim kraji a pracoval zde az do smrti.''/

V roce 1935 se obratili na Dukatovu vdovu a dceru Marii élenové
muzejniho spolku se Zadosti o zapujceni jeho pozustalych dél pro
pripravovanou expozici v pronajatych mistnostech v zamku v Zaku-
pech. Informace o Dukatovi ziskal spolek od dr. Vaclava Cerného,
archivare, poradajiciho pisemnosti konfiskovaného habsburského
panstvi, ulozené v Zakupech.

Spravce muzea Bohumil Kinsky zajistil zakoupeni nékterych dél
a zapujcku jinych spolu s pisemnostmi pro pripravovany ¢lanek do
Bezdézu.'?/ Doklady nevratil a doufal, Ze je dcera Marie muzeu pone-
cha. Zajem o jeho dilo presvédcil sletnu Dukatovou a vyznamu prace
jejiho otce, takze se sama rozhodla sepsat otcovu biografii. Usilovala
o navraceni pisemnosti, zatimco élenové muzejniho vyboru by je radi
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ponechali ve sbirkach. Prozatimné se podarilo zapudjcku prodlouzit.
Mezi tim priSlo zari 1938 a po mnichovském rozhodnuti odstoupit
pohraniéi bylo pocatkem fijna za spoluprace armady odstéhovano
muzeum ze Zakup do zamku v Bélé pod Bezdézem. Na okamzZitou
7zadost Marie Dukatové o navraceni vSech predmétdi a dokladd
7 otcovy pozistalosti odpovédél urychlené Mastalko, at jede do Zakup
a vybere si, co ji nalezi. Zamek byl obsazen ¢eskoslovenskym vojskem
evakuujicim zde uloZeny archiv habsburského panstvi, pricemz pii
tomto presunu bylo odstéhovano i muzeum. Dovnitf se nedostala
a nemohla uskutecnit svtlj zamér. Dukatovy véci skonéily v Bélé pod
Bezdézem a Marie Dukatova pohrani¢i neopustila a ztistala natrvalo
v Jablonném v P. Otcovy véci prihlasila do zvlastniho dotazniku vyda-
ného nacistickou spravou obsazenych uzemi, zjiStujici idajné Skody
zplisobené Cechy na némeckém soukromém majetku. Neni jistého
dokladu o tom, zda byl dotaznik opravdu podan a vyuzit, existuje jen
jeho rukopisna kopie. Podani mohlo vést k tomu, Ze by v urcitém oka-
mziku mohly némecké organy proti muzeu zasahnout. Mohlo se
snadno stat, Ze by byl zaminkou k likvida¢nimu zasahu. Takovato
situace mohla nastat po breznu 1939. Je samoziejmé, Ze k pripad-
nému zakroku v muzejni sbirce mohlo dojit i z riznych jinych pricin.
Nastésti se nic nepiihodilo. Jednani o navraceni predméta z Duka-
tovy pozustalosti se tahlo az do roku 1944, kdy byly nakladnim
autem prevezeny do Jablonného. Celek poztstalosti byl odevzdan
okresnimu muzeu a okresnimu archivu v Ceské Lipé po notafském
souhlasu jako dédictvi po zemrielé Marii Dukatové v roce 1973.'%/

Predméty ziskané v roce 1935 pro muzeum byly privezeny ve
dvou zasilkach a obsahovaly predevsim odlitky dél zhotovené podle
predloh a uréené jako nahrada za original. Jan Dukat si vytvoril
také odlitek pro svou potiebu a to se stejnou vysokou technickou
a umeéleckou urovni. Do muzejni expozice byly umistény plastiky:
Akt s ditétem, Madona, Diana, Snimani Krista a dale poprsi Zeny
s kloboukem a divky s kotaty. V soupisu se nachazely také dvé pla-
kety: Kristus s andélem a lezici akt. Pro potreby muzea byly k doku-
mentaci uréeny ukazky otisktl k dekoraénim uceltim, kresby nadob
a ukazky forem ke zhotovovani odlitku.

Jan Vaclav Mrkvicka byl uvadén v pfriruckach také pod jménem
Ivan, coz souviselo s jeho Zivotem a ptasobenim v Bulharsku. Pro
ceskolipské muzeum ho objevil Bohumil Kinsky. V roce 1932 napsal
clanek do Bezdézu, v némz zaznamenal také hlavni ¢éast dart
poskytnutych umélcem do muzejni sbirky. J. V. Mrkvicka se narodil
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v roce 1856 ve Vidimi na tehdejSim dubském okrese, jemuz Kinsky
vénoval mimoradnou pozornost ve svych priruckach pro turisty.
Jeho otec byl ovéacky mistr a stryc Josef se stal akademickym mali-
fem a byl spoluzakem Josefa Manesa. J. V. Mrkvicka studoval
v Praze a v Mnichové. Po kratkém ptisobeni v hlavnim meésté, kde
spolupracoval s Mikolasem AlSem na malifské vyzdobé Narodniho
divadla, odeSel v roce 1881 do Bulharska. K novému Zivotu a pracov-
nimu zapojeni zval do zemé, osvobozené od tureckého jha, tamni
ministr §kolstvi Cech Konstantin Jirecek (1854 - 1918), autor déjin
bulharského naroda. Mrkvi¢ka nejdrive nastoupil jako ucitel kresleni
v Plovdivu. V devadesatych letech 19. stoleti zalozil kreslifskou Skolu
v Sofii a diky tomu, Ze vystavoval a péstoval spolecenské styky,
dostalo se mu piizné carského dvora. V roce 1900 reprezentoval
svymi obrazy bulharsky svéraz na svétové vystavé v Parizi. Uchvaco-
val tim, Ze dovedné zachycoval narodopisny obraz Bulharska a v his-
torické malbé li¢il Bulhary jako narod junaku. Zalozil Krasoumnou
jednotu pro Bulharsko a stal se zdejSim oficialnim malifem, portré-
tistou carské rodiny."/

Za svétové valky ztratil jediného syna. V roce svych sedmdesatin
se vratil do Prahy ovéncen slavou pratelskych vztahi s carskou
rodinou a jako propagator ¢esko-bulharské vzajenosti. Predni ceské
osobnosti ho vyhledavaly jako zdatného portrétistu. Zen tohoto
posledniho obdobi Zivota predstavil na souborné vystavé v roce
1936 v Praze. Konala se pod zaSitou prezidenta republiky Eduarda
Benese. Mezi jim portrétovanymi predstaviteli politického zivota byli
napf. prazsky primator Karel Baxa nebo kancléf Premysl Samal.'”/

V roce 1931 se odebral do Bulharska a vydal zde umélecké album
drahého souboru otiskt jeho obrazti se stal prakticky zakladem
Siné uméni. Kazdy obrazek zvlast byl zasklen a podlepen kartonem.
Mrkvicka byl také basnikem, ktery az pri svych pétasedmdesatinach
vydal sbirku sonetti Kripéje z neznama. Muzeu vénoval svazek
tohoto soukromého tisku a také rukopis basni.'“/ Obdrzelo téz jeho
vlastni podobiznu a portrét jeho choti. 24. kvétna 1936 se ucastnil
slavnostniho otevieni Ceského muzea na zamku v Zakupech. Jeho
majestatni postava kmeta s mohutnym bilym vousem kracela v ¢ele
pruvodu od nadrazi na zamek v doprovodu predsedy Ustiedni
matice Skolské Jana Kaprase a inspektora Josefa Mastalka.'"/

Cesky kreslif a karikaturista Hugo Béttinger mél k Ceskolipsku
zvlastni vztah. Na zakladé jediného dochovaného korespondenéniho
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listku ve sbirce muzea vime, Ze podporoval vécnymi dary déti z ceské
skoly v Sosnové u Ceské Lipy. Staral se o zasilky kalhot, kosil nebo
bot, které nechal posilat panu ucéiteli Oldfichu Gottwaldovi zpravidla
pred vanoci.”®/ Nalezel k dosti pocetné skupiné mecenast ceskych
skol, ktefi si z riznych diavodu vybrali jedno konkrétni misto a sta-
rali se o podporu bud sami nebo organizovali kolem sebe pratelsky
kruh. Pii vystavé Ceska skola na Ceskolipsku v roce 1992 v okres-
nim muzeu byl sestaven tabulkovy prehled tehdy znamych speciali-
zovanych darcu, ktery je zajimavym badatelskym materidlem.
V budoucnu muze prinést dalsi dosud neznamé poznatky o vztazich
mezi vnitrozemim a ¢éeskym pohranié¢im."/

Boéttinger vystupoval ¢asto pod pseudonymem Dr. Desiderius
a vénoval se portrétni a politické karikatufe pro Casopisy. Znamy
byl zvlasté ze Svétozoru a Lidovych novin. Svou tvorbu portrétni
souborné publikoval v roce 1930.

Umélec zemrel nahle v roce 1935 a muzejni spolek se obratil na
vdovu, pani RiZenu Béttingerovou, zda muzZe vénovat néco z pozi-
stalosti pro muzeum. Darovala manzelovu vlastni podobiznu, por-
trét Aloise Jiraska a alegorické dilo nazvané Vitéziim.*°/

Boettingera predrazuji pred ostatni soucasniky a radim ho spiSe
k tehdejsim klasiktim, protoze byl, podobné jako Mrkvicka ,oficial-
nim portrétistou* a jeho Zivot se necekané zahy ukoncil. Dalsi tri
umeélci nalezi generacné ke stejné skupiné tehdejsich padesatniku,
ale slo o vytvarniky severoceské, priCemzZ jejich vyznam nebyl jen
regionalni.

Josef Nastoupil (1888 - 1959) byl rodakem libereckym a zde také
po valeéném preruseni pobytu dozil. Umélecky se projevoval jiz na
meéstance. Rozvijel se v kreslirnach Umeélecké Skoly v Liberci jako Zak
profesorti Schafera a Gerhardta. V roce 1908 se dostal na uméleckou
akademii v Bruselu a po dvou letech preSel na akademii do ParizZe.
V mésté umélcu Zil ve spoleCnosti basnika a kreslife — bohéma -
FrantiSka Gellnera (1881 - 1914). Na konci prvni svétové valky se
vratil do Liberce a pracoval pro zahrani¢ni firmy obchodujici s umé-
nim z Vidné a z Berlina. V mezivaleéné dobé navstivil také Holand-
sko a Anglii. Umeélecky tézil predevSim z rodného kraje. Zapojil se do
severoteského uméleckého Zivota a pracoval také v radach ceské
mensiny v Liberci. Josef Mastalko ho znal jako zaslouZilého pracov-
nika sokolského a Bohumil Kinsky zase o ném védél, Ze je vyznam-
nym cinitelem Klubu ¢eskoslovenskych turist(i.?” Mezinarodni ohlas
ziskal Nastoupil svou ucasti na mezinarodnich vystavach ex libris.
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V tomto sméru ziskal i ocenéni a vystavoval napr. aZz v Los Angeles
v USA. Zajimal se o ¢erny a barevny lept a v tomto sméru dosahl
vyznamnych uspéchti pri rozvijeni grafickych technik. V roce 1927
nevystavoval pouze v Mladé Boleslavi na mensinové vystave, nybrz
téz v Liberci. Zde byl pri tehdejsim Ceském osvétovém sboru ziizen
umeélecky odbor a jeho predsedou se stal Jaro Beran. Velkou samo-
statnou vystavu méli libere¢ti umeélci v Narodnim domeé v roce 1929.
Jako ¢len libereckého Sokola spolupracoval na vybudovani loutko-
vého divadla, pro néz délal dekorace, podobné jako pro ochotnicky
soubor Ceské besedy.*/

Josef Nastoupil poslal v roce 1936 do ceskolipského ceského
muzea kolekci svych grafik:*/

Z Jestédu k Bezdézu - kresba uhlem
Z Vapenice k Hvozdu - kresba uhlem
Svétla pod Jestédem - drevoryt
Horka - drevoryt

Jestéd - lept

Uhelny diim - nacrt

Lemberk - lept

Bezdéz - rytina

Zivot a tvorba Jaro Berana (1892 - 1962) jsou v radé ohled(1 sou-
bézné s pusobenim Josefa Nastoupila. Rovnéz i on se v Liberci narodil
a po valce zde dozil. V mladi byl vykonym turistou, sportovcem a lyza-
fem. PokousSel se také létat na vétroni na Keilové vrchu u Liberce.
U svého otce v Hornim RuiZzodolu se vyuéil fezbafem a studoval na
umeélecké Skole v Liberci. soukromé se vzdélaval v Lipsku a v Drazda-
nech. Od roku 1923 zil trvale v Liberci jako samostatny vytvarnik
a ucitel na ucénovskych Skolach. Naméty pro svou vytvarnou praci
cerpal rovnéz ve svém rodném kraji. Ve vétsim meéritku se vénoval
umeéleckému ex libris. Spole¢né s Nastoupilem vystavoval v Los Ange-
les v roce 1928, kde ziskal ¢estné uznani. Do roku 1938 vytvoril fadu
drevorytu se znazornénim starych libereckych zakouti.**/

Jaro Beran zaslal do Siné uméni ¢eského muzea v Ceské Lipé
kolekci svych ex libris a novoroéenek, které byly bohuzel neprilis
dokonalym nalepenim na papir ¢astecné znehodnoceny. K tomu pri-
pojil dopis s fotografii a vénovanim, kde rovnéz uvedl, v jakych sou-
pisech se nachazi prehled jeho grafické tvorby. Dale daroval lept
Zimni krajina, lept Je5téd a stejnou technikou vytvoreny portrét
T. G. Masaryka k pocté jeho osmdesatych narozenin.*/
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Pro spolupraci s ¢eskym muzeem byl ziskan predni severocesky
malir-krajinar Karel Vik (1883 - 1964). Rodak z Horic, prozil pod-
statnou ¢ast svého zralého véku v Turnové a na cestach po vlasti,
kde soustredoval latku k cykliim, mezi nimiZ vynikaji barevné dre-
voryty plné poetického kouzla a uplatnéné v tisku reprezentacénich
knih. Ve tricatych letech dosahl velkého ohlasu jako tviirce postov-
nich znamek.%*/

Muzeum dostalo umélctiv dar v brfeznu 1935, ktery se skladal
z ¢ernobilych drevoryti: Bezdéz, Trosky od vychodu, Starocesky
statek u Turnova (Dlaskiiv) a Borovice na skale. Bezdéz byl vytiStén
na titulni strané stejnojmeného casopisu vydaného k otevieni
muzea v roce 1936. Umélec s tim ptivodné nepocital, ale nakonec
dal k tisku svij dodateény souhlas.?’/

Zcela na okraj se dostala snaha dotvaret podobu Siné uméni for-
mou uméleckych soutézi, pripadné sdruzovanim umélct. Do muzea
se dostaly vysledky pouze jedné iniciativy a to soutéZe vypsané
Okresni pé¢i o mladeZ v Dolni Poustevné nékdy kolem roku 1933.
Razni umélci, vice ¢éi méné znami, zaslali navrhy na pohlednice
zameérené k vyzvam na zachranu hladovéjici a mravné ohroZené
mladeZe. Do muzejni sbirky se dostaly navrhy nalepené pozdéji na
arch papiru. Pochazely od Antonina Sagnera, Jana Barucha, Petra
Dillingera a dale od jistého Fialy a Naumana.?®/

Vytvarna kolekce byla jeSté obsazena v luzickosrbském koutku
muzea, kam byly zapuijceny obrazy Ludvika Kuby a vénovany otisky
drevoryti malife Meréina Nowaka tiSténé vydavatelem Glosem
v Semilech.?/

Sin uméni byla rozebrana v roce 1938 prfi evakuaci expozice na
zamku v Zakupech a prevezena do Bélé pod Bezdézem. Priblizna
rekonstrukce byla provedena na muzejni vystavé v roce 1996.%/

V dobé od vzniku méstského muzea v Ceské Lipé byla sifi uméni
prvnim soustavnym pokusem o vybudovani stalé galerie. Jejim
nedostatkem byl pfili§ maly rozsah zastoupenych umeélcti. V roce
1900 byla pfi vzniku muzea mésta Ceské Lipy na radnici deklaro-
vana jako jedna z programovych snah kolekce vytvarného umeéni od
domacich autorti. Do prvni svétové valky vSak realizovana nebyla.
Vytvarné exponaty se skladaly z rtiznych grafickych lista i barvo-
tiskil a nékterych hodnotnéjSich praci, nicméné ziskanych spiSe
nahodile a netvoricich Zadnou soustavnéjsi dokumentaci vytvarné
tvorby. V prabéhu dvacatych let muzeum zcela stagnovalo a poté,
kdy v roce 1933 bylo obnoveno na novych zakladech v Cerveném
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domé, byl zde vytvofen prostor pro prilezitostné vytvarné vystavy.
Prvni z nich se uskutecnila v roce 1934 a byla vénovana retrospek-
tivnimu zachyceni dila ¢eskolipského akademického malife Edu-
arda Steffena (1839 - 1893). Z obdobi dvacatych let byla zjisténa
snaha skupiny umeélcti, spjatych s mistni realkou, vystavovat v let-
nim obdobi ve Skole sva dila. Z této ¢innosti nevznikla Zadna uce-
lena vytvarna sbirka, ktera by byla predvadéna verejnosti. V tomto
kontextu je mozné spatrovat v iniciativeé Ceského muzea pro kraj
ceskolipsky opravnénou snahu vytvorit zakladni stalou sbirku umeé-
lecké tvorby autoru ze severnich Cech.®/
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1/
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4/

5/

6/

7/

8/

9/

10/

Sykackova, O.: Cesky muzejni spolek v Ceské Lipé a jeho sbirky. Bezdéz, 1,
1990, s. 39 - 62; Ransova, E.: Na okraj vystavy .Josef Mastalko a Ceské
muzeum v Ceské Lipé" (Okresni vlastivéedné muzeum v Ceské Lipé, fijen - listo-
pad 1996). Bezdéz-, 6, 1997, s. 140 — 142; Smejkal, L.: Jak vznikl a vychazel
Bezdéz. Bezdéz, 7. 1998, s. 79 — 111; Smejkal, L.: Luzické oddéleni- Ceského
muzea v Ceské Lipé. Bezdéz, 8. 1999, s. 151 - 156; Smejkal, L.: Legionaiské
oddéleni Ceského muzea v Ceské Lipé. Bezdéz, 8, 1999, s.157 — 164.
Faktografie této kapitolky se opira o vyzkum zachyceny v dosud nevydaném
textu, Smejkal, Ladislav: Ceska mensinova muzea v severnich Cechach. Ruko-
pis diplomni prace na Katedife muzeologie Filosofické fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné, 1992

Vojtéch Zeman cestoval pocatkem 20. stoleti po Horni Luzici a dochované
pohlednice historickych mist (hrad Ojvin) se do sbirek nynéjsiho okresniho
muzea dostaly asi prostfednictvim Josefa Mastilka. O Msené psal vlastné
nepiimo a to tak, Ze vydal rukopis Paméti Josefy Spottové, rozené Cervenkové ze
Msena a opatril ho bohatstvim poznamek, Bezdéz, 7, 1936, s. 40 - 44, 139 - 145
Soska byla konzervovdana a umisténa na vystavé vénované byvalému vojen-
skému vycvikovému pasmu Ralsko v okresnim muzeu v Ceské Lipé roku 1995.
Obraz byl na rubu opatfen pamétnim zapisem Przihodovym. Mastalkiv zijem
doklada korespondence uloZena ve sbirce Ceské muzeum pro kraj Ceskolipsky,
ND 150/93. Cesky muzejni spolek zadal 31.1.1935 Reditelstvi a spravu statnich
lesth v Liberci o pfedani vykopavek z hradu TolStejna. Liberecké feditelstvi sdé-
lilo 20.2.1935, Ze vykopavky jsou v soukromém muzeu pana Munzbergera, hos-
tinského na Tolstejné. MaStalko psal v breznu 1935 spravci ¢eské Skoly v Ryb-
nisti, aby patral po téchto vykopavkach. Domnivam se, Ze pravé tento
v korespondenci pfimo nejmenovany ucitel navazal s hostinskym uréité spojeni
a jeho prostfednictvim nabidl muzeu kuriézni Zizk(iv portrét.

Karel Caba spolupracoval po roce 1945 s muzejnim spolkem v Ceské Lipé pfi
identifikaci konfiskati a odlozenych predmétt. K praci byl prikazan mistnim
narodnim vyborem v Ceské Lipé, jak dosvédéuje zapis ze schiize muzejniho
spolku z 2.5.1946, ulozeny v Okresnim vlastivedném muzeum v Ceské Lipé.
Nakupy rytin z Cabova obchodu byly doplnény jesté nakupem z Neubertova
knihkupectvi a antikvariatu v Praze. Jednalo se o vyobrazeni Nového Boru
a hradu Jestrebi.

Ze sbirky Vaclava Jilka pochazel napf. talif s vyobrazenim T.G.Masaryka,
sg.UH-3570, ryty pohar s obrazem Stuttgartu, sg. UH-4077 nebo lahev s ryti-
nou arcivévody Albrechta, sg.UH-3986.

Ceské muzeum... ND-150/3/1, dopis Frantiska Janouska, feditele ceské statni
skoly v Dolni Poustevné Josefu Mastalkovi z 12.4.1928 (nakup umélych kvétin).
Ryzner, Josef: Mensinové muzeum pro kraj Ceskolipsky v Boru u Ceské Lipy,
Bezdéz, 2, 1931, s.126 (sklarstvi)

Doskoéil, Oldtich: Krajina Litoméficka a Ceského stredohofi v proménich
malifskych sloht1 19. a 20. stoleti (do roku 1945). In: Malifi Litoméficka, svazek
5. Lilomérice 2000, s. 101 - 102

Formulace uvedené v programovych a informaénich statich svédéi o postupném
vyvoji predstavy o vytvarmém oddéleni muzea. Kamper, Zdenék: Ukoly regional-
niho muzejnictvi a nékteré zasady v ném uplatiiované. Zaznam z pfednasky na
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11/

12/
13/

14/
15/

16/

17/
18/
19/
20/
21/
22/

23/

24/

25/

valné hromadé muzejniho spolku 10.5.1931, Bezdéz, 2, 1931, s.190, pise jen
obecné o konzervovani uméleckych dél a programové jim ve vlastivédném
muzeu neurcil stalé misto. Ryzner, Josef, stat cit. v pozn.8 z roku 1931 zarazuje
vytvarné umeéni (obrazy) do oddilu .Turistika”, viz s.127. Mastalko. Josel:
Uprava sbirek Ceského muzea pro kraj Ceskolipsky. Bezdéz, 4, 1933 s.138 -
140 uméni zcela pomiji. Bohumil Kinsky v informaénim sdéleni o stavu muzea
z roku 1935 uvadi podle souhrnu pofizeného v fijnu jmenovaného roku
vyslovné vybudovani .siné umeéni”, ve Bezdéz 1935. s. 63. V dubnu 1936 vznikla
rada dopisti adresovanych rtiznym umélctim, z nichz je patrné, ze za myslenku
Siné uméni se postavil jednoznaéné predseda muzejniho spolku Josef Mastalko.
Doklady ze sbirky Ceské muzeum... ND 150 jsou citovany na pfislusnych mis-
tech.

Vojtiskova, M.: Pozustalost Jana Dukata. Edice inventaiti okresniho archivu,
sv.2, Ceské Lipa 1976.

Kinsky, B.: Jan Dukat, ¢esky umélec. Bezdéz, 7, 1936, s. 80 - 86.

Statni okresni archiv Ceska Lipa, Poztistalost Jana Dukata, dokumenty &.1966
- 2006.

Kinsky, B.: Prof. J.V.Mrkvi¢cka, akademicky malif. Bezdéz, 3, 1932, s. 15 - 19.
Katalog vystavy s Zivotopisnym piehledem a soupisem dél zahrnoval portréty
pofizené po umélcové navratu do Prahy.

Album sestavené z volnych listti bylo v ¢eském muzeum vsazeno jednotlivé do
skla a podstatna cast vystavena v sini uméni. Rukopis basnické sbirky by bylo
lépe oznadit za opis basni do blocku formatu A5. Nebyl blize oznacen a podle
pouzitého prostfedku a upravy je patrné, Ze rukopis byl pofizen .naraz". Presto
se ¢etné verse nebo jednotliva slova lisi od koneéné podoby basnikova dila. Lite-
rarné védny rozbor nebyl dosud proveden.

Statni okresni archiv Ceska Lipa, Obecna skola (Geska) Zakupy. kronika, zapisy
z roku 1936.

Ceské muzeum... ND 150/13/4, korespondenéni listek z 19.12.1933.
Nejuplnéjsi dokumentace darcu ceské skoly pochazi ze Zahradek. kde byl tistén
Skolni casopis. Obsahuje také jména umélctt rtizného zameéreni. UloZeno ve
Statnim okresnim archivu Ceska Lipa.

Ceské muzeum...ND 150/9/11, dopis Riizeny Bottingerové z 20.5.1936. Dar
prisel az k otevieni muzea.

Statni okresni archiv Liberec, inventaf poztistalosti Josefa Nastoupila, sestavil
Vladimir Ruda v roce 1960.

Kubat, B.: Malif a grafik Josef Nastoupil. Zpravy Ceské Besedy v Liberci, Liberec
1973.

Ceské muzeum...ND 150/3/149. nedatovana zadost o darovani ukazek z dila.
asi podzim 1935. Tamtéz ND 150/13/9, dopis ze 4.11.1935, v némz slibuje
zaslani daru, nacez 24.11.1935 poslal k textu uvadéjicimu zaslané ukazky jesté
fotografii s podpisem. V muzeu bylo oboji podlepeno a vystaveno.

Statni okresni archiv Liberec, Inventaf poztistalosti Jaro Berana. sestavila Vla-
dimira Mala v roce 1969.

Ceské muzeum...ND 150/3/95. zadost o darovani dél. fotografie a autogram se
struénym zivotopisem. Jaro Beran presné vyhovél a zaslal zadané spolu s biblio-
grafickymi poznamkami o tisku svych vytvarnych dél. Spolu s fotografii podle-
peno a bylo vystaveno v muzeu.

26/ Jilemnicky, A.: Karel Vik. Usti n. Labem 1977.

27/

Ceské muzeum...ND 150/3/214, dopis Moravského kola spisovateli Karlu
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28/
29/

30/

31/

Vikovi postoupeny muzejnimu spolku. Obrazek nebyl urcen k tisku v Bezdézu,
nybrz k uloZeni v muzeu. Tistén mél byt pouze v knize AV. Veselého Letni
rarni [ejetony. Moravské kolo spisovatelti nabidlo prece jen obrazek k pravidel-
nému otiskovani v Bezdézu, nicméné spolek ho pouzil jen jednou na obilce tie-
tiho ¢isla v roce 1936. Ke svému daru dfevoryti Vik pfipsal, Ze nema byt
kvilovan, nebot Zadosti potom dochazi mnoho. Viz Ceské muzeum... ND
150/13/6. dopis z 27.3.1935.

Ceské muzeum...ND 150/3/108, podékovani adresované Okresni péci o mladez
v Dolni Poustevné za dar pohlednic z 21.3.1935.

Smejkal, L.: Luzické oddéleni Ceského muzea v Ceské Lipé. Bezdéz. 8, 1999,
s.151 - 156.

Muzejni spolek oslovil netspésné jesté dalsi umélce: Frantiska Pavelku (1894 -
1948), byvalého profesora Ceského statniho realniho reformovaného gymnazia
v Ceské Lipé, grafika a ilustratora, ktery pfislibil dodani néjakého dila
v budoucnosti, ale nakonec nedal nic. Viz Ceské muzeum... ND 150/3/248,
dopis muzejniho spolku z 18.4.1936. Odpovéd tamtéz ND 150/3/271
7 5.5.1936. Muzeum oslovilo také rytce a medailéra Jaroslava Horejce (1886 -
1983), tamtéz ND 150/3/149. Bez odpovédi. Podobné se neozval sklaisky
vytvarnik Zdenék Jiina, ptisobici v Ceské Lipé v letech 1921 - 1923,

Dokladovy material k pokustiim o utvafeni vytvarnych sbirek v Méstském
muzeu v Ceské Lipé a v okruhu jeho ptisobnosti shruji v dosud nedokonéeném
rukopisu Dé&jin okresniho muzea v Ceské Lipé 1900 - 2000.

161



RESUME

Die Kunsthalle im Tschechischen Museum fiir den
Bezirk Ceska Lipa

Ladislav Smejkal

Die Serie der die wichtigen Abteilungen des Tschechischen Museums fiir den Bezirk
Ceska Lipa beschreibenden Artikel in den vergangenen Bezdéz-Jahrgingen wird mit
einem Beitrag tiber die Kunstsammlung fortgesetzt. Von den sechs Minderheitenmu-
seen stellte das Museum in Duchcov ein Beispiel einer vom Staat gekaulten adeligen
kunstgeschichtlichen Sammlung dar. Gegenstande aus der Kunstgeschichte waren
noch in Litoméfice und Zatec vertreten. Eine systematisch aufgebaute Sammlung der
gegenwartigen bildenden Kunst gab es nur im Museum fiir Ceska Lipa im Schlof
Zakupy, wo sich um ihre Entstehung der tschechische Museumsverein bemtihte.
Ein Vorbild fiir seine Bemtithungen bildete die Prasentation des Verbandes nordboh-
mischer Kiinstler wahrend der Landschaftsausstellung in Mlada Boleslav im Jahre
1927. Der Verein gewann eine nur sehr begrenzte Anzahl von kunstgeschichtlichen
Gegenstanden und forderte nordbéhmische Kiinstler auf, der geplanten Kunsthalle
etwas zu schenken. Es gelang, fur die Sammlungen Proben aus dem Werk des in
Jablonné lebenden Restaurators Jan Dukat (1849-1926) zu gewinnen. Vorwiegend
Reproduktionen seiner Arbeiten sandte der aus Horni Vidim bei Duba stammende
Maler Jan Viaclav Mrkvicka (1856-1938). Er gewann Ruhm und Ehre in Bulgarien,
wo er einige Jahrzehnte lebte und sich zum offiziellen Portratist der Zarenfamilie
emporarbeitete. Die Bemithungen des Museums wollte auch der wichtige tschechis-
che Portratmaler und Karikaturist Hugo Béttinger (1880-1934) unterstiitzen. Nach
seinem vorzeitigen Tod widmele seine Witwe ausgewahlte Werke der Museumsexpo-
sition. Von den nordbéhmischen. die Heimat darstellenden Graphikern gaben ihre
Werke dem Museum Karel Vik (1881-1964) aus Turnov, Josef Nastoupil (1888-1959)
und Jaro Beran (1892-1962), beide aus Liberec. Die Sammlung der im tschechischen
Minderheitenmuseum ausgestellten Kunstwerke war ein bescheidener Versuch, eine
Galerie zu grunden, und zugleich die erste systematische Bemiithung, gegenwarltige
Werke der Kiinstler aus der Region zu sammeln.
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BEZDEZ 10 2001

INTERNACNI A SBERNE STREDISKO V CESKE LIPE

Jana Blazkova

Jiz v prubéhu valky se exilova politicka reprezentace i predstavi-
telé domaciho odboje dukladné zaobirali plany na povale¢né feSeni
narodnostni otazky v obnoveném Ceskoslovensku. S konkretizaci
a upfesnovanim koncepce vysidleni vétSiny obyvatel némecké
a madarské narodnosti uzravala i predstava o trestnim stihani
valeénych zlo¢incud, provinilych Némcti a Madari a kolaborant.
Dekret o potrestani nacistickych zloéincti, zradclt a jejich poma-
haéh a o mimoradnych lidovych soudech podepsal Eduard Benes jiz
v inoru 1945.'/

Okres Ceska Lipa mél na konci valky asi 110 000 osob némecké
narodnosti, z toho asi 30 000 uprchlikd z valeéného pasma, ktefi
v prvnich mirovych dnech dobrovolné odesli.?/ S odsunem némec-
kych starousedliki se zacalo na zaCatku ¢ervna. Prvni transport
s vojenskym doprovodem odeSel smérem na Varnsdorf 5. ¢ervna.
Transfery organizoval 28. pési pluk prvni divize pod velenim pplk.
Frantiska Vovsa. Role mistnich narodnich vyborii (dale MNV) nebo
mistnich spravnich komisi v jejich organizaci neni prozatim
dakladné prozkoumana, ale s urcitosti lze rici, Ze se spiSe omezovala
na vybér osob a zabezpeceni majetku. Okresni narodni vybor (dale
ONV) v Ceské Lipé se do organizace transporta zapojil pozdéji, prav-
dépodobné az pocatkem srpna. Ze strachu pred nepochopenim
nezbytnosti odsunu a pied liknavosti postojii vitéznych mocnosti
Kk reseni narodnostnich problému ve stredni Evropé se zprvu prefero-
vala rychlost a kvantita odsund, a to i za cenu napf. narodohospo-
darskych ztrat. Neni vylouéeno, Ze pravé v této dobé byly odsunuty
osoby, na které by se o par tydnt pozdéji vztahovaly retribuéni
dekrety. Némci odchazeli bud pfimo z mista svého posledniho byd-
listé nebo ze shromazdisté v nejblizSim okoli, jmenné seznamy odsu-
novanych zpoéatku porizovany nebyly. Odsunovani odchazeli pésky
a vyhradné do sovétského okupaéniho pasma. Vlada v poloviné
¢ervna vytycila zakladni pravidla pro provadéni odsunu a internaci
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nacistickych zlo¢incti. Zatimni smeérnice byly urceny vojenskym
spravam, respektive vojenskym oddilim provadéjicim zajiSténi nacis-
tickych zlo¢incti a odsun némeckého obyvatelstva, a mimo jiné obsa-
hovaly pokyn postupovat v naprosté shodé s ONV a organy SNB
(napf. pri zajistovani uvolnénych bytu). Vlada pozadovala okamzité
zadrzeni provinilych Némcti, zejména pak prislusniki gestapa, SS,
SA a funkcionarad NSDAP a predvaleéné SdP, ucelné zajiSténi
a ochranu majetku odsunutych a internovanych Némcu pred rozkra-
danim a nicenim, zarazeni vSech praceschopnych Némct do pracov-
niho procesu a respektovani narodohospodarskych potreb pri zara-
zovani némeckych odborniki do transferu. Branna moc byla
vyzvana k ochrané dulezitych prumyslovych objekti."/

Vzapéti po ukonceni valky doslo k masovému zatykani a zajisto-
vani tzv. statné nespolehlivych osob, jak vladni narizeni z 5. kvétna
1945 oznacilo Némce, Madary a osoby podezielé ze zrady a kolabo-
race. Ministerstvo vnitra koncem kvétna sice zakazalo narodnim
vyborim, resp. spravnim komisim, popravovat viniky a podezielé ze
zlo¢ini spachanych v dobé okupace, jinak ale centralni organy
v pocatecni fazi jednotné pokyny a smeérnice nevydaly, a tak se inicia-
tivy chopily narodni vybory a spravni komise ve spolupraci s armadou
a vznikajicimi bezpecnostnimi utvary. Vyzvy k odsunu Némcu a zave-
deni pracovni povinnosti pro Némce, perzekuce valeénych provinilet,
prechodné umisténi uprchlikti a zavlecenych osob, nutnost zajiSténi
pobytu valeénych zajatctt a provadéni narodni ocisty daly vzniknout
specidlnim zafizenim - taborim. Jejich zfizeni proklamoval jiZ Ko-
sicky vladni program a provolani KSC z dubna 1945. Mistni narodni
vybory, vojenské posadky a Cetnické stanice samy vybraly objekty, do
kterych zajiSténé a bezprizorni osoby umistily. V prvnich povaleénych
tydnech se osoby soustiedéné do taborti nijak netridily. Zeny, muZi,
déti, starci, vinni, nevinni, Cesi, Némci... Vedle aktivnich stoupencti
nacionalniho socialismu se v taborech ocitli provinilci proti riznym
zakazim a narizenim a dokonce i lidé, jejichZ jedinym ,provinénim*
byla némecka narodnost. Svoji dan si vybirala vcelku pochopitelna
touha po odplaté, ale i touha po majetku, po dobrém bydleni.

Zarizeni urcené k soustredéni Némcti a k izolaci osob podezrelych ¢i
obvinénych z valec¢nych zlocinti vzniklo v Ceské Lipé pocatkem cervna
1945 v prostorach barakového tabora vybudovaného pro potreby
némecké armady. Tabor se nachazel na severozapadnim okraji okres-
niho mésta, v bezprostredni blizkosti dnesniho sidlisté Slovanka. Jeho
spravy se po skonéeni valky ujala mistni vojenska posadka, vojenska
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sprava budov po celou dobu existence internac¢niho a sbérného tabora
uvniti sidlila. Datum prevzeti tdbora okresnim narodnim vyborem se
nepodarilo z dochovanych prament zjistit. Osoby zatéené pfed jeho
vznikem byly bud véznény u posadkového velitelstvi Rudé armady
v Ceské Lipé, nebo dopraveny k internaci do Mladé Boleslavi.*/ Prvnim
velitelem tabora byl pravdépodobné ¢len tzv. Revoluéni gardy®/ a neni
vylouéeno, Ze tato organizace vznik interna¢niho tabora iniciovala.
Jesté v cervnu 1945 vedeni tabora prevzal vrchni straZzmistr SNB v. v.
Josef Sulc, po ném praporéik SNB Ladislav Hruska, kterého vystfidal
nadporucik SNB Josef Volf. 18. fijna 1945 se velitelem stal Stabni
strazmistr Karel Wepper. Jeho prichodem se poméry v tabore zacaly
konsolidovat. Velitelem internacniho strediska zistal az do jeho upl-
ného zruseni v prvnim c¢tvrtleti 1947.

Pocatecni nejasnosti ve funkci a Gicelu ceskolipského taborového
zarizeni se odrazily v pouZivani ruznych nazvii: koncentraéni tabor,
internacni tabor, sbérny tabor, internac¢ni a sbérny tabor. Velitelstvi
tabora nejvice pouzivalo oznaceni internac¢ni tabor, u verejnosti
a ONV se zpocatku c¢asto vyskytoval nazev koncentrac¢ni tabor.
Vynos ministerstva vnitra ze 17. prosince 1945 nafidil pouzivat
misto slova ,tabor" vyhradné termin ,stredisko“. Tabor v Ceské Lipé
vznikl a v urcité podobé pretrval jako tabor smiSeny — tedy inter-
nacni a sbérny zaroven.

Asi mésic po zahdajeni transfert byly hlaseny ¢asté nelegalni pie-
chody odsunutych Némcu zpét pfes hranice. ONV naridil, ze
s vyjimkou cesty do zaméstnani se nikdo nesmi vzdalit z obce, ve
které je hlasen. Cetnictvo, policie a mistni vojenské posadky spo-
leéné provadély ve méstech a obcich okresu nahlé prohlidky a kaz-
dého, kdo nemél patficné doklady, predaly do interna¢niho tabora
v Ceské Lipé. To byla druha vina vcelku nahodilého pfisunu. V éer-
vnu 1945 byla pii Ceskolipském ONV ustavena komise pro vnitini
bezpecnost, ktera sestavila seznamy nacist, Némc, ktefi se v dobé
zvyseného ohrozeni provinili proti republice, a Cechtl - kolaborantt
a ziejmé i vydavala pokyny k jejich zajiSténi. Vytypovani a zajisténi
téchto osob na zakladé znalosti mistnich poméru a jejich predani do
internaéniho tabora provadélo jiz ¢eské Cetnictvo.®/ Do internace
byli predavani i Némci, kteri se po odsunu vratili bez povoleni zpét.
K 22. srpnu bylo v tidbofe soustiedéno 827 Némcu, 22 Cechti
a 66 osob jiné narodnosti. Hlidalo je 31 pfislusniki SNB, vyzbroje-
nych 4 kulomety, 5 automaty, 20 puskami a 2 pistolemi.”/

V pribéhu letnich mésici zacaly centralni organy na vzniklou
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situaci reagovat vydavanim smeérnic, obéZniku a narizeni. Smérnice
ministerstva prace a socidlnich véci, vydané 20. cervence, narizo-
valy propustit z tabora vSechny déti mladsi 10 let a 9. srpna minis-
terstvo vnitra naridilo, aby z internaénich tabort byly okamzité pro-
pustény vsechny déti do 14 let bez ohledu na narodnost a mladistvi
od 14 do 18 let, pokud nejsou némecké ¢i madarské narodnosti.
Pred propusténim téch nezletilych, ktefi nemeéli v tabore rodice, bylo
velitelstvi povinno uvédomit rodice nebo péstouny, aby si je vyzvedli.
Déti internovanych rodiétt mohly byt podle individualniho posou-
zeni ponechany na Zadost rodiéd s nimi. Pokud si internovani
rodic¢e nechtéli déti v tabore ponechat a neurcili nikoho, komu by se
mohly predat, anebo kdyz nebyly znamy osoby, které by se o opus-
téné déti postaraly, prechazely do péce uradoven okresni péce
o mladez. Nucené evakuace rodin s détmi ze smiSenych manzelstvi
byly pozastaveny. Mladistvi méli byt v taborech umisténi oddélené
od dospélych a podrobeni zvlastni prevychové. V dal§im obézZniku
ministerstvo pozadovalo prisné oddélit internované ceské narod-
nosti, aby nemuseli od Némcu snaSet Sikanu. Vyjimka se pripou-
§téla u udavacu gestapa. ONV v zafi upozornil, Ze do tabora v Ceské
Lipé bylo dodano vice rodin, jejichz zakladem jsou smiSena manzel-
stvi pozZivajici uréité ochrany, a nabadal MNV, aby na zakladé zna-
losti mistnich pomért takovymto prehmataim zabranily.*/

19. cervna 1945 podepsal prezident republiky dekret ¢&. 16
o potrestani nacistickych zlo¢incti, zradeca a jejich pomahact
a mimoradnych lidovych soudech, podle kterého se mély trestat zlo-
éiny spachané v dobé zvyseného ohroZeni republiky (tzv. velky retri-
buéni dekret).?/ Mimoradné lidové soudy (dale MLS) byly zrizovany
v sidlech krajskych soudt. Vykonavaly svoji pravomoc v péti¢len-
nych senatech sloZenych z predsedy, jimZz musel byt soudce z povo-
lani, a ze ctyf soudct z lidu, které jmenovala vlada na zakladé
navrhti vypracovanych ONV. Celé rizeni proti obzalovanému bylo
ustni a verejné. Nesmeélo trvat déle nez tri dny, jinak byl pripad pre-
dan radnému soudu. Rozsudek byl vyhlaSen ve verejném zasedani
soudu. Proti rozsudku MLS nebylo opravnych prostiredkta a zadost
o milost neméla odkladny ucinek. Trest smrti se vykonaval zpravi-
dla do dvou hodin. ProtoZe dekret neuvadél vsechny detaily, bylo
nutné poseckat na provadéci predpisy. Tim se ovSem prodluZovala
vazba osob preventivné zajisténych pred vydanim dekretu. Ceska
Lipa byla sidlem krajského soudu, a proto tu byl ziizen i mimo-
radny lidovy soud. Do obvodu jeho pusobnosti naleZely soudni
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okresy Cvikov, Ceskda Lipa, Ceska Kamenice, Duba, Mimon, Novy
Bor, Rumburk a Varnsdorf. MLS v Ceské Lipé zahajil svoji éinnost
az 21. listopadu 1945. Verejné pristupna preliceni se konala dva-
krat tydne."/

Predbézné rizeni bylo plné v kompetenci organu podrizenych
ministerstvu vnitra. Primo v internaénim taborfe v baraku c¢islo 6
zahajila v ¢ervnu ¢innost vysetrovaci komise jmenovana ONV, jejimz
ukolem bylo evidovat internované osoby a zahjjit jejich vySetfovani.
Zasedali v ni prislusnici SNB, pravdépodobné z fad strazniho oddilu
tabora, a zastupci ONV. Predsedou vySetiovaci komise mél byt
soudce nebo alespon osoba prava znala. Komise uzce spolupraco-
vala s oddélenim statni bezpecnosti Ufadu narodni bezpeénosti
v Ceské Lipé. Jednani komise byla zdsadné nevefejna, na vefejnych
zasedanich se vyhlasovala pouze usneseni. Prozatimni instrukce
pro praci vySetrovacich komisi vydala tésné pred podpisem retribuc-
niho dekretu Komise pro vnitini narodni bezpec¢nost. Z Némct1 méli
byt internovani prislusnici gestapa, Sicherheisdienstu a policejnich
utvard, ¢inovnici a velitelé NSDAP a organizaci .podobné povahy*,
¢lenové SS, FS a jinych, konkrétné nejmenovanych uskupeni, pfi-
sluSnici némecké branné moci a Némci, ktefi se dopustili ¢ina
poskozujicich zajmy republiky a jejich spojencti. U Cechti, Slovakn
a prislusnika jinych narodnosti bylo rozélenéni jesté méné urcité.
Vysetrovaci komise méla zjistit, do které skupiny internovany patfi,
a rozhodnout ve trech variantach: do vazby soudu se mély dodat
osoby obvinéné ze spachani trestného Cinu stihaného MLS, Narod-
nim soudem nebo obecnymi soudy, do vazby jiné instituce se mély
predat osoby, které spachaly ¢in nestihany soudy, a internace (kon-
finace) byla narizena u Némcu, Madara a dalSich osob, o kterych
vysetiovaci komise ziskala presvédéeni, Ze by pro svou jinou narod-
nost ¢i ¢innost mohly ohrozit vnitini narodni bezpecnost. Po vydani
retribuéniho dekretu doslo k nékterym upravam. VySetrovaci
komise musela nové zadrZené vyslechnout do ¢tyriadvaceti hodin
a poté rozhodnout, zda budou propusténi, nebo ponechani v zajisSto-
vaci vazbé. Po ukonceni vySetrovani komise bud predala spisy bez-
pecnostnim organtim s navrhem na trestni stihani, nebo podala
navrh na umisténi do karného pracovniho tabora a nebo navrhla
zastaveni trestniho stihani, coz v ¢eskolipské praxi v pripadé Némct
znamenalo prerazeni do sbérného stfediska. Komise méla projedna-
vat vSechna udani, prednostné vSak meéla reSit pripady jiz zajiste-
nych osob.''/
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Tabor v Ceské Lipé je v archivnich dokumentech nékdy oznacovan
jako odsunovy. Toto oznaceni souvisi s jeho druhou, neméné dulezi-
tou funkci. Po sestaveni soupisi némeckého obyvatelstva v ¢ervenci
1945 byly osoby odsouhlasené k odsunu predavany mistnimi narod-
nimi vybory nebo mistnimi spravnimi komisemi do sbérnych tabor.
Kratké soustiedéni Némct pied vlastnim odsunem do tabora mélo
za nasledek lepsi pripravenost k transferu. Cast soustfedénych byla
pridélena na praci, vétSina byla povozy, nakladnimi auty nebo vlako-
vymi soupravami v predem urcenych terminech za asistence vojska
transportovana do sovétské okupacni zony. Transport ¢ital kolem
1000 lidi a musel byt vybaven jmennym seznamem odsunovanych,
potravinami na nékolik dni a potvrzenim o bezinfekénosti. Seznamy
zafazenych do jednotlivych transportt porizovala armada.'?/ Vedle
¢eskolipského interna¢niho a sbérného tabora byly pro urychleni
odsunu zrizeny dalSi sbérné tabory v Zakupech, v Novém Boru
a v Mimoni."®/ Podrobnéjsi informace o téchto zarizenich se mi na
zakladé dosavadniho studia pramenut nepodarilo zjistit. Jisté je, Ze
pokud vibec plnily svou roli, fungovaly jen kratce. Zacatkem zari
oznacil oblastni evakuac¢ni ddstojnik za sbérny tabor pro okresy
Ceska Lipa a Duba pouze tzv. velky tabor v Ceské Lipé. Do tabora
byly armadou a ¢etnictvem predavany osoby urcené k evakuaci také
tehdy, kdyz zemeédélskou usedlost nebo byt bylo potreba uvolnit
proto, Ze se nasli zajemci z rad Ceskych osidlenci. Do¢asné kompli-
kace pri realizaci vysidlovacich plant nékdy zpusobily, Ze se vlastni
transfer musel odlozit, a tak jiz shromazdéni Némci museli v tabore
na cas zustat. Kdyz skoncilo plosné ocistovani predem urcenych
oblasti regionu od Némcu, byl tabor ve vétsi mife vyuzivan ke kon-
centraci urcitych skupin némeckého obyvatelstva pred odsunem,
napriklad ve vyrobé postradatelnych primyslovych délnikt. Armada
zajiStujici odsuny po technické strance totiz pozadovala plné vyuziti
kapacity vlakovych souprav. Po odveleni 28. pésiho pluku spolupra-
covala mistni velitelstvi SNB s ONV a velitelstvim 36. pluku
v Mimoni. Na zakladé narizeni vyssich vojenskych organua zformulo-
val evakuaéni dustojnik pplk. Josef Sekaé¢ pokyny, jimiz se méla veli-
telstvi stanic SNB v okresech Ceska Lipa, Jablonné v Podjestédi,
Duba a Mnichovo Hradisté ridit pri pripravé Némcu k evakuaci za
hranice nebo do vnitrozemi.'/ Ufad narodni bezpeénosti zachytil
urcity posun v organizaci odsunti ve svém hlaseni pro ONV nasledo-
vné: ,Zpocdatku bylo mozné bez valnych potizi stanovit ¢islo potiebné
pro odsun, nyni jest tfeba ohlizeti se na seznamy nepostradatelnych,
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antifasisti, specialistit sklarskych a smiSengch manzelstvi. Mnozi
Nemci jiz poZadali o statni obéanstui.“**/ Nejméné do dubna 1946
pobyvali v tabore spolecné s civilisty zajatci, ti vSak nesméli byt zara-
zeni do odsunu ani v pripadé, Ze byla odsunovana jejich rodina.
Podle vydanych potravinovych listkii, coz byla nejpresnéjsi evidence,
bylo pocatkem zafi 1945 na okrese Ceska Lipa ptihlaseno 38 000
osob némecké narodnosti. V fijnu byly odsuny zastaveny.

Pro Némce az do jejich odsunu byla zavedena pracovni povinnost.
Ramcové smérnice upravujici postup pri pracovnim nasazeni pri-
slusniki tabord vydalo ministerstvo vnitra 28. cervence 1945.'¢/
Vlastnimu pracovnimu pridéleni mélo predchazet uzavreni smlouvy
mezi zaméstnavatelem a velitelem tabora. Pokud Slo o kratkodobé
zaméstnani, mohly se podminky dohodnout ustné. Velitel mél vést
pracovni vykazy a davat je k potvrzeni zaméstnavateliim. Zaméstna-
vatelé se zavazovali platit za pridélené osoby mzdy podle prislus-
nych vyhlasek a smérnice obsahovaly i pokyny o placeni prace pres-
¢as, o svatcich a nedélich. Velitel tabora musel provést mési¢ni
vyuctovani mezd a predlozit je ONV. Ten po prezkouSeni udaji
vyzval zaméstnavatele k platbé. Ackoliv smérnice hovoii o mzdé,
nejedna se o penize vyplacené Némcum, ale o prijmy tabora, které
napomahaly pokryt jeho provozni naklady. Podle usneseni vlady ze
3. srpna 1945 méli byt Némci urychlené zafazeni do pracovniho
procesu. Garantem jeho realizace bylo ministerstvo prace a socialni
péce. K soustfedéni Némct1 za ucelem pracovniho nasazeni mohlo
pouzit jiz existujici internaéni a sbérné tabory, ovSem sprava téchto
zarizeni ztstavala nadale v kompetenci dosavadnich organuy, to je
v piipadé Ceské Lipy ONV. Pridélovani Némcti na prace dale upravil
dekret prezidenta republiky €. 71 Sb. o pracovni povinnosti osob,
které ztratily ¢s. statni obcanstvi, vydany 19. zafi 1945. Pracovni
povinnost se vztahovala na muze od 14 do 60 let a na zeny od 15 do
50 let. Na Némce - drzitele nékterého z osvédceni, podle kterych se
méli az do konec¢ného rozhodnuti povaZovat za ¢s. ob¢any, se pra-
covni povinnost nevztahovala. Pracovni povinnosti byly zprostény
i dalsi skupiny Némcua: provéreni antifasisté, téhotné, matky
s malymi détmi, prestarli a nemocni. Smérnice se ze zacatku uplat-
novaly v praxi nediisledné a v otazce vyse mezd bylo mnoho nejas-
nosti. Zvlastni mzdové smérnice vydany nebyly, centralni arady
odkazovaly na prisluséné mzdové vyhlasky. Velitel tabora schvaleni
mzdového ceniku nékolikrat na ONV urgoval. Za praci v zemédélstvi
navrhoval pozadovat 10 Kés na osobu a den. V hlaseni z 18. fijna
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1945 velitel uvedl, Ze v taborové evidenci se nachazi 4 229 osob,
z toho 901 déti do 15 let, 1651 muzt a 1677 zen. Z celkového poétu
bylo 2 477 osob urcéeno k odsunu. Z pracovniho nasazeni prislus-
nik( tabora vzesly prijmy ve vysi 525 600 K¢és.'"/

Praceschopné osoby soustfedéné v tabore se podilely na jeho
chodu (prace v kuchyni, uklid a ddrzba taborovych zarizeni, jedno-
duché administrativni prace, zdravotni sluZzba) nebo byly zamést-
nany v postupné vznikajicich dilnach a skladech anebo byly pridélo-
vany na praci mimo tabor. Pracovaly v zemédélstvi, pramyslovych
podnicich i zivnostech. Kupiikladu v Ceské Lipé se desitky interno-
vanych podilely na obnové bombardovanim ponicenych dilen CSD,
na odstranovani barikad, zahlazovani zakopu a leteckych ukrytu,
na upravé poskozenych silnic a cest apod. Némecké Zeny provadély
uklid verejnych budov. Nékdy si narodni spravci vyzadali z tabora
Némce, kteri u firmy do té doby pracovali nebo ji vlastnili, k dokon-
ceni ¢i zhotoveni zakazky. V zemédélstvi byl o levnou pracovni silu
zajem zejména v dobé sezonnich praci. Ti, kdo pracovali v okresnim
mésté, se na noc vraceli zpét do tabora. Ostatni se do tabora nevra-
celi, ubytovani, stravu a stieZeni obstaraval zaméstnavatel. Podle
okolnosti pak byli do¢asné vyjmuti ze stavu v tabore stravovanych,
nebo trvale vyrazeni z kmenové evidence. Zameéstnavatelé, obzvlast
z fad zemédélct, uredni pokyny ¢asto nerespektovali. Za ubytované
Némce s odvolanim na poskytnuté pristresi a stravu platili jen malo,
nebo odmitali platit viibec. Jako priklad uvadim: pocatkem listo-
padu se Ceskomoravské zavody na impregnovani dieva, provozni
sprava Srni, obratily na velitelstvi tabora s zadosti o znovupridéleni
pracovnich sil. V zari jim bylo pridéleno 20 muzu, z toho dva one-
mocnéli a se zbyvajicimi 18 byly nuceny prevzit ke stravé a ubyto-
vani 32 rodinnych prislusnikd, ktefi pro praci v impregnaénim
zavodé nebyli zpusobili (Zeny, déti, starci). Zavod pozadoval, aby
rodinni prislusnici byli vyménéni za muze. Zrejmé jim nebylo vyho-
véno.'®/ Pracovni pridéleni celych rodin véetné déti totiZz nebylo
vyjimkou, ale pravidlem. Armada pouzivala internované Némce pri
odklizeni zataras, sbéru a nakladani munice a jiného vojenského
materialu. Ufad narodni bezpecnosti v Ceské Lipé pozadoval, aby
pfisludnici sbérného tabora byli prednostné posilani na nakladku
a vykladku vagonit, kterych byl v té dobé velky nedostatek. Némky
byly ojedinéle Zzadany na vypomoc do domacnosti.

Némci byli jednotlivé i hromadné pridélovani, prevazné na zemeé-
délské prace, také do jinych okresti, zvlasté vnitrozemskych. Zemé-
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délci z vnitrozemskych okrestt pozadovali némecké pracovni sily
jako nahradu za deputatni rodiny, které odeSly osidlit pohraniéi.
Zadosti o pridél vyfizoval zprvu bezpeénostni referat ONV v Ceské
Lipé sam, pozdéji ve spolupraci s Okresnim uradem ochrany prace
v Ceské Lipé a pfislusném okrese. Vybér osob uréenych na prace do
vnitrozemi byl provadén primo v internaénim a sbérném tabore
v Ceské Lipé. Odsun se pak provadél z mista pracovniho nasazeni.
Pocet nasazenych z Ceské Lipy do uhelnych dold nebyl vysoky
a tykal se predevsim valec¢nych zajatc(i.’?/ Hromadné presuny inter-
novanych na praci do vnitrozemi se uskutecnily v podzimnich mési-
cich, kdy odsuny do Némecka byly pozastaveny a velitelstvi tabora
spolu s ONV se snazilo tabor z diivodu reorganizace a pred nastava-
jici zimou co nejvice vyprazdnit.*/ Napiiklad 10. fijna odjel tran-
sport do Ledée nad Sazavou. O den drive odjelo 350 Némcti do
Roudnice nad Labem. ProtoZe v transportu bylo mnoho malych déti
a prace neschopnych osob, vratila jej roudnicka pobocka ufradu
ochrany prace zpét do Ceské Lipy. Znaény poéet Némcti byl odeslan
do zemédélskych usedlosti na Taborsko.?/ Provadéci smérnice
k dekretu ¢. 71/1945 Sb., které jasné a podrobné upravily pod-
minky pracovniho nasazeni taborovych Némct, byly vydany az
pocatkem listopadu. VSechny osoby soustredéné v taborech a podlé-
hajici pracovni povinnosti mély byt radné zaevidovany. Pfednost pri
pracovnim pridélovani mély verejné prospésné prace. Denni rezim
u zaméstnavatelti, kteri zaroven ubytovavali taborové prislusniky,
byl totoZny s reZimem taborovym. Zaméstnavatel mél platit mzdu
podle sazeb obvyklych v daném oboru a misté, vCetné priplatku za
praci prescas, nocni a o svatcich. Pokud zameéstnavatel poskytoval
pridélenym osobam stravu, ubytovani aj., mély se prislusné éastky
odecist z celkové hrubé mzdy. Mzda podléhala dvacetiprocentni
srazce, ktera se odvadéla pres ONV do statni pokladny. Zbytek
mzdy prfislusel v pripadé lidi nasazenych z tabora jeho spravé.
Sprava tabora z téchto obnosu hradila vlastni naklady a z eventuel-
nich prebytk (zisku) méla intervenovanym pripsat na jejich ucet za
kazdy odpracovany den 2 Kés. Osoby pridélené z pracovnich tabora
meély narok na 10 Kés.?/

Pracovniho nasazeni mimo tabor vyuzili néktefi internovani
k utéku. Uték se zpravidla zdafil na mensich pracovistich a jen
jedincam. V zafi a fijnu 1945 pocet utéku stoupl. V noci z 28. na
29. zaii uprchlo z tabora pét osob. Predseda ONV vydal pokyn
narodnimu bezpecnostnimu uradu, aby situaci v tabore presetril.
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Uiad dospél k zavéru, ze pocet lidi, ktefi zajistuji chod a strezeni
tabora, je nedostatecny, nebot personal zajiStoval odsuny, vyslechy
internovanych, pridélovani Némcu na praci, hospodareni a spravu
tabora a strezeni jeho prislusnikti. Dalsi nedostatek byl shledan
v tom, Ze do strazni sluzby byli urc¢itym zpisobem zapojeni i inter-
novani Némci. Pridélovani osob, které mély byt prokazatelné sou-
zeny mimoradnym lidovym soudem, na praci mimo tabor velitelstvi
odtivodnilo potrebou vydélat na vlastni rezii. ONV na utéky reagoval
zakazem poskytovani pracovnich sil z fad internovanych. Vyjimku
mohl udélit pouze bezpecnostni referent po zvazeni vSech zaruk
garantovanych budoucim zaméstnavatelem. Zaroven se zakazoval
pristup do tabora vSem, ktefi se nemohli prokazat pisemnym povo-
lenim vydanym rovnéZ bezpe¢nostnim referentem. Vstup nepovola-
nym osobam do tabora zakazal predseda ONV na zakladé vynosu
ministerstva vnitra jiz 18. rijna. TézZsi delikventi byli predani do véz-
nice krajského soudu, tabor byl oplocen do vyse 3,3 m ostnatym
dratem, internované Zzeny byly oddéleny od muzu a internovani od
pripravenych k odsunu. Strazni oddil byl zesilen cca o 30 muza.*/
Vyjimky v pridélovani internovanych na praci mimo tabor byly po
vydani zakazu udélovany predevSim ozbrojenym slozkam, nebot ty
skytaly jistou zaruku strezeni.**/ U ostatnich Zadateltl bezpe¢nostni
referent souhlasil s pracovnim nasazenim z fad osob urcenych
k odsunu.?*/

.Taborové" Némce - levnou pracovni silu - vyuzivala také Ruda
armada. Nedbalym streZzenim jim nepfimo napomdhala k utékim
nebo k porusovani riiznych narizeni. Jeji prislusnici se dopoustéli
i trestnich ¢inu. Velitel interna¢niho tabora 9. listopadu 1945 na
ONV v Ceské Lipé napsal: ,Oznamuji, Ze se stalo jiz vicekrate, co pFi-
slusnici Rudé armady prijeli motorovgmi vozidly do internacniho
tabora v Ceské Lipé a tam se dozZadovali némeckych pfislusnic na
praci. Tyto Zeny byly bez namitek prislusnikium Rudé armady dany,
Jjezto se predpokladalo, Ze jsou skuteéné vyzadovany na prace. Po
Jejich navratu vsak bylo zjisténo, Ze dotycni prislusnici viitbec Zzeny na
praci nepozadovali, ngbrz tyto jenom pod touto zaminkou na spravé
tabora vyldakali a potom na riiznych mistech jak bylo zjisténo i na sil-
nici mezi Dobranovem a Ziznikovem (byly) znasilnény. PFi poslednim
prfipadé byl prislusnik Rudé armady v silné podnapilém stavu
a v tomto stavu se obracel na ndadvori internacniho tabora s naklad-
nim automobilem. Pri tom ovsem mohl levou bocnici strhnouti stfisku
na hydrantovou skrini. Aby se tak nestalo krikl pritomny praporcik

172



SNB na fidice, aby zastavil. Tento vSak tomuto pokynu v podrouse-
ném stavu Spatné porozumél a kdyz vystoupil s automobilu vyhledal
ihned praporéika a s proklinanim na néj vytrhl pistoli s kterou pred
timto maval a hrozil, Ze ho zastreli. Jest dékovati jen pritomnosti
jiného ovsem strizlivého prislusnika Rudé armady, ktery domluvou
tohoto uklidnil, Ze od dalSich hrozeb a mavani pistoli pred praporéi-
lkem SNB upustil. Po odjezdu, prfi kterém mu byly pridéleny tfi
némecké evakuované zZeny, jednu z téchto tri zen na silnicnim prikopé
pobliz Dobranova znasilnil a zbyvagjici dvé Zeny zahnal za ndkladni
auto, kde musely éekati az pohlavni styk s treti Zenou ukonéi. Potom
zeny opét nalozil a odvezl az k méstskému ndadrazi v Ceské Lipé, kde
Jje prosté vylozil a ujel, takZe Zeny dosly do internaéniho tabora az
pozdé v noci. Nasledujiciho dne se tentyz prislusnik Rudé armady
dostavil do tabora a dozadoval se opét pridéleni pracovnich sil. Byl
ovsem odmitnut, jeZto nemohl prokdazati na jakou praci a kde je pou-
Zije. Od té doby bylo vicekrate od prislusnikit Rudé armady Zaddano
pridéleni zenskych pracouvnich sil némecké ndarodnosti. Odmitl jsem
ovsem vzdy, kdyz jsem vidél, Ze tito jsou podnapili a nemohou proka-
zati nutnost pridéleni procovnich sil. Tu ovSem se stavd, Ze prdaveé
v podnapilém stavu prislusnici Rudé armady zacénou sprosté nadd-
vati, coz ovsem nikdy nikomu na vaznosti neprida. “**/ Pripady, Ze si
Ruda armada vzala pracovni sily z rad internovanych a nevratila je
do tabora, ale odvezla neznamo kam, se opakovaly.

Strazni sluzbu v tabore prvni dva mésice vykonavalo vojsko.
Strazni oddil SNB o sile asi 30 muza byl ustaven 5. srpna 1945.
V zari 1945 mél oddil pres étyficet strazcq, v Fijnu se pocet zvysil na
padesat. Od listopadu pocetni stav strazniho oddilu kolisal mezi 70
- 80 muzi. Prislusnici SNB byli podle rozkazu prazského Zemského
velitelstvi SNB z 25. 10. 1945 ke straznimu oddilu doc¢asné odveleni
oblastnim velitelem SNB v Ceské Lipé. Prichazeli nejen z okresu
Ceska Lipa a z okrest1 sousednich ( Duba, Sluknov, Rumburk), ale
i z mist znaéné vzdalenych. V prosinci 1945 byli do strazniho oddilu
zafrazeni prislusnici SNB z kmenovych stanic okresti Ceska Lipa,
Hradec Kralové, Chrudim, Novy BydZov a Rumburk. 10. unora 1946
seznam straznych vykazoval 70 muzi z okresu Chrudim, Duba,
Pardubice, Varnsdorf, Sluknov, Vysoké Myto, Hradec Kralové,
Ceska Lipa, Litomysl, Rumburk a Novy Bydzov. Strazni z Chrudim-
ska a celkové z vnitrozemskych okrest vychodnich Cech tvorili vét-
§inu.*’/ Zrejmé se jednalo o jakousi vypomoc pohranici. S nartsta-
jici prevahou ¢eskych osidlenct prevladali prisluSnici SNB odveleni
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z Ceskolipska a okoli. Sluzba u strazniho oddilu trvala dvé zasobo-
vaci obdobi, coz byly pribliZzné dva mésice. Pfitom po jednom zaso-
bovacim obdobi se polovina muZstva ménila. Strazni byli ubytovani
primo v tabore. Jejich ubikace byly tak, jako bardaky internovanych,
Spatné vytapéné a naprosto postradaly i nejnutnéjsi zarizeni. Nedo-
statek teplého oSaceni, kvalitni obuvi a ostatni vystroje mél vliv na
pomérné velkou nemocnost. Nemocni byli na dobu nezbytnou
k uzdraveni posilani domt. Pocatkem unora 1946 podali prislusnici
SNB z Chrudimska na S§patné ubytovani stiznost. Uvadéli v ni, ze
25 straznych bylo ubytovano v jedné mistnosti, ostatni po 4 az
8 muzich v drevénych baracich. Na ubikacich chybély skiiné, Sat-
stvo bylo rozvéseno na hrebikach zatlucenych do zdi. Ackoliv inter-
novani méli v§i a nékteré mistnosti byly zahmyzeny s$ténicemi,
strazni neméli k dispozici konve a umyvadla, myli se v jakychsi
misach. Na kazdé lizko pripadly pouze jedny liZkoviny, takZe pri
stfidani muzstva si oddil musel IGzkoviny zaptjcit, aby ty své mohl
dat vyprat. Nékolikera jednani velitelstvi tabora s ONV o ubytovani
strazniho oddilu mimo tabor byla bezvysledna. Na celkovém poctu
straZnych se vyznamnou ¢asti ( prameny uvadéji pres polovinu)
podileli tzv. cekatelé, ktefi jeSté nevykonali predepsanou zkousku
a nebyli tedy radnymi prislusniky SNB. Pravé na jejich chovani
a pristup k plnéni sluzebnich povinnosti se opakované objevuji stiz-
nosti. Cekatelé se v noci opijeli, provadéli vytrznosti, bez povoleni
odchazeli z ubikaci strazniho oddilu, strileli pro zabavu ze sluzeb-
nich zbrani, nicili ptvodni zafizeni tabora. Nékolikrat byli pristizeni,
jak ve strazi spi. Jen v pribéhu dubna pét ¢ekatelt odeslo s raz-
nym odivodnénim do civilu.**/

Celostatné platné smérnice tykajici se provozu a strezeni taboru po
Ctyfi mésice neexistovaly, takZe zrizovatelé a velitelé taboru vydavali
pokyny vlastni. Teprve 17. zari ministerstvo vnitra vydalo vzorovy
domaci rad. O jeho obsahu se zminuji podrobnéji proto, Ze poskytuje
predstavu, jak asi taborovy Zivot vypadal. Prichozi do internaéniho
tabora se mél podrobit télesné ocisté, lékarské prohlidce a ostiihani.
Jeho odév se mél dezinfikovat. Penize, cennosti a vSechny ostatni véci
az na hodinky, hreben, kapesnik a kartacek na zuby musel odevzdat
do uschovy. Styk straZznych s internovanymi nebo jejich piibuznymi
nemél presahnout nezbytné sluZebni minimum. O nemocné mél peco-
vat taborovy lékar, ktery mél rovnéz vykonavat pravidelné prohlidky,
rozhodovat o pracovni neschopnosti, pobytu na osetfovné, umisténi na
infekénim oddéleni nebo v nemocnici. Domaci fad ukldadal denni myti
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a Cisténi odévd, koupel v teplé vodé nejméné dvakrat do mésice, dbat
na cistotu ubikaci, kuchyni, umyvaren a zachodi. Internovanym se
zakazovaly vzajemné navstévy na ubikacich, nasilnosti, srocovani, pro-
tiveni se dozoré¢im organtim, pozivani alkoholu, koureni, drzeni zapa-
lek a zapalovacu, vyména a prodej vlastnich véci aj. O naplni volného
¢asu rozhodoval velitel. Kontakt s lidmi zvenéi povoloval velitel nebo
jeho zastupce. Postovni zasilky podléhaly cenzure, jednou za mésic
mohl intermovany dostat balik a napsat korespondené¢ni listek ( jen
¢esky!). Pracovni skupiny vyslané na praci do vzdalenosti delsi nez
6 km se mély ubytovat a stravovat v misté. Internovani, ktefi pracovali
za mzdu, obstaravali v taboie femeslné prace nebo pomahali
v kuchyni apod., méli narok na penézni odménu ve vysi 2 K¢s za den.
Odménu nedostavali, pripisovala se na jejich ucet, ale mohla byt z¢asti
pouzita na nakup nékterych drobnosti. Denni rozvrh byl stanoven
nasledovné: budicek ( v letnim obdobi v 5 hod., v zimnim v 6 hod.,
v nedéli a ve svatek o hodinu pozdéji ), osobni hygiena, rozcvi¢ka, sni-
dané, dopoledni a odpoledni prace s jednohodinovou poledni prestav-
kou, vecere, uprava naradi, odévii a uklid ubikaci, hygiena a vecerka
(v zimnim obdobi ve 21 hod., v letnim o hodinu pozdéji). Délka pra-
covni doby neméla piekro¢it 10 hodin denné. Rad dale obsahoval
ustanoveni o pouzivani trestt — uloZeni dutky, odnéti vyhod nebo teplé
stravy, .tvrdé loze", prikazani zvlastnich praci, prodlouzeni pracovni
doby, uvéznéni - a zakaz trest(1 télesnych. Upravoval také postup pii
umrti internovaného. Vyrozumét se meél urad, kde zemfrely bydlel nebo
kde se zdrzovala jeho rodina. Pokud pfibuzni neucinili v¢as jiné opat-
feni, mél byt pohifben na nejblizsim hrbitové.?/

Pocatkem rijna vydal Kkrajsky velitel SNB Prozatimni upravu
sluzby strazniho oddilu u internac¢niho tabora v Ceské Lipé. Pravi-
dla pro ¢innost strazniho oddilu v internaénim taboie v Ceské Lipé
byla vydana 22. listopadu 1945 a zformuloval je velitel tabora. Uva-
déji, ze taborova straz je z casti strazi vézenskou, z ¢asti strazi poli-
cejné ochrannou. Skladala se z velitele straze, zastupce velitele,
zavodciho a 26 straznych, vyzbrojena byla 3 kulomety, 16 samopaly
a 20 puSkami. StraZz nesméla bez souhlasu velitele tabora povolit
internovanym odchod z tabora, rozmluvu s navstévou, prijimani
jakychkoliv predméttl zvenku. Musela internovanym zabranit ve
shlukovani, v dorozumivani se s jinymi osobami pres plot. Vazné
kazenské prestupky internovanych byly na rozkaz velitele stihany
vézenim uvniti tabora. Bez povoleni velitele tabora nebo jeho
zastupce nesmeéla zadna civilni osoba do arealu vstupovat ¢i z néj
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odchazet.”/ Na vykonu poradkové sluzby se spolupodileli také nék-
teri internovani, tzv. Cetari, jako velitelé barakt. Byli povinni zkon-
trolovat po veceri stav osazenstva bardaku a tento stav nahlasit
svému predstavenému, kterym byl rovnéz internovany Némec, a ten
podaval hlaseni sluzbu konajicimu zastupci velitele tabora. Ve
21 hodin nasledoval pravidelny nastup vSech internovanych na pro-
stranstvi pred ubikacemi a provéreni poc¢etniho stavu.*”

Dva meésice po vydani domaciho radu pro internac¢ni tabory,
17. listopadu 1945, byl publikovan vzorovy domaci fad pro pracovni
a sbérné tabory v hospodarské spravé ONV. I kdyzZ se v téchto tabo-
rech pocitalo s ponékud volnéjsSim rezimem, vétSina ustanoveni byla
shodna. Pracovni doba byla urcena na 8 az 10 hodin denné, o nedé-
lich a svatcich se mél zpravidla dodrzovat pracovni klid. Déti ve
stari 12 az 14 let se mély v taborech zaméstnat lehéimi pracemi,
mladsi déti hrou apod. Pripoustélo se také vyucovani déti v zaklad-
nich predmétech pod dohledem povéreného prislusnika tabora.*/

Spravu tabora po strance finanéni, zasobovaci, zdravotni a hygie-
nické meél provadeét zrizovatel, tedy ONV. Hospodateni tohoto special-
niho zarizeni nemélo od pocatku jasné stanovena pravidla, ale i po
vydani zavaznych pokynu centralnimi urady panovaly urcité nejas-
nosti. Zaznamy o hospodareni a provozu tabora byly znaéné neuplné
a zacal je zrejmé vést az K. Wepper. Tabor zpocatku hospodaril ve
vlastni rezii, nejdulezitéjsSim zdrojem prijma byly zajiSténé hotovosti
a mzdy od zaméstnavateltl pridélenych pracovnich sil. Dozor¢i perso-
nal dostaval mzdu od svého sluzebniho uradu. Skuteénost, Ze zfizo-
vatel neprevzal odpovédnost za hospodaiskou spravu tabora, jisté
souvisela s nevyjasnénymi kompetencemi. V fijnu byly vydaje vyucéto-
vany a predlozeny Zemskému narodnimu vyboru (ZNV) v Praze; zisky
vykazany nebyly. V listopadu byla vzajemna kompenzace piijmu
a vydajit obéZnikem ministerstva vnitra zakazana. Naklady na vécné
vydaje spojené s provozem tabora mély byt hrazeny vyluéné ze stat-
niho rozpoctu. Narizeni ministerstva byla vedena snahou zprihlednit
hospodareni taborti. Na schiizi rady ONV konané 27. listopadu bylo
referovano, Ze penize za praci taborovych pfislusnikt odvadéji
zameéstnavatelé ONV a ten potom vyplaci mzdu taboru. Rada se usne-
sla pozadat ZNV o vyjadreni, kdo ma nést naklady na vydrZovani
osob, které byly z tabora presunuty na praci do obci. Zavazné smér-
nice pro hospodareni stredisek vydalo ministerstvo vnitra az
28. 2. 1946. Predevsim naridilo, aby veskerou hospodarskou péci nad
stiedisky prevzaly ONV. Uzavirat vétsi objednavka a samostatné ucto-
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vat odvedené mzdy a srazky z nich prisluSelo vyhradné ONV. Pritom
velitel sbérného strediska dva mésice po vydani smérnic uvadeél, ze
vyactovani mezd za praci prislusniki strediska provadi, protoze
uctarna ONV nema dostatek pracovnich sil. Nedostatky v hospoda-
reni spocivaly predevsim v nedbale vedené evidenci a nedostatecné
kontrole. Ufad prace v Ceské Lipé neptedkladal ONV hlaseni
o zaméstnavatelich Némcu a ONV kartotéku zaméstnavateltt Némct
nevedl. Odvody dvacetiprocentnich srazek nebyly nijak kontrolovany
a revize ve firmach zaméstnavajicich Némce se neprovadély. Statni
pokladna byla zrejmé ochuzena o dosti vysoké prijmy. Penézni
odmény za praci prisluSnikiim ceskolipského tabora vyplaceny
nebyly. Pii likvidaci strediska, v inoru 1947, prevzala uétarna ONV
knihu pohledavek za praci internovanych. Prestoze vedeni této knihy
vykazovalo fadu nedostatk(i ( nebyly provadény roéni uzavérky,
platby nesouhlasily s pokladni knihou apod.), dluzna ¢astka zamést-
navatell byla astronomicka; ¢inila thrnem 791 953 Kés.*/

Na zakladé doporuceni vySetrovaci komise rozhodl bezpeénostni
referat ONV v podzimnich mésicich roku 1945 o postupném pro-
pusténi desitek zadrZenych osob. Jednalo se o téhotné, prestarlé,
matky s détmi, nemocné, prokazatelné antifasisty, partnery ze smi-
senych manzelstvi. Nékdy, napriklad u nemocnych, §lo pouze o pro-
pusténi docasné. Pokud osoby prestarlé, invalidni, dlouhodobé
nemocné a jinak prace neschopné nebyly vySetfovany z ¢int stiha-
nych podle retribuéniho dekretu, mohly byt propustény k piibuz-
nym, kdyzZ o to pozadali. Obec nebo mésto, do néhoZ byla dotyéna
osoba propousténa, muselo vyjadrit souhlasné stanovisko. V néko-
lika pripadech byla doloZena zadost firmy ¢&i souhlas posledniho
zaméstnavatele. Za ucelem slouceni rodin pred odsunem byly pro-
pusStény také internovani, u nichz vySetrovaci komise neshledala
divody k zahajeni soudniho rizeni, prednostné pak ti, jejichz
rodinni pfislusnici zili mimo okres Ceska Lipa. Potvrzeni piislus-
ného MNV z mista bydliS§té, Ze proti navratu nic nenamita, bezpec-
nostni referat po zastaveni odsunt pozZadoval i v pripadé osob sou-
stredénych do tabora za ucelem evakuace. SpiSe vyjimecné se
narodni vybory navratu branily s poukazem na nedostatek bytu
a provedenou konfiskaci veSkerého majetku. Na dotaz, zda mohou
byt funkcionari NSDAP a SdP uvolnéni pro potreby sklarského pru-
myslu, ministerstvo vnitra v rijnu odpovédélo, Ze zajisténi byvalych
funkcionara téchto stran musi byt provedeno bez vyjimky, ovsem
radovi prislusnici mohou byt po radném proSetreni jejich ¢innosti
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za okupace z internace uvolnéni. Jejich propusténi bylo v kompe-
tenci ONV, zavislé na mistnich pomérech.*/

V teplych letnich mésicich roku 1945, kdy probihalo rozsahlé zajis-
tovani statné nespolehlivych, se velké mnozstvi lidi ocitlo v taboie bez
jakéhokoliv vybaveni, ¢asto jen s tim, co méli v momenté zatéeni na
sobé. Uz v srpnu tabor prostrednictvim ONV naléhavé Zadal mistni
narodni vybory o poskytnuti starého Satstva, obuvi, slamnikr a pfi-
kryvek. Od podzimu vydal velitel nékolik desitek povoleni k opusténi
tabora za ucelem obstarani zimniho oSaceni u pribuznych nebo
v misté paivodniho bydlisté. Nedostateéné vybaveni Némcu soustredé-
nych v taborech nebo prikazanych na praci bylo jevem natolik rozsi-
fenym, Ze na né¢j ministerstvo vnitra zareagovalo obéZnikem. UlozZilo
ONV, aby jejich radné vybaveni zajistily ze zadrzeného némeckého
majetku nebo ze shromazdénych textilii a obuvi z domacnosti jiZ
odsunutych Némcti. Némci v taborech a nasazeni do pracovniho pro-
cesu museli byt prikryvkami, Satstvem a obuvi vybaveni tak, aby
mohli byt ihned odsunuti. Okresy, které nemohly potireby Némcu
pokryt z konfiskatt, mély pozadat o vypomoc Zemsky narodni vybor,
respektive Fond narodni obnovy. Bezpeénostni komise ONV v Ceské
Lipé rozhodla, Ze nedostatecné vybavenym internovanym museji zaji-
stit teplé oSaceni predevSim jejich piibuzni a nebudou-li toho
schopni, bude postupovano podle obézniku. ZNV v Praze byl v pro-
sinci pozadan, aby dodal teplé pradlo a prikryvky pro 500 osob,
v lednu 1946 ONV pozadoval teplé oSaceni a prikryvky pro 1 000
osob. V té dobé jiz Zadosti vyrizoval Fond narodni obnovy, kterému
pripadla sprava konfiskatt. Fond pocatkem brezna vratil zadost zpét
k upresnéni. Tabor se tedy v priibéhu zimy pomoci fondu nedockal.*/
Velitelstvi tabora rozeslalo desitky, snad stovky, Zadosti o dovybaveni
Satstvemn, pradlem, obuvi, prikryvkami a ostatnimi predepsanymi
pfedméty méstum a obcim, z nichz internovani Némci pochazeli.V
prvni povalec¢né zimé se prumyslové podniky, Zivnosti a domacnosti
potykaly s naprostym nedostatkem uhli. Otop chybél i v tabore,
nékdy se nedalo varit. V preplnénych ubikacich chybély slamniky,
prikryvky, lizkoviny a dokonce 1Gzka.*/ Tomas Stanék ve své knize
o taborech v ¢eskych zemich uvadi: ,Internacni tabor v Ceské Lipé byl
preplnén a zahmyzen, do barakt prselo, ¢ast osob nocovala na holé
zemi bez slamniki.” Dadle doddvd, ze neutésené podminky v tdbore
byly jesté zhorseny uplatriovanim télesnych trestit. "/

Spatné hygienické podminky, dlouhodobé vyéerpani, chladné pod-
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tabora. Svéd¢i o tom i mnozZstvi uctl, které velitel tabora obdrzel za
léceni od nemocnice v Ceské Lipé. V listopadu zadal ONV o pridéleni
60 kovovych Itizek pro zrizeni infekéniho oddéleni oSetfovny, nebot
verejna nemocnice nemohla zarucit strezeni, a pocatkem prosince
naléhavé zadal MNV v Ceské Lipé o piidél desinfekénich prostiedki
a pristrojii a odbornikt k jejich obsluze. Pocet infekénich onemoc-
néni se katastrofalné zvysil.**/ Ufedni lékai informoval ONV, Ze pi-
slusnici tabora jsou v mnoha pripadech zavS$iveni a éasté je i one-
mocnéni svrabem, a upozornoval na nebezpeé¢i tyfové nakazy.*/
Pritom sprchy pro naprosty nedostatek topiva nefungovaly. K odvsi-
veni nemélo velitelstvi tabora takrka zadné prostfedky. Enormni zav-
Siveni a moznost rozsifeni epidemie tyfu ohrozovaly nejen prislus-
niky tabora a strazni oddil, ktery byl pfimo v tadbore ubytovan, ale pti
pracovnim nasazeni pfislusnikd tdbora i Sirokou veiejnost. V dobé
zahajeni hromadnych odsunii v bfeznu 1946 problém nebyl jesté
zcela vyreSen. V zimnich mésicich stoupl poéet umrti.

Masivni soustfedéni nejriiznéjsich osob do smiSenych taboru
a nedostatecny pocetni stav straznich oddilti ¢i chabé moralni kvality
taborovych straznych prinasSely potize. Ministerstvo vnitra proto
29. rijna 1945 vydalo Zakladni smérnice pro reorganizaci internac-
nich tabord. Vsem ONV nafidilo vyhradit v obvodu jejich pusobnosti
jediny vhodny tabor, ktery ponese oznaceni okresni internaéni tabor,
a do néj soustredit vSechny osoby podezielé a vySetfované z ¢int
souzenych podle velkého retribuéniho dekretu. Velitelem tabora
musel byt zkuSeny ¢len SNB a vnitini chod tdbora se mél ridit
.Domdacim fadem pro interna¢ni tabory*. Cesi méli byt ubytovani
oddélené od Némcu, muzi od Zen. Od 1. ledna 1946 mélo dojit ke
vzniku krajskych internac¢nich tabort, a sice slou¢enim vsech okres-
nich internaénich taboru v obvodu pusobnosti toho kterého kraj-
ského soudu. S pripravami na vznik krajskych internaénich tabort
se mélo zapoc€it co nejdrive, protoZze vSichni internovani meéli byt
okolo 1. ledna 1946 do nich pfevezeni a okresni internaéni strediska
meéla zaniknout. Vydrzovani krajskych internac¢nich tdborti méla pre-
vzit zvlastni oddéleni ZNV pro internaéni tabory. Vedeni a streZeni
téchto tabord bylo vyhrazeno ¢lenim SNB. Smeérnice prikazovaly
ZNV, aby pro krajské tabory zajistily nalezité vybaveni. Zbylé objekty
mohly ONV vyuzit jako pracovni nebo sbérné tabory. Sbérné tabory
mély prozatim poslouzit k ubytovani jiz vystéhovanych a pracene-
schopnych Némct.*/ Pobyt déti v internacnich taborech zakazal jiz
¢ervencovy vynos ministerstva vnitra, avSak praxe byla jina. Minis-
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terstvo vnitra proto v puali fijna vydalo nafizeni, které zakazovalo
drzet v pracovnich a internacnich taborech déti do 14 let a pozado-
valo jejich bezodkladné predani pfibuznym, socialnim a charitativ-
nim organizacim a utulkiim. Némecké déti se mohly nucené umistit
k majetnym Némcum. Internované matky s détmi, u nichz se zjistilo,
ze nebudou souzeny MLS, mély byt ihned propustény.*'/

V Ceské Lipé mél tedy za dva mésice vzniknout Krajsky internacni
tabor. V intermac¢nim a sbémém stredisku v té dobé pobyvalo celkem
2 563 osob, z toho 2 556 Némct. Takrka polovinu evidovanych (1 185)
tvorily zeny, déti mladsich 15 let bylo 897.*/ Pripravy na reorganizaci
a vynos o umisténi déti mimo tabor realizovalo velitelstvi ve spolupraci
s narodnimi vybory. Aby si vytvoril dostatecnou kapacitu pro interno-
vané, prestal tabor prijimat osoby urcené k odsunu. Celkové se prosa-
dila snaha neprijimat Némce z pracovniho nasazeni a ponechat je aZ
do doby odsunu v misté stavajiciho pobytu. Vracet Némce do tabora
chtéli predevsim spravci a majitelé zemédélskych usedlosti a statku.
Navratilci a Némci, které se nepodarilo ubytovat v misté jejich pracov-
niho nasazeni, byli v pribéhu prosince a ledna odesilani zpét do mista
posledniho bydlisté. Nékolik prestarlych bylo umisténo ve starobinci,
vétsi pocet osob odesel k pfibuznym, nékdy i mimo okres. Z tabora se
propoustély také osoby, které sprava véznice Ceskolipského krajského
soudu uvolnila k odsunu. K zimnimu ubytovani bylo propusténo pres
2 000 osob.**/ Bezpec¢nostni referent ONV rozeslal vséem MNV obéznik,
kterym je zadal o pomoc pfi umisténi déti z tabora. Predpokladalo se,
Ze obce zajisti ubytovani predevsim ,svych® vykazanych rodin s détmi.
MNV si mély déti do 14 let a osoby, které byly jejich bezprostrednimi
vychovateli, ve stanoveném terminu pievzit a vypravit pro né do tabora
povoz pro prepravu osobniho vybaveni. Nékteré narodni vybory sdélily,
7e nemaji moznost déti umistit (Cetenov, Zandov, Provodin aj.), jiné
kladly mizné podminky. Ukazalo se, Ze pokyn o predani némeckych
déti do majetnych némeckych rodin byl zaloZzen na iluzornich piredsta-
vach. Na Ceskolipsku nebyly ani volné byty. Rada ONV odsouhlasila,
aby Zeny s détmi byly do¢asné umistény v jakychkoliv volnych bytech
v jednotlivych obcich okresu bez ohledu na jejich puvodni bydlisté.
Propusténé déti nedoprovazely jen matky. Z kusych zprav je ziejmé, Ze
mezi propusténymi byli i otcové a prarodice. Ve zpravé prednesené na
plenarnim zasedani ONV 18. prosince 1945 se uvadi, Ze z tabora bylo
premisténo pires 800 déti.**/ Pres veSkerou snahu urcity pocet déti
v tabore zustal. Od ledna 1946 zacalo v taborech patrani po détech
a ostatnich rodinnych piislusnicich za uéelem slouceni rodin pred
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chystanymi odsuny. Poéatkem cervence bylo jedenact némeckych déti
z Ceskolipska odvezeno do détského sbérmého tabora v Polepech na
Litoméricku.*/

Kolem vanoc opét stoupl pocet utéka. Ministerstvo vnitra naba-
dalo k dodrZzovani bezpecnostnich opatreni véetné zakazu pouzivat
vyznamné politické vézné na prace mimo tabor. Zakaz nebyl
striktné dodrZzovan. V unoru 1946 napriklad uprchl z pracovniho
nasazeni Némec internovany pro vrazdu. O vanoc¢nich svatcich nafi-
dilo ministerstvo vnitra zachovani pracovniho klidu a tam, kde to
mistni poméry dovolily, doporucilo prilepSeni stravy a vydani ales-
pon nékterych casti odévu potrebnym. Internovanym duchovnim
nebo mistni duchovni spravé mohlo velitelstvi tabora povolit vyko-
nani bohosluzby, ovSem bez kazani. V roce 1946 se bohosluzby
konaly prfimo v arealu strediska. Slouzil je dékan Josef Stefen z Far-
niho uradu ze StraZe pod Ralskem a mesni roucha s nejnutnéjSimi
obradnimi predméty zapujcil Farni ufad u VSech svatych pri klas-
tefe augustiniant v Ceské Lipé.*/

Jesté pred koncem roku 1945 bylo zrizeni krajskych internacnich
stredisek odloZeno, ale vyvstal dalsi dulezity ukol - pripravit prova-
déni tzv. soustavného odsunu Némcti. Jeho soudasti byl vybér
a vybaveni sbérného strediska, které by mélo dostateénou kapacitu,
vhodné umisténi a odpovidajici technické zazemi. V okrese Ceska
Lipa se zrizeni okresniho interna¢niho tabora a sbérného strediska
uskutecénilo reorganizaci stavajiciho interna¢niho a sbérmého tabora.
Shérny tabor byl na konci roku 1945 administrativné zruSen a v led-
novych hlasenich se uvadi, Zze vSechny osoby, které byly v tabore pfi-
praveny Kk odsunu, byly poslany na praci nebo predany do meést
a obci. O mésic pozdéji je vSak hlaSeno, Ze v pravé zfizeném sbérném
stiredisku se nachazi 150 Némct, kteri prisli do tabora za ucelem
odsunu uz v roce 1945. Lze predpokladat, Ze zejména staré a ne-
mocné lidi se mimo tabor umistit nepodarilo. Také rada obci odmi-
tala Némce prijmout zpét. Ustaveni samostatného sbérného stie-
diska probéhlo pocatkem tnora 1946. Jeho velitelem byl jmenovan
stabni strazmistr SNB Josef Picha. Sbémému stredisku byly v arealu
tabora vyclenény urcité prostory a pfedan majetek. Strazni oddil
a néktera zarizeni (napf. oSetfovna, kuchyn) zastala spole¢na pro
obé strediska. Vzapéti provedla Oblastni osidlovaci uradovna
v Liberci kontrolu, jak je ceskolipské stredisko pripraveno na odba-
vovani transferti, a naridila zvétsit ubytovaci prostory pro odsuno-
vané na 1 200 mist, coz byla kapacita jednoho odsunového vlaku.
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Internacni stredisko muselo predat sbérnému jesté dva baraky."’/
Pozdéji, pri vlastnim provadéni odsuni se ukazalo, Ze ani 1 200 mist
sbérnému taboru nestaci, nebot pocet osob soustredénych pred
transferem do tabora byval ponékud vyssi. Nastésti se velitelé obou
stredisek dokazali dohodnout, a tak se ubytovaci kapacita zarizeni
meénila podle momentalnich potreb. Vedle 13 drevénych obytnych
budov ke sbérnému stredisku nalezely 2 barakové koupelny, 3 ne-
kryté umyvarny, 3 zdéné zachody a 2 drevéna skladisté a garaz.*/

Transformace okresniho internac¢niho strediska v krajské probé-
hla postupné a svoz internovanych z jinych stiedisek do Ceské Lipy
zacal nejpozdéji v unoru, po zrizeni samostatného sbérného stre-
diska. Veskeré ukoly spojené se spravou internaéniho strediska,
v némzZ na jare 1946 pobyvalo kolem 1 000 osob, plnil velitel, jeho
zastupce, jeden strazmistr SNB a ucetni. Sluzba trvala 11 i vice
hodin denné a zahrnovala administrativni prace, zajisténi zasobo-
vani potravinami, topivem, 1éky apod., prijem internovanych a jejich
nasledné predani do vazby MLS, kontrolu jejich prace a dalsi.

Tabor mél celkem 55 budov. Kolem tabora bylo dvojité oploceni
s ostnatym dratem. Hlavni brana byla opatfena zavorou. Uvniti byl
tabor rozdélen na sektory vzajemné oddélené oplocenim. Vnitini
oploceni bylo zbudovano také kolem dilen. Naprosta vétSina zarizeni
byla zapujéena vojenskou spravou, ¢ast patrila pod spravu Fondu
narodni obnovy, nebot se jednalo o konfiskaty.*/ Ze statniho rozpo-
¢tu byly zakoupeny jen dva kotle, 626 dievénych posteli, dievaky,
papirové slamniky a nékolik nejnutnéjsich predmétt denni potieby.
Primo v arealu bylo zarizeno nékolik dilen: krejcovska, obuvnicka,
truhlarska, zamecnicka, elektrotechnicka a instalatérska. Slouzily
jednak pro potreby tabora, jednak poskytovaly moZnost zaméstnat
osoby podezrelé z tézkych delikti pod kontrolou taborového straz-
niho oddilu. Do taborové kuchyné a zcasti i zavodni kuchyné straz-
niho oddilu byly dodavany produkty ,polniho a zahradniho hospo-
darstvi“. Nejpozdéji od zari 1945 byla v provozu lékarska ordinace,
zubotechnicka ordinace, chorobinec, nouzova nemocnice (oSet-
fovna) se zvlastnim oddélenim pro muze a pro Zeny a od listopadu
nebo prosince izolaéni oddéleni pro nemocné nakazlivymi choro-
bami. VySetreni a oSetfeni v tabore obstaravali némecti 1ékari
a zdravotni sestry z fad prislusnikt tabora. Dozor nad zdravotnimi
a hygienickymi poméry vykonaval uredni lékair ONV MUDr. Rudolf
Cozl.**/ V archivnich pramenech z roku 1946 se chorobinec jiZ neu-
vadi.
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Hlavni ukoly spojené s provadénim tzv. soustavného odsunu Némcu
obsahovaly smérnice vydané ministerstvem vnitra v posledni den roku
1945 a upresnované v nasledujicich dvou mésicich pozadavky ame-
rické vojenské spravy v Némecku. Pro odsun Némct do sovétské zény
vydalo ministerstvo vnitra zvlastni pokyny. Jednim z dulezitych poza-
davku bylo slouceni rodin pred odsunem. Za rodinu byl pokladan sva-
zek pokrevné pribuznych osob, které jsou zavislé na ziviteli a bydli
s nim ve spolecné domacnosti. Za nerozdélenou se povazovala rodina,
jejiz néktery clen, véetneé zivitele, si odpykaval trest delsi jednoho roku.
Slouceni rodin zajiStovalo sbérné stredisko. Povolavalo zpét pracovné
nasazené do jinych okrest, pokud nebyli na praci presunuti s rodinou,
a naopak propoustélo svoje prislusniky do jinych sbémych stredisek.
Zadalo o uvolnéni rodinnych piislusniku z internac¢niho stfediska nebo
vyzvalo prislusny MNV, aby rodinu internovaného, ktery byl se souhla-
sem verejného Zalobce MLS do odsunu uvolnén, do sbémého strediska
dopravil. V interna¢nich taborech a véznicich pobyvalo na jafe 1946
stale znaéné mnozstvi lidi a vSe nasvédcovalo tomu, Ze se nepodaii je
radné vysetrit a potrestat tak, aby jesté stihli zafazeni do odsunu.
Ministerstvo vnitra a ministerstvo spravedlnosti proto vydalo smérnice,
kterymi se u radovych ¢lent a nizsich funkcionaii NSDAP a jejich slo-
7ek upoustélo od trestniho fizeni. Do transportt byli postupné zarazo-
vani také Némci propusténi z véznice krajského soudu - po uplynuti
trestu nebo rozhodnutim MLS - a valeéni zajatci ze zajateckych tabor,
pokud proti nim nebylo vedeno trestni fizeni.*'/ Rodiny valecnych
zajatci vSak byly vétsinou uZ odsunuty bez Zivitele. Od fijna bylo
mozné odtransportovat také prislusniky SS, které MLS osvobodil nebo
u nichZ vefejny Zalobce upustil od trestniho stihani. Velitelstvi obou
stredisek rozeslala desitky Zadosti mistnim narodnim vybortim, aby ze
skladt konfiskatu vybavily k odsunu ty osoby, které pochazely z jejich
obce. Pokud s sebou intermovani pii zatCeni vibec néjaké vybaveni
meéli, v dobé propusténi do odsunu zpravidla neodpovidalo predpistm.
Nékolik obci odpovédélo, Ze konfiskaty jiZ byly odevzdany do sklad(
Fondu narodni obnovy nebo odprodany osidlencim. Sehnat prede-
zahajeni odsunti pfislusnici sbémeého strediska v dobé soustredéni
Némcu pred transferem nepracovali. V cervenci, kdy organizovany
odsun vrcholil, bezpeénostni referent ONV zakazal posilat Némce na
prace mimo sbémé stiedisko a pfislusnikiim strediska zakazal veSkeré
navstévy a predavani balik1.%2/

Terminy jednotlivych transportti vypravenych ze sbérného stiediska
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v Ceské Lipé uréovala Oblastni osidlovaci ufadovna v Liberci. Osoby
vybrané do transportu se musely se svymi zavazadly dostavit v predem
ohlaseném terminu na shromazdisté, ze kterého byly soustredény do
sbémého strediska. Pfisun trval dva az tfi dny. Thned po prichodu do
tabora nasledovala kontrola osobnich dokladt, diikladna lékarska pro-
hlidka, osobni prohlidka a kontrola zavazadel. O vysledku lékarskych
prohlidek, provadénych némeckymi taborovymi lékaii, byl ihned infor-
movan MUDr. Cozl a Epidemicka ustredna pro odsun v Praze. Osobnich
prohlidek se uéastnili 2-3 zastupci ONV a MNV v Ceské Lipé a 6 ¢lent
financni straze a diichodkové kontroly. Pri prohlidce zavazadel se kon-
troloval stav povinného vybaveni pradlem a Satstvem, obuvi, potravi-
nami, fiSskymi markami, prikryvkou a ostatnimi predméty pozZadova-
nymi okupacénimi organy v Némecku. Zabavovany byly ¢s. penize vcetné
minci, Sperky, vkladni knizky, kupni smlouvy, vypisy z pozemkovych
knih, projektova a vyrobni dokumentace, listiny, knihy aj. U predmeéta
osobni potreby, jejichZz vyvoz nebyl vyslovné zakazan, bylo narizeno
postupovat benevolentné. Némci si napiiklad mohli odvézt nastroje
a naradi potrebné pro vykon povolani. Celni odbaveni probihalo ve stre-
disku. K zajisténi poradku pri prisunu Némcu, jejich prohlidkach,
odchodu na nadrazi a nakladani vagénu si velitel strediska pokazdé
u okresniho velitelstvi SNB vyzadal zvlastni asistenci véetné 6 prislus-
nika jizdni cety. Nasledovalo odvsiveni zapraSenim DDT, které museli
podstoupit vsichni zarazeni do transportu. Nékdy se odvsiveni opako-
valo. Soucasti hygienickych opatreni byla i koupel a vyrazeni osob s pre-
nosnymi a duSevnimi chorobami. V kancelari sbémého strediska se
intenzivné zpracovavala pozadovana dokumentace. Zvladnout administ-
rativu spojenou s odsunem pomahalo nékolik internovanych.*/

Za c¢tyfi az pét dni od prichodu do tabora byla prekontrolovana
zavazadla dopravena na méstské nadrazi a naloZena do vagénu. Na-
kladka trvala cely den. Vlakova souprava obvykle prepravujici 1 200
zdravych osob méla celkem 40 vagéni. Po ukoncéeni nakladky byli
Némci ve stredisku sefazeni a za ucasti uniformované a civilni policie
odvedeni na nadrazi, kde transport prevzala vojenska sprava. K vla-
kové soupravé byl pripojen vagéon s predepsanou davkou a skladbou
potravin. Tak napfiklad transport ¢islo 17, v némz odjizdélo 220 déti
do 14 let, 367 muzu, 633 Zen a 20 nemocnych, byl potravinami vyba-
ven takto: 2 440 kg chleba, 195,20 kg cukru, 73020 kg tuku,
262,60 kg pozivatin, 48,80 kg kavy, 1 627 kg brambor, 146,42 kg
mouky, 24,40 kg soli, 48 kg suSené zeleniny, 1,40 kg koreni, 1 litr
octa, 9,90 kg mlécnych konzerv a 0,30 kg volného mléka. MnozZstvi
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potravin se meénilo v zavislosti na slozeni transportu, skladba ztista-
vala stejna. Zdravotni sluzbu na cesté vykonaval zpravidla odsunovany
némecky lékar a dvé aZ tii oSetfovatelky. Nemocni nebyli zapocitavani
do celkového poétu odsunovanych, ale byli vykazovani zvlast. Byli
umisténi po deseti v tzv. sanitnich vozech vybavenych slamniky
a doprovazela je zvlastni zdravotni sluzba. AZ na hraniéni piechod
v odsunovém vlaku cestoval takeé velitel sbérného strediska Josef Picha
nebo jeho zastupce strazmistr SNB Frantisek Vagner, aby se zicastnil
predani jako zastupce ONV. Prvni transporty smétovaly vyhradné do
americké zony, souhlas se zahdjenim odsunu do sovétského pasma
vydaly sovétské organy az pocatkem cervna. Z okresu Ceska Lipa bylo
v roce 1946 pres sbémé stredisko vypraveno celkem 18 transporti.
Transporty do americké zény s vyjimkou Sestého byly odbaveny na
hraniénim prechodu Cheb - Wiesau, v poradi Sesty transport odchazel
pres prechod Domazlice — Furth in Walde. Prvni dva transporty do
sovétské zony smeérovaly pres prechod Plesna — Brambach, vSechny
ostatni pres Hrensko - Schandau.* Zakladni piehled o poctu a slozeni
odsunutych podava tabulka. U transportu ¢islo 7 aZ 16 byly vykazo-
vany déti do 12 let, u ostatnich transporta déti do 14 let.

¢islo datum 2zéna déti muZi Zeny 2z toho nemocni celkem

1 24.3.1946 am. 376 270 554 0 1200
2 11.4.1946 am. 369 257 574 0 1200
3  244.1946 am. 275 342 583 0 1200
4 7.5.1946 am. 254 325 621 0 1200
5 16.5.1946 am. 297 305 598 0o 1200
6  29.5.1946 am. 304 310 586 0 1200
7 11.6.1946  sov. 283 358 559 0 1200
8 18.6.1946  sov. 262 301 647 10 1210
9 24.6.1946 sov. 247 354 609 10 1210
10  2.7.1946  sov. 248 357 605 10 1210
11 8.7.1946  sov. 220 324 666 10 1210
12 12.7.1946  sov. 203 355 652 10 1210
13 18.7.1946  sov. 246 355 609 10 1210
14 23.7.1946 sov. 224 350 636 10 1210
15 30.7.1946  sov. 224 363 633 20 1220
16  6.8.1946 sov. 195 383 642 20 1220
17 11.8.1946 sov. 220 367 633 20 1220
18 9.10.1946 am. 149 440 401 0 990
4596 6116 10808 130 21 520

Neprili§ vysoké procento odsunovanych vyuzilo moZnosti pozadat
o vyvoz nafadi a nastroji dualezitych pro vykon profese. Naprosta vét-
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sina zadosti se tykala vyvozu Siciho stroje.”®/ Zadosti podavaly pie-
vazné Zeny a Casto uvadély rizné socialni diivody. Nékolik Zadosti se
tykalo vyvozu zamecnického, obuvnického truhlarského, kovarského
a tesarského naradi, ojedinéle bylo zazadano o vyvoz lékarskych
nastroj a knih. Z ostatniho movitého majetku bylo Zadano o povoleni
vyvozu jizdnich kol a nékterych kusu nabytku. K Zadostem se vzdy
vyjadroval MNV a celni urad, nékdy téZ narodni sprava firmy, u niz
Zadatel pracoval, a remeslnické spolecenstvo. Takika ve vSech piipa-
dech bylo vyhovéno.*/

Z hlediska zdravotniho bylo nejvétsim problémem zavsiveni.
U Némct zafazenych do druhého transportu bylo zavsiveni zjisténo
u vice nez jedné tretiny osob a 65 lidi bylo postizeno svrabem. MUDr.
Cozl vydal narizeni pro vSechny MNV, aby v rodinach urcéenych
k odsunu bylo provedeno odvsiveni a aby s lééenim svrabu bylo
zapocato jiz v domacnostech, které k 1écbé skytaly lepsi podminky,
neZ sbérné stredisko. Tento kol narodni vybory nedokazaly splnit,
zavsiveni a jinak nemocni prichazeli do tabora dal. Zavsivenim trpélo
priblizné deset procent osob zarazenych do transporti.

U osob urc¢enych k odsunu se nejcastéji vyskytovala tato onemoc-
néni: slabost srdce, angina, vredy, zanét prudusek. Z nakazlivych
nemoci byl zaznamenan ojedinély vyskyt TBC a zaSkrtu. Mnohem
horsi byl zdravotni stav internovanych. V pravidelnych meési¢nich
hlaSenich velitel interna¢niho strediska z infekénich onemocnénich
uvadél TBC a ruzi, z ostatnich onemocnéni flegmonu, furunkulosu,
viedy a uhlaky,”/ katary Zaludku a strev, choroby srdce, oéni cho-
roby, nervova onemocneéni, zanéty pradusSek, revmatismus. Vyji-
mecéné nebyly ani razné urazy. V kvétnu bylo celé stredisko odvsi-
veno, pripady zavSiveni a svrabu byly hlaSeny do ¢ervna 1946.%/

Do cervence mohli byt praceschopni internovani zaméstnavani
pouze ve stiedisku. V hlaseni z 24. 8. 1946 se uvadi, Ze vétSina pri-
sludnikti KIS byla na rozkaz bezpecnostniho referenta ONV pridé-
lena za prisnych bezpecnostnich opatreni na stavebni a zemédélské
prace mimo tabor. Nedostatek pracovnich sil vedl k pracovnimu
vyuziti nejen internovanych, ale i vySetrovancu a trestancu. Osoby,
u nichz se za uc¢elem odsunu upustilo od trestniho stihani nebo
vykonu trestu, musely setrvat ve stfedisku nebo pracovnim tabore
- tedy pod trvalym dohledem. Vojenska posadka v Ceské Lipé
dostala rozkaz uvolnit veSkeré vojskem obsazené Skoly tak, aby vyu-
¢ovani v nich mohlo zacit nejpozdéji 1. rijna 1946. Protoze pocet
internovanych v pribéhu roku 1946 neustdle klesal, bylo krajské
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internac¢ni stredisko v zari 1946 prestéhovano do mensiho vojen-
ského (za okupace pracovniho) tabora, ktery se nachazel mezi silnici
a zelezni¢éni trati na Décin, tedy v misté dneSniho panelového sid-
listé pod Holym vrchem, a uvolnéna ¢ast aredlu zacala slouzit
vojenskym ucelum. Ubytovaci kapacita mensiho tabora éinila 500
mist, nebyla vSak plné vyuzZita. Byla v ném zfizena truhlarska
a zamecnicka dilna, opravna aut a zubni ambulance.*®/ Tabor mél
celkem 18 obytnych baraki, kuchyn se skladi§tém, koupelnu s pfi-
slusenstvim, 3 zachody, stdj pro koné (v roce 1946 mélo KIS tii),
vojenska sprava.™/ Se sniZzovanim pocetniho stavu internovanych
souvisel postupny pokles poétu pfislusnika strazniho oddilu. Cast
straznych hlidala internované nasazené na praci mimo tabor.

Mezi sedmnactym a osmnactym odsunem nastala dvoumeésic¢ni
prestavka. Ve sbérném stiedisku zbylo po sedmnactém odsunu 126
Némcti a v poloviné zafi, ackoliv dalsi transport nebyl ohlasen, tu
bylo soustiedéno jiz 216 muzui, 236 Zen a 81 déti do 14 let. Prace-
schopné osoby velitelstvi strediska denné rozesilalo na praci. Po
poslednim, osmnactém transportu byli piislusnici sbérmého stie-
diska pridélovani prevaZné na zemeédélské prace spojené s ubytova-
nim do celého okresu Ceska Lipa. Po zastaveni odsunt1 a pied nasta-
vajici zimou bylo zapotfebi stredisko co nejvice vyprazdnit.
Prestéhovalo se do mensiho tabora, kde v té dobé jiz sidlilo krajské
internacni stredisko, a zbyla ¢ast tabora byla 19. listopadu 1946
predana hospodarské spravé posadkového velitelstvi v Ceské Lipé.®'/

Obéznikem ministerstva vnitra ¢. B 300/21 094 ref. B z 20. 11. 1946
byla narizena likvidace obou stfedisek.?/ Pres 30 internovanych bylo
piedano do véznice Krajského soudu v Ceské Lipé, 280 Némcti z obou
stredisek bylo pfevezeno nakladnimi auty do oblastniho sbérmého
stiediska v LeSanech v okrese BeneSov, 25 Némcti bylo umisténo do
oblastniho sbérného strediska ve Strazi nad Nisou u Liberce a zbytek
byl okresnim uradem ochrany prace pridélen na rzné, pirevazné
zemédélské prace v okrese Ceska Lipa. Kazda osoba musela byt fadné
vybavena nejméné 70 kg zavazadlem s dobrou obuvi, Satstvem a pra-
dlem. U osob soustfedénych ve sbérmném stredisku se podle mozZnosti
piipoustél i navrat do ptvodniho bydlisté. Do mésice od narizeni se
obé strediska vyprazdnila, jejich ¢innost byla ukonéena. V prvnim
ctvrtleti 1947 se uskutecnila jejich likvidace. Podle evidencni knihy
internaéniho strediska, porizené se zpé€tnou platnosti na zakladé kar-
totécnich listkd, proslo internaénim strediskem celkem 2 695 osob.
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Problematické je, Ze pramen neuvadi od kdy.*/ Ve sbérném stredisku
v Ceské Lipé pobylo, i kdyzZ vétsinou jen velice kratce, nejméné 30 000
lidi. K podpisu likvida¢niho protokolu se dostavil zemsky velitel inter-
nacnich stiedisek plk. SNB FrantiSek Reza¢ 10. unora 1947. Timto
dnem byly vSechny objekty mensiho tabora vraceny vojenské sprave,
ktera je obratem predala Fondu narodni obnovy. V zaveru likvidac-
niho protokolu je uvedeno: ,Zastupci ZNVu v Praze konstatuji, Ze inter-
nacni a shérné stredisko v Ceské Lipé bylo po strance spravni a hospo-
darské skutecné velmi dobre vedenym strediskem a vyslovyji timto
Jejich velitelum, predevsim veliteli internacniho strediska $t. str. SNB
Karlu Wepprovi uznani za jejich snahu, jakoz i jejich zastupcum... Kon-
statuje se ddle, Ze po zlikvidovaném stredisku v Laznich Kynzvarté
a Mladé Boleslavi jest sbérné a internacni stredisko v Ceské Lipé dal-
Sim z nejlépe vedenijch a spravovanijch stiedisek v zemi Ceské. "/

Tabor v Ceské Lipé vznikl a po celou dobu své existence fungoval
jako tabor smiSeny - internacni a sbérny. Svoji kapacitou patril
spiSe k vétsim. Internacni stfedisko se od unora 1946 pretransfor-
movalo v krajské. S vyjimkou nékolika prvnich tydn( organizaci,
fizeni a strazni sluzbu v tabore obstaravali vyhradné prislusnici
SNB. Celé zarizeni zfejmé nevykazovalo vyrazné ekonomické ztraty.
Zatimco v roce 1945 panovaly v radé otazek spojenych se spravou
tabora nejasnosti, v roce 1946 se postupné ustavil a vZil pevny
systém, fad, ktery velice kladné ohodnotil zemsky velitel internac-
nich a jinych stredisek plk. Rezac¢ v likvidaénim protokolu. Docho-
vané prameny o ¢innosti obou stredisek jsou uredni povahy, odha-
leni skutec¢nosti neni uplné. Nevime, co se do sluZebnich hlaseni,
ufednickych zprav a statistik neveslo, nezname pohled ,z druhého
brehu“. Internacni a sbérné stredisko v Ceské Lipé se stalo tak, jako
jina stfediska tohoto druhu, nastrojem pro realizaci vysidlovacich
plani a zaroven i nastrojem mimosoudni perzekuce. Excesy
a represe, k nimz zcela urcité v tabore dochazelo, jsou sice pochopi-
telné, ale téZzko omluvitelné. Vécna, objektivni analyza zkoumané
problematiky vede k dokonalejSimu objasnéni celkového postaveni
Némcti na povaleéném Ceskolipsku, je prispévkem k mnohem 8$ir-
Simu tématu - odsunu. Vyhnani sudetskych Némcu je pak jednim
z klicovych momentt ¢esko-némeckych vztaht.®/
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POZNAMKY

1/
2/

3/

4/
5/

6/

7/
8/
9/

10/
11/
12/

13/
14/

Dekret ze dne 1.2.1945 ¢é. 6 Ustfedniho véstniku éeskoslovenského.

Tato ¢isla se nejvice uvadéji v raznych hlasenich okresniho narodniho vyboru,
ale odhad celkového poctu Némectl je zfejmé ponékud nadsazeny.

Statni okresni archiv (SOkA) Ceska Lipa, Okresni narodni vybor (ONV) Ceska
Lipa. inv. ¢. 331 - Normativni vynosy.

SOKA Ceska Lipa. Internaéni stiedisko Ceska Lipa, inv. &. 18 - Korespondence.
V likvida¢nim protokolu stfediska se uvadi .jakysi partyzdn neznamého jména“.
Archiv ministerstva vnitra Ceské republiky (AMV CR) Praha - pobocka Kanice
u Brna, E-6: Sprava internaénich, sbérnych a pracovnich stredisek, inv. ¢. 87 -
Likvidace taborti.

Sil ¢etnickych stanic byla na Ceskolipsku obnovena na prelomu éervna a éer-
vence.

Stanék, T.: Tabory v &eskych zemich 1945-1948, Senov u Ostravy 1996, s. 56.
SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. é. 331 - Normativni vynosy.

V éeskych zemich tento dekret nahradil dekret ze dne 1. 2. 1945 &. 6 Ustfed-
niho véstniku ceskoslovenského o potrestani nacistickych zloéincti, zradct
a jejich pomahaé1 a o mimoradnych lidovych soudech. Viz téZz poznanka ¢. 1.
Dekret prezidenta republiky ¢. 16 Sb. stanovil pocatek doby zvyseného ohrozené
republiky datem 21.5.1938 a vladni nafizeni ¢. 217 ze dne 22. listopadu 1946
stanovilo ukonéeni tohoto obdobi dnem 1.12.1946.

SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. ¢&. 1 — Zapisy z plendrnich zasedani.
Stanék, T.: Tabory v ceskych zemich, s. 20 an.

Vojensky historicky archiv Praha, Styéni distojnici MNO 1945-1950, Styény
distojnik MNO u OOU Liberec, inv. &. 380 - Spisy tajné 1945,

SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. é. 338 - Internaéni tabory.

Vytah z pokynti evakuaéniho distojnika p. pl. 36. ppl. dél. Josefa Sekace pro
velitelstvi stanic SNB u ONV Ceska Lipa, Jablonné v Podjestédi, Duba, Mni-
chovo Hradisté k evakuaci osob za hranice a do vnitrozemi na praci:

K presidloviani se osoby vybiraji v nasledujicim pofadi: vedouci némeckych
organizaci s vyjimkou téch, co budou souzeny, byvali statni a vefejni zamést-
nanci a osoby svobodného povolani, Zivnostnici, zemédélci a délnici, pokud jich
neni nezbytné treba. V zemédélstvi musi ztstal nutny pocet osob k zajisténi
sklizné a obdélavani poli. Je nutno ponechat vsechny horniky a rizné specia-
listy téch vyrobnich odvétvi, na nichz ma zajem statni sprava. S fediteli pod-
niku, konstruktéry a jinymi odborniky, ktefi znaji vyrobni tajemstvi podniku,
bude postupovano podle zvlastnich smeérnic. Tyto osoby a prfisludny listinny
material je potfeba zajistit zvlast peclivé. Transporty nesméji prichazet k preji-
macim organiim RA ve zbédovaném stavu. Podminky pro pievzeti transportti
organy RA: dobry odév a obuv, na prejimaci stanici zasobu potravin na 5-7 dni,
asi 100 RM, jmenné seznamy evakuovanych s vyznaéenim pracovni schopnosti,
potvrzeni o provedené lékarské prohlidce s konstatovanim, Ze v transportu
nejsou osoby infekéné nemocné, ohlaseni transportu 48 hodin pfedem. Na
jednu presidlenou osobu se pocita se zavazadlem o vaze 60 kg. V zavazadle ma
byt jidelni miska, pfibor, dva ruéniky, mydlo, ¢istici potfeby a dvé soupravy pra-
dla. Je tieba dbat, aby evakuovani méli hlavné soupravy teplého pradla
a zejména dobry kabdt. Nikdo nesmi vyvazet zlato, Sperky (mimo snubnich
prstent1), ceniny. valuty a és. penize. Stravovani béhem transportu bude prova-
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déno v nadraznich stravovnach. SOkA Ceska Lipa. ONV Ceska Lipa, inv. é. 331
- Normativni vynosy.

15/ SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv &. 375 - Mésicni zpravy o politické situaci.
Vsem osobam némecké narodnosti bylo tistavnim dekretem prezidenta republiky
€. 33 Sb. ze dne 2.8. 1945 kolektivné odnato ceskoslovenské statni obc¢anstvi
a jeho znovuudéleni bylo vymezeno urcéitymi podminkami. Osoba, ktera o znovu-
udéleni poZzadala, neméla byt az do koneé¢ného rozhodnuti zatfazena do odsunu.

16/ Stanék, T.: Tabory v ¢eskych zemich, s. 62 an.

17/ Tamtéz.

18/ SOKA Ceska Lipa, Internaéni stredisko Ceska Lipa, inv. &. 18 - Korespondence.

19/ Tamtéz. 7.11.1945 bylo na praci do doltl odeslano 18 muZzii narozenych v roz-
mezi let 1896 - 1930.

20/ Okresni velitelstvi SNB v hlaseni pro ONV ze zari 1945 uvedlo, Ze na praci do
vnitrozemi bylo pfes sbémy tabor pfesunuto asi 3000 osob. SOkA Ceska Lipa.
ONV Ceska Lipa. inv. é. 375 - Mésiéni zpravy o politické situaci.

21/ SOKA Ceska Lipa, Internaéni stiedisko Ceska Lipa, inv. &. 18 - Korespondence.

22/ Staneék, T.: Tabory v ¢eskych zemich, s. 112-113.

23/ SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. &. 1 - Plenarni zasedani.

24/ Napfiklad v listopadu bylo 20 internovanych poskytnuto Zelezni¢ni ochranné
psu.

25/ SOKkA Ceska Lipa, Internaéni stfedisko Ceska Lipa, inv. ¢. 18 — Korespondence.

26/ Tamtéz.

27/ SOKA Ceska Lipa, Internaéni stiedisko Ceska Lipa. inv. é. 6 - Korespondence
strazniho oddilu SNB.

28/ Tamtéz, inv. ¢. 6 a inv. ¢. 18.

29/ Stanék, T.: Tabory v ceskych zemich, s. 95 ~ 96.

30/ SOKA Ceska Lipa, Internaéni stiedisko Ceska Lipa. inv. €. 6 — Korespondence
strazniho oddilu SNB.

31/ SOKA Ceska Lipa. ONV Ceska Lipa. inv. &. 338 - Internaéni tabory.

32/ Stanék, T.: Tabory v ¢eskych zemich, s. 112.

33/ Z celkové castky 791 953 Kés dluzily MNV 226 651,60 Kés, Ruda armada
158 178 K¢s, velitelstvi SNB 119 021,40 Kés a vice nez dvé sté .rozliénych dluz-
nik( 288 102.70 K&s. AMV Praha - pobocka Kanice u Brna, fond E-7: ZNV -
Zemské velitelstvi internac¢nich a jinych stedisek v Cechach, inv. &. 15 - Kores-
pondence mezi ONV Ceska Lipa a ZNV Praha ve véci tabort.

34/ SOKkA Ceska Lipa, Internaéni stfedisko Ceska Lipa. inv. é. 18 - Korespondence.

35/ ONV specifikoval pozadavek takto: ptikryvky pro 1 000 osob, spodni pradlo pro
250 muzt, Satly pro 100 Zen a obuv pro 150 déti. SOKA Ceska Lipa. ONV Ceska
Lipa, inv. é. 331 - Normativni vynosy.

36/ SOKkA Ceska Lipa, Internaéni stiedisko Ceska Lipa, inv. ¢. 18 - Korespondence.

37/ Stanék, T.: Tabory v Ceskych zemich, s.121 a 124.

38/ SOKA Ceska Lipa. Internaéni stfedisko Ceska Lipa. inv. &. 18 - Korespondence.

39/ SOkA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv.¢é. 338 - Internaéni tabory.

40/ SOKA Ceska Lipa. ONV Ceska Lipa. inv. &. 331 - Normativni vynosy.

41/ Tamteéz.

42/ T. Stanék porovnanim dostupnych udaji z ostatnich tabort ve siejném caso-
vém obdobi dospél k zavéru, Ze Ceskolipsky tabor mél tieti nejvétsi pocel Zen
a v poctu déti byl dokonce na druhém misté. Stanék T.: Tabory v ceskych
zemich, s.107-108.
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a4/
45/
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47/
48/
49/

50/
51/

52/
53/
54/
55/

56/
57/

58/

59/

60/

61/

62/

SOKA Ceska Lipa, Internaéni stredisko Ceska Lipa, inv. &. 3 - Korespondence.
SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. &. 1 - Plenarni zasedani.

AMV CR Praha - pobocka Kanice u Brna, E-7: ZNV ~ Zemské velitelstvi inter-
naénich stredisek v Cechach, inv.é. 15 - Korespondence mezi ONV Ceska Lipa
a ZNV Praha ve véci taboru.

SOKA Ceska Lipa. Internaéni stfedisko, inv. &. 18 — Korespondence.

SOKA Ceski Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. &. 338 - Internacni tabory.

SOKA Ceska Lipa. Internaéni stfedisko, inv. &. 24 - Situaéni plan stiediska.
MNV Zakupy a MNV Mimon a Zandovska tovdrna Achilles zapujéily pies
400 luzek, pravdépodobné ze zrusenych valeénych pracovnich taborti. AMV CR
Praha - pobocka Kanice u Brna, E-7: ZNV - Zemsky velitel interna¢nich stfedi-
sek v Cechach, inv. é. 15 - Korespondence mezi ONV Ceska Lipa a ZNV Praha
ve véci tabortl.

Tamtéz.

Zakon ¢. 166/1946 Sb. z 18. 7. 1946 totiZz stanovil, ze vefejny Zalobce muze
v pripadech, kdy zajem stiatu na odsunu prevazil nad zajmem na potrestani,
upuslit od trestniho stihani obvinéného. Rozhodnuti o propusténi do odsunu jiz
odsouzenych osob bylo v kompetenci ministerstva spravedlnosti.

SOKA Ceska Lipa, Internaéni stredisko, inv. . 18 — Korespondence.

Tamiéz.

Tamtéz, inv. ¢. 28 - Transporty — jmenné seznamy.

Odhaduji, ze pocet Zadosti se pohyboval kolem 200. Presny pocet nelze zjistit,
nebol korespondence sbérného strediska je netuplna. Velké mnozstvi Zadosti
o vyvoz $iciho stroje pfislo z Mimoné a okoli. SOkA Ceska Lipa, Internaéni stie-
disko Ceska Lipa, inv. é. 18 - Korespondence.

Tamtéz.

Uhlak je akutni nakaZzlivé onemocnéni skotu pfenosné na clovéka. Plicni
a stfevni forma onemocneéni je smrtelna. Kozni forma je méné nebezpecéna a byla
nazyvana téz ohen. Pivodcem nemoci je Bacillus anthracis. Viz Lutonsky B.,
Cerny J.: Latinsko-némecko-éesky slovnik nemoci, urazti a pfiéin smrti
a vyraz(t s nimi souvisejicich (nejen) pro genealogy, Praha 1995.

V cervenci 1946 bylo na 595 internovanych hlaseno 7 onemocnéni TBC,
1 chiipka, 12 angin, 86 furunkul a vied, 1 flegmona, 19 katart Zaludku
a stfev, 18 nervovych chorob, 36 chorob srdce, 39 chorob revmatickych,
14 zaludeénich vied(i, 1 vied dvanacterniku, 1 zapal plic, 5 zapalt pohrud-
nice.30 katarti priadusek, 2 pripady zastaralého omrznuti, 41 odfenin pfi praci
a 123 lehkych onemocnéni v o8etfovani. AMV Praha - pobocka Kanice u Bma,
E - 6: Sprava internacnich, sbémych a pracovnich stfedisek, inv. ¢ 11 -
Meésicni zpravy predkladané na MV jednotlivymi tabory.

SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. &. 368 - Trestni spisy provinéni proti
narodni cti.

Tento pramen uvadi celkovou kapacitu tdbora 600 mist. AMV CR Praha -
pobocka Kanice u Brna, E -7: ZNV - Zemské velitelstvi internaénich stfedisek
v Cechach, inv. é. 15 - Korespondence mezi ONV Ceska Lipa a ZNV Praha ve
véci tabort1.

V dobé stéhovani bylo ve sbérném stfedisku 255 muzu, 67 Zzen a 33 déti do
14 let. AMV CR Praha - poboé¢ka Kanice u Brna, E - 6: Sprava internaénich,
shérnych a pracovnich stfedisek, inv. ¢. 11 - Mési¢ni zpravy pifedkladané na MV
jednotlivymi tabory.

SOKA Ceska Lipa, ONV Ceska Lipa, inv. é. 339 - Osoby podléhajici odsunu.
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63/

64/

65/

Dochovala se zadost praporéika SNB a ¢lena vysetirovaci komise ONV Vojtécha
Roubika o odménu za prescasovou praci. v niz uvadi, ze élenem komise byl
v dobé od 26.10.1945 do 4.11.1946 a internac¢nim stfediskem v té dobé proslo
2 694 osob. Skoro vSechny byly vyslechnuty a téméf proti vSem bylo zavedeno
trestni fizeni. Vyslechy provadél uidajné sam a v némciné, bez tlumocénika
a zapisovatele. i v noci. Dale uvadi, Ze vyslychany byly i osoby urcené
k odsunu, pokud bylo podezieni ze .zasantroceni statniho majetku”. Viz SOkA
Ceska Lipa, ONV Ceskai Lipa, inv. &. 338 - Internaéni tabory.

AMV CR Praha - pobocka Kanice u Brna, E-6: MV- Sprava internaénich, sbér-
nych a pracovnich stredisek, inv. ¢. 87 - Likvidace taborti.

Tento termin najdeme v Cesko - némecké deklaraci o vzajemnych vztazich
a jejich budoucim rozvoji z 21.1. 1997 : .Némecka strana si je rovnéz védoma,
Ze nacionalnésocialisticka politika nasili viiéi ¢eskému lidu prispéla k vytvoreni
pady pro povaleény titék, vyhanéni a nucené vysidleni.* Dejmek, J. - Kuklik, J.:
- Némecek, J.: Kauza: tzv. BeneSovy dekrety. Historické kofeny a souvislosti.
Praha 1999.
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RESUME
Das Internierungs- und Sammellager in Ceskad Lipa

Jana Blazkova

Der Artikel behandelt eine spezielle Einrichtung des Kreisnationalauschusses in
Ceska Lipa - das Internierungs- und Sammellager, das Anfang Juni 1945 zum
Zweck der Internierung staatlich unzuverlassiger Bevélkerung und der Konzentrie-
rung der Deutschen vor der Aussiedlung entstand. Das Lager wurde am Rande der
Kreisstadt in einem ehemaligen militdrischen Barackenlager errichtet, das zu Kriegs-
zeiten der Wehrmacht diente. Die Finanzierung sicherte der Trager. Die Verwaltung
und Aufsicht tibten die Angehorigen des Korps der Nationalen Sicherheit aus. In den
ersten Friedenswochen wurden dem Lager einige Hundert Menschen ohne nihere
Unterscheidung tibergeben. Die internierten Personen, die fir ihre Tatigkeit wahrend
der Okkupation bestraft werden sollten, wurden von der Untersuchungskommission
registriert und verhért und das Ergebnis der Untersuchung wurde dem 6ffentlichen
slaatlichen Anklager tibergeben. Uber die Bestrafung von nazistischen Verbrechern
und Kollaborateuren entschied das beim Bezirksgericht in Ceska Lipa errichtete
auperordentliche Volksgericht. Andere Deutsche waren entweder zur Abschiebung,
oder zur Arbeit eingeteilt. Die Abschiebungen der Deutschen im Jahre 1945 registri-
erlen die Militdrorgane. Genaue Angaben tiber die Anzahl der Abgeschobenen sind
leider nicht vorhanden. Alle Transporte hatten als Ziel die sowjetische Besatzungs-
zone. Seit Juli 1945 gingen alle abgeschobenen Personen durch das Sammellager. Im
Lager wurden der Gesundheitszustand, das Gepack sowie die geforderte Ausstattung
kontrolliert.

Fiir Deutsche wurde bis zu ihrer Aussiedlung die Arbeitspflicht eingeftihrt. Deutsche
aus dem Internierungs- und Sammellager arbeiteten in Werkstitten, die direkt auf
dem Lagergelinde aufgebaut wurden, oder waren zur Arbeit bei verschiedenen
Arbeitgebern eingeteilt. Hunderte von Deutschen samt ihrer Familien wurden zu vor-
wiegend landwirtschaftlichen Arbeiten im Landesinneren eingeteilt. Die Bewohner
des Lagers bekamen keinen Lohn, das Geld, das sie bei den Arbeitgebern verdienten,
deckte die Betriebskosten des Lagers. Die Arbeitgeber weigerten sich oft, fur die
Arbeit der Deutschen tiberhaupt etwas zu zahlen, oder sie zahlten nicht die vorge-
schriebenen Betrige. Die Schulden tberschritten ungefahr eine Million Kronen. Den
Arbeitseinsatz auerhalb des Lagers nutzten einige Internierte zur Flucht. Der Kreis-
nationalausschuss und spater das Innenministerium, in dessen Ressort die Verwal-
tung der Internierungs-, Sammel- und Arbeitslager gehorte, reagierten darauf mit
einer strengeren Lagerordnung und mit dem Verbot, internierte Personen auferhalb
des Lagers einzusetzen. Im Oktober horten die Transporte in die sowjetische Zone in
Deutschland auf. Die Leitung des Lagers versuchte die Anzahl der Bewohner ein
Minimum zu senken. Die zur Abschiebung bestimmten Personen wurden in ihre Her-
kunfitsorte entlassen und man suchte nach einer Unterbringung fur Mtitter mit Kin-
dern bis zum 14. Lebensjahr, weil ihr Aufenthalt im Internierungslager vom Innen-
ministerium verboten wurde. Das Lager war fir den Winter nicht gentigénd
ausgestattet. Es mangelte an Heizmaterial, warmen Schuhen und Kleidung, Decken.
Der Gesundheitszustand der Bewohner des Lagers sowie der Mitglieder der Wach-
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gruppe verschlimmerte sich. Das grofite Problem stellte die Verlausung dar, die es im
Lager erst im Mai 1946 vollstandig aufzuheben gelang.

Anfang des Jahres 1946 erfolgte eine Reorganisation. Das Internierungslager begann
als Bezirkseinrichtung zu funktionieren und sein Wirkungsgebiet deckte sich mit
dem des Bezirksgerichts zu Ceska Lipa. Das Sammellager verselbstandigte sich, was
die Verwaltung und Organisation angeht, und bereitete sich auf die sog. systemati-
sche Aussiedlung der deutschen Bevolkerung vor. In dem Sammellager muften
wenigstens 1 200 Betten vorbereitet sowie ausreichende technische Ausstattung aul-
gebaut werden, so dass die Transporte flieSend abgefertigt werden konnten. Die
Gesamtkapazitat des Lagers betrug 2 400 - 2 500 Platze. Neben der Kiiche, den
Werkstatten, den Sanitar- und technischen Anlagen waren eine Arzt- und Zahn-
arztpraxis sowie eine Sanitatsstelle mit einer Infektionsabteilung in Betrieb. Eine der
wichtigen Anforderungen der alliierten Okkupationsverwaltungen in Deutschland
war die Familienzusammenfiihrung vor der Aussiedlung. Ihre Umsetzung leistete das
Sammellager. In die Transporte wurden allméahlich auch Bewohner des Internie-
rungslagers und aus dem Gefangnis des Bezirksgerichts entlassene Deutsche einge-
gliedert. Im Sommer 1946, als die Aussiedlung der Deutschen ihren Héhepunkt er-
reichte, iberwog das Interesse des Staates an der Aussiedlung der Mitlaufer der
nazistischen Organisationen und der Kriegsgefangenen tiber das Interesse an ihrer
Bestrafung. Der erste Transport der organisierten Aussiedlung fuhr aus Ceska Lipa
in die amerikanische Zone am 24.3.1946, der letzte am 9.10.1946. Insgesamt wur-
den 18 Transporte zusammengestellt, in denen 21 520 Personen deutscher Nationa-
litait abgeschoben wurden: 6 116 Manner, 10 808 Frauen und 4 596 Kinder. In der
Gesamtanzahl wurden 130 Kranke und Uberalterte registriert, fir deren Transport
Sanitiatswaggons genutzt wurden. Transporte in die sowjetische Zone begannen zwar
erst im Juli, aber zahlenmafig tiberwogen sie — es gab 11 solche Transporte. Die
Ubersicht tiber die Zusammensetzung der einzelnen Transporte gibt die Tabelle im
Text, wo die erste Spalte die Transportnummer, die zweite das Datum der Abfahrt,
die dritte die Zone (am.=amerikanisch. sov.=sowjetisch), die vierte die Anzahl der
Kinder, die Funfte die Anzahl der Manner, die sechste die Anzahl der Frauen, die
siebte die Anzahl der Kranken und die achte Spalte die Gesamtanzahl der Personen
im Transport bezeichnet.

Im September 1946 wurde das Bezirksinternierungslager in ein kleineres Baracken-
lager in Ceska Lipa umgesiedelt und im November wurde auch das Sammellager
integriert, weil das frithere Lager fiir Militarzwecke geraumi werden mufte. Die Auf-
l6sung beider Lager wurde mit dem Rundbrief des Innenministeriums vom
20.11.1946 angeordnet. Ein Teil der Internierten wurde in das Gefiangnis des
Bezirksgerichts in Ceska Lipa tibergeben, 280 Bewohner beider Lager wurden in das
regionale Sammellager in LeSany transportiert, 25 Deutsche wurden im regionalen
Sammellager in Straz nad Nisou untergebracht und der Rest zur Arbeit in der Land-
wirtschaft eingeteilt. Bis zum Ende des Jahres 1946 wurden beide Lager leer, die
eigentliche Auflosung verlief in den ersten zwei Monaten des folgenden Jahres. Das
Internierungs- und Sammellager in Ceska Lipa wurde so, wie andere Einrichtungen
dieser Art, zu einem Werkzeug der aufergerichtlichen Verfolgung und zu einer
wichtigen Einrichtung bei der Umsetzung der Aussiedlungsplane in der Nachkriegs-
zeit. Der Artikel leistet einen Beitrag zur Klarung eines viel breiter angelegten The-
mas der Aussiedlung der Sudetendeutschen aus der Region um Ceska Lipa in der
Nachkriegszeit.
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BEZDEZ 10 2001

DOMINIKANSKY KLASTER
V JABLONNEM V PODJESTEDI
V LETECH 1945-1950

Jaroslav Slaby

Historie dominikanského klaStera zapocala zasluhou pani Zdi-
slavy a jejiho manzela Havla z Lemberka jiZ v poloviné 13. stoleti.
Zivot v klastefe urcéovaly nejen fadové stanovy, ale i politika statu.'/
Do osudt klastera tak napriklad zasahly husitské valky, tficetileta
valka i nasledna rekatolizace. Vlada cisafe Josefa II. znamenala
konec rfadového zivota v Jablonném v Podjestédi. Cisarsky dekret
7z 24. srpna 1786 rozhodl o zruSeni dominikanského klastera.?/
Klasterni chram se stal farnim a budova klastera byla rozdélena na
dvé casti. Jedna pripadla potfebam fary a druha se stala majetkem
meésta. Farnost byla nadale obsazovana. diecéznim klérem. Tento
stav trval az do kvétna 1945, kdy se situace zacala ménit.

Jablonska farnost byla spravovana némeckymi duchovnimi,
povétsinou zafazenymi do odsunu. Litoméricky biskup Antonin Alois
Weber vsak nemél dostatek c¢eského diecézniho kléru, aby obsadil
opusténé farnosti v pohraniéi. Z toho dtivodu nabidl jako ¢len tfetiho
dominikanského fadu dominikanam prevzeti jejich byvalého klastera
v Jablonném v PodjeStédi. Dominikani byli nadSeni. Nejvétsi zajem
projevil Pater (dale jen P.) AmbroZz Svato§, clen prazského klastera
sv. Jilji. Jesté v kvétnu se vypravil do Jablonného, aby zjistil situaci.
Nebyl v Jablonném poprvé. Jiz pfed valkou se 15. kvétna 1938
ucastnil velké pouté k hrobu pani Zdislavy. Pri této pouti pronesl
v kdzani i toto: ,Zndme jen tii velkd poutni mista, kde Btih ¢ini velké
divy uzdraveni: Svatda zemé, Lurdy a Jablonné! Pan JeZiS, Panna
Marie a pani Zdislava.**/ Toto kazani doklada, jak si dominikani
cenili mista, kde je pohibena sv. Zdislava. V Jablonném P. Ambroz
potkal predstaveného kongregace Bratii téSitelt BoZského Srdce
z Gethseman (dale jen tésitelé) P. Josefa Jana M. Litomiského, ktery
rovnéz projevil zajem o zdejsi klaster.*/ Tésitelé zde chtéli zridit sviij
noviciat. P. Ambroz Svato§ se vratil do prazského klastera, kde
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o situaci v Jablonném informoval otce provincidla Tomase Dittla
i prevora klastera Reginalda Dacika. Pozadal je, zda by dominikani,
uz kvili bl. Zdislavé, mohli prevzit zpét jablonsky klaster. Provincidl
odpovédél: ,Musime mit k tomu povoleni od magistra radu P. Mar-
tina Giletta z Rima. A ten to najisto nedovoli, ponévadz s klasterem
je spojena farni sluzba.*/ Pfislibil vsak, Zze zadost do Rima posle.
P. Ambroz Svato$§ nadéje neztracel.

12. srpna 1945 se v Jablonném konala prvni ¢eska narodni
pout.®/ Pro prvni ¢eské pristéhovalce zavedl P. Ambroz Svatos od
26. srpna 1945 pravidelné nedélni bohosluzby, na které sam
z Prahy dojizdél.”/

30. srpna 1945 doslo k odsunu mistnich duchovnich - dékana
P. Hefmana Sitteho a katechety P. Rudolfa Tietzeho.*/ Vyvstala
aktualni otazka, kdo prevezme zdejSi duchovni sluzbu. Kratky c¢as
po odsunu spravovali jablonskou farnost dva bratri tésitelé. Magistr
fadu prece jen dominikantim souhlas k prevzeti klaStera a farnosti
v Jablonném v PodjeStédi udélil.’/ Dominikani ziskali svaj klaster
zpét, ale nikoliv jiz jako samostatny, nybrz jako filidlni dum praz-
ského klastera sv. Jilji. K faktickému prevzeti doSlo drive nez
k potvrzeni de iure, nebot mistni dékan byl také odsunut, aniz by
rezignoval ze svého uradu.'?/ Klaster po tfi mésice prozatim spravo-
val P. Ambroz Svato§.!!/ Jako promotor tucty blahoslavené Zdislavy
se ihned pustil do prace zamérené predevsim na posileni jejiho
kultu. Publikoval brozurku o bl. Zdislavé, zaved] elektrické osvétleni
do katakomb pod chramem, nechal renovovat 24 obrazy na meédi
z krypty bl. Zdislavy a fadu dalSich obrazu. Navstévniky a poutniky
pak seznamoval s jeji osobnosti. P. Ambroz rovnéz poradal exercicie
pro prazské terciarky a pro uditelky nabozZenstvi. Béhem nékolika
malo mésici odvedl mnoho prace a pripravil pidu pro ptsobeni
dalsich élenti radu v Jablonném.?/ Prvnim nastupcem P. Ambroze
SvatoSe se 10. zafi 1945 stal ¢len plzenského konventu P. Zdislav
Varada. S jeho pfichodem zacala v Jablonném pravidelna duchovni
sprava. Svatek sv. Vaclava se prvni ¢esti obyvatelé mésta rozhodli
oslavit ve svém novém domové zpivanou msi svatou. 14. fijna prijela
z Prahy vyprava terciaiti pod vedenim P. Ambroze Svatose a P. Jil-
jiho Dubského. Pfi této pouti byla slouzena mse svata za padlé
vojaky. P. Ambroz Svato§ vyuzil navstévy Jablonného k jednani
s mistni spravni komisi (dale jen MSK) o prevzeti druhé casti klas-
tera, ktera byla i nadale ve vlastnictvi mésta. Po skonceni valky se
uvolnila'*/ a MSK ji fadu prislibila, avsak jeji predani oddalovala.
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Do Jablonného prijel také pravni zastupce prazského konventu
dominikant P. Vit Bene§, OP. Vysledkem jednani byl pouze prislib,
7e budova nebude pridélena nikomu jinému.

26. fijna 1945 byl do Jablonného pridélen druhy duchovni
spravce P. Jilji Dubsky, OP., ¢len prazského konventu. P. Zdislav
Varada byl 30. fijna ufedné potvrzen jako vikaf domu a administra-
tor fary.'"/ Az do prichodu P. Jiljiho pomahaly P. Zdislavovi v domac-
nosti prazské terciarky a jeho bratr. ,Kazdy zadatek je tézky, ale
v Jablonném byl permny. Dva mladi knézi, jeden s nékolikaletou praxi
velkomeéstskou, druhy na své proni $taci uprostred lidi, ktefi se navza-
Jjem neznaji, ze vSech koutit republiky. Lidi zcela oddanych zajmum
hmotngm, ktefi snad ve své velké vétsiné jakZivi do kostela nevkrodili.
Téemto lidem maji délat duchovni pastyre. Jak do toho? Kde zadcit?
Neni tu kostelnik, neni tu, kdo by vedl domacnost. Ale na twahy neni
¢as. Treba zasadit pluh a zabrat sirokou brazdu.“'*/

V prvni fadé bylo potfeba koupit si mapu a prozkoumat, kam az
saha farmost. Dale si otcové rozdélili ptisobnost na Skolach. P. Jilji
spravoval 8koly na venkové a slouZil nedélni mSe v Jablonném.
P. Zdislav uéil ve mésté, slouzil nedélni mse ve filidlnich kostelech
a k tomu vedl farni kancelar. P. Jilji byl sice nezkuSeny, ale zato pec-
livéjsi, a tak vedeni farni kancelare po case prevzal. DoSlo také
k upravé bohosluzeb. V nedéli byly slouzeny v kostele dvé mSe - jedna
v sedm a druha v devét hodin. JelikoZ na prvni msi chodilo malo lidi,
vétsinou jen Némci, ktefi chodili jinak do nemocni¢ni kaple, rozhodli
se otcové, Ze prvni nedélni mSe bude slouzena v nemocnici, a to
némecky. Druha mse byla slouzena v kostele a pouze cesky. ,Tak
weédomélejsi nez Cesi.“'*/ Zbyvalo vytesit jazykovou otazku v okol-
nich farnostech. Ale i zde si otcové poradili. Do proménovani se zpi-
valo éesky a po proménovani zase némecky. ,Zpév Cechit a Némcti se
vibec neda srovnat. Kletba nejednotnosti cirkevniho zpévu ve vnitro-
zemi se tu msti. Cesti véFici jsou z riznych diecézi, kde je vsude jiny
zpévnik a tak nedovedou spravné zazpivat ani jednu i tu nejznaméjsi
pisnicku.“’/ Otcové proto nékteré pisné sami cyklostylovali. Jelikoz
mezi pristéhovalci nebyl velky zajem o nabozZenstvi, chtéli otcové zaéit
s détmi. V nedéli 18. listopadu zahajili poradani pravidelnych dét-
skych besidek. Konaly se vidy v nedéli po msi za velké ucasti déti.
Odpoledne po pozehnani se cviéily vanoéni koledy. O nékolik tydnt
pozdéji si P. Jilji zridil loutkové divadlo, pri kterém mu pomahali uéi-
telé ze Skoly."/ Na besidky vzpominal takto: ,Na tyto déti jsem piliso-
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bil pomoci loutek, tj. obstaral jsem si d€j pro loutkové hry, které jsem
prepracoval v tom smyslu, Ze jsem se zamérfil na jejich vychovnou
stranku a vzdy v zavéru jsem pomoci loutky Kasparka piimo pouka-
zoval na rizné Spatné kousky déti, které jsem béhem tydne v més-
tecku zjistil. Dospéli lidé moje umysly brzo vystihli, a proto ke konci
bylo i jimi toto divadélko navstévovano.“'/ Klaster byl také navstévo-
van junaky, ktefi se zde schazeli pod vedenim pana ZiZkovského.
Téchto schiizek se ucastnil i P. Jilji.

Dominikani si tak postupné zvykali na pohrani¢ni poméry. Volné
chvile vénovali upravé bydleni. Vedeni domacnosti prevzala slecna
Anna Dubska, sestra P. Jiljiho. Dalsim pomocnikem se stal bratr
Vojtéch Vali§, kostelnik.

S pievzetim zbyvajici ¢asti klastera nastaly potize. Clenové MSK,
kteri budovu prislibili, byli zatéeni a zavreni pro kradeze a podvody.
Novi ¢lenové se nechtéli ke slibu hlasit. Proti pridéleni se postavili
predseda MSK Pomikalek, ucitel Zachar a tajemnik Beranek, kteri
usilovali o to, aby v byvalé sporitelné byla umisténa méstska kni-
hovna a muzeum. Klaster pri jednanich zastupoval P. Jilji. Zastan-
cem mu byl ucitel Civi§ - urednik na posté a zastupce lidové strany.
Spor o klaster trval, a proto byla svolana dalsi schiuze MSK, na které
P. Jilji pronesl: ,,Uvédomte si laskavé, panové, Ze zde v Jablonném nic
nemdte a Ze sldva vaseho mésta roste i pada s kultem bl. Zdislavy,
ktery je v nasSich rukou. Budete-li nam cinit potize, pujdem jinam
(kdyby to tak slysel P. Ambroz), kde nam nabizeji mnohem lepsi klas-
tery a uvitaji nas s radosti. Budeme-li hlasit svym pfredstavenym, jaké
Jsou nam tu ¢inéni potize, odvolaji nas a budete muset dlouho éekat
na knéze, jako cekaji jinde. Jestlize nam ddte co jste slibili, zfidime
zde exerci¢ni dom (kdyby védéli, co to je), budeme poradat pouti, Ja-
blonné se stane znamym a slavnym méstem.” */ Vysledek byl nako-
nec potésujici. ,Pan predseda sam béha po mésté a schani misto pro
knihovnu a museum (obgje nestoji skoro ani za fec¢, knih maji par,
museumn je z velké c¢asti ulozeno na nasi pudé a nevédi o tom) a kdyz
Je misto nalezeno, pan ucitel prestéhuje své véci, odveze nam i vétsi
éast zarizeni, krasné stoly, Stelare a pod., coz patrilo nam, ale nebou-
fime se. Hlavné Ze budova je nam pridélena, vlastné vyménéna za
éast farnich pozemkut. v cené asi 40-60 tisic Kés."*'/ 20. listopadu
1945 byla mezi méstem Jablonné v Podjestédi a konventem domini-
kdand uzaviena sménna smlouva.”?/ Tato smlouva vsak nebyla
zapsana do pozemkové knihy,”/ a tak ¢éast budovy patrici drive
méstu zustala i nadale majetkem mésta.
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V roce 1946 zustalo obsazeni klastera beze zmén. P. Zdislav
Varada, piedstaveny filidlniho klastera, puisobil také jako administ-
rator dékanstvi a farnosti v Dubnici. Na 8kole obecné a narodni
v Jablonném vyucoval nabozZenstvi.**/ P. Jilji Dubsky byl biskup-
skou konzistofi ustanoven 15. tiinora 1946 II. kaplanem.*®/ Zaroven
byl i ekonomem klastera. Nabozenstvi vyucoval na narodnich Sko-
lach v Hefmanicich, Knézicich, Petrovicich, Velkém Valtinové a ve
Lvové. V Jablonném také vedl duchovniho Junaka.?®/ P. Rozarius
Petr zde plisobil jako misionar a exercitator. Otctim v jejich €innosti
pomahal br. Teofil Novosad.?”/ Otcové slouzili bohosluzby také
v kapli sester sv. Krize v nemocnici v Jablonném v Podjestédi, kde
zaroven posluhovali svatostmi pacientim. Do jejich ptisobnosti spa-
dal i Siroky okruh sousednich farnosti a Skol, kde vyucovali nabo-
Zenstvi a vedli duchovni Zivot. Byly to Cvikov, Dubnice, Hefmanice,
Jitrava, Janovice, Lvova, Petrovice, Postrelna, Rynoltice, Velky Valti-
nov, Zdislava, Knézice a Zibfidice.?®/ Bohosluzby byly v téchto far-
nostech slouZeny podle rozpisu. Prvni a tfeti nedéli v mésici probi-
haly bohosluzby v Jablonném, Rynolticich, Zibfidicich, Cvikove,
Zdislavé a Petrovicich. Druhou a c¢tvrtou nedéli se bohosluzby
konaly v Jablonném, Jitravé, Krizanech, Cvikové, Dubnici a Heima-
nicich. V Jablonném byly slouZeny dvé mse svaté, v ostatnich far-
nostech pak po jedné.

Klaster s poutnim chramem sv. Vavfiince se stal centrem kultu
pani Zdislavy a jednim z duchovnich center severnich Cech.?” Kraj
pani Zdislavy pritahoval poutniky. Do Jablonného prijizdéli jednot-
livci i hromadné vypravy z riznych kraji Cech, Moravy a Slovenska.
slavské slavnosti. V roce 1946 se pouti poprvé ticastnil Svaz katolic-
kych Zen a divek. Do Jablonného s nimi pfijel i Msgre. A. Striz,
kanovnik vysehradsky. Slouzil msi a také poprvé verejné precetl
Modlitbu k bl. Zdislavé.*/ Pro dominikanské terciare byly v Jablon-
ném pfripraveny tradi¢ni exercicie. O prazdninach klaster hostil
tabor studentek a profesorek nabozenstvi. Ziiéastnil se jej i prazsky
arcibiskup Msgre. Josef Beran, velky ctitel bl. Zdislavy a domini-
kansky terciafr. Na sv(ij pobyt v Jablonném vzpominal v dopise adre-
sovaném vSem dominikanskym terciairam: ,Jsme jisté hrdi na to, Ze
clenka tretiho fadu bl. Zdislava, jejiz drahé ostatky odpocéivaji v domi-
nilkkdnském kostele v Jablonném v Podjestédi, je patronkou pohranici.
Rad vzpominam na téch nékolik dni, které jsem v blizkosti jejiho
hrobu prozil letos o prazdninach, kdy klaster bratii hostil pod svou
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stfechou katolické studentky. A tfebaZe kraj ten prekrasny, jeden
z nejptwabnéjsich koutki Cech, tak volné dychal radosti ze svého
osvobozeni, prec bolestné zaptisobil na dusi pohled na opusténa sta-
veni a zanedbana pole, tim bolestnéji, Ze to byl obraz smutného
thoru duchovniho Zivota v celém pohranic¢i.**'/ Cely dopis vyzyval
véfici k Sireni kultu bl. Zdislavy. Potfebu Sifeni ucty k bl. Zdislavé
zdliraznila také provinéni kapitula. ,Povzbuzujeme vSechny naSe
bratry, aby kult bl. Zdislavy, zakladatelky naseho jablonského kon-
ventu a spolupracovnice v dominikanském apostolaté, obzvlast
v téchto dobach co nejvice podporovali provinéniho promotora (jedna
se o P. AmbrozZe SvatoSe) v oslavé naSich svatych.“*/ Kapitula se
konala od 23. do 27. rijna 1946 v prazském klastere sv. Jilji. Roz-
hodla poskytnout pomoc pastoraéni ¢éinnosti v pohranié¢i a to prede-
vSim v Jablonném, kde dominikani prevzali po valce zpét svij klas-
ter. Clenové kapituly chtéli Jablonné navstivit, ale pro technické
problémy se tak nestalo. Z kapituly byly poslany Zadosti na vSechny
biskupské urady v Cechach a na Moravé, aby jméno bl. Zdislavy
bylo v§ude vloZeno do litanii k ¢eskym patroniim a zdislavské pisné
zafazeny do cirkevnich zpévnika. O bl. Zdislavé byl vydan pastyrsky
list.??/

P. Rozarius Petr odes$el v roce 1947 do Prahy a na jeho misto pfi-
Sel z Plzné P. Efrém ChocholousSek. V Plzni pusobil mj. jako kaplan
a katecheta. V Jablonném byl P. Efrém ustanoven do funkce III.
kaplana a katechety. Nabozenstvi vyucoval na Skolach v Hermani-
cich, Knézicich, Lvové, Petrovicich a Velkém Valtinové. Byl také zpo-
védnikem sester sv. KriZe, které pusobily ve zdejSi nemocnici.*/
Administratorem dékanstvi, predstavenym klastera, spravcem cir-
kevniho majetku a I. kaplanem nadale ztistal P. Zdislav, ktery zaro-
venn spravoval farnosti ve Cvikové, Rynolticich a Jitravé.*/ P. Jilji
Dubsky zastaval funkci II. kaplana a ekonoma klastera. Vedl kro-
niku klastera a vyuku nabozZenstvi v Jablonném, Janovicich, Jitrave
a Rynolticich. Byl mimoradnym zpovédnikem Sester sv. Krize
a vedoucim duchovniho Junaka - Skauta v Jablonném. Spole¢né
s otci pusobil v klastere bratr Teofil Novosad.*/

Poutni kostel i katakomby s hrobem bl. Zdislavy se tésily velké
pozornosti navstévnikli a poutniki: ,Neni jednoho ¢élovéka, ktery sem
zavita z uvnitrozemi, aby nenavstivil kostel a katalkomby.“*’/ Otcové
byli velmi potéSeni zajmem cizich navstévnikt. TotéZz se vSak
nemohlo rici o mistnich obyvatelich. ,Opravdu pod svicnem byva
tma, velka tma. Jak ¢asto si tu mitZe ¢lovék povzdechnout slovy bds-

202



nika: Jim kdyby kazat prisli vsichni svati, zda polepsi se Cesi palicati?
Polepsi se? Polepsi! Ale chuili to potrva.”*®/ Situace se v Jablonném od
roku 1945 prili§ nezménila, zajem lidi z nejblizsiho okoli o kostel
a duchovni Zivot nebyl a dodnes neni prilis velky. Od jara zZil klaster
pripravami na pout k bl. Zdislavé. Bratr Teofil, kostelnik a pan Dub-
sky (otec P. Jiljiho) upravovali katakomby pro pfiliv poutnikid. Svatek
bl. Zdislavy byl toho roku prelozen z 30. kvétna na 2. cervna.
Jablonné navstivily stovky poutniku, ktefi se po pravodu méstem
zucastnili mse svaté. Odpoledne se poutnici v privodu vydali kolem
Zdislaviny studanky na zamek Lemberk, kde bylo udéleno svatostné
poZehnani a kde ochotnici s velkym tspéchem sehrali hru N. Svobo-
dové o bl. Zdislavé Plamen milosrdenstvi®*®/ Poutnici prijizdéli do
Jablonného i mimo den hlavni pouti. Tak napiiklad pod vedenim
sester dominikanek prijeli Skolaci z VlaStovicek u Opavy, aby se
poklonili pamatce bl. Zdislavy a prosili za zubozené Slezsko. V cer-
venci 1947 se opét konal prazdninovy tabor studentek vysSich roc-
nika ucitelskych ustava a profesorek nabozZenstvi. Duchovnimi
vedoucimi byli P. Jan Novobilsky a prevor prazského klastera sv. Jilji
P. Jifi M. Vesely, ktery zde mél také exercicie. Kromé otcti prednaseli
studentkam i hosté. O Holandsku a tamnim souc¢asném zivoté pred-
nasel JUDr. Frans Rokling, ¢len nejvyssiho soudu v Amsterodamu,
a o zakladnich problémech mladi z pohledu lékarského MUDr. Fran-
tiSek Stoudek. Tabor byl duchovné i hmotné podporovan zdejsim far-
nim ufadem. Uéastnice na néj vzpominaly: , Odjizdély jsme naplnény
touhou, abychom dovedly vsem, s ktergmi se setkame ukazat cestu
pravé radosti, ktera prysti z Zivota podle viille Bozi.“*°/ Kostel s kata-
kombami si pfijel prohlédnout komunisticky ministr informaci Vac-
lav Kopecky s manzelkou.*'/

V zari 1947 se vedeni litoméfické diecéze ujal z povéreni papeze
Pia XII. salesian ThDr. Stépan Trochta. Vystiidal 16. litomérického
biskupa ThDr. Antonina Aloise Webera, ktery se v listopadu 1946
vzdal na doporucéeni Vatikdnu svého uradu.*?/ Biskup Weber orga-
nizoval za valky protinacisticky odboj, a proto nebyl zarazen do
odsunu. Jak jiZ bylo vyse uvedeno, mél biskup Weber podil na
navratu dominikant do Jablonného. V jeho stopach pokracoval
i Stépan Trochta. Sitil kult bl. Zdislavy a pfi tradiénich zdislavskych
poutich navstévoval jeji hrob v Jablonném.**/

Rok 1948 prinesl velké spolecenské zmeény. V unoru doSlo
k nastoleni monopolu komunistické moci. Uréitou nezavislost si po
unoru udrzely pouze cirkve. Predevsim cirkev katolicka c¢inila
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komunistiim problémy. Byla nejpocetnéjsi, nadnarodni a s vedou-
cimi organy mimo nas stat. Proto Informaéni byro Komunistické
strany prohlasilo cirkev a Vatikan za uhlavniho nepritele a za moz-
nou zakladnu reakce fizené Vatikanem.*/ Zapocala jednani mezi
statem a cirkvi. Do ¢ela delegace biskupského sboru byl jmenovan
litoméricky biskup Stépan Trochta. Béhem jednani se neustale sna-
Zil o prijatelnou dohodu, a tak jej vlada povazovala za pokrokového
knéze. V roce 1948 doslo také ke zménam v dominikanské provincii.
Novym provincialem se po smrti Tomase Dittla stal P. Ambroz Sva-
toS. I pres veskeré povinnosti spojené s funkci provinciala nezapo-
mnél na bl. Zdislavu. V dominikanské edici Krystal se sidlem v Olo-
mouci vydal knihu Blahoslavena Zdislava. Predmluvu k ni napsal
Stépan Trochta. Tato kniha se stala jakousi vyzvou dominikan,
aby se zapojili do spoluprace s biskupem Trochtou a podporili jej
v jeho snaze o Zdislavinu kanonizaci. P. Ambroz Svato§ spolupraco-
val i s Oldfichem Blazi¢kem na studii Dominikdnsky kostel sv. Vav-
Fince v Jablonném v Podjestédi, ktera vysla téhoZ roku v Olomouci.

P. Jilji Dubsky pocatkem roku 1948 odesel do prazského klastera
sv. Jilji.**/ Nahradil jej P. Michal Chaloupka, ktery se stal spravcem
cirkevniho majetku a kronikafem.**/ Po P. Jiljim prevzal také vedeni
duchovniho Junaka a vyuku nabozenstvi na S§kolach v Jablon-
ném.*/ P. Efrém Chocholousek vedl duchovni spravu v Rynolticich
a Jitravé a vyucoval nabozenstvi na venkovskych skolach.*/ Sprav-
cem vikariatniho uradu Jablonné v Podjestédi byl litomérickym bis-
kupem jmenovan P. Zdislav Varada, ktery rovnéz zastaval funkci
administratora.

Otcové se pustili do opravy chramu sv. Vavrince. Prali si, aby do
zdislavské pouti bylo hotové alespon pruceli.*’/ V €ase jejiho konani
byl chram sice jeSté obestavén leSenim, ale namésti pfed nim bylo
upraveno a vyzdobeno. Pout byla tohoto roku stanovena na nedéli 6.
cervna. JiZ v sobotu uvitali otcové vypravu 120 poutnikiti z Prahy od
sv. Jilji. Vedl ji faratf od sv. Jilji a byvaly jablonsky kaplan P. Jilji
Dubsky. Mezi ucastniky nechybél ani nové zvoleny provincidl
P. AmbrozZ Svato§. V podvecer pronesl kazani o bl. Zdislavé a po ném
se konala u mariansko-zdislavského oltare poboznost.*/ Nazitfi
nadeSel hlavni den pouti. JiZz od rana byl chram obklopen velkym
mnozstvim poutnikdli. Od Sesti hodin byly slouzeny mse stiidaveé
u hrobu bl. Zdislavy a u hlavniho oltare. U zpovédnic se tvorily

pod vedenim kvadriana frantiSkanu. V cele privodu kraceli mladici
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s prapory a za nimi divky s palmovymi ratolestmi. Za Turnovaky
nasledoval mohutny priavod litométickych poutnikil vedeny superio-
rem dominikanti P. Prokopem Svachem. Mezi témito poutniky byla
i matka litomérického biskupa Trochty. Nasledovaly pravody pout-
nika z Jablonce a Cvikova. Rovnéz farnosti v Dubnici a Zibfidicich
vyslaly pruvod vedeny administratorem Béhmem. Kazdému priivodu
vychazel naproti knéz s ministranty. Po hlavni mS§i svaté, kterou
slouzil provincidl P. Ambroz Svato§, se vérici shromazdili k uvitani
litoméfického biskupa Stépana Trochty. Na namésti pied kostelem
utvorily Skolni déti, druzicky, divky v krojich, junaci i duchovenstvo
§palir. V 10 hodin prijel tolik o¢ekavany biskup Trochta. Pfivital ho
provincidl fadu P. Ambroz SvatoS, mistopredseda ONV a Skolni
inspektor Oldfich Mi¢a, MUDr. Kauders a pan Subrt, zastupce
Svazu osvobozenych politickych véznua. Po privitani zahajila dlouha
fada ministranti priivod do chramu. Po kratké modlitbé u lebky bl.
Zdislavy vystoupil litomeéricky biskup na kazatelnu a pronesl kazani.
Pan biskup poté slouzil u hlavniho oltafe tichou msi svatou. Mse
skongéila a biskup Trochta se v doprovodu ministrantti a duchoven-
stva odebral k mariansko-zdislavskému oltari, kde se opét pomodlil
k bl. Zdislavé. Spalirem poutnikti pfesel biskup z chramu do klas-
tera. Odpoledne se pred chramem na nameésti sefadil pravod, ktery
mél vyjadrovat uctu lidu k bl. Zdislavé. V ¢ele pravodu kracely dru-
7icky a divky v krojich, které nesly sochu bl. Zdislavy. Cely prtivod
vedl otec superior P. Prokop Svach. Cestou na Lemberk byly zpivany
zdislavské pisné. Po prichodu na Lemberk pronesl P. Cyril Sima ze
Znojma na nadvofi kazani. PoZzehnani u oltafe na nadvoii mél P.
Svach a nasledovala poboznost. Slavnostni den zakonc¢ila mse slou-
7zena v kapli Seslani Ducha Svatého.®’/ O prazdninach se v Jablon-
ném opét konal tritydenni tabor pro ucitelky a profesorky nabozZen-
stvi. Tabor vedl nové zvoleny provincial fadu P. Ambroz Svato§, ktery
zde vykonaval i exercicie.

Koncem cervna byl vytvaien seznam feholnich domu v litomé-
rické diecézi. Biskup Trochta proto poslal vSem provincidlim radua
a kongregaci a predstavenym samostatnych reholnich dom dotaz-
nik k ziskani potrebnych informaci. Dotaznik dostal i provincial
dominikana P. Ambroz Svato§ a kratce po obdrzeni na néj odpové-
dél. Z této odpovédi se dovidame, Ze stale probihala jednani s més-
tem, zahajena jiz v roce 1945, ohledné méstské casti klastera. Cast
patfici dékanskému ufadu méla asi 12 mistnosti a ¢ast patiici
meéstu rovnéz asi 12 mistnosti.s2/
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Aby mohl provincial P. Ambroz Svato§ dostavat statni kongruovy
prispévek, musel vykonavat knézskou funkci. Od 1. srpna 1948 tedy
odvolal II. kaplana v Jablonném a na uprazdnéné misto byl poté jme-
novan.**/ Dosavadni II. kaplan P. Efrém Chocholousek byl ustano-
ven II. kaplanem pfii arcidékanském uradu v Usti nad Labem. P. Zdi-
slav Varada zlstal nadale administratorem dékanstvi v Jablonném,
ale zaroven byl ustanoven knihovnikem a katechetou v Praze.*/
V Jablonném byl téZ uvadén P. Bernardin Skacel, zakladatel a reditel
institutu Zdislava **/ v Litoméricich a profesor filozofie na tamnim
biskupském seminarfi.”*/ Koncem roku bylo pét sester z tohoto insti-
tutu umisténo do Jablonného. Ptisobily zde pod vedenim své pred-
stavené Blanky Holubové, vypomahaly pri vedeni farni agendy
a pecovaly o kostel a klaster.”/

Litoméricky biskup Stépan Trochta navstivil koncem roku 1948
Rim. Pfi soukromé audienci predal papezi Piu XII. brozuru jablon-
ského kostela a album fotografii starych zdislavskych votivnich
obrazti z katakomb chramu. Navstéva Rima v Trochtovi posilila
touhu po dosaZeni svatoreceni bl. Zdislavy. Sestavil komisi pro
zkoumani historickych dokumentti o Zivoté bl. Zdislavy, jejimz uko-
lem bylo dolozit zazraky bl. Zdislavy.

Stépan Trochta byl na pocatku roku 1949 jeSté stale mluvéim
biskupského sboru pfi jednanich s vladou. Jednani vsak byla na
jare 1949 prerusena,™/ coZz umoznilo prosazeni zostfenych krokt
v cirkevni politice statu. Doslo také k zastaveni cirkevniho tisku.”/
Cirkev se dostala pod prisny statni dozor. U krajskych a okresnich
narodnich vybort byly zavedeny funkce cirkevnich tajemnikit, kteri
pravidelné informovali ustredi o cirkevnim Zivoteé.

19. dubna 1949 se P. Zdislav Varada vzdal na rozkaz svych rado-
vych predstavenych uradu zastupce spravce vikariatniho uradu
v Jablonném v Podjestédi.*/ Na zadost provinciala P. Ambroze Sva-
tose byl poté odvolan z administratury v Jablonném a preloZzen do
Prahy. Zustal vSak kaplanem a predstavenym klastera.”!/ Novym
administratorem se stal P. Alfons Hutar, ktery pred prichodem do
Jablonného ptsobil jako administrator v Homoli u Probostova
a ktery nadale zustal kfeSickym kaplanem.”/ Do Jablonného byl
z LitoméFic prelozen br. Stépan Urban.®/ V Jablonném tedy puso-
bili tfi knézi (P. Zdislav Varada, P. Alfons Hutai a P. Vaclav Cha-
loupka), jeden feholni bratr, ucitelky nabozenstvi (Ludmila Mléo-
chova, Ludmila Holubova a Marie Petrdjova) a jedna studentka
nabozenstvi Anna Nova.*/
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Cirkev se dostala do tézké situace. Vérici hledali v cirkvi oporu
a obraceli se na zemské patrony a svétce. Doklada to i modlitba
k bl. Zdislavé, kterou 30. kvétna 1949 vhodil nékdo neznamy do
postovni schranky prazského klastera sv. Jilji.®/ P. Ambroz Svatos
na ni vzpomina: ,Nikdy nevysla tiskem. Je to vzdcnad prorockd basert
a vzdacny dokument duvéry v pani Zdislavu v dobdch pretézkych
a presmutnych.* */ P. AmbroZ Svato$§ poslal tuto modlitbu do Ja-
blonného P. Hutaiovi.*”/ Ve stejnou dobu, kdy neznamy autor éi
autorka sepisovala modlitbu k bl. Zdislavé, vznikala Katolicka akce
(dale jen KA) — hnuti tzv. pokrokovych katolik(i, ochotnych spolu-
pracovat s KSC a jejim rezimem. Proti KA vystoupili biskupové svym
pastyirskym listem ,Hlas biskuptt a ordinartt véficim v hodiné velké
zkousky“ z 15. ¢ervna 1949. Aby bylo zabranéno ¢teni tohoto pa-
styiského listu, navstévovali funkcionafi KSC jednotlivé knéze
a upozornovali je na mozZné nasledky, pokud list prectou. Stejné
tomu bylo i v Jablonném. P. Alfons Hutar vSak prohlasil, Ze pastyi-
sky list ¢ist bude.®/ 19. ¢ervna pak P. Hutar ,zkusSeny muz s patiic-
nou vgmluvnosti a nebogjdcnosti jasné vysvétlil véricim z kazatelny
_jablonskeého kostela a feholnim sestram sv. KriZe v jejich kapli a pFi-
tomnym pacientiim, o¢ se jednd, at nic nepodepisuji a nedaji se ni¢im
a nikgm zastrasit, nedbaji ani na vghrizky ani na dabelské sliby
a lichotky.“*/ Dozor nad klaSterem se poté jeSté vice zpfisnil.
Zpravy cirkevnich tajemniktn hovori za vse. ,Kldster je strediskem
vSech reakénich zivlii z okoli. Veskeré osazenstvo je reakéniho proti-
statniho smysleni, ve kterém vynikd vedouci klastera Varada Josef
a administrdator fary Hutar Vdclav.”®/ P. Zdislav Varada ma k lidové
demokratickému zrizeni postoj zdaporny, je reakéniho smysleni, velmi
obliben u cirkevnich nadrizenych. Povahy je uzaviené, nepristupné.
Ke KA se nevyjadril”'/ P. Alfons Hutar projevil ustni souhlas pro
dohodu cirkve se stdatem, k lidové demokratickému zfizeni ma postoj
zaporny, vystupuje oteviené proti, obézniky arcibiskupa Berana cetl
velmi dirazné a se Stvavym komentdarem.“ 2/ P. Alfons Hutai se
také vyslovil proti piipravovanému platovému zikonu. Z toho
davodu mu bylo narizenim KNV v Liberci 20. zafi 1949 zastaveno
vyplaceni kongrui.”/ Pozdéji byl P. Alfons Hutaf udan, ,Ze broji
a pomlouva proti rezimu a tim Ze Skodi socialismu, a tak mu musi byt
odebran statni souhlas k jakékoliv knézZské cinnosti.“™*/ Na zakladé
tohoto udani byl koncem roku zatéen StB a uvéznén v Praze na
Pankraci. Jak probihalo vySetrovani zachytil P. Ambroz Svatos,
ktery se osobné preliceni s P. Hutarem ucastnil.”?/ P. Hutaf nebyl
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v dobé zatceni plné zdrav, jiz nékolik let si stéZoval na Zaludeéni
potize a 1écil se. ,OvSem v kriminale nemohl spoléhat na néjaké
odborné léceni. Presto se pevné drzel. Odolaval teroru i lichotkam.*
V patek 20. ledna 1950 telefonoval svému prevorovi do klastera sv.
dJilji P. Vitu Benesovi a sdélil mu, Ze muze byt propustén, podepise-
-li spolupraci s rezimem, ale hned dodal: ,Ja nechci nic podepisovat,
ponévadz jsem nic trestuhodného neucinil.“ P. Vit Bene§ mu odpové-
deél, Zze se zachoval spravné a prislibil mu svou ucast na soudnim
preliceni. To se konalo v sobotu 21. ledna 1950 na Pankraci. Na
preliceni priSel nejen P. Vit BeneS§, ale také provincial P. Ambroz
Svato§. Kromé dvou policistt sedéli oba otcové v soudni mistnosti
sami. Po prichodu soudniho tribunalu zacalo preliceni. Dva dozorci
privedli P. Hutare. Predseda soudu zac¢al hned v uvodu ,vychvalovat
socialistické zakonodarstvi k blahu a spokojenosti veskerého uvédo-
meélého lidu.” Kdyz si JUDr. Vit Bene$ zacal délat pisemné
poznamky, predseda soudu ostre prohlasil: ,Zakazuji si tady délat
Jjakékoliv zaznamy!* Nasledovalo delsi ,nicpovidani“ Predseda
soudu poté polozil obzalovanému tuto otazku: ,Pane obzZalovany,
papeZ nedavno poslal dopis $panélskému diktatorovi Frankovi, kte-
rého nenavidi pracujici lid, a oslovil ho: ,,Mtij milovany synu*, co na to
filkkate?* P. Hutar odpovédél: ,Pane predsedo, kdyby i vam poslal
svaty Otec dopis, oslovi vas rovnéz: ,Mij milovany synu. “ Nasledoval
druha otazka: ,Pane obZalovany, vy se vymlouvdte, Ze jste musel ¢ist
pastyrsky poburujici list biskupti, ponévadZz jste pri svéceni slibil
poslusnost biskupovi. Kdyby vam biskup Trochta porudil, abyste
nékoho zabil, vy ho z poslusnosti zabijete?” P. Hutaf opét odpovédél:
.Pane predsedo, pan biskup mad zdravy rozum, proto takouvy nesmy-
slny rozkaz mné nikdy neda!* Nasledovala delsi tajna porada, po
které pan predseda vynesl ,spravedlivy* rozsudek: ,Obzalovany Vac-
lav Hutar se odsuzuje na osm let Zaldre.“ Po navratu do klastera rekl
P. Svatos P. Benesovi: ,Byla to péknad fraska. Napisu vSem bratiim
dopis, aby byli rozumni v fFedi a_jedndani a nebadli se zatéeni a soudu
podle prikladu statecného P. Alfonse Hutare.* */ P. Ambroz Svato§
poté dopis skuteéné napsal a nékolikrate jej cetl véricim.

V tuto dobu vrcholily pfipravy na likvidaci reholi. Mezi navrhy na
likvidaci byl i navrh Statniho astavu pro véci cirkevni (dale jen SUC)
z bfezna 1950, ktery pocital s tim, Ze cely rad dominikand bude
soustfedén do jednoho velkého radového klastera, a to do klaStera
v Jablonném v Podjestédi.””/ Jak vypadala situace v jablonském
klastere v roce 1950 se da na zakladé dochovanych prameni velmi
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tézko zjistit. Predstavenym klastera zustal i nadale P. Zdislav
Varada. Velmi ¢asto v8ak jezdil do Prahy a v Jablonném se zdrZoval
jen malokdy. O duchovni spravu se staral P. Michal Chaloupka.™/
Kromé nich byl v klastere uvadén jeden feholni bratr, tfi ucéitelky
nabozenstvi a jedna studentka nabozZenstvi.”?/ 14. brezna 1950 pri-
Sel do Jablonného P. Alois Mikuléik,**/ 20. bfezna pak do Znojma
odesel br. Stépan Urban.*/

Podle pripravovaného planu mél byt zabor klastera v Jablonném
v Podjestédi proveden nasledovné: k internaci do Zelivi byl uréen
predstaveny klastera P. Zdislav Varada, do centralizaéniho klastera
(dale jen CK) méli byt odvezeni P. Alois Mikul¢ik, P. Vaclav Cha-
loupka a P. Alois Petr. Zeny Ludmila Mléochova, Marie Petrdjova,
Ludmila Vavrickova, Ludmila Klingova a Anezka Kratka si mély pri-
pravit své osobni véci a ridit se dalsimi pokyny.**/

12. dubna 1950 rozeslal generalni tajemnik Komunistické strany
Ceskoslovenska Rudolf Slansky smérnice k provedeni akce K - likvi-
dace Kklasteri, ¢imz tuto akci zahajil. Dominikansky rad nebyl
uréen pro prvni etapu této akce. K zaboru doslo az pii druhé viné.
Klaster byl prepaden v noci 4. kvétna 1950.**/ Ve 23 hodin byly
dvere do klastera vypaceny.*/ Oldrich Pikart se ¢leny statni bezpec-
nosti prevzali od P. Zdislava Varadi klice od kostela, garaze a far-
nosti v Jitravé a Rynolticich, osobni automobil, motokolo a drobné
mince.*/ Po sepsani pfedavaciho protokolu byl 5. kvétna v 1 ho-
dinu rano odvezen P. Zdislav Varada do centralizacniho klastera
Broumov.**/ Spoleéné s nim byli odvezeni P. Michal Chaloupka
a P. Antonin Petr. P. Alois Mikuléik byl v dobé& zaboru na misijni
cesté, takze jej zabor nezastihl.*”/ Po odvozu feholnik( ztstaly pro-
zatim v klastere kucharka Ludmila Vavrickova a ucitelky nabozZen-
stvi Marie Petriijjova a Ludmila Mléochova.®/

Rano 5. kvétna nastoupila soupisova komise ve sloZeni Josef Alb-
recht, ufednik finanéniho referatu Krajského narodniho vyboru,
Miloslav Plachta, ufednik Jednotného narodniho vyboru v Liberci
(dale jen JNV) a élenové MNV Jablonné v Podjestédi Karel Cerny
a FrantiSek Hlavacek.*/ Soupisova komise vyhotovila seznam
majetku klastera,”/ ktery se skladal z téchto polozZek:

* zajiSténa hotovost 7 210,50 Kés ve staré méné (dale jen st. m.).

* 54 vkladnich kniZzek na vazanou meénu s celkovym vkladem

565 181,42 Kcs st. m.
* 7 vkladnich knizek na volnou ménu s celkovym vkladem
99 735,50 K¢s st. m.
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*5 béznych uc¢th na vazanou ménu s celkovym zustatkem
99 460,- Kcs st. m.

¢ cizi cenné papiry v nominalni hodnoté 3 800 RM.

Pri soupisu nebyl ocenén movity majetek klastera. Nemovity
majetek fad nevlastnil.”’/

Inventar klastera ¢astecné odkoupil MNV Jablonné v Podjestédi za
14 380,- Kés. Castka byla spoleéné se zajisténou hotovosti predana
NabozZenské matici.”?/ Odborna kulturni komise ve sloZeni Lumir
Hanak, ze SUC, Dr. Zoroslava Drobna a Dr. Frantisek Horak zajistila
24. kvétna 1950 c¢tyri kalichy a tfi monstrance. Tyto predméty byly
19. ¢éervna 1950 piedany Karlem Cernym N&abozenskému fondu
v Praze.”/ Zasoby a inventar klastera byl bezplatné prevedeny do
centraliza¢nich klastert Hejnice a Osek, farnimu ufadu v Novém
Mésté pod Smrkem, stfedisku v Ceské Kamenici, Charité a dékan-
skému uradu v Jablonném v Podjestédi.”/

O uvolnénou budovu se zacal zajimat MNV v Jablonném v Podjes-
tédi, ktery zde chtél umistit internat podniku Severoceské pily. Zajem
vSak projevil i Skolsky referat JNV v Liberci.””/ Z toho davodu byly
vypracovany celkem tfi situacéni zpravy o klasteru v Jablonném. Popi-
suji nejen stav objektu po stavebni strance, ale také vnitini zarizeni
a navrhy na vyuziti budovy.”/ K témto situa¢nim zpravam byl vyhoto-
ven i plan klastera.”/ Jelikoz byla budova za josefinskych reforem roz-
délena na dvé casti a dominikaniim se nepodarilo ziskat meéstskou
cast do svého vlastnictvi, byla budova nadale chapana jako majetek
dvou vlastnikli. Dr. Wajs z Nabozenského fondu v Praze zjistil, Ze
budova ¢p. 33 je majetkem meésta Jablonného v Podjestédi a budova
¢ép. 32 nalezi fimskokatolickému uradu.”/ Stejny zavér vyplyva i ze
zpravy zmocnénce SUC Karla Cerného z 5. srpna 1950.*”/ 8. srpna
1950 pridélil referat pro vSeobecné vnitini zaleZitosti KNV Liberec
budovu klastera referatu prace a socialni péce pro dorost s polootevie-
nou péci.'®/ 10. Hjna byl sepsan protokol o predani klastera.'”'/ Od
1. listopadu 1950 byla vynosem JNV Liberec — IV. referat pro skolstvi,
osvétu a télesnou vychovu ze dne 23. fijna 1950, zn. 304 - 21 - 10 - 50
zfizena v klastere druzina mladeze narodni Skoly s jednim oddélenim
pro 21 zakl pracujicich matek.'*?/

Akci K", ktera probéhla ve dvou etapach, bylo celkem postizeno
28 muzskych reholi, 219 feholnich domu a 2 376 reholnikti. Do uvol-
nénych farnosti byl dosazen komunistickému rezimu prijatelny die-
cézni klérus, ktery pod statnim dohledem a v omezené mire vykonaval
duchovni ¢innost nadale. Jiz 5. kvétna 1950 prijel do Jablonného
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P. Bonfil Bosek, ktery se mél stat novym administratorem. Od 1. ¢er-
vence 1950 byl na jeho misto ustanoven P. Josef Hendrich, ktery
v Jablonném ptisobil aZ do 31. kvétna 1958, kdy jej vystiidal P. Karel
Kahoun. V dusledku celospolecenskych politickych zmén se takika
po dvaceti letech dominikani do klastera v Jablonném mohli vratit.
Administratorem se od 1. Cervence 1969 stal P. Jindrich Gajzler
a kaplanem P. Frantisek Svercl. P. Jindfichovi byl vSak 4. srpna 1974
souhlas k vykonu knézské ¢innosti odebran. Ve své funkci setrval az
do fijna 1974, po ném se administratorem stal P. Frantisek Svercl.
Jako administrator pusobil pouze do konce roku, kdy mu byl také
odebran statni souhlas. Administratorem se stal opét diecézni knéz
P. Zdenék Fleiberk. Otcové dominikani v Jablonném zutstali. Pracovali
ve statnim podniku Zbrojovka Brno, odstépny zavod NISA, pobocka
Jablonné v Podjestédi a kromé ,vnuceného“ zaméstnani pokracovali
na opravach klastera. Po listopadovych udalostech roku 1989 opustili
Zbrojovku NISA a vratili se zpét do klaStera, aby navazali na svou €in-
nost v sedmdesatych letech.

Mimofadnou udalost zazZilo Jablonné v Podjestédi 16. dubna 1993,
kdy se v Praze konalo celoevropské setkani provinciali dominikan-
ského radu a ucastnici navstivili zdejsi klaster. Dalsi vyznamnou uda-
losti byla kanonizace bl. Zdislavy 21. kvétna 1995 a o rok pozdéji byl
chramu sv. Vaviince udélen titul baziliky minor sv. Vaviince a sv. Zdi-
slavy. Cirkevni zZivot se tedy po padu komunistického rezimu podarilo
v Jablonném v Podjestédi zasluhou dominikanti opét obnovit.
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RESUME

Das Dominikanerkloster in Jablonné v Podjestédi
in den Jahren 1945-1950

Jaroslav Slaby

Die Anfange des Dominikanerklosters in Jablonné v Podjestédi gehen bis in die Mitte
des 13. Jahrhunderts zurtick. Der anfangs von der Frau Zdislava geforderte Domini-
kanerorden entwickelte hier lange Zeit seine Tatigkeit. Das Ende des Ordensleben
brachte das Dekret des Kaisers Josef II. vom 24. August 1786. Das Kloster wurde in
ein Pfarramt verwandelt, das vom Klerus der Didzese bestellt wurde.

Im Mai 1945 bot der Leitmeritzer Bischof Antonin Alois Weber die Pfarrei in Jablonné
wegen Mangel an tschechischem Klerus in der Diézese dem Dominikanerorden an.
Der Ordensmagister war mit der Ubernahme des ehemaligen Dominikanerklosters
und der damit verbundenen Pfarrei in Jablonné einverstanden und die Patres began-
nen ihre geistliche Tatigkeit vielversprechend zu entwickeln. Als erster Administrator
wurde am 30. Oktober 1945 P. Zdislav Varada ernannt. Sein Helfer wurde P. Jilji
Dubsky. der als Kaplan bestellt wurde. Die Halfte des Klosters war seit den josephi-
nischen Reformen im Besitz der Stadt. Die Dominikaner bemiihten sich um ihre
Ubernahme. lhre Bemithungen wurden mit einem Vetrag zwischen der Stadt
Jablonné und dem Dominkanerkonvent am 20. November 1945 gekront. Der Vertrag
wurde jedoch nicht in die Grundbiticher eingetragen, und damit blieb die stadtische
Hilfte des Klosters ofiziell im Besitz der Stadt. Das Kloster mit der Hl. Laurenz - Kir-
che wurde bald zum Zentrum des Kults' der Frau Zdislava und zu einem der geistli-
chen Zentren Nordbéhmens. Nicht nur die alljahrlichen Wallfahrten zum Grab der
seligen Zdislava, sondern auch Ordensexerzizien sowie Sommerkurse far Religions-
studentinnen und -lehrerinnen waren von grofier Bedeutung. Die Besetzung des
Klosters wechselte haufig.

Im Februar 1948 ergriffen die Kommunisten in der Tschechoslowakei die Macht. Die
Wende in der politischen Situation stérte jedoch den Klosterbetrieb anfangs nicht
besonders. Zwischen der Kirche und dem Staat wurden ein ganzes Jahr lang Ver-
handlungen gefithrt. An der Spitze der Bischofsdelegation stand der Leitmeritzer Bis-
chof Stépan Trochta, der wihrend der Verhandlungen immer eine akzeptable Verein-
barung anstrebte. Aus diesem Grund wurden in der Leitmeritzer Didzese keine
antiklerikalischen Mafnahmen eingefuhrt. Die ersten Eingriffe der Macht kann man
in Jablonné im Jahre 1949 beobachten, als der Pater Alfons Hutaf festgenommen
und verurteilt wurde. Am Anfang des Jahres 1950 griff die kommunistische Macht
nach grundlichen Vorbereitungen direkt in die Struktur der Katholischen Kirche ein
- und zwar in der Aktion K" (Kléster). In der Nacht vom 4. Mai 1950 wurde das Klos-
ter in Jablonné von der Staats- und der Sicherheitspolizei iberfallen und die anwe-
senden Dominikaner in das Zentralisierungskloster in Broumov geschickt. Nach
einer funfjahrigen Tatigkeit wurde das Kloster den Dominikanern wieder weggenom-
men. Aus dem Kloster wurde dhnlich wie nach den josefinischen Reformen ein Pfarr-
haus. Die stadtische Halfte des Klosters wurde am 8. August 1950 dem Bezirksnatio-
nalausschug in Liberec zugeteilt, der hier ab dem 1. November einen Kinderhort der
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Nationalschule errichtete. Mit der Entspannung der politischen Verhaltnisse kamen
die Dominikaner in den Jahren 1969-1974 nach Jablonné zurtick. Die dritte Riick-
kehr der Dominikaner ins Kloster erfolgte nach dem Ende des kommunistischen
Regimes im November 1989.
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BEZDEZ 10 2001

RADIOAKTIVNI ZNECISTENi UDOLI PLOUCNICE
U RYBNICKU SEVERNE MIMONE

Petr Kithn

Uvod

Koncem Sedesatych let minulého stoleti byly v piskovcich spodni
¢asti hornin Ceské kiidové panve (cenomanu) v povodi feky Ploué-
nice u Straze pod Ralskem a Hamru na Jezefe objeveny zvysené
koncentrace uranu. Okamzité nastal velky politicky tlak na urych-
lené prozkoumani a otevieni tohoto zdroje uranu. Pri téchto pracich
se Casto, avsak v souladu s tehdy platnymi nedokonalymi predpisy,
postupovalo bez dostateéného zajiSténi proti unikam radioaktivnich
prvkua. Proto se do feky a jejich usazenin mohly dostat radioaktivni
prvky i nékteré tézké kovy, které zde uran doprovazeji. Hlavnimi
potencialnimi zdroji znecisténi reky byly vrtné vyplachy a dilni
vody, které byly zpocatku ¢istény jen nedokonalymi, postupné zlep-
Sovanymi technologickymi postupy. Je viak nutné ocenit, Ze se ve
vedeni jak prizkumnych, tak i té€Zebnich zavodt zacaly pomeérné
brzo uplatiovat tendence k postupnému zavadéni a zdokonalovani
opatieni k ochrané zivotniho prostiedi, takZe jeho poskozeni
v oblasti Hamr - Straz nikde nedosahlo kritickych rozmeén.

Tyto snahy mély velky vyznam, protoze udoli Plouénice je ke zne-
cisténi zvlasté nachylné. Udoli Ploucnice, které je asi 103 km (od
trvalého pramene u Janova Dolu) nebo 108 km (od pramene pre-
chodného pritoku na svahu Jestédu) dlouhé, ma totiz tri odlisSné
useky:

1. relativné kratka, strma (sklon az 3,38 %) cast horské bystiiny
od pramene asi do Hamru n. Jez. Tento usek (Kiibek et al., 1987)
neni ovlivnén radioaktivni kontaminaci a predstavuje pfirozené po-
zadi. Vysusené riéni sedimenty z této ¢asti obsahuji 1 - 2 pg.g****Ra
al-2mgg'U.

2. stiedni ¢ast s pouze velmi malym sklonem (od vychodu na
zapad) 0,28 az 0,06 % od Hamru n. Jez. po Stary Sachov. Zde feka
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v Sirokém udoli s malym spadem bohaté meandruje. Pod hornim
koncem tohoto useku udoli probihal priizkum a tézba uranu;

3. dalsi strméjsi cast (asi 16 km ze Starého Sachova do Dééina)
s pramérnym sklonem 0,64%. Zde reka opét jako bystfina protéka
okrajem Ceského stiedohofi, a tvofi uzce zafiznuté udoli mezi télesy
vulkanickych hornin terciérniho stafi.

Maly sklon v druhé ¢asti udoli zptsobuje, Ze feka ma velmi nizké
prutocéné rychlosti a proto i nizkou unaSeci schopnost. Také Sirka
udoli zde je relativné velka (mezi 100 a 950 m). Celkova plocha
udolni nivy (z vyhodnoceni plochy uzemi zatopeného povodni
r. 1981) je 940 ha (Hanslik et al., 1990). Ve stfedni ¢asti udoli byly
vybudovany dvé vétsi vodni nadrze: staré ,Hamerské jezero®
v Hamru na Jezeie, pravdépodobné v druhé poloviné 14. stoleti,
a Horecka nadrz ve Strazi pod Ralskem, dokoncéena v roce 1914. Ta
byla zamyslena jako soucast projektovaného systému na zachyco-
vani a zadrZovani povodnovych vod. Do obou nadrzi je voda priva-
déna kanalem, odvétveném z Plou¢nice v Chrastné, tj. nad uzemim,
ve kterém probihal prizkum a tézba uranu. Mezi Strazi a Novinami
pod Ralskem je dalsi hraz (zde byla reka zavedena do uméle vybu-
dovaného tunelu ve skale, tzv. prarvy Ploucnice), zaloZzena pravdé-
podobné v 15. stoleti jako zdroj energie pro Zelezny hamr v Novi-
nach p. R. Existuji vSak urcité naznaky, Ze se tuto nadrz nikdy
nepodafilo naplnit, protoZze v udoli Plou¢nice zde vystupuji pro-
pustné piskovce bez jilového pokryti (Rybar 1973). Dalsi protipovod-
nova nadrz v udoli Plouénice méla vzniknout u Veseli, k jeji
vystavbé vSak jiz nedoSlo.

Umisténi hornin se zvySenymi koncentracemi uranu na hornim
konci udolniho useku s nepatrnym sklonem je ke znecisténi velmi
priznivé, protoZe mala rychlost vodniho proudu zde podporuje usa-
zovani suspendovanych pevnych ¢astic, nesoucich znecisténi.

Prvni pokus o analyzu znecisténi, ovSemze se znac¢né omezenym
rozsahem, byl proveden pracovniky Univerzity Karlovy (Kribek et al.,
1979); identifikoval pomérné silné znecisténi sedimenti Ploucnice
pod (nyni jiZ odstranénou) haldou dolu Hamr I. V této praci byl
vysloven predpoklad, Ze se vétsina zneéistujicich latek usadila
v fece pod ustim tzv. obtokového kanalu, kterym jsou vyc¢iSténé
dilni vody vyvadény do Plouénice aZ pod Strazi p. R. Autofi zpravy
také darazné varovali pred tim, Ze regulace ¢asti udoli Plouc¢nice po
proudu od Straze pod Ralskem nize, planovana proto, aby pry
zabranila presuntim znecisténych usazenin, vyznamnou mérou roz-
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vifi radioaktivni sedimenty usazené v regulovaném useku. Tim zp1i-
sobi posunuti radioaktivnich sedimenti po proudu do dosud zne-
¢isténim nepostiZzenych oblasti, kde v Sirokém udoli s charakterem
blizkém prirozenému stavu reka v meandrech zna¢né zpomali proud
a suspendované ¢astice se budou usazovat.

Podle Benese et al. (1978) se mnozstvi radioaktivnich znecistuji-
cich prvkl od vtoku obtokového kanalu do Plouénice po proudu
nize zmensovalo. Pozdéjsi pruzkum, provedeny jiz po dokonéeni
regulace, vSak koncentraci radioaktivnich a toxickych tézkych kovua
u usti obtokového kanalu nezjistil (Andél et al., 1991) a tim dolozil,
Ze varovani, vyslovené v praci Kribek et al. (1979), bylo opravnéné.

V nasledujicich letech bylo Vyzkumnym ustavem vodohospodar-
skym analyzovano rozdéleni biologickych specii v ficni vodé (Hans-
lik E. 1991). Tato studie podrobné dokumentovala radikalni pokles
¢etnosti a druhové diverzity ZzivociSnych a rostlinnych populaci
v fece a pripsala jej na vrub vlivu uvolfiovanych radioaktivnich vod,
aniz by se vsak slovem zminila o tom, jaké zmény Zivotnich podmi-
nek byly v toku zpusobeny regulaci. Ta pfeménila pfirozené zaloZe-
nou a lidskou ¢innosti jen malo ovlivnénou feku s meandry a mrt-
vymi rameny na napiimené, technicky upravené studené koryto
s vyznamneé zrychlenym pratokem vody.

S odtvodnénim, Ze obyvatelstvo okolniho tizemi musi byt ochra-
néno pred expozici ze zvySené radiace, vypracovalo Povodi Ohre bez
jakéhokoliv predbézného prizkumu charakteru a rozsahu radioaktiv-
niho znecisténi program rozsahlych regulaénich praci. Tyto prace byly
zahajeny v roce 1972 u Straze pod Ralskem a postupovaly po proudu
pod Mimon, kde byly roku 1986 ukonceny. V 1été 1981 byly preruseny
velkou (stoletou) povodni. Vysledkem celé této akce bylo, Ze k dnes-
nimu dni feka Plou¢nice tuzemim mezi Strazi p. Ralskem a udstim
Plouznického potoka, asi 2,5 km po proudu jizné od Mimoné protéka
kanaly byly zéasti zruSeny, zéasti jsou jen prekryté vegetaci, z¢asti byly
zménény na mrtva ramena, udolni niva je zarostla nevabnou vegetaci
s vysokym zastoupenim kopfiv a jen z malé Casti je schopna zemédél-
ského vyuzivani. Puvodni vyusténi obtokového kanalu také padlo
v obét regulaci, takZze spor o jeho znecisténi se dnes jiZ neda vyresit.
V byvalém vojenském tizemi, priblizné od usti Plouznického potoka az
po most u Brenského mlyna, a pak dale k Ziznikovu a Ceské Lipé byl
tok reky ponechan bez zasahu. Tento usek proto predstavuje jedno
z mala pomérné zachovanych udoli s prirozené meandrujici fekou
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v Ceské republice a proto je dnes soucasti navrhovaného chranéného
uzemti ,Dokeské piskovce a mokrady*”.

Postup regulace od Straze pod Ralskem ve sméru po proudu doli
zpusobil zavazny zasah do usazenin toku Plouénice. Technickymi
pracemi v rece byly jemné znecisténé usazeniny rozvireny, vodni
proud je odnaSel a pak, zcela v souladu s varovanim v praci Kribek
et al. (1979), je nasledné ukladal nize po proudu v technicky dosud
neovlivnhéném useku reky, kde se v meandrujici fece rychlost prou-
déni vyrazné snizila. Vysledkem opakovaného premistovani znecis-
ténych usazenin pii postupné regulaci toku po proudu je tzv. ,Cent-
ralni deponie radioaktivnich substanci”, jak ji nazvali Hanslik et al.
(1990). Saha priblizné od zac¢atku neregulovaného useku reky pod
ustim Plouznického potoka az za most na nové silnici z Mimoné do
Doks.

Ke zjisténi skuteéného stavu kontaminace bylo mozno pristoupit
teprve po rozpadu komunistického systému byvalého Ceskosloven-
ska v roce 1989 (tedy aZ dlouho po dokonéeni regulace), kdy tehdejsi
UD Hamr (Fuchs 1990) a nezavisle na ném vodohospodarské organy
(Povodi Ohre spolecné s prazskym Vyzkumnym ustavem vodohospo-
darskym TGM - Hanslik et al., 1990) podnikly pokusy o souhrnné
vyhodnoceni stupné a rozsireni radioaktivniho znecisténi.

Vodohospodarsky ustav TGM ve spolupraci s Povodim Ohre
a Ceskoslovenskym uranovym priimyslem vyvinuli v této praci
znacéné usili ke stanoveni skuteé¢ného rozsahu kontaminace pud-
niho povrchu. ProtoZe vSak dosud chybéla jakakoliv predbézna data
o rozmisténi znecisténi, zvolili autori pristup, ktery . ... se zaklada
na predpokladu, Ze distribuce radioaktivnich kontaminantt je fizena
pravidelné se objevujicimi zaplavami, které rozptyluji suspendované
kontaminované ¢éastice vice nebo méné stejnomérné po celé plose
zdatopového tzemi. Autori proto podle zretelnych orientaénich bodi
(kostely, vysoké stromy, silnice, kominy, elektricka vedeni apod.)
v okolni krajiné vybrali 109 pricnych profiltl pres zdtopové tizemi, ve
kterych mérili davkové prikony gama.”'/ Vybér mérenych profilt
proto nebyl zalozen na hydrologickych, geomorfologickych nebo geo-
logickych faktorech, ale byl ¢isté nahodny.

Davkové prikony gama méfili pomoci scintila¢nich pfrenosnych
radiometri gama ve standardni vysi jednoho metru nad povrchem.
Ze vsech namérenych hodnoty davkovych pirikont odecetli korekci
na pozadi ve vysi 110 nGy.h'. V citované studii sice tuto hodnotu
radiaéniho pozadi oblasti neodtivodnili, statistické zpracovani roz-
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sahlych méreni, provedenych pozdéji s. p. DIAMO, vsak dalo hod-
notu jen malo vyssi (Kihn 1994).

Rozsah studie nejlépe charakterizuje nékolik nasledujicich cisel-
nych adaji:

celkovy pocet mérenych bodu . ...................... 3275
pocet bodu s davkovymi pfikony gama vySSimi nez pozadi . .2 992
z toho pocet bodu s D mezi 0,01 - 0,20 mGy.h?' 1 493 bodt

mezi 0,21 - 0,60 mGy.h"' 979 bodu
mezi 0,60 - 2,50 mGy.h"' 498 bodu

mezi 2,51 - 11,31mGy.h" 22 bodu
celkova délka méfené ¢astiudoli . ... ............ .. 43 000 m
pocet mérenych profilt . .......... .. ... .. ... .. ... ... 109
celkova délka méfenych profilcr . . .. .............. 17 901,5 m
pramérny pocet bodt v jednom profilu . . ............... 25 b.
primeérna vzdalenost mezi body méreni . .............. 7,25 m
pramérna vzdalenost mezi mérenymi profily . . ... ... ... 452,5 m

docilena hustota méfeni pasma, vyjadrena poctem
bodu D s pozitivni hodnotou pro hodnoceni profili
na jednotku kontaminované plochy . . ... ........... 4,4215 ha
~plosna reprezentativnost" jednoho bodu méreni ... ... 0,2262 ha
celkova plocha zatopového uzemi (podle zatopy z r. 1981) . .940 ha

K vyhodnoceni svislého rozdéleni kontaminantii provedli autofi
20 sond do hloubky 30 aZ 150 cm pod povrchem a z nich v 11 son-
dach odebrali vzorky zemin k analyze. Vybrané vzorky byly vyziha-
nim zbaveny organického podilu (humus, raselina) a v popelu byla
stanovena specificka aktivita gama. Ztrata hmotnosti vzorka pri
zihani, odpovidajici priblizné jejich obsahu organické hmoty (ta
muZe dosahovat 30%, u raselinnych vzorku i podstatné vice), ani
slovni popis vzork( nejsou ve zpravé uvedeny a nebyly ani pisemné
zaznamenavany.

K vyhodnoceni rozsahu radioaktivniho zneéisténi navrhli autori
zpravy tzv. ,plosnou reprezentativnost méreni®, definovanou jako pie-
vracena hodnota ,hustoty méreni* (celkova plocha s naméfenymi zvy-
Ssenymi hodnotami radiace délena poctem bodl s ,pozitivni“ davkou
gama), podle které jeden bod méfeni reprezentuje radiaci na plose
0,2262 hektarti. Pomoci této .reprezentativnosti méfeni“ byl ploSny
rozsah znecisténi vypocten na 676 ha (z celkové plochy zatopového
uzemi 940 ha). Na zakladé tohoto vyhodnoceni byla navrZzena klasifi-
kace plochy zatopového tuzemi Plouénice do 4 urovni, {j.
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< 200 mGy.h, 200-600 mGy.h™, 600-2500 mGy.h?, > 2500 mGy.h"'
(Hanslik et al., 1990). Vysledky studie byly interpretovany jako potvr-
zeni vychoziho predpokladu o vyskytu vice méné plosné souvislého,
rizné silného radioaktivniho znecisténi feCiStnich a povodnovych
usazenin v 43 km dlouhé ¢asti tdoli Plouénice mezi Hamrem na
Jezefe a Malym Sachovem. Vysledky zpravy shrnuje Tab. 1. Cely
tento rozsahly soubor méfeni vsak v dusledku nevhodné zvolené
metodiky, zalozené na apriornim predpokladu o plosném rozptylu
znecisténin, byl vyhodnocen pouze jako potvrzeni uvedeného vycho-
ziho stanoviska.

PriblizZné ve stejné dobé bylo po romantické akci namahavého
vycisténi toku Plouénice od napadanych stromu apod. provedeno
zjiStovani rozptylu radioaktivniho znecisténi vypravou pracovniku
s.p. DIAMO na kanoich, a to méfenim davkovych prikont na pfi-
breznim valu Plouénice; na nékterych mistech byla provedena dopl-
nujici méreni v ploSe udolni nivy (Fuchs 1990).

Tyto prizkumy vSak nemohly dat celkovy a souhrnny obraz
o rozmisténi radioaktivniho znecisténi. Proto byl v usneseni vlady
CR ¢.366/92 s.p. DIAMO povéien mj. stanovenim skuteéného plos-
ného a prostorového rozsireni znecisténi, aby bylo mozno posoudit,
jaké pripadné zasahy budou potrebné k ochrané obyvatelstva.?/
K tomu byl nejprve po etapach proveden systematicky letecky
gamaspektrometricky pruzkum (Dédacek, Zabadal, 1991, Barta et
al., 1992, Jurza 1993), aby bylo zjisténo faktické rozmisténi kon-
centraci radioaktivnich prvkd v udolni nivé Plouénice a v okolnim
terénu, nezatiZené apriornimi predpoklady. Soucasné bylo prove-
et al., 1990, Fuchs 1990) s ukolem vyloucit ovlivnéni jejich vysledki
apriornimi pfedpoklady a byly zahajeny vlastni prace na detailnim
ovérovani rozmisténi koncentraci radioaktivnich prvki. Jako hlavni
ukoly byly stanoveny:

1) detailni ploSné promeéreni davkovych piikonti gama v terénu

k urceni realného rozsireni radioaktivni kontaminace v posti-
zené plose udolni nivy;

2) stanoveni hloubkového dosahu znecisténi v postizenych mis-

tech;

3) stanoveni kriterii k moznému dalSimu vyuzivani nebo sanaci

téchto ploch;

4) vyhodnoceni ziskanych udaji k uréeni naléhavosti provedeni

technickych sanacnich opatreni a vypracovani podkladua k sanaci.
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ProtoZze se jednalo o ukol systematického prizkumu pomérné
rozsahlych velkych ploch, byla pfednostné vénovana pozornost plo-
cham v okoli mést a vesnic.

V prabéhu tohoto podrobného prazkumu s. p. DIAMO byla v mis-
tech s letecky zjiSténou zvySenou radioaktivitou provadéna detailni
terénni méreni davkovych pfikont gama v pravidelnych sitich se
vzdalenosti mérenych bodti (v zavislosti na naméfenych hodnotach
davkovych piikont) mezi 2 - 20 m. Tento pruzkum nepotvrdil
puvodni predstavy o souvislém ploSném znecisténi, ale naopak uka-
zal vyrazné nerovnomérné rozdéleni radioaktivnich prvkua v zatopo-
vém uzemi Ploucnice. Z vysledkti téchto méreni vyplynulo, Ze roz-
misténi radioaktivné zneéisténych ploch je jevem 2znaéné
komplikovanéjsim nez bylo predpokladano a ze podléha celé fadé
faktort, z nichZ se jako nejvyznamnéjsi ukazaly faktory hydrolo-
gické, faktor ¢asovy — pred a po zahdjeni ¢innosti ¢isténi odpadnich
vod, faktor riznych antropogennich vlivi apod.

Zjisténé plochy se souvislou kontaminaci, ve kterych byly namé-
reny hodnoty davkovych prikonti gama vysSi neZ povolena hodnota
200 nGy.h", maji rozsah maximalné nékolika desitek az tisici m?
(Kihn 1991, 1994 a, 1995 a) a jsou nepravidelné rozmistény v pod-
statné vétsich plochach s nizsi a pozadovou aktivitou. Nékteré dil¢i
vysledky jsou shrnuty v publikovanych sdélenich (Kihn 1994 b,
1995 ¢, 1995 d, 1997) a nékteré jejich ¢asti byly ve formé zprav
dany k dispozici obecnim ufadum prilehlych obci.

VSeobecna charakteristika uzemi

Ve zpravé prazského Vodohospodarského ustavu (Hanslik et al.
1990) bylo jako nejvice znecisténé uzemi (tj. vice znecisténé nez tzv.
centralni deponie radioaktivnich substanci) oznacena plocha
v udolni nivé Plouénice severné od verejného koupalisté v Mimoni.
Toto uzemi je snadno pristupné ze souvislé zastavby na okraji
meésta a bylo proto s. p. DIAMO zvoleno jako vychozi bod plosného
prizkumu celé tdolni nivy.

Letecka gamaspektrometrie v tomto uzemi vykazala dvé maxima,
jejichz stredy v8ak byly posunuty ponékud na zapad mimo udoli;
orientacni pochiizky v téchto mistech vsak (mimo zemédélsky obdé-
lavana pole) Zadnou zvySenou radioaktivitu nezjistily, posun maxim
tedy asi byl zptsoben menSi presnosti tehdy pouzité radarové
lokace a bohaté draslikem a fosforem hnojenymi poli v sousedstvi.

Na severnim konci tzemi je udoli zuZené. Zde byl pfed regulaci

223



Plouénice jez, od kterého vedly dva nahony. Zapadni, dnes zcela
méstské elektrarné a laznim v Mimoni, druhy ve vychodni, levo-
biezni ¢asti udoli odvadi vodu do soustavy rybniékd mistniho rybar-
ského sdruzeni. Pfi regulaci Ploucnice byl jez zrusen, zacatek
zapadniho nahonu zasypan, vychodni nahon napojen na feku trub-
kou, napfimen a upraven do formy kanalu. Drive je5té nad rybnicky
ustil do staré ¢asti nahonu od severu melioraéni kanal, ktery odva-
dél vodu z baZiny, leZici severné odtud pfi levém brehu Ploucnice.
Kanal je dnes zasypany a bazina, oddélena od reky naspem silnicky
ze Srniho Potoka, je z velké casti zatopena. V baziné a v jejim okoli
jsou stérkové ploSiny vrti uranového prazkumu.

Kanal je dlouhy asi 275 m a vede vodu z Plou¢nice do prvniho
malého rybni¢ku s trojuhelnikovym ptidorysem, slouZicim jako usa-
zovaci nadrz k zachycovani suspendovaného materialu z reky. Pred
vtokem do rybnicku je ¢éast prebyteéné vody odvadéna primo zpét do
Plou¢nice a dalsi ¢ast je vedena obtokovym kanalem kolem ryb-
nickt az k jejich spoleéné vypusti. Soustava rybnickti mimo tuto
usazovaci nadrzku (I) sestava ze Ctyf rybnicka (II - V) (Obr. 1).
Odtok z celé kaskady je na jejim jiZnim konci veden spoleénym,
z¢asti vybetonovanym odtokem do Plouénice, do kterého také usti
zminény obtokovy kanal. Pri vystavbé posledniho rybni¢ku (V) bylo
pokracovani ptivodniho nahonu na jih od rybniék zcela preruseno,
takze dnes je tato jeho ¢ast po celé délce sucha. Obtokovy kanal
spolu s timto suchym pokracovanim asi pfedstavuje stary nahon,
ktery byl v drive (podle ustni tradice asi do poloviny sedmdesatych
let) vyuzivan jako pfivod vody do koupalisté. Severni, dosud funkéni
¢ast kanalu je silné zarostla vegetaci a zanesena bahnem, zatimco
jizni ¢ast je zrejmé bez vody jiz delSi dobu a vegetaci se proto prilis
nelisi od okolniho lesa. Rybnicéky jsou snadno piistupné jak ve
sméru od Mimoné, tak od Srniho Potoka, a to i pro osobni motorova
vozidla.

Rozsah radioaktivniho zneéisténi podle méfeni
s. p. DIAMO

Detailnim ploSnym prizkumem zjisténé radioaktivné znecisténé
plochy se zde nachazeji v levobrezni cast udoli v uzemi mezi napfi-
menym umélym tokem Ploucnice a strmym stupném vySky mezi
2 a 6 m, tvofenym hranou §térkové terasy; na jihu v mistech s pis-
kovcovymi skalami je i vy$§8i. Stupen vymezuje vychodni okraj zato-
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pového uzemi. Vy§5i iizemi vychodné od terasového stupné je obdé-
lavano, vlastni méfené uzemi kolem vySe uvedenych rybnick( neni
zemédelsky ani lesnicky vyuzivano.

Ve studii Hanslika et al. (1990) je toto uzemi na zakladé sedmi
profila (PF - 64 az PF - 69) zafazeno do nejvy$si tirovné znecisténi.
Profil PF - 64 byl veden v jiZni ¢asti izemi a zastihl davkové ptikony
gama jen do asi 300 nGy.h™' (vychodni konec profilu nad pokracova-
nim silné znecCisténého nahonu zZadnou zvySenou radioaktivitu
nezaregistroval), zatimco v profilu PF - 65, lezicim jiZzné hrazi ryb-
nickd IV a V, byl nad osou suchého nahonu naméren davkovy pri-
kon 1400 nGy.h™'; na obou stranach vedle ného po jedné hodnoté
davkového pfikonu asi 600 a 450 nGy.h™' (hodnoty odeétené z grafu,
protoze ¢iselné udaje citovana zprava neuvadi). Proto byl podél ¢asti
osy nahonu zméren profil PF-65a s davkovymi pfikony od 400 do
2900 nGy.h™'. Dalsi profil, PF - 66, lezici asi 200 m severnéji, zastihl
na asi 30 m osm hodnot davkového prikonu nad pozadim, z toho
jeden bod s 3100 nGy.h'. Stejna hodnota byla namérena také v jed-
nom bodé 28 m dlouhého useku profilu PF - 68 se zvySenymi hod-
notami davkového prikonu mezi pfivodnim kanalem a Plouénici,
zatimco v profilech PF - 67 a PF - 69 byly naméfeny nejvyssi hod-
noty ponékud nizsi, 1300 nGy.h' a 800 nGy.h".

Pro ucely detailniho radiometrického priizkumu byla s pfihlédnu-
tim k charakteru terénu a jeho pristupnosti plocha tdolni nivy
Plouénice od odvétveni kanalu po koupali§té rozdélena do nasleduji-
cich ¢asti (viz obr. 1):

Severni, protahla plocha délky 150 m a Siifky 10 az 35 m mezi
levym brehem Ploucnice na zapadé a kanalem na vychodé. Je pri-
stupna od severu pfes uzkou Siji nad zatatkem kanalu a po biehu
starS§iho odvétveni nahonu z feciSté, nebo od jihu pres betonovy
objekt napajeciho zaftizeni rybni¢ku I. Plocha je zarostla vysokym
hustym porostem kopfiv se svizeli, naletovymi kfovinami a drevi-
nami. Byla zde zjiSténa dvé radiacni maxima, zvySenou radioakti-
vitu vykazoval také privodni kanal a material, pouzity k zasypani
starého (meliora¢niho?) kanalu, usticiho do nahonu od severu.

Rybnicek I. ma priblizné trojuhelnikovy pudorys a vyznacuje se
na hrazich, vtokovych a vypustnich objektech napadné zvySenymi
davkovymi prikony s az 1900 nGy.h'. Asi v roce 1990 nebo 1991
byl pry vycistén od bahna a je proto velice pravdépodobné, Ze usaze-
nim radioaktivnich materialt z riéni vody zneéisténé bahno bylo pfi-
tom vyhrnuto z rybni¢ku a pouzito ke zvyseni jeho hrazi. Nasvédcuji
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tomu i profily sond, vrtanych v zapadni hrazi a nad vychodnim bre-
hem, v nichz byla zjiSténa horni vrstva nezvrstvené zeminy se zvySe-
nou radioaktivitou do hloubky asi 40 - 75 cm, pod kterou je vyvinut
malo vyrazny padni horizont (povrch hraze pred Ccisténim?).
V hloubce asi 150 cm byl zjistén dalsi, zretelny humusovy horizont,
asi ptvodni puda z doby pied vystavbou rybni¢kli. Neda se proto
vyloucit, Ze ¢ast usazenin z rybnicku byla pouzita k zasypani melio-
raéniho kanalu. Pristup k rybni¢ku je malo znatelnou péSinkou,
vedouci od silnicky na Stérkové terase k betonovému pritokovému
objektu s plechovym krytem v hrazi mezi rybnicky I. a II. Druha,
Spatné patrna a silné zarostla pésinka vede po vychodnim biehu
rybnicku I. k tomuto vtokovému objektu.

Rybnicky II. az V. byly zfejmé vybudovany postupné v protahlém
tuzemi, vymezeném Stérkovou terasou a soucasnym obtokovym
kanalem, vedenym pfiblizné paralelné s regulovanym tokem Plouc-
nice. Svymi vychodnimi brehy se rybnic¢ky primykaji k terasovému
stupni, zapadni hraze rybnickl jsou rovnobézné s pokracovanim
privodniho kanalu. Celé uzemi je pro hustou vysokou vegetaci velmi
S§patné schuidné, pouze Siroka, strma cesta klesa z terasy na hraz
mezi rybnicky II. a III. Po zapadnich hrazich obou rybnickt je
v husté vysoké vegetaci (vedle vSude pritomnych kopfiv je velmi
hojna, v éervenci az srpnu zarivé zluté kvetouci rudbekie a razZova
balzamina) nezietelny naznak péSiny. Pristup je také od vtoku
z rybnicku I., od hraze mezi rybnic¢ky II. a IlI. a od vypustniho
objektu na jiZnim konci soustavy rybni¢cku. U jiZniho konce ryb-
nicku III. byla zjisténa mala plocha se zvySenymi davkovymi prikony
nejasného puvodu, zastizena i v profilu PF-66 (Hanslik et al., 1990).

Uzemi jizné od rybni¢kh IV. a V. mezi Plouénici a terasovym stup-
ném je na jihu ohrani¢ené cestou a pokrac¢ovanim suchého nahonu.
Pomérné sucha je také cela plocha porostla ridkym lesem a loukou,
a je tedy lépe schiidna nezZ ostatni ¢asti tizemi. Podle bfehu Plouc-
nice vede pésSinka do Mimoneé k cesté€ z koupalisté na Letnou. Zde se
proto da pocitat s ¢astéjSim pobytem osob, nejen ¢lenti rybaiského
sdruzeni. Mimo nékolik malo metra Siroky pas podél byvalého
nahonu zde byly naméreny davkové prikony nejvySe rovné urovni
pozadi (80 - 110 nGy.h").

Jizni ¢asti iizemi od _rybnickh mezi byvalym privodem koupalisté
(nahonem) a Plouénici prochazi dnes jiz zarostla vyvySena Stérkova
cesta k byvalym vrtim uranového pruzkumu. Délka uzemi je asi
450 m, sirka na severu asi 200 m, na jihu asi 120 m. Plocha je pre-
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vazné silné zamokrena s bazinami a vodnimi plochami a je priichozi
pouze po stezce podél Plouénice a po zvySené hrazi nahonu. Opus-
tény nahon za cestou k vrtim pokracuje k vychodnimu okraji tidoli,
tvofeném v jizni ¢éasti svahem s piskovcovymi skalami; jeho zadsténi
do koupalisté je zasypané. Dno nahonu ma po celé délce vyrazné
zvySenou radioaktivitu, ktera se zvySenymi davkovymi prikony pro-
jevuje také na hrazi a v nékolik metra Sirokém pasu, doprovazejicim
kanal. Blize jizniho konce ma nahon (kanal) v zapadni hrazi snizené
misto, v okolnim luznim lese byla u ni zjisténa rozlivova plocha se
zvySenymi davkovymi pfikony (maximum 3100 nGy.h"), vznikla
pravdépodobné vytékanim radioaktivné znecisténé vody z nahonu.

Podrobné proméfeni vySe uvedenych ploch v idolni nivé ukazalo,
7e rozmisténi radioaktivni kontaminace je silné proménlivé. Plosné
pomérné rozsahlé skvrny s vyznamné zvysenou radioaktivitou byly
zjistény v mistech, ve kterych Hanslik et al. (1990) Zadnou zvySenou
radioaktivitu nezjistili (nap#. rybni¢ek I. a plocha rozlivu u koupa-
listé); naopak profil PF-66 zachytil nejmensi zde zjiSténé maximum
s plochou nékolika set m?.

Protoze se zde v blizkosti méstské zastavby a verejného koupa-
listé vyskytla mista, ve kterych namérené davkové piikony vysoce
prekracuji povolenou uroven, zahajil s.p. DIAMO v tomto terénu
detailni radiometricky prizkum meéfenim davkovych piikonti v pra-
videlnych sitich. Bylo pritom zjisténo 7 rizné velkych ploch s vyso-
kymi maximy radioaktivniho znecisténi, projevujicich se zvySenymi
davkovymi pirikony na povrchu. Tyto plochy s radioaktivnim znecis-
ténim jsou (v poradi od severu k jihu) struéné charakterizovany
v nasledujicim pirehledu:

1. Nejsevernéjsi plocha mezi Ploucnici a pfivodnim kanalem ma velmi
nepravidelny obrys. Jsou v ni dvé vyrazna maxima davkového pri-
konu, obé s 1800 nGy.h'. Davkové prikony nad 200 nGy.h! zde
jsou v plo§e s hustym kopfivovym porostem a prevazné brezovym
hajkem, ktera neni zemédeélsky ani lesnicky vyuzivana.

2. Druha plocha v jiznim pokracovani ¢asti tizemi pfibliZné ve stredu
mezi pfivodnim kanalem rybni¢ku a Plouénici ma opét dvé blizka
maxima s davkovymi piikony gama 1150 nGy.h* a 1000 nGy.h™.
Davkové piikony nad 200 nGy.h-1 se zde rovnéz nachazeji v zemé-
délsky ani lesnicky nevyuzivané plose s vegetaci stejného charak-
teru jako v plose 1.

3. Privodni kanal rybnicka véetné starého, zasypaného meliora¢niho
kanalu tésné pod hranou stérkové terasy. V zasypaném kanalu byla
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v misté vzdaleném 37,5 m na sever od vtokového objektu rybnicku
I. naméfena maximalni hodnota davkového piikonu 1350 nGy.h™.
Zvysené hodnoty davkovych piikonti nad 200 nGy.h™' zde rovnéz
jsou v obdobné plose jako 1. a 2. V pokracovani kanalu kolem jiz-
néjsich rybnickul jsou po celé délce mimé zvySené davkové piikony,
které na nékolika mistech dosahuji 600 nGy.h™'.

4. Plocha rybnicku I. Rybnicek slouzi jako usazovaci nadrz k zachyco-
vani pevnych ¢astic, pfinaSenych vodou z feky. Nad zapadni hrazi
bylo naméreno maximum 1920 nGy.h™, nad jizni hrazi k rybnicku
II. maximum 1150 nGy.h™, nad tésnicim nasypem pod terasovym
stupném 1990 nGy.h'. Souvisle kontaminovana plocha kolem
tohoto rybnicku s mérenymi davkovymi piikony nad 200 nGy.h
ma zhruba trojuhelnikovity tvar a velikost piiblizné 750 m®.

5. Mala plocha s maximem davkového prikonu 1520 nGy.h™' na jiz-
nim konci uzké plochy mezi hrazi nejvétsiho rybnicku III. a obto-
kovym kanalem, u jeho hraze s rybnickem V. Zde byly naméreny
davkové prikony gama nad 600 nGy.h™' v plose 100 m?.

6. Pokracovani byvalého kanalu (ndhonu?) od rybnickt na jih ke
koupalisti. Po celé délce byly nad jeho dnem naméreny hodnoty
davkového prikonu gama mezi 580 nGy.h-1 a 1500 nGy.h"', ve
vzdalenosti do 5 m od osy kanalu klesaji davkové prikony pod
200 nGy.h! (viz vySe diskusi k ,ploSné reprezentativnosti méreni*).

7. Plocha rozlivu u verejného koupaliSté v Mimoni s celkovou mére-
nou plochou asi 4000 m*. Rozliv je omezen bazinatymi plochami
s vodni hladinou a nepristupnymi mokfinami, maximum davko-
vého prikonu gama v severni éasti plochy dosahlo 3100 nGy.h™'.
Souhrnné vysledky terénnich méreni davkovych prikont v popi-

sovanych plochach jsou shrnuty ve zpravach s. p. DIAMO (Kihn

1991, 1994, 1995); plosné porovnani terénnich méreni s.p. DIAMO

s vysledky zpravy Hanslik et al. (1990) je uvedeno v Tab. 2.

Hloubkovy dosah radioaktivni kontaminace

V praci Hanslik et al. (1990) byl také proveden pokus o stanoveni
hloubkového dosahu radioaktivniho znecisténi. K tomu byly pouzity
sondy, kterymi byly ovzorkovany pudni vrstvy usazenin do hloubky
35 az 90 cm pod povrchem. Z celkovych 20 sond bylo k vyhodno-
ceni pouzito jedenact. Aktivita vzorkl byla méfena na zpopelnénych
vzorcich, zprava vSak u zadného vzorku neudava ani popis, ani
ztratu Zihanim nebo obsah organického uhliku. Nejzavaznéjsi zne-
¢isténi vykazala sonda S-10, umisténa vsak u vleckového mostu
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u Hradcan, tedy mimo uzemi rybnicka. V textu citované zpravy je
hloubkovy pribéh jeji mérné aktivity uveden graficky. Hodnota
mérné aktivity gama vyzihanych vzorkt sondy S-10 byla v hloubce
0 cm rovna 12,20 Bq.g', v 5 cm dosahla maxima 15,17 Bq.g"
a v hloubce 10 cm pak 15,00 Bq.g' (poloha raSeliny?); pak hodnoty
rychle klesaly a v hloubce 35 cm, ve které se da ocekavat jiz pisek
bez organickych pfimeési, klesla mérna aktivita gama na 0,20 Bq.g".

Pri posuzovani hodnot mérenych v sondach studie Hanslik et al.
(1990) je vsak nutné vzit v tvahu, ze povrchové vrstvy pid v udolni
nivé mivaji pomérné vysoké obsahy organické substance (humusu),
ktery se pti Zihani odstrani (spali). Na vyzihanych vzorcich namé-
fené hodnoty jsou -proto vidy zvySené a bez uvedeni ztraty zihanim
nebo obsahu C,, nemohou charakterizovat vzorek v pfirodnim
stavu. U nékterych dalSich sond vySe citované zpravy, jejichZ vzorky
vSak mély jen nizs§i mérmou aktivitu, dosahovala zvySena aktivita az
do asi 60 cm.

S. p. DIAMO proved] od r. 1994 ve znecisténych tzemich fadu
sondovacich vrtli, z nichZ nékteré byly umistény v okoli rybnicku.
Ve vrtech hloubenych ve dné byvalého ndhonu nesaha spodni hra-
nice intervalu se zvySenymi obsahy **Ra hloubéji nez asi 40 cm.
Odlisny vysledek dal vrt 006 na vychodnim bfehu rybnic¢ku I. v hli-
nité navazce, izolujici rybnicek od propustného svahu Stérkové
terasy (Tab. 3). Vrtem byl pod pomérné silnou polohou nestrukturo-
povrch hraze; pravdépodobné tedy bylo radioaktivnhé znecéisténé
bahno, vytézené pii ¢isténi rybnicku, pouzito ke zvySeni hrazi. Ve
vrtu zméfena zvysSena aktivita sahala aZ do hloubky 150 cm (Kihn
1994).

Hodnoceni formy vazby tézkych kova v sedimentech
udolni nivy

a) Znedcistujici prvky v tdolni nivé v okoli rybnicku

V pristupné oblasti udolni nivy Plouénice mezi rybnicky a koupa-
listém bylo pfiblizné v pficném profilu udolni nivou provedeno
9 vrtu pfenosnou vrtnou sondou do hloubky 2 m; z nich 5 bylo
ptimo v koryté starého kanalu, 3 v ploSe mimo nahon a jeden v roz-
livu u koupalisté. Podle makroskopického uréeni horniny (barva,
zrnitost, soudrznost) byly profily rozdéleny na vzorky (u kazdého
vrtu 9-13 vzorku).
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Ze vzorku byla oddélena frakce pod 0.067 mm, v niZ byly stano-
veny koncentrace Fe, Mn, Cd, Co, Cr, Cu, Ni, Pb, Zn a U. Uran byl
stanovovan fluorescenéni spektrometrii po predchozi separaci
uranu na iontoméni¢i, ostatni prvky plamenovou atomovou
absorpcni spektrometrii. Forma vazby uranu a vybranych tézkych
kovu byla stanovena sekvenéni extrakci podle modifikovaného Tes-
sierova schématu (Tessier et. al. 1979, Belzile et al. 1989) umoznu-
jiciho rozlisit kovy: 1) vazané ve vyménnych pozicich na povrchu
suspendovanych ¢astic, 2) v karbonatech a fosfatech, 3) v oxidech
a hydroxidech manganu, 4) v oxidhydroxidech zZeleza, 5) v organické
hmoté a sulfidech a 6) v nerozpustném mineralnim zbytku.

b) Znecistujici prvky v iudolni nivé v okoli rybnicka

Z vysledku této studie (Kithn J. et al., 1995) zde jako priklad uve-
deme vyhodnoceni vysledktl analyz vzorkti sedimentua ze tii vrtu,
predstavujicich tri zakladni typy pad studované plochy. Vit M 10
reprezentuje typicky svisly profil ve dné opusténého nahonu se silné
znecisténou povrchovou vrstvou silné obohacenou uranem a dopro-
vodnymi téZkymi kovy (zejména Cd, Co, Ni, Zn), vrt M 25 svisly profil
padou v plose rozlivu pii jiznim konci nahonu u koupalisté. Naproti
tomu vrt M20 byl vybran jako predstavitel ptidy v radioaktivné
neznecisténé plose u koupaliSté rovnéZ s vyraznym nabohacenim
uranu a doprovodnych tézkych kovt ve svrchni poloze mocnosti asi
25 - 30 cm. K porovnani predstavuje vrt M 20, umistény v blizkosti
vrtu M10, svisly profil usazeninami udolni nivy mimo nahon a rozliv,
které nebyly postiZzeny znecisténim z uranovych éinnosti.

Vzorky hornich vrstev puady vrtu ze dna starého nahonu a z roz-
livu u koupali§té jsou proti vzorktiim z vrtu M 20, umisténého mimo
plochy ovlivnhéné znecisténim, vyrazné v povrchovych ¢astech obo-
haceny uranem a tézkymi kovy. NejvyS§si koncentrace uranu
a prvkd jej doprovazejicich (zejména Cd, Co, Ni, Zn) se nachazeji
v povrchové vrstvé sedimenttt do hloubky asi 25 - 30 cm. Maximal-
nich koncentraci dosahuji v8echny sledované kovy v pudé rozlivu,
kde jejich zvySené koncentrace zasahuji do hloubky 35 az 45 cm.
Obsahy znecistujicich prvka ve vrtu M20 jsou ve srovnani s vrty
MI10 a M25 nizké, z cehoz se da soudit, Ze nékteré pravidelné zapla-
vované plochy udolni nivy znecisténim postiZzeny nejsou. Mechanis-
mus plosného zneciSténi zatopovymi vodami, jak jej predpoklada
prace Hanslik et al. (1990), ziejmé neplati ani v pravidelné zaplavo-
vanych ¢astech udolni nivy.
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Porovnani koncentraci sledovanych kovt ve vzorcich z vrtu M 20
s meznimi hodnotami normativi Metodického pokynu (1992) (viz
Tab. 4) ukazuje, Ze s vyjimkou Pb jsou maximalni obsahy kontami-
nantd hluboko pod hodnotou normativu B. U Pb jsou maximalni
koncentrace v uranovou ¢innosti neovlivnéné sondé M 20 nizsi nez
ve vrtech z kontaminovanych sedimentti. Pravdépodobné jsou kon-
centrace Pb odliSného puivodu a jsou v materidlech, suspendova-
nych v riéni vodé, vyznamnou mirou fedény produkty, unikajicimi
z uranovych aktivit. Koncentrace uranu v sondé M 20 jsou hluboko
pod hodnotami normativu A a ukazuji jednozna¢né na normadlni
pozadové obsahy uranu v neznecisténych sedimentech tdolni nivy
Plouc¢nice, presto Ze jsou zretelné vysSi neZ mistni pozadové obsahy
i nez svétovy prumér (~2,5 ppm, Résler, Lange 1975). Tyto vysledky
dobre koreluji s nalezy zvysenych obsahti uranu v sedimentech pra-
mene Plouénice (Kithn, 1991).

Koncentrace uranu zfetelné ukazuji na vliv kontaminace z urano-
vych aktivit; v opuSténém nahonu (sonda M 10) i v plose rozlivu
(sonda M 25) jsou jeho obsahy podstatné vyssi neZ mezni hodnoty
normativu C a vyZaduji tak provedeni prizkumu k posouzeni
potreby sanace téchto ploch a posouzeni rizika pro Zivotni prostredi.
Zajimavé jsou rovnéZz zvySené obsahy Mn a Fe v sedimentech
nahonu a rozlivu, cozZ svédéi o vysokych obsazich téchto obou prvki
v kontaminujicich produktech priuzkumu a tézby uranu.

Koncentrace prvki, které jsou znamé jako prtaivodci uranového zne-
c¢isténi, t.j. Cd, Co, Ni a Zn (viz Tab. 4), jsou ve vrtu M 10 (v nahonu)
a ve vitu M 25 (v rozlivu) v souladu se zvySenymi koncentracemi
uranu v téchto mistech silné zvySené, a to s maximem ve stejnych
hloubkach jako uran.

V korela¢nich vztazich mezi sledovanymi prvky ve vrtech M10
a M25 (Tab 4),5), které byly odvrtany v plochach ovlivnénych vodou
z nahonu (kanalu), jsou predevsim napadné velmi tésné vztahy mezi
uranem a standardni skupinou doprovodnych prvkd a mezi témito
prvky navzajem (U a Cd, Co, Ni a Zn, hodnoty r = 0,80 az 0,97).
(Korelaéni koeficienty vyjadfuji stupen shody mezi vy§§imi nebo niz-
§imi obsahy dvou prvku; ¢im vice se blizi hodnoté 1, tim podobnéji
se oba prvky chovaji). Tyto tésné vztahy mezi koncentracemi prvku
se daji nejsnaze vysvétlit tim, Ze tyto prvky pochazeji z jediného
zdroje, v naSem pripadé z uranovych prizkumnych a tézebnich
aktivit v oblasti Straze a Hamru. Ponékud zvlastni je, Ze se v téchto
vrtech projevuje tfebas jen slaby korela¢ni vztah mezi manganem,
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kobaltem a médi, ktery se v jinych souborech analyz ze studované
oblasti, mimo mista s potencialnim ovlivnénim uranem, prili§ neu-
platnuje. Zvlastnosti je rovnéz tésna korelace mezi obsahem Cd
a ztratou zihanim, zastupujici v téchto analyzach obsah organické
substance, a ponékud méné tésny vztah mezi organickou substanci
a Zn a Ni.

V Tab. 56 je u vrtu M20, odvrtaném v znecisténim neovlivnéné
plose, jiz na prvni pohled patrné, Ze korela¢nich vztahu je podstatné
vice nez v Tab 4.5. Matice korela¢nich koeficienta prvka vrtu M 20
ukazuje na rozdil od vrtht M10 a M25 pomérné kompaktni pole
s prevladajici vysokou tésnosti korelacnich vztahti mezi prvky velmi
rozdilného geochemického charakteru. Tyto mnohoéetné vztahy nej-
spiSe odrazeji pozadové poméry v geochemickém prostredi, které
neni prili§ narusené cizimi, zejména primyslovymi vlivy. O nizkém
stupni ovlivnéni lidskou cinnosti spojenou s vyskytem uranu také
svédéi to, Ze z korelaci mezi uranem a prvky, které jej podle
vysledkti z vrtthi M10 a M25 zde vétSinou doprovazeji, se v tomto
souboru zachovaly pouze korelace U/Cd (r = 0,80) a U/Zn (r = 0,64),
V nasem uzemi tak vyznamné korelace U/Co a U/Ni se zde prak-
ticky neuplatnuji (r = 0,30, pfip. r = -0,05). Namisto toho vystupuje
pomémeé silny korelaéni vztah mezi U a Pb (r = 0,57) (olovo je
koneény produkt radioaktivniho rozpadu uranu).

¢) Znecistujici prvky v bahnech rybnicka

K uréeni intenzity a charakteru znecisténi byly také ovzorkovany
bahenni sedimenty v rybniccich. ProtoZe vSak nebylo k dispozici zari-
zeni na odbér vzorki z ¢lund, byla bahna odebrana na 10 mistech,
rozmisténych podle celého pribéhu ¢inného nahonu a u biehu chov-
nych rybni¢ku I. a II. Takto ziskané vzorky dosahovaly do hloubky
50 cm a byly k analyzam rozdéleny vzdy do tii hloubkovych interval
(0-10, 10-25 a 25-50 cm, celkem 30 vzorkt sedimentti). Vzorky byly
rozdéleny do tfi skupin:

1. bahna z pfivodni ¢asti nahonu pred rybni¢kem I[.;
2. bahna z rybnicku I. a II.;
3. bahna z odtokové ¢éasti ¢inného nahonu.

Vysledky analyz byly posuzovany jednak ve vztahu k prumérnym
obsahtim prvku v zemské kure, tzv. klarkiim (Résler, Lange 1975),
jednak ve vztahu k hodnotam normativi B a C (Metodicky pokyn
1992}): pri prekroceni hodnoty normativu B se vyzaduje provedeni
prazkumu s cilem zji§téni zdroje a rozsahu znecisténi a s nim spoje-
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ného rizika pro obyvatelstvo a Zivotni prostredi, pri prekroceni nor-
mativu C ma byt zahajen sanaéni pruzkum.

1. Analyzy vzorktl bahen z privodni ¢asti nahonu

Analyzy vzorku (Tab. 6,7) ukazuji, Ze obsahy tézkych kovu jsou
vétsinou vyssi neZ primérné obsahy v.zemské kure (tzv. klarky - viz
Résler, Lange 1975) a také vySsi nez pramémeé obsahy v cenoman-
skych piskovcich, ve kterych se zdejsi zvySené obsahy uranu vysky-
tuji. Prvky Cd, Co, Cr, Cu, Pb a Zn prekracuji klarkové hodnoty pis-
kovci ve vSech analyzach, obsahy Cu vSak neprekracuji klark
litosféry. U niklu nachazime hodnoty vyssi nez klark litosféry ve
vzorcich E2 a E4. Obsahy uranu jsou ve vSech analyzach vys§si nez
klarky.

Nejvyssi koncentrace znecistujicich prvk se nachazeji v povr-
chové vrstvé sedimenti do hloubky asi 25 cm. Maximalni koncent-
race kova jsou v pudé rozlivu u koupalisté a tam také zvySené
obsahy zasahuji do ponékud vétsi hloubky. Podle sekvenéni
extrakce jsou znecistujici prvky vazany predevsim v oxidhydroxi-
dech Zeleza, ostatni prvky predevSim na nerozpustné zbytkové
mineraly {Fe, Mn, Cr) nebo na organickou hmotu a sirniky (Cu, Pb).

Ze srovnani analytickych vysledkd s meznimi hodnotami norma-
tivi (Metodicky pokyn 1992) plyne, Ze prumérné obsahy Cd ztista-
vaji pod hodnotou C, v nékterych vzorcich vSak pirekracuji normativ
B. Obsahy Co, Cr a v nékterych pripadech i Ni prekracuji normativ
B. U Cr byly zjistény nékteré obsahy vyssi nez B. U Pb jsou vsechny
hodnoty pod mezi B, zatimco u Zn jsou sice primérné hodnoty pod
mezi B, jednotlivé hodnoty vSak tuto mez prekracuji.

Uran predstavuje nejvyznamnéjsi kontaminujici prvek, coz se
projevuje i v tom, Ze v8echny analyzy vyznamné prekracuji mezni
hodnotu B, u nékterych vzorku jsou dokonce vyssi neZz mez C.
V téchto vzorcich byly zjistény i zvySené obsahy Pb.

2. Analyzy vzorkit bahen z rybnicka I. a Il

Analyzy vzorka bahna z vlastniho dna rybnicka I. a II. (Tab. 7.8)
mély slouzit k posouzeni, v jaké mire se znecistujici latky pres ryb-
nicek 1. dostaly do usazenin dna druhého rybnic¢ku. Vzorky byly
odebrany a zpracovany stejnym zpusobem jako v privodni ¢asti
nahonu. Obsahy zajmovych prvku jsou opét ve vSech vzorcich vyssi
nez prumérné obsahy v zemské kure (klarky), a vétSinou jsou i vyssi
nez prumér cenomanskych piskovci a vyssi nez klarky piskovcu.
Pouze u Pb a Ni klesaji primérné hodnoty v nejhlubSich vzorcich
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pod hodnoty klarku v sedimentarnich bridlicich a jilech podle Vino-
gradova (cit. podle Résler, Lange 1975).

V této skupiné vysledky analyz z rozdilnych hloubkovych hori-
zontu pomeérné silné kolisaji (viz Kithn 1995 b). Ve srovnani s nor-
mativy jsou prameérné obsahy Cd v 2. vrstvé (12 - 24 cm) vy$si nez
hodnota normativu B, zatimco u niklu jsou primérné obsahy jen
v nejhlubsich vrstvach bahen pod touto mezni hodnotou. Zinek pre-
kracuje hodnotu B v primeérech obou vrchnich horizont.

Stejné jako u predchazejicich vzorki jsou primeérné obsahy
uranu vyssi nez mezni hodnota C. VSechny jeho analyticky stano-
vené obsahy jsou vys§si nez mezni hodnoty normativu B (30 ppm),
a vétSina z nich i vyS$§i neZz hodnota C (s vyjimkou vzorku E3/1
a E6/3). Vzorky s obsahy uranu vys$simi neZ normativ C prekracuji
tuto normovou koncentraci podstatnym zpusobem (misto 50 ppm
dosahuji jeho obsahy az 237,7 ppm, tj. skoro stonasobek klarkové
koncentrace v piskovcich a sedimentarnich bridlicich).

Uran tedy opét predstavuje nejvyznamnéjsi znecisStujici prvek.
Velmi zavazné je zjiSténi, Ze znecisténi nebylo zachyceno v rybnicku
I., ale Ze podstatné zvySené obsahy uranu jsou i v bahnu rybni¢ku
II. (viz vzorky E6), a to v urovni, ktera si nikterak nezada s urovni
kontaminace v rybni¢ku I. (vzorky E3, E5).

3. Analyzy vzorkit bahen z odtokové éasti aktivniho ndahonu

Z aktivni odtokové ¢asti rybniéni soustavy byly vzorky odebrany
a zpracovany stejnym zptisobem jako vzorky obou predchazejicich
skupin. Hodnoty Tab. 89 zde vykazuji oproti rybnickiim samotnym
a pritokové cCasti nahonu ponékud niz§i uroven znecisténi. Pru-
meérné obsahy sledovanych toxickych tézkych kovu jsou sice stale
vyssi néz klarkové obsahy jak v litosfére, tak i v piskovcich a sedi-
mentarnich bridlicich, avSak mezni hodnoty normativii Metodického
pokynu (1992) piekracuji z primérnych hodnot jiz jen obsahy
chromu a obsahy niklu v svrchnich horizontech vzorkt (ve trech ze
¢tyt vzorka jsou obsahy niklu ve spodnim horizontu nizsi nez uve-
deny normativ, presto vSak vyssi nez klark litosféry).

U uranu je situace i zde obdobna jako v predchazejicich ¢astech
soustavy rybnickd: analytické hodnoty prevysuji klarky dvacetina-
sobné az osmdesatinasobné a jsou azZ Ctyrnasobné vyssi nez mezni
hodnota normativu C. Ze vzorkt z nejhlubsich horizonti predsta-
vuje vzorek E7/3 ziejmé prirozené, pozdéjSimi pfinosy neovlivhéné
pozadi obsahti uranu, zatimco u relativné nizkych hodnot analyz
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E9/3 a E10/3 mizZeme urcité ovlivnéni prizkumnymi a tézebnimi
aktivitami predpokladat.

d) Zavér z analyz bahen systému nahonu a rybnickua

Srovnani vysledkti stanoveni obsahti kovti véetné uranu s mez-
nimi hodnotami normativii Metodického pokynu (1992) a hodno-
tami primérnych obsahu téchto kovil v litosfére, v piskovcich
obecné a piskovcich cenomanu strazského loziska zvlast (viz Kihn,
1995 b) miizeme shrnout takto.

V sedimentech aktivhiho nahonu jsou celkové vysoké obsahy
uranu a doprovodnych toxickych tézkych kovi koncentrovany
hlavné v povrchovych vrstvach (0-10 cm, 10-25 cm), v nékterych
vzorcich, zejména ve vypusti z rybniéku 1. a z obtokového kanalu na
urovni hraze mezi rybnicky II. a III., lezi vSak maximalni koncent-
race nékterych kova v hlubsich vrstvach. Nejvy§si obsahy jsou vét-
§inou v horizontu pod 12 cm, coz pravdépodobné je duisledkem
toho, Ze se po urcité dobé nekontrolovaného vypousténi kontami-
nantii pri prizkumu a budovani téZebnich aktivit na loZisku
v duasledku postupného zdokonaleni pouzZivanych technologii pod-
statné snizily zatéze vypousténé do zivotniho prostredi. To se pak
projevilo mj. usazovanim méné znecisténych materialid nebo ziedo-
vanim jiZz usazenych sedimentd. Vyjimku predstavuji sondy
E 4 a E 8, v nichZ jsou naopak nejvyssi koncentrace u vétsiny kova
v nejhlubsich vzorkovanych vrstvach.

Ze srovnani maximalnich zjisténych koncentraci s normativy
B a C znecisténi zemin podle Metodického pokynu (1992) je patrné
(viz Kihn 1995 b), Ze skoro ve vSech analyzovanych vzorcich pre-
kracuji nejvyssi zjisténé obsahy uranu hodnotu normativu skupiny
C, tj. jejich obsahy podminuji zahajeni prizkumu nutného k urceni,
neni-li z duvodid rizika migrace znecisténi do okoli a mozZnosti
poskozeni dalSich slozek Zivotniho prostifedi nutné lokalitu sanovat,
tj. znecisténé zeminy odtézit a zneSkodnit, pfipadné bezpecéné ulozit.
Vyjimku tvoii vzorek E 1 ze zad¢atku kanalu napajejiciho rybnicky,
u kterého se ziejmé projevuje postupné zlepsSovani Cistoty materialu
suspendovaného ve vodé Plouc¢nice. Maximalni koncentrace uranu
byly pritom zjistény praveé ve vzorcich vlastnich sedimenta rybnicka
[.all

Z ostatnich sledovanych prvka maji typické doprovodné prvky
uranu, tj. Cd, Ni a Zn, maximalni obsahy vétsi nez povoluje mezni
hodnota normativu B, tj. na zakladé jejich obsahti ma byt zahajen
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prizkum ke zjiSténi rozsahu znecisténi a velikosti s nim spojeného
rizika pro obyvatelstvo a Zivotni prostredi. Urcitou vyjimku tu tvori
Co, jehoz obsahy prekracuji mezni hodnotu normativu B pouze ve
vzorcich bahen z rybnicku I.

Odlisné je chovani chréomu, ktery ma ze vsech analyzovanych
bahen nejvy§si obsahy ve vzorku na vtoku vody z feky do napdjece,
dale ve vzorcich E 9 z konce obtokového kanalu a ve vzorcich E 10
z obtokového kanalu spojeného s vypusti rybnickt. V téchto mis-
Zrejmé se zde projevuje vyrazné zeslabeni vlivu ¢innosti uranového
prumyslu v ¢ase a v dasledku toho zesileni vlivu mistniho pozadi,
ve kterém hlavnimi zdroji chrému jsou chemicky velmi odolné
a specificky tézké minerdly (chromit, chrompikotit aj.), uvolnované
zvétravanim z cedicovych a polzenitovych neovulkanickych hornin.
Ty se pro svou velkou hustotou hromadi v hlubsich ¢astech ricnich
sedimentti a jen velmi pomalu postupuji po proudu dale. V Zadném
z dalsich analyzovanych vzorki nedosahly obsahy celkového
chrému mezni hodnotu normativu B.

Na zaveér této kapitolky zde uvedeme v Tab. 10 souhrnnou matici
korela¢nich koeficienti souboru vsech stanoveni sledovanych prvku
v aktivhim nahonu a rybniccich. Geochemické vyhodnoceni tohoto
analytického souboru ukazuje, Ze z korela¢nich vztahti mezi prvky
ve véech vzorcich vyplyva znaéné uzka vazba mezi uranem a kobal-
tem (r = 0,78), méné jiZ s ostatnimi tradiénimi pruvodci zdejsiho
uranu v sedimentech (Cd, r = 0,57; Ni, r = 0,60 a Zn, r = 0,68).
Vysoké vzajemné korelace mezi prvky této skupiny navzijem (Cd,
Co, Ni a Zn) jsou podminény jejich spole¢nym vystupovanim
v doprovodu uranu. Mirné snizeni korela¢nich koeficient®t mezi ura-
nem a témito prvky ukazuje na urcité zeslabeni vlivu uranu. Zaji-
mavé jsou pritom velmi nizké koeficienty korelace mezi témito prvky
a celkovym chrémem, coz podporuje predpoklad, Ze chrom ma
odliSny puvod a nesouvisi s téZebnimi aktivitami uranového pru-
myslu (viz vySe). Prvky Pb a Cu se svymi korela¢nimi koeficienty
vymykaji z této celkové situace, coz se projevuje v relativné vyznam-
néjsi vzajemné korelaci mezi obéma prvky (r = 0,63). Vzhledem
k vysoké korelaci Cu s Cd a Co lze vSak predpokladat uréitou spoji-
tost mezi Cu a skupinou prvkil, doprovazejicich uran; neni vsak
vylouceno, Ze tyto korelacni vztahy vyplyvaji z vyskytu polymetalic-
kych hydrotermalnich Zilnych vyplni v horninach jestédského krys-
talinika v podlozi uranového zrudnéni.
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Zvlastni jsou korela¢ni vztahy mezi zaijmovymi prvky a nékterymi
prvky, vyskytujicimi se ve vzorcich ve vysSich koncentracich.
U zZeleza by se na zakladé snadné vazby stopovych prvki na oxid-
hydroxidy, vyuzivané mj. i k jejich odstranéni pri koneéné neutrali-
zaci vyciSténych dulnich vod, a na zakladé vyznamného podilu
vazby stopovych prvka na frakci oxidhydroxid( Zeleza, zjistény pii
sekvencnich analyzach (viz vyse), dala ¢ekat vyznamnéjsi korelace
s prvky, doprovazejicimi uran. Vyznamnéjsi, i kdyz neprilis tésna
korelace (r = 0,63) se tu vSak vyskytuje jen mezi Zelezem a meédi.
Prekvapivy je vSak naprosty nedostatek korelace mezi uranem
a ztratou zihanim; ta totiZ byva velmi ¢asto vyzvedavana jako
vyznamny faktor vazby uranu (napf. Fuchs 1990), vyhodnoceni ori-
gindlnich analyz Fuchsovy prace vSak tento predpoklad nepotvrzuje
(Kihn 1991). Korelaéni vztahy mezi ztratou zihanim, zastupujici zde
obsah organické substance, se ukazuji pouze u prvkia Cu, Ni a Pb,
i kdyz ani zde tyto vztahy nejsou prili5 tésné (korelace mezi ztratou
zihanim a obsahy Cu, r = 0,56, Ni, r = 0,56 a Pb, r =0,61).

Z tohoto prehledu vyplyva, Ze nejvyssi koncentrace sledovanych
kova véetné uranu se nachazeji v povrchové vrstvé kontaminova-
nych sediment (prevazné do hloubky okolo 25 cm). Na rozdil od
ostatnich kovi se vSak vysoké koncentrace uranu v jizni Casti
uzemi vyskytuji pouze v naplavu starého kanalu a rozlivu u koupa-
listé; v okolni plose zjiStény nebyly. V sedimentech tdolni nivy
v ploSe rozlivu dosahuji vSechny sledované kovy své maximalni kon-
centrace ve studovaném uzemi, a také tam zasahuji do vétsi
hloubky. Bylo také zjisténo (Kiihn 1994), Ze ve vétSiné vrti jsou
patrné ponékud zvySené koncentrace nékterych kov(i ve vrstvé
Sedého pisku, vystupujici pod nepropustnou vrstvou prachového
sedimentu v hloubce priblizné 1 m. Ze statistickych vypoétu vyplyva
vyrazna vzajemna korelace mezi prvky Co, Ni, Cd, Zn a U (korela¢ni
koeficienty v rozsahu od 0,82 do 0,94). Podle sekvenéni extrakce
(Kthn J. et al., 1995) jsou tyto prvky vazany predevsim v oxidhyd-
roxidech Zeleza. Ostatni prvky jsou vazany hlavné v rezidualnich
mineralech (Fe, Mn, Cr) nebo na organickou hmotu a sulfidy (Cu,
Pb).

Pozornosti také zasluhuje, Ze v ramci prazkumu fic¢nich sedi-
mentt, provadéného CGU (Vesely 1992, Vesely, Giirtlerova 1994),
byl ve vzorku sedimentu Plouénice s lokalizaci ,od Ceské Lipy" nale-
zen zvysSeny obsah uranu ve vysi 27,1 mg.kg.
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Vysledky gamaspektrometrickych analyz vzorku

bahen z aktivniho nahonu a rybnié¢ka

K podrobnéjsimu vyhodnoceni hloubkového dosahu radioaktiv-
niho znedisténi a ke stanoveni rizika, spocivajiciho v pritomnosti
radioaktivnhé znecisténych sedimenta v aktivnim pratoéném
systému rybnickl u Plou¢nice pro obyvatelstvo a zivotni prostredi
byla odebrana série bahen (vzorky rady B) do maximalni mozné
hloubky aZ na pevné dno. Duraz byl kladen na odbér vzorkt bahen
podél bfeht rybnickti, aby mohl byt charakterizovan rozsah,
v jakém bylo dno zneé¢isténo. Mista odbéru jsou popsana v Tab. 11.

Vzorky byly v uzaviené trubce z umélé hmoty prevezeny do labo-
ratofe a zde rozdéleny bez ohledu na ptfipadné hranice horizonti
podle hloubek 0-12; 12-24; 24-36; 36-48 a > 48 cm. Tyto vzorky
byly zadany ke gamaspektrometrické analyze na U, Th, Ra a koefici-
ent radioaktivni rovnovahy do laboratofe Ustavu nerostnych suro-
vin Kutna Hora (ing. Kuncir). Vysledky jsou podle charakteru odbeé-
rového mista uvedeny v Tab. 12, 13, 14. Obsahy uranu a specifické
aktivity radia vétSi nez mezni hodnoty normativii fady C podle
Metodického pokynu k zabezpeceni zakona 92/1991 Sb. (Metodicky
pokyn 1992) (50 mg.kg' U, 1000 Bq.kg' ***Ra) jsou v tabulkach
vyznaceny zesilenymi ramy a tu¢nym pismem.

Z téchto tabulek je patrné, zZe s vyjimkou nékolika malo vzorku je
maximum kontaminace zachyceno v obtokovém kanalu, a to prede-
v8im v mistech, kde se pod vlivem nékterych piekazek sniZuje rych-
lost proudéni vody. Tak napriklad tésné pred odbocenim obtoko-
vého kanalu od napéjeciho koryta do rybnicku I., pred betonovym
pritokovym objektem, vybudovanym na odtokovém kanalu ve vysi
hraze mezi rybnicky II. a III., a pred spojenym odtokovym objektem.
U tohoto objektu byla v nejhlubs§im vzorku (vzorek B 12/4) zjisténa
druha nejvyssi hodnota specifické aktivity (10 936,9 Bq.kg™'). Viibec
nejvy$si namérena hodnota byla zjisténa ve vzorku B 4/1, odebra-
ném v podobné poloze pred rozdélenim privodniho kanalu na obto-
kovou a prutokovou vétev; v nejvyssi vrstvé tésné pod povrchem zde
byla namérena specificka aktivita 12 853 Bq.kg™.

Z dosud ziskanych poznatkti o rozmisténi radioaktivni kontami-
nace byla podobné anomalni hodnota specifické aktivity zjisténa
také ve vzorku B 11/2, v jehoZz druhé vrstvé mezi 12-24 cm bylo
naméfeno 9 771,9 Bq.kg'; zajimavé pritom je, Ze proti toku pred-
chazejici vzorky B 7 az B 10 maji specifické aktivity podstatné nizsi.
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Pritom jsou vzorky B 11 a B 12, ackoliv pochazeji z mist se zna¢né
odliSnym charakterem, od sebe vzdaleny jen nékolik malo metrd.
Musime tedy mit za pravdépodobné, Ze radioaktivné znecisténa
bahna ze dna rybnick byla pouzita pri vystavbé nebo opravé hrazi;
k posouzeni této mozZnosti vSak bohuzel chybi potfebné tudaje
o tasovém prubéhu praci na rybniccich.

Pozoruhodné a pro posouzeni charakteru znecisténi ptd v udoli
Plouénice vyznamné vysledky dala korela¢ni analyza vysledka
gamaspektrometrickych stanoveni u vzorkl fady B (Tab. 15). Jiz na
prvni pohled je v ni napadna vysoka tésnost korelace mezi koncent-
racemi radia a specifickou aktivitou (r = 1,00); ta vSak vyplyva ze
skutecnosti, Ze hlavnim nositelem radioaktivity v zneciSténych sedi-
mentech je radium v rovnovaze se svymi dcerinnymi produkty.
Vysoce pozoruhodna je vidak podobné tésna korelace (r = 0,93) mezi
uranem a specifickou aktivitou (tedy mezi uranem a jeho dcefin-
nymi produkty rozpadu, radiem a ostatnimi radionuklidy uranové
rady) a stejné tésna korelace mezi radiem a uranem (r = 0,93). Kore-
lace dalsiho radioaktivniho prvku, thoria, které na rozdil od uranu
neni v cenomanskych piskovcich lozZiska obohaceno, s ostatnimi
radionuklidy a specifickou aktivitou vzorkd jsou ve srovnani s tim
velmi nizké.

Uran ma vsak velmi dlouhy polo¢as rozpadu (radové 10° let).
K tomu, aby se u uranu, oddéleného chemicky od jeho dcefinnych
produkti rozpadu, ustavila radioaktivni rovnovaha, je potfebna
doba priblizné 10° (milién) let. Pri takovém dlouhém polocase roz-
padu uranu nemohlo z ného béhem 30 - 35 let vzniknout rovno-
vazné mnozstvi radia a dalsich dcerinych produkti, které jsou hlav-
nim zdrojem zareni gama. Pokud se tedy v naSich vzorcich uran
nachazi v radioaktivni rovnovaze s radiem a jeho dcefinnymi pro-
dukty, musi se jednat o uran, ktery neprosel Zadnym chemickym
procesem, pri kterym by byl oddélen od radia, tedy o uran takovy,
jaky se nachazi v prirodnim prostredi, napr. v uranové rudé. Pii
jakémkoliv éisténi odpadnich a dulnich vod obsahujicich uran
a radium se totiZ uran odstranuje z roztoku sorpci na umélé prys-
kyfici a radium se strhava pridavkem chloridu barnatého v sirano-
vém prostredi na vznikajici baryt. Elektronovou mikroanalyzou
vzorku znecisténé pudy ze dna opusténé jizni ¢asti nahonu sice byly
zjistény drobné krystalky barytu, predstavované pravdépodobné
barytem obsahujicim radium (tzv. radiobaryt), ty vSak zfejmé pred-
stavuji jen nevyznamny podil radioaktivniho znecisténi.
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Ze zjisténé tésné korelace uranu s celkovou aktivitou gama
a radiem (a jeho dcefinnymi rozpadovymi produkty) tedy vyplyva
zaveér, ktery se podstatné lisi od predpokladi, ze kterych vychazela
vétSina pract o znecisténi, spojeném s uranovymi aktivitami. Pivod
latek znecistujicich usazeniny udoli nivy Plouc¢nice tedy nemtizeme
hledat ve vypousténi nedokonale vycisténych odpadnich a dualnich
vod, ale v prinosu suspenzi uranonosnych pevnych latek nebo roz-
tokt, které obsahovaly uran a jeho dcerinné produkty v prirodnim
stavu, neovlivnéném Zadnou technologii zahrnujici chemické pro-
cesy oddéleni uranu od radia.

Ze zjiSténi radioaktivni rovnovahy vyplyva jesté dalsi dusledek.
Pokud by totiz znecisténi vzniklo uniky roztokd, obsahujicich
radium ve formé radiobarytu, nemohl by se v takto znecisténych
usazeninach objevit uran, protoze radium sice vznika radioaktivnim
rozpadem uranu, ale z radia jiZ uran vzniknout nemuze.

Toto zjisténi vrha zasadné nové svétlo na ptivod radioaktivni kon-
taminace v udolni nivé Plouénice a zpochybnuje dosud vSeobecné
prijimané vysvétleni, na kterém se starsi studie (napf. Andél et al.,
1990, Benes 1991, Kolektiv CSUP, 1991) zakladaly, Ze totiz ptivod
znecisténi sedimentd udolni nivy byl v uniku radiobarytu (sraze-
ného siranu barnatého obsahujiciho radium) z nedokonale vycisté-
nych dualnich vod.

Radioaktivni znecisténi bahen muselo byt podminéné pfinosem
materialu, ve kterém nebyla chemickym zasahem porusena radio-
aktivni rovnovaha mezi uranem a radiem, ktery tedy neprosel proce-
sem ¢isténi dulnich vod. Zdroj radioaktivniho zneéisténi tidolni nivy
tedy musime hledat v odpadnich produktech z doby pied zprovozné-
nim prvni ¢istici stanice, v nichz zustalo zachovano chemicky neo-
vlivnéné sloZeni vychozi rudy, tedy v produktech, vypousténych bez
jakéhokoliv ¢isténi odpadnich vod, napi. ve vrtnych vyplasich,
vypousténych neodpovédné do volného toku, z hloubeni Sachet, ve
vyplavech z hald nebo v pretocich vrtt, které dosahly rudni polohy
a vynasely rudni éastice na povrch apod. Tak se napr. také da
vysvétlit radioaktivni znecisténi ve svahu Plou¢nice za pekarnou
Bageta na Husové ulici v Mimoni.
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Nékteré vysledky vypocétua rizika pro lokalitu Mimon-
rybnicky

Zavérem bych si dovolil uvést priklad vypoc¢tu radia¢niho rizika,
které by vzniklo pro osoby, které by se zdrzovaly v radioaktivné zne-
¢isténém prostiedi. Z vypoct, provadénych v ramci prazkumu radi-
ac¢niho znecisténi udolni nivy Plouénice, provadéného s. p. DIAMO,
zde bude uveden vypocet radiaéniho rizika, vznikajiciho jednak pri
pokracovani souéasného vyuZivani plochy rybni¢ku I. rybarskym
sdruzenim, jednak pfi provadéni sanace vyklizenim veskeré radio-
aktivné kontaminované zeminy. Vychozi parametry byly zaloZeny
jen na hrubém odhadu potrebnych dat, ne na statisticky vyhodno-
cenych parametrech ziskanych sociologickym vyzkumem. Vypocty
byly provedeny v listopadu 1995 ve S$kolicim stfedisku NRPB
(Narodni urad pro ochranu pied zafenim) v Harwellu (nedaleko
Oxfordu, Velka Britanie) programem CONTAM, pracuyjicim na pod-
kladu ,Quattro pro“ pod Windows za niZe uvedenych podminek pro
jednotlivé dilci plochy.

A. Vychozi parametry rybnicku I.:

Plocha rybnicku 291 m?
(véetné plochy bahna pod vodni hladinou)

odpovidajici kruhovy primér 10,0 m
maximalni naméireny davkovy piikon 1990 nGy.h'
odpovidajici mérna aktivita na povrchu 8,93 Bqg.g!

B. Radia¢ni expozice kritické skupiny - rybari

Z vyse uvedeného popisu lokality se da predpokladat, Ze pohyb
obyvatelstva je pouze minimalni, kritickd skupina: ¢lenové rybar-
ského sdruzeni.

Rybnicek I. slouzi jako sedimentac¢ni nadrz, nejsou v ném cho-
vany ryby. Obsluha se tedy omezuje na ob¢asnou regulaci prutoku
vody pomoci jednoduchého stavitka ve vtoku do rybnicku
[. a vytoku do rybnicku II.

Dobu stravenou u rybnicku k provedeni regulace prutoku vody
muZeme odhadnout na asi 20 hod (prip. 100 hod) za rok pro jed-
noho rybare. Obsluhujici rybar je pritom vystaven expozici

* vdechovanim radonu - 2z malého objemu kontaminované

zeminy uvolnované mnozstvi radonu je na volném prostranstvi
a pri kratké dobé expozice nevyznamné
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¢ vdechovanim prachu - pro hustou vegetaci vysoce nepravdépo-

dobné

* znecisténi kuzZe zeminou (nepravdépodobné, mozna hlavné pri

uklouznuti).

Bouda a chata rybarského sdruzeni, kde je moZzné predpokladat,
Ze se lidé zdrzuji castéji a delsi dobu, jsou umistény mimo oblasti se
zvySenou radiaci (na terase nad hrazi mezi rybnickem II. a III.,
a u bfehu rybni¢ku IV. pod Stérkovou terasou, kde vSude byly
nameéfeny davkové prikony odpovidajici radiacnimu pozadi). Prichod
rybare k rybnicku I. predpokladame po silni¢ce, vedouci nad hra-
nou Steérkové terasy, kde jiz byly naméreny jen pozadové hodnoty
davkovych prikonu.

Na téchto podminkach je zaloZzen nasledujici vypocet radia¢niho
rizika:

Kriticka skupina obyvatelstva: rybar, obsluhujici stavédla pro-
pusti k regulaci pritoku vody vSemi rybni¢ky. Doba pobytu této
osoby v ploSe omezené hrazemi rybnicku je odhadnuta na
20 (100) hodin ro¢neé. Kriticka skupina: 1 dospéla osoba, nezahr-
nuje Zadné dité ani kojence; uroven prasnosti stredni.

Vysledné expozice:
Al. Riziko pri pobytu 20 hodin roc¢né:

Druh expozice jednotka expozice
externi expozice pSv.rok™ 34,23
inhalace pSv.rok™ 2,14
ingesce uSv.rok™ 0,18
Soucet pSv.rok™ 36,55
Vysledné riziko 2,2.10°
A2. Riziko pri pobytu 100 hodin roéné:
Druh expozice jednotka expozice
externi expozice pSv.rok™ 171,15
inhalace nSv.rok™! 10,70
ingesce uSv.rok™ 0.90
Soucet pSv.rok™ 182,75
Vysledné riziko 1,1.10°

B. Riziko pri sanaci rybnicku.
Zde uvedeny priklad vypoctu rizika pro sanaci rybnicku 1., tj.

odstranéni radioaktivné znecisténé zeminy vcéetné bahna, usaze-
ného na dné rybnicku, jeji odvoz a zneSkodnéni v odkalisti s. p.
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DIAMO slouzi jen jako hruby odhad a musel by byt upraven podle
skuteénych parametrii, zalozenych na pripadném projektu sanace.
Méla-li by byt provedena také sanace rybnicku II. a ostatnich zne-
¢isténim zasaZenych ploch, musely by byt dosazeny odpovidajicim
zpuisobem zménéné parametry.
Osoby pracujici na sanaci rybni¢ku I. by byly vystaveny expozici:
¢ vdechovanim radonu - z malého objemu kontaminované
zeminy uvolnované mnozstvi radonu je i pfi jejim téZzeni na vol-
ném prostranstvi a pri kratké dobé expozice pomérné nizké
* vdechovanim prachu - predpoklada se, Ze vSichni pracovnici
budou pouzivat predepsané ochranné pomucky
¢ znecisténim kuzZe zeminou (nepravdépodobné, protoze se ne-
predpoklada rucni tézba zeminy)
¢ vystaveni radiacni expozici.
Kriticka skupina obyvatelstva: 4 pracovnici zaméstnani pfi sanaci

osoby, zadné dité, zadny kojenec):

bagrista 1

ridi¢i nakladnich vozi 3

hloubka kontaminované zeminy k odstranéni 1,5 m
mnoZstvi premisténé zeminy (odhad) 435 m?®
dopravni vzdalenosti rybnicek — odkalisté (odhad) 8 km
pocet nakladnich vozi 2

pracovni cyklus jizd vozi 7 / sména
vykon za sménu (odhad) 95 m?
trvani praci celkem 5 smén
doba expozice bagristy 1 sména
doba expozice ridice 15 hod
stinici efekt kabiny 0,5

vysoka uroven praSnosti pro bagristu 4 hod
vysoka uroven praSnosti pro ridice 1/3 prac.doby

Riziko z expozice pri sanaci:

Druh expozice jednotka expozice
externi expozice pSv.rok™ 34,24
inhalace nSv.rok™ 570,61
ingesce pSv.rok™’ 0,36
Soucet uSv.rok™! 605,21

Vysledné riziko 3,6.10°
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Vyhodnoceni rizikové analyzy

Vyhodnoceni (zde je uvedena jen predbézna ukazka vypoctu) rizi-
kové analyzy je mozné srovnanim v predchazejicich tabulkach vypo-
étenych hodnot rizika umrti v disledku rakoviny, vyvolaného radio-
aktivnim zarenim, s hodnotami prijatelného rizika umrti z jinych
pricin. Tabulky sice uvadéji kvantitativni, avSak jen statisticka data,
ktera mohou slouzit jen jako podklad ke srovnavani rtznych rizik
a ke stanoveni uréité priority srovnatelnych rizik. Rizikova analyza
ovSem predstavuje pouze jeden (avSak nutny) podklad pro rozhodo-
vani o nutnosti provedeni sanace nebo jinych zasah, které by mélo
tvorit souéast kompletni procedury principu ALARA;*/ dalsimi pod-
klady, nutnymi pro rozhodovaci proces, jsou napf. také ekonomické
rozbory (analyza naklady-prospéch [cost-benefit] apod.), faktory
vyplyvajici z hodnoceni vlivu na Zivotni prostredi, zajmy ochrany
prirody, socialni a kulturni vztahy apod.

Na tomto zakladé a s uvazenim vysSe uvedenych zdroji nepres-
nosti doporucuje U.S. EPA a ekvivalentni organizace celé rady
jinych statt jako zadouci cilovou uroven pro sanaci mist, kontami-
novanych radionuklidy, hodnotu pravdépodobnosti vzniku smrtel-
ného onemocnéni rakovinou pro obyvatelstvo ve vysi 10* az 107
(NRC, 1986, SAIC, 1993). Britsky NRPB pozaduje napr. u zneSkod-
novani odpadu zaruku, Ze jednotlivi ¢lenové obyvatelstva nebudou
vystaveni neprijatelnym rizikiim; proto omezuje radiologické riziko
umrti na rakovinu (pri zachovani principu ALARA) na jeden pripad
z 100 000 za rok, tj. 1.10° (NRPB 1992).

K podobnym zavérim prichazi i Fritzsche (1994), i kdyZz upozor-
nuje na to, Ze v radé pripadd si vefejnost vynutila naprosto nepfi-
meéfené a nakladné zasahy na odstranéni rizik, ktera zdaleka nedo-
sahovala takovéto urovné (jako priklad uvadi ,zneskodnéni* udajné
radioaktivni vody z havarie elektrarny Three Mile Island v USA,
které si vyzadalo naklady ve vysi 25.10° US dolari na jeden elimino-
vany pripad rakoviny ve statistice umrti).

U vySe uvedenych hrubé odhadnutych scénart lezi ocekavané
hodnoty rizika v uvedenych spoleéensky prijatelnych mezich. Srov-
nani rizika sou¢asného zptisobu vyuzivani rybnicku I. a rizika, spo-
jeného s jeho sanaci ukazuje (za predpokladii odpovédného plano-
vani a dusledného dodrzovani ochrannych opatieni) malo zvysené
riziko obsluhy sanacnich praci v mezich, které je mozné povaZovat
za prijatelné (srovnej také Smetana, Hemer 1995).
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Zaveéry a doporuceni

Detailni terénni méreni v zatopovém uzemi v okoli rybnickh
severné Mimoné (viz Kuhn 1991, 1994b, 1995b, ¢, d, 1997
a vyroéni zpravy s.p. DIAMO, - Kihn 1994a, 1995a), doplnéna dal-
8imi, do téchto zprav jiZ nezahrnutymi a proto zde poprvé publiko-
vanymi vysledky, nepotvrdila mechanismus, Ze ,...distribuce radio-
aktivnich kontaminantit je Ffizena pravidelné se objevujicimi
zaplavami, které rozptyluji suspendované kontaminované éastice vice
nebo méné stejnomérné po celé ploSe zatopového tizemi.“, na kterém
byla zaloZena prace Hanslik et al. (1990). Interpretace vysledkni
v této praci i odhady plosSného rozsahu zneciSténim postiZeného
uzemi v udolni nivé, zaloZzené na tomto predpokladu, jsou vysoce
nadhodnocené a nemohou byt pouzity jako realny podklad pro roz-
hodnuti o sanaci uzemi.

V praxi s. p. DIAMO se jako nejuc¢innéjsi zpusob zjisténi a detailni
identifikace ,horkych skvrn“ radioaktivniho znecisténi ukazal
postup, vychazejici z vyhodnoceni radiaénich map letecké gama-
spektrometrie, nasledovany terénnimi méfenimi po vhodné volenych
trasach pres uzemi pristupna pro pési prizkum. Identifikovana
mista se zvySenou urovni zareni gama byla pak detailné proméfo-
vana v ¢tvercovych sitich se vzdalenostmi méfenych bodu 20, 10, 5,
vyjimecné 2,5 metra. Takto presné lokalizované plochy ,horkych
skvrn” jsou pak detailné vymezeny podle bodt s davkovymi prikony
vySSimi nez pripustna hodnota mistniho pozadi (asi 120 nGy.h™) +
pripustny davkovy prikon podle Vyhlasky 184/92 Sb. ve vysi
114,2 nGy.h", tj. hodnotou davkového piikonu 225 nGy.h'. Uzemi
zatopena vice nezZz nékolika centimetry vody musi byt méfena po
vysuseni, protoze voda uéinné zeslabuje radiaci.

Takto zjisténa maxima znecisténi maji jen velmi omezené roz-
meéry, vétSinou priblizné nékolik set az tisicu ¢tvereé¢nych metrt
a jsou rozptylena velmi nepravidelnym zptisobem v prevladajicich
plochach s davkovymi pfikony niZsimi nebo rovnymi hodnoté mist-
niho pozadi. Vétsinou se vyskytuji na brehovych valech a v sedi-
mentech zvySenych pruatokd, usazenych podél vnitinich breht
meandru; jen nékteré jsou nepravidelné rozptylené po zatopovém
uzemi.
hruby odhad trozsahu radioaktivniho znecisténi; terénnim meérenim
podle vySe uvedené metodiky stanoveny rozsah znecisténych mist
predstavuje jen nékolik (odhadem do 15%) procent plochy, vyka-
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ovlivinéno apriornimi a neovérenymi predstavami o ptivodu znedis-
téni. Protoze se tyto prizkumy orientovaly vyhradné na (rychlé
a také laciné) radiometrické méreni koncentrace radia, doslo také
zakonité k podcenéni mozného vyskytu dalSich znecistujicich slo-
zek, nebezpecnych tézkych kovi, které uran v rudé doprovazeji (Mo,
Cd, Se, Hg, V apod), ale i uranu samotného, ktery neni ani tak
nebezpecny svoji radioaktivitou (spise radioaktivitou svych dcefin-
nych produkttl jako radonu apod.), ale ma také nezanedbatelné
jedovaté plisobeni na organismy. V Metodickém pokynu (1992) uve-
dené hodnoty normativa B a C pro uran také berou ohled prede-
vSim na jeho jedovatost.

Rozmisténi radioaktivnich kontaminantii v zatopovém uzemi
predstavuje velmi komplexni jev a je uréovano radou faktorua, jejichz
charakter a relativni u¢inky dosud jsou znamy jen velmi malo. Dri-
véjsi vyzkumy (pfehled viz napf. Benes 1991) se totiz pod vlivem
nazoru o vyhradnim zneéisténi udolni nivy Plouénice unikajicimi
nedokonale vycisténymi dulnimi vodami soustfedily pouze na
otazku rozmisténi radia.

Radioaktivni znecisténi je skoro vyhradné omezeno na nejsvrch-
néjsi ptdni horizonty (od povrchu do hloubky 30 az 50 cm). Nejcas-
téji je nachazime koncentrované v plochach baZinného a mokrad-
niho charakteru, které nejsou zemédélsky ani lesnicky vyuzivany;
jedinym zptisobem vyuziti je rybarstvi a myslivost (srnéi, ¢erna zveér,
bazanti, kachny).

Gamaspektrometrické analyzy vzorku, odebranych v ramci téchto
meéfeni v rybni¢cich, pfivodnim kanalu (nahonu) a jejich okoli daly
dalsi vyznamné zjisténi: vysoké hodnoty koeficientu radioaktivni
rovnovahy ve znecisténych zeminach. Z toho primo plyne zavér, zZe
znecCisténi bylo zpusobeno prinosem latek obsahujicich uran
a radium (a jejich dcefrinné produkty) ve stavu prirodni rovnovahy,
ve slozeni, ve kterém se nachazeji v nedotéené rudé. Zadnym che-
mickym nebo jinym procesem v nich nedosSlo k oddéleni radia od
uranu nebo k podstatné zméné jejich poméru. Hlavnim zdrojem
znecisténi sedimentd v zatopovém uzemi reky tedy nemohou byt
pretoky nedokonale vycisténych duilnich vod (viz napr. Benes§ 1991),
ze kterych je uran odstranovan sorpci na syntetické pryskyrice, ale
nejspiSe nepripustné manipulace s vyplachy prizkumnych a tech-
nologickych vrtl, pretoky vod z fadné nelikvidovanych vrta, vyplavy
ze skladek rudy apod. Této mozZnosti nasvédcuje také (bohuzel jen

246



ustni, pisemné nedokumentované) sdéleni o tom, Ze vyuZivani
nahonu ke koupalisti bylo nejspiSe ukoncéeno na za¢atku sedmdesa-
tych let minulého stoleti. Dno tohoto nahonu patii k nejvice postize-
nym plocham tdoli a je stejné jako bahna v rybniécich a kanalu
zpusobeno uranem v radioaktivni rovnovaze s jeho dcefinnymi pro-
dukty. Rybni¢ky a nahon tedy musely byt zneéistény priblizné ve
stejnou dobu, zaé¢atkem sedmdesatych let, ve fazi praizkumu urano-
nosnych piskovcd. V okoli rybni¢kid jsou dodnes patrné ploSiny
nékolika vrti uranového prazkumu.

Uniky nedokonale vy¢isténych dulnich vod hraly pfi vzniku zne-
¢isténi piid udolni nivy Plouénice jen podfadnou roli.

Pri diskusi obsahu uranu a tézkych kovu v odebranych vzorcich
bylo jiz uvedeno, Ze podle metodického pokynu ministerstva pro
spravu narodniho majetku a jeho privatizaci Ceské republiky
a ministerstva zivotniho prostiedi Ceské republiky (Metodicky
pokyn 1992) je v pripadé, Ze obsah nékterého tézkého kovu prekroci
hodnotu normativu B, poZzadovano provedeni priizkumu s cilem
zjiSténi zdroje a rozsahu znecisténi a s nim spojeného rizika pro
obyvatelstvo a Zivotni prostredi; prekroci-li obsah nékterého tézkého
kovu normativ C, ma byt zahajen sana¢ni prizkumu. V piehledu
koncentraci tézkych kova a uranu v analyzovanych vzorcich bahen
a zemin z okoli sadkovych rybnicklti severné Mimoné se v nékolika
piipadech ukéazalo, Ze obsahy prvka v téchto vzorcich prekracuji
hodnoty jednoho nebo obou normativii. Zejména vyznamné piekro-
¢eni jsme konstatovali v pripadé uranu, ktery se tim nejen stal ve
studované ploSe nejvyznamnéj$im znecistovatelem, ale také rozho-
dujicim faktorem, na zakladé jehoZ hodnot je nutné zahajit sanaéni
pruzkum.

Pri pruzkumech s. p. DIAMO byl analyzovan jen omezeny pocet
vzorku, ktery nemuze poskytnout informaci o koncentracich uranu
ve viech podezielych plochach a analyzy by proto musely byt dopl-
nény novymi vzorky, odebranymi v neovzorkovanych c¢astech ryb-
nicka a jejich okoli (zejména v rybnicku II., pripadné i IIl. a kanalu
ve vSech jeho ¢astech véetné rozlivu u koupalisté). Pritom by méla
byt vénovana i pozornost nékterym toxickym kovim jako Mo, Se,
Hg, V (viz vySe). Na zakladé takto ziskanych dat by se pak rozhodlo
o rozsahu potrebné sanace.

Vlastni provedeni sanace, tj. odstranéni znecisténé zeminy, jeji
odvezeni a zneSkodnéni napf. zaloZzenim do odkalisté s. p. DIAMO,
by pak bylo otazkou vhodného projektu. Protoze vsak podle
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posudku Okresniho vlastivédného muzea v Ceské Lipé (Noskova et
al., 1995}, tizemi kolem rybnickti: ,,... patfi k prirodné nejvgznamnéj-
§im tzemim okresu Ceskd Lipa ...“ bude se pfi sanaci muset brat
ohled i na pozadavky ochrany Zivotniho prostredi. Rozhodné nebude
mozné (jak se skutecné stalo) navrhovat k odstranéni nékolika set
krychovych metrii znecisténych zemin postaveni silnice az k ryb-
ni¢ku I. pro pfisun téZké mechanizace a provést (ziejmé pod vlivem
vySe vyvracené predstavy o celoplosném rozsifeni znecisténi) sanaci
tak, Zze se s oduvodnénim, Zze okolni plochy jsou ,...v soucasném
stavu prakticky bezcenné a nadto znamenaji trvalé nebezpeéi tran-
sportu kontaminovaného materidalu za povodriovych prutoki az do
Labe...” na misté do hloubky vybagrovaného rybnicku I. zfidit na
Stérkovém loZi z betonovych paneli primyslovou odkalovaci jimku.
Pii takto navrhované sanaci by vSak ve smyslu principu ALARA,
ktery je na celém svété povaZovan za zakladni pozadavek pri jakém-
koliv zachazeni se zdroji radiace, sotva bylo mozné, aby vynaloZené
naklady byly pfimérené dosazenému uzitku. Také je nutno mit na
zreteli, Ze .k sanac¢nim opatrenim v udolni nivé Ploucnice je treba
pristupovat velice opatrné, protoze tok reky predstavuje ekologickou
kostru celého tizemi a udolni niva Plouc¢nice je vyznamnym uzemim,
tvoficim dominujici prvek krajinného razu celého okresu Ceska
Lipa. Reka i tizemi kolem ni jiZz byly poruseny necitlivé provedenou
regulaci v useku toku mezi Strazi az po usti Plouznického potoka,
uniky kejdy a naslednou upravou kejdovych lagun velkovykrmny
v Mimoni. Jakékoliv dalsi rozsahlé prace podél toku by znamenaly
dalsi negativni dopady na Zivotni prostfedi a vynaloZené naklady by
nebyly v Zadném rozumné dosazitelném poméru k dosaZenému
zlepSeni stavu zivotniho prostredi“ (Noskova et al., 1995).
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POZNAMKY

1/

2/

3/

V (éto koncepci spoéivda jedna z hlavnich pfi¢in vysokého nadhodnoceni
vysledkt méreni studie Hanslik et al., 1990 (viz Tab. 2). Pfi standardnim uspo-
radani, tj. s méricim pristrojem ve vysi 1 m nad rovinnym povrchem terénu a za
predpokladu poklesu intenzity zareni se étvercem vzdalenosti od zdroje odpo-
vida naméfena hodnota davkového piikonu zafeni z asi 80% zafeni, dopadaji-
cimu na meérici pristroj z kruhové plochy o poloméru pfiblizné 4-5 metru. Z vétsi
vzdalenosti miiZze méfeni ovlivnit jen velmi silny zdroj zafeni. Byla by tedy hod-
nota .plosné reprezentativnosti zareni* 0,2262 ha (Hanslik et al., 1990), odpovi-
dajici kruhu o poloméru asi 26 m, fyzikalné neopodstatnéna a platila by pouze
v pfipadé homogenniho radiaéniho znecéisténi, jehoZz hodnota se misto od mista
prili§ neméni. Proto také davkovy pfikon 1400 nGy.h'', naméfeny nad osou
suchého znecisténého nahonu o Sifce necelého metru staéi k tomu, aby na jeho
obou stranach byl nad neznecisténou ptidou naméfen davkovy piikon asi 600
a 450 nGy.h"'.

V Ceské republice plati pro ochranu pred zafenim obyvatelstva Vyhlaska 184/92
Sb., kde je v souladu s pozadavky Mezinarodni komise pro ochranu pfed zafenim
(ICRP) pozadovano, aby roéni souhrn davek ionizujiciho zafeni na osobu nepfe-
kroc¢il 1 mSv nad radiaénim pozadim. V pfepoétu na hodnoty davkovych pfikonu
zafeni gama, které jsou méfeny v terénu, to znamenad, Ze davkovy pfikon zafeni
gama ve vy$i 1 m nad povrchem zemé v piepoctu na jednu hodinu smi (pfi poétu
8760 hodin v roce) maximalné dosahovat 1 [mSv] : 8760 [hod] = 114,2 [nGy.h"']
(pti méfeni zafeni gama je 1 mSv (sievert) roven 1 Gy (gray)).

Uroven radiaéniho pozadi v oblasti téZby uranu v severnich Cechach je asi
110-120 nGy.h"'; pokud tedy na nékterém misté naméfime hodnotu davkového
pfikonu vyssi nez 110 + 114 nGy.h', tj. pfiblizné 235 nGy.h', pak by osoba,
ktera by se na takovém misté zdrzovala celych 8760 hodin v roce, byla ozifena
pravé nejvyssi pfipustnou davkou ionizujiciho zafeni. V izemich, kde je nameé-
ren vy§si davkovy piikon, je tato nejvyssi pfipustna roéni davka zafeni dosaZena
za pfimérené kratsi dobu. Nad Skvarovou plochou hiist se dd béZné namérit
davkovy piikon 160 - 190 nGy.h™', nad polem pohnojeném draselnym nebo fos-
fore¢nym hnojivemn nebo na vychozu znélce nebo trachytu i pfes 220 nGy.h™'.
ALARA - (=as low as reasonably achievable), ve Velké Britanii ALARP (=as low as
reasonably practicable) - mezinirodné uznavany zakladni princip radiaéni
ochrany - radiaéni ochrana musi byt fizena a provadéna takovym zptisobem,
aby riziko ohrozeni Zivota, zdravi osob a Zivotniho prostfedi bylo tak nizké, jak
lze rozumné dosahnout pfi uvazeni hospodafskych a spolecenskych hledisek
(Vyhlaska 184/92 Sb.)
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Schematicka mapa oblasti rybnickti severné Mimoné s rozdélenim meére-
nych ploch (velka ¢isla a Sedé ramecky) a plochami se zvySenou radioaktivi-
tou, vyznacenymi vodorovnym Srafovanim (znecisténi nahonu je znaceno
Srafovanim vedle jeho zapadniho biehu).
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Davkovy piikon gama Znedisténa *Ra Ra
Rozsah |  Pramér plocha Koncentrace Celkem

nGy.h” m’ Bq.g” GBq

< 200 100 3 377 000 0.21 59.5

200 - 600 400 2215000 1.21 393.3

600 - 2500 1550 1126 000 5.06 893.6

> 2500 50 000 22.95 182.8

Celkem 6 768 000 1529.2

Z toho nad pozadim 3 391 000 1469,7

Tab. 1 - Shrnuti radioaktivné zneéistdnych ploch podie Hanslik et al. (1990)

Uroven radioaktivniho zneéisténi (nGLh")
] 200<D <600 | >600 [

<200 >200

(A) : Odhad podle pfiénych profili (podle Hanslik et al., 1990)
] 655980m° | 180960,0 m* | 246 558,0 m"

(B) : stanoveno podle méfeni v terénu (Kiihn 1994)
133620m° | 71295m” | 24305m° | 95599 m’

Srovnani 100B/A
| 1087 % |

3,88 %

135% |

Tab. 2 - Porovnani rozsahu radioaktivni kontaminace udolni nivy Plou&nice v lokalité
Mimo# - koupali$té (Hanslik et al., 1990 a Kiithn 1994)

Gislo | Hloubka | Obsah Z°Ra Poznamka
vrtu cm ppm UR
005/93 35 11 stary melioraéni kanal sev. rybnicku I.
006/93 23 787 vychodni bfeh rybnicku I.
31 947
76 206
100 546
150 14
012/93 40 31 u pferudeni nahonu jizné rybnicku

Tab. 3 - Maximalni obsahy “*Ra ve vzorcich z vrtnych sond, provedenych s. p. DIAMO
v oblasti lokality Mimoni- koupalisté
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Normativy Obsahy ve vzorcich
Pvek [ AT B [ C M10 [vz. [ M20 [vz. | M25 [ vz
mg.kg”’ mgkg' | & [ mgkg"] & [ mgkgT] &
Cd 04] 5 20 4,91 1 174 2 495 4
Co |25 [ 50 | 300 94,80 | 1 1011 1 [189,81 ] 2
Cr _[130 [2s50 | soo [23575 10| 14496 11 [158,08 13
Cu_ | 70 [100 | 500 49,75 10| 7502 1 [ 4723 12
Ni 60 |100 | 500 | 203,94 | 1| 8847 11 [240,23 | 2
Pb | 70 [150 | 600 | 108,21 4] 157,80 | 1 [10222 4
Zn_ |150 [500 [3000 | 554,83 | 1] 30259 | 1 [644,94 | 2
u 10 | 30 50 f[24345 | 1 583 2 [30835 | 2
Mn - - - [9725 10 | 5402 1 [9438 1
mg.g” | mg.g” | mg.g” |
Fe | -1 -] - 11403 10] 6426 11 | 7751 13
% | % | % |
arzih | - ] - ] - 32,24 4] 5922 5] 3643 4

Tab. 4 - Porovnani maximalnich obsaha uranu a vybranych tdtkych kovu ve vzorcich
vrtd M10, M20 a M25 z udolni nivy Plouénice severné Mimon& s meznimi
hodnotami normativa (Metodicky pokyn 1992).

Vrty Korelaéni koeficienty
M 10 + M25
Parametr |2tr.3ih.| Fe | Mn | €d | Co | Cr | Cu | Ni | Pb | zn | v
Ztr.%ih. 1,00
Fe 0,05 1,00
Mn 0,14 0,57 1,00
cd 0,70 029 040 1,00
Co 0,46 0,18 0.59 0,80 1,00
Cr 033 [o0,77 ] 047 -006 001 100
Cu 0,19 046 052 040 045 061 1,00
Ni 0.59 025 040 0,04 059 1,00
Pb 0,26 025 -029 008 -035 008 002 003 1,00
Zn 0,53 022 043 [09 091 | 000 o050 [097 ]-004 100
7] 0,28 0,072 0,42 I 0,79 | 0,90 [-006 037 | 0,8 |-026 [ 0,9 ] 1.00
Tab. 6 - Korela&ni koeﬁclenty analyz vybnnych téZkych kovu a uranu ve vrtech M10 a M25 profilu v lokalité
Mimo#, umisté vanych plochach
VrtM 20 Korelaé&ni koeficienty
Parametr | Ztr. l Fe | Mn I cd J Co cr Cu Ni ’ Pb i Zn J 1]
2ih. -
Ztr.2ih. 1,00
Fe 0,41 1,00
Mn 022 [090 ]1.00
Cd -0,13 0,52 0,62 1,00
Co -0,26 [091 Jo,95 |o067 1,00
Cr 0,55 (0,96 [0,78 |o0.47 [084 | 1,00
Cu 0,060 | 0,69 0,91 0,74 0,84 0,53 1,00
Ni -0,52 |09 Jo67 032 [075 | 097 | 037 1,00
Pb 0,20 0,38 0,62 0,83 0,62 0,23 0,83 | 0,11 1,00
Zn 004 065 [082 [o089 [o081 | 052 [ 092 |o38 [092 | 1,00
1] -0,20 0,16 0,33 0,80 0,31 0,13 0,53 -0,06 0,57 0,64 1,00

Tab. 6 - Korelaéni koeficienty analyz vybranych téikych kovli a uranu ve vrtu M20 profilu v lokalité
Mimof mimo znedistdnou plochu
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Cislo | Ztrata Koncentrace
vzorku [#ihanim| Fe | Mn | €d | Co | € | Cu | Ni | Pb | 2n | U
(%) [mgg™ | mg.kg”
E11_| 1098 |3725 5676 200 1585 [267,04 | 26,64 5426 6369 17552 28,40
E1/2 875 |3383 4950 234 1897 (331,03 | 2986 6585 70,58 207,00 2528
E1/3 948 |3411 5273 2,12 10,26 [351,47 | 28,62 48,13 64,72 20487 6,20
E 2/ 928 |3449 4124| 7,01 | 51,92 [11961 3868 |188,09 | 65,10 |577,82 | 169,84
E 2/2 857 3851 4451 653 | 4046 16573 34,84 (161,03 | 61.14 602,62 203,11
E 23 6,91 |3879 11373 149 1438 20765 1816 49,14 57,36 12597 1267
E41 [ 1316 |4313 5073 450 29,28 16852 42,17 [110,44 | 63,34 409,83 [ 46,13
E42 | 1500 |46,555 457,7| 7,50 | 39,47 58,17 5860 [145,59 | 60,16 |595,30 | 69,97
E4/3 |1428 |5414 577.4] 6,59 | 44,74 63,99 58,40 [149,71 | 79.11 |e42,37 | 84,59
Tab. 7 - Koncentrace zdjmovych prvka v bahnech privodni éasti nahonu (Kilhn et al., 1995)
Cislo | Ztrata Koncentrace
vzorku | zihnim| Fe | Mn |