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EDITORIAL

V loniském a letoSnim roce si ¢eskolipska vlastivéda pfipomina nékolik
vyznamnych vyroéi. V roce 2010 uplynulo 80 let od chvile, kdy v Ceské
Lipé zacéal vychazet prvni ¢esky vlastivédny ¢asopis. Po vice nez 50 letech
od vzniku némeckého vlastivédného ¢asopisu Mitteilungen des Nordbdh-
mischen Excursions-Clubs se i ¢e$ti mensinovi pracovnici v nepfiznivych
podminkach pievazné némeckého mésta odhodlali vydavat svij vlastivéd-
ny ¢asopis se symbolickym nadzvem — Bezdéz. Jeho vydavani bylo pozdéji
bohuzel poznamenano udalostmi 2. svétové valky a ukonéeno poslednim
desatym roc¢nikem za komunistické totality v roce 1948.

Az témér dvacet let poté, v roce 1967, byl ustaven Klub pfatel muzea,
ktery zacal vyvijet prednaskovou, zajezdovou a dalsi vlastivednou ¢innost.
Na vydavani periodika bohuzel nedoslo, nebot po péti letech byla ¢innost
klubu vlivem normalizace utlumena. Teprve 27. listopadu 1986 se ji
podarilo obnovit, takze v letoSnim roce klub oslavi 25 let své obnovené
¢innosti.

Snahami o vydavani vlastniho odborného periodika byla vedena sku-
pina tehdy mladych badatelti, ktera se seSla 17. listopadu 1988 z inicia-
tivy Miloslava Sovadiny v okresnim archivu a rozhodla se vydavat vlasti-
védny sbornik s nazvem, kterym navazala na predvaleénou tradici -
Bezdéz. Pfes pocatecni obtize se podaftilo vydat prvni ¢islo v roce 1990
ateprve 28. kvétna 1991 byly stanovy vydavatele Bezdézu — Vlastivédného
spolku Ceskolipska — schvaleny ministerstvem vnitra. Pravé letos osla-
vujeme tedy 20 let od zalozeni spolku, ktery se pak v roce 1997 spojil
s Klubem pratel muzea, aby od té doby mohla obé sdruzeni pod spolecnou
zkratkou VSC-KPM vyvijet bohatou pfednaskovou a edi¢ni ¢innost.

Pro redakéni radu vlastivédného sborniku Bezdéz je vSak nejvétsi
radosti ¢tvrté a posledni jubileum, totiz vydani 20. ¢isla sborniku v letos-
nim roce. Myslim, Ze se mtizeme s hrdosti ohlédnout za uplynulymi dva-
ceti lety, které pfinesly tak uspésnou edi¢ni ¢innost. Staci, kdyz budeme



statisticky konstatovat, ze Bezdéz obnoveny v podobé sborniku dosahl
jiz dvojnasobného poctu roénikt proti predvaleénému. Dvacet ¢isel Bez-
dézu prineslo na svych strankach 117 historickych a 95 prirodovédnych
puvodnich odbornych studii a ¢lankt od vice nez 90 autort, nepocitaje
v to dalSich 182 drobnéjsich materialti a sdéleni. Ctenafi tak kazdy rok
v 1été dostavaji do rukou sbornik na vysoké odborné urovni, ktery presto
svym obsahem nepostrada pritazlivost pro bézného laického Ctenare.
Takové mnozstvi informaci jiz vyzaduje urcité tfidici schéma, které by
umoznilo se v nich orientovat. K tomu u¢elu by méla poslouzit Bibliografie
vlastivédného sborniku Bezdéz 1-20, kterou redakce ptipravuje k vydani
jesté v letoSnim roce.

Piejme proto do dalsich let redakéni radé i ¢tenaftim, aby stale méli
dostatek plodnych autorti se zajimavymi naméty, dostatek finanénich
prostfedku a v neposledni fadé dostatek sil k uskuteénéni planti s dalsim
vydavanim Bezdézu.

Jaroslav Pandcek



ANKETA K VYDAN‘i DVACATf:Ho SVAZKU
SBORNIKU BEZDEZ

V kvétnu leto§niho roku uplynulo dvacet let od zalozeni Vlastivédného
spolku Ceskolipska, ktery je se Statnim okresnim archivem Ceska Lipa
a s Vlastivédnym muzeem a galerii v Ceské Lipé spoluvydavatelem vlasti-
védného sborniku Bezdéz. Samotna historie vydavani tohoto sborniku
je jesté o tfi roky delsi, ideovy nameét sestavil Miloslav Sovadina jiZ v roce
1988. Pri pripravé oslav dvacatého vyrodi zalozeni spolku spojenych
s pfipravou dvacatého svazku sborniku se redakéni rada intenzivnéji
zabyvala itvahami o dal§im smérovani Bezdézu a rozhodla se uspofadat
¢tenafrskou anketu. Zamérem bylo predevsim zjistit, jak by méla obsahova
napln sborniku podle jeho stalych étenaia do budoucna vypadat. Anketni
listky jsme rozdali ¢lentim Vlastivédného spolku Ceskolipska spolu s de-
vatenactym svazkem Bezdézu, na jehoz bezplatny odbér maji narok.

Anketa zahrnovala ¢tyfi otazky:

1) Ctete sbornik cely? Pokud ne, davate pfednost historickym a spole-
c¢enskovédnym nebo pfirodovédnym prispévkam?

2) Uvitali byste monotématické ¢islo? A na jaké téma?

3) O jaky dosud nezarazeny tématicky okruh z oboru regionalni vlasti-
védy mate zajem?

4) Chcete timto zptisobem néco vzkazat redakéni radé sborniku?

Odpovédélo celkem 14 étenaf(i. Na prvni otazku odpovédéla polovina
respondentt1 kladné. Ti, ktefi nec¢tou sbornik cely, si spi§e vybiraji clanky
z oboru historie a ostatnich spoleéenskych véd. V odpovédi na druhou
anketni otazku sedm dotazovanych monotématické ¢islo zamitlo, jeden
¢tenaf na tuto otazku neodpovédél, jeden napsal, ze téma neumi vybrat.
Zbyvajicich pét ¢tenaiti uvedlo konkrétni naméty: Josef Maxmilian Kin-
sky, zaslouzili obyvatelé mésta, architektura a femesla, historie Skolstvi
v Ceské Lipé a na Ceskolipsku a pobyt Adolfa Hitlera v Ceské Lipé. Jedna
se tedy o témata z oboru historie. Tfeti anketni otazka byla zfejmé pro
dotazované ponékud nesrozumitelna. Redakce sborniku sondovala zajem
napf. o pamatkovou pééi, heraldiku, mistopis a mistni nazvy sidelnich



a pfirodnich ttvar(, ochranu zivotniho prostfedi apod. Pouze jeden res-
pondent navrhl, ponékud vahavé, novy viastivédny okruh, a sice ,snad
folkloristiku“. Na ¢tyfech anketnich listcich jsme nasli navrhy na zpraco-
vani témat z oboru historie, jeden dotazovany uvedl téma z oboru zoologie.
Oba tyto okruhy — historie a zoologie — jsou jiZ od poc¢atku do sborniku
zatazeny, tvofi pomyslny obsahovy pilif kazdého ¢isla sborniku. Nevadi.
I uvedeni konkrétnich badatelskych témat z oboru historie a zoologie je
pro redakéni radu inspirativni. A jaka konkrétni témata ¢tenafi uvadeéli?
Zmény v zastoupeni savctl za poslednich sto az dvé sté let, déjiny a sou-
¢asnost cirkvi na Ceskolipsku, cesko-némecké vztahy, (opét, ale jiny do-
tazovany) historie Skolstvi, manské lenni statky, nejnovéjsi dé&jiny.

Co respondenti redakéni radé v odpovédi na ¢tvrtou otazku ankety
vzkazali? Deset dotazanych podékovalo za vykonanou praci a vyjadfilo
prani, aby sbornik i nadale vychazel a jeden étenaf se vyslovil pro za-
chovani tradi¢ni podoby a obsahu. Slova dikt a uznani jsou pro ¢leny
redakéni rady tou nejcennéjsi a jedinou odmeénou.



Vazené ctendrky, vazeni étendri,

pocet odpovédi, které jsme na anketni otazky obdrzeli, neni nijak
vysoky. V§echny odpovédi jsou vSak pro nas cenné a vSem, ktefi nam
napsali, velmi dékujeme. Celkové lze z ankety vyvodit nékolik zavéra.
Sbornik si za dvacet let svého trvani naSel stalé étenafe, jejichz spoleénym
jmenovatelem je zajem o historii, archeologii, zoologii, botaniku, architek-
turu a uméni ¢eskolipského regionu. Vétsina dotazovanych je spokojena
s formalni a obsahovou trovni sborniku. Lze pfedpokladat, ze u ¢tenai
z Ceskolipska zajem o ¢lanky z oboru historie pfevazuje nad zajmem
o prirodovédu. Je pravdou, ze prirodovédné ¢lanky jsou pro laické ¢tenare
ponékud méné étivé, mnohdy pfipominaji pouze publikované vysledky
raznych vyzkumt. Uvédomme si vSak, Ze pfiblizné ¢tvrtina nakladu
sborniku je distribuovana do védeckych knihoven a knihoven instituci,
které se profesionalné zabyvaji prizkumem pfirodnich anebo spolecen-
skych véd. Jejich odborni pracovnici na nase anketni otazky neodpovidali.
Tim je vysledek ankety ponékud zkreslen. Poznani pfirody je nezbytnou
souéasti celistvého vlastivédného poznani daného regionu. Z téchto da-
vodu je zafazeni pfirodovédnych ¢lankt do sborniku naprosto opodstat-
néné.

Autofi publikovanych ¢lanki nedostavaji honorafe ani jiné odmény.
Publikuji vysledky svych vyzkum ziskané studiem archivnich prament,
pozorovanim prirody, archeologickymi a terénnimi prizkumy. Za kazdym
¢lankem se skryvaji desitky a stovky hodin vysoce odborné a tviiréi prace.
Jedinou vysadou autora je vybér tématu. Redakéni rada nemtize svym
prispévateliim doporucovat, jaka témata maji zpracovavat. Limity dané
redakci se tykaji teritorialniho vymezeni, ptivodnosti publikovaného pii-
spévku a formalnich pravidel. Presto jsme se snazili zjistit, co by étenare
sborniku zajimalo. Doufame, Ze prani ¢tenait vyslovena v anketé nékdo
z autort1 vyslyS§i. Redakéni rada zasadni zmény v apravé nebo obsahu
sborniku v nejbliz§i dobé nepripravuje. Chystame se vSak rozsifit re-
dakéni radu o nové ¢leny, ktefi by se do budoucna mohli stat novymi
autory a zpracovat nova témata nebo do sborniku nové autory pfivést.
Inspiraci hledame také v sousednich regionech, vydavajicich histo-
rické ¢i vlastivédné sborniky. Chceme udrzet krok s vyzkumnymi trendy,



udrzet dosazenou kvalitativni Groven tohoto regionalniho sborniku a du-
Sevné obohacovat naSe milé ¢tenarky a ¢tenafe.

Za redakéni radu vlastivédného sborniku Bezdéz Jana Blazkovad
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JAN CHUDOBA Z VARTENBERKA NA RALSKU
Pokus o portrét severoceského pana
husitské doby

Ondrej Vodicka

Ondftej Vodicka: Jan Chudoba of Vartenberk at Ralsko

In spite of several partial attempts, there is no published biography of one of the
most important persons of the hussite wars in the north Bohemia to this day. The sub-
mitted paper claims to fill this gap bringing together the older publications, the unnoticed
mentions in the published sources and the analysis of the (till today untouched) John’s
church-administration. The destiny of this front czech landlord, who is regarded quite
constrainedly by the modern historiography, influenced many others, no matter if
hussite or utraquist, spiritual or laic, Czech or German. The thesis shows practice of
expanding, keeping and defending his powerful holdings, which were surely annoying
first to the hussites, and after John’s change of sides to the catholics as well. The whole
view is widened by the fate of several people from the John’s environment, which show
interesting testimony of the everyday life.

1. Uvod

Jan Chudoba z Vartenberka na Ralsku, prvorozeny syn Jana z Varten-
berka, vnuk Vanka z Vartenberka,!/ ¢len rodu vartenberského z rozrodu
Markvartict, byl v Cechach prvni tfetiny 15. stoleti ddlezitou osobou.
Prestoze jiz o ném bylo né€kolikrat odborné pojednano, doposud nevznikla
zadna podrobna biografie, ktera by komplexné popisovala osudy této
pozoruhodné osobnosti. Prvni pokus moderni medievistiky o zpracovani
tohoto zadani predstavuje disertacni prace Frantiska Kavky,? ktera ale
pro svyj Siroky zabér mohla Janové osobé vénovat jen omezenou miru
pozornosti. Nejvice informaci, zvlasté pak z valeénych let, nam poskytuje
kniha Rudolfa Andéla Husitstvi v severnich Cechach,? ktera nas se-
znamuje se vSemi dulezitymi edicemi, a shrnuje rovnéz starsi némec-
kou literaturu k akcim husitii na severu Cech. PfestoZe je husitska
strana v knize znatelné favorizovana, hola faktografie z(istava nezkreslena
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a dodnes aktualni. O rodovém majetku Vartenberkt do husitskych valek
podrobné pojednava studie Ivany Cornejové (roz. Rakové),* vydana z au-
toréiny disertace.S Nékolik vécnych postfehu k Janové funkci nejvyssiho
¢iSnika pfinasi clanek Stanislava Kasika.® Cirkevné-spravnich zalezitosti
se okrajové dotykaji studie Ivana Michalka a MiloSe Reznicka, které se
zabyvaji farni spravou jablonského’/ a turnovského dékanatu.® Posled-
nim dilem, které se ke zminované osobé vaze, a pokousi se, bohuzel pouze
formou kompilace z vybrané literatury, zpracovat jeji biografii, je clanek
Lukase Vytlacila z roku 2008.%/

Dobové zpravy, tykajici se Jana z Ralska, byly do dnesni doby vydany
v mnoha edié¢nich fadach. Jejich seznam, ktery jisté neni naprosto kom-
pletni, najde ¢tenaf v seznamu pouzitych edic prament v zavéru této
Cesky,!% Zbytky desk zemskych,!!/ Urkundliche Beitrage zur Geschichte
des Hussitenkrieges'? a Codex diplomaticus Lusatiae superioris,!* ve
kterych nalezneme doklady o Janové pusobeni ve svétské sfére. Nékteré
listiny jsou pfitom vydany duplikované jak v Palackého edici Urkundliche
Beitrage, tak v fadé Archiv ¢esky. Stopy jeho cirkevnich a cirkevné-sprav-
nich aktivit se pak nachazeji v fadach soudnich akt konzistofe prazské,'*/
konfirmacnich!®/ a erekénich knih.!8/

Tato prace si klade za ukol nejen shrnout a usporadané vylozit mo-
menty Janova zivota jiz probadané, ale také vénovat pozornost tém
zdanlivé nedtlezitym zminkam, které prozatim zistaly zapomenuty.
Druhym cilem této studie je rovnéz prozkoumat a zhodnotit jesté témér
nedotcenou problematiku cirkevnich beneficii na Janové zbozi, coz snad
pomuze dokreslit pohled na ralské panstvi, jeho fungovani a promény.
Kapitoly jsou rozdéleny podle tématickych celku, a sice Janovych svét-
skych a cirkevné-spravnich aktivit. Na zavér je umisténa graficka priloha:
Planek sidel a patronatniho prava Jana Chudoby z Vartenberka na

Ralsku.

2. Kariéra Jana Chudoby z Vartenberka pfed husitskou revoluci

Prestoze byl Jan z bratri Vaclava (z TolStejna), Petra (z Dévina), Benese
(z Jablonného), Viléma (ze Zakup) a Jindficha (z Valdstejna) nejstarsi,'”/
byl zpocatku nasmérovan na duchovni drahu. Dochovala se nam ¢asto
citovana zminka o jeho jmenovani kanovnikem v prazské katedrale z pfe-
lomu bfezna a dubna roku 1379.!% Mozna jiz v této dobé se v Praze se-
znamil s Janem Husem. O jejich pfatelstvi ¢i alespon uz§im vztahu svédci
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podle R. Andéla pozdéjsi dopis z doby okolo roku 1406, kterym Hus
Vartenberka odrazuje od lapkovani, oblibeného nelegalniho privydélku
§lechty v té dobé, na které se idajné dal.?®’ Na svoji funkci v kapitule
Jan rezignoval v roce 1390.2!/ Pfesné datum nam neni znamo, av$ak vime,
ze k této vakantni prebendé, ktera tidajné svym roc¢nim vynosem nepie-
kraéovala 20 hfiven stfibra ro¢né, dosadil papez Bonifac IX. 3. Cervna
1390 Jana ze Svamberka. Z jeho listiny se navic jesté dovidame, Ze Jan
rezignoval prostifednictvim svého prokuratora Petra ze V§erub, horSov-
ského arcijahna.?? A pro¢ se vlastné Jan rozhodl k tak radikalni zméné
své budoucnosti? Lukas Vytlaéil soudi, ze tak ucinil z dtivodu neklidnych
poméra v zemi.?® Toto odlivodnéni je viak dle mého nazoru piili§ obecné.
Janova drava povaha, jak uvidime dale, se nehodila pro stfidmy Zzivot
podle cirkevnich reguli — at uz byla konkrétni zaminka pro rezignaci ja-
kakoliv. Na pfelomu let 1382 a 1383 zemfel podle Kasika Januv stejno-
jmenny otec a porucnictvi jeho synu se ujal Bene$ na Kosti z veselské
vétve Vartenberku, ktery zemfel roku 1385.2*/ Prvni zapisy v konfirmac¢nich
knihach zlet 1390 a 1393, kde jako patroni varnsdorfského a mimonského
kostela vystupuji bratfi Jan, Vaclav a Petr z Vartenberka samostatné,
dokazuji, ze dal§iho poruénika bratfi jiz neméli.?%/ Dale tyto zapisy
potvrzuji Janovo ujmuti se dédictvi, ze kterého podle I. Rakové ziskal
hrad Vartenberk (dnes Straz pod Ralskem) a pfilehlé statky.?®’ Do tfetice
muzeme z dikce zapisu odvodit, Zze minimalné do roku 1393 drzeli nékteré
¢asti odkazu ~ pfinejmensim patronatni pravo k farnimu kostelu v Mi-
moni — nejstarsi bratfi v nedilu.

Dne 5. brezna 1380 Janovo jméno poprvé nalézame ve zhofeleckych
méstskych knihach.?”/ Dale je v tomto prameni jeho kontakt se Sesti-
meéstim od konce 14. stoleti doloZen velmi ¢asto, at uz ve zpravach, které
dosvédcuji komunikaci pomoci posl1,?®/ nebo v zapisech o jeho osobni
navstévé a pohosténi pivem a vinem na utratu mésta.?/ I Janova povéstna
dravost je poprvé patrna praveé zde, ve zmince k 9. listopadu 1398: Jan
dobyl hrad Lemberk a uvéznil jeho majitele Ha§ka z Lemberka do véze.3°/
Podle 1. Rakové se tak stalo kvuli ,pfibuzenskym neshodam®“ mezi nimi,
aJan tim ziskal lembersko-jablonské panstvi, ke kterému pravdépodobné
patfily vsi Rynoltice, Jitrava a Zibtidice. V pfipadé Dubnice neni jisté,
zda nepatfila Vartenberktim jiz dfive.3!/ Od této doby za nim zhorelecti
poslové jezdili vedle Straze v hojné mife pravé také na dobyty Lemberk.
Jmenovany pramen obsahuje i dalsi zajimavé zpravy, jejichz souvislosti
vSak diky priliSné struénosti nejsme schopni dobfe uchopit. Zapis ze dne
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16. listopadu 1398 hovori o spojeni Jana z Vartenberka a Vicmana z Ka-
menice v blize nespecifikované véci.3? Ke 14. ¢ervnu 1399 je fec o jakychsi
tajnych ujednanich mezi hornoluzickymi mésty a mladym Vartenberkem.3*/
Zprava o tom, jak byla ve Zhorelci oéekavana Janova (v prameni bohuzel
nepojmenovand) sestra, nese datum 12. inora 1401.3% K této fazi Janova
zivota se vaze jesSté informace v Podlahové Series praepositorum, Zze se
v roce 1398 Jan ozenil.>* Nic bliz§iho o zenach v jeho blizkosti bohuzel
neni znamo.

Ptiblizné v poslednim desetileti 14. stoleti si Jan z Vartenberka nechal
zbudovat na strmém vrchu v blizkosti Straze hrad Ralsko,/ podle které-
ho se pocal v novém véku psat Johannes de Ralsko (poprvé 15. 12. 1401).3"/
Jmenny Gizus v§ak nebyl jednotny, a tak se se jménem Ralsko setkavame
i v podobé pfizviska — Johannes Ralsko de Wartmberg.38/

I v néasledujicich letech prostupuji prameny, ve kterych figuruje Ja-
novo jméno, doklady jeho znaéné aktivity. Ty se na prvni pohled jevi byti
dokladem jeho cilevédomé honby za hmotnymi statky. S ohledem na
8irsi souvislosti a pozd€&;jsi vyvoj je vSak nutné uvazovat o nich také jako
o dokladech Janova zapojeni se do sporu Slechty a krale, potazmo do
sporu v lucemburské dynastii. V téch stal zpocatku pravdépodobné na
strané krale Vaclava, prestoZe nesporné doklady chybi. Citace PeSinky
z Ohnis§tan v zemskych deskéach z listopadu roku 1401 obsahuje bohuzel
velmi strohou informaci, ze Jan z Vartenberka véznil vrchniho komor-
nika.%/ Listinou ze 14. inora 1403, vydanou v Bélé pod Bezdézem, se
Jan ptfiznava k dluhu dvanacti kop grosa viaéi panosum Vilémovi z Osmo-
rub a Vanéckovi z Radesina s pfislibem zaplatit do 23. dubna.**/ V roce
1406 se Janova politika dostala do sporu s vuli krale Vaclava poté, co
se vzeprel jeho pfikazu vratit zastavené panstvi Bélou pod Bezdézem.
Tuto mu zapsal moravsky markrabé Prokop nejpozdéji pocatkem léta
1402 ihned poté, co ji dostal sam zapisem od Vaclava, jak soudi I. Ra-
kova.*!/ 21. srpna 1406 byl tento spor na hradé Zebraku rozsouzen
Vitkem z Cernéic, probostem od sv. Jilji na Starém Mésté prazském.**/
Jan se mél bélského panstvi vzdat a slibit, ze jiz nikdy proti krali nevy-
stoupi. Za to mu byla ves§kera $koda na panstvi napachana odpusténa,
jakoz i prohfesky proti krali.**/ Tato udalost nejspiSe znamenala zlom
v dosavadni mocenské orientaci a Jan se napris§té pocal sblizovat s uher-
skym kralem Zikmundem Lucemburskym.

V provolacich deskach dvorskych z let 1395-1410 nachazime tfi zpra-
vy, z nichZ prvni zna¢né nejasné mluvi o splaceni dluht v ramci dédic-
tvi po Janu z Vartenberka a Komburka, ze kterého Jan z Ralska dostal
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270 kop gro§ti.**/ Ve druhé pak stoji, ze Jan drzi plat z rozprodavaného
dédictvi po jakémsi Miks§ikovi.*>’ I posledni se tyka pozustalosti, avSak
v tomto pfipadé pry Jan z Ralska dokonce v§emozné branil vdové, aby
vyslala posla do Prahy k dvorskym deskam.*¢/

Vztah Jana z Vartenberka k Zikmundovi Lucemburskému mame dolo-
zen zpocatku velmi zlomkovité. V regionalni historiografii doposud na-
prosto neznamou zalezitosti je zprava o exkomunikaci Jana z déivodu
nesplaceni domacich dluht za jeho nepfitomnosti v ¢ase, kdy se ucastnil
Zikmundova kfizového tazeni do Bosny (1408). Tato kruciata proti bogo-
milim a TurkGim byla spojena se snahou navratit bosensky trin zpét
do rukou Ostoji, kterého vyhnal Stépan Tvrtko II., a opét tak uéinit bo-
senské kralovstvi vice zavislé na Uhrach. Uspésny uder byl veden do
centralni oblasti Bosny, kde se nachazely kralovské statky. Kiizaci tehdy
dobyli pevnost Dobor a donutili nejmocnéjs§iho bosenského Slechtice Her-
voju ke slozeni holdu Zikmundovi.*’/ V papezskych registrech se nachazi
opis listiny papeze Rehote XII. pro probosta kostela sv. Ducha v chor-
vatské Csazmé z 30. srpna 1408, aby byla Janova exkomunikace a jiné
tresty na zakladé jeho stiznosti na jeden rok sejmuty. Tato lhtita mu
byla poskytnuta na navrat a urovnani v§ech domacich dluhu a rozpor(.*¥/
Listinou ze 7. zafi 1412 se Zikmund zavazal zaplatit Janovi do Letnic
dluh 200 kop prazskych grost. Tato zprava rovnéz naznacuje tzkou
vazbu mladého Vartenberka na uhersky dviir a mtize souviset s Janovou
zminénou Ucasti na bosenském tazeni.*”/ Jak, kdy a kde se Jan a Zik-
mund sblizili? Pro¢ se Jan pfipojil k bosenskému tazeni a jak ovlivnila
tato zkusSenost jeho budouci rozhodovani? Tyto otazky zistavaji na zod-
povézeni budoucimu vyzkumu. V pripadé kfizové vypravy zni vysvétleni
snahou ziskat tak dalsi penize na roz§ifovani panstvi stejné pravdépo-
dobné, jako snaha posilit vztah mezi nim a Zikmundem. Zatim bohuzel
v tomto ohledu nemtiZzeme fici nic uréitého.

Timto se jiz dostavame k dobé Husové, ktera predznamenavala nékte-
rymi indiciemi bliZici se velké zmény. Jan Chudoba s revolué¢nimi myslen-
kami pravdépodobné zprvu sympatizoval, o ¢emz by mohl svédcit vyse
zminény dopis Hustiv. S pfihlédnutim k Janové nevybiravé majetkové
politice 1ze odhadovat, ze velkym lakadlem reformniho uéeni mu byla
mySlenka oc¢isténi cirkve svétskou moci od pfebytecnych majetkt. Podle
R. Andéla vznikla na MnichovohradiStsku lidova basen, naznacujici
Januv ,zalusk” na klasterni zbozi:
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Pane Jene Vartembersky
ucist ten klaster Hradistsky
zzisces velké zadusi,

Jjsou zmateni mnisi,

opat i konvrsi. 5%/

Po tomto obdobi, kdy se Jan snazil rozsifovat sva panstvi véemi do-
stupnymi prostiedky, se zaCinaji v pramenech objevovat také indicie
o politickém postaveni Jana v zemi. 30. bfezna 1416 byl v Pafizi sepsan
list fimského krale Zikmunda Lucemburského, adresovany arcibiskupovi
Konradovi z Vechty, litomy$lskému biskupovi Janu Zeleznému (Zikmun-
dovu pfivrzenci a velkému odptirci ¢eské reformace), Janu z Michalovic,
Janu z Ralska, Otovi z Bergova a jinym paném, rytiefiem i panoSem s wa-
Sie strany.5' Zikmund varuje pfed vznikem protivnych stran v zemi
a jejich potyckami. Jakozto dédic zemi koruny ceské vyslovuje starost
o blaho zemé, apeluje na jednani adresatti pro jeho zachovani a nabizi
svou pomoc v piipadé nemoznosti rozsoudit nékteré spory v ramci kra-
lovstvi. Tato pisemnost je cennou, prestoze ne zcela konkrétni vypoveédi
o prednim postaveni Jana z Ralska mezi Zikmundovymi ¢eskymi stra-
niky.

Dalsi osudy vedly Jana v predvecer revolu¢nich udalosti na ¢eskobrod-
sky sném protihusitské Slechty, ktera deklarovala na podzim roku 1415
vérnost krali, cirkvi a sboru v Kostnici.’?/ Ze severoceskych panu se jej
Ucastnili Hynek Berka z Dubé, Jan z Michalovic, Jan Chudoba z Var-
tenberka, Ota z Bergova a néktefi pfislusnici rodu Hazmburka.®/ Na-
padna shoda tohoto vyctu s adresaty pafizského listu nam dava konkrétni
podobu katolické strany v severnich Cechach. Nelze vylouéit, ze sném
byl svolan mimo jiné pravé i z podnétu Zikmundova. Na tomto misté je
vhodné uvést postieh F. Kavky, Ze v feCeném spolku se sjednotilo vedle
vystoupili jako strana viéi krali loajalni.>*/ Motivace tohoto Janova cho-
vani nam vsak zustava, jako mnohé jiné, neznama.

K témto udalostem se také vaze polemicky spis Sermones ad Bohemos,
sepsany pravdépodobné mezi léty 1415-1419. Jana z Ralska se tyka Ses-
tiversi v ¢asti, nazvané Commendatio dominorum catholicorum, které po-
tvrzuje obecnou domnénku, ze reformni uéeni bylo Janovi zprvu blizké:

Ille strenuus Chudoba
ductus erat ad improba
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per hanc sectam pridem

sed cum falsam hanc agnovit
mox se ab ea amovit
regressus ad veram fidem.5/

Jan Chudoba byl rovnéz spolu s Petrem z Dévina, Vilémem a Zikmun-
dem z Déc¢ina adresatem jednoho z opisu listu, poslaného kostnickym
koncilem rozliénym katoliktim v Cechach a dalsich korunnich zemich.
Touto pisemnosti z 27. bfezna 1416 jsou adresati zadani o vyhnani kacit-
ského uceni ze svych drzav.5¢/ Jak se pan na Ralsku tohoto ukolu zhostil?
I na tuto otazku snad ¢eka odpovéd v nékterém zpola (¢i iplné) zapome-
nutém archivnim fondu.

Posledni fadky této kapitoly vénujme Janové hodnosti vrchniho ¢&is-
nika. Jak F. Kavka, tak i L. Vytlagil ve svych pracich uvadéji, ze pan na
Ralsku tuto funkci vykonaval jiz za krale Vaclava.’”/ Studie Stanislava
Kasika v§ak toto pfesvédcéeni spolehlivé vyvraci, kdyz mu Gfad vrchniho
¢iSnika pfisuzuje pouze v letech 1432-1433, tedy tésné pfed jeho smrti.
Autor argumentuje principem seniority a heraldickym vyobrazenim
atributu ¢isnictvi — konvice — na dochovanych Chudobovych pecetich.%®/

3. Ze Zikmundova tdbora na husitskou stranu

V bourlivé dobé, ktera nastala po Vaclavové smrti (16. srpna 1419),
se Jan snazil podle dochovanych zprav sjednotit severoceské katoliky
a Sestimésti v protihusitské alianci.® Spolu s dal$imi pfednimi pany
rozhodl na zemském soudu o uzavieni zemskych desk usque adventum
domini regis.®®/ Zapojil se také do udalosti kolem prazskych boufi — kro-
nikafr Vavfinec z Brezové se zminuje o fijnovych bojich pant, vérnych
kralovné Zofii, spolu se silami Radu némeckych rytifi proti husitim
o cenny mobiliaf prazskych klaster( a kostel, kterychzto ptitek byl Jan
z Ralska pfimym tuéastnikem.%'/ Podle Vavfince poté, co Zizka pfitahnul
z bitvy u Sudomére ku Praze, prepadl tento ve stfedu 22. kvétna pany,
ktefi chtéli posilit obranu VySehradu a mezi nimiz byl i Jan, a pobral jim
nalozené vozy.%?/ Po prechodu Cenka z Vartenberka k husitské strané
jim Jan byl 17. dubna 1420 lsti zajat na Prazském hradé spolu s pany
Zikmundem z Vartenberka na Déc¢iné a MikulaSem Zajicem z Hazmburka,
jak se rovnéz doéteme ve Vaviincové kronice.®¥/ Diky tomu, jak odvozuje
L. Vytlacil, mohl Cenék vydat hrad husittim a kratce poté vézné za nam
neznamych okolnosti propustit.**/ Pomérné znamou zalezitosti je rozsahla
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zastava, kterou Janovi Zikmund Lucembursky predal 28. fijna 1420 zbo-
Zi vypaleného klastera Hradisté,®/ johanitské komendy v Ceském Dubu,
ves Patek (majetek Strahovského klastera) a Kostomlaty, které patfily
svatomafskému klasteru augustiniant kanovnika v Kladsku. Zastava
o celkové hodnoté péti tisic kop grosti byla zéasti (1794 kop) uéinéna za
vojenskou sluzbu se 138 ozbrojenymi jezdci pfi obrané Prazského hradu
od 28. fijna 1419 po dobu dvaceti Sesti tydnu, zCasti jakozto umorteni
starSich pohledavek (3306 kop).%%/ Dale mu zapsal Zikmund v prosinci
téhoz roku ves Pfeboj prazského kostela a dvtir jeptiSek od sv. Ducha
pro obranu toho zbozi.5"/

Jako prvni znameni toho, ze Jan nestoji na katolické strané pfili§
pevné a stara se vice o zaji§téni svych hmotnych statka, nezli o nabozen-
ské idealy, mlizeme chapat jeho Ucast na ¢aslavském snému v éervnu
roku 1421,%/ kterou se jiz o mésic pozdéji snazi vysvétlit v dopise vévodovi
Jindfichu VIII. z Hlohova, feéenému Rumpold, budySinskému hejtmanu,
starosti o blaho zemé&.%/

Z nasledujiciho obdobi, kdy stal Jan na strané katolikt opét o poznani
pevnéji, nachazime ve zhoreleckych knihach znaény pocet zapisu, dokla-
dajici jeho izké vztahy se Sestiméstim. VEtSinu z nich bohuzel tvofi ne-
specifikované zaznamy o korespondenci. Vymluvnéjsi, a pro nas tedy
velmi cenné zpravy, hovoii pfevazné o postupu husitskych oddilt a jed-
nanich katolikti. Prvni takové vétsi jednani po ¢aslavském snému pro-
béhlo 10. a 31. ledna 1422 v BeneSové nad Plouénici, v Ceské Lipé (tehdy
Lipé) a v Jablonném v Podjestédi.” Dalsi setkani bylo uspofadano
9. kvétna 1422. I kdyz v zapise neni zadny Slechtic jmenovan, mtzeme
Jana mezi osmnact pant s velkou pravdépodobnosti pocitat.”/ 11. dubna
1423 bylo husity pravdépodobné natrvalo obsazeno prvni Janovo zbo-
zi — méstecko Mnichovo Hradisté.”?/ Pfiblizné kolem 1. kvétna téhoz roku
piSe Jan do Zhoftelce o porazce katoliki u Hofic.” Podobné pak o tfi dny
pozdéji informuje o zaboru Ceské Kamenice.” 1. ledna 1424 se konala
nova schiizka severoceskych panu a zastupctt Horni Luzice v Zitave.”s/
Z 26. Ginora pochazi zprava, ze Jan v noci osobné piijel do Zhoielce — podie
R. Andéla pravdépodobné prosit o pomoc.”® Dalsi z regionalnich sjezdi
katolické strany se konal 18. bfezna.””/

Prvni velka rana do nitra Janova panstvi pfisla v zafi 1425, kdyz hu-
sité vypalili Mimon spolu s Bélou pod Bezdézem a Jablonnym.”® Jakmile
byla posadka Ceské Lipy pfed 7. dubnem 1426 porazena v poli, zorga-
nizoval Jan nové jednani o luzické pomoci na Lemberku.””/ Pravdépodobné
hlavni kriticky moment, ktery ovlivnil Janovo dalsi strategické poéinani,
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nadesel poc¢atkem kvétna 1426, kdyz husité znovu dobyli Mimon, pokusili
se dobyt i samotné Ralsko a pokracovali znovu na Ceskou Lipu.®”/ Nej-
pozdéji od této chvile si Jan pravdépodobné uvédomoval, ze Sance krale
Zikmunda na obnoveni pofadkti v zemi je miziva, a pokud si chce alespon
z ¢asti zachovat své postaveni a moc v kraji, bude muset zahajit spolu-
praci s husitskou stranou. Toho mame ostatné doklad k 12. dubnu 1427,
kdy se pan na Ralsku pohyboval spiSe mezi obéma tabory.%!/ 26. fijna
stal jiz Jan s velkou pravdépodobnosti na husitské strané,®?/ a na jafe
1428 se dokonce zGi¢astnil husitského tazeni do Slezska.8¥ V této dobé
uz zminek, tykajicich se jeho osoby, znatelné ubyva. Zachovala se jesté
zprava, ze v zafi 1429 shromazdovali Jan a hejtman Koluch u Liberce
oddily, uréené k vpadu do oblasti Reichenbachu u Zhofelce.®¥ Na sklonku
zivota v letech 1432 a 1433, jak jiz bylo uvedeno, se Jan dostal principem
seniority také k dédicné hodnosti nejvyssiho ¢iSnika ceského kralovstvi.8s/
Timto veSkeré zpravy o zivoté Jana Chudoby z Vartenberka na Ralsku
konéi.

4. Exkurz: Jan Chudoba z Vartenberka a cirkevni struktury na
jeho panstvich

Cirkevné-spravni prameny nesklonuji jméno Jana z Ralska tak ¢asto,
jako prameny svétské. Presto je vSak k nalezeni dostatek zminek, tedy
zapisu v ufednich knihach centralnich diecéznich ufada, abychom se
mohli pokusit odpovédét na otazky, jaky byl Jantiv vztah k cirkevni or-
ganizaci, jak se na jejim chodu podilel a jak se tyto zalezitosti zménily
za husitskych valek.

Vime pouze o tfech Janovych donacich. Prvni zachycuje bohuzel
nekompletni zapis v zemskych deskach z roku 1399. Z néj se dovida-
me jen tolik, Ze donace byla sméfovana augustinianskému klasteru
P. Marie a sv. Karla Velikého v Praze. Obsah ani pfesné datum nezname.?¢/
Druhou donaci bylo zalozeni oltafe Boziho téla ve farnim kostele sv. Mi-
kulaSe ve Strazi pod Ralskem 11. zafi 1405.87/ Z erekéniho zapisu se
dovidame o vybaveni beneficia a povinnostech jeho drzitele. Celkovy da-
rovany plat ze vsi Dubnice (Heinrichsdorff alias Dubnicz) ¢inil osm kop
grosu rocné.®/ Oltafnik mél tydné slouzit 3 mse: dvé zpivané (v pondéli
za duse zemfelych, ve stfedu o Bozim téle) a jednu étenou (v kterykoliv
den). V zapise je jiz zminén prvni drzitel beneficia — knéz Albert ze Zitavy.
V roce 1409 byl vyslovné k tomuto beneficiu za neobvyklych okolnosti
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v posledni casti této kapitoly. Tfeti nam z erekénich knih znama Janova
donace se uskutecnila 14. srpna 1406 ve prospéch farafe ve Strazi a jeji
vySe Cinila plat jedné kopy grosu roéné ze dvora a hrnéifské dilny.?*/ Ve
svédecné radé tohoto porizeni se také vyjimecné dovidame jména niz§ich
Slechticu, ktefi se pohybovali bud na Janové zbozi, nebo v jeho tésné
blizkosti: Jindfich Ratibof z Ratibofi, Markvard z Hradku a Matéj feceny
Pokoj ze Strakor. Posledni osobu mizeme diky dvéma konfirma¢nim ak-
tam,’!/ pii kterych zastupoval pro tcel prezentace svého pana, identifi-
kovat jako spravce vSech Janovych statkti.

Co se Janovych kaplanu tyce, vime, ze v roce 1384 méli bratfi z Var-
tenberka patrné jednoho spoleéného kaplana Jana, ktery dluzil Janu,
opatu Zderazského klastera.®?’ Mezi konfirmaénimi zapisy pak nalezneme
Ctyti, v nichz podal Jan z Ralska k vakantnimu beneficiu svého vlastniho
kaplana. 30. tinora 1422 to byl kaplan Jifi, prezentovany k fafe v Ceském
Dubu,®¥ vzapéti 18. bfezna Matéj ke kostelu ve Strazi,”/ 3. srpna téhoz
roku znovu Matéj do K¥izan,®s’ a 17. srpna 1424 Petr k fafe v Bfeziné.*®/
Jak vidno, svymi kaplany osazoval Jan beneficia pouze v rozmezi let
1422-1424. Z jinych dob toto nemame vabec dolozeno. Na otazku, pro¢
tomu tak bylo, asi nedokaZeme pfili§ jist€é odpovédét. Zdalo by se byt
vcelku logické, ze tak Jan fesil nedostatek kvalitnich a zkuSenych knézi
v pocatku husitské éry. Svou roli vSak mohla sehrat také pouha na-
hoda.

Cirkevni prameny nam pomahaji vyznamné poodhalit vztah Jana
k jednomu z plebanti na jeho patronatu. Diky vicero zajimavym zminkam
se muizeme osudum Vaclava Warwolta z Libésic,°”/ farafe v Jablonci,
vénovat podrobnéji. Vaclav Warwolt se prvné objevuje jako klerik, ktery
predtim nejspiSe Zadné jiné beneficium nedrzel, 7. éervna 1396, kdy byl
po prezentaci Jana z Ralska a Jarka z Dé¢ina, a také po vitézstvi ve spo-
ru o prebendu s drzitelem papezské expektance Matéjem z Klatov,%/
feCenym Vrsus, potvrzen k fafe v Jablonci.®®’ Na toto misto nastoupil
reguli byl povinen do jednoho roku dosahnout pozadovaného knézského
svéceni. 23. zafi téhoz roku u generalnich vikait vyznal, Ze byl pfipraven
piijmout podjahenské svéceni, nicméné se pravé zadné nekonalo.!%%/
O c¢tvrt roku pozdéji, 23. prosince, mame dolozeno jeho pfijeti pozadova-
ného svéceni v metropolitnim kostele ad titulum jabloneckého farniho
kostela.!°/ 7. dubna 1397 byl Vaclav Warwolt v roudnickém klastefe vy-
svécen (opét ad titulum jeho kostela) na jahna.!°? Mezi 16. a 20. ¢ervnem
zminéného roku Vaclav opét oznamoval generalnim vikaftim, ze nemohl

20



ziskat knézské svéceni, které byl pfipraven pfijmout.!%/ Velice zajimava
zprava v soudnich aktech pochazi z 6. birezna 1402. Tehdy fecenému
Vaclavovi Jan z Ralska vénoval tydenni plat 20 grost ze ctvrtiny cla
v Mimoni, kterou drzel, a to jako odménu za pomoc, kterou tento Vaclav
Janovi kdysi poskytl a do budoucna snad i dale poskytovat bude.!%*/ Zaji-
mava otazka, co asi mohla tato pomoc predstavovat, rozs§ifuje fadu téch
(zatim) nezodpovéditelnych. Dalsi zapis v soudnich knihach ze 17. ¢ervna
1407 doklada dluh Vaclava Warwolta v(iéi Vaclavovi feéenému Ryba
je zde Vaclav Warwolt jmenovan nejen jako farar v Jablonci, ale i pfed-
staveny §pitalu v Mimoni.!°*/ Béhem svého plisobeni na jablonecké faie
se dvakrat ujal funkce exekutora obsazeni jiné fary na patronatu Jana
z Ralska, ato 11. zafi 1407 a 20. prosince 1425.'°/ Pravdépodobné dras-
ticky zvrat ve Vaclavové do té doby velmi tispéSné kariére pfineslo pre-
stoupeni Jana z Ralska na husitskou stranu. Jejich vztah se zakalil,
Vaclav musel opustit sva beneficia na Vartenberkové panstvi a nalezl
utocisté na nedalekych drzavach Mikulase Zajice z Hazmburka na Kosti,
ktery mél povést presvédCeného katolika. Je rovné€z mozné, ze Vaclav
byl od své fary, ktera lezela pobliz tidoli Jizery, jesté diive vyhnan husity,
jejichz oddily podél feky ¢asto tahly proti severo¢eskym katolikim a lu-
zickym méstiim. Na MikulaSové panstvi asi po nékolika letech ¢ekani
na prilezitost k uplatnéni obdrzel faru v Oseku pobliz Sobotky. Alesponi
tak se da nejjednoduseji vysvétlit nastup Vaclava Warwolta 17. srpna
1433 k osecké fafe, jejiz patronatni pravo nalezelo Mikulasi Zajici.'®”/
Bezmala osmileté mléeni (vydanych) prament o Vaclavovi ve valeénych
letech nam vSak mozna taji informace, které by tento vyklad mohly vy-
razné zmenit.

Pramen v poznani Zivota Jana z Ralska doposud neptili§ vytézeny
predstavuje rovnéz soubor konfirmac¢nich zapist k beneficiim na jeho
patronatu jako celek. Jeho jméno zde nachazime celkem v étyfiatficeti
zapisech, %/ ve kterych vystupuje jako patron, spolupatron ¢i patron za-
stoupeny. Tyto zpravy nas informuji nejen o souhrnné situaci Janova
patronatu, tedy které fary a kdy do néj spadaly, pfipadné o které byl za
husitstvi pfipraven, ale také o zajimavych detailech farniho zivota, napii-
klad o ptivodu novych faraiu a jejich sporech, jak bude pojednano dale.

Pokud vime, Jan vlastnil za svého zivota podaci pravo nebo jeho ¢ast
k devatenacti faram. Pro vétsi pfehlednost rozdélme tento pocet do né-
kolika skupin. Prvni z nich je mnozina far, jejichz patronat patfil do té
casti rodového dédictvi, kterého se ujal po své rezignaci na kanovnickou
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prebendu. Jsou to beneficia ve Strazi a v Mimoni, ktera lezela v samotném
jadru ralské drzavy, a jablonecka fara, jejiz patronatni pravo Vartenber-
kové vlastnili minimalné od 70. let 14. stoleti.'®®/ Dale do této skupiny
pripo¢téme rovnéz kostely, které Jan ke svému patronatu zahy pfipojil
a drzel je po celou dobu az do odmléeni pramenti po jeho pfestupu na
husitstvi. To je fara v Dubnici, kterou dfive patronovala mistni drobna
slechta, a fary v Zibfidicich a v Pertolticich, které Jan ziskal zabranim
statki Haska z Lemberka, jak bylo popsano vySe. DalSich pét beneficii
ziskal Jan do své moci zmifnovanym zapisem fadového zbozi z 28. fijna
1420. Jednalo se o kostely v Bfeziné, Mukaiové, JeniSovicich (pivodné
klastera Hradisté), Ceském Dubu a Sezemicich (pavodné komendy joha-
nitt1 v Ceském Dubuy). Do této skupiny pfidejme jesté faru v Hlavici, jejiz
patronat ziskal od Hradistského klastera jesté pred vypuknutim hu-
sitskych boufi mezi 28. ¢ervnem 1412 a 12. tiinorem 1417.11% Posledni
mnozinu predstavuji fary, které se vymykaji predchazejicim skupinam.
Jejich patronat se do Janovych rukou dostal jen na omezenou dobu.
Jantiv vztah k nim mame dolozen vétSinou jen jednou, vyjimecné dvéma
prezentacemi.

Mezi sledovanymi konfirmacemi nalézame kupodivu jen jedinou zpra-
vu o tom, Ze byl pleban vyhnan husity. Jde o zapis ohledné JeniSovic
z21. srpna 1425,!'%/ dle kterého byl vyhnan farar Filip, a toto beneficium
bylo formalné zablokovano konfirmaci Valentyna, plebana v Rychnové.
Ukon byl proveden spoleéné patrony hradistskym opatem Janem a Ja-
nem mladsim z Ralska, synem Jana Chudoby.!'?/ Z dikce zapisu lze usu-
zovat, Ze Zikmundova zastava klasternich statkt nebyla do praxe uve-
dena zcela presné tak, jak to listina umoznovala — prestoze Janovi teo-
reticky pripadl vSechen majetek fadu s piisluSenstvim, byla konventu
ponechana jista ¢ast jeho minulych prav. Dale shledavame, ze Jan né-
které své pravomoci delegoval na syna — snad aby se naucil spravovat
své budouci dédictvi. Druhé dobyti fary, tentokrate v Ceském Dubu,
zmifnuje pro obdobi letnich mésicli roku 1425 R. Andél.'**/ Jinak nejsme
z dobovych zaznamu pfilis s to uréit, ktera fara mohla kdy byt pred pre-
stupem Janovym obsazena kaliSniky.

Na beneficia, ktera nebyla dobyta, ale pfesto pozbyla svého drzitele,
byvali za husitstvi (a vyjimeéné i v pfredhusitské dobé) na severu Cech
kvili momentalnimu nedostatku domaciho katolického kléru dosazovani
knézi z misenské diecéze. Na Janové patronatu vsak tato situace nastala
pouze trikrat — v letech 1390 (Varnsdorf),!'*/ 1426 (Rynoltice)!'* a 1427
(Bily Kostel).!18/
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Mezi zminénymi zpravami se vyskytuje rovnéz nékolik situaci, vymy-
kajicich se zabéhnutému stereotypu zapisua, které stoji za pfipomenuti.
Dovidame se napiiklad o vrazdé, kterou spachal Mikulas, spravce oltare
Boziho téla ve farnim kostele ve Strazi, na Janu, farafi v Dubnici. Tato
informace je obsazena v zapise z 30. ¢ervence 1409, kterym byl onen
Mikulas zbaven svého oltainického beneficia, a jeho misto zaujal Ambroz,
syn Alberta z Dubu.!!”/ Ambroz byl ad titulum tohoto oltafe vysvécen na
akolytu (1. 6. 1409) a pozdéji na podjahna (21.9. 1409).1'% Kariéra vraha
MikulaSe je zajimava tim, Ze asi rok prfed onim ¢inem si vyménil farni
beneficium ve Strazi za oltarnické v tomtéz kostele. Je§té predtim priSel
do Straze vyménou od oltafe v mimonském chramu, a exekutorem této
akce byl pozdéji zavrazdény dubnicky farar. Vakantni kostel v Dubnici
byl jiz 30. kvétna 1409 obsazen Vaclavem z Chotétova,!!% ale tato kon-
firmace byla pravdépodobné zbavena platnosti, protoZze v novém zapise
26. ¢ervna 1409 je zaznamenan vysledek sporu mezi patrony Janem
z Ralska a Nyckem fecenym Pomytic z Pomyfic sidlicim na neidentifikované
lokalité Len, diky kterému byl k dubnické fare potvrzen Petr, farar
v Cermné, navrzeny Nyékem.!2%/ Jan tedy musel ve sporu o obsazeni mista
po zavrazdéném plebanovi ustoupit niz§imu §lechtici, ktery si pravdépo-
dobné hajil svoji ¢ast podaciho prava, kterou se Jan patrné rozhodl
predchozim zapisem ignorovat.

5. Zaveér

Historik, postaveny pfed ukol zhodnotit osobnost Jana Chudoby
z Vartenberka na Ralsku, naléza se ve svizelné situaci, spocivajici ve dvou
vyznamnych potizich. Jednak lze tézko hodnotit to, co ztistava do znaéné
miry skryto ve stinu mléeni pramenti. Dale tuto snahu komplikuje i nasSe
chatrna znalost mentality tehdejsi spolecnosti, snoubici se s tézko potla-
Citelnou prirozenosti hodnotit cokoliv podle soucasnych méritek. Pfesto
se viak pokusme - s védomim omezenosti tohoto pokusu - piehlédnout
v§echny informace, které nam tato studie o Janovi z Ralska snesla. Nase
pfedstavivost produkuje obrazy: Jan, odén v cirkevni roucho ¢lent kapi-
tuly prazské katedraly, odfikava modlitby; Jan ve zbroji na valeéném
htebci veli svym muzam pii dobyvani Lemberka; Jan v doprovodu archi-
tekta pozoruje stavbu hradu Ralsko; Jan pfed kralovskym majestatem
kapituluje na své pozadavky a prosi o milost za vzepfeni se jeho vuli;
Jan, opét ozbrojen, tahne s uherskym vojskem neznamymi bosenskymi
kraji; Jan pfi rokovani severoceskych katolikti vysvétluje vaznost situace
luzickym zastupcum a prosi je o pomoc; Jan pfi pohledu na doutnajici
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zbytky méstecka Mimoné zvazuje smysluplnost svého dosavadniho
postoje; Jan, znovu v plné zbroji, tahne s husitskymi houfy Slezskem.
Tyto obrazy, znazornujici velmi ptisobivé a dozajista rovnéz kli¢ové mo-
menty, postradaji vSak jasné pozadi. Nase hodnoceni ma tak prostor
pohybovat se od velmi kladného, ve kterém Jan predstavuje schopného
a cilevédomého pana, ktery dovede velmi pruzné reagovat na razné si-
tuace a vzdy je obratit ve sviij prospéch, az po velmi negativni, které
v Janové osobé vidi chamtivého prospéchare, ktery bere, kdykoliv ma
k tomu pfilezitost, ale kdyz musi sam néco obétovat pro idealy a pfe-
svédceni, neni schopen dostat svému slovu. Avsak slozité otazky motivace
¢eské a moravské Slechty a ptipady raznych ,konverzi“ (oznacovanych
ve starsi literatufe bézné za zradu) pfedstavuji dosud velky ukol husito-
logického badani a na tomto misté nemohou byt vyfeseny.!2!/

Valeénik a politik Jan Chudoba z Vartenberka na Ralsku byl pravdé-
podobné spiSe pfizplisobivy nez konzervativni a zda se, Ze ve hmotnych
statcich vidél znaénou hodnotu. Byl podnikavé a bojovné povahy, ktera
mu umoznila ziskat rozsahlé panstvi a velky vliv na déni v zemi. Pfi jed-
nani s lidmi dokazal projevit stejné tak vdék, jako nesmlouvavou tvrdost.
Pokud vime, stal si vétSinou pevné na svém, ale v nékolika pfipadech
dokazal také diplomaticky ustoupit. Jeho oponenti jej dle dostupnych
zprav vnimali jako dravého a vychytralého. Jak jej vidéli jeho spojenci
a poddani bohuzel netusime.
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(18 gr.), Hanus Vejlis (16 gr. 6 hal.), Hanu$§ Cesner (14 gr. 10 hal.), Kunes Perger
(35 gr. 4 hal.), Kunes Podl (28 gr.), Kunes Podl (28 gr. 6 hal.) a Mikulas Steger
(25 gr. 3 hal.).

89/ Dolezalova, E.: Rela¢ni databaze Liber ordinationum cleri (soubor LOC_2009.mdb,
pfiloha na CD ke knize Dolezalova, E.: Svécenci prazské diecéze 1395-1416. Praha
2010). Zakladni tabulka - ¢éast 1., ID: 16071, Originalni poradové ¢&islo: 16073.

90/ LE YV, s. 701, €. 950.

91/ LC VI, s. 221. Tamtéz, s. 249.

92/ AICP 11, s. 267.

93/ LC VIII-X, s. 9.

94/ Tamtéz.

95/ Tamtéz, s. 19. Nenalezl jsem zadné voditko, dle kterého by bylo mozné urcit, zda
se jedna o stejnou osobu, jako v pfedchozim zapise.

96/ Tamtéz, s. 84. Brezinska fara byla touto dobou jiz pravdépodobné husity obsazena,
nebo alespon vydrancovana. Petr byl nejspiSe farafem pouze titularnim.

97/ Jméno Warwolt nema v pramenech ustalenou podobu, setkavame se rovnéz s vari-
antou Warwort (LC V, s. 261) a Warwalt (LC VIII-X, s. 193). Je bohuzel nemozné
zjistit, o které Libésice se pfesné jedna. Seznam v8ech znamych moznosti podava
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Profous, A.: Mistni jména v Cechach. Jejich vznik, ptivodni vyznam a zmény II.
Praha 1949, s. 584-585.

98/ Predikat doplnén z AICPIII, s. 349-350, ¢. 137. Zde je k 20. kvétnu 1398 zachycen
vysledek sporu o faru v Mnichové Hradisti, kterou se Matéj Vrsus pravdépodobné
snazil, stejné jako v pfipadé sporu o Jablonec, ziskat na zakladé papezské expek-
tance, platné pro beneficia na kolaci hradistského klastera. Papezska expektance
pfedstavuje specialni papezskou milost ve formé listiny, ktera jejimu drziteli za-
klada narok ziskat beneficium uréité kvality, jakmile se takové uprazdni. Castym
typem byly expektance, platné pro beneficia na kolaci (patronatu) uréité cirkevni
instituce — v tomto piipadé §lo o kolaci hradistského klastera. Jakmile se uprazd-
nilo libovolné beneficium dané kolatury, mohl se drzitel expektance u kolatora
o toto beneficium uchazet a kolator mél povinnost mu je po splnéni urcitych pod-
minek udélit. Pokud se ses§lo zadatelul s expektancemi vice, rozhodovalo datum
vystaveni téchto listin.

99/ LCV, s. 261. Je zajimavé, Ze se Matéj Vrsus pokusil touto expektanci ziskat faru,
jejiz patronat jiz delsi dobu klasteru nepatfil — nejpozdéji od roku 1369 prezentuji
k jablonecké fare vyluéné Vartenberkové (LCII, s. 2). Zastava otazkou, zda mohlo
dojit k chybé p#i Matéjové pokusu informovat se o situaci v oblasti, na kterou se
jeho expektance vztahovala. Lokalita Jablonec byla pravdépodobné zalozena v pri-
béhu klasterni kolonizace a patronat ke kostelu asi také ptivodné drzel konvent.
Nelze vSak vylouéit ani moznost, ze se zde setkavame s dosud neobjasnénou
problematikou tehdejsi cirkevni spravy. Jesté kolem roku 1400 pobiral hradistsky
konvent davky od puldruhé desitky usedlych z Jablonce véetné hospody. Je nutno
zamyslet se i nad moznosti, Ze byl kostel jistym zptisobem vniman jako souéast
klasterniho panstvi, prestoze patronat jiz minimalné nékolik desitek let drzeli Var-
tenberkové.

100/ AICP 111, s. 201, ¢. 140.

101/ Dolezalova, E.: Relaéni databaze Liber ordinationum cleri. Zakladni tabulka -
cast 1., ID: 2247, Originalni pofadové ¢islo: 2247.

102/ Dolezalova, E.: Relaéni databaze Liber ordinationum cleri. Zakladni tabulka -
cast 1., ID: 2618, Originalni pofadové ¢islo: 2618.

103/ AICPIII, s. 273, &. 164.

104/ AICPIV, s. 100-101, ¢. 79. Nesporné zalezitosti listinného charakteru tvofi velkou
¢ast zapisu v soudnich aktech generalnich vikafi, jak na to poukazala Hledikova,
Z.: Soudni akta generalnich vikait. Sbornik archivnich praci XVI, Praha 1966,
s. 161.

105/ AICP VI, s. 19, ¢&. 81. Dolozeno rovnéz v LE V, s. 701, é. 950.

106/ LC VI, s. 221; LC VIII-X, s. 89.

107/ LC XIII-X, s. 193.

108/ Do tohoto souétu zapocitavam i jeden zapis, ve kterém neni jako patron uveden
Jan Chudoba z Ralska, ale jeho syn Jan mladsi z Ralska (LC VIII-X, s. 105).

109/ Prvni znama konfirmace k tomuto beneficiu probéhla roku 1369 (LC II, s. 2).

110/ Posledni prezentace hradistského opata Mikulase v LC VII, s. 60, 61. Konfirmaéni
zapisy na sebe nenavazuji, kostel byl pfed Vartenberkovou prezentaci del§i dobu
vakantni.

111/ LC VIII-X, s. 105.
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112/ Podle Katefiny Charvatové (Dé&jiny cisterckého fadu v Cechach 1142-1420 1.
Fundace 12. stoleti. Praha 1998, s. 260) sidlil hradistsky konvent pravdépodobné
na hradé Bezdézi. Jan mladsi z Ralska byl Milosem Reznic¢kem v jeho studii (Cir-
kevni sprava v turnovském dékanatu, s. 121) zaménén s otcem Janem starSim
z Ralska. Jan mladsi byl nékolik let na to, 17. prosince 1433, popraven v Zitavé
pro obvinéni ze zradného spojenectvi (CDLS II/2, s. 500). Tato udalost vedla
k vleklé valce Vartenberkt proti Sestimésti.

113/ Andél, R.: Husitstvi, s. 58.

114/ LCV, s. 33.

115/ LC VIII-X, s. 114.

116/ Tamtéz, s. 129.

117/ LC VI, s. 270. Pfesné znéni zapisu: ,Johannes Kbel etc., quod cum ad nostri noticiam
fuisset deductum, qualiter Nicolaus, rector altaris Corporis Christi in eccl. parroch.
in Wartenberg Prag. dioc. Johannem, olim. pleb. eccl. in Henricivilla dicte dioc. in-
terfecisset, et super huiusmodi interfeccione et dicti criminis perpetracione a testibus
fide dignis iuramento cuiuslibet precedente fieri fecimus diligentem inquisicionem,
et quia ex huiusmodi inquisicione comperimus prescriptum Nicolaum in morte dicti
Johannis reum et culpabilem, ideo servatis servandis, que de jure erant servanda,
per nostram interlocutoriam sentenciam supradictum Nicolaum dicto altari Corporis
Christi privavimus et duximus privandum. Demum crida premissa Ambrosium na-
tum Alberti de Dub clericum per nobilem d. Johannem Ralsko de Wartemberg ad
dictum altare presentatum eiusdem altaris rectorem legitimum instituimus etc. Prage
a. d. 1409 die prima Aug.“

118/ Dolezalova, E.: Rela¢ni databaze Liber ordinationum cleri. Zakladni tabulka -
¢ast 1., ID: 16071, Originalni pofadové ¢islo: 16073; tamtéz, ID: 15981, Originalni
poradové ¢islo: 15983.

119/ LC VI, s. 264.

120/ Tamtéz, s. 266-267. Pod zapisem je pripojeno nasledujici: , Tenor vero presentacionis
date dicto d. Petro plebano per prefatos dd. Nyczkonem et Johannem ad eccl. in
Dubnicz sequitur et est talis: Reverendissimo d. Sbinconi, Prag. archiepiscopo, apo-
stolice sedis legato, principi vel eius in spiritualibus vicariis generalibus. Nos Jo-
hannes de Ralsko dominus in Wartmberg et [Nyczko] dictus Pomyrzicz de Pomyrzicz
residens in Len promptam in omnibus servitutem. Reverendi patres, domini et amici
favorosi. Cum presentatos per nos [Johannem| de Ralsko predictum Wenceslaus
presb. de Chotyetow capellanus ... parte ex una et Niczkonem prefatum Petrus presb.
de Turnow ... lite inter eos nuperrime sopita, pro concordia et finali composicione ...
ad nos coram nobis se benivole submissos duxistis transmittendum, quare Vestre
Reveren. presentibus duximus significandum, quod inter nos talem pactacionem
vicissitudinis fecimus et composicionem, quod presentatus ex parte Niczkonis de
pomerzicz Petrus presbyter de Turnow ad eccl. parroch. in Dubnicz vacantem ex
morte olim d. Johannis, ultimi et inmediati rectoris ipsius, hac vice ad preces nostras
in Dei nomine confirmetur, cura eciam animarum et regimen ipsius tam in spiritualibus
quam temporalibus etc., per vos eidem committatur; vicissitudo vero pro nobis d. Jo-
hanne de Ralsko alias de Wartmberg, heredibus et successoribus nostris legitimis
presentandi est omnimode reservata tempore in futuro tali modo et forma, quo nos
visis terre tabularum prescripcionibus invenire contigerit et videre. Data Wartmberg
sub sigillorum nostrorum appensione a. d. 1409, XXVI mensis Junii.“
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121/ K této problematice srov. Rakova, I.: Cenék z Vartenberka 1400-1425. Pfispévek
k uloze panstva v husitské revoluci. Sbornik historicky 28, 1981, s. 57-99;
Kubikova, A.: Oldfich II. z Rozmberka. Ceské Budéjovice 2004; Hoffmann, F.: Vilém
z Pernétejna. Pokus o portrét moravského pana husitské doby. Casopis Matice
moravské 87/1968, s. 163-186. Esej pfimo zaméfenou na motivaci ¢lovéka v hu-
sitskych éasech a rizné pohledy na ni pfedstavuje Meznik, J.: Jeronym Srol. Uvahy
o osudech jednoho husity. Prazsky sbornik historicky 35, 2007, s. 63-78.
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Obr. 1. Planek sidel a patrondtniho prava Jana Chudoby z Ralska.

Fary (plny krouzek - jadro dédictvi a jeho nejranéjsi rozsireni, krouzek s teckou - zdpis
klasternich statku, prazdny krouzek — ostatni): 1 - Vamnsdorf, 2 — Mimon, 3 - Jablonec,
4 — Dubnice, 5 - Zibfidice, 6 — Straz pod Ralskem, 7 — Cinéves, 8 — Bfezno, 9 - Hlavice,
10 - Pertoltice, 11 - Cesky Dub, 12 - Kiizany, 13 - Sezemice, 14 - Bfezina, 15 - Mukaiov,
16 - JeniSovice, 17 — Rychnov, 18 — Rynoltice, 19 - Bily Kostel.

Sidla (plny ctverec): A - Ralsko, B — Vartenberk, C — Lemberk.
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RESUME
Jan Chudoba von Vartenberk auf Ralsko
Ondrej Vodicka

Obwohl Jan Chudoba der alteste unter den S6hnen des Jans von Vartenberk (War-
tenberg) war, wurde far ihn zuerst eine kirchliche Kariere im Prager Dom ins Auge
gefasst. Etwa sieben Jahre nach dem Tod seines Vaters, im Jahr 1390, verzichtete er
jedoch auf diesen Posten und nahm gemeinsam mit seinen Briidern die Erbschaft an,
von der ihm bei der Teilung die Burg Vartenberk mit anliegendem Besitz zugesprochen
wurde. Schon bald schaltete er sich aktiv in die nordbéhmische Politik ein und verhan-
delte oft mit den Lausitzer Stadten. Im Jahr 1398 kam es zu einer Fehde mit Hasek
von Lemberk. Die Angelegenheit endete mit der Eroberung von Lemberk durch Jan und
der Gefangennahme von Hasek. Ungeféhr in dieser Zeit lie sich Jan auf einer steilen
Hohe zwischen Straz und Mimon die Burg Ralsko bauen, der er schon bald das Pradikat
-auf/von Ralsko“ verdankte. In den Streitigkeiten zwischen den Luxemburgern stand
er zunéchst auf Seiten Kénig Wenzels. Nachdem er gezwungen wurde, die ihm von
Markgraf Prokop als Pfand tiberlassene Herrschaft Béla an Wenzel abzugeben, revidierte
er seine Haltung und nahm Kontakt zum ungarischen Kénig Sigismund auf. Mit diesem
unternahm er im Jahr 1408 einen Kreuzzug nach Bosnien. Die Verbindung zum unga-
rischen Thron ist aus den Schuldverschreibungen Sigismunds an Jan ersichtlich. Was
seine religiose Haltung anlangt, so sympathisierte er zundchst mit der hussitischen
Lehre. Mit seinem Ubertritt zu Sigismund gelangte er jedoch in das katholische Lager,
wo er langere Zeit verblieb. Am Vorabend der revolutiondren Ereignisse 1415 nahm er
an der Tagung des katholischen Adels in Cesky Brod teil, der hier seine loyale Haltung
zum Konstanzer Konzil deklarierte.

Nach Ausbruch der Unruhen versuchte Jan eine antihussitische Koalition des nord-
béhmischen Adels und des Sechsstadtebunds zu schmieden. Er nahm auch an den
Kampfen in Prag teil und verteidigte die Prager Burg, wo er im April 1420 von seinem
Verwandten Cenék von Vartenberk gefangen genommen wurde. Nach seiner folgenden
Freilassung erhielt er unter anderem auch fiir diesen Dienst von Koénig Sigismund das
Eigentum des Klosters Hradisté nad Jizerou und der Komturei in Cesky Dub a weitere
Liegenschaften als Pfand. Seine Haltung schwankte jedoch zuweilen, wie die Teilnahme
am Landtag in Caslav 1421 zeigt, der es ablehnte, Sigismund als Kénig anzuerkennen.
Danach bestétigte er jedoch wieder seine Position auf der katholischen Seite bei zahl-
reichen Verhandlungen mit den Lausitzer Stadten. Mit der schrittweisen Ausweitung
des Hussitengebiets von Mittelb6hmen nach Norden geriet sein Besitz in wachsende
Gefahr. Nach zweifacher Eroberung von Mimon und dem Versuch Ralsko im Mai 1426
zu erstirmen, schloss sich Jan der utraquistischen Seite an, wovon ein Dokument vom
Oktober 1427 zeugt. Im Friihjahr 1428 nahm er an dem Feldzug der Hussiten nach
Schlesien teil und im September 1429 stellte er in Liberec Truppen fuir einen Einfall in
die Lausitz auf. Das ist die letzte Gberlieferte Nachrichten von seinem Schicksal.

Quellen der Kirchenverwaltung zufolge hat Jan der Kirche einige Spenden gewidmet,
wovon der Fronleichnamsaltar in der Pfarrkirche in Straz pod Ralskem die bedeutend-
ste ist. Wahrend der betrachteten Zeit besafs er das Patronatsrecht flir 19 Pfarreien.
Davon hielt er 6 langfristig, 6 erhielt er durch die Verfandung der Klosterlandereien
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und 7 hielt er zu verschiedenen Zeiten nur kurzfristig. Ein tragisches Ereignis in seiner
Herrschaft war der Mord am Pfarrer in Dubnice durch den Altardiener der Kirche in
Straz pod Ralskem 1409. Das Bild vom Zerfall der katholischen Verwaltung zur Zeit
von Jans Ubertritt zum Utraquismus ist leider zu bruchsttickhaft, um eine detaillierte
Sicht dieser Problematik zu erlauben.

Das Bemtihen, Jans Personlichkeit, interessante Wege und Schliisselmomente sei-
nes Lebens zu beurteilen, wird leider durch das uniberwindbare Fehlen von Quellen
erschwert. Mit angemessener Sicherheit kdnnen wir nur feststellen, dass Jan Chudoba
von Vartenberk auf Ralsko ein anpassungsfiahiger, pragmatischer, unternehmerischer
und kampferischer Akteur war, der das Schicksal der b6hmischen Lander vor und
wihrend der Hussitenzeit beeinflusste.

Ubersetzt von Petra Sochovd
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BEZDEZ 20 2011

CESKOLIPSKE CINARSTVI

Jaroslav Pandacek

Jaroslav Panagek: Tin handicraft in region Ceskd Lipa

Besides pottery and drapery tin handicraft was the third most significant trade in
Ceska Lipa, which supplied its products all over North Bohemia. Tinners are dating
in Ceska Lipa since the second half of 15% century, but the main boom of this handicraft
came in the 17" and 18™ centuries. Since 1790 tinners were associated in their own
guild, but from 19' century on the handicraft was on the decline, mostly in the aftermath
of discovery of cheaper stoneware and porcelain and extending application of glass.
In spite of that the last tinners kept in until the beginning of the 20" century. Totally
37 tinners are recorded in the account which describes their fates and well-known
products.

Uvod

Cin jako uzitkovy kov provazi lidstvo jiz vice nez ¢tyfi a pul tisice let
jeho historie. StfibroSedy kov se sametové mékkym leskem a nizkou tep-
lotou taveni (232° C) se diky dobrym vlastnostem pfi tepelném a mecha-
nickém zpracovani a stalosti vii¢i okolnim vlivim stal vyhledavanym
k vyrobé nejrtiznéjS§ich predmétt uzitkové povahy, zejména nadobi,
a v men$i mife i k vytvarné tvorbé. Vedle jeho pouziti jako souéasti bron-
zové slitiny (cca 6-20 % cinu, zvonovina az 22 % cinu, zbytek méd, pfip.
pfisady jinych kovll) prevazilo jeho pouziti ve slitiné s olovem. Jiz od
14. stoleti v poméru 1 : 10, tj. maximalné jeden dil olova, zejména pro
vyrobu nadobi (ozn. Fein Zinn). Nejvét§iho rozkvétu dosahla vyroba
cinového nadobiv 16. az 18. stoleti. Pro uzitkové pfedmeéty (napf. svicny)
se uzivalo slitiny s vy$§im obsahem olova nez 10 % (ozn. Prob Zinn), pro
varhanni pistaly napf. 15-30 % olova.

V Cechach byla vyroba cinovych pfedmétia podpofena bohatymi lozis-
ky cinovce (kasiteritu) v Kru§nych horach. Nejstarsi vyrobci cinovych nadob
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podle pfevazujiciho druhu vyrobku. Cinarské femeslo se u nas etablovalo
v cechy jiz ve 14. stoleti. Nejstarsi je dolozen v Praze v roce 1371, poté
vroce 1387 v Brné. Vedle téchto dvou mést byly dal§imi stfedisky cinaf-
stvi Cheb a Jihlava, v dobé jeho nejvétSiho rozmachu v 18. stoleti pak
trojice mést Karlovy Vary, Horni Slavkov a Krasno. Slavkovsky cin (ozn.
S:W. Fein Zinn) se vyvazel do celych Cech i mimo né a jeho oznaceni na
cinovém nadobi nesly vyrobky proslulych cinaiti. Podle Generalniho
femeslnického patentu cisare Karla VI. z roku 1731 musely byt vyrobky
cinafl opatfeny znackou mésta a znackou mistra (to maji vyrobky ces-
kolipskych cinait jiz od 17. stoleti), pozdéji (1773) i znackou kvality cinu
(Fein Zinn, Prob Zinn). Pfesto vyrobky, které nebyly urceny pro obchod,
ale byly vyrobeny na objednavku (napf. svicny do kostel(i), nebyvaly
vétSinou znackami opatieny. Z vice nez 70 svicnu ve sbirce ceskolip-
ského muzea a tii desitek svicnll v ¢eskolipskych kostelech Narozeni
Panny Marie a VSech svatych je pouze pét svicnli opatieno znackou ci-
nate. K ipadku cinafského femesla prispélo v 19. stoleti nékolik faktoru.
Patfily mezi né celkovy upadek cechovnictvi s mensi potfebou cechov-
niho nadobi (jedno z velkych odbyti§t cinaiské produkce), objev vyroby
ni skla.

Literatura o cinafstvi je pomérné obsahla, ale vzhledem k datu a mistu
vydani dnes pro ¢eského étenare vétSinou nedostupna. Obsahle se cinem
a samotnym cinafskym femeslem zabyvala jiz proslula francouzska en-
cyklopedie (Diderot — d"Alembert 1756, 4-10), ktera pak ve svych obra-
zovych tabulich (Recueil 1771, 229-240) prinesla vyobrazeni cinarské
dilny (obr. 1) a cinafskych pomucek (formy, nastroje, aj.). Za mnoho dal-
Sich praci o cinafstvi nutno jmenovat alespon obsaznou praci K. Berlinga
(1920), zminujici i cechovni konvici ¢eskolipskych pekafu z roku 1672.
Ohromujici §ifi druhti a tvarti cinafskych vyrobkt pfinaseji publikace
D. Nadolskiho (1983, 1986). Z tuzemskych dél pro zakladni pouceni dobie
poslouzi rozsahem nevelka prace Jana Mohra Cinafstvi (1988) a vybér
cinafskych znaéek z celého svéta (z Ceské Lipy pouze znacka J. Lutze)
pfinasi knizka D. Staré (1992). Ceské cinafstvi ma jako zakladni a jediny
soupis mistrua a jejich zna¢ek némeckou praci F. Tischera (1928). Bohuzel
trpi toto dodnes uzivané dilo mnoha nepfesnostmi, v nékterych pfipadech
i mylnymi a zavadéjicimi informacemi. Ceskym cinem se také zabyva,
i kdyz ve velmi omezené mife, ¢tvrty svazek sedmidilného kompendia
Erwina Hintze, ktery zachytil v ramci soupisu cinaiti némecky mluvicich
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zemi také mistry ze Slezska, Cech a Moravy (1926). Nékteré vyrobky
¢eskolipskych cinafi popsal poprvé v literature Franz Ritter von Rziha
ve svém ¢lanku o ¢eskych cinovych nadobach (1892) a o tychz cechovnich
konvicich pojednal znovu F. Hantschel (1895).

Z celé rady regionalnich soupisu cinaf, jejich znacek a dél, vynika
po odborné strance dilo predvaleéného kustoda ceskolipského muzea
Karla Bondyho (1937a). Na svoji dobu precizné zpracovany soupis ¢esko-
lipskych mistr, jejich znadek a znamych vyrobkt postavil mistni cinafe
na prvni misto v celych severnich Cechach, které svoji produkci zaso-
bovali. Karl Bondy (1902-1938) vychazel z hluboké znalosti sbirky cesko-
lipského muzea i své vlastni a podchytil i fadu dél ¢eskolipskych cinafa,
ulozenych v jinych sbirkach a muzeich. V tehdejsim sidle ¢eskolipského
muzea v Cerveném domé pripravil specializovanou vystavu éeskolip-
ského cinu, otevienou 26. ¢ervna 1937. Pri prilezitosti vystavy publikoval
K. Bondy ¢lanek o ceskolipském cinu v prestiznim ¢asopise Internationale
Kunstrevue (1937b). Jeho poznatky, ziskané podrobnym studiem, mu
umoznily odhalit i fadu nepfesnosti a omyld v Tischerové dile.

Sbirka cinu dnesniho ¢eskolipského muzea (VMG) obsahuje na 618 ks
cinovych predmétll nejriiznéjSiho druhu i provenience. Vedle mnozstvi
talify, svicnti, misek a poharti obsahuje zdobené cechovni konvice, holby,
korbely, vitaci pohary (tzv. vilkum), nadoby na vodu (lavaba) a fadu dal-
Sich pfedmétti. Pochéazeji ze sbirek ceskolipského méstského muzea,
muzea Excursions-Clubu, Wedrichova muzea, dalSich méstskych muzei
v regionu (Mimon, Jablonné v Podjestédi), ale i ze soukromych sbirek
(pfedevsim Bondyho) a dara jednotliveti i instituci. Z tohoto mnozstvi je
290 ks opatreno cinafskymi znackami, zbytek je neznaceny. Ze znacenych
dél je 75 ks vyrobkt éeskolipskych cinai, identifikovanych pomoci
znamych mistrovskych znaéek.

Ceskolipsky cinafsky cech

Ceska Lipa jako pfirozené centrum celych severnich Cech mezi Labem
a Jizerou az k dnesnim hranicim byla jiz od vzniku mésta na pocatku
14. stoleti viznamnym centrem dvou femeslnickych odvétvi. Ceskolipsti
hrnéifi, usazeni od poloviny 13. stoleti na jiznim bfehu Plouénice, zaso-
bovali svymi vyrobky celé severni Cechy a vyvazeli je i do Luzice. Pro
stejnou oblast produkovalo platno a sukno textilni femeslo, jmenovité
tkalci a soukenici. Podobné vyznamnym pro tento region se stalo i tfeti
ceskolipské fremeslo — cinafstvi.
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Kromé ojedinélych cinaiti v Dé¢iné ¢i Liberci (19. stoleti) a nékolika
cinai v Ceské Kamenici se stala postupné Ceska Lipa hlavnim stfedis-
kem cinafské vyroby. Nejpozdéji od druhé poloviny 15. stoleti se v Ceské
novité Nickel Leffeler v roce 1464, nebo konvari (Kannegiesser) jako
Cristoff Kannegisser ve tficatych letech 16. stoleti ¢i Paulin Zineckiesing
v roce 1560, nazyvani podle pfevazujicich vyrobkti. Ackoliv oproti ci-
naftskeé slitiné (90 % cinu + 10 % olova) ma zvonovina plné jiny obsah
cinu (78 % médi + 22 % cinu), zabyvali se tehdy cinafstvim i zvonafi
{Paul Ménch), protoze pouze litim zvonl by se neuzivili.

Od 1. poloviny 16. do poloviny 17. stoleti se v naSem mésté uvadi né-
kolik mistrta konvaiu ¢i cinaiti. Z této doby tak zname celkem osm jmen
cinaf, ale bohuzel nezname zadné jejich vyrobky a tim padem ani jejich
cinafské znacky. Kromé nadobi (konvice, holby, misy, talife, 1zice} vyra-
béli tehdy cinafi i cinové rakve pro bohatsi klientelu. Karl Bondy (1937a,
6-7) proto vyslovil domnénku, zda bohaté zdobené cinové rakve, v nichz
byli podle dobovych popist pohibeni v roce 1595 Jan z Vartenberka
a jeho syn Adam a v roce 1604 Janova dcera Eliska a vnuk Abraham
Jan, nebyly dilem €eskolipskych cinafskych mistrii. Bohuzel, rakve byly
zniéeny a rozkradeny zlodé€ji kova po pozaru farniho kostela sv. Petra
a Pavla v roce 1787 (Panacek 2010, 46-48). Nejstar§imi dnes znamymi
dily ¢eskolipskych cinait1 jsou talif z roku 1659 mistra s monogramem
ATB, snad Tobiase Bartela, a velka ¢epovaci konev (Schleifkanne) cechu
pekaiu a pernikait z roku 1672 Balthasara Elbela starsiho.

Od poloviny 17. stoleti dochazi k rozmachu cinatského femesla, ktery
dosahuje svého vrcholu po poloviné nasledujiciho stoleti. Po celé 19. sto-
leti jsou pak stale v Ceské Lipé 2-3 mistfi cinafi dolozeni. Z pramenti
vyplyva, ze cinafské femeslo se dédilo hlavné v nékolika ¢eskolipskych
rodinach. Z 25 cinafa od poloviny 17. do zac¢atku 20. stoleti pochazeji
dvé tretiny ze étyt lipskych rodin: Elbel (6), Lutz (4), Bartel (3) a Prinke (4).
VétSinou patrné cinafi patfili mezi vazené méstany, ktefi méli svi3j diim
na namésti (Ring) a v pfilehlych ulicich (dnesni ul. Jindficha z Lipé, Mos-

Nejstarsi idaje o poctu cinaiu pfinasi tereziansky katastr.!/ Podle
berniho pfiznani z roku 1713 uvadi v Ceské Lipé 2 cinafe, ve fasi (evidence
dominikalu) z roku 1757 jsou navic uvedeni 1 cinafsky tovarys a 1 ucen.
Statistika femesel a pramyslu z roku 1773 uvadi 3 cinafské mistry,?
které patrné nachazime jmenovité v elaboratu josefského katastru
pro mésto Ceskou Lipu z roku 1787: Adalbert Elbel, Ignaz Lutz a Georg
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Lempkin.? Pfehled zivnosti z roku 1800 uvadi dokonce 4 cinarské mist-
ry.* V 19. stoleti v8ak nastava pozvolny upadek, nebot cinové nadobi je
nahrazovano kameninou, porcelanem a v mnohem vétsi mife se zacina
uplatnovat sklo. V seznamu domt podle majitelti z roku 1836 nachazime
jiz pouze 2 cinaiské mistry,% stejné v seznamu femeslnikti z let 1859
a 1863.% V letech 1870 a 1872 maji vSak tito dva mistfi jeSté 2 pomocniky
a2 (resp. 3) ucedniky.”/ Po ustaveni spolec¢enstva kovozpracujicich femesl-
nikd (v roce 1860) jsou v roce 1870 uvedeni 2 cinafi a jeden, ktery neni
élenem spolecenstva (nicht gekorporiert).?’ Stejny pocet (3) uvadéji ad-
resafe v letech 1877 (Hamann 1877, 62) a 1880 (Ullmann 1880, 107).
V adresafti z roku 1899 (Adresaf 1899, 62) je jiz uveden pouze jediny:
Anton Prinke. Kromé vlastniho cinafského femesla se v§ak zabyval i pro-
dejem lamp, porcelanového a sklenéného nadobi. Jeho zivnost se objevuje
v adresarich az do roku 1924 (Adresat 1924, 23) a rok poté A. Prinke
umira. Poslednim, ktery nesl oznaceni ,Zinngieer“, tj. cinaf, byl jeho
syn Rudolf, ktery se cinafem u otce vyucil, ale pracoval pak jako slévac
cinu u statnich drah.

Podle zpravy z radniho protokolu z roku 1757 (Bondy 1937a, 5) pry
byli cinafi ptivodné organizovani ve spoleéném cechu se soukeniky a na-
svédéovalo by tomu i jmenovani dvou cinai na zavér seznamu ¢lent
soukenického cechu z roku 1826.% To se vS§ak neshoduje se zachovanymi
pisemnostmi cinaiského cechu. Zapisy o jejich pravidelnych cechovnich
schiizich zaéinaji 10. fijna 1790.1% Ceskolipsky cech sdruzoval kromé
cinaii z Ceské Lipy postupné i nékolik cinaiti z Ceské Kamenice (Jakob
Fdaller, Ignaz Fuller, Joseph Fuller, Christian Grasser) a Décina (Karl
Hantschke), kde jejich cech nebyl ustaven. Pfi pravidelnych zasedanich
mistrt bylo vzdy projednavano pfijimani ué¢nu (Lehrling) a tovarysa (Ge-
selle), skonceni jejich uéebniho poméru, predkladani mistrovského kusu
(Meistersttick), pfijimani do cechu, jmenovani mistri a dalsi zalezitosti.
Doba uceni u jednotlivych mistra byla razna, pohybovala se od 3 do
5 let. Cinafi také patrné udrzovali kontakty s kolegy z jinych mist. Po
velkém pozaru meésta v roce 1820 jim poskytli cinafi z Altenburgu v Du-
rynsku uréitou finanéni podporu, za niz jménem v§ech mistrti podékoval
7. srpna 1820 jako vrchni nejstarsi (Oberéaltester) Joseph Lutz (Hintze
1926, 344).

Posledni zapis v cechovni knize pochazi z 15. listopadu 1863, ale me-
zitim jiz v roce 1860 dochazelo k ustavovani femeslnickych spolecenstev.
Zastupci vSech femesel ve mésté (za cinare Josef Vetters) potvrdili svym
podpisem pfi sezeni na radnici 20. ledna 1860, ze byli seznameni se
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znénim statut spolecenstev v rakousko-uherské monarchii.''/ Cinafi
(ZinngiefSer) stejné jako kovolijci (GelbgiefRer) a zvonafi (GlockengiefSer)
byli zapojeni ve spolec¢enstvu kovozpracuyjicich femesel (Metall und Feuer
Arbeiter), které sdruzovalo celkem 15 druhti Zivnosti. V letech 1896-1922
je dolozen jako predstaveny spolecenstva kovodélnikti (Vorstand der Me-
tall&Feuer Arbeiter Genossenschaft) ceskolipsky cinaf Anton Prinke.'?

Mistfi cinafi

Predvalecny kustod ¢eskolipského muzea a dosud jediny historik
¢eskolipského cinu Karl Bondy uvadi ve své praci (1937a) 29 ceskolipskych
cinait. Navzdory faktu, ze archivni reSersi pro jeho praci se zabyval
zkuseny méstsky archivai K. J. Bienert, nevyuzil patrné vSech prame-
nud ceskolipského archivu. Jeho soupis cinaili se tak dnes podafrilo
rozhojnit o dalsich osm jmen a fadu dalSich informaci. Cislo, které
uvadim pfed jménem cinafe je rovnéz oznacenim jeho cinaiské znacky
v priloze (obr. 2, 3).

Nejstarsi zpravu, kterou mtizeme spojit s cinafi v Ceské Lipé, pfinasi
pameétni kniha Ceské Lipy z let 1461-1720. Zapis z 9. biezna 1464 hovofi
o udéleni méstanského prava, které ziskal , Nickel leffeler, pficemz jeho
rucitelem byl ,Nickl popler“.!¥ Vzhledem k tomu, ze velka ¢ast pfijmi
meéstanu v té dobé byla oznacenim femesla jeho nositele, je velice pravdeé-
podobné, ze tento (1) Nickel Leffeler (1464) byl specializovanym cina-
fem, ktery vyrabél lzice (Loffler = 1zicar). DalSiho mistra cinafského
nalezneme v téze knize o sedmdesat let pozdéji. V letech 1533-1536 se
¢tytikrat objevuje jako ruéitel pfi udéleni méstanského prava (2) Cristoff
Kannegisser (1528-1538).!*/ Ten byl také po pét funkénich obdobi
(1528/1529, 1532/1533, 1534/1535, 1535/1536, 1537/1538) ¢lenem
meéstské rady neboli konselem.!® KannegiefSer je konvaf, coz bylo tehdy
oznaceni pro vyrobce cinovych nadob. Dal§im cinatfem byl 15. bfezna
1560 pii udéleni méstanského prava rucitel Cristoffa Hosanga (3) Paulin
Zineckiesing (1560).!% Jeho pfijmi je dalsi z oznaceni vyrobcti cinovych
predmétu, nebot ZinngiefSer znamena cinaf.

Dalsiho cinare, resp. 1ziéate, uvadi jiz ve svém soupisu K. Bondy (1937a,
14, ¢. 1). Je jim (4) Frantz Schutz (1565), oznaceny jako ,ein Lefler”,
ktery obdrzel 19. ledna 1565 méstanské pravo bez uvedeni rucitele.!”/
O tyden drive téhoz roku dostal udéleno méstanské pravo jisty (5) Jorge
Hempel (1565-1581). Jeho rucitelem byl Ulrich Maschke.!'® Hempelovo
povolani zde neni uvedeno, ale s cinafem jej spojil K. Bondy (1937a, 15,
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¢. 4), ktery prinesl z méstského archivu dalsi zpravu z roku 1580/1581,
kdy bylo vyplaceno 18 grosa Georgu Hempelovi za cinovou misu (zynnen
schiissel).’®/ Ten byl nepochybné jejim vyrobcem neboli cinafem.

Ponékud vice vime o dal§im cinari, kterym je (6) Hans Engelsberger
st. (1572-11611). Vime, Ze 15. srpna 1572 (Bondy 1937a, 14, ¢. 2 uvadi
chybné rok 1571) obdrzel méstanské pravo ,Hans Engelsperger, ein Kan-
giesser” a jeho rucitelem byl Valten Forster.2/ Pravdépodobné pod jménem
»,Hans Kangisser” je uveden v roce 1590/1591 jako platce femeslnického
poplatku 8 grosui do méstské pokladny.?!/ Jeho stejnojmenny syn (viz
dale) se ucil u otce pred rokem 1610 po ¢tyfi roky jeho femeslu. Kronika
Hanse Kriesche??/ nam upfesnuje zavér zivota Hanse Engelsbergera
y,kahngieRer zur Leippa“, ktery zemrel 20. listopadu 1611 na mor a hned
nasledujici den byl pohfben. Jeho druha zena Sabina ucinila 20. Ginora
1618, patrné po dosazeni jejich zletilosti, majetkové porovnani s dét-
mi z prvniho Hansova manzelstvi, s Elisabethou, Annou, Johannesem
(= Hans ml.) a Davidem.?%/

O dalsich dvou cinafich toho vime rovnéz malo. (7) Simon Lufft (1574)
sein loffler’, tedy opét vyrobce lzic (Bondy 1937a, 14, ¢. 3), obdrzel
19. listopadu 1574 méstanské pravo, kdyz se za néj zaruéil Ambrosius
Mulberg.?*/ (8) Zacharias Keyser (1588) ,ein Kannegisser“ byl 30. zati
1588 rucitelem Paula Méncha stejného femesla (viz dale), kterému bylo
udéleno méstanské pravo.?®’ K. Bondy (1937a, 16, ¢. 6) uvadi chybné
datum 4. fijna.

Ponékud znameéjsi osobou je éeskolipsky cinaf a zvonaf (9) Paul Ménch
(1588-1629) (Ménnich, Munnich, Minnich, Monch; Bondy 1937a, 15,
¢. 5), jemuz byl v roce 1588 rucditelem Zacharias Keyser pfi udéleni
meéstanského prava (viz vyse). V letech 1588/1589 a 1589/1590 je Paul
Monch (resp. Moénch) platcem poplatku od femeslnikti ve vysi 8 grosu
do méstské pokladny.?®/ 18. Cervence 1597 pfeléval v parkanu hradeb
v Lipé praskly zvon dobranovského kostela, ale pro dodani malého mnoz-
stvi materialu se nepovedlo korunu zvonu naplnit kovem. Podafilo se to
az pfi dal§im liti v srpnu téhoz roku.?”/ V roce 1600 uzavieli zvonaii Urban
Schober a Paul Ménnich smlouvu s procesim v Kvitkové o dodani zvonu
o vaze 6 centneru {tj. asi 370 kg) pro tamni kostel.?®/ Podle K. F. Kiihna
(1917, 15-16) ulili pak oba zminéni jesté zvon pro Zahradky (kostel
sv. Barbory) a Paul Ménch pfesidlil pfed rokem 1608 do Loun, kde lil
roku 1608 zvon pro ChotéSov, 1609 pro Tiebivlice, 1613 pro kostel
sv. Materny v Usti nad Labem, 1616 pro Horu Svaté Katefiny, 1618 pro
Mécholupy a snad i v roce 1629 pro Jirkov. Jakysi cinaf Johann Minich

43



a konvaf Christoph Miinich, oba z Ceské Lipy, byli pfijati v roce 1629
za méstany v Zatci a médikovaf Johann Minich se stal v roce 1631 més-
tanem v Litoméricich (Horak 2007, 78). Neni vylouéeno, ze by se u né-
kterého z nich mohlo jednat o potomka Paula Méncha.

(10) Hans Engelsberger ml. (1606-1613) (Bondy 1937a, 16, ¢. 7)
se udil ¢tyti roky remeslu u svého otce a dostal v patek po Medardu roku
1610 list od purkmistra a méstské rady o propusténi z pravomoci mést-
ského obvodu.?/ Pro¢ zustal list ulozen v méstském archivu a zda jej
mlady Hans pouzil, nevime. Vime pouze, ze 14. zafi 1612 koupil od své
matky Anny diim v Dlouhé ulici (Langen gaRe) za 800 kop gr.**/ a necely
rok nato, 19. ¢ervence 1613, obdrzel ,wider aufs neue“ (opét znova) mes-
tanské pravo.’'/ To by svédéilo o tom, ze mohl byt v letech 1610-1612
na ,vandru“, aby se pak vratil do svého rodného meésta.

Nasledujiciho cinafe zname pouze kfestnim jménem. Jmenoval se
(11) Franciscus...(1621) (Bondy 1937a, 16, ¢. 8) a 3. dubna 1621 u né¢j
objednal zakupsky dékan Teubner zhotoveni nové cinové krtitelnice
a nadoby na svaty olej, které ukradli vojaci hrabéte Solmse pfi vyplenéni
Zakup v lednu tohoto roku.??/ Krtitelnice o vaze 46 liber (tj. cca 23,6 kg)
byla zdobena na okraji erbem bratfi Zbynka a Alberta z Kolovrat, nahofe
jménem Jesus a dole Teubnerovym jménem a znakem. 9. dubna byla
prace hotova, za kftitelnici dostal cinaf 17,5 tolaru, za nadobu na olej
1 tolar.

Nezname zadnou z praci dosud uvedenych jedenacti cinait a tim ani
jejich cinatrské znacky. Nejstar$i znamou praci ¢eskolipského cinafte,
kterého vS§ak zname pravé pouze podle znacky, je cechovni talif cesko-
lipskych kovaiti, kolafti, zamecnikt a feznikdl z roku 1659. Je opatien
méstskou znaékou Ceské Lipy a mistrovskou zna¢kou s monogramem
(12) ATB (Tobias Bartel? 1651-1696), kterou Bondy (1937a, 16-17,
¢. 9), patrné podle F. Tischera (1928, 38, ¢. 54}, spojil se jménem Bartel.
Pokud je jejich dohad spravny, mohlo by se jednat o Tobiase Bartla, za-
chyceného v roce 1654 v berni rule jako lipského méstana.3¥ Asi tentyz
Tobias Bartel koupil 25. inora 1651 od své sestry Margarety Kneblin
dam ,,am Ringe“, tj. na nameésti, za 500 kop grosu,**/ pak 2. srpna 1667
od Anny Goldtbergerin ,das Gutt an der Nieder Liebiche®, tj. statek u Dolni
Libchavy, za 1800 kop gros§ti mi§.** a konecné 3. fijna 1682 od Paula
Istolina dum ,in Herrn Gafel“, tj. v Panské ulici za 200 kop gr.3¢/

Cinafskou znacku tvofi dva renesancni S§tity, ten vlevo se znakem
mésta Ceské Lipy, vpravo s propletenym monogramem ATB a letopoé-
tem 1654, patrné datem prijeti za mistra (obr. 2, ¢. 12). Cechovni talif
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Ceskolipskych kovaii, kolait, zameénika a feznik(i s touto znackou
a datovany 1659 je ulozen ve VMG v Ceské Lipé (inv. ¢. UH-414; obr. 4).
Témuz autorovi pripsal F. Tischer (1928, 38-39, ¢. 54b) valcovou holbu
lipskych kovait, kolait a podkovait s letopoctem 1688 (inv. ¢. UH-416),
aé neni opatfena zadnou znackou. Dalsi talif s monogramem ATB z roku
1696 uvadi K. Bondy (1937a, 17, ¢. 9b) dle F. Tischera (1928, 39, ¢. 54c¢)
v méstském muzeu v Mosté (dnes nenalezen) a ve své vlastni sbirce mél
kftici misy (Taufschale) z kostela v Drchlavé a v Pavlovicich, obé z roku
1666.3"/ Dnes jsou nezvéstné.

(13) BE (Balthasar Elbel st. 1654-1706) (Bondy 1937a, 17, é. 10)
byl jednim z ¢lent rozvétvené éeskolipské rodiny. V roce 1654 koupil od
svych dvou sester dum ,in der Cretitz gaRen®, tj. v Kfizové, dnes Moskev-
ské, ulici, za 255 kop gr. a vroce 1673 dalsi dim od Michaela Simmonse
véetné louky za 1000 zlatych.?®/ Balthasar Elbel byl v letech 1671-1673,
1680-1681 a 1700-1701 ceskolipskym purkmistrem (Bienert 1937),
v dalSich letech ¢asto ¢lenem méstské rady. Béhem jeho druhého funkéni-
ho obdobi v roce 1680 postihla Ceskou Lipu morova epidemie a pravé on
to byl, kdo dal jako purkmistr jménem méstanti slib, Ze po utuchnuti
straSného moru bude postaven na nameésti pameétni sloup (Bondy 1937c,
4). Podle Bondyho (1937a, 17) byl otcem dvou dalSich cinafi, Julia
Wilhelma a Balthasara ml.

Jeho znacku tvofi rovnéz dva §tity, renesancni se znakem mésta, druhy
s drakem (?) a inicialami BE (obr. 2, ¢. 13). F. Tischer (1928, 39, ¢. 55)
cetl jeho znacku mylné BL a povazoval jej za B. Lutze a nékteré jeho
prace chybné pfipsal znacce WE (tamtéz 40, ¢. 56) nebo IL (tamtéz 40,
¢. 58). Z praci Balthasara Elbela je ve sbirce VMG holba cechu jirchara
z roku 1702 (UH-468) a velka (cca 60 cm vysoka) bohaté zdobena ¢epovaci
konev (Schleifkanne) cechu pekafti a pernikaiti z roku 1672 s obsahem
11,5 litru a hmotnosti 15 kg (UH-469; obr. 5). Ta je nejéastéji zminovana
v literatufe (Rziha 1892, 9-10; Hantschel 1895, 265-266) a také uvadéna
K. Berlingem (1920, 36) a D. Nadolskim (1986, 141) jako skvély priklad
zdobeni cinovych nadob mosaznymi platky. Z dalSich Bondym uvadénych
dél byly nalezeny talife s letopoctem 1675 (MHMP Praha, inv. €. 15.159)
a 1691 (UPM Praha, inv. é. 6.041). Nékolik dalsich Bondym uvadénych
praci (lavabo z kostela v Pavlovicich, Sbirka Bondy; dvé velké cechovni
konvice z let 1689 a 1706, zamek Doksy; talif z r. 1696, MM Most; talif
z r. 1695, Sbirka dr. Sigmonda, Chomutov) je dnes nezvéstnych.

(14) AB (Anton Bartel st. *1671-11744) (Bondy 1937a, 20-22,
¢. 14) byl v roce 1733 darcem dvou part oltafnich svicnti do kostela
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v Krupce (Tischer 1928, 41, ¢&. 61), neni proto vylouceno, ze do Ceské
Lipy priSel pravé odtud. V knize udéleni méstanskych prav je zapsan
v roce 1716 jako ,Antonj Bartl Senior Ztingisser“.?*/ Jiz v roce 1697 mu
postoupil jeho bratr Franciscus Barthl, 1ékarnik, sviij dédicky podil
a vroce 1725 jesté své louky a pole u Dubice a Dolni Libchavy.**/ V roce
1704 koupil ,Tyrallische Haufs an der Eckh* za 670 kop gr., v roce 1722
a 1725 pole u Dolni Libchavy za 525 a 740 zlatych, v roce 1727 pak jesté
jeden dim se zahradou ,an Wieden graben®, tj. v Zadusni ulici, dnes Pani
Zdislavy, a dum s pozemkem ,bei der Ziegelteich“, tj. vdnesni ulici Roha-
¢e z Dubé, za pouhych 20 zlatych (!).*!/ Anton Bartel zemfel 27. prosince
1744 a byl pochovan 29. prosince do hrobky ve farnim kostele sv. Petra
a Pavla (Bondy 1937a, 20). Jeho vdova Sabine zemfela 12. fijna 1751
(Bondy 1937a, 20) a jejich synem byl snad cinaf Anton Bartel ml.
Monogram AB zastupuji dvé znacky. Jedna trojita s gotickymi Stity:
nahofre §tit s napisem PROB ZIN A-B, dole dvojity §tit vlevo s méstskym
znakem, vpravo s konvici a monogramem AB (obr. 2, ¢. 14a). Druha dvo-
jitda bez znacky jakosti cinu (obr. 2, ¢. 14b). Zda se, ze vSak znacky uzival
po jistou dobu i jeho syn. Dilo Antona Bartela star§iho zastupuji dnes
ve shirce VMG ¢tyfi prace: valcova holba lipskych pekail a pernikar
s datem 1727 (UH-3307), dalsi holba lipskych pekaiti z roku 1729
(UH-3472; obr. 6), kruhové viko holby (UH-6628) a dnes jediné znamé
kulové lavabo, resp. jeho zdobena nadrzka na vodu (UH-6639; obr. 7).
Ta je sice neznacena, ale vykazuje dle fotografii shodné znaky s Barte-
lovymi nadrzkami v kostelech na Liberecku (Kihn 1934, 8, 166, 206,
294) a je naprosto shodna s nadrzkou lavaba z kaple v zamku v Doksech,
kterou popisuje K. Bondy*? a pfipisuje témuz autorovi. Holby pekaiského
cechu (UH-3307, UH-3472) byly popsany v literatufe jiz Rzihou (1892,
10-11) a Hantschelem (1895, 266-267). Dale zname cechovni konev
tesail a bednait z Bakova s datem 1711 (Muzeum Bakovska, inv. ¢. 32)
a pohar téhoz cechu (tamtéz, inv. é. 33). Od Antona Bartela pochazeji
¢tyfi velké (78,5 cm vysoké) svicny, které mistr vénoval v roce 1733 do
kostela v Krupce (Regionalni muzeum Teplice, inv. €. C-741-744; dnes
v cin. expozici muzea v Krupce; obr. 8). Doklada to vyryty napis na jed-
nom ze svicnti. Jako nejtypictéjsi ukazku barokniho cinafstvi je uvadi
J. Mohr (1988, 50-51). Osudy dalSich Bartelovych praci (misa, majetek
arch. Dotzauera, Chomutov; konev cechu soukeniktl, zamek C. Krumlov;
cechovni talif lipskych kovaili, zameéniku a kolait z roku 1705, Bondyho
sbirka; konev cechu krej¢ich, zamek Doksy; misa, Méstské muzeum Pra-
ha; lavabo, kostel ve Strazi n. Nisou; lavabo, kostel v Hodkovicich nad
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Mohelkou; lavabo, kostel sv. Antonina Velikého v Liberci; lavabo, farni
kostel sv. Jana Kititele v Liberci-Rochlici; konev cechu kamenik(i z Dubé(?)
z roku 1699, sbirka dr. Sigmonda, Chomutov; dva korbely z roku 1724,
Mistni muzeum Hradek nad Nisou) dnes nezname. Dva svicny Antona
Bartela, které uvadi K. Bondy v kapli zamku v Liberci (téz Kithn 1934,
237), jsou pravdépodobné jednim ze dvou para oltafnich svicni, uloze-
nych dnes ve sbirce Severoceského muzea v Liberci (inv. ¢. KC 327-328,
KC 618-619). Zde je také ulozena holba stejného mistra z roku 1717
(inv. ¢. KC 634). Znackou ¢. 14a (obr. 2) je rovnéz opatfeno dodnes do-
chované cinové viko krtitelnice ve farnim kostele sv. Prokopa v Hodko-
vicich nad Mohelkou (Kiithn 1934, 166). V Méstském muzeu v Zitavé
(Stadtische Museen Zittau) jsou ulozeny dva shodné svicny s rytymi
monogramy CJK 1735 a DK 1735 (vySka cca 33 cm; inv. €. 4.085a,b/722).
Prvni z nich nese znaéku Antona Bartela (obr. 2, ¢. 14b}.

Velice vzacnym artefaktem je dodnes dochovana bohaté zdobena ba-
rokni kftitelnice z roku 1716 v kostele sv. Ducha v Ceském Dubu (kul-
turni pamatka, r. ¢. 83672/35-2893). Pulkulova nadoba s okrajem osmi-
hranného tvaru na tfech akantovych nohach je kryta barokné tvarovanym
vikem zavrSenym plastikou sv. Jana Kititele s berankem a kiizem ovinu-
tym paskou s napisem ECCE AGNVS DEI (obr. 9). Na vnitfni strané vika
je vyryt napis: FECIT IN PEMISE LEIPE ANO 1716. RENOVATO 1791.
DOMINVS:DECHANI DANIEL ZITE a nedokonale vyrazena dvojita cinaf-
ska znacka. Levy §tit je méstska znacka s méstskou branou a dvéma
vézemi, mezi nimi maly ovalny Stitek snad s neumeéle provedenymi ostr-
vemi. Velmi §patné identifikovatelna prava znacka ma v horni éasti §titu
snad monogram AKB(?), pod nim pismena IK a letopocet (1707?). Vyobra-
zeni ve spodni ¢asti nelze uréit. Je evidentni, ze znacka je ptivodni a na-
pis byl vyryt dodateéné az ptirenovaci v roce 1791. Podle napisu je jasné,
e kititelnice byla vyrobena v Ceské Lipé (PEMISE LEIPE, tj. Béhmisch
Leipa neboli Ceska Lipa). Nemame v$ak jistotu, zda jde o praci Antona
Bartela starsiho, jak by se zdalo, nebo jiného ¢eskolipského cinafe (Mohr
2000, 107). Nemtzeme totiz ovéfit, zda by prostiredni pismeno monogramu
AKB mohlo byt druhé kfestni jméno Antona Bartela, nebot kfestni
matriky pro Ceskou Lipu jsou dochovany az od roku 1743.

Znacku (15) HES (1692) (Bondy 1937a, 19, ¢. 11), dosud neidenti-
fikovanou, ale podle méstské znacky z Ceské Lipy, uvedl ve znamost
F. Tischer (1928, 41, ¢. 59) podle jediné bohaté zdobené misy datované
1692, ktera byvala v soukromém majetku v Plzni. Jeji dneSni ulozeni
nezname.
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Znacka tohoto cinafe (obr. 2, ¢. 15) je rovnéz dvojita: jeden renesan-
¢ni §tit se znakem meésta, druhy s monogramem HES, kvétinou a ra-
tolesti.

(16) MT (Mathes Treschl, 1695-1704) (Bondy 1937a, 19-20, é. 13)
pfisel jako cinafsky tovarys do Ceské Lipy v roce 1695 z Ceské Kamenice.
Predlozil propoustéci list, vystaveny Vaclavem Norbertem Octavianem
Kinskym,*¥ a bylo mu udéleno méstanské pravo.**/ V roce 1704 jemu
a jeho zené Anné Dorothee vénovala méStanka Dorothea Baumgartnin
(patrné pfibuzna) svij dium v cené 400 kop grosa.*%/

Dvojitou znacku tvofi dva obdélniky se zkosenymi rohy, jeden se zna-
kem meésta, druhy s konvici a monogramem MT (obr. 2, €. 16). Z literatury
zname pouze dvé prace Mathese Treschla, obé dnes nezjiSténé. Byl to
talif (lipskych) soukenikll s datem 1700 v lipském muzeu (Heimatmuseum,;
Tischer 1928, 41, ¢. 60a) a konev spojeného cechu pekaiti, mlynai,
pernikait a sladkt(?) s datem 1702 v zamku v Doksech (Bondy 1937a,
20, ¢. 13b). F. Tischer (1928, 41, ¢. 60b) mu mylné pfipsal holbu lipskych
pekaia, praci Antona Bartela (UH-3307).

(17) WE (Wentzel Elbel? 1709-11727/28) (Bondy 1937a, 19, ¢. 12)
je dalsim ¢élenem rodiny Elbel, aé jeho pfesné rodové vztahy dosud ne-
zname. V roce 1709 koupil spolu s Wentzelem Stiebingerem kus pole za
200 kop gro$u*®/ a sam 12. ledna 1711 diim Julia Galla ,a regione des
Closters auff der Wieden gassen an den Hohlen weeg®, tj. v dnesni Hav-
lickové ulici v oblasti klastera v dnesni ulici Pani Zdislavy, za 214 zla-
tych.*”/ Svoji posledni vuli sepsal 6. prosince 1722 a 22. prosince byla
potvrzena.*®/ Patrné na pfelomu let 1727-1728 zemfel, protoze 13. biezna
1728 pievzala jeho dédictvi, tj. dam v Zadusni ulici proti klaSteru a pole
na hornolibchavské silnici, vdova Dorothea a jeji déti Balthasar a Anna
Dorothea.*®’ Vdova s poru¢nikem Elbelovych déti pak 20. bfezna jesté
odkoupila od Stiebingerovych dédict vys$e zminénou ¢ast pole na horno-
libchavské silnici.>/

Dvojita znacka WE (obr. 2, €. 17) snad patfi Wentzelu Elbelovi. Sklada
se z renesanéniho §titu se znakem meésta a gotického s konvici a mono-
gramem WE. Ve sbirce VMG je vyrazena na cechovnim talifi lipskych
kovaini, zamecéniku a kolara s datem 1709 (UH-5599; obr. 10). Chybné
tuto znacku uvadi F. Tischer (1928, 40, é. 57) jako WB. Dalsi dvé prace,
jejichz ulozeni dnes nezname, byly: konvice spojeného cechu kovai,
kolai, bednai, kruzidlai(i a puskaf( s datem 1731 (soukroma sbirka
Loket) a cechovni konvice pekaia, mlynaf a pernikaia s datem 1710
(majetek dr. Petriny, Praha).%!/ Jedna holba se zna¢kou WE z roku 1715
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je ve sbirce Severoceského muzea v Liberci (inv. ¢. KC 635), maly talif
se znackou WE mélo pred 2. svétovou valkou méstské muzeum v Chras-
tavé (Kihn 1934, 155), dnes je bohuzel nezvéstny.

(18) IWE (Julius Wilhelm Elbel, *1689-11768) (Bondy 1937a, 23-25,
¢. 16), syn Balthasara Elbela, cinafsky mistr a obchodnik. Obdrzel més-
tanské pravo v roce 1716.52/ V roce 1709 koupil z majetku svého otce
louku a kus pole za 163 zl.,5¥ pak 17. ledna 1719 koupil od Wenzela
Kockerta jun. dam ,in der Langen gassen®, tj. v dnesni ul. Jindficha
z Lipé ¢p. 94, za 750 zlatych®/ a v roce 1725 od svych sester zahradu
v dnesni ul. Pani Zdislavy za 300 z1.5%/ V letech 1736-1738 byl éeskolip-
skym purkmistrem (Bienert 1937, 6). Jméno jeho prvni manzelky ne-
zname, mél s ni (pokud vime) syna Mauritia (1730-1798, pozdéjsi opat
klaStera Osek) a dceru Magdalenu, které 3. srpna 1744 koupil dvir se
zahradou (Hoff gartel) a stodolou v Zadusni ulici, tj. dnesni ul. Pani Zdi-
slavy, za 1660 zlatych.%®/ Jako vdovec se znovu ozenil 22. Ginora 1745
s Theresii Mtickan a v roce 1756 vénoval farnimu kostelu nadaci na
modlitby pro sedm nasledujicich let. Zemrel 16. srpna 1768 na mrtvici
a byl pohrben ve farnim kostele sv. Petra a Pavla. Jeho zena Theresia
(nar. 1718) zemfela az v roce 1792 (Bondy 1937a, 23).

Znacka IWE (obr. 2, ¢. 18) se sklada ze dvou gotickych §tit(, jeden se
znakem mésta, druhy s okridlenym zvifetem (lev nebo pes?) a mono-
gramem IWE (Tischer 1928, 43, ¢. 63). Z praci Julia Wilhelma Elbela je
ve sbirkach VMG celkem 11 dél. Jsou to: mala kénicka holba (UH-6585),
mélky talif Seveld (UH-415), cechovni korbel mimonskych soukenikt
(UH-470; obr. 11) a snad i jejich vilkum, tj. vitaci pohar (UH-467; bez
znacky), obé s dataci 1734, valcova holba lipskych koze§nikti (UH-3317),
talif mimonského cechu punéochait a rukavickari (UH-5617), valcova
holba lipskych pekaiti (UH-3318), valcova holba lipskych pekaiu
(UH-3303; bez znacky) a tfi hladké talife (UH-3491, UH-5534, UH-5578).
Holby pekafského cechu (UH-3303, UH-3318) byly popsany v literatufe
jiz Rzihou (1892, 10) a Hantschelem (1895, 267). Ctyti konvice mlynaiti
z Ustéka s daty 1737 a 1738 (dfive Muzeum Usték) nebyly zatim v Oblast-
nim muzeu v LitoméfFicich, které pfevzalo sbirky z Ustéka, nalezeny. Dalsi
prace se znackou IWE obsahuje sbirka Severo¢eského muzea v Liberci:
holbu s dataci 1731 (inv. ¢. KC 632) a dva talife (inv. ¢. KC 226, KC 937).

(19) Balthasar Elbel ml. (*1708-t1746) (Bondy 1937a, 25, ¢. 17)
byl synem (17) Wentzela Elbela. Ackoliv K. Bondy (1937a, 17) uvadi sou-
¢asné, ze byl synem (13) Balthasara Elbela st., zda se nepochybné, ze
jeho otcem byl (17) Wentzel Elbel. Vyplyva to z jeho smlouvy s matkou

49



z 28. tnora 1738 o dim Wentzela Elbela podle prava posledni vtle
v Zadus$ni ulici (dnesni ul. Pani Zdislavy) v cené 480 kop gr.%”/ Balthasar
Elbel ml. zemiel 8. bfezna 1746 a byl pohifben na hibitové u kostela sv.
Krize (Bondy 1937a, 25).

Jeho cinafskou znac¢ku nezname a nevime o Zadné z jeho praci.

(20) AB (Anton Barthel ml., *1710-11766) (Bondy 1937a, 22-23,
¢. 15) byl snad synem (14) Antona Bartela st. Jako ,Anton Barthel Junior
Zungiesser“ je pfipsan vedle ,Antonj Bartl Senior Z{ingisser“ v knize udé-
leni méstanskych prav z roku 1716.%%/ V roce 1739 koupil se svou zenou
Magdalenou od matky Anny Dorothey Bartlin ,wohnhauf in der Schuster
gassen®, tedy obytny dam v Sevcovské ulici (dnes Prokopa Holého), za
150 zl1.,%°/ v roce 1744 spolu s Wentzelem Engelem (a manzelkami) zahradu
za 500 z1.%%/ Pak je§té koupili s manzelkou 20. bfezna 1745 kus pole na
Ujezdé za 750 z1.5"/ a od dédict svého otce pievzal 20. listopadu téhoz roku
»Wohnhauf auf dem Ring*, tedy diim na namésti, v cené 1200 zlatych.5%
S timto nabytym majetkem kontrastuji dluhy, o nichz hovoii kniha obligaci
v letech 1745-1754, kdy splacel postupné rliznym véfitelum celkem
1362 zlatych.%¥ Posledni léta svého zivota byl pry zaméstnan jako méstsky
nocni hlidaé¢ (ponocny?) a zemrel postizen mrtvici 7. dubna 1766. Pohiben
byl na hibitové u kostela Narozeni Panny Marie (Bondy 1937a, 22).

Patrné po smrti otce pouzival Anton Barthel jeho cinafskou znacku
ve dvojitém provedeni s gotickymi Stity, jeden s méstskym znakem, druhy
s konvici a monogramem AB. Tyto inicialy interpretuje mylné E. Hintze
(1926, 344, ¢. 1232) s odkazem na sdéleni F. Tischera jako Anton Brandl.
Znacka se objevuje také v kombinaci s jakostni znackou FEIN ZIN ve tfe-
tim §titu (obr. 2, €. 20). Anton Barthel mladsi je zastoupen ve sbirce VMG
dvéma predméty: valcovou holbou Sevcu ze Straze pod Ralskem s dataci
1744 (UH-3319) a velkou (60 cm vysokou) ¢epovaci konvici (Schleifkanne)
cechu tkalcti s obsahem 7,6 litru a s dataci 1749 (UH-6682; obr. 12).
Dalsi konvice z roku 1745 byla ve sbirce K. Bondyho (dnes nezvéstna)
a holba s rytou postavou jezdce z roku 1747 v Gewerbemuseum v Liberci
(dnes Severoceské muzeum v Liberci, inv. é. KC 631).

Jedinou zpravu o (21) Josephu Fiillerovi (pf. 1732) prinesl ve svych
dodatcich K. Bondy (1937a, 31, ¢. 29). Jedna se o zapis v knize poctl
§koly pri kostele sv. Petra a Pavla, podle néhoz bylo 29. prosince 1732
piijato 7 zl. za pohteb (se zpivanym rekviem a svicemi) manzelky ,des
weiland ehrsamen Meister Josepf Fuller Zin gifSer®, tj. zesnulého pocest-
ného mistra Josepha Fiillera, cinafe.5*/ Jiné zpravy o ném nejsou. Ve sbirce
cinu VMG je ulozen talif (UH-5560) se znaékou J. Pfiillera z Ceské
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Kamenice s letopoétem 1716. Neni tedy vylouceno, ze ¢eskokamenicky
cinaf pozdéji ptesidlil do Ceské Lipy, kde pak zemfel. O Sedesat az
sedmdesat let pozdéji se v zapisech a vyuctovanich cechu cinai1%/
objevuje Jakob Fiiller a jeho synové Ignaz a Joseph, vsichni z Ceské
Kamenice, ktefi byli ¢leny ceskolipského cechu. Jejich vztah (byl-li
néjaky) k Josephu Fiillerovi nezname.

Samoziejmé také nezname zadnou z jeho praci a tim ani cinafskou
znacku.

Cinafe se znackou (22) IPE (J. P. Elbel? 1742-1749) spojil teoreticky
K. Bondy (1937a, 25, ¢. 28) s nékterym z ¢lent rozvétvené rodiny Elbel.
Bohuzel nic bliz§iho se o ném nepodafilo zjistit.

Dvojita znacka tohoto cinare (obr. 3, €. 22a) obsahuje v levém ovalném
§titu znak mésta, v pravém postavu s konvici, nad ni monogram IPE.
Jedinou znamou praci cinare s touto znac¢kou je valcova holba lipskych
feznik( s datem 1742 (UH-3396), ktera se do lipského muzea dostala z
majetku pani Friederike Altschul z Ceské Lipy. Bohaté zdobenou misu
se symbolikou sv. Floridna (haSeni hoficiho kostela), s datem 1749 a od-
liSnou znackou meél ve své sbirce rada P. J. Manz ve Stuttgartu (Hintze
1926, 343, ¢. 1231; dnes neznama). Vyse uvedena znacka byla doplnéna
mezi Stity tfetim Stitem se zkosenymi dolnimi rohy a ¢tyflistou koruno-
vanou ruzi (obr. 3, ¢. 22b). Podle fotografie se pravdépodobné tato misa
objevila nedavno (2009) na internetové aukci.

(23) IGL (Johann Georg Lempke, 1746-1787) (Bondy 1937a, 25-27,
¢. 19) ptisel do Ceské Lipy z mésta Marktbreit na fece Mohanu v Bavorsku
a obdrzel 22. fijna 1746 méstanské pravo.®®’ V roce 1773 je uveden jako
starsi mistr cinafského cechu.®”/ V letech 1774 a 1777 byl kmotrem pii
kftu synt Ignatze Lutze Josefa Ignatze a Frantze Ignatze. Jiz 29. ledna
1777 (Bondy uvadi chybné 24. ledna) sepsal svoji posledni viili, ktera
nabyla 27. ¢ervna nasledujiciho roku pravni platnosti.®®/ Piesto je jesté
roku 1787 zapsan Georg Lempkin v elaboratu josefského katastru jako
majitel domu ¢. 23 v Zadusni ulici®® (na misté dne§ni Obchodni akademie
¢p. 422). Jeho manzelkou byla Anna Barbara, ovdovéla Elblin.”/

Dvojita znacka tohoto cinafe (obr. 3, ¢. 23) obsahuje v levém gotickém
§titu znak meésta, v pravém postavu s konvici, okolo ni monogram IGL.
Hintze (1926, 344, ¢. 1233) znacku na zakladé Tischerova sdéleni mylné
interpretoval jako I. G. Lutz. Tischer pak jej ve své praci (1928, 42, ¢. 62)
dokonce oznacil za pravdépodobného syna J. Lutze. Johann Georg Lemp-
ke je ve sbirce VMG zastoupen deseti pracemi. Jsou to: d6za na maslo
s dvojdilnym vikem (UH-495; obr. 13), dvé valcové holby mimonskych
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tesafl, jedna s dataci 1751 (UH-3308, UH-3312), valcova holba sedlaria
(UH-3314), valcova holba lipskych truhlaifi s datem 1769 (UH-3321)
a pét talifa (UH-5532, UH-5552, UH-5601, UH-5602, UH-5608). Jeden
talif je rovnéz v soukromeé sbirce v Ceské Lipé. Dalsi jeho prace, zdobeny
talif, je ulozena v Oblastnim muzeu v Mosté (inv. ¢. H/Cn-27). Druhy
podobny talif (Bondy 1937a, 26, ¢. 19d) zde v soucasné dobé jiz nebyl
nalezen. Jeden zdobeny talif se rovnéz naléza v Zapadoceském muzeu
v Plzni (inv. €. L 1018). Dnes nezvéstna je konvice z méstského muzea
v Ceské Kamenici, talif ze sbirky K. Bondyho, konvice cechu krejéich ze
zamku v Doksech, kénicka odmérna konvice s datem 1751 z majetku
instalatéra Lindnera z Ceské Lipy a dals§i dvé holby datované 1752 a 1764
ze soukromého majetku v Liberci (Bondy 1937a, 26-27, ¢. 19f-19]).
V pripadé poslednich dvou pfedmét neni jisté, zda se nejedna o holby,
které byly pred 2. svétovou valkou ve sbirce tzv. Schiitzenerinnerungen
(Streleckého spolku) v Liberci (Kihn 1934, 282). Holba cechu Sevcl
s datem 1751 byvala v méstském muzeu v Budysiné (Hintze 1926, 344,
€. 1233). V Severoceském muzeu v Liberci je ulozena podobna valcova
holba cechu Sevecti s datem 1751, kterou rovnéz uvadi E. Hintze (tamtéz;
inv. €. KC 630), a talif téhoz mistra (inv. ¢. KC 151}.

(24) Adalbert Elbel (1761-11795) (Bondy 1937a, 25, ¢. 18) byl dal§im
ze Clenu vazené ceskolipské méstanské rodiny, podle K. Bondyho synem
Julia W. Elbela. Poprvé se s nim v pramenech setkavame 20. zaii 1761,
kdy koupil ddm ,auf dem Ring nebst dem Rothen Léwen*, tj. na nameésti
vedle Cerveného lva, tedy dnesni ép. 3 (podle domovniho znameni U zlaté
vahy}, za 1150 zlatych.”" Z prvniho manzelstvi (1762) s Franziskou Scherr
meél pét déti, manzelka vSak zemfela 5. ledna 1772 a 23. listopadu téhoz
roku se ozenil podruhé. S manzelkou Franziskou Engelmann, dcerou
kozesnika, mél pak dalSich sedm potomki. V prosinci roku 1772 zdédil
na zakladé testamentu své sestry Magdaleny rozsahly dvar s pozemky
v Zadusni ulici a dalsi polnosti a dim na namésti u Kostelni ulice (dnes
¢p. 130), vse v celkové hodnoté 5230 zlatych.”/ V roce 1773 je oznacen
jako ,Elteste, tj. starsi mistr cinafského femesla,” poté se s nim setkava-
me spiSe jako s obchodnikem,” méstskym radnim a v letech 1775-1778
a 1779-1787 jako s purkmistrem (Bienert 1937, 6). V josefském katastru
z roku 1787 je oznacen jako majitel celkem étyf domu ve mésté.” V roce
1793 sepsal posledni viili a 18. listopadu 1795 zemf#el.”®/ Inventaf jeho
pozustalosti ze 30. bfezna 1796 obsahuje v ¢asti nazvané ,An Zinn“ asi
65 polozek cinovych predmétt v raznych poctech kusu (od 1 do 25).
Celkova hodnota jeho majetku ¢inila 12 723 zlatych.””/
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Z dila c¢eskolipského cinafe a purkmistra Adalberta Elbela uvadi
K. Bondy (1937a, 31, ad ¢. 18) pouze talif, ktery byval ve sbirce dr. Sig-
monda v Chomutové (dnes neznamy). Nezname tak ani jeho cinarskou
znacku.

(25) Ignatz Lutz (1768-1804) (Bondy 1937a, 27, ¢. 20), prvni z cinait1
rodiny Lutz, pfisel podle K. Bondyho do Ceské Lipy z Ceské Kamenice,
kde byl jeho otec Heinrich Lutz polesnym. Zda se, ze byl trikrat zZenat,
poprvé v roce 1768 s dcerou feznika Magdalenou Postl, podruhé v roce
1772 s Magdalenou Michlin a jeho treti Zena zemfela v roce 1798 ve véku
23 let. Pokud vime, mél celkem Sest déti. Svoji cinafskou firmu zalozil
10. listopadu 1768, jak uvadi reklama jeho pravnuka Gustava Lutze
(Ullmann 1880, LVIII). V roce 1774 koupil diim ¢p. 219 ,auf den Wieden
graben®, tj. dnesni ¢p. 268 v Sokolské ul., za 485 zl.,”® v roce 1780 diim
v Mikulasské ulici za 1000 zl.,%/ v lednu 1786 stodolu v Krizové (dnes
Moskevské) ulici za 100 z1.3%/ a po roce jesté dalsi dam se zahradou
a studni ,auf den Ober Wieden graben®, tj. v Klasterni ulici, za 700 zla-
tych.8!/ Podle josefského katastru mu v roce 1787 patfil dam ¢p. 191
v Mikulasské ulici,?? tj. dnesni ¢p. 175 (Bila Riize). V letech 1787-1790
byl u néj v uceni na cinafe jeho syn Joseph Lutz, v letech 1792-1795
dalsi z ceskolipskych cinaiti Paul Keusch.®¥/ Ignatz Lutz je jesté v lis-
topadu 1803 oznacen jako ,Vorsteher oder Eltister” (pfedstaveny nebo
starsi) cechu cinafi®¥/ a v lednu 1804 byl svédkem Antonu Scheinerovi
pti koupi louky.?% Dalsi zpravy o ném nemame.

Bohuzel nezname ani cinafskou znacku Ignatze Lutze, ani zadnou
z jeho praci.

(26) Paul Keusch (téz Keisch, 1792-11805) (Bondy 1937a, 29, ¢. 23)
byl viletech 1792-1795 v uceni na cinafe u mistra Ignatze Lutze, 26. iino-
ra 1799 obdrzel od vrchnosti povoleni provozovat femeslo a 4. bfezna
téhoz roku byl jmenovan mistrem.®®/ Dne 30. prosince 1801 mu bylo
udéleno méstanské pravo.%”” Bondy uvadi podle zhostného listu, ze jeho
otec pochazel z Weigelsdorfu u Wampersdorfu v Rakousku (dnes tento
zhostny list v SOKA nebyl nalezen). Paul Keusch zemfel patrné jesté mla-
dy 17 srpna 1805 bez testamentu. Zanechal téhotnou manzelku Katha-
rinu rozenou Wedlichin a 1 a % roku starého syna Vincenze. Jeho cinafska
dilna prisla do drazby, ktera se konala 11. prosince téhoz roku. Nejvice
polozek zarizeni jeho cinarské dilny (21 z 23 forem a dalsi véci) koupil
za vice nez 76 zlatych Johann Keusch, dalsi pfedmeéty koupili Josef Lutz,
Anton Scheiner a jini.®¥/ Vlastni dim patrné Paul Keisch nemél a celkovy
vynos drazby po odeéteni nakladt na pohfeb ve vysi 290 zlatych byl
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5. ¢ervence 1806 rozdélen mezi vdovu Katharinu a syny Vincenze a Paula
(ktery se mezitim narodil).5%/

Z dila ¢eskolipského cinafe Paula Keusche uvadi K. Bondy (1937a, 31,
ad ¢é. 23) pouze talif, ktery byval ve sbirce dr. Hanse Sigmonda v Cho-
mutové (dnes neznamy). Podle popisu nesl znacku s inicialami PK (ve
§titu s Prob Zin).

(27) Johann Keusch (téz Keisch; 1787-1806), patrné bratr Paula
Keusche, je jmenovan v roce 1787 jako svédek pii koupi domu ,auf den
Ober Wieden graben“ (v dnes$ni Klasterni ul.) cinafem Ignatzem Lutzem.%%
V roce 1794 byl jednim ze tii lipskych méstant, véznénych v Praze pro
odmitani zaplaceni dani vrchnosti.®!/ Roku 1796 patrné jiz bydlel vdomé
Zum grinen Baum (U zeleného stromu, na misté dnesni Obchodni aka-
demie Cp. 422), protoze je jmenovan jako soused Magdaleny Scheinerové,
manzelky cinafského mistra, ,auf Wiedengassen®, tj. v Zadusni ulici (dnes
Pani Zdislavy).°?/ Jak bylo jiz fec¢eno, koupil v roce 1805 pfevaznou cast
zafizeni cinafské dilny Paula Keische a stal se nasledujiciho roku porué-
nikem jeho nezletilych synti Vincenze a Paula. DalSi zpravy o ném a jeho
cinarské zivnosti nejsou.

Zadnou praci ani podobu cinafské znacky Johanna Keusche dnes
nezname.

(28) Josef Lutz st. (*1774-11833) (Bondy 1937a, 28-29, . 22) se
narodil 22. listopadu 1774 jako syn (25) Ignatze Lutze, u néhoz se do
roku 1790 ucil cinafskému femeslu.®®/ V roce 1795 se stal mistrem®/
a 2. bfezna 1799 mu bylo udéleno méstanské pravo.®s’ Pokud vime, byl
dvakrat zenat. S prvni manzelkou Franciskou, rozenou Well, mél roku
1797 dceru Franzisku Magdalenu, druha manzelka Theresia, rozena
Kretschmer, mu porodila v roce 1799 dceru Theresii Veroniku a asi v roce
1807 syna Josefa, ktery se v letech 1820-1823 vyucil u svého otce cina-
fem.®® V roce 1820 postihlo mésto velké nestésti v podobé pozaru, ktery
znicil téméf vSechny domy. Ceskolipskym cinaftim poskytli podporu
jejich kolegové z Altenburgu, za coz jim zaslal 7. srpna 1820 jménem
v§ech mistrii podékovani jako vrchni nejstarsi cechu cinaiti pravé Josef
Lutz st. (Hintze 1926, 344, ¢. 1234). V roce 1823 mu bratr Wenzel, fez-
nicky mistr, postoupil dédicky podil po babé Dorothee, téhoz roku pfevzali
oba jako dédictvi néjaké polnosti a jesté v roce 1830 pfevzal on sam pole
ve stejnych mistech jako dédictvi po nevlastnim bratru Wenzelu Miche-
lovi.?”/ V roce 1832 koupili s manzelkou od bratra feznika Wenzela Lutze
pole ,an Oberrohn“ (patrné u Libchavského potoka, ném. Rohnbach,
u Horni Libchavy),?® ale v prosinci téhoz roku byl jejich hypotékou
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zatizeny dim ,N. C. 200 am obere Klostergraben“ (dnesni ¢p. 248 v Klas-
terni ul.) prodan v drazbé za 1720 z1.%°/ Josef Lutz zemfel 29. fijna
1833.100/

Josef Lutz uzival nékolika znacek v riznych kombinacich. Ovalna
znacka s andélem, opisem IOSEPH LUTZ a letopo¢tem 1795 a barokni
§tit se znakem mésta, oznacenim jakosti PROP ZIN a inicidlami IL se
vyskytuji jak samostatné, tak ve vzajemné kombinaci (obr. 3, ¢. 28a).
Znaéku s andélem uvadi jako jedinou z Ceské Lipy ve své praci D. Stara
(1992, ¢. 547). F. Tischer (1928, 43-44, ¢. 64) uvadi téméf shodné znacky
s oznacenim jakosti FEIN ZIN (obr. 3, ¢. 28b). Vyznamny ¢éeskolipsky
mistr prvni tfetiny 19. stoleti Josef Lutz starsi opatfil svoji znackou devét
cinovych predmétti ve sbirce VMG: valcovou holbu jakéhosi mimonského
cechu s datem 1821 (UH-3324), valcovou holbu lipskych Sevctl z roku
1837 (UH-3310), hlubokou misku s dvéma uchy (UH-3338; obr. 14),
holbu soudkového tvaru (UH-3390)}, kruhovou misku s dvéma uchy
(UH-6797) a ¢tyii talife (UH-3499, UH-2488, UH-5548, UH-5567). Jedna
valcova konvice byvala v méstském muzeu v Ceské Kamenici, cechovni
konvice zahradnikt s datem 1799 ve sbirce R. Hubera v Liberci (Bondy
1937a, 29, &. 22b, 22c) a jeden talif v muzeu v Ustéku (Tischer 1928, 44,
¢. 64b) Osud téchto predmétti nezname. Severoc¢eské muzeum v Liberci
ma ve své sbirce holbu z pocatku 19. stoleti (inv. ¢. KC 196) a talif pri-
blizné ze stejné doby (inv. é. KC 224).

(29) Anton Scheiner (1790-11848) (Bondy 1937a, 27-28, ¢. 21), syn
pekarského mistra Heinricha Scheinera, byl jmenovan v roce 1790 mist-
rem!%/ a vroce 1796 koupil za 1400 zl. od své matky Magdaleny rozené
Elblin v dnesni ulici Pani Zdislavy dGim ép. 29, jeden z domu, které sta-
valy na misté dne$ni Obchodni akademie.!%? Pozemky a dal§i nemovitosti
koupil a zdédil v letech 1804-1839.1%%/ V letech 1820-1823 mél v uceni
svého syna Franze,!%* ktery pozdéji ptisobil jako cinaf ve Vidni. Od roku
1803 az do konce Zivota se vyskytuje v pisemnostech cinafského cechu
jako pfedstaveny (Vorsteher). Anton Scheiner zemfel 10. listopadu 1848
a funkci predstaveného prevzal Josef Lutz ml.}%/ O poztstalost se podélili
synové Josef (knéz), Franz (cinaf ve Vidni), Johann (ifednik ve Vidni)
a dcery Margaretha a Antonia.!%/

K. Bondy (1937a, 28) nadhodil na zakladé riznych cinafskych znacek
otazku existence dvou osob tohoto jména, otce a syna, ale pomérné hojné
archivni prameny takovou moznost nenaznacuji. A. Scheiner uzival tfi
rizné znacky. Ve sbirce VMG je valcova holba jestfebskych kovaiu z
roku 1792 (UH-3304), dalsi dvé nedatované holby (UH-3305, UH-3320),
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hluboka misa s dvéma uchy (UH-3469) a ¢tyfi talife (UH-3500, UH-5523,
UH-5546, UH-5556), v§echny s dvojitou znackou Prop Zin a monogramem
AS s konvici v gotickych Stitech bez méstské znacky (obr. 3, ¢. 29a).
Jedna hluboka misa s dvéma uchy (UH-3463; obr. 15) nese kombinaci
ovalné znacky s korunovanym napisem Prob Zin AS se dvéma ovalnymi
znackami se psem(?) nesoucim §tit s konvici a opisem Anton Scheiner
(obr. 3, ¢. 29b). Tytéz dvé znacky s opisem Anton Scheiner v kombinaci
s dosud neznamou znackou Fein Zin AS 1791 (obr. 3, €. 29c¢) nese jeden
talif (UH-5512). Zminénou novou znacku tfikrat vyrazenou nalezneme
na dalsich talifich ve sbirce VMG (UH-5515, UH-5516, UH-5562). Kromé
uvedenych praci je také jeden talif Antona Scheinera ulozen ve sbirce
Regionalniho muzea v Teplicich {inv. é. C-739).

(30) Wenzel Prinke (1820-ok. 1865), kterého K. Bondy neuvadi, se
poprvé objevuje v roce 1820, kdy koupil od otce Wenzela a matky Theresie
dtm ,in der Tépfergasse N.C. 309“ (dnes Hrnéifska ul., dum zbofen) za
300 zlatych.!”/ Ve smlouvé je Wenzel Prinke oznacen jako ,Formstecher”,
tedy rytec (fezac) forem pro potiskovani textilu. Stejného povolani byl
August Miller, kterému Prinke s matkou Theresii tyz dGm prodal o pét
let pozdéji.'®®/ Asi o dalSich 40 let pozdéji je na nedatované prezencni
listiné schtize spolecenstva kovodélnikli uveden ,ZinngiefSer Wenzel Prin-
ke“.1%%/ Nelze fici, zda ptivodni ,Formstecher® zménil své povolani ¢i
zda se jedna o jeho stejnojmenného syna. Pravdépodobné;jsi bude druha
moznost.

Nezname, bohuzel, ani cinafskou znacku ani zadny z vyrobku Wenzela
Prinkeho.

(31) Josef Lutz ml. (*ok. 1807-1868) (Bondy 1937a, 29-30, ¢. 24)
byl synem stejnojmenného cinaie, u néhoz se také v letech 1820-1823
otcovu femeslu vyudil.!!%/ Poté se stal mistrem (Tischer 1928, 44 uvadi
podle chybné znacky rok 1831). Otctiv dim dnesniho ép. 248 v Klasterni
ulici byl paivodné prodan v drazbé, takze jej syn ziskal teprve v roce 1841
(a¢ v ném v roce 1836 bydlel) a jesté v roce 1849 vedl spor o hypotéku
na domé.!'"/ V letech 1838-1868 se u néj uéilo osm uéednikti z Ceské
Lipy a okoli (Lasvice, Velenice, Zakupy), ale s vyjimkou Josefa Vetterse
nikdo z nich v Ceské Lipé své femeslo nevykonaval.!!?/ Po smrti Antona
Scheinera v roce 1848 se stal Josef Lutz predstavenym cinafského cechu
a vroce 1860 vstoupili cinafi pod jeho vedenim do spolec¢enstva kovodeél-
nik1.11%/ V letech 1840 a 1841 se zti¢astnil Josef Lutz vystavy primyslo-
vych a femeslnych vyrobkti v Ceské Lipé se svymi vyrobky: lakované
kavové podnosy, polévkova terina, umyvadlo a svicny.!'¥ Jistou kuriozitou
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je v roce 1866 stiznost sluzebné Jenofevy Popelkové ze MSena na svého
zaméstnavatele Josefa Lutze, ktery ji za rozbitou sklenici, jim ocenénou
na 3 zlaté, zabavil nejlepsi Saty jako zaruku zaplaceni.!'¥/

O zivoté Josefa Lutze mlad§iho toho vime pomérné dost, ale z jeho
vyrobka zname pouze valcovou holbu lipskych tkalct s letopoctem 1831
(UH-3306; obr. 16) a se tremi stejnymi malymi (délka 4 mm) znackami
s kurzivnim monogramem JL v obdélném ramu (obr. 3, ¢. 31). Tischerem
(1928, 44, ¢. 65a) mylné uvadéna holba lipskych Sevctl s dataci 1837
(UH-3310) nese znaéku Josefa Lutze starsiho (obr. 3, ¢. 28a).

(32) Gustav Lutz (ok. 1844-1890) (Bondy 19374, 30, ¢. 25) byl patr-
né synem Josefa Lutze ml., nebot v seznamu dom z roku 1836 je u domu
dnesSniho ¢p. 248 v Klasterni ulici jméno Joseph Lutz a poté i jméno
Amalie Lutz nahrazeno: ,jetzt Gustav, ZinngiefSer“.1!%/ V roce 1870 je uve-
den mezi cinafi jako nezapojeny ¢len spolecenstva kovodélniki,!!”/ v roce
1873 vystavoval jakysi (asi sklem vykladany) nabytek na svétové vystavé
ve Vidni a v roce 1875 sklenéné nadoby na zivnostenské vystavé v Ceské
Lipé.!18/ V letech 1873-1874 byl Gustav Lutz najemcem brusirny skla
(Glasschleiferei), ktera byla soucasti mlyna v Robéi (byvala soukenicka
valcha).!'” Na pozvance na valnou hromadu spolecenstva kovodélniki
30. kvétna 1878 v hostinci ,Zum Himmel“ (V nebi) je sice spolu s Franzem
Prinkem uveden jako cinaf,!?%/ ale vedle toho provozoval jiz také zuslech-
tovani skla (Glas Raffineur), jak svédéi jeho spor s pomocnikem F. Rongem
z Chotovic v roce 1879 o dluznou mzdu'?" a reklama v adresafi z roku
1880 (Ullmann 1880, s. LVIII; obr. 17). V seznamu platct zivnostenské
dané z roku 1883 je jiz zapsan pouze s zivnosti ,Glasverschleif’“ (prodej
skla) s poznamkou: 1890 abgeschrieben (odepsan).!??/ Vice zprav o ném
nemame.

Znacku s opisem G. Lutz, B. Leipa ve §titu nepravidelného tvaru
(obr. 3, é. 32) neslo viko dzbanu v Bondyho sbirce a obdélna cinova pamét-
ni deska s napisem rytce Augusta Hiekeho o zalozeni lipského nemocnic-
niho spolku v hostinci Zum griinen Hirsch na namésti (¢p. 168) v roce
1844, ktera byvala v majetku instalatéra Lindnera v Ceské Lipé. Dnes
jsou tyto artefakty nezvéstné.

(33) Josef Vetters (1838-11873-1877) (Bondy 1937a, 30, . 26) se
v letech 1838-1842 vyucil cinafem u Josefa Lutze ml., roku 1848 byl
Mitmeister a rok poté obdrzel svoleni vrchnosti k provozovani zivnosti.!?%
Po otci jirchafi patrné zdédil dm ¢p. 275 v dnesni Sokolské ul. (proti
kavarné Union, dnes zboren), ktery otec koupil v roce 1807. Syn jej v roce
1840 prevedl na manzelku.!?*/ Po ni se o néj mély podélit déti Franz,
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Josef, Wenzel, Anna a Theresia, z nichz ale zadné v jeho zivnosti nepokra-
¢ovalo. V letech 1854-1873 zname étyfi jeho uéedniky. Ctvrty z nich,
Anton Prinke, byl pak pfedposlednim ¢eskolipskym cinafem.!?%/ Pfi vstupu
cinai®i do spolecenstva kovodélnikt v roce 1860 i v dafilovém seznamu
zivnostnika byl J. Vetters uveden jako Zin- u. GelbgiefSer, tj. slévac cinu
a mosazi.!?® Zemiel vletech 1873-1877 a zivnost vedla jeho vdova Anna
Vetters az do 25. ¢ervna 1883.1%7/

Ke dvéma desitkam kusti se blizi ve sbirce VMG zastoupeni mistra
Josefa Vetterse z druhé a treti étvrtiny 19. stoleti. VSechny nesou charak-
teristickou ovalnou znacku s pfekryvajicimi se elipsami a opisem I. Vet-
ters in B: Leippa (obr. 3, ¢. 33). Jsou to: dvé valcové holby lipskych
pekaiu z roku 1850 a 1862 (UH-3322, UH-3400; obr. 18), dalsi dvé ne-
datované valcové holby (UH-3380, UH-3398), tfi hluboké misky se dvéma
uchy (UH-3339, UH-6798, UH-6799) a 12 hladkych talifa s mirné pro-
hnutym okrajem (UH-5541, UH-5542, UH-5543, UH-5544, UH-5555,
UH-5559, UH-5582, UH-5583, UH-5584, UH-5585, UH-5586, UH-5587).

(34) Franz Prinke (1870-1879), jehoz K. Bondy neuvadi, se objevuje
v letech 1870-1879 jako ,Zinngiesser” v seznamech ¢lent spolecenstva
kovodélnikl i v méstském adresafi se stejnym povolanim v domé dnes-
niho ¢p. 255 v Sokolské ul.!?8/ Jiné zpravy o ném nemame.

Nezname zadné z dél Franze Prinkeho, ani jeho cinafskou znacku.

(35) Bernard Hoser (1858-1913), kterého rovnéz K. Bondy neznal,
pochazel ze Zakup a uéil se cinafem v letech 1858-1863 u Josefa Vetter-
se.'?/ V adresafi z roku 1880 je ,Zinngiesser Bernard Hoser“ uveden
v domé dnesniho ¢p. 140 v ulici Prokopa Holého, jehoz majiteli byli dédi-
cové Franzisky Wittig (Ullmann 1880, 5, 107). V seznamu platct zivno-
stenské dané v roce 1883 je oznacen jako ,Zinn+Gelbgiefer”, tj. slévac
cinu a mosazi.!3% Blize nespecifikovanému femeslu se u néj ucil od roku
1906 Friedrich Knechtel.!*!/ Vletech 1891-1913 je v zapisech spolecenstva
kovodélnikti uvadén jako ,Mechaniker“.!3?/ Dal§i zpravy o ném nejsou.

Nezname zadné z dél Bernarda Hosera, ani jeho cinafskou znacku.

(36) Anton Prinke (*1857-11925) (Bondy 1937a, 30, ¢. 27), narozeny
24. prosince 1857 ve Svarové,'¥/ se vyucil cinafem v letech 1869-1873
u mistra Josefa Vetterse, v letech 1873-1875 pracoval u puskare a slé-
vace mosazi Franze Kreibicha v Novém Boru, pak u Franze Rochelta
v Arnultovicich a 1875-1876 u cinafe Gustava Otty v Novém Boru.!3*
od roku 1873 od rodiny Neidhardt ve Slavkové (Tischer 1928, 44, ¢. 67).
V roce 1884 mu bylo udéleno povoleni k prodeji skla (Glaswaaren).!3%
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V letech 1895-1897 se rovnéz vyudil vodoinstalatérskym pracem u firmy
Gallus Dietze v Usti nad Labem a spolu s cinafstvim pak pfedaval své
znalosti u¢ednikim (jiz od roku 1886 do 1906).13% V letech 1899-1908
mél v dneSnim domé ¢ép. 457 na Jefabkové namésti firmu cinafstvi
a obchodu s porcelanem, sklem a lampami pro zafizeni hotelt a restau-
raci, kterou presunul asi v roce 1911 do jim koupeného domu dnes§niho
ép. 252 v Sokolské ulici (Adresar 1899, 7, 57, 62; Adresar 1907-1908,
23, 48; Adresar 1913, 37, 39; Adresatr 1924, 23). V letech 1896-1922
byl predstavenym (Vorstand) spolecenstva kovodélnikua (Metall&Feuer
Arbeiter Genossenschaft).!3”/ Zemfel v roce 1925.

Nemame k dispozici zadny vyrobek A. Prinkeho. Ve sbirce Karla Bondy-
ho bylo pouze dnes nezvéstné poskozené viko dzbanu se znackou s opi-
sem A. PRINCKE, FEIN ZINN,!3¥/ jejiz pfesnou podobu v§ak nezname.

(37) Rudolf Prinke (po 1890-1936). V seznamu zaku pokracovaci
§koly, bohuzel nedatovaném (snad z let 1890-1900), se u mistra Antona
Prinkeho objevuje zak ,Prinke Rudolf, Zinngiefier“.!*/ V seznamech ¢lent
spolecenstva kovodélnika se viak dale nikde nevyskytuje.'*%/ Jak svéd¢i
adresarf z roku 1935 (s. 138), bydlel v domé ¢p. 252 v Sokolské ulici mimo
vdovy Franzisky Prinke a dalSich ¢lent rodiny Antontiv syn Rudolf ,Zinn-
giefSer d. St. B.“, tj. slévac cinu statnich drah. Je tedy zfejmé, Ze se Rudolf
vyudil cinafem, ale zivil se patrné technickym vyuzitim tohoto remesla
pfi vyrobé ¢i opravach zelezniéniho zafizeni. Dim, ktery vlastnili souro-
zenci Prinkovi spole¢né, piiSel pro dluhy v listopadu 1936 do drazby,*!/
takze v roce 1937 zde jiz mél svoji firmu vyrobce kartacu a stétct Alois
Schlesinger.'** Tim kon¢i stopy po poslednim vyuéeném cinafi v Ceské
Lipé.

Zavér

Diky kustodovi pfedvalecného ¢eskolipského muzea Karlu Bondymu,
ktery jako prvni upozornil na zapomenuté mistry tohoto ¢eskolipského
femesla, mlizeme dnes po dal§im vyzkumu konstatovat, ze témér ptil
tisicileti tradice cinafstvi stavi Ceskou Lipu mezi nejvyznamnéjsi centra
této vyroby v Cechach a v kontextu severnich Cech rozhodné na prvni
misto. Vedle lipskych hrnéifu a soukenikt, jejichz produkci vSak nelze
mimo Ceskou Lipu identifikovat, rozsifily se vyrobky cinait1 do celého
severoCeského regionu. Na zakladé cinafskych znacek vime, Ze kromé
bohaté produkce pro ¢eskolipské cechy a méstany dodavali svicny, kiti-
telnice, kitici misy a lavaba pro kostely a zamecké kaple v Ceském Dubu,
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Ceské Lipé, Doksech, Drchlavé, Hodkovicich nad Mohelkou, Krupce,
Liberci, Pavlovicich, Rochlici, Strazi pod Ralskem, stejné jako cechovni
nadoby pro cechy v Bakové, Ceské Kamenici, Doksech, Dubé, Jestiebi,
Mimoni, Strazi pod Ralskem a Ustéku. Kouzlo cinovych nadob - téch
ceskolipskych dnes zname na stovku — zaptisobi urcité na kazdého vni-
mavého zajemce o historii. Cilem této studie bylo na bohatou tradici jejich
vyroby upozornit.!'*¥/

POZNAMKY

1/ TK 2, s. 91.

2/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2264, Statistika femesel a priimyslu 1773
(nestr.).

3/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 1009, Josefsky katastr pro mésto Ceskou
Lipu 1787, fol. 1v, 6r, 7v, 9v, 10r, 10v.

4/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2264, Pfehled manufaktur a Zivnosti
1800 (nestr.).

5/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. ¢. 1026, Seznam domti podle majitela 1836
(nestr.).

6/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2264, Statistika femesel a priumyslu,
Verzeichnis... Gewerbeleute 1859, 1863.

7/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2264, Statistika femesel a priimyslu,
Verzeichnis... Gewerbetreibende Meister 1870, 1872.

8/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2464, Povolovani nebyvalych druhti ob-
chodti, rozpusténi cechti a zfizovani spolecenstev 1843-1881: Mitglieder der
Vereinigten Metall und Feuer Arbeiter Genossenschaft der Stadt B6hm:Leipa, ne-
datovano, asi 1870.

9/ SOKA Ceska Lipa, Cech soukenikti Ceska Lipa, inv. é. (208)10: Seznam ¢&lenti cechu
1826 (nestr.).

10/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinait Ceska Lipa, inv. &. (41)3: Agenda (zapisy, nafizeni,
korespondence) 1785-1817: Zasedani cechu 10. fijna 1790.

11/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2264, Statistika femesel a priumyslu 1773:
Protocoll aufgenommen beim Biirgermeisteramte Béh. Leipa am 20. Janner 1860.

12/ SOKA Ceska Lipa, Spoleéenstvo kovodélnikt Ceska Lipa, inv. &. (261)1, Zapisy ze
schiizi: Zapis ze zasedani vyboru spolecenstva z 5. 11. 1896; inv. ¢. (280)20, Ugetni
doklady 1865-1923: Dopis od fy A. Schmidt ze 7. 12. 1922.

13/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 41, Pamétnice 1461-1720, fol. 12v.

14/ Tamtéz, fol. 27v, 28v.

15/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. €. 42, Pamétnice 1524-1564, fol. 56r, 61v,
94v, 96v, neznacené folio za fol. 111, 117v, 123v; téz Panacek 2003, 201-203.

16/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 41, Pamétnice 1461-1720, fol. 39v.

17/ Tamtéz, fol. 42r.

18/ Tamtéz, fol. 41v.
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19/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.
fol. 160r.

20/ SOKkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.

21/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.
fol. 52r.

22/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.

23/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.

24/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.

25/ Tamtéz, fol. S51v.

26/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.
fol. 6v, 31r.

27/ SOKA Ceska Lipa, FU Dobranov, inv. é.

. 91, Purkmistrovsky rejstiik 1576-1581,

. 41, Pamétnice 1461-1720, fol. 44r.
¢. 93, Purkmistrovsky rejstiik 1589-1600,

¢. 44, Kronika Hanse Kriesche, fol. 42r.

¢. 43, Pamétnice 1611-1705, fol. 47r.

¢. 41, Pamétnice 1461-1720, fol. 45v.

¢. 93, Purkmistrovsky rejstiik 1589-1600,

38, Fotokopie farni pamétnice 1591-1661,

str. 63 originalu (foto ¢. 77); téz Wiechowsky 1911, 102.

28/ SOKA Ceska Lipa, Cech zameénikti Ceska Lipa, inv. &. (252)12, Personalni spisy
zvonolijct, Cedule fezana na uliti zvonu pro Kvitkov.

29/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. ¢. 2458, Doklady, opatfené pecetémi, k pro-
pusténi méstanu z pravomoci méstského obvodu (list s velkou méstskou peceti
v cinové kapsli).

30/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 489, Kniha trznich smluv 1601-1615,
fol. 296r.

31/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 41, Pamétnice 1461-1720, fol. 66r.

32/ SOKA Ceska Lipa, FU Zakupy, neinvent., Pamétnice 1566-1670, fol. 14a (fotokopie);
téz Hantschel 1911, 435.

33/ Narodni archiv Praha, Berni rula 16 (Litoméricky kraj), fol. 364.

34/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. €. 491, Kniha trhova 1640-1687, fol. 64r.

35/ Tamtéz, fol. 166v.

36/ Tamtéz, fol. 299r.

37/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2965, Cinova sbirka kustoda Bondyho
1937 (nestr.): €. 9c, 9d.

38/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 491, Kniha trhova 1640-1687, fol. 87r-87v,
221r.

39/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 607, Kniha udéleni méstanskych prav
1716-1801 (pod pismenem A dle kfestniho jména).

40/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. é. 492, Kniha trhova 1687-1729, fol. 447r
az 449r.

41/ Tamtéz, fol. 165v-166r, 396v, 445r, 481v-482v, 483v.

42/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2965, Cinova sbirka kustoda Bondyho
1937 (nestr.): €. 141.

43/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. €.
méstanu (T-Z).

44/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.

45/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.
az 167r.

46/ Tamtéz, fol. 231r.

47/ Tamtéz, fol. 252v.

48/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.
Elbel.

2454, Vyhostné a zachovaci listy k pfijimani

€. 41, Pamétnice 1461-1720, fol. 102r.
¢. 492, Kniha trhova 1687-1729, fol. 166r

¢. 2496, Pozustalosti méstanti: Wenzel
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49/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 492, Kniha trhova 1687-1729, fol. 497r.

50/ Tamtéz, fol. 497v-498r.

51/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2965, Cinova sbirka kustoda Bondyho
1937 (nestr.): ¢. 12b, 12c.

52/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. é. 607, Kniha udéleni méstanskych prav
1716-1801 (pod pismenem J dle kiestniho jména).

53/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 492, Kniha trhova 1687-1729, fol. 231r.

54/ Tamtéz, fol. 345v.

55/ Tamtéz, fol. 438v.

56/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 493, Trhova kniha 1728-1751, fol. 224v.

57/ Tamtéz, fol. 101v.

58/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 607, Kniha udéleni méstanskych prav
1716-1801 (pod pismenem A dle kfestniho jména).

59/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 493, Trhova kniha 1728-1751, fol. 115v.

60/ Tamtéz, fol. 217v, 246r.

61/ Tamtéz, fol. 231r.

62/ Tamtéz, fol. 246v.

63/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 539, Kniha obligaci I1I, 1735-1760,
fol. 224r, 228r-228v, 291r-291v, 292r-292v, 295v, 296r-296v, 296v-297r.

64/ SOKA Ceska Lipa, Némecka hlavni §kola smisena Ceska Lipa, inv. &. 1, Kniha poéta
Skolnich 1680-1841 (nestr.).

65/ SOkA Ceska Lipa, Cech cinaiti Ceska Lipa, inv. &. (40)2, (41)3, (42)4.

66/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 607, Kniha udéleni méstanskych prav
1716-1801 (pod pismenem J dle kiestniho jména).

67/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. . 2264, Statistika femesel a pramyslu 1773
(nestr.).

68/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 579, Kniha poslednich vali 1771-1787,
str. 87-88.

69/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 1009, Josefsky katastr pro mésto Ceskou
Lipu 1787, fol. 10v.

70/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 496, Trhova kniha 1789-1797, fol. 386v
az 387v.

71/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 494, Trhova kniha 1751-1773, fol. 216v.

72/ Tamtéz, fol. 391v.

73/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2264, Statistika femesel a pramyslu 1773
(nestr.).

74/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2464, Povolovani nebyvalych druhti ob-
chodu, rozpusténi cechtl a zfizovani spolecenstev 1843-1881: Soupis obchodnikti
v Ceské Lipé z 27. prosince 1788.

75/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 1009, Josefsky katastr pro mésto Ceskou
Lipu 1787, fol. 1v, 6r, 9v, 10r.

76/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. €. 2496, Poziistalosti méstani: Adalbert
Elbel.

77/ Tamtéz.

78/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 495, Trhova kniha 1773-1789, fol. 21r.

79/ Tamtéz, fol. 165r-165v.

62



80/ Tamtéz, fol. 339v-340r.

81/ Tamtéz, fol. 368r-368v.

82/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 1009, Josefsky katastr pro mésto Ceskou
Lipu 1787, fol. 7v.

83/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinaia Ceska Lipa, inv. &. (40)2, Kvartalni vyaétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.).

84/ Tamtéz.

85/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 498, Trhova kniha 1803-1808, fol. 30v
az 31r.

86/ SOkA Ceska Lipa, Cech cinaia Ceska Lipa, inv. &. (40)2, Kvartalni vyaétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.).

87/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 607, Kniha udéleni méstanskych prav
1716-1801 (pod pismenem K dle pfijmeni).

88/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2496, Pozlistalosti méstant: Paul Keisch,
Inventarium pozustalosti z 26. 9. 1805, Licitationsprotokol z 11. 12. 1805.

89/ Tamtéz, Protokol o projednani poztstalosti z 5. 7. 1806.

90/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 495, Trhova kniha 1773-1789, fol. 368r
az 368v.

91/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2234, Revers v Praze véznénych ées-
kolipskych méstanti 1794.

92/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 496, Trhova kniha 1789-1797, fol. 386v
az 387v.

93/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinaiti Ceska Lipa, inv. é. (41)3: Agenda (zapisy, nafizeni,
korespondence) 1785-1817: Zasedani cechu 10. fijna 1790.

94/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinai®i Ceska Lipa, inv. &. (40)2, Kvartalni vyaétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.), zapis z 29. ¢ervna 1795.

95/ SOKkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 607, Kniha udéleni méstanskych prav
1716-1801 (pod pismenem L dle pfijmeni).

96/ SOkA Ceska Lipa, Cech cinafti Ceska Lipa, inv. ¢. (40)2, Kvartalni vyuctovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.), zapisy z 31. prosince 1820
a 10. listopadu 1823.

97/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 502, Trhova kniha 1821-1825, fol. 159r
az 161r; inv. ¢. 505, Trhova kniha 1829-1832, fol. 104v-105r.

98/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 506, Trhova kniha 1832-1836, fol. 68v
az 69v.

99/ Tamtéz, fol. 209v-210r.

100/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 508, Trhova kniha 1840-1843,
fol. 157v.

101/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinaia Ceska Lipa, inv. é. (41)3: Agenda (zapisy, nafizeni,
korespondence) 1785-1817: Zasedani cechu 10. fijna 1790.

102/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 496, Trhova kniha 1789-1797, fol. 386v
az 389r.

103/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. é. 498, Trhova kniha 1803-1808, fol. 30v
az 31v; inv. ¢. 499, Trhova kniha 1808-1812, fol. 151v-152v, 217r-218r,
340v-341v; inv. ¢. 500, Trhova kniha 1813-1818, fol. 291r-294r; inv. ¢. 505,
Trhova kniha 1829-1832, fol. 39r—40r; inv. ¢. 507, Trhova kniha 1837-1840,
fol. 175v-176r.
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104/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinafu Ceska Lipa, inv. €. (40)2, Kvartalni vyaétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.), zapis z 31. prosince 1820
a 10. listopadu 1823.

105/ Tamtéz, zapis z 26. prosince 1848.

106/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. . 509, Trhova kniha 1843-1850, fol. 317
az 319v.

107/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 501, Trhova kniha 1819-1821, fol. 107v
az 108r.

108/ Do trhové knihy zapsano az v roce 1827: SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv.
¢. 504, Trhova kniha 1827-1829, fol. 56v-59v.

109/ SOkA Ceska Lipa, Spoleéenstvo kovodélniki Ceska Lipa, inv. &. (261)1, Zapisy ze
schizi (nedat.).

110/ SOkA Ceska Lipa, Cech cinaia Ceska Lipa, inv. &. (40)2, Kvartalni vytaétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.), zapisy z 31. prosince 1820
a 10. listopadu 1823.

111/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 1026, Seznam domt podle majiteli 1836
(nestr.); inv. é&. 506, Trhova kniha 1832-1836, fol. 209v-210r; inv. ¢. 508, Trhova
kniha 1840-1843, fol. 127v-128v, 131v-132r; inv. ¢. 509, Trhova kniha 1843-1850,
fol. 352v-355v.

112/ SOKkA Ceska Lipa, Cech cinaiti Ceska Lipa, inv. €. (40)2, Kvartalni vytaétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.); inv. ¢. (43)5, Personalni spisy
1695-1902.

113/ SOKA Ceska Lipa, Spoleéenstvo kovodélnikt Ceska Lipa, inv. &. (261)1, Zapisy ze
schuizi (nedat.); inv. &. (262)2, Seznamy é&lent; AM Ceska Lipa, inv. &. 2264, Sta-
tistika femesel a primyslu 1773 (nestr.); inv. ¢. 2464, Povolovani nebyvalych
druht obchodi, rozpusténi cechu a zfizovani spoleéenstev 1843-1881.

114/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2267, Vyzvy k iéasti na pramyslovych
vystavach.

115/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2512, Stiznost sluzebné ze MSena na
asocialniho zaméstnavatele 1866.

116/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 1026, Seznam domt podle majitelti 1836
(nestr.).

117/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2464, Povolovani nebyvalych druhti
obchod, rozpusténi cecha a zfizovani spolecenstev 1843-1881: Mitglieder der
Genossenschaft, nedat. (asi 1870).

118/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2267, Vyzvy k uéasti na priumyslovych
vystavach 1890-1896.

119/ SOkA Ceska Lipa, OU Ceska Lipa, inv. &. 1092, Vodopravni véci byvalé soukenické
valchy v Rob¢i 1873-1885.

120/ SOKkA Ceska Lipa, Spolecenstvo kovodélnikii Ceska Lipa, inv. €. (709)25, Stanovy
spoleéenstva kovodélnikta 1860, 1905, 1907.

121/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2477, Zalezitosti miznych spolecenstev
1850-1883.

122/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 1651, Zivnostenska dan 1883-1895.
123/ SOkA Ceska Lipa, Cech cinaii Ceska Lipa, inv. é. (40)2, Kvartalni vyuétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.), zapisy z uvedenych let.

124/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 499, Trhova kniha 1808-1812, fol. 20v
az 22r; inv. ¢. 508, Trhova kniha 1840-1843, fol. 118r-119r.
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125/ SOkA Ceska Lipa, Cech cinaii Ceska Lipa, inv. &. (40)2, Kvartalni vyaétovani
1790-1796: Rechnungs Buch 1790 anfang (nestr.); inv. €. (43)5, Personalni spisy
1695-1902.

126/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. & 2264, Statistika femesel a primyslu
1773 (nestr.); inv. & 1650, Zivnostenska dan 1862; inv. &. 1651, Zivnostenska
dan 1883-1895.

127/ Hamann 1877, 41; Ullmann 1880, 20, 107; SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa,
inv. é. 1651, Zivnostenska dan 1883-1895.

128/ SOKA Ceska Lipa, Spoleéenstvo kovodélnika Ceska Lipa, inv. &. (262)2, Seznamy
¢lenti 1870; inv. &. (279)19, Vyuétovani 1858-1899; inv. €. (709)25, Stanovy spo-
lecenstva kovodélnikua 1860, 1905, 1907; Hamann 1877, 32.
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1695-1902.

130/ SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. é. 1651, Zivnostenska dan 1883-1895.

131/ SOkKA Ceska Lipa, Spoleéenstvo kovodélnikti Ceska Lipa, inv. €. (283)23,
Personalni spisy, protokoly, u¢ebni smlouvy 1849-1928.

132/ SOKA Ceska Lipa, Cech zameénik1 Ceska Lipa, inv. &. (243)3, Zapisy ze schtizi
cechu zameénikl 1851-1921.

133/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinafu Ceska Lipa, inv. &. (43)5, Personalni spisy
1695-1902: Pracovni knizka A. Prinkeho, vydana 30. dubna 1875; OU Ceska
Lipa, bez inv. ¢é., S¢itani lidu 1921, Postgasse 252.

134/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinafi Ceska Lipa, inv. &. (43)5, Personalni spisy
1695-1902. N

135/ SOKA Ceska Lipa, OU Ceska Lipa, inv. &. 22, Rejstiik femeslnych zivnosti pro
politicky okres Ceska Lipa 1864-1895 (ve skuteénosti od roku 1883): rok 1884,
é. 375.

136/ SOKA Ceska Lipa, Cech cinaftt Ceska Lipa, inv. &. (43)5, Personalni spisy
1695-1902; Spoleéenstvo kovodélniki Ceska Lipa, inv. &. (283)23, Personalni
spisy, protokoly, uc¢ebni smlouvy 1849-1928.

137/ SOkA Ceska Lipa, Spolecenstvo kovodélnikti Ceska Lipa, inv. &. (261)1, Zapisy
ze schuzi.

138/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. &. 2965, Cinova sbirka kustoda Bondyho
1937 (nestr.): ¢. 27a.

139/ SOKA Ceska Lipa, Spole&enstvo kovodélniki Ceska Lipa, inv. &. (282)22, Seznamy
zakh pokracéovaci §koly, nedat.

140/ SOKA Ceska Lipa, Spoleéenstvo kovodélnikli Ceska Lipa, inv. é. (262)2, Seznamy
¢lenu, placeni pfispévku 1921-1925.

141/ SOKkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. ¢. 3502, Nucené vymahani penéz: Rudolf
a Marta Prinke.

142/ SOKA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. €. 2849, Stavebni spisy ép. 252, 1892 az
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143/ Tato studie by nemohla vzniknout bez obétavé pomoci pracovnic Statniho okres-
niho archivu v Ceské Lipé Jaroslavy Jarolimkové a Violy Bendové, které vyhledaly
a predlozily autorovi ke studiu obrovské mnozstvi archivniho materialu. Autor
jim timto vzdava upfimné diky.
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Obr. 1. Vyobrazeni cinarské dilny a cinarskych forem v obrazové priloze ke francouzské
encyklopedii (Recueil 1771, 232).
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12 13 14a
ATB (Barthel?) E (B. Elbel)
HES
14b
AB (A. Bartel st.) HES
A
(
17 18 20
WE (W. Elbel) IWE (J. W. Elbel) AB (A. Barthel ml.)

Obr. 2. Cinarské znacky ceskolipskych cinarskych mistrii (¢dst 1).
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22a 22b 23

IPE (J. P. Elbel?) IPE (J. P. Elbel?) IGL (J. G. Lempke)

28a
IL (J. Lutz st.)
r. ) ,Q ". i
¥ W
“j o\ $Np04
29a 29b 29c
AS (A. Scheiner) A. Scheiner A. Scheiner
31 32
JL (J. Lutz ml.) G. Lutz J. Vetters

Obr. 3. Cinarské znacky ceskolipskych cinafskych mistru (¢ast 2).
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Obr. 4. Mistr ATB (snad Tobias Bartl): talif spojeného ceskolipského cechu kovditl,
zameénik, kolafi a Feznikii s letopoctem 1659 (VMG Ceskd Lipa, inv. é. UH-414). Foto
V. Stépdnsky. 9
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Obr. 5. Mistr BE (Balthasar Elbel st.): velka konvice deskolipského cechu pekafii a per-
nikdfi s letopoétem 1672 (VMG Ceska Lipa, inv. é. UH-469). Foto V. Stépdnsky.
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Obr. 6. Mistr AB (Anton Bartel st.): valcovd holba ceskolipského cechu pekaiti s letopoétem
1729 (VMG Ceskd Lipa, inv. é. UH-3472). Foto V. Stépansky.
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Obr. 7. Neznamy ¢éeskolipsky mistr, pravdépodobné Anton Bartel starsi: kostelni lavabo,
resp. jeho nadrzka na vodu (VMG Ceska Lipa, inv. & UH-6639). Foto V. Stépansky.
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Obr. 8. Mistr AB (Anton Bartel st.): dva ze ¢tyf svicnii, které daroval A. Bartel v roce 1733
do kostela v Krupce, dnes v Muzeu v Krupce (Regiondlni muzeum Teplice, inv. ¢. C-741-742).
Foto Regionalni muzeum Teplice.
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Obr. 9. Nezndmy ceskolipsky mistr, pravdépodobné Anton Bartel starsi: cinovd kititelnice
zroku 1716 z kostela sv. Ducha v Ceském Dubu (kulturni pamdtka, r. ¢. 83672/ 35-2893).
Foto M. Pandcek.
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Obr. 10. Mistr WE (Wenzel Elbel): talif ceskolipského(?} cechu kovdfu a zdmecniki
s letopoétem 1709 (VMG Ceska Lipa, inv. & UH-5599). Foto V. Stépansky.
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Obr. 11. Mistr IWE (Julius Wilhelm Elbel): korbel mimoriského cechu soukeniku s letopoctem
1734 (VMG Ceskda Lipa, inv. é&. UH-470). Foto V. Stépansky.
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Obr. 12. Mistr AB (Anton Barthel ml.): velkd konvice ceskolipského cechu tkalcu s leto-
poctem 1749 (VMG Ceska Lipa, inv. & UH-6682). Foto V. Stépdnsky.
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Obr. 13. Mistr IGL (Johann Georg Lempke): déza s pulenym vikem a dvéma uchy (VMG
Ceska Lipa, inv. & UH-495). Foto V. Stépdansky.
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Obr. 14. Mistr Josef.
Foto V. Stépdansky.

Obr. 15. Mistr Anton Scheiner: hlubokd misa s dvéma uchy (VMG Ceskd Lipa, inv.
¢. UH-3463). Foto V. Stépansky.




Obr. 16. Mistr JL (Josef Lutz ml.): vdlcovd holba ¢eskolipského cechu tkalcu s letopoétem
1831 (VMG Ceska Lipa, inv. é. UH-3306). Foto V. Stépansky.
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GISTAV LI

Klostergasse 4, B.-LEIPA, Klostergasse 4
Cryelell- & Glas-Manuiaciur,

und

Zinngiesserei (gegrindet 10. Nov. 1768)

enpliehlt seine in diese Ficher geliirenden Artikel,

Durch meine Glasschleiferei in Robitz, verbunden mit Kuglerei,
Einbohrung, Gravirung und Matirung, bin ich in der Lage, jeden
grossen Auftrag schuell, gut und billig ausfithren zu kinnen; halte '
von den ordindren Glaswaaren jeder Art bis zum feinsten Crystall-
und Farbenglas zu Luxus-, Dessert- und Trink-Servicen, Vasen,
Schalen etc., sowie Hotel- und Gasthaus-Einrichtungen nach dem
neuen, gesetzlich geaichten Litermasse grosses Lager und bin im
Stande, sofort zu liefern.
Bei der Petroleum-Lampen-Erzeugung richtete ich mein Haupt-
augenmerk auf die Erzeugung der im gewdhnlichen Leben am
hiiufigsten vorkommenden Lampen und glaube darin hauptséchlich
des soliden Baues, der cleganten Form und der billigen Preise
wegen, jeder Concurrenz die Stirn bieten zu konnen.
Was die neuesten Brennersorten anbelangt, habe alle was immer
fiir Namen habende in- und auslindische Sorten am Lager und
kann sich Jedermann in meinem Locale von der Leuchtkraft der
verschiedenen Gattungen iiberzeugen.
Ebenso liefere alle Lampenbestandtheile und Dochte aus amerika-
nischer Wolle und doppelt gekiihlte Lampencylinder unter Garantie.
In der Zinngiesserei verfertige ich Gegenstiinde von den kleinsten
Specialsachen bis zum grossten Kiichengegenstande.

Hglt‘e ferner am Lager:
Beschlige von Probzinn, Feinzinn u. Britannia,
L.itermasse '
nach gesetzlicher Vorschrift,

und tbernehme die in dieses Fach einschlagenden Arbeiten.

Obr. 17. Reklama cinafe Gustava Lutze v ¢eskolipském adresari z roku 1880 (Ullmann
1880, s. LVIII). Majitel upozoriiuje na tradici své firmy, zaloZené jeho pradédem Ignatzem
Lutzem 10. listopadu 1768.
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Obr. 18. Mistr Josef Vetters: valcova holba ¢eskolipskych pekafi s letopoctem 1862 (VMG
Ceska Lipa, inv. é. UH-3400). Foto V. Stépdnsky.
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RESUME
ZinngieBerhandwerk in Ceska Lipa

Jaroslav Panacdek

Die fast ein halbes Jahrtausend alte Tradition des ZinngieBerhandwerks reiht Ceska
Lipa unter die bedeutendsten Zentren dieser Produktion in Tschechien ein. In Nord-
béhmen hat die Stadt den ersten Platz. Neben den Tépfern und Tuchmachern aus Ceska
Lipa, deren Produktion jedoch auferhalb der Stadt nicht nachzuweisen ist, wurden die
Erzeugnisse der Zinngiefer im ganzen nordbéhmischen Raum vertrieben. Die ersten
Zinngieper in Ceska Lipa sind schon im 15. Jahrhundert belegt, aber seine Bliite erfuhr
dieses Handwerk erst im 17. und 18. Jahrhundert. 1790 griindeten die Zinngiefer eine
eigene Zunft, aber schon im folgenden Jahrhundert darauf kam es zum Ruickgang, vor
allem durch die Entwicklung des billigeren Steinguts und Porzellans und die breitere
Verwendung von Glas. Dennoch hielt sich dieses Gewerbe hier bis zum Anfang des
20. Jahrhunderts.

Der erste und bisher einzige Autor, der sich mit dem ZinngieBerhandwerk in Ceska
Lipa befasste, war der Kurator im Vorkriegsmuseum von Ceska Lipa Karl Bondy. Seine
Angaben konnten um eine Menge weiterer Informationen bereichert werden. Seit Beginn
der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts bis zum Anfang des 20. Jahrhunderts kénnen
wir jetzt insgesamt 37 Zinngiefier nachweisen. Die Zinnbearbeitung wurde hauptséachlich
in wenigen Familien in Ceska Lipa vererbt. Von 25 Zinngiefern zwischen der Mitte des
17. und dem Anfang des 20. Jahrhunderts gehorten zwei Drittel zu vier hier anséassigen
Familien: Elbel (6), Lutz (4), Bartel (3) und Prinke (4).

Die Arbeit beschreibt ausgehend von schriftlichen Quellen des Archivs von Ceska
Lipa die Schicksale der Meister und dank der Meisterzeichen auch der Produkte, die
sie an Birgerfamilien und Zunfte in Ceska Lipa, aber auch fiir Kirchen und Schloss-
kapellen in der Umgebung lieferten. Mit Hilfe der reichhaltigen Zinnsammlung des
Heimatmuseums und der Galerie in Ceska Lipa hat der Autor einen Uberblick tiber die
Meisterzeichen erstellt. Die Arbeit illustrieren Fotos der bedeutendsten Werke dieser
Meister.

Ubersetzt von Petra Sochovd
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BEZDEZ 20 2011

OHLASY SLAVNYCH ANTICKYCH SOCH
VE SLOUPU U CESKE LiPYV

Jan Bazant

Jan Bazant: Echoes of famous ancient statues in Sloup nr. Ceskd Lipa

The sculptural decoration of the manor in Sloup nr. Ceska Lipa was created in about
1736 by a sculptor from Prague workshop of Matyas Bernard Braun, one of the most
reputable sculptors of Czech baroque. The article newly determines the iconography of
some statues: on the attic of the main facade is Atalanta (up to now mistaken for Diana),
Atlas and Meleagros (up to now mistaken for Ceres or Faun), the ones in the gateway are
Herkules with Omphale and Mercurius with Herse (the latter one was till now mistaken
for Andronica or Argo). The article deals with identification of antique patterns of the
attic statues and in all of the three cases it was found out that they were famous pieces
of art which once were parts of collections in Rome. It follows from iconography analysis
that the statues were deemed to glorify their purchaser, Josef Jan Maxmilian Count
Kinsky, by their motifs which were just as original as their creative workmanship.

Nékdy kolem roku 1736 si Josef Maxmilian hrabé Kinsky (1705-1780)
objednal v prazské Braunové dilné sochafskou vyzdobu pro zamek ve
Sloupu, ktery nechal zbudovat v letech 1730-1733.%/ Soubor je pozoru-
hodny uz rozméry piskovcovych soch i jejich mnozstvim - tfi monumen-
talni plastiky a dvé sousosi. Pfesto se jim az doposud nikdo podrobné
nezabyval. V akademickych ,Déjinach ¢eského vytvarného umeéni“ je
zminén pouze letmo.3 V ,Uméleckych pamatkach Cech“ se u hesla ,Sloup
(Ceska Lipa)“ doéteme o ,mytologickych skupinach“ v priijezdu a sochach
LAtlanta, Diany a Cerery“ na atice (obr. 1).*/ Atlas nesouci zemékouli je
uprostied atiky opravdu osazen, ale existence Diany a Cerery po jeho
boku je velmi nepravdépodobna, protoze tyto bohyné v antické mytologii
netvorily dvojici, ani se s nimi nesetkavame jako s kontrastnim parem.
Koho tedy tato dvojice figur predstavuje? DalSi otazky nas ¢ekaji po vstu-
pu do zamku.
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V prijezdu je na levé strané sousosi zeny a Merkura, kterého snadno
pozname podle okiidlené ¢apky. O zené se v monografii MatyaSe Bernarda
Brauna doé¢teme, ze predstavuje ,Androniku“ (Vitézku nad muzi).% Sousosi
vSak zobrazuje situaci presné opac¢nou — jestli tu nékdo nad nékym vitézi,
potom je to stojici Merkur sklanéjici se k sedici zené. Navic, z antického
Recka a Rima, kam ukazuje postava Merkura, Zadnou ,Androniku” ne-
zname. Teprve pozdéji proslula Zena tohoto jména jako véstkyné, o které
se piSe v Ariostové eposu ,,Orlando Furioso,“ nicméné spoleéné s Merkurem
v tomto dile nikde nevystupuje. Koho tedy pfedstavuje tento par a jaky
vyznam méla cela sochaiska vyzdoba zamku ve Sloupu u Ceské Lipy?

Pro Braunovy souc¢asniky nebyla sochaiska vyzdoba zamku zadnym
tajemstvim. Jeji poselstvi je zakédovano ve vypointovanych postojich,
gestech, atributech i dimyslném zplisobu, jakym spolu sochy navzajem
komunikuji. Vyzdoba je nesrozumitelna pouze pro dnesniho divaka, ale
pfi¢ina neni v sochach, nybrz v nasi slepoté. Ta je logickym dutisledkem
toho, Ze nas nikdo nenaucil, jak se mame na tyto sochy divat, jak je mame
Cist. Baroku, které bylo po dlouha desetileti povazovano za ,,dobu temna®“,
byl v oblasti svétské ikonografie upiran hlubsi intelektualni rozmér. Cesky
déjepis uméni se formoval ve 20. stoleti, v némz se hlavni zajem soustredil
na vytvarnou formu, podcenovani vyznamu svétskych nameétt vytvarnych
dél bylo jesté umocnéno upadkem klasické vzdélanosti. Latinské knihy,
které v obdobi baroka dominovaly v zameckych knihovnach, jiZ nikdo
necte. Obrazy a sochy dnes existuji oddélené od prislusnych pasazi antic-
kych feckych a fimskych autort, s nimiz ptivodné tvofily nedilnou jed-
notu. Zobrazeni antickych boht a hrdint byla vytrzena ze svého ptivod-
niho kontextu.

Vysledkem je naSe negramotnost tvari v tvaf socham inspirovanym
antickou feckou a fimskou kulturou. Chybi nam znalosti nutné k tomu,
abychom pochopili, s ¢im se autofi téchto dél obraceli na publikum, pro
néz byly vytvoreny. Ve své dobé snadno pochopitelné sochy antickych
hrdint a bozstev se dnes staly nesrozumitelnymi rébusy, jimz je v nejlep-
§im pripadé priznavana dekorativni kvalita. Nositelé zavaznych poselstvi
byli degradovani na pouhy ornament, stejné, jako tomu bylo s egyptskymi
hieroglyfy poté, co jazyk a kultura starovékych Egyptant upadly v zapo-
menuti.

V nasledujicim textu se pokusime sochy ve Sloupu vratit do jejich
puvodniho kontextu. Pokusime se rekonstruovat, co v nich kolem roku
1736 hosté zamku vidéli, s jakymi znalostmi k nim pfistupovali. Budou
to stale ty samé sochy, zistanou na svych mistech, ale dnesni kulturni
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pozadi, pfesnéji fec¢eno jeho absenci, nahradime horizontem ocekavani
barokniho kavalira. Pokusime se na sochafskou vyzdobu Sloupu podivat
o¢ima jejich objednavatele, Jana Josefa Maxmiliana hrabéte Kinského,
a jeho sochafe z Braunovy dilny.

Ustiedni postavou atiky hlavniho praéeli zamku je rozkroéeny nahy
Atlas s plnovousem, ktery nese pravou rukou globus, levou se opira
o pafez (obr. 2). Tiha globu je efektné vyjadfena sklonem hlavy a hlavné
tim, jak Atlantovi podklesavaji kolena. Tento sochafsky typ vytvoreny
v antickém feckém helénistickém sochafstvi, znala pozdé&jsi Evropa
z drobného uméni a z fimské kopie monumentalni sochy, ktera vznikla
kolem roku 150. Pamatka je znama jako Atlas Farnese, i kdyz socha je
dnes v Neapoli (obr. 3}.¢/ Ohlas Atlanta Farnese, kterého v barokni epose
znal kazdy vzdélany navstévnik Rima, se ve stfedni Evropé objevuje roku
1717 na vrcholu zapadniho pavilonu drazdanského Zwingeru. Sochu
vytvoril Balthasar Permoser, jehoz tvorbu Matyas Bernard Braun dobie
poznal za svého drazdanského pobytu. Braun se v§ak ve svém Atlantovi
neinspiroval Permoserem, ale piimo antickym vzorem. V Braunové dilné
vznikla prvni socha Atlanta okolo roku 1718 pro branu prazské zahrady
Jana Josefa hrabéte z Wrtby.”/ Permoser anticky vzor obménil, Atlantovi
na Zwingru hrozi, ze mu globus kazdou chvili vyklouzne, a proto si jej
snazi piidrzet klackem, ktery drzi v levé ruce. Brauntiv Atlas ve Vrtbovské
zahradé v Praze se vSak tésné drzi antického Atlanta Farnese a globus
pevné podepira nejen hlavou, ale i obéma rukama.®/

V sochafstvi 17. stoleti vznikly podle vzorti odvozenych z antického
drobného umeéni dalsi dva typy Atlanta, které se svou vytvarnou formou
1ideoveé vyrazné odliSuji od Atlanta Farnese, na jedné strané to byl una-
veny buh, ktery stoicky sedi s globem na ramenou, na strané druhé na-
opak vzdorny Atlas stojici vzpfimené, v kontrapostu s jednou nohou lehce
pokréenou.®” Heroicky typ byl Castéj$i nez variace na antickou sochu
Atlanta Farnese a najdeme jej i mezi sochami vytvofenymi v Braunové
dilné. V roce 1727 si FrantiSek Retz, provincial ¢eské jezuitské provincie
a rektor University Karlo-Ferdinandovy objednal u Braunt sochu pro
Astronomickou véz Klementina, ta zobrazuje vzpiimené stojiciho Atlanta.
Tento sochafsky typ vSak bylo mozné realizovat pouze v kovu — Atlas
pro Klementinum ma olovény plast na zelezné konstrukci. Na atice zamku
ve Sloupu mohl byt zobrazen odevzdané sedici Atlant, ale sochat z Brau-
novy dilny zvolil variaci na Atlanta Farnese.

Od antického vzoru se socha ve Sloupu v mnohém odchyluje, buh
jakoby se chtél postavit a opfel se pfitom levou rukou o pafez. Zobrazeny
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Atlas vlastné spojuje typ Atlanta Farnese, kterému pod tihou bfemena
podklesavaji nohy, s typem vzdorného boha stojiciho vzpfimené. Tento
volny pristup k antickym originaltim je pro Braunovu dilnu a barokni
socharstvi obecné typicky, jiz od poéatku 16. stoleti se od S§pi¢kovych
sochaiti neoc¢ekavalo pouhé napodobeni, ale také pfekonani antiky,
Jimitatio“ nahradilo ,emulatio®. Silueta Atlanta ze sbirky Farnese nic-
méné ve Sloupu zustala zachovana a sochaf se k antickému vzoru pfi-
hlasil i tim, Ze na globu naznacil souhvézdi. Popularita Atlanta Farnese
pramenila také z toho, Ze jeho soucasti bylo vibec nejstarsi zobrazeni
hvézdného globu.

Napravo od Atlanta stoji na atice sloupského zamku polonahy muz,
s plastém prehozenym pres levou ruku a bedra (obr. 4). Na rozdil od
Atlanta pracné vzpirajiciho tézké bfemeno, muz evidentné odpociva, stoji
s prekfizenyma nohama, opfeny o pafez. Je to nepochybné lovec; pravou
ruku ma polozenou na kanc¢i hlavu a na parezu visi toulec se Sipy. Socha
byla interpretovana jako Ceres nebo Faun, prestoze zadné zobrazeni
téchto mytologickych postav s kanci hlavou neexistuje. Nepochybné se
jedna o Meleagra, odpovida tomu nejen zobrazeny namét, ale socha také
prokazatelné napodobuje antické sochatské dilo, jehoz zobrazeni bylo
jisté i v Braunové dilné. V 16.-18. stoleti se nejproslulejsi zobrazeni Me-
leagra nachazelo v fimském palaci rodiny Fusconi (obr. 6). Socha byla
ve své dobé povazovana za jedno z viibec nejkrasnéjSich dél antického
sochafstvi, jeji rytiny proto nesmély chybét v zadném albu nejvyznamnéjsich
fimskych antickych soch, podle nichz se v sochafskych dilnach pra-
covalo.!%

Socha na zamku Sloup vSak nebyla vytvorena podle tohoto Meleagra,
nybrz podle sochy z fimské sbirky Giustiniani (obr. 5).!'/ Duvod byl na-
snadé — vySe zminéna socha ze sbirky Fusconi byla sice velice slavna,
ale méla prili§ komplikovanou siluetu, ktera se na zameckou atiku neho-
dila. Brauntiv zak tedy napodobil jinou plastiku z antickych sbirek v Rimé,
Meleagra Giustiniani. Toto dilo bylo objeveno v letech 1631-1635. Podob-
né jako tomu bylo s vétSinou soch nalezenych pfi vykopavkach, byl to
pouze fragment, ktery byl podle tehdejSich zvyklosti doplnén tak, aby
socha byla Gplna. Podle vzoru sochy Meleagra ze sbirky Fusconi bylo
torzo ve sbirce Giustiniani upraveno do podoby Meleagra tim, ze k nému
byla pfidana hlava kance, kmen stromu a dalsi detaily.'? Socha byla
dobfe znama z rytin, které podle soch ve sbirce Giustiniani vznikaly,
autor sochy ve Sloupu mohl jako pfedlohu pouzit napfiklad rytinu podle
Sandrartovy kresby, na niz je socha oznacena jako Meleagros (oproti
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originalu a soSe ve Sloupu zrcadlové prevraceno),'* ale jak si ukazeme
nize, pouzil jako pfedlohu patrné rytinu z Montfauconova dila ,L’antiquité
expliquée“. Socha ve Sloupu z antického originalu prevzala celkovou
kompozici s prekiizenyma nohama, coz v§ak vibec neodpovida akénosti
Meleagrova pfibéhu. Nelogicky postoj sochy byl dusledkem toho, ze an-
ticka plastika, ktera tu poslouzila za vzor, pivodné nezobrazovala lovce,
ale odpocivajiciho atleta. Sochat vSak patrmneé chtél, aby byl v jeho dile roz-
poznan Meleagros Giustiniani, a proto pfevzal jak jeji uvolnény postoj
s prekfizenyma nohama, tak motiv ruky nedbale opfené o kanc¢i hlavu.

Braunuv zak mytus o Meleagrovi nepochybné znal, o C¢emz svédéi to,
ze se od fimského originalu odchylil tak, aby se jeho socha lépe shodovala
s tim, co se o tomto hrdinovi psalo v Ovidiovych Proménach. Pravou ruku
uvolnéné opfenou v bok nahradil emotivnim gestem - ruka je pozdvizena
dopredu, pred trup, souc¢asné sochar zvyraznil naklonéni hlavy. Témito
drobnymi zménami pasobivé vyjadfil dusevni vzepjeti, které je charak-
teristické pro tohoto antického hrdinu a jeho tragicky osud. Soucasné
témito gesty Meleagra provazal s jejim protéjSkem, jenz stoji po Atlantové
levé strané. Tato socha zobrazuje Zenu v pfepasaném odévu pod kolena,
ve zdvizené pravici drzi cip odévu, levou rukou hladi vedle ni stojiciho
psa (obr. 7). V ¢eské odborné literatufe byla socha identifikovana jako
Diana na zakladé kratkého odévu lovkyné a psa u nohou. Tato postava
vSak ve skutec¢nosti zobrazuje jinou mytickou lovkyni, a to Atalantu.
Toto ¢teni podporuje predev§im samotny Meleagros na protéjsi strané,
ktery byval s Atalantou ¢asto zobrazovan, s Dianou ho vS§ak nikde ne-
najdeme. Tato bohyné mu neprala, zanevrela totiz na jeho otce a za trest
na jeho zem seslala netvora, kalydonského kance. Ikonograficky typ
Meleagra predavajici Atalanté hlavu kalydonského kance vznikl v ilustra-
cich k Ovidiovym Proménam jiz v 16. stoleti. V nasledujicich stoletich
byl rizné obménovan, ale hrdina vzdy vzhlizi k Atalanté, coz sochaf na-
znacil také na atice zamku ve Sloupu (obr. 10).

V Ovidiovych Proménach je popsano, jak se hrdina do Atalanty na
prvni pohled zamiloval: »Jakmile Meleagros ji uvidél, zatouzil ihned po
ni (té lasce vSak bohové nepfalil), plameny kryté do nitra vsal a pravil:
,0, §tasten, koho ta uzna za hodna manzelstvi!“ Cas a stud mu promluvit
vice zabranil: vétsi dilo ted naléha, veliky zapas!«!*/ Dilem je myslen lov
na kalydonského kance, kterého Atalanta jako prvni zasahla: ,Tu pfilozi
arkadska divka k tétivé rychly Sip, luk napne a vypusti sttelu. Selmé se
za ucho zabodl §ip, nez povrchu téla dotkl se jen a krvi nehojnou §té-
tiny zbarvil.“!>/ Ovidius potom popisuje dalsi prabéh lovu, pfi némz se
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Melagrovi podarilo kance dobit: »Oinetiv syn mél se dvéma ostépy stiidavé
Stésti: jeden se zabodl v zem, vSak druhy doprostfed hfbetu. Zatim co
kanec fadil a dokola otacel télem, zatim co novou krev i s pénou syc¢ici
chrlil, rany té ptivodce priskoci ihned a k vzteku ho drazdi, potom mu
do plece pfimo svuj tipytny zarazil o§tép ... Vitéz na zhoubnou hlavu
svou nohu vlozil a §lapnuv na Selmu di: ,O divko arkadska, pfijmi tu
kortist, ktera nalezi mné, a sdilej se o slavu se mnou!“ Ihned pak stazenou
klizi ji daruje, tréici mnozstvim zjezenych §tétin, i rypak, jejz zdobily
obrovské zuby. Divka z daru ma radost a tési se z toho i darce.«!%/

Dvojice Atalanty a Meleagra na atice zamku ve Sloupu v Cechach
ilustruje Ovidiuv vers (divka z daru ma radost a tési se z toho i darce),
ale postava Atalanty byla s antickym Rimem navic provazana i samostat-
né, svoji vytvarnou formou. Podobné jako v pfipadé Atlanty a Meleagra
i tato socha byla citatem proslulé sochy z fimskych sbirek. V tomto pfi-
padé se jednalo o antickou sochu Diany ze sbirky della Valle v Rimé,
ktera byla v 17.-18. stoleti za Atalantu povaZovana (obr. 8).!7/ Z této so-
chy bylo pfevzato napadné gesto Zeniny pravé ruky, ktera vysoko zdviha
cip odévu, coz byl v§eobecné srozumitelny atribut naznacujici zahalovani
nebo naopak odhalovani Zzeny.!8/ At uz byl vyznam tohoto gesta jakykoli,
gesto bylo nezvyklé, coz hovori pro hypotézu, ze se v Braunové dilné
inspirovali pravé sochou ze sbirky della Valle. Mohl ji znat z Perrierovy
rytiny,'?/ jejiz pfimy ohlas najdeme v historickych ¢eskych zemich v sose
Atalanty, ktera byla soucasti galerie kopii slavnych antickych soch, kte-
rou biskup olomoucky Karel II. z LichtenStejna-Kastelkornu nechal
v letech 1654-1698 vyzdobit kolonadu v krométizské Kvétnici (obr. 9).2/
Kromérizska Atalanta, jez byla dilem pouhého femeslnika, se antického
vzoru drzi velmi tésné, Atalanta na atice zamku ve Sloupu méla vétsi
ambice a prevzala z néj jenom celkovou siluetu. V Braunové dilné bylo
zdrojem pouceni o Meleagrovi Giustiniani i ,Atalanté“ della Valle patrné
tehdy velice popularni dilo Bernarda de Montfaucon. Ve vydani z roku
1724 najdeme rytiny podle téchto antickych soch vedle sebe, jako dvojici,
tedy presné tak jako na atice zamku ve Sloupu (obr. 5 a obr. 8).2!/

Po vstupu do zamku navstévnika v priijezdu vitaji dvé sousosi, u nichz
Brauntv zak zvolil odliSnou strategii. Zatimco na atice byly umistény
ohlasy znamych antickych soch z proslulych fimskych sbirek, dvousosi
v prijezdu méla naopak piekvapit neobvyklosti témat a jejich zpraco-
vanim. Rozdil byl dan také tim, Ze sochy na atice byly uréeny pro pohled
zdalky, zatimco sochy v prijezdu bylo mozné studovat zblizka a jsou
proto také mnohem vice propracované. I tato dila okazale odkazovala na
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antickou kulturni tradici, ale nelze je pfimo odvodit od Zadného antického
originalu. V nice napravo je nahy Herkules, pravou ruku ma polozenou
na svém atributu, lvi kazi, ale drzi v ni pfadeno (obr. 11). Na kliné ma
vieteno, které si pridrzuje levou rukou, a vzhlizi zamilované k vedle stojici
nahé Omfalé, ktera ho objima a hladi mu levou rukou vousy. Zobrazeny
vyjev ilustruje anticky mytus o Herkulovi, ktery si trest za zabiti Ifita
odpykaval u lydské kralovny Omfalé, které slouzil v zenskych Satech a
vykonaval zenské prace. Podle alternativni verze Herkules slouzil z lasky
k Omfalé, v Ovidiovych fiktivnich listech Déianeira manzelovi vy¢ita:
LsUprostred iénskych divek — tak vypravi o tobé povést — drzels pry kosik
s vlnou, hrozeb své pani ses bal. Coz ty se, Alkménin synu, nic nestydis
mocné své ruce, vitézné v tolika pracich, na hladky kosicek klast, tlusta
vlakna spradat a svijet palcem svym silnym, stejné pak vazici mnozstvi
pani své vraceti zas? Ach, kdyz tvrdymi prsty jsi pfizi z kuzele svijel, koli-
krat vieteno prasklo, jak jsi je silacky tisk! Véfi se, ubohy, také ze ve
strachu z hrozeb své pani, polekan reménky diitek, k noham ji pokorné
kles.“2?/

V antickém vytvarném uméni je ikonograficky typ Herkula a Omfalé,
ktefi si vyménili atributy, dolozen od helénistické epochy a v fimském
umeéni se s nim setkame pomérné ¢asto.?*/ V poantické Evropé se s pfi-
béhem o Herkulovi a Omfalé (nékdy téz zaménéna s lolé nebo Déianeirou)
setkavame v literature jiz od 14. stoleti. Boccaccio piSe, jak Omfalé Her-
kulovi: ,zapalenému laskou pfikazala, aby odlozil lvi k(1Zi i kyj a vyménil
je za vénce, vonavky, prsteny a purpurova roucha. Co vSak bylo jesté
potupnéjsi, jako zamilovany mladik sedél mezi sluzkami pfidrzoval dole
vlnu a pfedl.“?*/ Od pocatku 16. stoleti se s timto namétem setkame Casto
ive vytvarném uméni a v rudolfinské dobé zdomacnélo v prazském ateliéru
Bartholomea Sprangera.?>/ Na rytiné Aegidia Sadelera podle Sprangerova
navrhu z doby kolem roku 1600 je dole basen, ktera osvétluje mravoli¢ny
smysl vyjevu — Herkula, ,ktery se nebal valky (Marta) ani smrti“ pfe-
mohla laska k Omfalé - i ten nejmocnéj§i muz muze tak byt ovladan
slabou Zzenou.?%’ Od pocatku 17. stoleti se téma Herkula a Omfalé objevuje
i v divadelnich hrach a operach.?”/

Dvojice Herkula a Omfalé byla zobrazovana jiz od po¢atku 16. stoleti,
a proto je s podivem, ze v sochafstvi se tato pikantni zaména muzské
a zenské role objevuje az mnohem pozdéji. Prvnim monumentalnim
sousos§im je dnes zni¢ené dilo, které bylo v Braunové dobé v drazdan-
ské ,Grosser Garten“ (obr. 12).28/ Podnétem k jeho vzniku mohlo byt
antické drobné sousosi zobrazujici Herkula a Omfalé stojici vedle sebe
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s vyménénymi atributy, které tehdy bylo v fimské sbirce Farnese.?/ Toto
antické dilo nebylo vieobecné znamé, na rytinach se objevuje az roku
1833, snad proto jeho pfimy ohlas v poantické tvorbé nikde nenajdeme.
Nedrzi se ho ani drobné slonovinové fezby Herkula a Omfalé, které vy-
tvofil na konci 18. stoleti drazdansky Balthasar Permoser.3*/ S touto
so§kou ma socha z Braunovy dilny spole¢né pojeti horni poloviny Her-
kulova téla: hlavu obracenou vzhtiru a ruku pred télem, ale hlavni inspi-
raci mohly byt sochafi dobové sochy, kresby a malby, z nichz pfevzal
vzajemnou propojenost obou postav (obr. 12).

Originalnim Braunovym sochafskym vytvorem bylo i protéjskové sou-
so§i, které navstévnik zamku ve Sloupu nasel po vstupu do priijjezdu na
levé strané. Zobrazuje nahého Merkura s okfidlenou ¢apkou, jak hraje
na flétnu a je sklonény k sedici nahé zené s véncem rizi, ktery si tiskne
na hrud (obr. 13). Tato Zena byla interpretovana jako ,Andronika“, ve
skutecénosti vSak nepochybné zobrazuje Hersé. Obdobné sousosi Brau-
nova dilna vytvofila jiz ve dvacatych letech 18. stoleti pro zameckou
zahradu ve Val¢i.3!/ Merkur a Hersé tisknouci si vénec na prsa stoji proti
sobé také na brané cestného dvora v Hofovicich, tato dvojice vznikla
v Braunové dilné po roce 1737.3% V malifstvi 16.—18. stoleti byl Merkur
zamilovany do Hersé (fecky ,rosa“) ¢astym namétem, nejcastéji byl zob-
razovan okamzik, kdy letici Merkur spatfil dole pod sebou Hersé s kvé-
tinami, kracejici v obétnim pravodu na pocéest Minervy (obr. 14). V so-
chafstvi vSak tato dvojice byla zobrazovana poprvé v Braunové dilné.
Antické souso§i Merkura a zeny existovalo a bylo znamé i z rytin, ale
jeho pojeti nema se sochami Merkura a Hersé z Braunovy dilny nic spo-
le¢ného.3¥ Hlavni motiv tohoto sousos§i, Merkur hrajici na flétnu, také
nema zadné vzory v tehdy znamych antickych pamatkach. Braunova dil-
na se tu inspirovala kresbami a malbami 16. —18. stoleti, které ilustrovaly
Ovidiovo vypravéni o Merkurovi, ktery hrou na Salmaj uspal Arga.3*/
Nezname duvody, pro¢ byl v Braunové dilné Merkur hrajici na flétnu
prenesen z mytu o Argovi do mytu o Hersé. Vime jen, ze Matyas Bernard
Braun vytesal reliéf Merkura s pistalou a Argem jiz v letech 1714-1718
na severnim portalu Clam-Gallasova palace v Praze.3/

Dvouso§i v protilehlych nikach prujezdu zamku Sloup méla zjevné
zapusobit svoji nezvyklosti, pficemz jejich vyznam nebyl patrné jedno-
znacné definovan. Jejich vzajemna vazba je vSak zjevna, netvori dvojici
pouze svoji formou, ale také obsahem. Dila zobrazuji kontrastni mile-
necké pary, na jedné strané zena okouzlila muze (Omfalé a Herkules),
na druhé strané muz okouzluje Zenu (Merkur a Hersé). To v§ak byl pouze

94



prvni vyznamovy plan, ktery byl vychozim bodem alegorického vykladu,
ktery se snad tykal obtizi, které musime prekonavat na cesté ke ctnosti.
Herkules musel po vykonani svych hrdinskych ¢ind zdolat ten vibec
nejtézsi ukol, pfemoci sam sebe, své sebeznicujici milostné vzplanuti
k Omfalé. Merkur sice krasnou Hersé snadno okouzlil, ale to byl pouze
pocatek. Aby jeho touha dosla naplnéni, musel prekonat necekané vné;jsi
obtize — sebeznicujici zavist sestry Hersé, Aglaury. V obou pripadech
byly prekazky nakonec pirekonany, Merkur se dostal do loznice Hersé
a Herkules zavrsil svou pozemskou pout nanebevzetim. Dvojici témat
v prujezdu zamku tak lze Cist také jako oslavu bozi vile, které je vse
podfizeno. V kazdém pfipadé byl timto zptusobem vykladan ovidiovsky
mytus o Merkurovi a Hersé.3%/

Obdobné je mozné ¢ist dvojici Meleagra a Atalanty, ktera byla urcité
zvolena nejen proto, Ze lov byl jednim z diivod(i, pro¢ se hosté na zamku
ve Sloupu sjizdéli. Napadné je, ze nejenom v prijezdu, ale i na mytech
zobrazenych na atice hlavniho priéeli §lo o zavist a zaménu roli, dtsledky
vS8ak byly v prfipadé Meleagra a Atalanty tragické. VySe citovany Oviditv
vers ,Divka z daru ma radost a tési se z toho i darce,“ je totiz jenom prvni
cast dvouversi, které pokracuje: ,druhé v§ak pojala zavist a v celém davu
se repta.“¥”/ Tento milostny pfibéh mél tragicky podtext, nebot skong¢il
predtim, nez zacal. Tim, ze hrdina vénoval Zené loveckou trofej, ktera
naleZzela muzi, popudil proti sobé vSechny ostatni lovce. Melegrovi stry-
cové Atalanté trofej vzali se slovy: ,,Odloz tu kofist a nekrad, zenstino,
slavu, ktera nalezi nam! A neklam se dlivérou v krasu, aby ti neprospél
nic ten darce zmameny laskou.“3®/ Meleagros spor ukondil tim, ze stryce
zabil, za to ho jejich sestra a hrdinova matka ztrestala smrti, ale poté se
svého ¢inu zhrozila a vzala si Zivot.

Meleagros a Atalanta na atice hlavniho praéeli jsou loveckym a mi-
lostnym dobrodruzstvim pouze v prvnim planu. Dobové komentare k Ovi-
diovym Proménam zduraziuji, Ze smyslem mytu o Meleagrovi a Atalanté
bylo poukazat na to, ze vitéz neujde zavisti.>*/ Mytus o Hersé byl vykladan
obdobné: Merkur si ziskal srdce vyvolené, ale jeji sestra ji zavidéla natolik,
ze odmitla i zlato, které ji buh nabizel. V obou pfipadech se zavist obratila
proti zavistivem — Meleagrovi strycové byli zabiti a sestra Hersé zkame-
néla. Meleagros a Atalanta na atice zamku ve Sloupu otevieli navzajem
propojena témata zavisti a zamény roli, ktera jsou dale rozvedena sou-
soSimi v prijezdu. Neslo tu patrné o obecné lidské problémy, ale o pfe-
kazky, které vzorovy hrdina, alter ego stavebnika, musi pfekonat na cesté
k ctnosti. Na toto éteni poukazuje ustfedni postava atiky, Atlas nesouci
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globus. Toto téma bylo v 17.-18. stoleti chapano jako alegorie sluzby
obci, a proto se opakované objevuje ve vyzdobé radnic a vefejnych budov.
Sochou Atlanta nad vstupem do rezidence jeji stavebnik upozornoval na
obtiZnost vefejné ¢innosti, které ho tizi jako bfemeno Atlantovo, jez mu
pfineslo vécnou slavu. O vysokém postaveni Josef Maxmiliana hrabéte
Kinského svédci to, ze za prazské korunovace Marie Terezie 12. kvétna
1743 byl korunova¢nim komisarem. Ve své dobé proslul jako nejvétsi
Slechticky podnikatel v ceském kralovstvi, priikopnik nové role spolecen-
ské elity. Ne vSechny podnikatelské zaméry se mu zdafily, nicméné byl
v Sedesatych letech povéren funkci odpovidajici dnesnimu postaveni mi-
nistra pramyslu a obchodu.

Za Josefa Maxmiliana hrabéte Kinského byly monumentalni sochy
nezbytnym atributem reprezentativniho panského sidla v celé Evropé,
tedy i v ceském kralovstvi, takZe nebylo snadné na sebe timto zptisobem
upozornit. Velmi zalezelo na vhodném vybéru témat a vytvarném
zpracovani, jimiz se objednavatel mohl prosadit v prestizni roli patrona
a znalce uméni. Hrabé Kinsky své ambice projevil jiz tim, Ze se obratil
na Braunovu prazskou dilnu, ktera byla zarukou nejvyssi dostupné kva-
lity. Promysleny byl patrné i vybér namétu plastik tak, aby tvorily ideovy
celek. VSechny sochy se energicky ptihlasily k duchovnimu dédictvi an-
tického Recka a Rima, postavy umisténé na atice byly navic citaty antic-
kych soch, kterymi se py$nily palace v Rimé. Navstévnici hrabéte Kin-
ského si tak pripomnéli ,grand tour” svého mladi, jejimz vyvrcholenim
bylo diikladné seznameni se s pamatkami ve vééném meésté. Polichoceni
byli i ti, ktefi originalni sochy nikdy nevidéli nebo na né zapomnéli. Vysta-
venim jejich imitaci totiz zamecky pan nejen sebe, ale i své hosty definoval
jako svétaznalé ,cognoscenti®.

Sochafskou vyzdobou Sloupu se kolem roku 1736 podarilo toto Slech-
tické sidlo explicitné propojit s Rimem a jeho antickym pfedchtidcem.
V nasledujicich staletich v§ak byly tyto vazby témeér zcela zpretrhany,
a to nejen u sochafské vyzdoby sloupského zamku. Vyklad baroknich
soch neni mozny bez znalosti kofenu, které byly nutnym piedpokladem
jejich vzniku. Vzdy je nezbytné spravné identifikovat predevsim to, koho
sochy skuteéné zobrazuji, a teprve pak je mozné zkoumat, pro¢ vznikaly
a jaké bylo jejich ideové poselstvi. Zavér je jednoznaény — barokni plastiky
z Braunovy dilny nemeély jenom zdobit, ale inspirovat divaka i svymi
tématy, ktera byla stejné originalni, jako jejich vytvarné zpracovani.
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Obr. 1. Priceli zamku ve Sloupu u Ceské Lipy.
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Obr. 10. Meleagros a Atalanté, rytina (Charles le Brun, navrh, lakob Folkema, rytina,
podle: Banier, A.: Ovid’s Metamorphoses in Latin and English... with... Explications of the
Fables, Amsterdam 1732, s. 76).
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Cjﬂruf_e th:'f(::;h;’ gran cwr natirelle

Obr. 11. Braun (dilna), Herkules a Obr. 12. Francois Lemoyne, Herkules a Omfalé,
Omfalé, prujezd, napravo od vchodu, 1724, Pafiz, Musée du Louvre M. I. 1086.
c. 1736.
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Obr. 13. Braun (dilna), Merkur a Hersé, pri-
jezd, nalevo od vchodu, c. 1736.

Obr. 14. Merkur a Hersé, rytina (Charles le
Brun, ndvrh, Iakob Folkema, rytina, podle:
Banier, A.: Ovid’s Metamorphoses in Latin and
English... with... Explications of the Fables,
Amsterdam 1732, s. 27).
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RESUME

Widerhall beriihmter antiker Statuen in Sloup bei Ceskad
Lipa

Jan Bazant

Der Figurenschmuck des Schlosses in Sloup bei Ceska Lipa wurde um das Jahr
1736 durch einen der berihmtesten Bildhauer des tschechischen Barock geschaffen —
Matyas Bernard Braun, der zur Prager Werkstatt zahlte. Der Auftraggeber war Josef
Jan Maxmilian Graf Kinsky, damals der bedeutendste aristokratische Unternehmer im
Kdnigreich Bohmen. Auf der Attika der Hauptfassade (Abb. 1) sind von links nach rechts
Atalanta (Abb. 7), Atlas (Abb. 2) und Meleagros (Abb. 3), in der Durchfahrt finden wir
in Seitennischen zwei Figurengruppen Herkules mit Omphale (Abb. 11) und Hermes
mit Herse (Abb. 13). Im Artikel werden erstmals die antiken Vorbilder dieser Statuen
identifiziert und bei der Halfte ihr Gegenstand neu bestimmt: Atalanta auf der Attika
der Hauptfassade hatte man falschlicherweise fiir Diana gehalten, Meleagros fiir Ceres
oder Fauna und in der Durchfahrt steht Hermes nicht mit ,Andronica“ oder mit Argus,
sondern mit Herse.

Alle Figuren auf der Attika sind Variationen von damals bertihmten Werken, die
sich in rémischen Sammlungen befanden. Atalanta wurde nach einer Statue der Samm-
lung della Valle gestaltet, die in der Barockzeit flir eine Darstellung der Atalanta gehalten
wurde. Dabei handelt es sich um eine antike rémische Arbeit, der jedoch vor 1638 Kopf,
Hénde und Beine von den Knien abwarts hinzugefligt wurden und die sich heute im
florentinischen Palazzo Corsini (Inv. Nr. EA 4075) befindet. Meleagros wurde nach dem
Meleagros Giustiniani gefertigt, der 1631-1635 entdeckt wurde. Auch in diesem Fall
ahmte der Bildhauer aus der Braunschen Werkstatt das Werk in neuzeitlich erganzter
Form nach. Urspriinglich handelte es sich um eine antike rémische Kopie nach einem
Original von 350-320 v. u. Z., die einen ruhenden Athleten darstellte. Die fragmentarisch
erhaltene Statue wurde sofort nach dem Fund durch Erganzen eines Hundes, eines
Jagdhorns und eines Eberkopfes zu einer Meleagros-Statue ergénzt und ist jetzt im
Museo Torlonia Inv. Nr. 264 (z. Zt. der Offentlichkeit nicht zuganglich). Der Bildhauer
kannte beide Statuen anscheinend von den Stichen Bernard de Montfaucons ,L’antiquité
expliquée et représentée en figures“ (Atalanta: Abb. 7, Meleagros: Abb. 5), da sie auch
hier als Paar auftreten. Der Atlas in Sloup ist eine Variation der Atlas Farnese (Abb. 3),
einer antiken rémischen Kopie aus der Mitte des 2. Jahrhunderts nach einem grie-
chischen Original der hellenischen Epoche, wovon der Globus, ein Teil des Kopfes (Kinn
und Bart) und der Torso ohne Arme und Beinansatz erhalten ist. Die Statue war Mitte
des 16. Jahrhunderts in Rom und wurde etwa 1560 zur heutigen Gestalt erganzt (heute
im Museo Archeologico Nazionale Neapel, Inv. Nr. 6374).

Der Autor ist der Ansicht, dass der Auftraggeber sein Schloss in Sloup bewusst mit
Rom und dessen antikem Vorgénger verband. Die barocken Plastiken aus der Braun-
schen Werkstatt sollten nicht nur schmuicken, sondern den Betrachter mit ihrer The-
matik auch inspirieren, wobei diese genauso originell war wie die Verarbeitung. Me-
leagros und Atalanta auf der Attika des Slouper Schlosses erdffneten die untereinander
verwobenen Themen von Neid und Rollentausch, die durch die Figurengruppen in der
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Durchfahrt weiterentwickelt werden. Es ging dabei offensichtlich nicht um allgemein
menschliche Probleme, sondern um Widersténde, die der Held (alter ego des Bauherrn)
auf dem Wege zur Tugend tiberwinden muss. Diese Lesart wird durch die zentrale Ge-
stalt der Attika, den die Erdkugel tragenden Atlas, gestuitzt. Dieses Symbol wurde im
17.-18. Jahrhundert als Allegorie fiir gemeinniitzige Dienste aufgefasst und erscheint
deshalb wiederholt im Schmuck von Rathausern und 6ffentlichen Gebduden. Mit der
Statue des Atlas Gber der Einfahrt zur Residenz betonte ihr Erbauer die Beschwerlichkeit
der offentlichen Tatigkeit, die ihn wie die Last des Atlas driickt, die diesem ewigen Ruhm
brachte.

Ubersetzt von Petra Sochovad
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BEZDEZ 20 2011

KONECNE DENIKEM!
Deutsche Leipaer Zeitung pod Bergmanem
(1914-1918)

Robert Krejcar

Robert Krejcar: A daily newspaper at last! (Deutsche Leipaer Zeitung
by Bergman 1914-1918)

The history of our regional newspaper now continues with years 1914-1918. The
core of the study is year 1914, when the newspaper of Ceska Lipa, printed by Ernst
Bergmann and later on by Emil Bergmann under the editorship of Alois von Funke,
eventually became a daily paper. This historical milestone was the 1%, maybe the 3
August 1914, the day the first issue was published. The transformation of DLZ to a daily
paper was specific in the respect that its image did not develop in a peaceful time but
its form, structure and most of all its contents were determined by an extraordinary
situation which only the war could bring. The war days were among others characteristic
for essential decrease in number of published ads, the abolition of most traditional
columns and constantly extending list of casaulties. On the other hand, special issues
on the ocsasion of “big” victories, were further printed even in the war days. The news-
paper lost its regional personality up to a measure. Since it took over official, centrally
published news reviews and wires, the newspaper must inevitably have resembled other
contemporary periodicals. However, for explorers the DLZ represents a precious
information source. Without eggageration the daily paper is a detailed, irreplaceable
chronicle of the war years in our territory.

V Bezdézu 17 /2007 jsme sledovali vyvoj ¢eskolipskych novin od jejich
zalozeni v roce 1850 do roku 1881. V Bezdézu 18/2009 bylo vyliceno
dramatické desetileti 1882-1892 a v Bezdézu 19/2010 byl podan vyvoj
listu v letech 1893-1909. V tomto pokracovani nastinime vyvoj listu
v letech 1914-1918.

Deutsche Leipaer Zeitung pred Sarajevem

Posledni exploatovany ro¢nik Deutsche Leipaer Zeitung 59/1909 vy-
chazel dvakrat tydné, ve stfedu a v sobotu. Adresa tiskarny, administrace
a expedice byla v roce 1909 Josefsplatz. Tiraz znéla: ,Druck und Verlag
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der Leipaer Buch- und Steindruckerei. Verantwortlich. fur die Druckerei
Eduard Frenzel, fir die Schriftleitung Alois v. Funke.“ V roce 1914, po
Ctyfleté mezefe v archivnim fondu SOkA Ceska Lipa, se objevilo v tirazi
nové, pro dalsi vyvoj listu diilezité jméno, Bergman.!/ Podle Oty Sonské-
ho mélo jméno Bergman figurovat v novinach jiz od roku 1889. Sonsky
o tom napsal: ,Roku 1889 se objevuje ve znéni firmy jméno Bergman,
kdyz byl 10. bfezna jako majitel zapsan do obchodniho rejstiku Zikmund
Bergman, redaktor a majitel tiskarny ve Vidni. V roce 1901 zaméstna-
vala Bergmanova tiskarna(!) tficet déinikt a méla mimo jiné tfi rychlolisy,
tfi lisy priklopové, lici stroj na typy a byla pohanéna plynovym motorem
o0 4 HP.“ I pfes urcitou netplnost materialu jsme v§ak v novinach jméno
Bergman pfed rokem 1914, resp. pred rokem 1909, nenalezli, a¢ by se
podle Sonského mélo objevovat jiz deset, resp. patnact let. Budeme proto
datovat Bergmanovu éru, v souladu s uidaji studovanych novin, od roku
1914.

V roéniku 64 /1914 mély noviny stejny titul, podtitul, vychazeni etc.,
jako vroce 1909. Nové znéni ale méla tiraz: ,Druck und Verlag der Leipaer
Buch- und Steindruckerei Bergmann. Verantwortlich fiir die Druckerei
Ernst Bergmann, fur die Schriftleitung Alois v. Funke.“ Ze staré gardy
zustava Alois v. Funke, jehoz osoba méla zajisté podil na kontinuité po-
doby listu. Provolani k abonenttim v ¢. 1 neobsahovalo obvyklé programo-
vé prohlaseni redakce. Struktura listu byla obdobna4, jako dosud. Na prvni
strané tvodnik, pod nim beletrie, ¢asto na vlastiveédné naucéné téma, po-
tom rubrika ,Zur Tagesgeschichte“ (z domova i z ciziny), ,Deutsche
Wacht“ (neni pokazdé) dale rubrika ,Was in der Welt vorgeht®, ktera za-
birala cca dvé stranky, po ni rubriky ,Vom Lande“ (stru¢na sdéleni
z blizkého i §ir§iho okoli), samostatné ¢lanky (Opfer ihres Berufes, Die
Entstehung der Erdteile und Ozeane), dale ,Heimatschronik“ (tam jako
dosud na 3 az 4 stranach zpravy ze zivota spolkt, umrti...), nové ,Sport-
-Berichte*, dale rubriky ,Landwirtschaftliches®, ,Drahtberichte, ,Blicher
und Zeitschriften“, ,Briefkasten®, ,Vergnligungs-Anzeiger“. Nazvy rubrik
byly zaramované, ¢imz ziskaly noviny na pfehlednosti. Na s. 11 zaéinaji
reklamy (prolinaji se s burzou, trhy apod.) V reklamach figuruje samo-
statné Standiges Olympia-Kino-Theater. Reklamy zabiraji zbytek listu,
az do strany 16. Uvodniky se éasto zaméfuji na narodnostni problematiku:
Sudslawische Vorstétze bei den Eisenbahnen., Die tschechische Auffas-
sung von Selbstverwaltung., apod.

V ¢. 26 (stfeda 1. 4.) zac¢ina pod tivodnikem text s titulkem EDUARD
ENGEL, ktery pokrac¢uje na s. 2. Jedna se o cilenou pfipravu obyvatelstva
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na pfednasku, ktera se bude konat v sobotu 4. dubna v sale Apollo.
Prednaset bude prof. Dr. Eduard Engel, znamy literarni védec, akci
porada pobocka Leipa und Umgebung des Allgemeinen Deutschen Sprach-
vereines. Téma: Deutsche Sprachfrage — deutsche Lebensfrage. Text pod
titulkem ,Eduard Engel seznamuje se zivotem a dilem profesora Engela,
ktery se vedle némecké literatury vénoval hlavné francouzské literatufe.
V nasledujicim ¢&isle, které vySlo v den pfednasky, v sobotu 4. dubna, byla
pod uvodnikem otiSténa basen Dem deutschen Sprachverein. Nejblizsi
¢islo po prednasce (€. 28) vyslo ve stfedu 8. dubna. V ném byla uveiejnéna
nedlouha informace v rubrice ,Heimatschronik“ pod titulkem ,Deutscher
Sprachverein®. Sdé€lovala, ze sobotni svateéni shromazdéni u prilezitosti
25. jubilea zalozeni spolku bylo hojné navstiveno vSemi vrstvami oby-
vatelstva, silné byla zastoupena studujici mladez. Zaznély dvé obsahové
bohaté prednasky. Prednaska o vyvoji a ¢innosti spolku a jeho mistni
pobocky, kterou prednesl jeji pfedseda, pan §kolni rada Dressler a pfed-
naska Deutsche Sprachenfrage - Deutsche Lebensfrage prof. Dr. Engela
z Berlina. Obé prfednasky vzbudily velkou pozornost a byly odménény
bourlivym potleskem. Nakonec bylo uvedeno, ze obsah obou pfednasek
bude zverejnén ve velikono¢nim ¢isle.

Pozornost, jaka byla vénovana prednasce ve tfech ¢islech listu nam
napovida, jak velky vyznam byl pfisuzovan narodnimu jazyku a §ifeni
mladezi.

V ¢.29(11. 4.) byl vénovan vice nez sloupec prednaskam Sprachvereinu.
Dovidame se, Zze prof. Dr. Engel z Berlina vyjadril radost, Ze v Deutsch-
béhmen je vénovano matefskému jazyku a politickému boji vétsi asili,
nez v Risi samé. V pfednasce fikal prof. Engel vyroky typu: ,Sprache ist
Volk und Volk ist Vaterland.“ ,Sprache ist zugleich Volkstum und Seelen-
leben des Volkes. Sprache ist auch Vaterland...“ Brojil proti pouzivani
cizich slov: ,Cizi slova jsou zbytecnd, zdvojujici, nesmyslnd. Kazdd feé
ma sice néjaka cizi slova, ale na jedno cizi slovo pouzivané ve francouzstiné
Jjichje v néméiné dobrych tisic. “ Argumentoval také tim, Ze ,,ji staii Rimané
a Rekové dbali na éistotu jazyka. Cistota jazyka je dluh nasi védy, nasich
védeckych kruhti. “Prednaska kongéila vyzvami po nepouzivani cizich slov.
»Cizi slova jsou nejasnd, podvodna a slouzi jako prostfedek klamu. Ten,
kdo naproti tomu mluvi a pise ¢istou némdéinou, se vyjadfuje jasné, dovedné
a jadmeé.“

Zabéhly styl novin s jejich béznymi starostmi a — zpétné vzato — vlastné
idylickymi tématy, byl nahle syrové prerusen déjinnymi udalostmi.
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Atentat v Sarajevu, DLZ po Sarajevu

V ¢ervenci bylo vénovano hodné pozornosti Sarajevskému atentatu.
V ¢é. 50 (stfeda 1. 7. 1914) byl pod zahlavim v tlustém cerném ramecku
podrobny popis udalosti pod titulkem Die Ermordung des Thronfolger-
Paares. Clanek zabira celou stranu. Téma pokracuje na strankach 2, 3,
4 a castecné na s. 5. Obsahuje podrobny popis cesty naslednického paru,
hovoii o varovani pred atentatem, nasleduje popis vlastniho atentatu,
ohlasy na atentat v monarchii a v Némecku, posledni slova vévodova, jeho
zavét etc.

V pondéli 19. ¢ervna vyslo zvlastni vydani s titulkem ve velkém tucéném
ramu tu¢nym pismem: Der Thronfolger und seine Gemahlin ermordet.
Zvlastni vydani meélo jeden list, obé strany byly vénovany jen atentatu.
Tiraz zvlastniho vydani znéla: ,Druck und Verlag der Leipaer Buch- und
Steindruckerei Bergmann. — Verantwortlich fiir die Druckerei Ernst Berg-
mann, fur die Schriftleitung Alois v. Funke.“ V ¢. 51 (sobota 4. 7.) byly
vénovany atentatu a jeho diisledktim 4 strany. Prvni text pod zahlavim byl
také v cerném ramecku a mél titulek An der Gruft des Thronfolger-Paares.
V dusledku toho byla i ¢etba na pokracovani, ktera méla své, do té doby
nezpochybnitelné misto, presunuta mezi reklamy. List mél 16 stran.

Cislo 52 (8. 7.) se vraci do normalu, i kdyZ atentat je stale na prvnim
misté. V ¢&. 58 (29. 7.) se redakce obratila na ¢tenate ¢lankem An unsere
Leser! a sdélovala: Po sobotnim odpolednim rozhodnuti se snazime infor-
movat vefejnost v ramci moznosti o vSech diilezitych udalostech. Nemohli
jsme vydat vice mimoradnych vydani. Valeény stav se stupnuje, svoboda
tisku a zvlasté zpravodajstvi se formalné i fakticky komplikuje a zuzuje.
Zahraniéni telefonni linky a linky do Vidné jsou pro novinafe zablokovany.
Jak tézké dopady maji tato opatfeni na tisk, to jsme jiz dostateé¢né po-
znali. Prosime ale nase étenare, aby v ¢ase svétodéjného vyznamu projevili
vysoky stupen vlastenectvi a zaujali vécny pohled. Budeme usilovat, aby-
chom v ramci moznosti prinaseli vefejnosti na védomi nejdulezitéjsi uda-
losti rychle a spolehlivé. Momentalné jsme zavisli na ufednich prohla-
§enich, jejichZ obsah a rozsah je bohuzel podfizen statnim a vojenskym
zajmuam. Ztizené prekracovani hranic zpravodajstvi ve valce neznamena
jen hrozbu pfisného potrestani. Znamena také obranu, nebot pro lasku
k ot¢iné nelze nepratelské strané poskytovat prospésné sluzby. Valce je
vénovano Sest stran ¢isla. Je zvefejnén seznam povolanych jednotek, po-
rovnani rakouskych a srbskych ozbrojenych sil, vyzvy k valecné sbirce,
vyzva studentim...hovoifi se o poStovni censure, je otiStén vzor, jak
vypliovat polni postu a pod.
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Bylo prirozené, ze Sarajevsky atentat a valeéné pripravy musely zako-
nité zaplnit prvni stranky listu. Stalo se tak pfedevsim na ukor regional-
nich rubrik. Nic ale dosud nenasvédéovalo tomu, Ze historicka doba tak
zavazna pro Rakousko a Evropu, ba pro cely svét, se stane vpravdé histo-
rickou dobou i pro ¢eskolipské noviny. Pravé v den mobilizace se naplnil
davny Hamanntiv sen a ¢eskolipské noviny se konecné staly natrvalo, to
znamena az do konce své existence, denikem. Je mozné, ¢i spise pravdé-
podobné, Ze se o tom v Ceské Lipé jiz mluvilo a védélo a ze tim vefejnost
nebyla zaskoéena. Z hlediska badatele, ktery pochopitelné nema k dis-
pozici celou §kalu znalosti, které byly pro sou¢asniky samoziejmosti, se
jedna o ,blesk z ¢istého nebe“. Ani v jednom z padesati osmi ¢isel, ktera
vy$la pfed timto meznikem, nebylo — alespon pro dnesniho ¢lovéka — sro-
zumitelného naznaku, Ze nastane takovy kvantitativni zvrat. Pfitom se
zda byt naprosto vylouc¢ené, ze by mohl byt proveden takovy skok ze dne
na den, bez predchozi materialni, technologické a organizaéni pfipravy.
Vzdyt se jednalo o ztrojnasobeni(!) poc¢tu ¢isel vydanych tydné — ze dvou
vydani na Sest vydani.

Hamannuv sen naplnén, ,,Deutsche Leipaer Zeitung“denikem!!

Pokud jsme hovofili o tom, ze dosavadnich 58 ¢isel listu nesignalizo-
valo zadné prevratné zaméry redakce, neplati to pro nasleduyjici ¢islo 59
z 1. srpna 1914. To se stalo nejen velmi zajimavym ¢islem, ale i ¢islem,
a nebojim se to fici, raritnim. V tomto ¢isle narazi uzasly badatel na dva
texty, které stoji vedle sebe na titulni strané. Oba jsou ze svého hlediska
velmi zavazné, ale presto obsahuji sdéleni naprosto nesrovnatelné vahy.
Levy sloupec prvni strany zabiral text:

Die ,,Deutsche Leipaer Ztg.“ Tagblatt. Tento text byl podepsan
sLeipa, im Juli 1914. Die Schriftleitung und Verwaltung der ,Deutschen
Leipaer Zeitung'.“ Prostfedni a pravy sloupec téze strany zabiral text:
An meine Vélker!, podepsani Franz Josef a hrabé Sttrgkh.

I kdyz je nam naprosto jasné, jak bylo pro DLZ dulezité, ze mohly
vyhlasit, ze se stavaji denikem, nelze se zbavit zvlastniho dojmu. Ironie
déjin zptisobila, ze v ceskolipském regionalnim listé stoji na téze strané
vedle sebe udalost, ktera zménila mapu Evropy a udalost, kterou nemu-
seli zaznamenat tfeba ani v Litoméficich. Razeni tak nesouméfitelnych
text1 vedle sebe plisobi obzvlast neobvykle ve srovnani s pozdé&jsimi
okresnimi tydeniky, vydavanymi pfislusnymi OV KSC a ONV, kde bylo
jasné dano neporusitelné umisténi ¢lankd podle postaveni autora ve
stranické a mocenské hierarchii.
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Nasledujici strany tohoto pamatného éisla, které mélo celkem 16 stran,
byly pochopitelné poznamenany nové vzniklou situaci. Zhruba tfetina
novin, az do s. 6, je vyhrazena vétSim ¢lanktam, které se vénuji valce
(situaci Srbska, postojum velmoci apod.)

Od s. 6 maji noviny obvyklé ¢lenéni, nasleduji rubriky ,Zur Tages-
geschichte®, ,Vom Lande“, ,Heimatschronik®, ta prechazina s. 7 a 8, na
s. 8 se pak posunula stala rubrika ,Niemeser Nachrichten“ a po ni jsou
zafazeny nové zpravy pod dlouhym titulkem ,Eigen-Drahtberichte der
,Deutschen Leipaer Zeitung‘ von Freitag den 31. Juli 1914 um 3 Uhr
nachmittags®. Ale vSechny tyto rubriky, bez ohledu na jejich ,stafi“ se né-
jakym zpusobem tykaji valky a mobilizace. Teprve rubrika ,Was in der
Welt vorgeht“ na s. 9 pfinasi zpravy, které nesouvisi s valkou, napf. sebe-
vrazda bankéte, nestésti v Tatrach, velka kradez cigaret, nejstarsi duchov-
ni v Némecku (93 let, stale ¢inny). V podobném duchu pokracuje rubrika
nas. 10. Necela polovina s. 10 a 11 je vyhrazena novele na pokracovani
(Als die Heide bltihte...von P. Kremm), nad novelou na s. 11 jsou reklamy,
strany 12 az 16 obsahuji jen reklamy a inzerci.

Vratme se ale je§té k obsahu ¢lanku Die , Deutsche Leipaer Ztg. “ Tag-
blatt, tak dilezitého pro dé&jiny CL novin. V ¢eském znéni zachovavame
¢lenéni odstavctll a tuéné a prolozené pismo podle originalu:

»Rozhodujici udalosti, které maji dlouhodobé dusledky pro soucasnost
a budoucnost vzbudily mezi naS§imi étenafi pfani, aby méli moznost
dostavat rychlé a spolehlivé informace kazdy den. Aby tomuto pfani co
nejlépe vyhovély, budou Deutsche Leipaer Zeitung, které dosud vychazely
v utery a patek, vychazet od pondéli 3. srpna 1914 naddle také kazdé
pondéli, stfedu, patek a sobotu v 5 hodin odpoledne.

Od pondéli 3. srpna 1914 budou Deutsche Leipaer Zeitung vychazet
denné, kromé nedéli a svdtku.

Vérime, Zze jsme i dosud, diky zvlastnim vydanim dokazali informovat
o udalostech dne odpovidajicim zptisobem. Rozhodnuti pro denni vydd-
vaninasSeho listu ale vychazi predevsim ze zakladni myslenky, ze véasné
zpravodajstvi je nejlepsim prostredkem proti divokym povéstem a ze v téch-
to vaznych dnech pomaha co nejrychlejsi informovanost vyvolat ve verej-
nosti pocit uklidnéni.

Uterni a pateéni vydani budou nadale dodavana za stejnou cenu
a v dosavadnim rozsahu s Illustrierten Unterhaltungsbeilage.

Pondeélni, stredecni, ¢tvrteéni a sobotni ¢isla naseho listu budou k dosta-
ni v nasi administraci, v naSich prodejnich mistech a u nasich roznase-
¢u za 10 haléfu za kus, nasi roznaSeci obstaraji na pozadani donasku
az do domu.
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Inzeraty a oznameni budou zvefejiiovany v kazdém cCisle naseho
listu podle dosavadniho cenového sazebniku.

Vzhledem k dennimu vychazeni naseho listu od pondéli 3. srpna
vybizime, abyste nam zasilali mistni zpravy, korespondenci a inzeraty
pokud mozno co nejrychleji.

Zahrani¢ni pfedplatitelé, ktefi si preji nas list dostavat denné, to
musi sdélit nasi administraci.

Doufame, Zze nas$i cténi ¢étenafi uznaji dilezitost zvelebeni naseho
listu, které pro nas bylo spojeno s vyraznou obéti, a Ze budou nasi snahu,
oddaneé slouzit vefejnosti, vSemozné a v§estranné podporovat.

Leipa, im Juli 1914. Die Schriftleitung und Verwaltung der ,,Deuts-
chen Leipaer Zeitung®«.

Vyse uvedené prohlaseni redakce nam dava nékolik podnétt k zamys-
leni. Pfedné — puvodni Hamannova snaha ze 70. let 19. stoleti pfevést
Leipaer Zeitung na denik dosla naplnéni az na prahu prvni svétové valky.
Jako bezprostredni podnét k prechodu na denik, pres vSechny nastalé
prekazky, uvedla redakce potrebu véasné informovanosti vefejnosti.
Dostupnost aktualnich informaci méla napomahat v boji proti famam
a panice. S tim nezbyva, nez souhlasit. To jsou znamé pravdy. Také zde
dochézi potvrzeni znamy nazor, ze valky, pres ve§kera jejich negativa,
urychlovaly vyvoj. At to zni jakkoliv, je faktem, Ze valecna situace se
stala rozhodujicim podnétem k rychlému prechodu listu DLZ na denik.
Z prohlaseni redakce se také dovidame, ze noviny mély odbératele v za-
hraniéi. Zajimavé také byly ceny listu, které byly z pocatku po rozsifeni
dvoji. ,Staré” dny vydani, Gtery a patek mély dosavadni cenu 4 halére,
nové pfibylé dny staly 10 haléiu.

Prvni ¢islo deniku !

V pondéli 3. srpna 1914 vyslo historické ¢islo 60, prvni faktické ¢islo
deniku. Zahlavi uvadélo, ze list nadale vychazi s vyjimkou nedéli a svatka
denné v 5 hodin odpoledne. Na s. 1 byl jeden sloupec vénovan opakovani
vyhlaseni deniku (viz vySe), zbylé dva sloupky valce a hlavné vyhlaseni
valky Némecka Rusku, protoze ,némecka straz byla napadena ruskou
patrolou”. Strany 2 a 3 se tykaly vyhradné valky, na s. 4 byly rubriky
»Zur Tagesgeschichte“, ,Vom Lande“, ,Heimatschronik® (zachovany nazvy
rubrik v ramecku). V rubrice Heimatschronik byly bojové basné, élanky
typu Pozor na §piony! apod. Heimatschronik zabira celou s. 5, na s. 6
byla pfiblizné tfetina plochy (dole) uréena pro reklamy, nad reklamami
byly tii sloupce, které také souvisely s valkou. V levém sloupci byl otiStén
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zanrovy obrazek Ein Strassen- und Stimmungsbild aus Wien. Prostfedni
sloupec obsahoval verse Den heimischen Garnisonen. Karl Ernst Alten
(Rechtsanwalt Dr. Ernst Rzesacz.) a pravy sloupec byl nadepsan Allerlei.
V ¢isle nebyly zvefejnény zpravy z burzy ani aktualni ceny tradic¢nich
komodit na trzich. Noviny, nyni jizZ denik, si stéZovaly na v§eobecné blo-
kovani telefonniho spojeni v Rakousku a Némecku a na dalsi prekazky
v praci, zplisobené nejnovéjsimi tiskovymi predpisy. Pfesto se budou
snazit ¢tenare informovat, jak jen to ptijde. Ale i kdyZ jsou nyni denikem,
nemohou prinaset informace v takovém rozsahu, jako davno zavedené
velké deniky. Tiraz zGistala stejna.

Také druhé ¢islo deniku, €. 61 (Gtery 4. 8.), Zilo valkou. Zpravy z valky
na s. 1 zadinaji vyhlasenim valky Némecka Francii, protoze ,francouzské
oddily neustale pronikaly na némecké tizemi, zatimco némecké oddily
mély rozkaz hranice s Francii nepfekracovat.“ Valka pokracéuje az po
stranu 5, na jejiz druhé poloviné byla, jako prvni ze stalych rubrik, zara-
zena rubrika ,Heimatschronik®. V prvnim pfispévku této rubriky noviny
sdélovaly, ze ani dnes nemeély telefonni, telegrafické a poStovni spojeni,
takze ani pres velké vydaje neziskaly touto cestou Cerstvé zpravy. Prosi
¢tenare, aby vzali na védomi, ze se noviny budou snazit spojeni ze vSech
sil zabezpecit. Na s. 6 se ze zavedenych rubrik nachazi jen rubrika
sNiemeser Nachrichten®, na s. 7 jsou vét§inou reklamy, na s. 8 jsou jen
reklamy.

Prvnimi texty, kterym vénovalo pozornost ¢islo 62 (stfeda 5. 8.), bylo
vyhlaseni valky Anglie Némecku a Neueste Drahtberichte. Strany 2 a 3
zabira valka, na konci strany 3 zac¢ina rubrika Heimatschronik, jejiz val-
nou ¢ast pfedstavuje seznam pfispévatelt1 na Cerveny kfiz. Strana 4 je
posledni, jiné rubriky nebyly vibec zafazeny, dole bylo nékolik reklam.

Titulni strana ¢isla 63, (¢tvrtek 6. 8.) byla nadepsana ,Neueste Nach-
richten“. Zabyva se situaci u Bélehradu a na Driné, strany 2 a 3 se véno-
valy valce Rakouska s Ruskem a dal§im evropskym zemim. Na s. 4 je
jedina z dosavadnich pravidelnych rubrik, rubrika ,Heimatschronik®. Jeji
prvni prispévek je opét od redakce. Titulek redakéni informace znél:

Vydavani naseho listu v 11 hodin dopoledne. Redakce v ném sdélovala,
ze od patku 7. srpna bude list vychazet v 11 hodin dopoledne. To proto,
»aby ¢tenafi dostavali zpravy z bojist, pres vSechny problémy se spojenim,
tak rychle, jak jen to bude mozné.“ Na téze strané dole bylo opét jen né-
kolik reklam.

Nasledujici ¢islo (64) z patku 7. srpna jiz mélo v zahlavi uvedeno, ze
vychazi v 11 hodin dopoledne. V tomto ¢&isle pokracuje proces utvareni
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nové, ,valecné“ podoby novin. Prvni stranu uvadél hlavni, velkym a tué-
nym pismem vysazeny titulek ,Neueste Nachrichten“. Jednotlivé podti-
tulky mély optimistické znéni: Uspéchy némeckych oddilt1, Utok ruské
kavalerie odrazen, Tézké ruské ztraty, VSechno funguje apod. Protoze
logicky stoupa zajem ¢tenait o vojensko-strategické otazky, konstituuje
se nova rubrika pod titulkem ,Von den Kriegsschauplitzen“ (nazev rub-
riky neni v ramecku), do niz jsou zafazovany rozbory vojenskych a jinych
odbornikt na tato témata (Was wird die 6strreichische Armee leisten?
Osterreich und Rusland. Ein geschichtlicher Ruckblick ...). Na konci
strany 4 zacina jedina ze starych rubrik, rubrika ,Heimatschronik®.
Na prvnim misté rubriky se opakuje sdéleni redakce, ze vychazeji, pro
zrychleni zprav, v 11 hodin dopoledne. Tato vlastné jedina ptivodni rub-
rika konéi na s. 6, kdy zacinaji reklamy, nebo je promiSena s reklamou.
Pismo je ¢itelné, papir dobry, hodné se pouziva tu¢né a prolozené pismo
a nékolik velikosti pisem. Cislo mélo 8 stran.

Cislo 65, sobota 8. srpna. Hlavni titulek na prvni strané byl vysazen
pres vSechny tfi sloupce: ,Neueste Nachrichten. Von den beiden Kriegs-
schauplatzen®. Rubrika ,Heimatschronik® zacala jiz v poloviné strany 3.
Na prvnim misté rubriky bylo opakované sdéleni redakce: Die, Deutsche
Leipaer Zeitung“ vychdzeji od pdtku 7. srpna denné s vyjimkou nedéli
a svatki v 11 hodin dopoledne. Toto kratké posunuti vyddvani listu
Jjsme postoupili jen proto, abychom mohli zverejnit telegramy, které dosly
Jjesté na posledni chvili. Cislo mélo ¢tyfi strany s tizkym prouzkem reklam
na posledni strané dole. Tim jsme uzavreli popis skladby novin, kterou
mély po cely prvni ,denikovy“ tyden.

Dalsi ¢isla hyftila, co se tykalo valky, optimistickymi titulky. Nepritel
meél vzdy velké ztraty a musel ustupovat. C. 72 (atery 18. 8.) bylo véno-
vano oslavam narozenin cisafe. Titulek byl vysazen tuéné latinkou, ¢ast
titulku v zavorce tehdy béznym pismem: Heil unserm Kaiser! (Zum
18. August 1914). Stied stranky zabira portrét (kresba) cisafe. Clanek
L. v. Funke.? Potom nasleduji oddily ,Neueste Nachrichten“ a ,Von den
Kriegsschauplatzen®, a rubriky ,Heimatschronik® a ,Niemeser Nachrich-
ten“. Na s. 7 je néco reklam, s. 8 je vénovana cela reklamam. Zhruba
v této podobé se noviny ustalily. Pouze béhem srpna je§té pfibyla nova
rubrika, kterad odrazela méné optimistickou stranku valky, rubrika
LSVerlustliste®.

V pondéli 24. srpna vyslo ve 2 hodiny odpoledne mimofadné vydani
DLZ, které mélo jenom jeden list, z toho potiSténou jen prvni stranu.
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Zvlastni vydani informovalo o velkych uspésich Némct ve Francii, o za-
jeti nékolika francouzskych generalti a zni¢eni jednotky anglické jizdy.
Cena prilohy byla 6 haléia, z toho byly 2 hal. uréeny na valeéné tcely.
Skladba novin se postupné stabilizovala. JeSté v €. 82 z patku 28. srpna
byly zpravy z bojist uvedeny pod souhrnnym titulkem ,Neueste Nachrich-
ten“ (hned pod zahlavim), ale od nasledujiciho ¢isla (83, sobota 29. 8.)
se objevuji konkrétni titulky, vyjadiujici aktualni déj, napi: Unsere Armee
in Russland in Offensive begriffen, dringt siegreich vor (latinkou), Das
Ringen zwischen Oesterreich, Deutschland und Russland., Die Kampfe
an der Ostfront.,... Koncem srpna se také opét objevil, zafazen v rekla-
mach, Kino-Theater Olympia. Nabizi se otazka, zda Olympia nebyla pra-
videlné zafazovana z diivodu nedostatku mista v deniku, nebo zda byl
v té dobé omezen jeji provoz.

V Cisle 89 (sobota 5. 9.) redakce sdélila vazenym Ctenaifim a pfa-
telim:

Od pondéli 7. zafi dojde ke snizeni cen naseho deniku u dosavadnich
desetihalérovych cisel o pét haléiu za jednotlivé cislo. Vede nds k tomu
potfeba podpofit rozsireni naseho vlasteneckého mistniho listu mezi co
nejvétsi pocet obyvatelstva, kterému list zprostfedkuje denni udalosti
v prehledné a tiplné formé. V rozsahu listu ale nedojde k zadnému zmen-
Seni. Naddle budeme prindset svédomité a spolehlivé rozsdhlé zpravy
vdleénych zpravodaju. Budeme se snazit denné vyddvat zabavni pfilohy
ve formadtu vhodném ke svazdni. Cas vyddvani bere ohled na mista, ktera
Jjsou vice vzddlend od C. Lipy. Po této zméné méla vSechna &isla jednotnou
cenu, ale sobotni noviny byly delsi. Vydani ve vSednich dnech méla Sest
stran, sobotni vydani pak deset stran.

Od ¢. 90 (pondéli 7. 9.) doslo jesté k formalni zméné v podtitulu novin:
»Schriftleitung, Verwaltung und Expedition: Leipa, Josefsplatz 449, 451
u. 452 Do té doby bylo jen Josefsplatz, bez ¢isel popisnych.® Postupny
vyvoj mladého deniku doklada ¢islo 109 (stfeda 30. 9.), které zaroven
obsahuje Ctvrtletni provolani ke étenarim. Cena jednoho ¢isla byla 5 ha-
1éi, zahlavi bylo na konci tietiho ¢tvrtleti stejné, Leitspruch: ,Deutsch
und Frei“. Prvni strana je vénovana valce, cela druha strana také, ale nyni
v ramci rubriky ,Von den Kriegsschauplatzen®. Noviny se nadale pfizpu-
sobovaly pozadavkum valecné doby. Na strané 3 byla zavedena nova
rubrika ,Aus Soldaten-Briefen“, potom nékolik kratkych text v rubrice
sNeueste Telegramme®, pokracuje oddil ,Verlustliste®, ktery je neustale
delsi, nékdy zabira vice, nez jednu stranu. Na s. 7 nalézame modifikovanou
rubriku ,Heimatschronik®. Duraz je kladen na dary pro Cerveny kfiz
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a jiné prispévky na ucely valky. Na kdysi tak hojné reklamy je vyhrazeno
jenom 3/4 osmé, posledni strany.

Provolani redakce An unsere geehrten Leser! v tomto éisle pravi: ,Ctvrt-
leti bohaté na udalosti skonéilo. Oc¢ekava se, ze se valecny stav mezi vSe-
mi velmocemi Evropy vystupnuje. Zemi se pozenou krvavé boure. DLZ
se od vyhlasSeni valky snazily informovat své ¢tenare vzdy rychle a spo-
lehlivé o vSech udalostech. Misto vychazeni dvakrat tydné jsme pristoupili
od zac¢atku srpna na denni vydavani naseho listu. Byla ziizena pravidelna,
spolehliva telegrafni sluzba, ktera nas stoji mimotradné vysoké naklady.
Aby byl kazdému umoznén odbér naseho listu, snizili jsme cenu jednoho
¢isla jen na polovinu.* Dvakrat tydné vychazely zabavni pfilohy, ozdo-
bené ilustracemi, které jsme prebirali také z Némecka, ale jejich dodavani
se stalo béhem valky nejisté. Proto nyni budeme denné vydavat roma-
novou pfilohu. Az se opét vrati regulérni poméry, budeme také pamatovat
na prani nasich ¢tenaiti ohledné obrazové prilohy.“

Dale nasleduji zdvorilostni obraty ve smyslu, ze doufaji, Ze noviny
budou co nejlépe slouzit vefejnosti a ze neztrati pfizen ¢tenafl. Zavérem
redakce psala: ,Budiz na tomto misté upozornéno, ze v zajmu naSich éte-
naiu zastava platna cena, jaka byla pfi vydavani dvakrat tydné. Avsak
vychazeni naseho listu, dvakrat tydné, v utery a v padtek, jako diive, ne-
pokracuje. Ve stfedu a v sobotu proto musi mit novou cenu. Po navratu
normalnich podminek budou tato vydani opét mit ptivodni obsah.“

Cislo 110 (1. 10.) ma obohaceno zahlavi. Nad titulem listu jsou dva
radky tuénym pismem: ,Einzelpreis der Montag-, Dienstag-, Donnerstag-
u. Freitag-Ausgabe bei Zustellung 6 Heller, bei Abholung 5 Heller. Ein-
zelpreis der Mittwoch- und Samstag-Ausgabe 10 Heller.“ Ostatni znéni
zahlavi ztistalo beze zmén. Od ¢isla 111 byla cena opét uvadéna v zahlavi:
Einzelnummer 5 Heller, bei Zustellung 6 Heller, u stfedeéniho a sobot-
niho vydani neudavali na tomto misté zadnou cenu.¥

Diky potizim, které vyvolala valecna situace, se dovidame, ze obrazové
prilohy byly nakupovany v Némecku (bez blizsi specifikace). Také vidime,
ze i na zacatku valky slouzily romany na pokracovani jako spolehlivy
prostiedek pro ziskavani pfizné ¢tenai.

Od ¢. 155 (pondéli 23. 11.) uvadéji jen Einzelnummer 6 Heller, stfedy
a soboty bez ceny. Pod prvni strankou, na spodnim okraji maji noviny
tuéné vysazenou upoutavku: Letzte Drahtberichte siehe Seite 6 (8). Jed-
nalo se vétSinou o posledni stranu. Rozsah stran se ménil podle dni
v tydnu. V pondéli az ¢tvrtek mivaly noviny 8 stran, v patek 6 stran
a v sobotu 12 stran. Napadné se snizil rozsah reklam. Osmistrankova
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vydani vénovala reklamam necelou stranu, sobotni dvanactistrankové
vydani cca 3 strany. Noviny, a¢ zily valkou, se skladbou informaci postup-
né stale vice vracely do normalu. Dokladaji to prosincova ¢isla. Osmi-
strankova vydani méla v prosinci nasledujici strukturu:

Prvni strana nesla titulek ,Neuste Meldungen von den Kriegsschau-
pléatzen“. Zhruba dvé dalsi strany obsahovaly seznamy ,Aus der Verlust-
liste Nr.“, nasledovaly epizody z valky, liceni situace v nepratelskych
zemich apod. Na str. 4 nalézame rubriku ,Von den Kriegsschauplédtzen®,
na s. 5 pokracuje ,Verlust-Liste Nr.“ a na s. 6 tradi¢ni rubrika ,Heimats-
chronik®, avsak s novym, valeénym obsahem. Podstatna ¢ast rubriky
Heimatschronik je vénovana tomu, kolik bylo vybrano penéz na valeéné
ucely, cenam obili a mouky v Cechach apod. Na s. 7 pfichazi predvaleéna
rubrika ,Niemeser Nachrichten, vénovana Mimonsku. Kvuli valce ma
ale podobny obsah, jako rubrika Heimatschronik. Na téze strané, na
s. 7, zaCina rubrika ,Verschiedene Nachrichten® (titulek rubriky v ramec¢-
ku). Rubrika Verschiedene Nachrichten pfechazi na s. 8, dvé tfetiny
posledni strany pak zabiraji reklamy.
prvni strané jsou ,Neueste Meldungen von den Kriegsschauplatzen®,
na druhé strané zacinaly zpravy pod titulkem ,,Von den Kriegsschauplitzen®,
které prechazi na stranu 3, kde zaroven zaéina ,Heimatschronik“. Na
s. 4 byly rubriky ,Korrespondenzen® (obsahovala jen krajové zalezitosti),
»,Niemeser Nachrichten“ a ,Neueste Telegramme* (tato rubrika se objevuje
nepravidelné i v pribéhu tydne, ¢asto na posledni strané). Strany 5 a 6
byly vyhrazeny epizodam a dobrodruzstvi z boji (Zweimal russischer
Gefangenschaft entkommen. Das Abenteuer eines Dragoner-Offiziers).
Strana 7 obsahovala rubriky “Aus Soldaten-Briefen“ a ,Verlust-Liste“,
strana 8 ,Verschiedene Nachrichten®, ,Blicher und Zeitschriften“, ,Markt-
preis-Tabelle“ (Leipa und Auscha). Strany 9-12 byly vyhrazeny reklamam.
V reklamach figuruje Kino-Theater Olympia. Soucasti pfedstaveni byly
Kriegs-Wochenberichte. Uvadén je jen nazev a charakteristika filmu, bez
studia, hercti, rezisért apod. Napf. Kalkutta. Herrlich koloriete Natur-
aufnahme. Butterblumen. Interessante wissenschaftliche Aufnahme.
Unsere Ulanen im Felde. Aktuelle Aufnahme.

Ovsem ani vydavani novin jako deniku neznamenalo konec mimo-
fadnym vydanim. Ve ¢tvrtek 17. 12. vySlo €. 175, které mélo obvyklou
strukturu a obvykly rozsah 8 stran. Po ném nasledovalo jesté tentyz den
Extra-Ausgabe der ,Deutschen Leipaer Zeitung“ Donnerstag, den
17. Dezember 1914, abends 1/2 7 Uhr. Preis 6 Heller, davon 2 Heller
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fur Kriegsfiirsorge-Zwecke. Mimofradné vydani neslo ¢islo 175a. Vydani
meélo jeden list a sdélovalo velkymi prolozenymi pismeny na prvni strané,
ze byla zcela odrazena ruska ofenziva do Slezska a Poznariska, Rusové
vyklizeji celé Polsko. Na druhé strané se dovidame o velkém vitézstvi né-
meckych namofnikt - 6000 jich zahnalo na uték 15 000 Francouzu.

V 8 hodin vecer vySlo druhé mimofadné vydani - Nr. 175b., za stejnou
cenu, a mélo poti§ténu jen prvni stranu. Byla pouzita velka tu¢na a pro-
loZzena pismena, titulek byl vysazen tucné latinkou:

Auch der osterreich. Generalstabsbericht bestitigt den Zusammen-
bruch der ganzen russischen Offensive.

Dnes jen tézko zjistime, zda tato dvé mimofadna vydani méla slouzit
pouze k povzbuzeni ducha naroda a jak byla prodejna za stejnou cenu,
jako normalni éislo. To, ze tentyz den vysla kromé fadného vydani, do-
konce jesté dvé mimoradna vydani 175a a 175b (hodinu a ptl po sobé)
nasvédcuje tomu, ze v atmosféfe doby to zfejmé nebylo prodélecné.® Nebo
mame kalkulovat s vlasteneckym zapalem? Byl to projev radosti redakce
nad velkym vitézstvim? Pro¢ potom nebylo alesponn vydani 175b, které
mélo poti§ténou jenom jednu stranu a nepfinaselo vlastné nic nového,
levnéjsi?

Také nasledujici fadné vydani ¢islo 176 (patek 18. 12.) zac¢ina na
prvni strané titulkem Die ganze russische Offensive zusammengebrochen.
Die Russen Uiberall im Ruckzug. V poslednim cétvrtleti roku 1914 také
obcas nachazime v novinach cenzurni zasahy — bila mista.

Na konci roku nevyuzila redakce obvyklé pfilezitosti k obsahlejsi vyzveé
¢tenaiim. V €. 185 (¢tvrtek 31. 12.), v rubrice Heimatschronik, pod titul-
kem All unseren Lesern und Freunden, bylo pouze podékovani ¢tenaram
a prani véeho nejlepsiho. Redakce vyjadrila nadéji, ze novy rok pozehna
miru a mirové dobé narodiim Rakouska.

Roc¢nik 65 (1915)

Prvni ¢islo 65. roéniku (sobota 2. 1. 1915) mélo stejné zahlavi i stejné
usporadani. Na s. 1 Neueste Meldungen von den Kreigsschauplatzen,
za nimi Von den Kriegsschaupldtzen, Verlust-Liste, nasleduje rubrika,
jejiz nazev pretrval z predvaleénych ¢as(i, Heimatschronik. Na s. 8 se po
delsi dobé opét objevila rubrika Was in der Welt vorgeht, ta ale byla vy-
davana znacné nepravidelné. Obsahovala raznorodé kratké zpravy
(Héhere Brotpreise in England, Ein Sohn Garibaldis gefallen). Stfedeé¢ni
a sobotni vydani byla stale za 10 hal., ostatni dny za 6 hal. Néktera
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sobotni éisla méla 10 stran, z toho jen dvé strany byly vyhrazeny rekla-
mam, oproti pfedchozimu roku je tedy uvetrejnovano jesté méneé reklam.

K urcité inovaci doslo od €. 15 (stfeda 20. 1.). Neueste Meldungen von
den Kriegsschauplatzen zabiraji na prvni strané levy a prostfedni sloupec,
pravy sloupec je vénovan (ne v kazdém ¢isle) souvislym pojednanim typu:
Ein Gesprach mit dem deutschen Reichskanzler, Die ttirkischen Erfolge,
Der Heldenmut der Deutschen und Oesterreicher apod. Takto vypadaly
noviny do ¢éisla 37.

Od cisla 38 (stfeda 17. 2.) se noviny dostavaji do pohybu. Titulky na
prvni strané se méni podle aktualnich udalosti (bez nadepsani Neueste
Meldungen von ...) Napf. Hindenburgs glanzender Sieg. Die 10. russische
Armee zersprengt. Nebo v ¢. 39 (Ctvrtek 18. 2.) Kolomea von den 6sterr.-
-ungar. Truppen besetzt. 6 400 Russen Kriegsgefangen. Panik in Eng-
land., nebo v ¢. 40 (patek 19. 2.) 60.000 Russen in den Karpathen ge-
fallen. Az potom prichazely rubriky Neueste Meldungen a Von den Kriegs-
schaupléatzen. Tento styl potom pokracoval v dal§ich mésicich. V ¢isle 30
(pondéli 8. 2.) doslo k dalsi forméalni zméné.. Rubrika Von den Kriegs-
schauplatzen, ktera nasledovala po rubrice Neueste Meldungen von den
Kriegsschauplitze, byla pfejmenovana na Der Weltkrieg.

Také v roce 1915 vyslo u piilezitosti mimofadnych vitézstvi rakouského
a némeckého vojska nékolik zvlastnich vydani v ptl sedmé nebo v ptl
osmeé vecer v cené 6 haléita. Jednalo se opét o jeden list, potiStén velkym,
prolozenym pismem jen na jedné strané. K éislu radného vydani bylo
prilozeno, jako v roce 1914, malé pismeno. Mimofadné vydani 100a se
tykalo velkého vitézstvi rakousko-uherskych a némeckych valec¢nych sil
nad Rusy, mimoradné vydani 124a prineslo zpravu, ze Premysl byl opét
dobyt. Nasledna ranni ¢isla potom pfinasela k témto udalostem po-
drobnosti.

Dalsim typickym znakem novin valecné doby byla velka pozornost,
ktera byla vénovana valeénym pujckam. Nékdy byly otiStény ohledné
pujcek celostrankové vyzvy. V nich redakce apelovala na vlastenectvi
a oddanost vlasti, na nutnost prinaset obéti, apod.

Podoba bézného cisla v roce 1915

Strukturu standardniho vydani novin roku 1915 budeme doku-
mentovat na Cisle 150, které vyslo v pondéli 5. cervence 1915. Zahlavi
novin se nezménilo. Prvni strana prinasela aktualni informace z valky.
V uvedeném ¢isle dominuje na str. 1 titulek Die Russen stets weiter
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zuruckgetrieben. Weitere 7000 Russen Kriegsgefangen. Nejedna se
vlastné o klasické titulky, nadepisujici ¢lanek, ale o vybér hlavnich uda-
losti. Pro kontrast je pouzivana i latinka a tuéné pismo. HlaSeni jsou
¢lenéna a opatfena mezititulky. Na s. 2 a 3 jsou umistovany delsi texty
souvisejici s valkou (Zu Beginn des 12. Kriegsmonates, Ein Feldpostbrief
vom italienischen Kriegsschauplatze), na s. 4 potom oddil Der Weltkrieg,
na s. 5 rubrika Heimatschronik. Na posledni, Sesté strané jsou rubriky
Korrespondenz a Neueste Telegramme. Tato ¢isla neobsahuji reklamy,
a to ani na posledni strané. OdliSna byla sobotni vydani:

Prvni strana pochopitelné pfinasela nejnové;jsi zpravy z bojii. Na stra-
nach dvé a tfi jsou ¢lanky tématicky tizce spjaté s valkou (Um den Sinn
des Lebens, Kriegsnachte in Rom, Das deutsche Vorbild, Die politischen
Parteien Russlands und der Krieg, apod.) Cela ¢tvrta strana byla vyéle-
néna optimisticky pojaté rubrice Feldpostbriefe. Takové dopisy mély
zprostiedkovat a pfiblizit lidem v zazemi Zivot na fronté a hlavné pouka-
zovat na hrdinstvi a odhodlani vojakti. Odhodlani a obéti se pak automa-
ticky ocekavaly i od civilniho obyvatelstva. Patou stranu zabirala rubrika
Der Weltkrieg, ktera prechazela jeSté na stranu Sest, kde na ni navazuji
Verlustliste. Protoze ztraty neustale stoupaly, byly nyni seznamy padlych
pro piehlednost délené na Offiziere a Mannschaften aus Deutschbéhmen.
Seznamy, a¢ byly uzemné vymezeny, se rozrostly natolik, ze pfechazely
na sedmou stranu. Po Verlustliste nasleduji na str. 7 sbirky na Cerveny
kfiz, valecna ptijcka, mizné pokyny, jak posilat polni postu apod. Na str.
8 byly vméstnany rubriky Niemeser Nachrichten, Neueste Telegramme,
Verschiedene Nachrichten, Marktpreis-Tabelle (jen Leipa) a pouze pét
reklam. Posledni dvé strany, s. 9 a 10, obsahuji jen reklamy.

Rakouska vale¢na propaganda si sem tam vzpomnéla i na statecné
spojence. V &isle 238 (pondéli 18. 10. 1915) si ¢tenafi mohli na prvni strané
precist ¢lanek pod tuénym titulkem: ,,Die tapferen Bulgaren 1400 Russen
gefangen. Die Russen iiber den Styr geworfen.“ Teprve potom nasle-
dovaly uspéchy rakouskych a némeckych vojsk. Tiraz stale ztstava
v podobé ,Druck und Verlag der Leipaer Buch- und Steindruckerei Berg-
mann. - Verantwortlich fur die Druckerei Ernst Bergmann, fur die
Schriftleitung Alois v. Funke.“

Ke konci roku, v prosinci, doslo jesté k nékolika upravam. Noviny
zrusily upoutavku, ve které na spodnim okraji prvni strany upozornovaly:
sLetzte Drahtberichte siehe Seite 6.“ Prvni strana novin, ktera byla po-
chopitelné nadale vénovana aktualnim informacim z boj, doznala for-
malni upravy. Poc¢inaje ¢islem 289 (sobota 18. 12.) byla na str. 1 zavedena
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rubrika Die neuesten Drahtberichte. Zpoéatku méla jednovétou telegra-
fickou formu, jednotlivé zpravy byly oddéleny poml¢kami. Ale v dalSich
Cislech byly pod titulkem Neueste Drahtberichte jiz nékolikavété in-
formace.

Zatim, co se noviny v predvale¢né dobé pfimo vyzivaly v programovych
prohlasenich, v roce 1915 nebyly v jednotlivych ¢étvrtletich uverejiovany
ani vyzvy k obnoveni predplatného. To se da snadno pochopit. Doba byla
tak dramaticka a nabita udalostmi, ze noviny, jako hlavni zdroj informaci,
nepotfebovaly reklamu. Také nebylo nutno ve zvlastnich pfispévcich do-
kazovat, na ¢i strané noviny stoji. Az v poslednich tfech ¢islech ro¢niku
byl oti§tén pod titulkem Am Jahresschluss 1915 text, kde redakce hod-
notila — ze svého pohledu — uplynuly rok a zvefejnila své zameéry na rok
ptisti. Podivejme se na obsah textu Am Jahresschluss 1915:

Ani blizici se konec roku 1915 nepfinesl konec jiz 17 mésicli trvajici
svétové valky. Déjiny této mohutné valky narodu, jak je denné pedlivé
zanamenaly ,Deutsche Leipaer Zeitung®, predstavuji Sest silnych svazk,
z nichz ma kazdy mnoho set stran. Tyto déjiny svétoveé valky budou po-
dobnym zptisobem pokracovat v novém roce, v Sedesatém Sestém roce
od prvniho vydani naseho mistniho listu. Nechceme ale slouzit vefejnosti
jen tlustymi éisly novin, ktera vyzaduji mnoho hodin ¢teni. Jak ti, ktefi
bojuji mimo domov statecné v zakopech, tak rostouci pocet téch, ktefi
zodpovédné pracuji pro valku doma, si pfeji a potfebuji néco jiného: sta-
rostlivé vybrany prehled, ktery v kratkosti a pfesné podava rozhodujici
udalosti dne. Teprve potom nasleduje lieni a vyobrazeni jednotlivych
bojujicich statt, dulezité védomosti z domova a zpravy o nasich konkrét-
nich hrdinech v poli. O vSechno toto DLZ dosud poctivé usilovaly. Nasi
namahavé praci se také dostava trvalého uznani nasich spoluobcéanti.
Nase vyvéska telegram se stala kazdy vecer cilem mnoha set pfichozich,
kteii se chtéji dovédét posledni udalosti.

Ani prdce, ani vysoké ndklady nds neodradi, abychom slouzili vefejno-
sti. Jen na konci roku prosime o neprodlené obnoveni predplatného, aby
mohl byt list ,Deutsche Leipaer Zeitung“ naddle zasilan kazdému odbé-
rateli véas na pozadované misto.

Z vyse uvedeného osloveni ¢tenaiu je vidét, Ze se znacéné 1isi od texta
stejného uréeni v predvaleénych letech. Zaznamenavame, ze redakce
pouzila bohaté argumentace ve prospéch svého listu. Jako hlavni plus
slouzi kratké a prehledné, peclivé vybrané, zpravodajstvi’/ (pro vojaky
v zakopech a lidi pracuyjici s plnym nasazenim pro valku v zazemi). Ale
dalsi podrobnéjsi popisy a rozbory, jdouci do stovek stran, zase tvori
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de€jiny valky. Svazanim jednotlivych ¢tvrtleti nebo roénika tak odbératel
zaroven ziska (za jedny penize) diikladnou kroniku valky. A k tomu si
jesté ctenari maji uvédomit, kolik prace a jak vysoké naklady to vSechno
vydavatele stoji. Potud se osloveni ¢tenait na konci roku 1915 nelisi od
jinych let. Tato provolani vzdy obsahovala komeréni poslani, propagaci
listu. Osloveni ale postrada ideové vliastenecké pasaze. Zda se mi zaji-
mavé, ba az necekané, ze se redakce v dobé valky nepostavila na stranu
Rakouska a némectvi. Mlizeme uvazovat, ze toho nebylo zapotfebi, ze
list svymi postoji toto v§e stejné prokazoval. Tak tomu ale bylo i v pfed-
chozich desetiletich a redakce piesto vzdy rada halasné zduraznovala
svou vlasteneckou nacionalni orientaci. Z toho lze usuzovat na vcelku
necekany fakt, ze redakce listu, v dobé, kdy soucasnici nemohli vysledek
valky je§té zdaleka pfedvidat, takovym zpusobem svou loajalitu dekla-
rovat nemusela.

Prohlaseni redakce obsahuje jeSté jeden zajimavy prvek. Do vypuknuti
valky byli cilovou skupinou DLZ lidé z mésta a jeho bliz§iho a vzdalenéjsiho
okoli. Okrajovou skupinu pak tvorili odbératelé v zahrani¢i. Nyni ke
¢tenairim pfibyli i vojaci v zakopech. Znamena to tedy, Zze polni posta
musela dorucovat noviny na frontu. Na prvni pohled to vypada, Ze to na
vydavatele nemélo valny vliv. List ¢etli v podstaté ti sami ¢tenafri, ktefi
by ho ¢etli doma. Pokud si vS§ak cast rodin noviny schranovala, aby ziska-
la valecnou kroniku, nemohla je po pfecteni zasilat svym blizkym na
frontu. To se muselo odrazit v urcitém zvySeni poc¢tu pozadovanych vy-
tisk(1. Ze slov redakce se také dovidame, ze byla zavedena vyvéskova
sluzba doSlych telegramui, ktera budila zna¢ny zajem obyvatel. Tento
zpusob poskytovani aktualnich informaci byl viastné specifickou formou
mimoradnych vydani.

Strucny pohled na rocniky 66 az 68 (1916-1918)

Dalsi ro¢nik novin (66/1916) pokracoval v dosavadnim personalnim
slozeni. Dochazelo pouze k mensim formalnim zménam v Gpravé listu.
Noviny se vratily ke starému poradku odkazovat pod prvni stranou na
Letzte Drahtberichte. Jinak si noviny podrzely svou stavajici strukturu.
Do obsahu novin se stale naléhavéji promitaji diisledky valky pro zazemi.
Pribyva vyzev k Setfeni v§im moznym. Na prvnim misté byly potraviny,
hlavné obili a mouka, nabadalo se k Setfeni mydlem, atd. DalSim dopa-
dem bylo zvySovani cen, pfedev§im u tabakovych vyrobkt, ceny potravin
v maloprodeji byly regulovany nafizenimi okresniho hejtmanstvi.?/
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I material novin doklada zhorsujici se situaci. Néktera (ne vSechna
¢isla) maji tak tenky papir, Ze tisk prosvita na odvracenou stranu. Pod
titulkem Der 21. Kriegsmonat oslovuje redakce ¢tenafe na 2. étvrtleti:

Kazdodenni udalosti této valky budou nasim listem, v ramci jeho roz-
sahu, starostlivé a prehledné zaznamenany. Novym c¢tvrtletim naseho
listu zaéne osmy velky svazek téchto zivoucich a podrobné vedenych
déjin valky.

Také v novém ctvrtleti budou DLZ vérné pokracovat podrobnou, ale
k tomu prehlednou a shrnujici formou, ve své kronikafské povinnosti.
Jejich vlastenecké a narodni postoje samozfejmé zistanou pro vSechny
casy stejneé.

Velké jsou obéti, které klade valecnda doba jmenovité na vydavatele
novin. My se zachovdame, jako vzdy, také v tomto ohledu statecné — nasi
étendri k tomu mohou prispét véasngym obnovenim odbéru listu.

VysSe uvedené osloveni ¢tenaiti opét zdurazinuje rozsah a peclivost
vybéru informaci a obéti vydavatele. Alespoil jednou vétou je pfipomenuta
neménnost vlasteneckych a narodnich (rozuméj némeckych) postoji
redakce. Pokud badatel nestuduje noviny pfimo za ucelem zkoumani
ohlasti a dopadi svétové valky v regionu, puasobi noviny znac¢né jedno-
tvarné a obsah jednotlivych ¢isel splyva. Noviny jsou stale plné tisicti
ruskych a jinych zajatcu, velkych vitézstvi, statecnosti apod.®” Na no-
V druhé poloviné roku se objevuji ve vSednich dnech i jen ¢tyistrankova
Cisla, i kdyz zaznamenani hodnych udalosti urcité neubylo.

Pro nazornost priblizime i v roce 1916 podobu konkrétniho cisla.
Poslouzi nam sobotni ¢éislo 295 (30. 12.), které je rozsahlejsi a obsahuje
i provolani redakce ke ¢tenaium.

Zahlavi novin z(istava stejné. Na prvni strané ¢teme titulky Neue Sie-
geserfolge der Verbuindeten. a Vorriicken auf der ganzen Linie gegen Ru-
manien. Riesige Kriegs-Beute eines deutschen U-Bootes im Eismeere.
Titulky jsou od nasledujicich texttd oddéleny linkou. Na s. 2 je ¢lanek
»Silvesternacht 1916“, ktery zabira dvé tfetiny strany. Pod nim se nacha-
zi, oddéleno linkou, ¢teni na pokracovani. Dvé tfetiny tfeti strany zabira
¢lanek Frankreich und das Friedensangebot. Na téze strané dole, pod lin-
kou, pokracuje ¢etba na pokracovani ze strany 2. (Novelette von J.Sg. Erler,
Die weisse Silvesternacht.). Strana 4 je ¢lenéna stejné, pod linkou konéi
Silvesternacht, nad beletrii je delSi clanek Weihnachten in Ostgalizien.
Pata strana je vénovana rubrice Der Weltkrieg. a sdéleni redakce ¢tena-
fim, stranu 6 zahajuje rubrika Heimatschronik a jesté na téze strané
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zacina rubrika Verschiedene Nachrichten. Jesté nas bude pochopitelné
zajimat obsah posledniho provolani ke ¢tenafim v roce 1916, které vyslo
pod titulkem ,Der 10. Band der Geschichte des Weltkrieges.“:

Uplynulo deset ¢tvrtleti od doby, co ,Deutsche Leipaer Zeitung“ vy-
chazeji jako denik. Kazdé ctvrtleti vznika silny svazek o mnoha stech
stranach — a zaroven pfehledna a Zivouci historie sou¢asného boje narodu
a zevrubna domaci kronika. Dostali jsme od vas mnoho dopist, kde
ocenujete pravé tuto domaci valeénou kroniku a jeji vyznamné misto
v rodinné knihovné.

Diky starostlivé a pilné praci bude nas list vychazet také v novém
roce jako denik, presto, Ze se kviili valce poméry ve v§ech ohledech ne-
ustale vazné zhorsuji.

Clanek konéi zdvorilostmi a obvyklymi vyzvami ke véasnému obnoveni
predplatného, aby list mohl byt odbératelim nadale dodavan bez pre-
ruseni. Jiz po nékolikaté vidime, Zze hlavnim naborovym tahakem prestala
byt cetba na pokracovani. V dobé valky redakce pfirozené akcentovala
pfinos a vyznam novin pro rodiny a domacnosti jako obsahlou a podrob-
nou kroniku valky.

Do 67. roéniku (1917) vstoupily noviny se zahlavim v podobé: Deuts-
che Leipaer Zeitung. Unabhédngiges deutsch-nationales Blatt. Einzelnum-
mer 6 Heller. Leitspruch: ,,Deutsch und Frei.“ Schriftleitung, Verwaltung
und Expedition: Leipa, Josefsplatz Nr. 449, 451 u. 452. Erscheint, bis
auf Weiteres, mit Ausnahme der Sonn- und Feiertage taglich um 11 Uhr
vormittags. Nr. 1. Dienstag den 2. Janner 1917. Jahrg. 67.

Skladba novin ztistala obdobna. Prvni ¢tyfi strany jsou vénovany val-
ce, v poloviné strany 5 za¢ina Heimatschronik, na strané 6 Korrespondenzen
a Buicher und Zeitschriften. Polovina posledni strany je urcena pro
reklamy. Tiraz: Druck und Verlag der Leipaer Buch- und Steindruckerei
Bergmann. — Verantwortlich fiir die Druckerei Ernst Bergmann, fur die
Schriftleitung Alois v. Funke.

Trochu odlisné bylo provolani ke ¢tenaiftim na druhé étvrtleti v ¢. 76
(sobota 31. 3.). Text byl umistén v prostfednim sloupci, tentokrat nad
nadpisem rubriky Heimatschronik. Titulek provolani znél ,In der Tages-
geschichte des Weltkrieges.“ Redakce opakuje podobnymi slovy jiz fecené,
zménilo se jen ¢islo svazku, na 11. svazek. Redakce vyzyva ke véasnému
obnoveni predplatného. Dale piSe:

Kromé vécné presnych hldaseni dennich uddlosti naleznete v nasem
listé denné romdn na pokracovani. Nasi étendfi tak od nas mohou oéekdavat
cenny pfirustek do své rodinné knihovny, ktery ziskaji zdarma.
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Nasim zahraniénim abonentum pfikladame postovni poukazku na
zaplaceni odbéru. Mistni ¢tenafi dostali slozenku, kterou maji co nejrychleji
zaplatit.

Ve étvrtém roce valka asi trochu zevSednéla, protoze redakce opét pfi-
pomnéla, jako jednu z pfednosti odbéru novin, roman na pokraéovani,
ktery zdarma obohati domaci knihovnu. Shledavame také, ze noviny
mély i ve ztizené dobé odbératele v zahranié¢i. Platba predplatného pro
domaci predplatitele se hradila slozenkou. Rozsah novin byl (az na vy-
jimky) dale diferencovan podle dnti vydani. Sobotni vydani méla 8 stran,
pondélni 4 strany, vydani v Gtery, stfedu, ¢tvrtek a patek potom méla
Sest stran.

V ¢ervnu vysly dvé podoby vyzvy ke ¢tenaiim. Nejdfive vySel koncem
cervna nad rubrikou Heimatschronik text vysazeny tuénym pismem: An
unsere P. T. Postabonnenten! Ve vyddni naseho listu z 23. éervna byla
prilozena postovni poukdzka. Prosime ty abonenty, kterym tento mésic
konci doba odbéru, aby ho obnovili, aby nedoslo k preruseni dorucovani
naseho listu.

V poslednich dvou ¢ervnovych ¢€islech vyslo jiz tradiéni ,In der Tages-
geschichte des Weltkrieges.“ Zde se dovidame o jiz dvanacti tlustych
svazcich valeéné kroniky. Dale se opakuji pfedes§lé argumenty, mezi
nimi, Ze bude denné vychazet roman na pokracovani a ze rodinné knihov-
ny tak ziskaji zdarma cenny pfirustek. Zahrani¢ni pfedplatitelé dostali
postovni poukazku a domaci pfedplatitelé dostali slozenku. V§ichni musi
véas obnovit pfedplatné, aby nedoslo k pferuseni odbéru listu. Tiraz
novin byla pomérné stabilni, az v ¢isle 179 (sobota 4. 8.) nalézame zménu:
Verantwortlich Fur die Druckerei Emil Bergmann, ostatni beze zmény.
In der Tagesgeschichte des Weltkrieges na posledni ¢tvrtleti: Uzavird se
13. objemny svazek kroniky valky. Dalsi text byl totozny s predchozimi
étvrtletimi.

Noviny neopomenuly ani za valky, navic v dobé, kdy zacala byt véno-
vana zvySena pozornost déni v Rusku, tu a tam uverejnit text o cechizaci
nebo o ceské a slovanské propagandé v Hornich Uhrach, na které je
poburovalo predevsim to, ze se tak déje na madarském tzemi. Jiny po-
buflivy postoj Cechti dokladal napf. €lanek v €. 255 (atery 6. 11.). Clanek
byl na str. 3 vysazen tuénym pismem, misty prolozené a délkou presa-
hoval jeden sloupec. Pod titulkem ,Abg. Exzellenz Dr. Schreiner tiber
Lebensmittelfragen“ si mohli étenafi precist projev poslance Dr. Schrei-
nera k otazce zasobovani potravinami na jednani zastupcli severnich
Cech v Lipé. Dr. Schreiner byl zastupcem okresu Jablonné. Ve své feéi
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neopomnél srovnavat némecké a ¢eské okresy. Rika, ,jak pfisné okres
Jablonné a vSechny némecké okresy dodrzuji a provadéji pfislusna nafi-
zeni. To samé by ale mély délat také c¢eské urady v ¢eskych koncinach.
Napf. v némeckych okresech bylo v srpnu odevzdano az o 66 % masla
vice nad predepsané mnozstvi, v ¢eskych okresech nanejvys o 22 %. To
je potom pfece vazné a duilezité znameni pro vSechny ty, ktefi chtéji sly-
Set a vidét! Die Magenfrage ist heute in B6hmen wirklich die nationale
und umgekehrt. Jde to bohuzel na ukor velkych obéti Deutschbéhmen,
tak velkych obéti, Ze si musime délat o budoucnost Deutschbéhmen
velké starosti.“

Provolani ke étenaifim, které vyslo na predposledni strané ¢. 297
(29. 12.) neprineslo, kromé zvySeni ceny, mnoho nového. Redakce napsa-
la, ze DLZ vychazeji jiz tfi a pal roku jako denik. Dale uvadéla: ,Jako
spolehliva, vazné, opravdu némecky a vlastenecky vedena kronika valec¢-
nych ¢asu, jsme se snazili pfehledné, uplné, vSeobecné srozumitelné
a vérné prinaset udalosti vyznamné doby. Ve stejném duchu chceme vést
¢tenate také v novém roce.“ Na to redakce pfipomina, ze bylo dovrSeno jiz
15 svazki valeéné kroniky. Potom hovofi o potizich a obétech, které musi
vydavatel novin postupovat: Bfemena, ktera doléhaji obzvldste na denné
vyddvany tisk, jsou mimoradné tézka. Presto se snazime nezatizit nase
étendie zdadnou cenovou reformou. Ale v poslednich dnech ceny papiru
a tisku znovu tak neéekané stouply, Ze i my musime pfistoupit ke zmeéné
ceny. Nové ceny budou uvedeny v zdhlavi listu.'” Na to redakce navazala:
Nabizime nasim ¢tenditum prece jen néjakou protihodnotu. Od 1. ledna 1918
bude format DLZ notné zvétsen. Proto neutrpite ztratu. Také vSeobecné
oblibené denni romdnové pfilohy ziistanou zachovdny i v novém céturtleti,
budeme v nich nabizet napinavé ¢tivo. Pokud se tyto pfilohy shromdzdi,
dostane vase némecka domdci knihovna zdarma dilo trvalé hodnoty.

Potom pfiblizuji novy roman, ktery budou zdarma vydavat v pfiloze.
Cast charakteristiky nového roméanu ocitujeme v jazyce originalu, protoze
pfevod by setfel kouzlo autentického slova: »Er ist ndmlich besonders
gldnzend geschrieben, spannend vom Anfang bis zum Schluss, und fiihrt
in prachtvoller Schilderung den Leser in eine Umwelt von ganz eigenar-
tigem Zauber. ,Der Wunderring des Juders*“.«

Ve vySe zminéném prohlaseni redakce nas zaujaly dvé zajimavosti.
Predné - format novin bude opét zvétSen. Pfitom na zacatku valky ozna-
¢ovala redakce velky format za neprakticky. Ze by redakce zménila sviij
nazor na format novin v dusledku toho, Ze byl o¢ekavan brzky konec
valky? Také jsme nepfehlédli, Zze domaci knihovny dostaly adjektivum
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Snémecka“. Tim byl rodinnym knihovnam pfiféen vlastenecky raz. Bez
zajimavosti také neni to, za jak profesionalni se redakce povazovala,
kdyz uvadéla, ze udalosti tak zavazné doby predklada vérné, prehledné,
uplné, vSeobecné srozumitelné apod.

Prvni éislo posledniho valeéného roéniku, ro¢niku 68, vyslo ve stiredu
2. ledna 1918. Protoze cena byla upravena jiz v zahlavi posledniho ¢isla
roku 1917, zustalo zahlavi totozné.!!/ Prvni strana se tradi¢né vénuje valce
pod hlavickou Drahtberichte. Na strané druhé jsou samostatné ¢lanky
(napf. Von der italienischen Armee) a rubrika Der Weltkrieg. Na tfeti stra-
né se objevila rubrika Tagesfragen. Tato méla v prvnim ¢isle dva titulky:
Eine tschechisch-franz6és. Handelskammer in Paris a Die tschechoslowa-
kische Armee. Tak se na stranky DLZ dostavaji ceské (Ceskoslovenské)
zalezitosti, ale jiz v ponékud jiné roviné, nez bylo dosud zvykem. Potom
nasledovaly rubriky Heimatchronik a Gerichtssaal. Na posledni, ¢tvrté
strané byly Verschiedene Nachrichten a reklamy. Nazvy rubrik jsou ne-
ustale v ramecku, to list zpfehlednuje. Pfibyva vyzev a nabidek na vale¢né
pujéky a Gipisy emitované Spofitelnou, Ceskou eskomptni bankou, sou-
kromou akciovou bankou ,Mercur” aj. Neobjevily se pravidelné Verlust-
liste. Tiraz ztistala dosud stejna. Mezitim muselo dojit ke zdrazeni pos-
tovného, protoze predplatné s poStovnym bylo zvyseno na 7,50 K, zatim
co predplatné bez postovného (s vlastnim odbérem) se nezvysilo. Opé-
tovné zafazeni rubrik Gerichtssaal a Verschiedene Nachrichten ukazuje
uréitou tnavu z valky a postupujici navrat k predvalecné podobé listu.

K nékolika zménam doslo od ¢é. 222 (atery 1. 10. 1918). V tirazi prestal
byt uvadén jako verantwortlich far die Schriftleitung Alois v. Funke,
misto néj se objevil Kajetan Baier. V tomtéz ¢isle doslo ke zméné vydavani
na sedmou hodinu vecer a dal§imu zvyseni pfedplatného. Prosté ¢tvrtletni
predplatné stouplo na 6 K, pfedplatné s poStovnym na 10 K. Samostatné
Cislo pak stalo 14 haléia. V roce 1918 kolisa kvalita tisku, nékteré ¢lanky
jsou kontrastni, jiné rozpité, papir je hrubsi. Koncem roku se rozsah no-
vin zvys$il ze 4 stran na 6 stran. Nakonec zminime, bez dal§iho komentafe,
jesté dva ¢élanky zavazného obsahu, které vysly v DLZ na konci fijna
1918. Ve stiedu 30.fijna vyslo v €. 247 oznameni o ptevzeti moci Ceskou
narodni radou'?/ a v ¢. 248 ze Ctvrtka 31. 10. vySlo vyhlaseni nezavislé
provincie Deutschbéhmen. V ttery 31. 12. vyslo ¢islo 296, které rok 1918
uzavrelo.

Studie vznikla na UK FSV Praha v ramci specifického zaméru SVV
¢. 261 501.
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POZNAMKY

1/ Ota Sonsky ve svém spisku o tiskarné Bergman na s. 5 pise: »V roce 1936 bylo
v obchodnim rejstiiku zapsano téz éeské znéni firmy ,Tiskarna Bergman v Ceské
Lipé“.« Pokud se nebude jednat o citace, pfidrzuji se této kratsi, ifedné dolozené,
formy Bergmanova jména.

2/ Jméno L. v. Funke ptivodné vyvolalo dojem, Ze se v redakci objevil néjaky pfibuzny
nebo jmenovec Aloise v. Funkeho. Vysvétleni existence pfipadnych dvou Funku
je vDLZ ¢. 221 z patku 27. zati 1918. V tomto éisle se dlouholety redaktor Alois
v. Funke louéil se svymi ¢tenafi (jeho funkci pfevzal Kajetan Baier) a podepsal se jako
»Luis v. Funke“. Funke tedy pouzival stfedoevropskou variantu jména Luis - Alois.
Alois v. Funke a L. v. Funke tedy byli taz osoba.

3/ Rozsireni adresy redakce a expedice novin o trojmistna popisna cisla souviselo
s novym pieéislovanim domt v Ceské Lipé v roce 1914.

4/ Toto precenéni ale nevydrzelo dlouho, viz dale.

5/ Piesné receno byla sniZzena cena jen dvou novych ¢isel v tydnu, dvé ,stara“ ¢isla,
utery a patek, stala stejné — 5 haléia.

6/ Neodmyslitelnost ekonomické stranky podnikani v mediich a vliv penéz na stav
daného media je nabiledni. V knize Média a spolecnost, ktera se zabyva medialni
komunikaci soucasnosti, nalézame vystiznou zkratku, kterou parafrazujeme ve
zkracené podobé: ...vydavatel si muze dovolit jen to, na co mu ,staéi kapsa“ a sou-
éasné se musi snazit obstdt v konkurenci celého odvétvi... In: Jirak Jan, Képplova
Barbara, Media a spoleénost, Portal, Praha 2003, s. 54.

7/ Pro valeéné zpravodajstvi plati ve zvySené mife obecné platné principy, jak je cha-
rakterizuje studie Media a spoleénost na s. 75 n. Z uvedenych zasad pfipominame
hlavné ustanoveni a zakonzervovani pracovnich rutin, tedy ustalenych vyrobnich
postupti. Zpravodajstvi ma velmi stabilni a predvidatelny charakter — vybér, fazeni
a zpracovani zprav se déje podle zazitych a opakujicich se kriterii. K mimofadnym
udalostem (v normalni dobé) studie na s. 76 uvadi: ,Zpravodajstvi se zdanlivé musi
vyrovnavat s udalostmi, které jsou namnoze piekvapivé a neocekavané a jejich
zpracovani jako by ani nebylo mozné pfedem naplanovat.“ S timto problémem se
redakce DLZ vyrovnavala bud telegramy, nebo v pfipadé necekanych ofensiv
a ,velkych® vitéznych operaci, zvlastnimi vydanimi, ktera proto zcela nezanikla ani
po rozsifeni listu na denik.

8/ Dodrzovani predepsanych cen bylo také kontrolovano. Objevuji se soudni rozsudky
za jejich nedodrzovani. Napf. Otto Malek byl odsouzen na ¢tyfi dny vézeni za pre-
drazovani viny.

9/ Je pochopitelné a signifikantni zifejmé pro vSechny staty a rezimy svéta, ze v dobé
valeéného konfliktu nastoupi v mediich valeéna propaganda. K valeéné propagandé
a propagandé v mediich vibec viz: Jirak, Képplova, Media a spole¢nost, s. 156, 157.

10/ Nové ceny byly uvedeny jiz v zahlavi posledniho éisla ro¢niku 67, v ¢. 298 z pondéli
31. prosince 1917. Ctvrtletni pfedplatné bez postovného stouplo z 3 K na 4,50 K,
s postovnym ze 4,50 na 6 K.

11/ Cena jednotlivého &isla byla po zdrazeni 10 haléi.

12/ Jednalo se o Narodni vybor. Dobovy tisk zamérnoval ¢esky Narodni vybor (Praha)
a ceskou Narodni radu (Pariz).

Seznam pouzité literatury viz Bezdéz 17/2008, str. 62.
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RESUME

Endlich Tageszeitung! (Deutsche Leipaer Zeitung unter
Bergman 1914-1918)

Robert Krejcar

Die Bergmannsche DLZ ging in das Jahr 1914 in nahezu derselben Form, die sie
vor 1910 hatte. Eine stédndige Rubrik Deutsche Wacht entstand, neu waren die Sport-
Berichte, ansonsten enthielt die Zeitung die bewédhrten Rubriken. Typisch war die Aus-
richtung auf die nationale Problematik. Insbesondere das Geschehen um den Vortrag
Prof. Engels ,Deutsche Sprachfrage — deutsche Lebensfrage* dokumentiert, welche
Aufmerksamkeit der Nationalsprache und ihrer Propagierung gewidmet wurde. Das ist
aus der ,medialen“ Vorbereitung, dem Verlauf und der folgenden Nutzung des Vortrags
zu ersehen. Es war die meist beachtete Aktion der DLZ vor dem Attentat von Sarajevo.
Die weitere Entwicklung der Zeitung wurde stark von Sarajevo und der Kriegsvorbereitung
beeinflusst. Auf die sich tiberstlirzenden Ereignisse reagierte die Redaktion ab Juli mit
vielen Sonderausgaben.

Ein historischer Meilenstein in der Entwicklung der Zeitung seit ihrer Griindung
1850 wurde der erste bzw. dritte August 1914, als sie endlich zur Tageszeitung avan-
cierte. Bemerkenswert war auch der ungewdéhnliche Rahmen. Die DLZ veroffentlichte
nebeneinander auf der ersten Seite die Proklamation des Lokalblattes zur Tageszeitung
und die denkwtirdige Rede des Kaisers ,,An meine Volker“.

Als Griinde fur die Umwandlung in eine Tageszeitung nannte die Redaktion in erster
Linie die Wichtigkeit einer schnellen Berichterstattung, wodurch die Verbreitung von
Gertlichten bekampft werden kann. Die Zeitung suchte im Bemthen um die Vermittlung
aktueller Nachrichten von den Schlachtfeldern auch eine optimale Tageszeit fiir die Aus-
gabe. Zunichst erschien sie 5 Uhr nachmittags, dann 11 Uhr vormittags. Im Oktober
1918 wurde der Termin auf 7 Uhr abends verlegt. Die Kriegszeit ist durch ein stark
verringertes Reklameaufkommen, den Wegfall der meisten traditionellen Rubriken und
{ab August 1914) standig langer werdende Gefallenenannoncen gepragt. Andererseits
verschwanden selbst in der Epoche als Tageszeitung nicht die Sonderausgaben.

Auch die Zeitungsverleger waren mit der sich verschlechternden Lage und steigenden
Preisen konfrontiert. Ende 1914 kehrt die Zeitung teilweise zum Normalzustand zurtck,
vor allem die Samstagsausgabe, die wieder mehr Platz erhielt. 1915 erweist sich die DLZ
als normale Tageszeitung in Kriegszeiten. Auch in diesem Jahr wurden traditionsgemaf
grofe und ruhmreiche Siege in Sonderausgaben gewtirdigt. Andererseits wurde es durch
die wachsenden Verluste an den Fronten erforderlich, zur Ubersichtlichkeit die Gefal-
lenen in Offiziere und Mannschaftsdienstgrade einzuteilen. Zu Quartalsende vermissen
wir das traditionelle Wort an die Leser. Der Absatz funktionierte anscheinend gut und
far Appelle an die Abonnenten war offensichtlich weder Zeit noch Raum. Umso interes-
santer war die Note an die Leser Ende 1915. Die Redaktion fiihrte hier einen neuen
Begriff ,Vierteljahresband der Kriegschronik mit vielen hundert Seiten“ ein, was nach
erfolgtem Einband der Zeitung wohl der Realitit entsprach.

1916 zeigt sich die im Hinterland verschlechternde Situation auch im Aussehen der
Zeitung selbst. Die Papierqualitéat ldsst nach und die Seitenzahl der Ausgabe sinkt auf
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vier. Ein standiges Problem, auf das die Redaktion wiederholt aufmerksam macht, sind
die steigenden Materialpreise und vor allem die hohen Kosten fiir Telegramme. Mit den
steigenden Preisen wurde gesetzmafig auch die Zeitung teurer. Auch die tschechischen
auslandischen Aktivitaten werden kritisch verfolgt. Die Zeitung verlor weitgehend ihr
lokales Kolorit. Da sie die offiziellen, zentral herausgegebenen Berichte und Telegramme
ubernahm, dhnelte sie in ihrem Inhalt notwendig den anderen Zeitungen dieser Zeit.

Etwa nach einem Jahr Kriegsdauer kehren einige frithere Rubriken zurtick und
erneut wird groferer Wert auf Fortsetzungsgeschichten gelegt. Die Begleichung der
Abonnementskosten mittels Zahlkarte wurde zur géngigen Form. Im August 1917 16ste
Emil Bergmann Ernst Bergmann als Verantwortlicher fiir den Druck ab. Ab 1918 wurde
das Format der Zeitung erneut vergrofiert. Das gréfiere Format, das die Redaktion ur-
sprunglich als unpraktisch bezeichnet hatte, begriindete sie nun mit einer Kompensation
fir den erneut gestiegenen Preis. 1918 kam es zu einer personellen Veranderung im
Herausgebergremium. Ab Oktober 1918 wurde statt des langjahrigen Mitarbeiters Alois
v. Funke der Redakteur Kajetan Baier zum Chefredakteur. Alois v. Funke wirkte in der
DLZ seit Februar 1895 als Chefredakteur (d. h. 23 Jahre lang).

Ubersetzt von Petra Sochovd
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BEZDEZ 20 2011

vYVOJ I:LANQVA}Wi_ PRUJEZDNICH SILNIC
V CESKE LiPE DO ROKU 1945

Jifi Kratochuvil

Jifi Kratochvil: The development of through roads planning in Ceskd
Lipa until 1945

Ceska Lipa was founded on two trunk routes, which are up to now the most signi-
ficant roads leading through the town. They were laid through Ceska Lipa in north-south
and east-west directions. As the traffic was rising in the first half of 20" century, the
capacity of existing routes became less and less sufficient. This resulted in demand of
redirecting the traffic away from the historical town center. The first plans of bypassing
routes were thus drawn up. The first comprehend plan to solve this issue was a building
plan officially finished in the beginning of 1929. It was followed by ready-made, more
detailed drafts made in the 1930s and in the first years of the following decade. Unfor-
tunately, none of these plans was implemented until the end of World War 2, they
however became a base for planning in the years far ahead.

Pro zalozeni mésta a jeho prvotni vzhled mély zasadni vyznam komu-
nikaéni trasy vedouci timto prostorem. Nejednalo se pouze o jednu dalko-
vou trasu, ale hned o cesty dvé. Zakladni osy mésta jsou pomérné symet-
rické, protoze smérovani dalkovych tras je severojizni a vychodozapadni
s priusec¢ikem uvnitf méstského jadra. I pfes zdanlivou symetri¢nost
s méstskou branou na kazdé svétové strané neni vnitini ani vnéjsi uspora-
dani mésta piili§ symetrické. V puvodni zastavbé nelze najit, az na jednu
vyjimku, zcela pfimou ulici. Pravé krivolakost ulic byla velkou komplikaci
pfi vzrustajici moderni dopravé v prvni poloviné 20. stoleti. Z tohoto dui-
vodu se problém snazilo vedeni mésta po dlouha desetileti fesit, ale dodnes
neni jeSté zcela dofeSen. Jeho vyvoj je vSak pomérné zajimavy, a proto
bych se sled udalosti pokusil alesponi ¢asteéné zachytit.

Jak jsem jiz uvedl, pro mésto byly dilezité zejména dvé cesty. Prvni
prochazela po pravém bfehu Plouénice ve sméru vychodozapadnim.
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Podle dosavadnich poznatku!/ byla ziejmé v dobé zaloZeni mésta na
znam poklesl a naopak vzrostl viznam cesty druhé. Dodnes je tento smeér
zachovan silnici druhé tfidy II/262 ve sméru z Mimoné do Dé¢ina. Dru-
hou trasou je jedna z vétvi pavodni Zitavské cesty, dnes silnice prvni
tfidy 1/9 ve sméru severojiznim. Jeji pavod, vyznam a presné trasovani
uvnitf mésta i mimo né v prubéhu staleti ponechavam stranou, nebot
neni pfedmétem této prace. Trasami Zitavské cesty ve stfedovéku se za-
byval v sedmdesatych letech minulého stoleti 1. Vavra.?

Pro uvedeni do prostoru musim ovSem nastinit situaci, ktera zde pa-
novala pred rozvojem moderni dopravy, tak jak ji zname dnes. Pfesko¢im
proto nékolik stoleti zpét, kdy se lidé dopravovali péSky a povozy, pfi-
padné na konich. Zmény krajiny nebyly v té dobé jesté tak markantni,
zvlasté ne v oblasti dopravnich cest. Prvnim zasadnim zasahem byla stav-
ba cisafskych silnic na prelomu 18. a 19. stoleti, které na dneSnim izemi
mésta Ceské Lipy pfedstavuje trasa ulice 5. kvétna a ¢ast ulice Marianské
nad kostelem Narozeni Panny Marie. Opravdu razantni zménu do vzhledu
méstské aglomerace prinesla az zeleznice, ktera méla pro dalsi planovani
silni¢nich tras a vzhled mésta zasadni vyznam.

Samotné mésto Ceska Lipa je zalozeno ve svahu nad rozlivovou nivou
pltivodné bohaté meandrujici feky Plouénice. Udolni louky jsou pomérné
rozlehlé a byvaly takika neustale podmacené. Prvni masivni boj s podma-
¢enymi pozemky nastal s vystavbou Zeleznice od Bakova nad Jizerou.
Koleje obesly dnesni Kopecek z jihu a pfehouply se pfes horizont, kde
bylo vybrano misto pro nadrazi se zelezniénimi dilnami. Ukolem staviteli
bylo neztratit vyskové metry pro nasledné stoupani v pokracovani trati
k Rumburku a pozdéji i k BeneSovu nad Plouc¢nici kolem Holého vrchu.
V prostoru podmacenych luk tdoli Plou¢nice doslo k ohromné navazce,
na které byly jmenované zelezni¢ni stavby umistény. Tim byl také zvysen
terén o nékolik metra a pfehrazeno udoli jihovychodné od Holého vrchu,
tésné za obci Dérfel, ¢ili Viska, tehdy jiz méstskou casti Ceské Lipy.
Viska byla zelezni¢nim naspem v podstaté pfetnuta v mistech dnesniho
kiizeni trati s ulici Dubickou. Od té doby do dnesnich dnui se tak natrvalo
a vyrazné pozmeénilo uidoli Plouc¢nice zapadné od mésta, a tim i vyhledové
panorama smérem na zapad. Dalsi vyznamnou zelezniéni stavbou byla
Severoceska transverzalni draha, pro niz budovatelé v roce 1898 postavili
v Ceské Lipé druhé velké nadrazi. Stavbou tohoto nadrazi doslo k zasta-
véni dalsi velké prostory zasahujici ¢aste¢né uz v dobé vystavby jak do
Hrnéirského pfedmeésti, tak i do tehdy jesté samostatné obce Svarov.¥/
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Zeleznice sice zmeénila okoli mésta, ale do tehdejsi vnitini méstské
zastavby zasahla pouze okrajové na predmeéstich, jak jsem uvedl vyse.
Primy vliv na vzhled a vyvoj tvafe Ceské Lipy mél az rozvoj automobilové
dopravy, ktery nastal na poc¢atku dvacatého stoleti. Velky zlom v doprav-
nim planovani nastal v Ceské Lipé v dobé mezivaleéné, kdy vznikaly
plany na dopravni prelozky a tranzitni obchvaty naseho mésta. Opravdu
revoluéni posun v planovani pfiSel mezi rokem 1928 a druhou svétovou
valkou. V roce 1928 byl pro Ceskou Lipu vypracovan tizemni plan a v na-
sledyjicich letech, zejména predvalecnych a na pocéatku valky, byly pred-
kladany projekty, které feSily mozné varianty odklonu tranzitni dopra-
vy z centra mésta. Témto materialim se dale budu vénovat podrobné;ji.
V textu budou pro prehlednost uzivany souc¢asné mistni nazvy. Je nutno
pouzivat souéasnou mapu mésta Ceska Lipa.

Uzemni plan z let 1924-1929

Uzemni planovani je v naSich zemich jako instituce znamé od 19. sto-
leti, i kdyz plany na upravu svého prostoru k zivotu se nepochybné lidé
zabyvali jiZ davno pfedtim. Tak zvany uzemni plan, v mezivaleénych le-
tech nazyvany zastavovaci plan a po druhé svétové valce regulaéni plan,
fesil vzdy mnoho oblasti rozvoje daného celku, pro ktery byl vypracovan.
Soustfedim se pouze na ¢ast rozvoje dopravnich cest, ktery musi byt
nutné vzdy zakladem téchto koncepci. Jako vychozi dokument pro sle-
dovani vyvoje v Ceské Lipé je nutno zvolit izemni plan vznikajici mezi
lety 1924 a 1929.% Po prvni svétové valce dochazi v nové vzniklé Cesko-
slovenské republice k bouflivému rozvoji v mnoha smérech. Stranou
nezlistalo ani naSe mésto. Aby byl dan rozriistajicimu se méstu néjaky
rad a smysl, byl koncipovan tento rozvoj protokolem méstské rady
z 13. bfezna 1924 a nasledné bylo pfipisem ¢j. 13.503/2117 B-A
z 26. zari 1924 vyhlaseno vybérové fizeni na zpracovani nového tizemniho
planu pro mésto Ceska Lipa.* Do soutéze se pfihlasili ¢tyfi zajemci, ktefi
predlozili své nabidky. Jeden z nich vy¢islil nabidku za poloviéni sazbu,
nez ukladal sazebnik inzenyrské komory. Toto bylo pfedmétem stiznosti,
ktera konec¢né rozhodnuti o vitézi pozdrzela. Po vyfeSeni této lapalie byl
22. ¢ervna 1926 povéfen vypracovanim nového tizemniho planu ¢esko-
lipsky autorizovany civilni geometr ing. Karl Winklat. Odbornym posou-
zenim z pohledu urbanistického vyvoje byl povéfen prof. Genzner, prak-
ticky 1ékaf. Dosti vyznamnym spoluautorem tzemniho planu, ktery je
pod nim také podepsan, byl profesor statni primyslové §koly ing. Viktor
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Zimmerhackel, architekt G. D. A. (Gemeinschaft deutscher Architekten
in der Tschechoslowakischen Republik) z Liberce jako specialista na fi-
zeni rozvoje tizemi. Nezavisly odborny posudek k planu vypracoval v pro-
sinci 1927 architekt a dipl. ing. Artur Payr, profesor Némecké technické
vysoké §koly v Praze. Plan byl vypracovavan s vyhledem ¢éasového hori-
zontu 50-75 let a nejvétsi ¢ast prace na konecném dile odvedla technicka
kancelar ceskolipského inZzenyra Karla Winklata sidlici v ulici Sadova
586, tedy v misté bydliSté majitele firmy. V lednu 1929 byl tizemni plan
definitivné uredné schvalen.

Ing. Winklat byl minimalné od roku 1915 u vétSiny izemnich projektt
navrhovanych a provadénych v Ceské Lipé. Soudé alesponi podle docho-
vanych pisemnosti. Mistni podminky a moznosti velice dobfe znal a do-
kazal je nalezité uplatnit nejen v tomto pfipadé, ale i po mnoho dalSich
let. Tento plan jiz reagoval na vzriistajici ruch a snazil se rozmélnit dopra-
vu do vice proudu. Stale vSak v duchu zachovani stavajici zastavby a bez
vyraznéjSich zmén v terénu. Situace v roce 1929 byla ve zkratce takova,
ze mésto mélo pres 13000 obyvatel, obec Svarov byla jiz méstskou ¢asti
a pres feku Plouénici vedly tfi silniéni mosty. Dva na hlavni méstské
severojizni komunikaci, ov§em nikoli paralelné, ale za sebou, jelikoz feka
méla dvé ramena a bylo nutno v trase z Hrnéitské ulice k namésti preko-
nat vodu dvakrat. Ve§kery provoz pres Ploucnici pfed méstskym jadrem
probihal po mosté u kostela sv. Mafi Magdaleny a na tehdej$im mosté
pfed kavarnou Union. Tudy musel projet kazdy, kdo potfeboval pfes
feku, at jiz v ramci mésta nebo dalkové dopravy. Byl to zejména smér
Praha — Rumburk, ale zanedbatelny nebyl ani smér od a do Litoméfic.
Tretim mostem byl most Svarovsky, stojici dodnes jizné od pivovaru.
Vlastné zde byly mosty dva, protoze i zde plynula Plou¢nice dvéma rame-
ny. V této dobé se teprve zacinaly budovat pfiméstské obytné ¢tvrti in-
dividualni vystavby na Ptac¢i louce, dale na Kopecku a pod Hurkou,
vznikala v té dobé i Slovanka na svahu v mistech byvalé vrchnostenské
cihelny. V roce 1929 mésto jeSté nebylo pochopitelné tak rozlehlé jako
dnes a schazelo mnoho okrajovych ¢asti, ale existovalo i nékolik nevyuzi-
tych prostor relativné blizko centra mésta. Jednalo se naptiklad o prostor
dnesniho stadionu az k Sokolské ulici, oblast kolem dnes$ni sportovni
haly s celym prostorem mezi Méstskym nadrazim a fekou, nebo také mista
mezi ulici Cs. armady a trati. Diivodem byly nevhodné podminky pro
vystavbu na soustavné podmacenych loukach. Ale pravé v posledné jme-
novaném prostoru bylo ve dvacatych letech zapocato s bytovou vy-
stavbou.
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Smeér severojizni v Gzemnim planu z roku 1929

vyfeSeni dopravni situace ve sméru severojiznim, kde pfirodni prekazku
tvoii feka. Jak se vSak i po desetiletich ukazuje, je mozna jesté kompli-
kovanéjsim feSeni priitahu sméru soubézného s fekou, a to zejména
kwvali zeleznici. V kazdém pfipadé uizemni plan uvedeny v zivot roku 1929
resil severojizni dopravni situaci jejim rozlozenim do nékolika proudu.
Ve sméru od Nového Boru bylo navrhovano rozdéleni dopravy odbockami
na obé strany komunikace jeSté nad pozdéjsi Zemédélskou Skolou. Smér
k vychodu odbocoval tésné nad vilou Lucia v mistech dne$ni autobusové
zastavky u hlavni silnice. Navrhovana komunikace se staéela velkym tah-
Iym obloukem smérem k jihu a v podstaté kopirovala dnesni obchvatovou
silnici kolem $koly na sidlisti Spi¢ak. Pfiblizné v mistech kfizovatky pod
Skolou se délila na dva sméry. Zapadni byl sveden kolem pivovarskych
rybnicku a pivovaru ke kfizeni s ulici Moskevskou, kde 1ze zcela ptirozené
pokracovat i rovné na svarovsky most. Druhy smér obchazel nemocnici,
tehdy chorobinec, z vychodu a byl sveden do Staré Lipy pobliz vytisténi
ulice Pod Spicakem. Zde bylo mozné odbo¢it smérem na Zakupy, coz byl
hlavni smér k Liberci. Variantné zde bylo navrhovano i protazeni komuni-
kace dale k jihu, kde tento obchvat prekraéoval Plouénici nové planova-
nym mostem, pfesné naproti dnesni ulici Pod Spi¢akem, kde je spojka
mezi obchvatovou komunikaci a starou silnici uvnitf Staré Lipy. Po
prekroceni Ploucnice nejvychodnéji planovanym mostem se dale nabizelo
nékolik variant. Zde bylo tehdy volné izemi uréené k postupné zastavbeé.
Byla zde naplanovana sit komunikaci, které se vSechny napojovaly na
hlavni svarovskou ulici vedouci od mostu u pivovaru ke §kole. Takze
bylo mozno pouzit navrhovanou spojku napojujici se nedaleko mostu, ¢i
dnesni Chelcického ulici, ale i dnesni Ceskou ulici. Tim by doslo ke spo-
jeni provozu jak od severu, tak i od Liberce na ulici Partyzanské, ktera
odvadi provoz dale k jihu do ulice Machovy. Proti dnesni realité se liSilo
navrhované feSeni az na konci ulice Machovy, kde se styka s ulici Karla
Polac¢ka. Toto misto bylo planovano jako komunikac¢ni uzel jihovychodni
¢asti mésta (obr. 1). Kromé obou zminénych ulic prichazejicich ke kiizeni
od severu se pocitalo s jejich pokracovanim v pfimém sméru a jesté tudy
prochazela spojnice od Ptaci louky do prostoru jizné pod Rasovou Hur-
kou, uréeného taktéz k nasledné zastavbé. Kfizeni tedy mélo planovano
Sest smérovych paprski. Hlavni tranzitni komunikaci byla ale ulice Ma-
chova, ktera méla pokracovat dale smérem k ulici 5. kvétna. Prirozené
by se napojila na ulici Hrubinovu s vyusténim do hlavniho prazského
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sméru na ulici 5. kvétna. Jesté dnes je pfi pohledu na mapu toto
smérovani ulic jasné patrné, byt je preruseno pomérné nedavnou stavbou
prujezdni trasy silnice 1/9.

Vracim se zpét na sever, nad mésto k pfijezdu od Nového Boru. Tran-
zitni doprava na Prahu a ve sméru na Liberec byla svedena na vychod.
Ostatni cestujici mohli pokracovat piimo po Marianské ulici do vnitiniho
meésta, kterému se projizdéjici vétsinou radi vyhnuli pro jeho tizké a str-
mé ulicky. V navrhu se zde nabizela také moznost odboceni vpravo, tedy
zapadné, v mistech dnesni odbocky k sidlisti Sever. Komunikace byla
dale v planu vedena po severnim okraji méstského parku, pak dale pro-
taZena mezi starym Zidovskym hibitovem a restauraci Strelnice az k trati.
Tento vnitini obchvat se stacel dale k jihu a trat vérné kopiroval s nékoli-
kametrovym odstupem. Na své trase vyuzival ulici Bezruéovu, prekracoval
Décinskou, minul nemocnici a trati se komunikace zacala vzdalovat az
pod ulici Pod Holym vrchem v mistech dnesnich zahradek. Jeji dalsi
trasovani bylo totiz planovano na nové navrhovany most pfes Plou¢nici
s napojenim do ulice Kozakovy v kfizeni s ulici Dubickou (obr. 2). Tehdy
nezastavénou ulici Pomezni, neoficialné také zvanou Automobilova okruz-
ni,% dnes Kozakovou, kde stala pouze novostavba hotelu Merkur. Trasa
po prekroceni zeleznice mezi Hlavnim a Méstskym nadrazim vyustovala
do ulice 5. kvétna dnesni ulici Konopeovou. Zelezniéni pfejezd u kfizeni
ulic Bulharské a Kozakovy je dodnes znatelny. Tato trasa byla dalsi pru-
jezdni variantou pro tranzitni provoz ve sméru sever — jih a také pro
provoz od zapadu, zejména od Décina. Za naprosto nadéasovy az genialni
je mozno povazovat fakt, ze v trase tohoto obchvatu dodnes, tedy ani po
témér osmdesati letech, nestoji zadna vyznamnéjsi stavba. To svédéi
o dokonalé znalosti mistnich podminek navrhovatelt plana a také o vy-
borném citu tviircti pro moznosti rozvoje zastavby v prostoru mésta.

Smér vychodozapadni v izemnim planu z roku 1929

Jak jsem jiz zminil, dopravni feSeni priijjezdu méstem ve sméru
vychodozapadnim bylo slozit€jsi. Vlastné i samotny prijezd méstem byl
v tomto sméru komplikovanéjsi, nez pfi priijezdu ve sméru severojiznim.
Od severu bylo mozno projet méstem v podstaté rovnou silnici po trase
Marianska, nameéstim kolem radnice, dale ulici Jindficha z Lipé, dnesnim
prostorem mezi obchodnimi domy, kde byvala ulice Mostecka vymezena
dvéma mosty pfes obé ramena reky Plouénice, ulici Hrnéifskou a 5. kvét-
na, ktera koncila na jiznim okraji mésta. Na této trase byla pro fidi¢e
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nejvétsim uskalim tizka mista mezi nékterymi domy a strma cesta v okoli
nameésti. Oproti tomu trasa vychodozapadni nevedla pfimo napii¢ més-
tem, ale proplétala se stfedovékym méstem uzkymi uli¢kami. Provoz byl
v prubéhu ¢asu také rozdélovan jednosmérkami do riznych proudi, ale
mista jako napfiklad na spojnici Moskevské a Jindricha z Lipé pod na-
méstim byla opravdovou zkouskou dovednosti fidi¢t a statec¢nosti chod-
cu. Dosti frekventovanym a nepfili$ pro vzriistajici dopravu pfizptisobenym
mistem bylo taktéz vyusténi Berkovy ulice do hlavni tfidy a o nékolik
metr niZe odboc¢ka do ulice Sokolské u kavarny Union. Zfejmé i z tohoto
dtavodu byl nakonec tento smér feSen jako prvni, ale na to si jesté oby-
vatelé mésta museli nékolik desetileti pockat. Jaka byla ptavodni pred-
stava reSeni ve dvacatych letech 20. stoleti?

Nejdtive se vratim zpét na severni okraj mésta na prichozi komunikaci
od Nového Boru. Zde jsem zmifioval dvé rozvétveni diilezita pro severojizni
smeér. V téchto mistech byla vSak planovana jesté jedna odbocka. Ve smé-
ru od Nového Boru byla prvni v pofadi a odbocovala zapadnim smérem
daleko pifed méstem v mistech dnes$ni svételné kfizovatky pod nakupnimi
centry. Trasa obchvatu byla vedena loukami v mistech dnesniho sidlisté
Sever k rumburské trati, kterou pfekonavala mostem je§té pfed roz-
délenim trati ve smérech na Rumburk a Ceskou Kamenici, tedy nedaleko
dnesniho okresniho archivu. Dale nasledovalo kfizeni s ulici Hornolib-
chavskou s pokrac¢ovanim vychodojiznim smérem pfes louky s vyusténim
do Déc¢inské ulice za dnes$nim arealem CSAD, ulici U Hfisté na okraji
Dolni Libchavy. Do této kfizovatky bylo planovano i vyusténi dalsi ko-
munikace od jihu. Ta méla propojit smér zapadojizni v prostoru mimo
mésto. Silnice byla trasovana po hrané svahu nad tidolim Sporky a okol-
nimi mokfinami, po zapadnim okraji dnesniho sidli§té Pod Holym vrchem
az k décinské trati do mist soucasné garazové kolonie. Dale pak kolem
trati do ulice Pod Holym vrchem a po ni smérem k méstu s napojenim
na severojizni okruh kopirujici rumburskou trat. Bohuzel zde ale schazela
dalsi pfima navaznost na tranzit smérem k liberecké vypadovce. Jizné
od méstského centra bylo sice planovano mnoho novych ulic, ale vzdy
se jednalo o soucast planované zastavby novych blokt domt, takze vést
tudy prlijjezdni dopravu by nebylo pfili§ vhodné. Tato koncepce vychazela
z dfive navrhovanych variant vychodozapadnich obchvatovych komuni-
kaci (obr. 3). V odborném posudku z roku 1927 k zastavovacimu planu?”/
se proto lze docist, ze nefesi prijezdni smér vychodozapadni, ktery je ve-
lice komplikovany. Velkym problémem se zejména stal roh ulice Berkovy
s ulici Jindficha z Lipé. Tudy totiz vedla priijezdni trasa sméru, ktery
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prochazel Starou Lipou, a ze zminéného nejproblematictéjSiho mista
dale Sokolskou, ulici Pani Zdislavy a po Déc¢inské do Dolni Libchavy.
Onen roh Berkovy ulice byl o par let pozdéji mirné upraven se stavbou
nového obchodniho palace firmy Bata, ktery je proti starsi zastavbé pood-
stoupen dale od osy ulice Jindficha z Lipé a zaoblen, ale i toto byla pro
vzrustajici provoz spiSe prava kosmeticka. V uvadéném posudku z roku
1927 bylo nastinéno nejvhodnéjsi feSeni, které spoéivalo ve vybudovani
jednoho centralniho vlakového nadrazi a zruSeni nadrazi spoleénosti
Ustecko-teplické drahy (A.T.E., Aussig - Teplitzer Eisenbahn), po zestat-
néni zeleznic zvaného Méstské. A pochopitelné nasledného vyuziti trasy
zeleznice ke svedeni silni¢ni dopravy od Liberce s napojenim na vnitfni
obchvat vedeny Kozakovou ulici, dale novym mostem pies Plouc¢nici az
k Décinské ulici, ¢imz by se zcela obeslo staré méstské jadro. Zde se i na-
bizelo dalsi rozmélnéni dopravy do ostatnich planovanych spojnic, kterou
meéla byt ulice Cs. armady, na kterou navazovalo v planech dalsi nové
premosténi Ploucnice do prostoru s planovanymi spojnicemi s ulici Sokol-
skou, jak je to od feky dnes, ale i se spojnici do ulice Mostecké po plano-
vaném zasypu severniho ramene Ploucnice. Stejné tak se v planu objevuje
i variantni spojnice do ulice Pod Holym vrchem, ale oproti dneSnimu
stavu méla ustit asi 0 100 metrti zapadnéji od dneSniho kruhového ob-
jezdu pod soudem, v mistech naproti poslednimu z fady domt. Stejné
tak lze v planu najit i dnesni ulici Bozeny Némcové spojujici Sokolskou
ulici s jiz nékolikrat zmifiovanou obchvatovou komunikaci vedouci podél
rumburské traté, ktera méla byt pro dopravu uvniti mésta velice vyznam-
nou komunikaci. V doporuceni byly zminény i dal§i mozné spojnice
s centrem meésta ulici Hrnéifskou a nové planovanou ulici v prostoru
dnesniho sportarealu. Na ni mél navazovat dalsi novy most pfes Plouénici
ustici zapadné od hradu, se kterym se naopak v planu do budoucna jiz
nepocitalo, nebot i tento prostor byl vyhledové uréen k vybudovani novych
bloki domt (obr. 4). Problematika vychodozapadniho dopravniho ob-
chvatu byla zakonc¢ena v odborném posudku nutnosti dopracovani pro-
jekénimi kancelafemi v nasledujicich letech, kterému bude muset pred-
chazet odborna debata k tomuto tématu.

Pokud shrnu vyznam tzemniho planu, schvaleného v roce 1929, pro
budouci dopravni planovani, je mozno konstatovat, ze se stal opravdovym
zakladem k dalS§im projekttim, které se dopracovavaji jesté dnes, kdy
jsme jiz za horizontem let, pro ktery bylo toto dilo tvofeno. Pomérné dobre
plan resil dopravu ve sméru severojiznim, a to v nékolika moznych va-
riantach. Soubézné spojoval sever se smérem vychodnim i zapadnim.
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Je zde zcela zfejmé utlumeni vyznamu severniho ramene Plouénice,
s jehoz casti zapadné od Richterova dvora se uz viibec nepocitalo. Pres
hlavni koryto Plouénice lze napocitat celkem Sest silni¢nich most, coz
je luxusni poéet i v porovnani s realitou dneska. Uzemni plan z roku 1929
ale bohuzel viibec nefesil dopravu ve sméru vychodozapadnim. Na dru-
hou stranu se v materialech k planu objevuje dosti podstatna myslenka
zruSeni Méstského nadrazi a vyuziti pozemkt po Zeleznici k silnicnim
trasam. Toto vSak bylo umoznéno uz zestatnénim soukromych draznich
spolec¢nosti k 1. lednu 1923, nebot do té doby provozovaly obé nadrazi
rozlicné spole¢nosti, navzajem si konkurujici. Nutno jesté pro dokresleni
bytova otazka, jejiz feSeni mélo pochopitelné pfednost. Snad mozna
i proto byl cely plan koncipovan v podstaté bezdemoli¢né. Tim mam na
mysli planovani dopravnich cest do mist bez zastavby, kde nebylo nutné
bourat. Cela planovana koncepce rozvoje tak respektovala souéasnou
zastavbu takrka bez vyjimky. Tou podstatnou vyjimkou byly budovy by-
znamém jako hrad Lipy a vedlejsi komplex budov Richterova dvora, prosto-
rové snad jeSté rozlehlejsi. Obé tato mista byla koncem 20. let vnimana
spiSe jako dozivajici pramyslové komplexy, takze se plantim na jejich
demolici neni mozno prili§ divit. Obzvlasté pokud mél byt nové vznikly
prostor vyuzit pro bytové domy, kterych byl zoufaly nedostatek.

Nasledné projekty z let 1936 az 1941

Jak doporuéil odborny posudek k tizemnimu planu z konce 20. let,
bylo nedlouho po jeho schvaleni zapocato s pfipravami k dopracovani
planua obchvatovych komunikaci, které by odvedly dopravu z historického
meéstského centra. Tak se jiz v bfeznu 1931 objevily prvni vyzvy sméiujici
k dodate¢nym upravam tuzemniho planu, véetné zapracovani 14 poda-
nych pfipominek z méstskych ¢asti.®/ Vznikaly tak nové, pfevratné a pro
soucasnost zasadni navrhy, které byly pozdéji vice ¢i méné prebirany
do dalSich tizemnich plant a nékteré se bohuzel nedockaly realizace
dodnes. Kromé znamého a zkuSeného ing. Karla Winklata se objevila
dalsi vyznamna konstrukéni kancelaf civilnich geometri pant Reinholda
Gotha a Franze Brandeise.

Pro dopravni situaci v Ceské Lipé byly vypracovany z dnesniho pohledu
zasadni navrhy mozného feSeni obchvatovych tras v letech 1936 a 1937.%/
V planech byla jiz zapracovana pfevratna myslenka zruSeni Méstského
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nadrazi a vyuziti vzniklého prostoru pro silniéni dopravu. Pivodné tim
meél byt uvolnén prostor pro smér vychodozapadni, ale jak se ukazalo,
tento prostor bylo mozno vyuzit i pro zjednodus$eni severojizniho obchvatu
meésta. Prvni z navrha 1% s dataci 1936 byl dilem Ceskolipské stavebni
kancelafe R. Goth a F. Brandeis. Dopracovan a doplnén pirehledovym
planem byl o rok pozdéji (obr. 5). Oba navrhy byly v podstaté totozné
a lisily se jen zpuisobem zpracovani vykresu. Bylo v nich navrhovano ve
sméru trasy od Rumburku odboceni cesty nad pozdéjsi Zemédélskou
Skolou a jeji svedeni nezastavénou plochou zapadné kolem hibitova dolti
po svahu. Silnice by vyustila u kostela sv. Ktize, kde by vytvorila s Mos-
kevskou ulici velkou kfizovatku a pokracovala by déale k jihu. V té dobé
se je§té neuvazovalo viibec o pfemosténi, ale trasa jizZ byla v podstaté
totozna. Pouze pocet zborenych domt by byl mensi, nez v pozdéji reali-
zovaneé varianté, protoze by ve varianté z konce 30. let musely ustoupit
pouze dva domy. Pod hibitovem to byl diim ¢p. 645, ktery stejné nakonec
padl za obét, byt se o jeho zachranu bojovalo do posledni chvile. Na dru-
hé strané Moskevské ulice by musela ustoupit budova skoly ¢p. 679.
Zbouranim obou budov by vznikl dostateény prostor pro navrhované kii-
zeni ulic (obr. 6). Obchvatova trasa by pokracovala dale, kde by prekrocila
Plou¢nici novym mostem a v prostoru ulice U kaplicky by musel projektu
ustoupit dam ¢p. 1002. V téchto mistech bylo také planovano mozné
kfizeni s variantnim pritahem vychodozapadnim, ale o tomto az dale.
Nyni je tfeba se zminit o Zeleznici. V prehledovém planu kancelafe R. Goth
a F. Brandeis z roku 1936 se jiz pocitalo se zru§enim Méstského nadrazi
a vybudovanim spojky z VI¢iho Dolu, jak bylo toto dilo realizovano kon-
cem 80. let 20. stoleti. Upravu méla naplanovanu i trat od Lovosic
v mistech u Sosnové, kde mélo byt posunuto téleso traté v oblouku k za-
padu s najezdem do nadrazi tak, aby nedochazelo ke kfizeni se silnici
¢islo 9 ve sméru na Prahu. Nové planovany obchvat méstského centra
meél tedy pokracovat od ulice U Kaplicky pres prostor zruSeného Mést-
ského nadrazi, dale noveé vznikajici ulici Karla Polacka, za kterou se trasa
obchvatu méla stacet pies Kopecek ke stavajici statni silnici a napojovat
se na ni ptiblizné u obalovny neboli u ,Skalky*.

K tomuto navrhu dopracoval v roce 1941 ing. Karl Winklat dalsi
alternativu s velkorysej§im feSenim, které ovSem neni nikterak zavislé
na upravach zeleznice. Jak se totiz ukazalo, Ceskoslovenské statni drahy
nebyly pfili§ ochotny poustét se do velkych investi¢nich akci v nejisté
dobé konce tficatych let a ani Risské statni drahy na pocatku let étyfi-
catych nebyly v tomto sméru ochotnéjsi. Vznikl tedy navrh, v némz se
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uplatnily i nékteré myslenky z tehdy stavajiciho platného zastavovaciho
planu z roku 1929. Ve sméru od Rumburku odbocovala trasa silnice
tentokrate k zapadu, pfiblizné v prostoru dnesnich obchodnich center,
a pokracovala pfes volna prostranstvi budoucich sidlist, jihozapadné od
Stejné tak i po par metrech dale prekonavala planovana trasa ¢eskokame-
nickou silnici mostem v mistech na konci méstské zastavby, dnes mirné
zapadneé od panelového domu ¢p. 1798. Trasa byla planovana po loukach
a protinala Halkovu ulici pod samostatné stojicim domem ¢ép. 416, stacela
se k jihu a kolmo se napojovala na Décinskou ulici presné v mistech
u pekaren. Z tohoto urovnnového krizeni ulic pokracovala trasa prelozky
dale k jihu nezastavénym prostorem az pfed décinskou trat, kde bylo
planovano mimouroviové kiizeni s vichodozapadnim méstskym prata-
hem, na ktery navazovalo piremosténi traté (obr. 7). To vSe vychodné od
Holého vrchu, pfiblizné v mistech dnesni Zeleznicni zastavky, potazmo
v prostoru garazi a Skolniho hfisté pfi ZS Jizni. Po pfekroceni traté se
trasa obchvatu stacela pod jizni svah Holého vrchu, kde uhnula zpét
k jihu a zde bylo planovano pfemosténi Plouénice. Za nim se silnice dosta-
vala pfes mokfiny k okraji Dubice a k silnici mezi Dubici a Ceskou Lipou,
se kterou planované utvorila jednoturoviiovou krizovatku. Tomuto kfiZzeni
staly vSak v cesté dva domy. Misto je v podstaté totozné s dnesni polohou
silnice U Obecniho lesa, ktera se dnes stava soucasti budované dopravni
stavby obchvatu silnice /9. Pouze trasa pres Obecni les byla proti dnesku
vedena o nékolik desitek metr(i jiznéji a vyusténi na tehdy stavajici silnici
bylo planovano az na rovince pfed samotnym okrajem obce Sosnova.

Smeér vychodozapadni v projektech z let 1936 az 1941

Oba vyse popisované navrhy obsahovaly pochopitelné i navrh feseni
novych tras pro smér vychodozapadni. Ing. Karl Winklat a stavitelé,
diplomovani inzenyii R. Goth a F. Brandeis navrhovali v podstaté dvé
shodna reSeni. Treti variantu lze najit v navrhu inzenyrské kancelafe
R. Goth a F. Brandeis. Prvni a stfedné realistickou variantou byl navrh,
v némz silnice od Liberce, tedy ze Zakup, odbocovala z dosavadni trasy
u ulice Pod Spi¢akem ve Staré Lipé k jihu. Za jezem na Plouénici pfekra-
¢ovala trasa nejdiive Mlynské rameno a vzapétii hlavni tok feky. Komu-
nikace dale pokracovala nezastavénym prostorem mezi Plou¢nici a ulici
Chelé¢ickou k Pivovarské ulici, kterou kfizila o par metrt severnéji, nez
je stavajici komplikovana kfiZzovatka zminiovanych dvou ulic, do niz jesté
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od zapadu prichazi ulice Pori¢ni. Pravé pres ulici Pofi¢ni vedla planovana
trasa dale, a to primo pres dnes stale stojici ddm ¢p. 1008. Vlastné na
konci zahrady domu ¢p. 1002, ktery mél padnout za obét severojiznimu
obchvatu mésta, byla planovana velka irovinova kfizovatka obou na sebe
takifka kolmych dopravnich prelozek. Trasa za kfizenim pokracovala
pifimo k zapadu s vyusténim do ulice Hrnéifské pfimo proti Manesové
ulici. Vznikla by tak nova a jisté i ru§na kiiZovatka u tovarny na piana,
jejiz komplex budov ¢astec¢né stoji v mistech planované komunikace
a muselo by zde tedy dojit k odstranéni nékterych budov. Manesovu ulici
vyuzivala priijjezdni trasa az na prostranstvi pred hotelem Merkur. Zde
byla trasa nasmérovana k Zelezniénimu naspu mezi oba stavajici pod-
jezdy, navazujici jeden na Manesovu a druhy na Dubickou ulici. Zde by
vznikl novy podjezd télesa zeleznic¢ni traté, protoze existujici podjezdy
maji svétlost pouhych 8 metri, coz bylo pro planovanou S§ifi 12 metrt:
u novych komunikaci véetné chodniktl nedostateéné. Dale plan vedl
trasu prujezdni komunikace tésné kolem pradelen a velkym mirnym ob-
loukem se trasa stacela k ulici Dubické, na kterou se napojovala po pro-
tazeni mezi plnirnou plynovych lahvi a budouci Akumulatorkou, az
piiblizné v poloviné dlouhé rovinky za Jatkami. Ostatné tehdy jeSté nebyl
komplex vyrobniho arealu na autobaterie pfili§ rozlehly, protoze se jed-
nalo o tovarnu na samet a vyroba autobaterii zde byla zfizena az v roce
1944. Zde je dale potfeba zminit dal§i zasadni mySlenku, se kterou na-
vrhy z této doby poéitaly. Jedna se o razantni pretrasovani vypadovky
ve sméru k Dé¢inu. Tento smér mél byt vyveden touto popisovanou tra-
sou a dale Dubici, kde pak u Robce po prekonani Robecského potoka
byla planovana nova spojnice od tohoto bodu ke Struznici. Odbocka byla
umisténa do mist jeSté pfed prvnim stoupanim na Kozly, za mistkem
pies potok u dnesniho koupalisté, kde tenkrat misto vodnich ploch za
obci Dubice byla jen pole a louky. Spojnice ke Struznici byla trasovana
podél Plouénice, sice podmacenym, ale vySkové piihodnym terénem,
Struznici. Pfesnéji mezi fekou a odboékou na Bofetin, mezi horni Struz-
nici a centralni ¢asti obce Struznice, kde na druhém bfehu stoji velky
statek zvany Jaresav a onen most slouzi dnes uz jen pésim.

Dalsi dvé vychodozapadni varianty
Variantni navrh tohoto sméru pocital s problematickou spolupraci
s CSD v podobé prelozky liberecké traté, tak jak byla realizovana az
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v 80. letech. Planovana silnice vyuzivala uvolnéné téleso zeleznic¢ni traté
uz za zastavkou Dobranov. Trasa byla tedy totozna s libereckou trati,
prochazela prostorem Méstského nadrazi az k dal§imu problematickému
mistu, oblouku pfed Hlavnim nadrazim. I v této varianté byl planovan
novy podjezd zelezniéniho télesa, tentokrat severné od nadrazi v mistech
ostrého ohybu Bulharské ulice nedaleko traté. Vyusténi podjezdu pod
trati, vlastné jesSté pod severnim okrajem nadrazi, tak vychazelo do mist
mezi zeleznicnimi dilnami a zelezni¢nim bytovym domem zvanym Parla-
ment. Silnice byla vloZzena dale na pozemek domu ¢p. 933, mezi tento
déim a prostor pily, tedy mezi objekty puivodné patfici k sobé. Pila byla
v letech povale¢nych vélenéna do komplexu podniku ZOS a diim majet-
kové také, ale polohou byl jiz mimo areal u takzvané malé vratnice do
dilen. Po té se jiz planovana silnice napojovala na Dubickou ulici v tehdy
jesté nezastavénych mistech, kde dnes mezi hfistém a Dubickou ulici
stoji nékolik bytovych domu. Zde bylo navic pocitano s narovnanim ob-
louku Dubické ulice jesté pred jatkami u odbocky k Vagénce, kterou je
ulice Svatopluka Cecha, ale to uz je spiSe jen kosmeticka uprava sta-
vajiciho stavu, pozdéji vSak beztak nerealizovana. V pokracovani sméru
na Dégin, Litoméfice a Usték plati jiz to samé jako u varianty prvni.
Konstrukéni kancelar R. Goth a F. Brandeis predlozila jesté tfeti vari-
antu, finanéné nejméné naroé¢nou a proto ziejme i nejrealistictéjsi. Navrh
pocital ve sméru od Zakup s odboéenim planované trasy silnice jiznim
smérem pfiblizné na za¢atku dnesniho parkovisté pod nemocnici. Po pfe-
kroceni Mlynského ramene se pfiblizila silnice k fece v mistech Svarov-
ského mostu a dale pokracovala po pravém biehu feky. Tato nova pra-
vobfezni komunikace by pfivedla dopravu do jizni ¢asti mésta, do tehdejsi
ulice Mostecké, jejiz tipravy byly pro toto reSeni nevyhnutelné. Musela
by vzniknout kfizovatka, tak jak ji zname dnes pfi severnim konci mostu
pres Plouc¢nici u kostela Sv. Mari Magdaleny. Tato ¢ast se tedy naprosto
shodovala s dnesni realitou. S tou se vS§ak neshodovalo dalsi pokraéovani
smérem k zapadu. V navrhu z roku 1936 se pfedpokladalo pokracovani
prujezdni silnice od nové krizovatky dale po bfehu Ploucnice takika az
k trati. V mistech viaduktu u stadionu byl naplanovan novy podjezd rum-
burské traté, za nimz by se silnice stoéila doprava mezi tratémi a vystou-
pala po svahu vzhtiru. Kolem dé¢inské traté vedl planovany smér az do
udolni nivy Ronovského potoka, dnes Sporky, kterou pfekra¢oval mostem
a velkym obloukem obchazel Dolni Libchavu z jihu, aby se silnice napojila
na stavajici trasu v ohybu nad Dolni Libchavou, kde dnes za¢ina topolova
alej. Velkou vyhodou tohoto navrhu bylo vedeni tranzitni dopravy takirka
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mimo zastavéna uzemi. Nevyhodou bylo v podstaté zruSeni Mostecké
ulice a oddéleni centra mésta od levobfeznich casti mésta, které do té
doby spojovala vyrazné nepreruSena komunikace z Marianské ulice pres
namésti az na Kopecek.

Posledni navrhy pfed rokem 1945

V roce 1941 predlozil nové rozpracovani prujezdnich komunikaci
ing. Karl Winklat. O severojizni trase jsem se zminoval vyse jako o velko-
rysé a samoziejmé také nakladnéjsi varianté. Soucasné vsak nezavislé
na ochoté statnich drah ke spolupraci a spolufinancovani. V tomto na-
variantu vychodozapadni. Navrh v severojiznim sméru vyuzival star§ich
mySlenek, ale vychodozapadni smér byl feSen zcela nové oproti Winkla-
tovu pfedeslému navrhu s vyuzitim konkurenéni myslenky takrka neza-
vislé na spolupraci se statnimi drahami, tehdy fi§skymi. Rozdil obou
navrht byl v podstaté jen v napojeni planované priijezdni komunikace
na vychodni strané mésta. Tedy ve sméru od Zakup, kde by byl zachovan
prujezd Starou Lipou az k pivovaru, kde byl hlavni smér odklonén k jihu
spojkou ke Svarovskému mostu. Pfed nim trasa uhybala ostfe k zapadu
a pokracovala nové planovanou silnici po biehu feky a dale je trasa
totozna s predchozim navrhem kancelare R. Goth a F. Brandeis z roku
1936. Nakladnéjsi variantou byla varianta s odbo¢enim silnice jiz pred
zastavbou Staré Lipy a pfivedenim provozu ke Svarovskému mostu po
bfehu Ploucnice, jak to zname dnes. Tato ¢asteéna variantni prava byla
proti pozdéjsi dobé komplikovana faktem, Ze stale jeSté existovalo Mlyn-
ské rameno a prosperujici plovarna, pfes niz byla nové projektovana sil-
nice vedena. Soucasné se také pocitalo s regulaci koryta feky, které mélo
byt upraveno a narovnano uz pred plovarnou a je§té dale proti proudu.
Existuji také plany z roku 1926 ve dvou variantach na celkovou rekon-
strukci plovarny, véetné Gpravy jejiho prostoru a velikosti vodni plochy.!!/
Ani jedna uprava Plouc¢nice se dodnes nerealizovala, pouze zaniklo
Mlynské rameno s jezem u ulice Pod Spicakem a taktéz i plovarna.

Celkové navrhy z let 1936 az 1941 pfinaseji mnoho nového a vlastné
od této doby se jiz neobjevilo Zzadné zcela nové feSeni prijezdnich ko-
munikaci. Snad azZ na jednu dosti neStastnou upravu v podobé spojky
od kfizovatky do ulice Décinské. V§e pochopitelné vzdy zaviselo na fi-
nanénich moznostech. Proto i diky poéinajici valce a naslednému zota-
vovani se zemé z jejich nasledk se realizace predlozenych plant odlozila
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o mnoho let. Tyto plany také na rozdil od planovani z poloviny 20. let
pocitaji s nékterymi zasahy do stavajicich dispozic mésta, tedy s nékte-
rymi demolicemi v dotéenych ¢astech Ceské Lipy. Bohuzel tato feseni
s demolicemi byla vzdy proti ostatnim lacinéjsi, coz bylo rozhodujici.
Také nutno fici, ze v Ceské Lipé pred rokem 1945 ptisobilo vice geometrti
opravnénych k izemnimu planovani, ale vyrazné se v celoméstském meé-
fitku prosadili jen jmenovani panové. I kdyz ani pfijeti jejich navrhti mi-
nimalné odbornou verejnosti nebylo také jednoznaéné. Doklada to na-
pfiklad dopis z 3. prosince 1941 zaslany vedoucim technického oddéleni
landratu (Landrat des Landkreises Leipa) ing. Franzem Denkem na ¢esko-
lipsky ufad purkmistra (Blirgermeisteramt), v némz vyslovuje nazor, ze
ing. Winklat neni kompetentni k dopravnimu planovani a zaroven nabizi
své sluzby izemniho planovace.!?/ Jak ale ukazal sled udalosti ve druhé
poloviné 20. stoleti a jak bude patrno v dal§im pokra¢ovani geneze ¢esko-
lipskych obchvatt, zminiované navrhy mély svou nespornou kvalitu.
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Obr. 1. Zastavovaci pldn, rozvrh vnitini mésto, severozdpadni ¢ast — Stadtbauamt
B.-Leipa, 26. Marz 1938 v méfitku 1:2880 (SOkA Ceska Lipa, AM Ceskd Lipa, inv. é. 2925,
karton 971, Zastavovaci pldn, staré némecké plany) - zde vyrez bez zachovani méfitka
vykresu. Pfi levém okraji ulice 5. kvétna, zcela uprostied prochdzi severojiznim smérem
ulice Karla Poldcka, do které v Sestiramenné kfizovatce usti ze severovychodu obloukem
ulice Machova. Zcela nahote prostor Méstského nadrazi s planovanou zastavbou jizné

od néj, zvyraznénou ulici Svdrovskou s prilehlymi byvalymi provoznimi dilnami CSD.
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Obr. 4. Zastavovaci plan jihovychodni éasti mésta (SOkA Ceskd Lipa, AM Ceskad Lipa,
inv. ¢. 2925, karton 971), brezen 1925, autorem je prof. ing. V. Zimmerhackel, architekt
G.D. A. Liberec. Situace zachycuje planovanou zdastavbu v mistech vodniho hradu a taktéz
Jjizné od Plouénice. Véetné obchvatové komunikace od vijchodu napojujici se do Mdnesovy
ulice a taktéz nové planovany most pres feku.
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Obr. 6. Vyrez z podrobnéji vypracovaného planu severojizniho priutahu méstem v typickém
zpracovdni stavebni kanceldfe R. Goth a F. Brandeis z roku 1936 (SOkA Ceska Lipa,
AM Ceska Lipa, inv. é. 3294, karton 1089, Objizdky). Pivodni méfitko 1 : 1000 zde neza-
chovdno. Situace u kostela sv. Kfize, kde je planovana nova krizovatka s ulici Moskevskou
a demolice domu ¢p. 645 a 679.

158



Obr. 7. Prehledovy pldn méstského obvodu Ceskd Lipa ve stavu k roku 1941, autor
ing. K. Winklat, méfitko 1 : 5000 (SOkA Ceska Lipa, AM Ceska Lipa, inv. ¢. 3294, karton
1089, Objizdky). Zde pouze vyrez bez zachovdni méfitka. Situace s mimouroviiovym kfi-
Zenim silnic a décinské traté severovychodné od Holého vrchu (Kahlenberg).

159




RESUME

Das Entstehen von Durchgangsstrafenplanung im Gebiet
Ceska Lipa bis 1945

Jiri Kratochuvil

Die Verkehrswege hatten fur die Stadte und die Planung ihrer Entwicklung stets
prinzipielle Bedeutung. So war es auch im Gebiet Ceska Lipa. Die Stadt wurde am Schnitt-
punkt zweier Fernwege gegriindet. In Ostwestrichtung verlief der Weg am rechten Ufer
der Ploué¢nice und in NordslUdrichtung war es der Zittauer Weg. Viele Jahrhunderte
lang wuchs die Stadt insbesondere entlang dieser Wege. Eine entscheidende Wende
brachte erst der Bau der Eisenbahn in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, wodurch
fur klinftige Planungen klare Grenzen gesetzt wurden.

Eine erste integrale Vorstellung zur Losung der mit dem wachsenden Automobilverkehr
entstandenen Situation finden wir im 1924 bis 1929 erarbeiteten Bebauungsplan. Haupt-
autoren sind der zivile Geometer aus Ceska Lipa Ing. Karl Winklat und der Professor
der staatlichen Gewerbeschule Ing. Viktor Zimmerhackel, Architekt G. D. A. aus Liberec.
Mit diesem Plan und dem Gutachten des Architekten Dipl. Ing. Artur Payr aus Prag wurde
die Grundlage fur eine Verkehrsplanung in der Stadt geschaffen. Diese Gedanken und
Pléane werden bis heute genutzt, obwohl die Verdnderungen an den Brennpunkten des
modernen Verkehrs, die der ab 1929 gtiltige Bebauungsplan zu 16sen versuchte, immer
noch nicht vollstandig realisiert sind. Unter anderem sind hier klar zwei Transittrassen
durch die Stadt definiert und auch der Gedanke, den Stadtbahnhof aufzugeben und
das Bahngeldnde far Umgehungsstraflen zu nutzen.

Knapp zehn Jahre nach der endgiltigen Verabschiedung des Bebauungsplanes wer-
den auch auf Empfehlung der Autoren Pldne zur Losung der Umgehungsstrafien aufler-
halb des Stadtkerns gebilligt. Und damals, zwischen 1936 und 1941, entstanden tatséch-
lich die endgliltigen Varianten, die die Probleme des Autoverkehrs in Ceska Lipa 16sen
sollten. In diesen Jahren gesellt sich wirksam zu den bisherigen Projektanten ein weiteres
Konstruktionsbtiro (Ing. Reinhold Gotha und Franz Brandeis). Es entstehen mehrere
Losungsvarianten fur beide Transitrichtungen. In Nordstidrichtung wird eine kostengtins-
tige Variante mit dstlicher Umgehung des Stadtkerns vorgeschlagen, die sich fast mit
dem heutigen Stand deckt. Eine zweite grofiztigigere Variante umgeht den Stadtkern
in weitem Bogen von Westen um die Kahlenberg (Holy vrch) herum. Die kompliziertere
Ostwestrichtung hat eine Variante links und eine rechts der Plou¢nice. Die mit dem
aktuellen Stand nahezu identische Variante am rechten Ufer fiihrt die Strafie dicht am
Ufer der Ploué¢nice bis zum Stidrand des Stadtkerns an der ehemaligen Mostecka (Brii-
cken-) Strafle. Von hier aus wird der Verkehr am Nordrand der Dééiner Bahnstrecke
bis hinter Dolni Libchava gefiihrt. Die Variante am linken Ufer sollte den Fluss noch
vor Ceska Lipa tiberqueren und durchschnitt dann als Durchgangsstrafse wenig bebaute
Gebiete bis hinter die damals selbstindige Gemeinde Dubice. Von hier aus wiirde der
Verkehr sich links der Ploucnice bleibend allméahlich der bestehenden Landstrafe
Richtung Déé¢in anndhern und vor Struznice in diese einmiinden.

In dem betrachteten Zeitraum finden wir viele revolutionédre und fundamentale Ge-
danken far die kiinftige Entwicklung der Verkehrstransitwege in Ceska Lipa. Einige wur-
den fast vollstdndig realisiert, andere blieben ungenutzt oder wurden nur partiell und
mit solchen nachtriglichen Anderungen realisiert, die die urspriingliche Konzeption
erheblich entstellten.

Ubersetzt von Petra Sochovd
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BEZDEZ 20 2011

NEMECTI ANTIFASISTE
PO SKONCENi DRUHE SVETOVE VALKY
NA CESKOLIPSKU
1. Cast

Jana Blazkova

Jana Blazkova: German antifascists in region Ceskd Lipa after
termination of World War 2, Part 1.

Positions of democratic parties in region Ceska Lipa between the world wars, based
on election results. Legal status of German antifascists in the spring and summer 1945.
Problems of Czech-German coexistence in the post-war borderland. Registration and
verification of antifascists. Issue of constitutional decree of the President of Republic
No. 33/1945 CoL on the regulation of state citizenship of persons with German or Hun-
garian nationality and its implemantation in region Ceska Lipa. Preparations to willful
departures of antifascists to Germany. Legal regulations of willful displacement of Ger-
man antifascists. German antifascists in district Ceska Lipa at the turn of years 1945
and 1946.

Po druhé svétové valce byli za némecké antifasisty v Ceskoslovensku
prohlaseni clenové dvou predvalecnych politickych stran: Komunistické
strany Ceskoslovenska (KSC) a Némecké socialné demokratické strany
délnické (DSAP). Antifasisticka zakladna byla ve skuteé¢nosti mnohem
§irsi. Patfili k ni i ti, ktefi v obdobi mezi dvéma valkami ptisobili v levi-
covych a demokratickych stranach — kfestansti socialové, liberalové —
a hnutich, némecti Zidé a také ¢ast némeckych duchovnich.

Pro sledovani povaleénych osudt némeckych antifasistti na Ceskolip-
sku je dtilezity kratky exkurz do mezivaleéné historie. V prvnich ¢eskoslo-
venskych parlamentnich volbach konanych roku 1920 ziskali némecti
socialni demokraté v Zandové, Zahradkach a Volfarticich pfes 60 % hlasti,
v Ceské Lipé 40 % hlasu1 a vyrazny uspéch sklidili i v obcich v okoli mésta.
V soudnim okrese Novy Bor bylo vitézstvi socialnich demokratii jesté
vyraznéjsi. Zvitézili vSude s vyjimkou Nového Boru a Velenic. Nejsilnéj-
§i pozice méli ve sklafskych vesnicich Skalice, Lindava a Arnultovice.
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V nasledujicim roce se Némecka socialné demokraticka strana délnicka
nejprve rozStépila a poté doslo k ustaveni nové levicové strany -
komunistické. V lednu 1921 byla liberecka krajska organizace némecké
socialni demokracie ze strany vylouéena. Ve dnech 12.-13. biezna 1921
se v Liberci pod Kreibichovym vedenim némecka marxisticka levice usta-
vila v samostatnou komunistickou stranu. V Ceské Lipé se marxisticka
levice vyc¢lenila 28. bfezna 1921. Schtize probéhla v dnes jizZ neexistujici
restauraci U lukostfelce. Za zakladatele KSC v Ceské Lipé lze povazovat
éeského krejciho Josefa Zitko. 21. kvétna 1921 se v eskolipské kavarné
Central z dosavadni levicové frakce socialni demokracie ustavila komu-
nisticka strana. Po celostatnim slucovacim sjezdu na podzim 1921 se
stala soucasti Komunistické strany Ceskoslovenska. KSC §la poprvé do
voleb v roce 1923, kdy se konaly volby obecni. Nejsilnéjsi zastoupeni
ziskala v textilackém Cvikové,!/ v Kunraticich u Cvikova, v Dolni a Horni
Svétlé, Krompachu, Lemberku, Markvarticich, Mafenicich, Svoru, Nadéji
a Travniku, tedy v obcich, které se pfimykaji k Jablonnému v Podjestédi
a ke Cvikovu a jejichz obyvatelé dochazeli do téchto mést za praci. Stejny
uspéch sklidila na Cvikovsku a ve Cvikové samotném?/ v obecnich volbach
v roce 1927. V Kamenickém Senové méla KSC po svém vzniku prevazné
éeskou ¢lenskou zakladnu. Ve mésté v té dobé zilo pfiblizné 25 % obyvatel
ceské narodnosti, coz bylo ve srovnani s ostatnim Ceskolipskem nadpri-
mérné. Pét mist ziskali komunisté i v méstském zastupitelstvu V Ceské
Lipé. V soudnim okrese Novy Bor, zejména v Novém Boru, Skalici, Polev-
sku a Lindavé, byly pozice KSC od po¢atku mnohem silnéjsi, nez v soud-
nim okrese Ceska Lipa.?/

V Némecké socialné demokratické strané délnické se na Ceskolipsku
sdruzovali pfedevsim kvalifikovani, lépe placeni délnici (napfiklad sklafi,
délnici Zelezni¢nich dilen) a statni zaméstnanci. Nejsilnéjsi pozice méla
tato strana v Ceské Lipé a ve vesnicich v jeji bezprostiedni blizkosti, ze-
jména v Dubici a Dolni Libchavé. Ve mésté zakladala téz konzumni spol-
ky. Vedle némeckych socialnich demokratti zde ptisobila také Ceskoslo-
venska strana socialné demokraticka. Druhym vyznamnym stfediskem
némecké socialni demokracie bylo sklafské Novoborsko, ale béhem mezi-
valecného obdobi tu jeji pozice slably ve prospéch KSC anebo pravicovych
stran. Tradi¢né silnymi centry socialni demokracie byly i Mimon, Zandov,
kraté v parlamentnich volbach roku 1929. Ve dvaceti tfech obcich sprav-
niho okresu Ceska Lipa zvitézili. Cast hlasti ziskali na tikor vnitini krizi
zmitané komunistické strany.
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Socialistické strany mély svoji ¢lenskou zakladnu v primyslovych
meéstech ceskolipského regionu a jejich okolnich obcich a ve vesnicich,
kde zili tzv. kovorolnici. Komunisticka strana méla v mezivaleéném obdobi
své ¢leny, voli¢e a privizence prevazneé v severni ¢asti okresu, kde byla
vétsi koncentrace priimyslového délnictva. Ve strané prevazovali ¢lenové
némecké narodnosti, ¢eskych komunistu bylo nejvice v Kamenickém
Senové, Novém Boru a jeho okoli. V obcich polozenych na jih od Ceské
Lipy s naprostou prevahou zemédélského obyvatelstva nemély tyto levi-
a Doksku bylo postaveni némeckych agrarnikti ve dvacatych letech tak-
fka vylucné, ve tticatych letech je z jejich pozic vytlacili henleinovci.

V poslednich predvaleénych parlamentnich volbach v roce 1935 v Ces-
kolipském volebnim kraji zvitézila s velkou prevahou Sudetonémecka
strana, druhy nejvétsi pocet hlast ziskala Némecka socialné demokraticka
strana délnicka a na tfetim misté skonéila Komunisticka strana Cesko-
slovenska. Socialni demokraté a komunisté si udrzeli pozice v Zandove,
v okolnich obcich Ceské Lipy, ve sklafskych obcich a na Cvikovsku. Tyto
volebni vysledky ukazuji jasnou polarizaci politické scény na Cesko-
lipsku.*/

Jesté pred zaborem ¢eského pohrani¢i mnozi antifaisté i s rodinami
odesli do vnitrozemi. Rada z nich vSak nenasla ve vnitrozemi ubytovani
ani praci a vratila se do 15. bfezna 1939 zpét nebo byla do pohranici
odeslana ¢eskymi Gifady. Do pohranici se téz vraceli némecky hovorici
Zidé. Nékolik tisic némeckych antifasistt1 se uchylilo do emigrace. Zabor
pohranici byl po podpisu Mnichovské dohody proveden rychle a rychly
byl i postup viéi odpurctim fasismu. Gestapo mélo k dispozici jejich se-
znamy, které sestavila mistnich pomérti znala Sudetonémecka strana.
Aktivni élenové levicovych politickych stran a demokratickych organizaci
byli tedy ihned po okupaci pohranici za svoji vefejnou a politickou ¢innost
pozatykani nebo jinak perzekuovani. Pocet zatéenych osob byl obrovsky.
Vedle politickych aktivit sehralo pfi zatykani svoji roli i vyfizovani osob-
nich tictu henleinovct s jinak smy$lejicimi spoluob¢any. Vétsina zatce-
nych v roce 1938 byla po nékolika mésicich, nejpozdéji do roku 1940,
propusténa, ale postavena pod staly policejni dozor, nékteri skondili ve
véznicich opakované, jini byli odeslani na nucené prace. Po vypuknuti
valky byla mens§i éast antifasisti odeslana na frontu. Pfipojeni pohranié-
nich tzemi k Némecku pfineslo antifasistim zastraSovani, teror a re-
prese. Mlynat Rudolf Biegel ze Zakup byl némecké narodnosti, ale cesky
umél mluvit i psat, v éeské §kole se vyuéil mlynafstvi. OzZenil se s Ceskou,

163



od roku 1937 do fijna 1941 méli pronajaty mlyn v Zakupech. Potom je
jako politicky nespolehlivé zatklo ¢eskolipské gestapo, oba byli véznéni.
Rudolf v letech 1929-1931 slouzil v ¢s. armadé a pfi mobilizaci v roce
1938 narukoval. Za loajalni postoj k Ceskoslovenské republice byl az do
5. kvétna 1945 uvéznén v koncentra¢nim tabore v Mauthausenu. Emilie
Huthova ze Zakup ¢p. 39 byla nékolik rokt internovana v koncentraénim
tabofe. Jeji muz, Zid, byl taky uvéznén a nejméné do srpna 1945 byl
nezvéstny.%

Predni ¢initelé demokratickych stran bud emigrovali, byli zatceni,
nebo byli pod permanentnim policejnim dohledem. Tyto okolnosti a spe-
cifika prostfedi, v némz némecti antifasisté pusobili, napiiklad oteviené
nepiatelstvi nacisticky smyslejicich spoluobcant spojené s udavacstvim,
znesnadnovaly vzajemné styky a organizovani odbojové ¢innosti. Vyznam-
néjsi odbojové akce némeckych antifasistt byly v pohranici zalozeny na
spolupraci s ¢eskym obyvatelstvem, popfipadé s valecnymi zajatci a nu-
cené nasazenymi délniky a casové spadaji do druhé poloviny valky. Ti,
ktefi byli v dobé nacismu z politickych nebo rasovych divod( véznéni
nebo jinak pronasledovani, podstatné prevazili nad témi, co vedli aktivni
boj at uz na Gizemi fiSe nebo v exilu anebo ve vojenskych spojeneckych
jednotkach. Nejcastéjsim projevem odporu némeckych antifasisti byla
pasivni rezistence: pomoc zajatcum, vézitim a nasazenym osobam, ne-
oznameni tzv. nepratelské ¢innosti, poslech zakazanych rozhlasovych
stanic, §ifeni tiskovin, prechovavani zbrani apod. V druhé poloviné roku
1944 stoupl pocet sabotaznich a diverznich akci, v samotném zavéru
valky byly naopak organizovany akce na zachranu majetku urceného
nacisty k zlikvidovani. Cast ¢lent1 pfedvaleénych demokratickych stran
podlehla obavam z perzekuci a v priibéhu valky vstoupila do NSDAP nebo
jinych nacistickych organizaci. Po celou dobu valky k masovéjSimu a vy-
raznéjsSimu odporu Sirokych vrstev némeckého obyvatelstva proti nacio-
nalnésocialistickému rezimu nedoslo. Naprosta vétsina sudetskych Ném-
cu neprojevila otevieny odpor proti valce, ackoliv valkou ve vétsi ¢i mensi
mife postizena byla.

Na Ceskolipsku neni dosud chovani a smysleni sudetonémeckého
obyvatelstva véetné antifasistll v dobé okupace dostatecné probadano,
nicméné lze s jistotou fici, ze vySe uvedena vSeobecna charakteristika
plati i pro tento region. Nejvyraznéjsi odpor proti faSistickému rezimu
projevila skupina némeckych antifasisti soustfedénych kolem Waltra
Hoffmanna z Kunratic u Cvikova. Navazala kontakty s ruskymi zajatci
nasazenymi na praci ve Cvikové, vypomahala jim zejména potravinami
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a Satstvem, pfedavala jim informace a umoznila poslech rozhlasu a v za-
véru valky se nékteri élenové skupiny snad podileli na sabotaznich ak-
cich. Pritom spolupracovali také s francouzskymi zajatci. Povale¢né
osudy téchto némeckych antifasistt byly velmi spletité, jejich vypovédi
o partyzanské ¢innosti byly Setfenim ceskych ufadt zpochybiiovany.®/

Na konci valky se postaveni sudetskych Némct1 v obnoveném Cesko-
slovensku stalo klicovou otazkou. Prvni povaleé¢na vlada ve svém progra-
movém prohlaSeni deklarovala, ze statni obéanstvi bude antifaSistim
némecké a madarské narodnosti ponechano, eventualné se jim mél umoz-
nit navrat z emigrace do republiky. Némci, ktefi aktivné spolupracovali
s nacistickym rezimem, méli byt ze zemé navzdy vypovézeni, ostatni
Némci, ktefi méli pred Mnichovskou dohodou ¢és. statni obcanstvi, mohli
pro Ceskoslovensko optovat. Konfiskace majetku méla postihnout jak
obéany nepratelskych statl, tak ty obcany ¢s. republiky, kteri aktivné
pomahali republiku rozbit. Kosicky vladni program deklaroval do urcité
miry diferencovany pfistup k ¢s. obéantim némecké narodnosti, nebyl
jednoznacné vystavén na principu kolektivni viny. Situace se vSak radi-
kalizovala.

Vladni nafizeni z 5. kvétna 1945 oznacilo Némce, Madary a osoby
podezielé ze zrady a kolaborace za statné nespolehlivé. Vefejné projevy
politikll véetné ministerského pfedsedy a prezidenta zcela oteviené vyzy-
valy k vystéhovani némecké mensiny. Predseda vlady Klement Gottwald
v rozhlasovém projevu pfedneseném 11. kvétna 1945 vyzval narodni
vybory, aby Némce, Madary a kolaboranty pokladaly za zbavené statniho
obc¢anstvi a aby ihned pfistoupily k jejich potrestani zaborem majetku.
Zaznéla vyzva: ,Narodni vybory necht s tim za¢nou ihned.“ Prezident
Edvard Bene$§ opakované hovoril o kolektivni viné némeckého naroda.
Snahou politické reprezentace statu bez ohledu na stranickou pfislusnost
bylo dosahnout mezinarodniho souhlasu s odsunem Némcu a k tomuto
ucelu nevahala podnécovat protinémecké nalady.

Prvnim opatienim, které poskytlo némeckym antifasistiim alespon
zakladni ochranu osob, bylo nafizeni ministra vnitra vydané tyden po
skonceni valky. V nafizeni se narodnim vybortim oznamovalo, Ze némec-
kym antifasistim, ktefi uz pred rozbitim republiky vedli aktivni boj proti
fasismu a v odporu proti okupaci pokracovali v dobé valky, bude potvr-
zeno ¢s. statni obcanstvi. Tito Némci a jejich rodinni pfislusnici (s vyjim-
kou provinilctl) méli pozivat ochrany ¢€s. statnich organti. Narodni vybory
mély statné spolehlivym Némctim, zejména komunistlim a socialisttim,
jejichz ¢lenstvi bylo mozné dolozit, vydavat tifedni ovéreni, ktera je budou
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chranit pfed zakroky provadénymi viaéi ostatnim Némctim.”/ Kdo a jak
mohl ziskat statut antifasisty, stanovilo vladni nafizeni ze 17. kvétna
1945. Vychazelo z nafizeni ministra vnitra a statut antifaSisty pfiznavalo
pouze tém némeckym antifasisttim, ktefi proti faSismu aktivné bojovali.
Az 9. ¢ervna 1945 byl vynosem ministerstva vnitra okruh osob vynatych
z opatfeni proti Némctim rozsifen o ty, ktefi byli véznéni v disledku po-
litického nebo rasového ttisku. Témto osobam méla vefejna sprava rovnéz
poskytnout ochranu osoby a majetku. 17. kvétna 1945 bylo také vydano
vladni nafizeni ¢. 6 o nékterych opatfenich v zasobovani obyvatelstva
potravinami. Pfislusnici némecké narodnosti protinacistického smysleni,
ktefi prokazali, ze zlistali Ceskoslovenské republice vérni a ze se aktivné
zucastnili boje za jeji osvobozeni, mohli na ONV zadat, aby se na né
ustanoveni platici pro osoby némecké narodnosti v oblasti zasobovani
potravinami nevztahovala, a tedy dostat potravinové listky stejné jako
Cesi. Na zakladé tohoto nafizeni MNV ve Skalici 20. ¢ervence 1945 poza-
dal ONV Ceska Lipa, aby pro skalické antifasisty vydal bézné potravinové
listky. V prilozeném seznamu bylo uvedeno 118 osob. MNV v zadosti
uvedl, ze vSechna jména provérfil a ze se skutecné jedna o antifaSisty,
o lidi tézce pracujici. Zamitava odpovéd prisla o mésic pozdéji. ONV po-
zadoval, aby o bézné potravinové listky zadali antifaSisté jednotlivé
a MNV mél své doporuéeni vydat pouze ve zvlast oduivodnénych ptipa-
dech.® Neni pochyb o tom, ze ve Skalici nezilo 118 aktivnich antifa8istic-
kych bojovniki. Slo o klasicky ptipad rozdilného chapani pojmu vérnost
republice a o solidarni postoj ke sklafskym délniktim.

Na konci valky a v prvnich tydnech miru, tedy ptfiblizné od dubna do
éervna 1945, se fada némeckych antifasisti aktivné zapojila do vefejného
zivota a prispéla k padu nacistické spravy v Sudetech a ke vzniku narod-
nich vybor. Napiiklad v Sosnové se Cestnym ¢lenem narodniho vyboru
ustaveného 28. cervna 1945 stal Josef Lochman, pfedvale¢ny ¢len a agi-
tator KSC, za valky ¢tyfi tydny véznény v Ceské Lipé, za néhoz se zarucila
éeskolipska organizace KSC, a nahradniky obéané némecké narodnosti
FrantiSek Hoffmann, Josef Zert a Franti§ek Pischel.®/ Antifasisté v pohra-
nici spolu s ¢eskymi starousedliky a prvnimi navratilci pfejimali mistni
urady, identifikovali a internovali aktivni nacisty a aktiv..€ pracovali v fadé
revoluénich narodnich vybort. Takovymto zptisobem probihalo prevzeti
moci v bezprosttednim okoli Ceské Lipy a zejména pak na Novoborsku,
kde méla dosti silné pozice némecka socialni demokracie (Chotovice,
Lindava, Polevsko, Sloup, Skalice, Okrouhla, Svojkov, Velenice — vesmés
velké sklafské vesnice). V nékterych obcich se spravy ujal ojedinély éesky
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starousedlik nebo osidlenec jako spravni komisaf a ke spolupraci ptizval
spolehlivé Némce ( Bofetin, Bozikov, Dolni Libchava, Jezvé, Karasy, Pihel,
Straz u Ceské Lipy, Sluneéna, VIéi Dul - vesnice z §ir§iho okoli Ceské
Lipy).' Némecti antifasisté v prvnich povale¢nych tydnech oteviené vy-
jadfovali pfani podilet se na obnové demokratického Ceskoslovenska.
Prichod prvnich ¢eskych navratilct a pristéhovalcli znamenal obycejné
ukonéeni ¢innosti revoluéniho narodniho vyboru. Mistni narodni vybory
vzniklé v ¢ervnu - cervenci 1945 jiz byly slozeny vyhradné z Cechu,
eventualné Slovakt. Smérnice ministerstva vnitra z 19. kvétna 1945 jed-
noznacné stanovila, ze ¢lenem narodniho vyboru mtize byt pouze ob¢an
ceské, slovenské nebo jiné slovanské narodnosti.!!/

19. kvétna 1945 byl vydan dekret prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb.
o neplatnosti nékterych majetkopravnich jednani z doby nesvobody
a o narodni spravé majetkovych hodnot Némct, Madar(, zradc1, kolabo-
rantd a nékterych organizaci a tistavil. Timto dekretem se narodni sprava
zavadéla do vSech podnikti a majetkovych podstat, kde to vyzadoval ply-
nuly chod vyroby a hospodarského zivota a které byly v majetku statné
nespolehlivych osob. Za osoby statné nespolehlivé dekret mimo jiné ozna-
¢il osoby némecké narodnosti a definoval je jako osoby, které se pfi séi-
tani lidu od roku 1929 prihlasily k némecké narodnosti nebo se staly
¢leny narodnich skupin nebo utvari nebo politickych stran sdruzujicich
osoby némecké narodnosti. Narodni sprava nebyla uvalena pouze na
majetek prokazatelnych obéti politické nebo rasové perzekuce a jejich
dédicti.'? Prezidentsky dekret ¢. 5/1945 Sb. byl prvnim prtilomem do
majetkové drzby obyvatel némecké narodnosti.

Mimofadny vyznam pro zménu majetkopravnich poméni v pohranici
meélo vydani dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. o konfiskaci
a urychleném rozdéleni zemédélského majetku Némcti, Madar, jakoz
i zradcu a nepratel ¢eského a slovenského naroda z 21. ¢ervna 1945,
kterym se s okamzitou platnosti a bez nahrady konfiskoval veskery ze-
médeélsky majetek mimo jiné vSech osob némecké a madarské narodnosti
bez ohledu na statni prisluSnost. Kdo je osoba némecké narodnosti
a na koho se ustanoveni dekretu nevztahuje, bylo vymezeno stejné jako
u prezidentského dekretu €. 5/1945 Sb. Oba prezidentské dekrety svym
uzkym vymezenim pojmu antifaSista podstatnou ¢ast skuteénych anti-
fasistt zasahly.

Od druhé poloviny kvétna 1945 po dobu nékolika mésicu byly nové
vzniklé a svym slozenim velmi nestabilni organy vefejné spravy — narodni
vybory - zavaleny desitkami smérnic, pokynl a ministerskych vynosu.
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Mnohé z nich se tykaly obyvatel némecké narodnosti. Némctim se napfi-
klad zakazovalo vstupovat do lesl, poslouchat rozhlas, prepravovat se
po zeleznici, vychazet ve veCernich a noé¢nich hodinach, shromazdovat
se na vefejnosti, platil pro né zakaz Gicasti na vefrejnych projevech, kon-
certech, filmovych, divadelnich a zabavnych predstavenich, zakaz navsté-
vy verejnych koupali§t, rekreacnich a sportovnich podnikti a zafizeni.
Na Némce se vztahovala pracovni povinnost, museli odevzdat jizdni kola,
hudebni nastroje, rozhlasové ptijimace, nosit na rukavé bilou pasku aj.
Opatfeni byla vesmés vynucena bezpeénostni situaci. Pocetni stav Cechii
vcetné prislusnik®i ozbrojenych slozek byl v pohraniéi v té dobé mnoho-
nasobné mensi, nez pocet obyvatelstva némeckého. Némci ukryvali zbra-
né — lovecké, sportovni i armadni, zanechané nacistickymi ozbrojenymi
formacemi nebo postupujicimi armadami — a néktefi pocitovali nejen
hoikost z porazky, ale i nenavist vaéi Cechtim a obnovené republice.
Svoji roli sehrala také blizkost v té dobé jeSté nedostatecné stfezené
hranice s Némeckem. V tisku a uifednich obéznicich se objevovaly zpravy
o utocich ozbrojenych némeckych skupin. Ostriivky ¢eského obyvatelstva
v mofi Némcu byly nabadany k nedtivéfe a ostrazitosti. Ackoliv vétsina
restriktivnich a sankénich opatfeni neméla némecké antifasisty postih-
nout, skutecnost byla zfejmé jina. Pokud obézniky neobsahovaly vyslov-
nou vyjimku z téchto opatfeni pro antifasisty, mohlo se stat, ze je nékteré
narodni vybory, ¢i Cetnické stanice nebo vojenské utvary vztahly na
vSechny obyvatele némecké narodnosti. Tak naptiklad ONV Ceska Lipa
vydal 12. ¢ervna 1945 vyhlasku, kterou vSem osobam némecké narod-
nosti starSim Sesti let nafidil nosit jako oznaceni narodni pfislusnosti
na levém rukavé bilou pasku.!'* O étrnact dni pozdéji se rada MNV Ceska
Lipa usnesla vydat vyhlasku stejného obsahu s dovétkem, Ze toto nafizeni
se vztahuje i na némecké komunisty a socialni demokraty.!*/ V poloviné
cervence 1945 zakazal ONV Ceska Lipa vSem osobam némecké narodnosti
v celém politickém okrese z bezpecnostnich diivodu vstup do lestt. Zakaz
se netykal pouze pracujicich v lese.!> V okrese Jablonné v Podjestédi zase
rada OSK 21. éervence 1945 schvalila, aby Némctim, antifaSisty nevyji-
maje, byly odebrany radiopfijimace.'®/ Radiopfijimace a dokonce i bytové
zafizeni antifasistim zabavoval také ONV Ceska Lipa.'”/

At uz z neznalosti pfedpisti, anebo imyslné byli némecti antifasisté
v roce 1945 vyhanéni ze svych dom a byt(1, nucené nasazovani na prace
a odesilani na prace do vnitrozemi. Problémem bylo také velmi uizké vy-
mezeni pojmu antifasista. Nestacilo ¢lenstvi v protinacisticky orientova-
nych stranach a spolcich spojené s pasivni rezistenci. Podle smérnic
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vydavanych ministerstvem vnitra se musela prokazat aktivni ticast
v odboji nebo rasova anebo politicka perzekuce. Jen takovym osobam
pfisluselo pravo na osobni ochranu a ochranu jejich majetku ze strany
narodnich vybort, eventualné spravnich komisi, bezpeénostnich a jinych
organu vefejné spravy.'® Ostatni Némce (s vyjimkou nacistickych zlo-
¢incdi a hospodarsky nepostradatelnych) mély narodni vybory podle na-
fizeni Zemského narodniho vyboru Praha z 12. éervna 1945 bezodkladné
a disledné zatadit do odsunu némeckého obyvatelstva.!®/

V prvnich povaleénych mésicich tak v mistnich odsunech nebo do-
konce v internaci skonc¢ilo mnoho demokraticky smyslejicich Némcu.
Frantisek a Marie Patzeltovi ze Zakup doprovazeli snachu Trudu Patzel-
tovou s jejimi dvéma détmi pfi odsunu do Némecka, déti byly nemocné.
Doprovodili je k pfibuznym do Thuringenu a vratili se na hranice do
Hfenska, ale prfechod hranic jim nebyl umoznén. Z Thuiringenu poslali
MNV Zakupy zadost o povoleni navratu do vlasti. F. Patzelt byl komunista
a dvacet pét let pracoval jako koci v ¢eskolipském pivovaru. Rada MNV
jejich navrat v listopadu 1945 zamitla, trvalo ale dalsi tfi mésice, nez
bezpeénostni referent zadatele vyrozumél.?/ V Ceské Lipé je dokonce
dolozen pfipad odsunu prokazatelné antifasSistky Marie Driesselové, ro-
zené Hellerové. Narodila se v roce 1879 a pred odsunem bydlela v Dubické
ulici ép. 921. Byla aktivni komunistkou pronasledovanou gestapem, za
valky byla uvéznéna. 17. Cervence 1945 se jeji dcera Berta Buderova
z Jifikova obratila na ONV v Ceské Lipé s zadosti o povoleni navratu do
republiky a pfilozila potvrzeni vydané novoborskou organizaci KSC, ze
Hellerova-Driesselova vzdy komunistickou stranu ti¢inné podporovala.
Jiz v roce 1934 byla osm tydnti véznéna pro prechovavani tiskarny patfici
novoborské organizaci. Organizovala také podporu emigranti z Némecka.
ONV velmi zdlouhavé zadost proSetioval. 5. dubna 1946 se k ni vyjadril
okresni velitel SNB v tom smyslu, ze Driesselova byla skute¢né pro svoji
antifasistickou ¢innost perzekuovana. Zavérem zdliraznil jeji némeckou
narodnost a podotkl, Ze jeji navrat, i kdyz byla antifasistkou, je vzhledem
k trvajicimu odsunu Némct nezadouci.?!/

Vlada o situaci v pohranic¢i védéla. Svédéi o tom napriklad zapis
0 30. schuizi vlady konané 15. ¢ervna 1945, na nizZ se vedle pfipravovaného
ustavniho dekretu o upravé ¢s. statniho ob¢anstvi diskutovalo o zptisobu
provadéni odsunu némeckého obyvatelstva vojenskymi organy. Nékolik
ministr1 upozornilo na negativni nasledky takto provadéného odsunu.
Ministersky pfedseda poté informoval zastupce nacelnika hlavniho stabu
o stiznostech ¢lentl vlady a konkrétné jej upozornil na nepfipustnost
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vyho§tovani némeckych antifasistti. Vlada ve svém usneseni stanovila
prozatimni smérnice pro vojenské jednotky provadéjici zajistovani provi-
nilych osob a odsun Némcti. Byly vymezeny pravomoci armadnich velitel-
stvi a vy¢lenénych vojenskych oddilti a definovan jejich vztah ke spravnim
organuim a bezpecénostnim slozkam. Ve smérnicich se mimo jiné uvadi,
ze maji byt respektovani ti némecti obcané, ktefi zlistali vérni republice,
Ucastnili se aktivné boje za osvobozeni nebo byli perzekuovani. Vypraco-
vani navrhu definitivnich smérnic pro provadéni odsunu vlada ulozila
ministerstvu vnitra.??/ Neoficialni ukol armady v§ak znél plosné vy¢istit
pohranié¢i od némeckého obyvatelstva. Vladnouci politicka garnitura za
vydatné pomoci armady podporovala mistni odsuny, chtéla pred mirovou
konferenci dosahnout co nejvét§siho poctu vystéhovanych sudetskych
Némcu a argumentovala pfitom povaleénou nacionalni radikalizaci a pra-
nim ¢eského a slovenského lidu. Nebyl ¢as a ani politicka vile zabyvat
se osudy jednotlivet z fad némeckych antifasistu.

Nékolik restriktivnich opatireni plo§né uplatnénych vii¢i obyvatelim
némecké narodnosti vyslovné postihlo i antifasisty: v1été 1945 byly uzav-
feny némecké Skoly a bylo zakazano vyucovani v némeckém jazyce, ne-
smély vychazet némecké noviny, ¢asopisy ani jiné tiskoviny, obyvatelstvo
némecké narodnosti pozbylo volebni a spol¢ovaci pravo. Veskera vefejna
politicka ¢innost némeckého obyvatelstva byla po valce zastavena. Mnozi
¢lenové a privrzenci némeckych demokratickych stran — Deutsche-Demo-
kratische Freiheitspartei a Deutsche christlich-soziale Volkspartei — se
z emigrace kviili chystanym restrikcim nevratili a ¢innost téchto stran
nebyla v povaleéném Ceskoslovensku obnovena. Nékterym sudetonémec-
kym emigranttim byl navrat do vlasti po skonéeni valky dokonce znemoz-
nén. Za valky probihala v londynském exilu slozita jednani mezi predva-
lecnym poslancem némecké socialni demokracie Wenzelem Jakschem
a prezidentem Benesem o postaveni Némcti v povaleném Ceskoslovensku.
Jaksch a jeho stoupenci usilujici o sudetonémeckou narodnostni auto-
nomii odmitli BeneSovu koncepci povalecné obnovy republiky a na jare
1945 zahajili propagandistickou kampan proti odsunu. W. Jaksch v Lon-
dyné oteviené kritizoval odsun Némct z Ceskoslovenska na principu
kolektivni viny. Jeho navrat do republiky byl tudiz nezadouci a jeho pfi-
vrzenci byli v povale¢nych Cechach pokladani za nepfatelské zivly. Svédéi
o tom pfipis, ktery zac¢atkem listopadu 1945 zaslalo ministerstvo vnitra
ONV Ceska Lipa. Ministerstvo upozornovalo, Ze Wenzel Jaksch, ktery
v Londyné pokraéoval v nepfiznivé kampani proti odsunu Némc1i z Ces-
koslovenska, nachazi na okrese stoupence, ktefi se organizuji a Sifi
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Septanou propagandu a letaky. Jeho nazory ovlivnily zejména antifasisty.
Bezpecnostni referat ONV mél proti Jakschovym stoupenctim postupovat
razné, ale korektné a mél zabranit zasilani zkreslenych a nepfiznivych
zprav do ciziny.?®/

Ackoliv ve v§eobecném povédomi byli za némecké antifasisty pokladani
predevsim némecti komunisté a némecti socialni demokraté, ¢innost
DSAP po valce rovnéz obnovena nebyla a ¢esti komunisté pfisli s poza-
davkem prozkoumat drivéjsi élenstvi némeckych soudruhti ve strané
a jejich chovani béhem okupace. Stranicka ¢innost némeckych ¢lent
meéla spocivat v podporovani ¢eskych komunistt a nového spolecenského
fadu. Neméli vystupovat samostatné, ale pracovat prostiednictvim ces-
kych stranickych organizaci, kladné a korektné spolupracovat s ufady.
Némeéti élenové KSC neméli konat zadné schiize. ZaleZitosti némeckych
antifasist1 se mély podle pokynu UV KSC vytizovat v uz§im kruhu, v ma-
lych konferencich s védomim ¢eskych ¢i sovétskych ufada.?*/

V povaleéném Ceskoslovensku vznikly antifasistické vybory (tzv. Anti-
fa). Byly jedinou ufedné povolenou a statem tolerovanou organizaci, ve
které se po roce 1945 mohli sdruzovat obéané némecké narodnosti.
Zakladali je oddélené predvaleéni ¢lenové némecké socialni demokracie
a KSC, ¢asto §lo o vyznamné osobnosti. Antify pomahaly pfi feSeni ma-
jetkovych zalezitosti, v oblasti socialniho zabezpeceni a ochrany osob,
pii podavani zadosti o vraceni €s. statniho obcanstvi. Antifasisté, ktefi
nebyli ¢leny KSC nebo DSAP, byli tak znevyhodnéni.

Cesko — némecké vztahy a existence némecké mensiny v obnoveném
staté byly po valce hlavnimi politickymi tématy. V nazorech na reSeni
némecké otazky nebyly politické strany zcela jednotné. Nejradikalné;jsi
postoje zastavali politici narodné socialistické strany. Cesky nacionalismus
podnécovaly také sdélovaci prostfedky. Denné zvefejnovaly emotivni
zpravy o zloCinech, nasili a Skodach napachanych fasisty. Obava a nechut
Cecht k dal§imu souziti s Némci prevazila zejména u pohrani¢nich novo-
usedlikl, ktefi kolikrat ani neuméli jejich fe¢. Nalady ceské vefejnosti
vici Némcum byly po vSech zkuSenostech s némeckou okupaci pochopi-
telné a nijak ojedinélé. Podobnym vyvojem prosly po valce i ostatni evrop-
ské okupované zemé. Povaleény ¢esky nacionalismus zasahl v pohraniéi
také némecké antifasisty. Cesti pfistéhovalci jim pfili§ nedivéfovali mimo
jiné proto, ze je neznali a nemohli posoudit jejich postoje a ¢iny. Pro né-
které ceské starousedliky mohli byt zase nepohodlnymi svédky jejich
chovani za okupace. V kazdodennim zivoté se demokratickému smys-
leni antifasist1 nevérilo. Doklada to napiiklad rezoluce, kterou sestavilo
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osazenstvo dilen CSD v Ceské Lipé 6. srpna 1945 a piedlozilo ji MNV
a ONV v Ceské Lipé a Antoninu Zapotockému. Zaméstnanci pozadovali
dikladné prezkoumat ¢innost antifasisti, nez jim bude tento statut udé-
len, a legitimace vydat jen skuteénym antifasistim ,a nikoliv kazdému
tichému, av§ak zatvrzelému nacistovi.“ V dal§im bodé, ponékud zmatené,
dokonce zadali provérit ufedniky: ,Kdo podepisuje zadosti Némcti, aby
obdrzeli ¢sl. statni prislusnost — ob¢anstvi, by byla zkoumana jeho ¢in-
nost a chovani za doby némecké okupace, dale i to, jaké ma pfijmy
a jak a kde pracuje.” %/

Ztejmé v Cervenci 1945 rozeslal II. odbor ministerstva vnitra (zemsky
odbor bezpecnosti) dodatek k vynosu ministerstva vnitra ¢. B-2111-11/7-
-45-11/1 nazvany Smérnice pro ovéfovani antifasist(1.2%/ Antifasisté né-
mecké narodnosti v ném byli vymezeni takto:

1) osoby perzekuované béhem okupace v koncentrac¢nich taborech nebo
véznicich z davodu politickych, rasovych a nabozenskych

2) ti, kterym bude prokazano, Ze se aktivné ticastnili boje za osvobozeni
republiky, tj.

a) vyvijeli ¢innost v revoluéni ¢s. nebo némecké organizaci

b) prechovavali nacistickym rezimem z politickych dtivodu pronasle-

dované lidi

c) organizovali a provadéli sabotaze némecké valeéné vyroby a do-

pravy

d) organizovali krouzky posluchaéu zahrani¢niho rozhlasu - Moskvy

e) nevstoupili pres donucovani do SdP a NSDAP.

SmiSena manzelstvi se méla posuzovat individuainé podle toho, jak
se némecky ¢élen rodiny choval k Cechtim, zda byl ¢inny v nékteré nacis-
tické organizaci a zvlasté v jakém duchu byly v rodiné vychovavany déti.
Provéfeni némecti antifasisté méli dostat od ONV antifaSistickou legiti-
maci a méli byt ¢s. ufady chranéni. ,Jako takovi jsou postaveni na roven
Cechul kromé prava organizovati se v politickych stranach a byti voleni -
jmenovani do nar. vyboru — spravni komise.“ Ve smérnicich se vyslovné
uvadélo, ze provéreni antifasSisté neméli nosit pasky na rukave jako ostat-
ni Némci, méli pravo na ochranu majetku, ktery jim prokazatelné patfil,
meéli se jim ponechat radiové prijimace, mohli osobné pouzivat doprav-
ni prostfedky a méli dostavat plnohodnotné potravinové listky. Nejspo-
pracovat pfi posuzovani ¢innosti Némcti, ktefi se uchazeli o vydani anti-
fasistickeé legitimace.?’”/ Ve Smérnicich pro ovéfovani antifasistii vydanych
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ministerstvem vnitra se tedy celkem konkrétné definovalo, koho lze po-
kladat za antifaSistu, a zretelné se v ném fikalo, Ze restriktivni a sankcni
opatfeni uplatiiovana vii¢i Némcum se na provéfené némecké antifasisty
nevztahovala. Pokud narodni vybory pfistoupily k vydavani antifasistickych
legitimaci podle této instrukce, je ziejmé, ze se okruh antifasisti vyrazné
zvét§il. Tento obéznik také doklada nejednotnost pfistupu utradda vaci
némeckym antifasistim, spiSe ukazuje na tvrdsi postup, protoze mini-
sterstvo vnitra vyslovné poukazovalo na nutnost némecké antifaSisty
ufedné chranit. Stanoviska centralnich tifad k problematice antifasisti
se postupem casu zpfesnovala, ale také obsahové posouvala.

ONV Ceska Lipa se jiz v prvnich povaleénych tydnech snazil sestavit
seznamy pfedvaleénych némeckych komunistt a socialnich demokrati.
Ve fondu ONV Ceska Lipa jsou ulozeny némecky psané seznamy ¢lenti
a ¢lenek némecké socialni demokracie do roku 1938 z Ceské Lipy a né-
kterych dalSich mést a vesnic okresu. Vétsinou jsou nedatované, ale
s uré¢itosti vznikly az po valce. Na soupisu némeckych socialnich demokratti
ze Zandova je uveden pouze kvéten 1945, na seznamu z Doks je uveden
24. kvéten 1945. Seznam c¢lenu (dva listy — 61 muza) a ¢lenek (rovnéz
dva listy - 70 zen) KSC z Ceské Lipy je opatfen pravodnim dopisem
z 22. kvétna 1945. Z néj vyplyva, ze seznamy vznikaly na zadost ONV
Ceska Lipa. V dopise se uvadi, Ze veskeré seznamy ¢lenil KSC (rozumi
se predvalecné) byly zniceny, takZe ty povalecné byly ziejmé sestavovany
postupné a na zakladé vypovédi pamétniku. Dopis je psan Cesky a pode-
psali ho Josef Kutloch, Alois Pleva, treti podpis je neéitelny. Valku asi
prezilo vic komunistek nez komunistt. Seznamy obsahuji i adresy a do-
kladaji, ze v mnoha pfipadech bylo v KSC nékolik pfislusniku jedné
rodiny. U némeckych socialnich demokrati byla situace obdobna, ale
u komunistt je tento trend vyrazné;jsi.2®/

Predstavitelé ONV Ceska Lipa chapali ¢lenstvi v KSC anebo v némecké
socialni demokracii v roce 1938 jako jednu z dulezitych podminek pro
ziskani statutu antifasisty. Na Gifad bylo jiz koncem ¢ervna 1945 zaslano
mnoho seznamu antifaSistt, z nékterych mist bylo hlaseno antifasistt
udajné vice, nez bylo hlast ve volbach roku 1938 proti Henleinové strang,
a tak seznamy vzbuzovaly neduvéru.?®’ Némecti komunisté se socialnimi
demokraty pomahali sestavovat také seznamy prominentti fasistického
rezimu.

Pri narodnich vyborech a spravnich komisich vznikaly na zakladé
vladniho usneseni ze 17. 5. 1945 antifaSistické komise, jejichz ukolem
bylo provérit osoby zadajici o statut antifasisty. Komise byly zpravidla
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tvofeny ze zastupce narodniho vyboru nebo spravni komise, zastupce
SNB a provéfeného zastupce némeckych antifasistth. Provéfenym osobam
vydavaly legitimace, které jim mély zarucovat ochranu dle vySe uvedenych
vladnich a ministerskych nafizeni. Uchazec¢i o antifaSistickou legitimaci
zadali o jeji vydani prostfednictvim pfislusné politické strany, coz po-
nékud znevyhodnilo nekomunisty. Podoba legitimaci ani praxe jejich
vydavani nebyly v 1été€ 1945 ujednoceny. OSK Jablonné v Podjestédi vy-
hlaskou ze 13. cervna 1945 zvetejnila, Ze priikaz o protifasistické ¢innosti
v dobé okupace vydavaji piislusné politické strany, prezkouseni prikaza
provadéji MSK a o odvolani rozhoduje OSK.3*/ Také v okresech Ceska Lipa
a Duba se v1été 1945 ve vydavani antifaSistickych legitimaci angazovaly
stranické organy. Oblastni sekretariat KSC Doksy podal OSK Duba po-
catkem srpna 1945 navrh na vydani legitimace nasledujicim osobam:
manzelstvi a odsouzenému v dobé okupace na 12 let vézeni pro pfipravu
velezrady, Anné Prosselové z Doks ¢p. 527, perzekuované pro pfipravu
velezrady, dvéma zZenam ze smiSenych manzelstvi za vychovu déti k ces-
stvi a loajalitu k Cechiim v dobé okupace a dal§im 31 osobam z Doks
a Starych Splavti za své protinacistické postoje a za to, Ze pfes donuceni
nevstoupily do nacistickych organizaci. OSK Duba nechala seznam pre-
Setrit stanici SNB v Doksech a ta ji odpovédéla, ze O. Reichart a A. Prosse-
lova si skutec¢né zaslouzi legitimaci antifaSisty, protoze byli perzekuovani
vézenim, u ostatnich nelze pro nepfitomnost hodnovérnych svédkt
spolehlivost provéfit. Pomérné obsahly seznam osob usilujicich o ziskani
statutu antifasisty pfedlozily mimonské stranické sekretariaty. Antifa-
Sisticka komise ONV Ceska Lipa legitimaci antifasisty potvrdila 43 mi-
monskym komunistim a pravdépodobné 117 mimonskym némeckym
socialnim demokratam.3!/

Zadatelé o antifasistickou legitimaci museli vlastnoruéné vyplnit ées-
ko-némecky dotaznik. V dotaznicich se odrazi zoufala snaha dokazat
aktivni antifaSisticky postoj a vérnost republice. Nékolik zadatelt z Mi-
moné uvedlo, ze podporovali ruské zajatce potravinami, Satstvem a ob-
staravanim riznych véci. Z nékolika podrobnéji vyplnénych dotaznikt
se dozvidame o konkrétnich osudech antifasistt ze Cvikova. Eduard
Kéhler se narodil v roce 1875 ve Cvikové, byl zaméstnancem cvikovské
pobocky Okresni nemocenské pojiStovny Jablonné v Podjestédi s vybor-
nou znalosti ¢estiny. V KSC byl organizovén jiZz pfed zaborem pohranici.
Kromé toho byl ¢lenem konzumniho druzstva Vorwarts, spolku Volksheim
Cvikov a odborové organizace Svaz vefejnych zaméstnancu v Liberci.
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Za valky podporoval cizi délniky a zajatce potravinami a kufivem. Byl
jako dlouholety funkcionat KSC znam, a proto byl pod neustalym dozo-
rem, presto udrzoval spojeni s komunisty a odevzdaval penézni ¢astky
na tzv. rudou pomoc — k podpofe vézntl v koncentrac¢nich taborech. An-
ton Hiibner se narodil v roce 1891 v Dlouhém Mosté na Liberecku. Od
roku 1933 se hlasil k éeské narodnosti, protoze matka byla Ceska. Za své
antifasistické smysleni byl od srpna 1943 do tinora 1944 véznén v Liberci
a Litoméficich. Ve vézeni velice trpél hlady, i proto snad vedle legitimace
antifasisty zadal o potravinové listky pro Cechy. Kvili dusnosti byl inva-
lidni. Cvikovsky rolnik Vilém Feistner zdanlivé nic hrdinského nevy-
konal. V roce 1938 pfi mobilizaci narukoval do és. armady, za valky
poslouchal zahraniéni vysilani rozhlasu, nikdy nebyl politicky ¢inny
a vzdy si fadné plnil povinnosti rolnika.3?/ Stacilo to na vydani priikazu
antifasSisty?

Zadosti komunista dokladaji jejich rozsahlé zatykani jiz v prubéhu
zaii 1938. V KSC nebo v jeji mladeznické organizaci bylo v mnoha pfipa-
dech organizovano nékolik rodinnych pfislusnik, a tak méla nacisticka
perzekuce némeckych antifasist v jejich rodinach vicenasobny dopad.
V1idéi osobnosti cvikovskych komunisti byl Anton Gampe, pfed valkou
mistostarosta a dlouholety ¢len méstské rady. Jeho syn Walter byl pred-
sedou mistni organizace komunistické mladeze ve Cvikové, ¢clenem dél-
nické sportovni organizace a az do roku 1938 byl zaméstnan jako uéetni
v krajském konzumnim druzstvu Vorwérts. 30. zafi 1938 odesSel Anton
Gampe s rodinou do Prahy. Zacatkem prosince 1938 uz byly prazské
pomeéry pro némecké politické uprchliky nesnesitelné. Rodina se vratila
zpét. Anton Gampe i za valky poméhal Cechtim, bojoval za obnovu naseho
statu a ideje komunismu, jak se uvadi v potvrzeni, které mu 4. ¢ervna
1945 vystavil narodni vybor ve Cvikové a které jej a jeho rodinu mélo
byl zfejmé natolik znam, Ze se sam obhajovat nepotfeboval. Syn Walter
Gampe odesel koncem roku 1938 z Prahy do Liberce. Kvuli protihenlei-
novské ¢innosti byl v roce 1939 vylouéen z obchodni skoly pokracovaci
a vratil se zpét k rodi¢tim do Cvikova, kde vS§ak nemohl najit zadnou praci.
Dva roky pracoval ve varnsdorfské firmé Neumann&Slavik, kde sabotoval
dodavky pro Wehrmacht jejich zpozdénym odesilanim. Po valce Anton
Gampe pomahal némeckym antifasistim. Podepsal fadu potvrzeni vysta-
venych za tcelem jejich ochrany nebo vymahani zakonnych prav.3¥/

Nékolik archivnich pramenti nam struc¢né priblizuje osudy byva-
lych ¢lentt Némecké krestansko-socidlni strany lidové (Deutsche
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christlich-soziale Volkspartei). Jsou to celkem vzacné jednotliviny o anti-
fasistech, ktefi nebyli éleny KSC nebo némecké socialni demokracie.
Josef Oppelt-Hess se narodil v roce 1902 v Zakupech. Mél zavod na vy-
robu rakosovych rohozi a pradelnu Zzini. Pfred zaborem pohranié¢i byl
¢lenem kfestansko-socialni strany, ve volbach v kvétnu 1938 jesté za
tuto stranu kandidoval a byl zvolen ¢lenem meéstského zastupitelstva.
Potom ale z obavy, aby nepriSel o svoji zivnost, vstoupil do NSDAP. Za
okupace zaméstnaval Cechy a némecké antifasisty, naptiklad némeckou
komunistku Amalii Eichlerovou z Mimoné, propusténou pro svoje politické
nazory firmou Hutter a Schranz. Narodni vybor v Zakupech pozadal
o vydani antifasistické legitimace. V ¢ervnu a Cervenci 1945 némecti
antifasisté jesté usilovali o vynéti z mistné organizovanych odsunt, chtéli
ziistat ve své vlasti. Marie Knesplova, rozena Je¢n4, se narodila ve Cvikové
v roce 1905. Dédeéek Jeény byl Cech a do Cvikova pfisel jako dvacetilety
obuvnicky pomocnik. Otec Eduard zemfel v roce 1916 ve valeéném zajeti
na Sibifi. Marie byla ve cvikovské §kole pro své ceské pfijmeni vystavena
ustrktim, a proto méstanskou §kolu absolvovala zéasti v Bakové nad
Jizerou. Potom studovala na uéitelském tistavu v Litoméricich a po ma-
turité studovala jeSté na prazske univerzité cestinu. Od roku 1930 uéila
ceStinu na némecké obecné a méstanské skole ve Cvikoveé. Jako jedina
z celého ucitelského sboru v okrese Jablonné v Podjestédi nebyla organi-
zovana v nacistickém Freier Lehrerverein, byla clenkou kfestanské
organizace uciteli. V roce 1935 se ji narodila dcera. 1. listopadu 1940
vstoupila z donuceni do NSDAP. Jeji matka Eleonora Jeéna byla v letech
1923-1938 clenkou krestansko-socialni strany a tuto stranu do roku
1938 reprezentovala také ve cvikovském méstském zastupitelstvu. Do
NSDAP nikdy nevstoupila. Marie Knesplova Zadala pro sebe a svou matku
o zproS§téni povinnosti nosit bilou pasku a o zafazeni do seznamu antifa-
Sistu. Se stejnou zadosti se pocatkem cervence 1945 na narodni vybor
obratil obchodnik s uhlim Antonin Knespel, ktery Zil ve stejném domé
jako Marie Knesplova (Stalinovo nameésti ¢. 84/1.), tedy pravdépodobné
pfibuzny. Clenem kfestansko-socialni strany byl az do jejiho zruseni,
v letech 1930-1938 také clenem meéstského zastupitelstva. Aby mohl
nadale provozovat sviaj obchod, musel vstoupit do NSDAP. Své demokra-
tické smysleni prokazoval tim, ze Cechtim a némeckym komunistam
prodaval uhli bez poukazu. 11. dubna 1945 ho z NSDAP vyloucili. Na
jeho zadosti bylo tuzkou poznamenano evakuovan.

V druhé poloviné roku 1945 se antifasisté obraceli na narodni vybory
s nejriiznéjsimi zadostmi ve snaze domoci se nékterych vyhod, navraceni
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zabaveného majetku nebo oddaleni transportu. Dochovaly se napiiklad
zadosti cvikovskych prislusnikt predvaleénych levicovych stran z léta
1945, aby je MSK osvobodila od povinnosti nosit bilou pasku. Cvikov
byl jiz pfed valkou oznacovan privlastkem rudy, protoze v ném aktivné
pusobila pocetna skupina komunist(i, socialni demokratti, ale i élent
krestansko-socialni strany.

Povinnost nosit bilou pasku se stala osudnou tfiaSedesatiletému Jose-
fovi Gubemu z Arnultovic. 30. zafi 1945 byl v lesich pod horou Kli¢ za-
stfelen. Na zakladé povoleni lesni spravy a MNV sbiral v lese spolu
s manzelkou, dcerou a vhukem palivové drivi. Josef Gube byl v soudnich
spisech oznacen za antifasistu, pfesto musel nosit na rukavé bilou pasku
- znameni prislusnosti k némeckému narodu. Zastrelil jej straznik trati
Vladimir Vonostransky. Sviij éin ospravedlfioval prohlasenim, ze Némci
maji pod hrozbou zastfeleni zakaz vstupu do lesti. Vonostransky si viibec
neuvédomoval, ze se dopustil trestného ¢inu, protoze Gube byl Némec.
V mylném presvédceni, ze stfilet v lese na Némce je dovoleno, nebyl sam.
Zacatkem zafi byl v lese u Svoru v blizkosti Zelezni¢niho strazniho domku
svédkem zastfeleni dvou Némek.3%

Zasadni vyznam pro dalsi existenci némeckych antifasisth v povalecném
Ceskoslovensku mél uistavni dekret presidenta republiky &. 33/1945 Sb.
z 2. srpna 1945 o upravé Ceskoslovenského statniho obcanstvi osob
narodnosti némecké a madarské. Podle §2 dekretu se ceskoslovenské
statni obCanstvi zachovalo tém osobam némecké nebo madarské narod-
nosti, které se nikdy neprovinily proti ¢eskému a slovenskému narodu
a aktivné se zucastnily boje za osvobwzeni republiky, anebo trpély pod
nacistickym a faSistickym terorem. Takové osoby mohly do 10. tinora
1946 zadat o zjisténi, zda se jim ¢s. statni pfislusnost zachovava. Za-
dosti 0 zachovani ¢s. statniho obéanstvi se podavaly u mistné pfislusného
ONV (OSK),%/ ktery mél za ukol pfezkoumat jejich opravnénost. Jed-
notlivé zadosti prezkoumala zpravidla tfi¢lenna provéfovaci komise,
ktera si za timto tiCelem nechala pfredlozit mizné doklady a provést po-
tfebné Setfeni a dale si vyzadala posudek antifaSistického vyboru sloze-
ného ze statné spolehlivych osob némecké narodnosti. V pripadé klad-
ného rozhodnuti vydala osvéd¢eni o prozatimnim zachovani ¢s. statniho
obc¢anstvi. Zadost byla dale postoupena Zemskému narodnimu vyboru
a poté ke koneénému rozhodnuti ministerstvu vnitra. Tyto osoby byly
az do kone¢ného vyrizeni zadosti pokladany za ¢s. statni ob¢any. O za-
chovani ¢s. statniho ob¢anstvi pfislusniku és. vojenskych jednotek, kteii
meéli némeckou nebo madarskou narodnost, rozhodovalo ministerstvo
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vnitra na zakladé navrhu ministerstva narodni obrany. Az do vyfizeni
zadosti byli rovnéz povazovani za ¢s. statni obcany.

Osoby némecké nebo madarské narodnosti, které pozbyly ¢s. statni
obcéanstvi, mohly na zakladé §3 podat do Sesti mésicta zadost u mistné
prislusného ONV (OSK) o jeho vraceni. O zadosti rozhodlo na zakladé
navrhu ZNV ministerstvo vnitra. Zadatel o vraceni obéanstvi nesmél
porusit povinnosti &s. statniho obéana.?/ Zadosti prezkoumavala antifa-
Sisticka komise a v pfipadé kladného rozhodnuti vydala osvédéeni o po-
dani zadosti o vraceni ¢és. statniho ob&anstvi. Zadosti provdanych zen
a nezletilych déti o zachovani nebo vraceni ¢és. statni pfislusnosti se po-
suzovaly samostatné, pficemz zadosti manzelek a déti ¢s. statnich pfi-
slusnikti se mély posuzovat blahovolné, za ulehéenych podminek.3”/
Manzelky némecké nebo madarské narodnosti, které nabyly némeckou
nebo madarskou statni pfislusnost podle predpisti okupacni spravy
a nezletilé déti, jejichz jeden nebo oba rodice nebyli Némci nebo Madari,
byly az do vyfizeni zadosti povazovany za ¢s. statni prislusniky. Dekret
byl vyhlasen a nabyl Gi¢innosti 10. srpna 1945.

K dekretu bylo vydano nékolik provadécich predpist.®® Obéznik mi-
nisterstva vnitra z 24. srpna 1945 ¢. A-4600-16/8-45, uprava Ceskoslo-
venského statniho obcanstvi podle dekretu ¢. 33/1945 Sb., detailné
popsal, kdo ma byt ve smyslu vladniho programu, smérnice ministra
vnitra z 16. kvétna 1945 a podle predchézejicich pokynli ministerstva
vnitra ifedné uznan za antifasistu. Vedle téch, co byli z politickych nebo
rasovych diivodt véznéni nebo jinak nacistickymi tifady pronasledovani
a vedle aktivnich bojovniktl proti nacismu a za obnovu Ceskoslovenské
republiky, se za antifaSisty pokladali také prislusnici ¢s. nebo spojenecké
armady (za okupace) a pfislusnici nebo spolupracovnici partyzanskych
oddilti a dale ti, co se nestali pfislusniky nacistickych organizaci, acko-
liv k tomu byli nuceni. Vyjimku tvorili ti, ktefi byli do nacistické strany
a dal$ich organizaci vyslani za ti¢elem rozkladné prace. Zachovat ¢s. statni
obéanstvi se mélo rovnéz rodinnym prislusnikim Némct nebo Madart,
ktefi byli pro svoji antifasistickou ¢innost zavrazdéni, ktefi padli nebo
se stali v boji za osvobozeni republiky invalidy, ktefi zemfeli v koncentraé-
nim tabofe, kde byli véznéni z politickych nebo rasovych davodu.

Osoby, které podle dekretu zlistaly nebo se opét staly ¢s. statnimi
obcany, obdrzely osvédéeni o ¢eskoslovenském statnim obéanstvi. Osvéd-
Ceni slouzilo drziteli jako doklad o statnim obcanstvi. Vydavani osvédéeni
o ¢s. statnim obéanstvi a rozhodovani o tom, kdo je ¢s. statnim ob¢anem,
prisluselo (pokud v dekretu nebylo uvedeno jinak) ONV. Udélovani
¢s. statniho obcanstvi bylo vyhrazeno ZNV.
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Soucasti obézniku byly vzory osvédéeni: vzor A byl vzorem osvédéeni
o narodni spolehlivosti podle §1, odst. 4 dekretu, vzor B byl vzorem osvéd-
¢eni o prozatimnim zachovani statniho obcanstvi podle §2 dekretu a vzor
C byl vzorem osvédcéeni o podani zadosti o vraceni ¢s. statniho ob¢anstvi
podle §3 a §4, odst. 2 dekretu. Vzor oznaéeny pismenem D byl vzorem
osvédceni o ceskoslovenském statnim obcanstvi.

Na schuzi vlady konané 3. srpna 1945 se jeji ¢lenové mimo jiné zaby-
vali také vydavanim dokladt osvédcujicich aktivni Gi¢ast v boji proti na-
cismu. Ministr vnitra Nosek uvedl, Ze byla ucinéna opatfeni vedouci
k vydavani jednotnych legitimaci timto ministerstvem. Ostatni legitimace
byly prohlaseny za neplatné.®®/ Pfi vydani osvédceni o prozatimnim za-
chovani ¢s. statniho ob¢anstvi musela byt vydavajicimu ONV okamzité
vracena vSechna potvrzeni o vynéti z opatfeni proti Némctim a kolabo-
ranttim, at byla vydana jakymkoliv ifadem. Toto nafizeni pfinaselo anti-
fasistim problémy, protoze se stavalo, ze jim legitimace antifaSisty byla
odebrana dfiv, nez nové osvédéeni dostali, a oni tak zustali bez Gifedni
ochrany. Nékdy byly legitimace dokonce ti¢elové odebrany pod zaminkou
prezkoumani. Nasledovalo vystéhovani z domu nebo bytu, anebo propus-
téni z prace, protoze se mezitim nasel zajemce z fad Cechtl.

ONV Ceska Lipa jiz 4. srpna 1945 formou vyhlasky oznamil, Ze anti-
faSistim budou vydany jednotné ufedni legitimace a dosavadni legitimace
meéli do 8. srpna odevzdat. Odevzdané legitimace antifasistit mély MNV
opatfit seznamem s uvedenim jména a pfijmeni, dne a mista narozeni,
adresy, povolani a ufadu nebo organizace, které legitimaci vydaly, a do-
rudit je do 9. srpna 1945 na ONV.*Y Také OSK Duba pfistoupila ke sta-
zeni antifaSistickych legitimaci vydanych mistnimi rady. MSK Doksy
mistnim antifasistim vyhlaskou z 28. srpna 1945 pod hrozbou vysokého
penézitého trestu nafidila odevzdat do dvou dnu vSechny legitimace,
které nebyly potvrzeny OSK Duba.*!/ OSK v Jablonném v Podjestédi jme-
novala komisi pro otazky antifasistt v kolem poloviny ¢ervence a v srpnu
vydavala antifaistim legitimace. Jejimi ¢leny byli clenové OSK Boh.
Benes§, Jiskra, a A. Vaniéek. V nékterych obcich tohoto okresu MSK ve
vydavani antifaSistickych legitimaci pokracovaly, ackoliv jim tato agenda
po vydani dekretu ¢. 33/1945 Sb. neptislusela.*” Zadosti antifasistil
z mésta Ceské Lipy posuzovala komise sloZena ze zastupctl bezpeénostni
komise MNV, zastupct politickych stran a zastupct mistni organizace
Svazu osvobozenych politickych vézinli. Komise zasedala od 3. do 10. zafi
1945 a projednala vSech 757 predlozenych zadosti. Do prvni skupiny
byly zafazeny ty zadosti, které byly ONV doporuceny k vydani legitimace
bez dalSiho Setfeni, nebot zasluhy uchazecti byly dostateéné prokazatelné.
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Do druhé skupiny byly zafazovany zadosti k doSetfeni. Do prvni skupiny
bylo zafazeno 38 zadatelt véetné rodinnych pfislusnikua, do druhé sku-
piny 278 zadateld. Ve tfeti skupiné se objevilo 441 zadosti uchazect,
ktefi se svym chovanim sice neprovinili, ale na druhou stranu nemohli
prokazat protifasSisticky odboj ani utrapy zptusobené véznénim. Jejich
zadosti byly zamitnuty jako bezpredmétné. VSechny tyto zadosti byly
postoupeny ONV Ceska Lipa k pfezkoumani.*¥ Provéfovaci antifasisticka
komise ONV Ceska Lipa zacala pracovat v lednu 1946.

Vynosem ¢. Z/IV-39731/45 z 19. ledna 1946 zrusilo ministerstvo
vnitra platnost vS§ech potvrzeni o vynéti z opatieni proti Némctim a kolabo-
rantim, ktera vydalo do doby, nez byla ustavnim dekretem ¢. 33/1945 Sb.
upravena otazka statniho obéanstvi. Ministersky vynos byl, na rozdil od
opatfeni narodnich vybor, vydan tésné pred skonéenim lhtity k podani
zadosti o zachovani nebo vraceni statniho obcanstvi.

Po Postupimské konferenci a ukonceni hlavni viny mistnich odsunt
se postoj k Némctim zacal diferencovat. Z dosud amorfni skupiny Ném-
ct byli v nejriiznéjsich pokynech a nafizenich ministerstev a tstfednich
ufad®l vyraznéji vyélenovani antifasisté, specialisté a nepostradatelni
a osoby zijici ve smiSeném manzelstvi. Formalné se ochrana némeckych
antifasisti zvySovala, ve skute¢nosti platilo, Zze na podzim 1945 se postup
uradt podstatné zpfisnil. Nékde dochazelo k revizi jiz provéfenych pfi-
padtt. Ufady a instituce v pohraniéi byly v priibéhu léta 1945 nejen
denacifikovany, ale také odgermanizovany a pro némecké antifasisty
vyvstal pfi jednani na tiradech dalSi problém - jazykova bariéra.

Némecti antifaSisté byli vystaveni existenc¢ni nejistoté, posméchu
a nenavisti némecké komunity a nezfidka také riznym ustrktim a uto-
klim ze strany Cechti. Pfikladem je pfipad manzelti Emila a Augusty
Eiseltovych z Kamenického Senova - Piskovce. Malif skla Emil Eiselt byl
drzitelem antifaSistické legitimace. Pfesto byl 26. zafi 1945 se svoji zenou
transportem odeslan na prace do Vamberka. O étyfi dny pozdéji jej vsak
lékat kvili onemocnéni zaduchou prohlasil za prace neschopného a po-
slal zpét do Kamenického Senova, kde bylo rozhodnuto, ze manzelé maji
jesté tyz den odjet do tabora v Jonsbachu (jedna se pravdépodobné o obec
Janska na Décinsku). E. Eiselt z rozéileni a inavy zkolaboval. 17 listo-
padu 1945 se obratil na MSK Kamenicky Senov s Zadosti o povoleni
pobytu v misté bydlisté svého zeté Bedficha Knechtla, rytce skla z Pis-
kovce, do doby odjezdu prvniho transportu antifasistii, do néhoz byl jiz
zafazen. Chtél do doby vystéhovani malovat sklo. Zadost ukongil vétou:
~Jako antifasista nechci byt mezi fasisty.“ */
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Cesti starousedlici byli s Némci spjati rodinnymi, sousedskymi a pta-
telskymi vztahy a méli s jejich chovanim, smyslenim a postoji konkrétni
zkus§enosti, nezfidka se v8ak bali némeckych antifaSistti zastat, aby sami
nebyli obvinéni z kolaborace. Od zafi 1945 zacaly noviny Straz severu
a Ceskolipské listy pravidelné uvefejiiovat seznamy zadatel(i o udéleni
statniho ob¢anstvi a o vydani osvédéeni o narodni spolehlivosti (osvédéeni
se tykalo Cechul a Slovakt). Pokud nékdo z vefejnosti védél o zadatelich
cokoliv zavazného a mél namitky proti udéleni statutu antifasisty a na-
sledné proti zachovani ¢s. obanstvi osobam jmenovanym v seznamech,
mohl se obratit na prislusné ufady. Osidlenci pfichazejici z vnitrozemi
chovali k Némcum zpravidla neduavéru. Princip kolektivni viny byl a po
dlouha povaleéna léta ztustaval hlavnim principem, jimz podstatna ¢ast
ceského naroda posuzovala sudetské Némce. V nékolika pfipadech né-
mecti antifasisté pomahali uschovat majetek némeckych soused nebo
snad pfibuznych. Svym chovanim tak utvrzovali Cechy v pfesvédéeni,
ze cesko — némecké souziti v jednom staté je nadale neudrzitelné.

V Ceskolipskych listech, které vychazely od srpna do poloviny listo-
padu 1945, byla antifasistm vénovana minimalni pozornost, psalo se
o nich jen nékolikrat a spiSe s nedtiivérou az nepratelstvim. Ve tfetim
Cisle, které vyslo 16. srpna 1945, se na adresu némeckych antifasista
psalo toto: ,Do RiSe s nimi, a tam necht vyhanéji z duse Némct1 nacismus!*
V jiném ¢lanku tfetiho ¢isla autor nabadal k dtslednému provéfovani
téch, kteri zadali o antifaSistickou legitimaci, a to i v pfipadé, ze jeji drzi-
tel nedostane ¢s. statni obcanstvi: ,Nesmi nam byt jedno, kdo s touto
legitimaci odejde, aby se usidlil v sousednim domé...Vy, ktefi jste povo-
lani k tomu, abyste ovérovali tyto legitimace, zkoumejte je stejné peclive,
jako kdyby méli antifasSisté némecké narodnosti zlistat u nas a zit s na-
mi.“ ¥/ Prvni kraticka poznamka, v niz se autor antifasist zastal, byla
otiSténa 18. fijna. Nese oznaceni ,Vzdy s rozvahou: Zhusta se opakuji
ptipady, zZe jsou napadani némecky hovorici obéané a jejich ¢esti pravod-
ci, ktefi jim délaji tlumoéniky u uradt. Nedavno byla napadena Némka
a s ni jsouci Ceska a pfi vySetfeni se ukazalo, ze se jedna o Némku, ktera
pro své protihitlerovské smysleni byla dva roky ve vézeni.“ *¢/ Zménit
smys$leni lidi o némeckych antifasistech nékolik mésicli po skonceni valky,
ktera mnohym ptfinesla bolestné osobni zkus§enosti, bylo nemozné.

Svoji roli sehrala i ziStnost a touha Cecht po majetku, zejména po
slusnéjsich bytech, kterych bylo na Ceskolipsku malo. Naptiklad ve
Cvikové si antifasisté stézovali, Ze jejich byty a domy zabiraji Cesi. Kdyz
majitel bytu prohlasil, ze je komunista nebo antifaSista, pozadovala se

181



po ném legitimace, kterou ovSem dotyény nemohl dolozit, protoze jeho
zadost nebyla dosud vyfizena. Ve mésté bylo na podzim 1945 bez legiti-
mace asi 300 rodin antifasist1.”/ Obdobna situace byla i na jinych mis-
tech. U uchazec¢l o byt ptsobila antifasisticka otazka mnoho rozruchu,
jak napsaly Ceskolipské listy, a bezpeénostni komise MNV Ceska Lipa
pres nejraznéjsi urgence a intervence vydavani antifasistickych legitimaci
do zafi 1945 pozastavila.*®/

Plosné zabory majetkd a jejich spravcovani cizimi osobami museli
nést antifasisté z rad zivnostnikli tézce. Po vydani ustavniho dekretu
¢. 33/1945 Sb. obdrzely nékteré narodni vybory zadosti némeckych an-
tifagistll o zruseni narodni spravy na zakladé podani zadosti o zachovani
¢s. statniho obéanstvi. Zemsky narodni vybor Praha na podzim 1945
narodni vybory upozornil, ze takovy postup neni mozny, protoze osoby
némecké nebo madarské narodnosti byly podle §4 dekretu prezidenta
republiky ¢. 5/1945 Sb. povazovany bez rozdilu za osoby statné nespo-
lehlivé a podanim Zadosti o zachovani statniho obcanstvi se nestaly oso-
bami statné spolehlivymi. O zruSeni narodni spravy se mohlo rozhodovat
teprve tehdy, bylo-li Zadateli ¢s. statni obéanstvi rozhodnutim ministerstva
vnitra skuteéné zachovano.*®/ Tak naptiklad Josef Gréger z Mimoné po-
zadal 14. srpna 1945 o zruSeni narodni spravy, kterou mu MNV pred
¢tyfmi dny dosadil do jeho holiéské zivnosti. Zadost oduivodnil tim, Ze
byl do roku 1938 ¢inny ,v socialistickych fadach®(?), za okupace stiihal
a holil a jinak podporoval zajatce, nikdy se nezicastnil zadné nacistické
akce. MNV Grogrovu zadost o zruSeni narodni spravy zamitl, protoze
nebyla vyfizena jeho Zadost o zachovani Cs. statniho obcanstvi.>%/

Na dekret prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. o neplatnosti nékterych
majetkopravnich jednani z doby nesvobody a o narodni spravé majetko-
vych hodnot Némc11, Madar(, zradcu, kolaborant1 a nékterych organizaci
atustava z 19. kvétna 1945, kterym se zavadéla narodni sprava do vSech
podnikt a majetkovych podstat, kde to vyzadoval plynuly chod vyroby
a hospodarského zivota a které byly v majetku statné nespolehlivych osob,
navazal dekret prezidenta republiky ¢. 108/1945 Sb. o konfiskaci nepra-
telského majetku a Fondech narodni obnovy z 25. fijna 1945. Ve pro-
spéch CSR se bez nahrady konfiskoval veskery movity a nemovity majetek
fyzickych osob némecké nebo madarské narodnosti a kolaborantti a dale
majetek Némecké fiSe, Kralovstvi madarského a veSkerych némeckych
nebo madarskych pravnickych osob (politickych stran, organizaci, pod-
nik1, zafizeni sdruzeni apod.). Z konfiskace se vyjimala ta ¢ast movitého
majetku, kterou bylo nezbytné tfeba k uspokojeni zakladnich Zivotnich
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potfeb nebo k vykonu zaméstnani; dekret konkrétné uvadél odév, pefiny,
pradlo, domaci nafadi, potraviny a nastroje k vykonu zaméstnani. Vlada
mohla nafizenim z konfiskace vyjmout nebo ¢astec¢né vyjmout majetek
urcitého okruhu osob. Dekret se nevztahoval na prokazatelné antifasisty.
Pokud byli antifasSista nebo jina fyzicka nebo pravnicka osoba, na niz se
konfiskace nevztahovala, spoluvlastniky majetku, ktery konfiskaci pod-
léhal (kapitalova spoluucast), pfislusela jim pomérna nahrada. Vyme-
zeni, kdo je antifaSista, vychazelo z pfislusného ustanoveni dekretu
¢. 33/45 Sb. o upravé ¢s. statniho obéanstvi osobam narodnosti némecké
a madarskeé.

Neékteri némecti antifasisté psali o své svizelné situaci na sekretariaty
KSC a socialni demokracie. Zpravy o nezakonnych postupech vi1éi antifa-
§istim ve Cvikové dorazily dokonce na ministerstvo vnitra. Ze Cvikova
byla pfi vyho§tovani Némcu odsunuta fada antifasistli, zatimco mnoho
Némcu nepratelskych republice a Cechtim ve mésté zustalo. Do transpor-
tu, jejichz vypraveni se je§té na podzim 1945 chystalo, byli opét zarazeni
znami antifasisté. Naproti tomu byl povolen dobrovolny odchod aktivnim
prislusniktim SA. Na ministerstvo dochazely také stiznosti, ze ,to malo,
co bylo dovoleno témto antifaSisttim vziti s sebou, bylo jim z vétsi casti
odebrano“ a Némcum s oteviené nepratelskymi postoji bylo povolovano,
aby s sebou odvazeli velka zavazadla a s celymi vozy odjizdéli za hranice,
dokonce za doprovodu Gifednich organt. Ministerstvo vnitra nevyvodilo
ze zprav o déni v Cvikové zadné duasledky, pouze OSK Jablonné v Podjes-
tédi dtirazné upozornilo na povinnost postupovat pii vyhostovani Némcu
podle pokynti.3" Obéznikem vydanym 25. fijna 1945 narodnim vyboriim
vyslovné zakazovalo vypovidat antifasisty z jejich byt, zabavovat jim
majetek a uplatnovat v1éi nim stejna opatfeni jako v(iéi ostatnim Ném-
cum. Ministerstvo durazné pifipomnélo, ze antifasisté jsou az do ifedniho
rozhodnuti povazovani za ¢s. obcany.5* Situace kolem zaboru byt a ma-
jetku se na Ceskolipsku pravdépodobné nezlepsila, protoze 30. listopadu
1945 vydal ONV Ceska Lipa pro MNV a MSK obéznik, v némz radil, jak
postupovat, kdyz pfi vypovidani z bytu a zabavovani majetku Némci
u narodniho vyboru namitali, Ze jsou antifaSisté, a tudiz ve svych majet-
kovych pravech jsou az do koneéného rozhodnuti rovni és. statnim pii-
slusniktim. V takovém pripadé mél MNV pozadovat predlozeni osvédceni
o zachovani ¢s. statniho obéanstvi a v pfipadé pochybnosti pisemné kon-
taktovat provéfovaci komisi ONV.5¥/ Dalsim pfikladem bezpravi pacha-
ného na némeckych antifasistech je stiznost Gustava Staudackera a jeho
manzelky Gabriely z Brnisté ¢. p. 119 z 28. prosince 1945. Ackoliv byli
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ufedné uznani za antifasisty (MSK BrniSté jim 8. srpna 1945 vydala
legitimaci) a ackoliv 24. fijna 1945 pozadali u OSK Jablonné o vraceni
¢s. statniho obc¢anstvi, byl jim jejich dim s celym zafizenim véetné na-
bytku odnat. Ke stiznosti bylo pfilozeno potvrzeni svédku, ze G. Stau-
dacker byl élenem KSC a byl véznén gestapem ve véznici Krajského
soudu v Liberci.>*/ Situace v pohraniéi byla v roce 1945 slozita. Na vesni-
cich a ve méstech se nejprve musely vytvofit a poté i personalné stabili-
zovat organy vefejné spravy a statni moci — narodni vybory. Pravé jim
ptipadla fada velmi dulezitych, naroénych a mimofadnych tukoll a povin-
nosti. Organizovaly anebo se organiza¢né podilely na ustaveni narodnich
sprav, konfiskaci majetku, osidlovani, repatriaci, mistnich odsunech
Némcu, zasobovani, zajiSténi zemédélské sklizné, obnové vyucovani ve
skolach atd. K jejich prvofadym tukoltm patfilo zajisténi bezpeénosti,
ochrana a evidence osob a majetku. Pfitom ¢élenové narodnich vybort,
s vyjimkou nékolika predsedt ve vétsich méstech, vykonavaly sva povo-
lani. Pro toto obdobi jsou charakteristické pfekotné a zasadni spolecen-
ské zmény. Za téchto okolnosti je pochopitelné, ze ze strany narodnich
vybort dochazelo k raiznym prutahtim a chybam, ale vétSinou asi nebyly
umyslné.

Vyvoj udalosti v povaleéném Ceskoslovensku némecké antifasisty
vesmés zklamal. Postupem ¢asu byli vhanéni do verejné a politické izo-
lace. Némecti socialni demokraté se nékolik povaleénych mésicti pokou-
Seli o obnovu vlastni organizace, nenalezli vS§ak ti¢innou podporu ¢eskych
politikt1. Prezident Benes§ po valce se zastupci DSAP jednal jen jednou,
a to az 18. listopadu 1945, avSak jednani s prezidentem situaci némec-
kych antifasisti nikterak nezménilo.>%/ Prosadila se jen mala skupinka
byvalych élenti DSAP, ktefi pfesli do KSC. Ani némeckym komunistiim
nebylo umoznéno, aby se vefejné politicky angazovali. Némecti socialni
demokraté a komunisté byli predstaviteli CSSD a KSC pfesvédéovani
o pozitivnich pfinosech dobrovolného odchodu do Némecka. Vyraznym
zastancem odchodu sudetskych Némct véetné antifasisthi do Némecka
byl komunista Karel Kreibich, rodak ze Cvikova. Cesti socialni demokraté
a komunisté po valce upfednostnili populistické nacionalni postoje pfed
tolik proklamovanym proletafskym internacionalismem a ponechali své
némecké soudruhy neblahému osudu. Politickému prospécharstvi obéto-
vali stranickou a socialni soudrznost. Zmocnénci antifasistt zahajili jiz
v lété 1945 pfima jednani o pfesidleni do Némecka. Némecti socialni
demokraté a némeéti komunisté z Cech pii téchto jednanich postupovali
oddélené. Na podzim 1945 se sice zastupci UV KSC A UVV CSSD dohodli
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na koordinaci pfiprav a provedeni dobrovolného vysidleni ¢lentt DSAP
a KSC, spoluprace vsak netrvala dlouho. Kazda strana si pak vytvofila
vlastni organ pro zalezitosti némeckych antifasistti: UV KSC zfidil po-
hraniéni oddéleni a UVV CSSD oddéleni socialistického, ¢astéji se uzivalo
pojmu demokratického, vysidlovani antifasistti. Spravni organy v Ceské
Lipé, Dubé a Jablonném v Podjestédi pfi pfipravé odsunu némeckych
komunistt spolupracovaly s krajskym sekretariatem KSC v Liberci, ktery
tuto zalezitost svéfil do péce svych tajemniki Rudolfa Vebra a Maxe
Lindauera.

V severnich Cechach se jejich snahy o navazani kontakt s némeckymi
statnimi a stranickymi organy a sovétskou okupacni spravou soustredily
do nékolika center, ale na Ceskolipsku dolozeny nejsou. Komunisté se
snazili ve véci presidleni dohodnout se saskym a durynskym vedenim
Komunistické strany Némecka (KPD), které posléze v Pirné zfidilo kan-
celar pro presidlence. Sovétské okupacni organy v Némecku projevily
na podzim 1945 ochotu pfijmout vétsi pocet Némcti — antifasista, protoze
potfebovaly vétsi pocet demokraticky smyslejicich osob pro obsazeni
spravnich instituci. V Némecku chybéli také 1ékafi, ucitelé, technici, vy-
soce kvalifikovani délnici a femeslnici. KPD v$ak chtéla prostfednictvim
sudetonémeckych komunistli pfedevsim posilit svij vliv, a proto vét§imu
prilivu némeckych socialnich demokratii do sovétské okupacni zény
branila. Uz v zafi 1945 se KSC a KPD se souhlasem nejvys$siho velitele
sovétské vojenské spravy v Némecku, marsala Zukova, dohodly na pte-
sidleni sudetonémeckych komunistt do sovétské okupacni zény. Pfichozi
meli byt transportovani do tabora v Pirné nebo v Plavné a odtud méli
byt planovité rozmisténi do novych ptisobist. Ustfedni vybor KSC se za-
vazal k jejich provéfeni. V prvnim sledu se oéekaval pfichod 10 000 osob.
Centralné organizovany dobrovolny odchod némeckych komunistt v§ak
vazl, a proto jejich zastupci nadale jednali o moznostech individualniho
pfesidleni. Individualné organizované transporty sjednavali zastupci su-
detonémeckych komunistl a socialnich demokratti primo s predstaviteli
zemské a mistni spravy v Sasku a Durynsku nebo Centralni spravou pro
némecké presidlence v Berliné. Ta kupfikladu uzaviela dohodu s dvé-
ma zastupci némeckych komunista z libereckého regionu o presidleni
3 000 sudetonémeckych komunistd s rodinnymi ptislusniky do Zitavy.
Ze Zitavy mélo pak prejit 2 000 kovodélnikti do rtiznych oblasti Saska
a 1 000 sklart a textilakta do Durynska.?/ V této vystéhovalecké akci se
pravdépodobné pocitalo i s komunisty z Ceskolipska. V Usti nad Labem
se v problematice vystéhovani antifasistti angazoval pfedvaleény predseda
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méstské organizace DSAP Alois Ullmann. Vybudoval rozsahlou sit spolu-
pracovnik(, usiloval o sestaveni iplnych seznamu politicky pronasledo-
vanych ¢lenti DSAP ze vSech okresu a zaslouzil se o vznik specialniho
oddéleni pro vysidleni antifasista pfi ustfednim vyboru CSSD. Ullmann
chtél dosdhnout toho, aby transporty antifasisti vyrazné ¢asové pred-
stihly transporty Némcl zafazenych do odsunt, aby se tak antifasistiim
dostalo opravnénych zvihodnéni pti hledani byt a zaméstnani. V fijnu
1945 navazali Gistecti socialni demokraté kontakty s Bavorskem. Jednani
o pfesunu socialnich demokrati do Bavorska byla obtizna. V zemi byl
mimofadny nedostatek obyvatelnych bytt, chybély zakladni potraviny,
otop a dalsi predméty denni potfeby a navic ¢innost demokratickych poli-
tickych stran byla oficialné povolena az na poc¢atku roku 1946. V prosinci
1945 Alois Ullmann dosahl souhlasu se zvlastnimi transporty social-
nich demokratt jesté pfed zahajenim centralné rfizenych odsunu Némct
a zarovenl mu byla umoznéna oficialni cesta do Mnichova. Prvni rodiny
némeckych socialnich demokrat(i z Cech odesly do Bavorska na zacatku
ledna 1946. Jednalo se o vybrané spolupracovniky Aloise Ullmanna, je-
jichz ukolem bylo ve spolupraci s tamnimi Gfady organiza¢né pripravit
prijeti antifasistickych transportti. Klimatické podminky byly nepfiznivé,
panovala tuha zima.

Ullmann pocital i s variantou vystéhovani socidlnich demokratti do
sovétské zény, v Berliné jednal s pfedstaviteli socialni demokracie i Cent-
ralni spravy pro némecké presidlence a koncem listopadu se s zadosti
o povoleni pfesidleni 15 000 socialnich demokrat(i obratil také na mar-
sala Zukova. Usiloval o to, aby se sudetonémecti socialni demokraté mohli
vystéhovat za stejnych podminek, jaké byly poskytnuty komunisttm, ale
KPD a sovétska okupacni sprava pocetnému pfistéhovalectvi socidlnich
demokratu nepraly. Obavaly se §ifeni politickych hodnot zapadni demo-
kracie, prezentovanych zejména stoupenci Wenzela Jaksche. DalS§im
centrem snah o presidleni antifasist bylo Teplicko a Décéinsko. Zmoc-
nénci socialnich demokratti z téchto regiont zacali navazovat kontakty
se saskymi ufady uz v 1été. V zari 1945 podnikli cestu do Saska a Duryn-
ska a dohodli se s tamni zemskou vladou a socialni demokracii na pfijeti
rodin sudetonémeckych socialnich demokratti. Décinsti socialni demo-
kraté vyjednavali pfijeti 100 000 osob. K décinské iniciativé se pfipojil
Duchcov a Liberec.>"/

KSC némeckym komunistiim objasfiovala, pro¢ je nutny odsun sudet-
skych Némcu a proé je zadouci odchod némeckych antifasistt1 z Cech
do Némecka a ideové je pfipravovala tak, aby mohli vzapéti po pfesidleni
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politicky puisobit jak v komunistické strané, tak ve spolecnosti. Tak na-
priklad vedouci antifasistického vyboru v Mimoni komunista Franz Maier
se zUucastnoval porad a jednani o dobrovolném vystéhovani némeckych
komunisti v Liberci a v Ceské Lipé a pfitom aktivné spolupracoval s MNV
v Mimoni.>®/

18. fijna 1945 zvetfejnilo ministerstvo vnitra obéznikem ¢. B-300/951/
/45-Ref. B. podminky, za kterych byl Némcim umoznén dobrovolny
odchod z Ceskoslovenské republiky. Mistné pfislusny ONV (OSK) mél
zajemce o dobrovolny odchod provéftit, zda se v dobé zvyseného nebezpedi
pro republiku neprovinili proti zajmtm statu nebo jeho lidu a zda proti
nim neni vedeno trestni fizeni nebo vysetfovani, aby nedoslo k tiniku
osob, které mély stanout pfed MLS. Provéfovani osob hlasicich se k dobro-
volnému vystéhovani bylo dikladné. Narodni vybory pfi ném spolupra-
covaly se stanicemi SNB, antifasistickymi vybory a sekretariaty socialni
demokracie a KSC. V Ceské Lipé se na provéfovani podilel Ufad narodni
bezpecénosti. Odchod nemél byt povolen ani specialistim a odborniktim
zaméstnanym v hospodaisky dulezitych podnicich.>®/ U takovychto pod-
nika se mélo dbat také na to, aby jejich provoz nebyl ohrozen nahlym
odchodem vétsiho poctu némeckych zaméstnancu. Uchazeé o povoleni
k dobrovolnému odchodu musel prokazat, ze spojenecké organy spra-
vujici stat, do néhoz chce odejit, s jeho pfistéhovanim souhlasi. Pokud
spole¢né odchazel vétsi pocet osob, potom se kromé povoleni pro kazdého
jednotlivce muselo prokazat povoleni pro pfijeti celého transportu. Kazda
odchazejici osoba si mohla vzit s sebou zavazadlo o vaze 30 kg vcetné
potravin na 7 dni. Vyvoz pfedmeétt, jejichZz odevzdani do vazané uschovy
bylo uifedné narizeno, penéz (kromé marek), vkladnich knizek, cennych
kobercu, kozesin, vyrobnich receptur a patentt, listin, knih a pisemnosti
historického vyznamu nebo politického, protistatniho a proticeského
obsahu byl zakazan. VSechny dopravni a jiné naklady si odchéazejici
hradili sami. Povoleni k dobrovolnému odchodu udilel pfislusny ONV
(OSK), svoleni ministerstva vnitra se nevyzadovalo.® Cesta k dobrovol-
nému odchodu vSech Némc1i, u nichz se nedalo pfedpokladat, ze stanou
pred mimofadnym lidovym soudem, tedy nejen antifasistil (sic!), byla
oteviena, ackoliv odsuny byly na prani vitéznych mocnosti ukonceny.
Jak vypadala praxe o¢ima pamétnika? Helmutovi Schélerovi z Nového
Boru bylo v roce 1945 patnact let. Na podzim byl s rodinou v internac¢nim
a sbérném stiedisku v Ceské Lipé. Ve svych vzpominkach napsal:
»V fijnu 1945 se rozsirtila tato zprava: kdo se pisemné ziekne veskerého
majetku v CSR, muiZe tabor svobodné opustit a odcestovat do Némecka.
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Muj otec, podnikatel®!/ a realista, se ihned rozhodl tuto Sanci vyuzit. Vé-
dél, ze je stejné vSechno ztraceno a rodina by nemusela pfezit dalsi pobyt
v tabofe bez ujmy. V doprovodu ozbrojené straze 1. listopadu 1945 ko-
nec¢né mohla nase rodina s Zalostnymi zbytky majetku opustit tabor. Na
zastavce Ceska Lipa — Stfelnice jsme nastoupili do normalniho vlaku je-
douciho k hranici. Kdyz vlak projizdél Borem, spolecné se starsi sestrou
jsme jesté jednou kratce zahlédli Schillerovu ulici (dnes Dvofakovu) i nas
dam. Rodice se tehdy neodhodlali ani ohlédnout. ... Pozdé vecer, po pficho-
du do pohraniéniho mésta Groffschénau, jsme nasli vlidné prijeti vdomé
jednoho znamého, ktery byl sbératelem ¢eského skla jako otec.“6?/

O mésic pozdéji ministerstvo vnitra narodnim vybordm oznamilo, ze
ruské okupacni organy v Némecku projevily ochotu pfijmout vétsi pocet
némeckych antifasistti. Vybér osob, které by pro tuto akce pfichazely
v avahu a veskeré pfipravné prace mély provést prislusné politické stra-
ny (tj. socialni demokracie a KSC). Pfepravu antifasistt ze shromazdist
do pfijimacich stanic méla zajistit vojenska sprava specialné vypravenymi
vlaky. Ministerstvo na zakladé usneseni vlady konkretizovalo podminky
vystéhovani némeckych antifasisti do ruského okupacéniho pasma, ze-
jména majetkové vybaveni, a zaroven spravnim uraduim doporucilo celou
akci vSemozné podporit a urychlit. Obsah obézniku ministerstva vnitra
z 18. fijna 1945 ztistaval nadale v platnosti. Rozsah majetkového vyba-
veni pfi dobrovolném odchodu antifasisti byl dan zvlastnim povolenim
ministerstva financi, kterym se odchazejici osoby nebo jejich zmocnénec
musely prokazat. Bez zvlastniho povoleni ministerstva financi si nemohly
s sebou vzit cenné papiry, drahé kovy a predméty z drahych kovii, draho-
kamy a perly, drahocenné a umélecké predméty, cenné koberce a koze-
8iny, sbirky cennych pfedmeétii, sbirky znamek®¥ a dale hotové penize
v korunach a jinych ménach, kromé marek a vkladni knizky. Pokud
odchazejici toto zvlastni povoleni neméli, urcoval hranice majetkového
vybaveni ustanoveni §2, odst.1 dekretu 108/45 Sb. Odchazejici si tedy
mohli vzit jen movité véci, které nevyhnutelné potfebovali k uspokojeni
svych zivotnich potfeb a potfeb své rodiny nebo k vykonavani svého
zaméstnani (napfiklad odévy, periny, pradlo, domaci naradi, potraviny,
nastroje) a 500 RM. V zadném pfipadé se nesmély vyvazet lékarské pfi-
stroje a zafizeni lékafskych ordinaci, léky, motorova vozidla, pocitaci
a rozmnozovaci stroje, domaci uzitkové zvifectvo, zivy a mrtvy inventar
zemédélskych podniky, sadba, osivo a krmivo, potraviny nad povolenou
davku, tfaskaviny, strelivo, zbrané, vyrobni receptury, patenty apod.,
jejichz prozrazeni v cizin€ by mohlo ohrozit konkurenéni schopnost pfi
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exportu tuzemskych vyrobku, listiny a pisemnosti historického vyznamu
nebo proticeského a protistatniho obsahu.®/ Movity a nemovity majetek
ponechany antifaSisty v republice mél byt sepsan a zajistén. Nebyl zkon-
fiskovan, byl formalné svéfen do péce tzv. povéfenych osob. V pozdéjsich
letech v tichosti probéhlo jeho zabaveni bez nahrady. Antifasisttm, ktefi
byli na zakladé své kvalifikace nebo pracovnich dovednosti uznani za
nepostradatelnou pracovni silu, nebylo vystéhovani umoznéno. Ukazalo
se totiz, ze odchod kvalifikovanych pracovnich sil vyvolaval potize tako-
vého razu, ze se celou zalezitosti muselo zabyvat ministerstvo primyslu.
V tomto regionu §lo predevsim o sklafe z Nového Boru, Kamenického
Senova, Svoru, Skalice, ale také z Arnultovic, Polevska, Sloupu, Horniho
a Dolniho Prysku, Prachné, Nového Oldfichova, Mistrovic ¢i Volfartic.®%/
Ve Cikové a Jablonném v Podjestédi a okolnich vsich patfili k nepostra-
datelnym odborniktim zaméstnanci tkalcoven, pradelen a firem vyrabé-
jicich pradlo a odévy, textilaci zili také v Mimoni. U ostatnich odvétvi
zastoupenych na Ceskolipsku (tézba a zpracovani dieva, strojirenstvi,
zelezniéni doprava) nebyla blokace pracovnich sil tak vyrazna. Spravni
organy ostatnich okupacénich pasem v Némecku s dobrovolnym pfesid-
lenim némeckych antifasistt1 z Ceskoslovenska na podzim 1945 nesou-
hlasily. Podminky, za kterych se néme¢ti antifasisté mohli dobrovolné
vystéhovat z Ceskoslovenska, se jen nepatrné lisily — moznosti ziskat
zvlastni povoleni ministerstva financi k vyvozu urcitych cennosti — od
podminek stanovenych pro dobrovolné vystéhovani ostatnich Némcu.
Soucasti priprav bylo rozdéleni osob, kterym byl dobrovolny odchod
umoznén, do kategorii. V pfislusnych pramenech ulozenych v Cesko-
lipském archivu jsou uvadéni antifasisté I. tfidy a antifaSisté II. tridy.
Dosud se mi nepodafilo zjistit, na zakladé jakého normativa k rozdéleni
antifasisttu doslo a co bylo hodnoticim kritériem, a proto nabizim vyklad
prevzaty z odborné literatury. Podle U. Schneidera byli do prvni skupiny
zafazeni antifaSisté, ktefi vedli aktivni boj proti fasismu nebo byli z poli-
tickych dtivoda véznéni. Do druhé skupiny nalezeli clenové predvaleénych
némeckych demokratickych stran, ktefi po roce 1938 nevstoupili do
zadné nacistické organizace. Schneider uvadi, ze zifidka se pouzivala
také treti kategorie, do niz nalezely osoby, které nebyly ¢leny nacistickych
organizaci (a pravdépodobné ani ¢leny predvaleénych demokratickych
stran - J. B.), anebo byly jejich ¢leny, ale tajné vystupovaly proti rezimu.
Kategorizace méla mit zasadni vyznam pro vyvoz majetku. Zatimco
u osob ze skupiny I se pfedpokladalo vystéhovani s ve§kerym majetkem,
osoby ze skupiny II mély podle Schneidera povoleno pouze 100-120 kg
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zavazadel.®®’ Ponékud odlisny vyklad o kategorizaci antifasistli podal
Manfred Wille. Do skupiny I patfili tzv. aktivni antifasisté a toto oznaceni
nalezelo taktfka vyluéné komunistiim. Socialni demokraté a jini odptrci
nacismu byli zarazeni do skupiny II. Ostatni obyvatelstvo némecké narod-
nosti nalezelo do skupiny II1.7/ Osobné se piiklanim k vykladu M. Wil-
leho. Svédéi o tom mimo jiné fonogram repatriac¢niho dtistojnika Stabniho
kapitana Jirsika ze 4. listopadu 1945, kterym sdéloval ONV Jablonné
odsun antifasista I. tfidy a ze KSC sama udéla vybér téchto antifasistta
a postara se o jejich odsun prostfednictvim svych tajemnikt z krajského
sekretariatu v Liberci Rudolfa Vebra a Maxe Lindauera.®®’ Tajemnik Vebr
jmenoval pro okres Jablonné v Podjestédi dva povérence — Heinricha Kin-
dermanna ze Cvikova a Karla Schénbergera z Jablonného v Podjestédi -
a zmocnil je jednat v zalezitosti dobrovolného odchodu s ufady.®’ Karel
Schénberger byl aktivnim obhajcem zajmti a prav antifaSist(i, jednal
jejich jménem i pfi podavani stiznosti, zadosti apod.

Narodni vybory, stranické organy a urady, které se k dobrovolnému
odchodu Némcu vyjadiovaly, postupovaly velmi rozdilné a cela akce byla
poznamenana tézkopadnosti nejriznéjsimi pritahy. 16. prosince 1945
vydalo ministerstvo vnitra dalsi vynos, kterym se umoznovalo dobrovolné
vystéhovani antifasistt, ktefi nebyli pfed valkou éleny KSC nebo DSAP.”/
Vynos ministerstva vnitra vyvolal ve vefejnosti diskuze, zda tyto osoby
lze mezi antifasisty vibec zaradit.

Souvislejsi zpravy nebo dokonce statisticka ¢i vécna hodnoceni prvni
etapy dobrovolného vystéhovani antifasist z Ceskolipska chybi, rizné
typy archivnich pramen®l nabizeji spi§ jednotlivé informace, z nichz si
nelze utvofit ucelenou predstavu o prubéhu této akce.

V prosinci 1945 armada styénym dustojniktim u ONV Ceska Lipa,
OSK Jablonné v Podjestédi a OSK Duba ulozila, aby zjistili, kolik némec-
kych antifasistta se vystéhuje s movitym majetkem. Zaroven jim sdélila
technické podminky organizace transportu. Jeden transport mél obnaset
vystéhovani asi 60 rodin, coz pifedstavovalo pramérné 180 osob. Zelez-
niéni souprava méla mit 26 vozu. Sty¢ni dustojnici méli sestavit jmenné
seznamy a pro kazdy transport zajistit némeckého lékare a 2 zdravotni
sestry.”!/ Brzy se ale ukéazalo, ze kvalifikovaného zdravotnického perso-
nalu bude malo. Obava, Ze by pfi dobrovolném vystéhovani antifasistt
mohl odejit i kvalifikovany zdravotnicky personal, zejména lékari, kterych
bylo nezbytné tfeba pfi obstaravani zdravotni sluzby pfi chystanych
centralné fizenych odsunech Némc1, vedla v lednu 1946 ministerstvo
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vnitra k vydani doéasného zakazu vystéhovani pro lékate a kvalifikované
oSetfovatelky némecké narodnosti. Do transportth antifasist®i mohli byt
zarazovani az po ukonceni odsunt. Vyjimku mohlo udélit pouze minister-
stvo vnitra.”/

Rada ONV Ceska Lipa se na své schtizi konané 27. listopadu 1945
usnesla pozadat ministerstvo vnitra o souhlas s dobrovolnym odchodem
némeckych antifasisti a ,,0 povoleni vyjimky ze vSeobecnych zasad trans-
feru.“ Jakou vyjimku ONV na ministerstvu zadalo, se nepodaiilo zjistit.”®/
18. prosince 1945 projednalo aktualni situaci antifasistt plenarni zase-
dani ONV Ceska Lipa. Provéfovaci komise, v niz byli zastoupeni také
antifaSisté, ale jen s hlasem poradnim, ukonéila svoji ¢innost. Asi 600 za-
dosti bylo pfipraveno ke schvaleni pfislusnym organem ONV a k vydani
osvédéeni o prozatimnim zachovani ¢és. statniho obcanstvi podle vzoru
B. Plénum bylo dale informovano, Ze se organizuje akce dobrovolného
odchodu némeckych antifasistta, z ceskolipského okresu se jednalo
o cirka 200 rodin. Dobrovolné vysidleni obyvatel némecké narodnosti
bylo mozné za predpokladu, ze se zajemci prokazali potvrzenim, Ze se
ni¢im neprovinili proti zajmm statu nebo Ze proti nim neni vedeno trest-
ni stihani a byli postradatelni z hlediska narodohospodafskych zajmu.
Odchazeli se zavazadlem do 60 kg véetné potravin na 7 dni. Potvrzeni
jim vydaval ONV a Ufad narodni bezpeénosti v Ceské Lipé, avSak seznamy
dobrovolné odchazejicich osob nebo duplikaty téchto potvrzeni se v ar-
chivnim fondu ONV Ceska Lipa nedochovaly. Dobrovolny odchod v okrese
Ceska Lipa zaéal 3. prosince 1945 a do data konani plenarniho zasedani
ONV odeslo 100 osob.™/

20. prosince 1945 styény dtistojnik u ONV Ceska Lipa ve zpravé pro
divizni velitelstvi uvedl, ze na Ceskolipsku (myslen okres v tehdejsich
hranicich, pozn. J. B.) se pfipravuji k dobrovolnému odchodu némecti
antifasisté v poctu 110 osob, tj. asi 30 rodin. Pfedpokladalo se, ze budou
evakuovani se svym majetkem. Jejich seznam byl jiz pfipraven. Kdy trans-
port odjede, nebylo jesté urceno, pocitalo se vsak, Ze v nejbliz§i dobé.”/
Ve Volfarticich deviticlenna antifasisticka komise’ koncem roku pre-
zkoumavala zafazeni byvalych socialnich demokrati a némeckych ¢lenua
KSC do skupin, pficemz do prvni skupiny byli zafazeni ti, ktefi méli nej-
vétsi zasluhy v boji proti fasismu. Potom seznamy socialnich demokratt
a komunistu pfihlasenych k dobrovolnému odchodu pfezkoumavala
mistni stanice SNB, 64 rodin z Volfartic a 8 rodin z osady Nova Ves
dostalo kladné vyjadfeni. Desitkam volfartickych sklaia vSak odchod
do Némecka umoznén nebyl.””/ Seznamy antifasisti majicich zajem
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o dobrovolné vystéhovani se sestavovaly, doplnovaly a provérovaly také
v okrese Jablonné v Podjestédi. K dispozici mame jen kusé a asi i ne-
presné pocetni tidaje ze soudniho okresu Jablonné, zda se, Ze pripravné
prace se ve srovnani s jinymi ¢astmi regionu ponékud zpozdily. Do odsu-
nu se koncem roku 1945 piihlasilo nékolik desitek ¢lentt KSC s rodinami.
21. ledna 1946 se z Drnovce odstéhovalo 20 antifasistt. Do Némecka od-
jizdéli vlakem ze Cvikova. Prohlidku jejich zavazadel provedla finanéni
straz a pfislusnici SNB z Kunratic.”® Dobrovolny odchod antifasistli se
pripravoval také v Kamenickém Senové. Mésto a okoli v té dobé nalezelo
ke spravnimu okresu Dé¢in. ZvySeny zajem o vystéhovani celkem pravde-
podobné souvisi s iniciativou dé¢inskych socialnich demokratii. Docho-
valo se nékolik riznych seznamu, takze presnéjsi pocet uchazeéu o dob-
rovolném vystéhovani z KamenickoSenovska se neda pfesné urcit, §lo
vSak o desitky rodin. V seznamu sestaveném 23. fijna 1945 bylo uvedeno
61 jmen a dalSich 5 dopsano dodatecné. Mezi zajemci bylo hodné sklaiu.
Tém bylo v odchodu branéno, protoze byli specialisté. Pokud jim ufady
dobrovolny odchod povolily, museli podepsat prohlaseni, ze v zahranici
nebudou pracovat ve sklarském pramyslu. 1. prosince 1945 odeslo dob-
rovolné z Kamenického Senova do Némecka 25 osob oznacenych za anti-
fasisty skupiny I. Byli mezi nimi sklafi, dokonce i ti, kterym byla zadost
o dobrovolny odchod nejprve zamitnuta. 12. prosince 1945 rozeslala OSK
Décin obéznik, v némz sdélovala, ze antifaSisticke legitimace ,jsou pouze
prechodnym opatfenim, které mélo slouzit k feSeni bytové nouze, k vy-
stéhovani za hranice. Jejich platnost bude brzy odvolana.“ Drzitelé legi-
timaci I. skupiny se méli rozhodnout pro vystéhovani, anebo zazadat
o Cs. statni obcanstvi. Antifasisticka komise méla po dohodé s repatriac-
nim dastojnikem v Podmoklech §kpt. Jirsikem do konce roku zorganizovat
jejich transport. OSK zacala antifasisty provérovat z hlediska jejich od-
bornosti a jejich chovani za okupace a zaroven o provéfeni antifaSista
skupiny I pozadala MSK a stanice SNB. AntifasSistiim, ktefi v zavéru roku
v provérce neuspéli, byly legitimace odebrany. 20. prosince 1945 lhuta
k podani odvolani proti odebrani legitimace skonéila. V prvnich lednovych
dnech dostaly MSK a stanice SNB décinského okresu pokyn, aby lhita,
ktera byla dana antifasistam I. tfidy na rozhodnuti, nebyla brana tak
striktné, protoze s transporty nastaly potize. MSK v§ak mély nadale pu-
sobit na antifaSisty, aby se rozhodli co nejdfive a sviij pobyt zde dale
neprodluzovali k riznym, napfiklad agitacnim, ucelim.””/ Odsun némec-
kych antifasista se v zavéru roku 1945 pripravoval také na okrese Duba.
Transport mél odjizdét z Doks, protoze vétSina lidi, ktefi se k odchodu
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dobrovolné prihlasili, byla z Doks, pouze dvé rodiny ze sousednich Sta-
rych Splavil. Seznamy zahrnovaly celkem 34 rodin, tj. 90 lidi, problémy
nastaly s obstaranim zdravotnického doprovodu, protoze cely okres 1ékate
a sestry spiSe postradal.s?/

Koncem roku 1945 komunisté v Némecku docilili pozastaveni social-
nédemokratické vystéhovalecké akce do sovétské zony. Pro neustalé po-
ruSovani zakazu evakuace zastavila sovétska okupacni sprava v Némecku
také prijem antifaSistii, a to véetné némeckych komunist1, o jejichz pfi-
chod do Némecka z mocenskych dtvodt usilovala. Ministerstvo vnitra
vynosem z 31. 12. 1945 €. j. B-300/ 1990 dalsi povolovani dobrovolnych
odchodu zastavilo. Presto v prubéhu ledna 1946 nékteré narodni vybory
povoleni k dobrovolnému odchodu Némcuim vystavovaly. Protoze spojenci
pocatkem roku 1946 dobrovolné odchazejici Némce viibec neptijimali,
dochazelo v nékterych pohrani¢nich okresech k jejich hromadéni ve sbér-
nych strediscich. Vznikaly tak zasobovaci a bezpeénostni potize.?!/ Na
neunosnou situaci v pfihraniénim pasmu s Némeckem reagovalo také
ministerstvo narodni obrany. Velitelé pfislusnych plukt meéli zamezit
samovolnému odsunu provadénému narodnimi vybory, Hlavni §tab
zakazal jakékoliv cesty dlstojnikti do sovétského pasma v Némecku.®?/

Prvni etapa vystéhovani antifasistt do sovétské okupacni zoény trvala
od fijna do konce roku 1945 a prekryvala se s dobrovolnym odchodem
Némcti. Vystéhovalo se odhadem 10 000 osob, ve skupinové organizo-
vanych transportech pfevladali komunisté. Skupinoveé a oficialné organi-
zované transporty prochazely pres saska prejimaci mista v Pirné a Adorfu,
kde byly zfizeny presidlenecké itadovny KPD. V ifadovné v Pirné pusobil
cvikovsky komunista Gampe.?¥/ Po kratké karanténé, opétovném proveé-
feni a zjiSténi profesni kvalifikace nasledovalo rozmisténi do vytypovanych
mist. Pro tyto pfesidlence byl dostatek pracovnich prilezitosti, potize byly
ovSem s byty. Sklafi a textilni délnici byli zpocatku posilani do Durynska,
kovodélnici se usazovali v Sasku. Pozdéji prevladly politické aspekty:
antifaSisté skupiny I. méli byt bez ohledu na profesni zaméfeni usazovani
v Meklenbursku - Pfednim Pomotansku, aby zde posilili vliv KPD. Naproti
tomu sovétska vojenska sprava v ofekavani valeénych reparaci usilovala
predevsim o pfichod ceskych specialistti, ktefi by pomohli rozjet v Né-
mecku pramyslovou vyrobu.®/

Kolik antifasisticky smySlejicich Némct opustilo v roce 1945 své do-
movy, nelze zjistit a ani pravdépodobné odhadnout. Zadna evidence
dobrovolné vystéhovanych se nevedla a evidence obyvatelstva v obcich
je pro toto obdobi netiplna a nepfesna. AntifaSisté odchazeli jiz v 1été 1945.
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Doprovazeli nebo nasledovali do Némecka svoje pfibuzné, ktefi byli od-
sunuti v ramci mistné organizovanych odsunti, fada z nich skondila
v 1été 1945 v mistnich odsunech dokonce proti své vali. Po ukonéeni
téchto odsunu do sovétského pasma v Némecku, tj. pfiblizné od fijna
1945, byl dobrovolny odchod Némcu a antifasistti jedinou povolenou
migraci do Némecka. Zajem vétSiny spoleénosti zbavit se co nejvétsiho
poctu Némct v co nejkratsim case vSak pfetrvaval. Na osoby, které usi-
lovaly o statut antifaSisty a zaroven chtély z republiky odejit, se ze strany
uradt zacalo pohlizet jinak. VSeobecné byly vitany jejich snahy o vysté-
hovani a v tom jim bylo napomahano. Na jejich vystéhovani se mozna
i naléhalo - ze strany narodniho vyboru tak, ze byli dotazovani, kdy ode-
jdou - s jejich vystéhovanim se pocitalo. Pokud se nékdo prohlasil za
antifaSistu a zaroven deklaroval, ze se chce vystéhovat, byla jeho minulost
posuzovana mnohem shovivavéji, nez u osob, které si jako antifaSisté
zazadaly o ¢s. statni obcanstvi. Na némecké antifasSisty byl uplatnovan
dvoji metr. Oboustranné vzristajici zajem o dobrovolny odchod do Némec-
ka vedl k vytvofeni zavaznych pravidel pro vystéhovani. Hlavni vina
transportt antifa pfisla v roce 1946.
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RESUME

Deutsche Antifaschisten nach Ende des zweiten
Weltkriegs im Gebiet Ceska Lipa
1. Teil

Jana Blazkova

Der erste Teil der Studie ist der Stellung und dem Schicksal deutscher Antifaschisten
nach dem Ende des zweiten Weltkriegs bis zum Februar 1946 gewidmet. Die Autorin
bewertet anhand der Wahlergebnisse die Position der demokratischen Parteien zwischen
den Weltkriegen im Gebiet Ceska Lipa. Am stiarksten waren sie in Ceska Lipa selbst und
im nérdlichen Teil der Region, wo die grofite Konzentration von Industriearbeitern war.
In den stidlichen und stidéstlichen Teilen tiberwog die Landwirtschaft und der Einfluss
von kommunistischer bzw. sozialdemokratischer Partei war sehr gering. Nach dem An-
schluss der Grenzgebiete an Nazideutschland kam es zu Verhaftungen von Mitgliedern
demokratischer Parteien. Einen grofleren Widerstand gegen das faschistische Regime
haben die deutschen Antifaschisten nicht entwickelt.

Nach Kriegsende gewéhrte der Staat den deutschen Antifaschisten einen gewissen
Rechtsschutz, dennoch betrafen sie einige Restriktionen und Sanktionen, die gegentiber
der Bevilkerung deutscher Nationalitdt angewandt wurden. Das Problem lag in der
divergierenden Definition des Begriffs Antifaschist in den Rechtsakten. Zunachst wurden
nur die Personen zu Antifaschisten erklart, die aktiv gegen den Faschismus gekampft
hatten oder wegen ihrer politischen Haltung oder Rasse in Haft waren. Diese Definition
war sehr eng und die meisten demokratisch gesinnten Einwohner deutscher Nationalitat
erhielten daher nicht die Privilegien eines Antifaschisten. Ab Sommer 1945 hielt die
offentliche Meinung deutsche Kommunisten und Sozialdemokraten fiir Antifaschisten.
Mitglieder dieser beiden Parteien wurden gegentiber Mitgliedern anderer demokratischer
Vorkriegsparteien (Deutsche-Demokratische Freiheitspartei und Deutsche christlich-
-soziale Volkspartei) privilegiert. Es war sehr wichtig den Status eines Antifaschisten
zu erlangen, er gewahrte einen gewissen Schutz der Person und des Eigentums. Den
zugehorigen Ausweis stellten die 6rtlichen Verwaltungsorgane, die Nationalausschtisse,
aus. In der Tschechoslowakei der Nachkriegsjahre wurde die Tatigkeit deutscher demo-
kratischer Parteien nicht wieder zugelassen, nicht einmal der Sozialdemokraten. Die
Betatigung der deutschen Kommunisten wurde von der KSC stark behindert. Fabriken
und Gewerbebetriebe von Deutschen einschliefflich der deutschen Antifaschisten wur-
den per Prasidentendekret Nr. 5 vom 19. Mai 1945 der nationalen Verwaltung unterstellt.
Die Antifaschisten gelangten so in eine politische und gesamtgesellschaftliche Iso-
lierung.

Prinzipielle Bedeutung fur die weitere Existenz der deutschen Antifaschisten in der
Tschechoslowakei nach dem Krieg hatte das verfassungsgebende Dekret des Prasidenten
der Republik Nr. 33/1945 GBI. vom 2. August 1945 uber die Regelung von Staatsbtirger-
schaftsfragen fiir Personen deutscher und ungarischer Nationalitidt. Darin wurde fest-
gelegt, dass Personen deutscher Nationalitat die tschechoslowakische Staatsblrgerschaft
verloren haben. Nach §2 des Dekrets behielten jedoch jene Personen die Staatsblirger-
schaft, die nie gegentiber dem tschechischen oder slowakischen Volk schuldig geworden
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waren und die sich aktiv am Kampf fur die Befreiung der Republik beteiligt oder unter
dem nazistischen und faschistischen Terror gelitten hatten. Personen deutscher Natio-
nalitat, die die tschechoslowakische Staatsburgerschaft verloren, konnten laut §3 in-
nerhalb von 6 Monaten einen Antrag auf Wiedererlangung bei der zustandigen Behorde
stellen. Der Antragsteller durfte keine Pflichten eines tschechoslowakischen Staats-
burgers verletzt haben.

Ab Herbst 1945 beurteilten die Behoérden die Antriage der deutschen Antifaschisten
auf Beibehaltung bzw. Wiedererlangung der tschechoslowakischen Staatsbiirgerschaft.
Gleichzeitig verstirkte sich jedoch das Bemuhen eines Teils der deutschen Antifaschisten
um eine freiwillige Umsiedelung nach Deutschland. Deutsche Sozialdemokraten und
deutsche Kommunisten aus verschiedenen Teilen des nordb6hmischen Grenzgebiets
verhandelten mit Vertretern der Landesverwaltungen in Bayern und Sachsen und der
Besatzungsadministration tiber Moglichkeiten einer Umsiedelung. Die deutschen Anti-
faschisten aus dem Gebiet Ceska Lipa schlossen sich wahrscheinlich der Dééiner oder
Liberecer Initiative an. Der tschechoslowakische Staat erlaubte die freiwillige Aussie-
delung von Blirgern deutscher Nationalitédt nach Deutschland im Oktober 1945. Einen
Monat spater wurde die Aussiedelung von deutschen Antifaschisten erlaubt, aber nur
in die sowjetische Besatzungszone. Das Innenministerium stellte strenge Bedingungen.
Dennoch fanden sich im Gebiet Ceska Lipa -zig Familien, die an einer Umsiedelung
interessiert waren. Gewaltige soziale Probleme (Mangel an Wohnung und Heizung, Ver-
sorgungsprobleme, Infektionskrankheiten), die standige Verletzung von ortlichen
Aussiedlungsverboten und der strenge Winter flihrten dazu, dass das Innenministerium
die freiwillige Aussiedelung deutscher Antifaschisten Ende 1945 zeitweilig unter-

sagte.

Ubersetzt von Petra Sochova
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BEZDEZ 20 2011

VLASTIVEDNY SBORNIK BEZDEZ _ _
A JEHO PRINOS REGIONALNI VLASTIVEDE

Miloslav Sovadina

Miloslav Sovadina: The antology of homeland-study Bezdéz and its
contribution to regional homeland studies

The homeland-study antology Bezdéz continues the traditions of both German and
Czech regional homeland research. Among twenty volumes of Bezdéz published up to
now most attention in the line of historical and social sciences was drawn by the issues
of history of towns (above all of Ceska Lipa) and castles; much of it was also paid to
museology and homeland studies around Ceska Lipa, and naturally to glass industry.
The latest history after 1945, economic history (above all of ore mining) and archeology
were not left aside, either. On the contrary, little attention was up to now paid to history
of arts and religion or, in general, to ethnography. In the line of natural sciences most
of the published articles deal with zoology and botany, the least of them with geology.
From territorial viewpoint the best researched area are the Lusatian Mountains. Within
the past 20 years 394 articles, reports and notices in total were published in Bezdéz;
of this amount 253 deal with social and historical sciences and 141 with natural sciences.
Within the past twenty years the homeland-study antology Bezdéz thus significantly
contributed to understanding history and nature and became a notable part of cultural
life in region Ceska Lipa.

Regionalni vlastivédné badani ma v Cechach dlouhou tradici, sahajici
az do poloviny 19. stoleti. Tehdy se zacala rozvijet ¢innost raznych vlasti-
védné zaméienych spolka (pamatkovych, pfirodovédnych, turistickych),
které zacaly objevovat, evidovat a popisovat pfirodni a kulturné historické
zajimavosti a pamatky ve své lokalité ¢i 8ir§im regionu. Své vyzkumy
a poznatky sdélovali regionalni badatelé prostfednictvim spolkovych ca-
sopistl a roéenek Siroké vefejnosti. Pfimo v Ceské Lipé tak vznikl roku
1878 Nordb6hmischer Excursions-Club, spolek Siroce vlastivédného za-
meérfeni, zahrnujiciho jak archeologicky, historicky, etnograficky, umélec-
kohistoricky, tak prirodovédny vyzkum rozlehlého tizemi, skladajiciho
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se v podstaté z politickych okresti Ceska Lipa, Litoméfice a Décin. Spolek
zacal jiz od data svého vzniku vydavat casopis Mitteilungen des Nordbéh-
mischen Excursions-Clubs, jehoz fada c¢ita uctyhodnych jednasedesat
svazku a jehoz vydavani ukoncil az némecky nacionéalné-socialisticky
totalitni rezim na pocatku druhé svétové valky. A rozhlédneme-li se dale
po severnich Cechach, nalezneme v Liberci zhruba v téze dobé hned dva
vlastivédné ¢asopisy, jejichz hlavni naplni byla historie a pfiroda Jizer-
skych hor. Starsi z nich, zalozeny roku 1891, nesl nazev Jahrbuch des
Deutschen Gebirgsvereines fiir das Jeschken und - Iser — Gebirge a vycha-
zel do roku 194 1. Druhy z libereckych casopisti, Mitteilungen des Vereines
fiir Heimatkunde des Jeschken — Isergaues, mél své vlastivédné poslani
pfimo v nazvu. A protoze Jizerské hory jsou pohofim hrani¢nim, pfinasel
rovnéz ¢lanky s tématikou Luzice a vyrazné tedy pfekracoval regionalni
hranice. V letech 1905-1943 bylo vydano celkem tficet Sest rocniku. Na
zapad od Ceské Lipy, v Ceském stfedoho#i a v Krusnohoii, zase vychazel
v letech 1880-1942 casopis Erzgebirgs — Zeitung. Organ der Touristen-
-Vereine des béhmischen Erz- und Mittelgebirge. Abychom nezustali jen
u némeckych regionalnich ¢asopisu, tak na jihovychodé, v c¢eském vnitro-
zemi, byl vydavan mezi léty 1922-1938 sbornik Od Jestéda k Troskam
s vystiznym podtitulem Viastivédny sbornik eského severu. Roku 1930
se k nému pfidruzil na Ceskolipsku vydavany Bezdéz. Prehled kulturnich
a prirodnich pomérii severnich Cech a LuZice, na jehoz tradice navazuje
nas jubilujici vlastivédny sbornik.

Obsahova napln v§ech téchto regionalnich vlastivédnych casopisu je
dnes cennym zdrojem informaci jak historického, tak pfirodovédného
charakteru. Jen tézko lze docenit historicky prinos téch stovek ¢lanku
a zprav o archeologickych nalezech, o historii mést, obci a hradu, biogra-
mu nejriznéjsich vyznamnych osobnosti, vzpominek a paméti, piispévkl
z oboru etnografie, jazykovédy, déjin uméni, muzikologie, historické geo-
grafie, ale ovSem také geologie, botaniky a zoologie.

Jak je vidno vySe z podtitulti uvedenych ¢asopisi, spocivala regionalni
vlastivéda pred druhou svétovou valkou skuteéné na bedrech vlastivéd-
nych a turistickych spolktl. Ve druhé poloviné 20. stoleti byl regionalni
vlastivédny vyzkum a soubézné s nim i intenzivni osvétova prace sou-
stfedény do sité statem zaloZenych a fizenych vlastivédnych muzei a okres-
nich archivt. Doslo tak k jeho vyraznému zkvalitnéni, nebot sice pouce-
né a nadSené nicméné stale jen amatéry postupné nahradili §koleni
odbornici. Paradoxem doby vSak zastava, ze publikaéni moznosti vy-
sledkn takového vyzkumu byly prakticky nulové, jen malokde se podafilo
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uchovat pfi zivoté starsi regionalni vlastivédna periodika. Publikaéni
moznosti sice nebyly pfimo vylouceny, ale byly velmi omezené. Tisk byl
totiz podfizen prisnému ideologickému dozoru, takZze néktera — zejména
historicka - témata nebylo mozno vibec publikovat, jina naopak byla
preferovana a upfednostiiovana. Hlavnim publika¢nim nastrojem v okre-
sech zlstaval az do roku 1989 prakticky jen denni tisk, ktery kromé jiz
vySe zminénych tématickych omezeni také limitoval rozsah publikovanych
¢lank?. Neni tedy divu, Ze po zméné spolecensko-politického klimatu
na konci roku 1989 se v regionech prakticky vyrojily desitky vlastivédnych
periodik.

Také pocatky naseho vlastiveédného sborniku Bezdéz spadaji shodou
okolnosti do tohoto obdobi.!/ Dnes drzite v ruce jiz dvacaty svazek Bez-
dézu. Ve srovnani s Mitteilungen des Nordbéhmischen Excursions-Clubs
je to sice pouha tretina poétu jejich svazktl, na druhé strané ale zase jen
malokteré periodikum v severnich Cechach se mtize pochlubit dvéma
desitkami pokracovani. Dvacet rocnikt vlastivédného sborniku je tedy
vhodnou prilezitosti k rekapitulaci, k ohlédnuti ¢im a jak obohatil Bezdéz
naSe znalosti o regionu, zda dostal svému ukolu, ktery si vytkli jeho
zakladatelé : ,,...stat (se) publikacéni zdkladnou pro regionalné historickou,
pfirodovédnou a vlastivédnou prdaci na Ceskolipsku a pfispivat k Sireni
novych poznatkt: a k formovani vztahti obyvatelstva k jejich bezprostrednimu
domovu, ke kraji, v némz ziji.“ *

Co tedy bylo ve dvaceti svazcich Bezdézu publikovano? Nejprve bude-
me vénovat pozornost spolecenskym védam, zejména historii. Jiz letmé
prolistovani v§ech dvaceti svazk(i Bezdézu nenecha nikoho na pochybach,
Ze stalym a nejcastéj$im tématem jsou tu dé&jiny Ceské Lipy. Ceskolipska
témata se objevuji v Bezdézu nepretrzité, ale hlavné soustavné a planovité
jiz od prvniho svazku. Poc¢atky mésta a ¢eskolipského hradu, politickymi,
spravnimi, hospodafskymi i kulturnimi déjinami se v rizné mife a z raz-
nych hledisek zabyvaly na tfi desitky ¢lanku, coz je zajisté jiz velmi dobry
zaklad pro budouci novou syntézu dé&jin Ceské Lipy. Staté zaméfené na
starsi d€jiny mésta upfesnily nase poznatky o jeho stfedovékych pocatcich
a umoznily tak zpracovani novych déjin Ceskeé Lipy, v nichz zejména pohled
na nejstarsi déjiny je opfen o nova, archeologicky ovérena a korigovana
zjisténi.3/ Nékteré z publikovanych pfispévkll maji vyznam nejen pro dé-
jiny Ceské Lipy, ale maji obecnéjsi vyznam a platnost. Toto konstatovani
se tyka zejména ¢lankt zabyvajicich se déjinami mésta v 19. a 20. sto-
leti - souzitim Cecht1 a Némcui v pohraniéi, déjinami némecké politické
zurnalistiky, vyvojem a konkrétnimi projevy némeckého nacionalismu
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a povaleénym odsunem némeckého obyvatelstva. Poznatky z Ceské Lipy
jsou v téchto pfipadech pfispévkem k Sir§imu celostatnimu zkoumani
dané problematiky a zajisté poslouzi jako vhodny srovnavaci material.

V porovnani k systematickému vyzkumu déjin Ceské Lipy jsou pfi-
spévky k déjinam ostatnich mést a obci na Ceskolipsku nesoustavné
a zcela ojedinélé. Prehlédneme-li je v abecednim potadi, pak zde vidime
¢lanky vénované historii Doks, Jablonného v Podjestédi, Jestiebi, Kravaf,
Mimoné, zaniklé vsi Mnichovu, méstu Novému Boru, Strazi pod Ralskem
a Zakupum. Pravé Zakupy se ale v poslednich letech tési zvySenému
zajmu. Je sice zaméfen pfevazné na osobnost excisare Ferdinanda V.
Dobrotivého, presto ale jsou publikované ¢lanky rovnéz nemalym pfino-
sem pro regionalni déjiny. Pravé osobnost Ferdinanda V. vS§ak tyto ¢lanky
radi k tém, které maji mnohem §irs§i vyznam a diky nimz sbornik Bezdéz
prekracuje regionalni hranice. Jsou totiz pohledem do kaZdodenniho sou-
kromého zivota byvalého panovnika a tedy i pfinosem k celonarodnim
a obecnym dé&jinam.

K prispévkum zabyvajicich se jednotlivymi lokalitami patii rovnéz
¢lanky, zaméfené na historii a stavebni vyvoj opevnénych sidel, hrada
a tvrzi. Opét v abecednim pofadi mtizeme v Bezdézu najit zpravy o hra-
dech a tvrzich Falkenburk, Houska, Jestfebi, Kufivody, Milstejn, Tlustec-
ka, Velky Valtinov, Winterstein (Loupeznicky hrad u Petrovic) a Zakupy.
Zde je tfeba ocenit skutecnost, Ze se prevazné nejedna o vSeobecné znameé
a turisticky navstévované hrady a zamky, k nimz jiz existuje i bohaty
vybeér literatury, nybrz vétSinou o objekty téméf neznamé, navic narusené
lidskou ¢innosti, zdevastované a skryté pod novodobymi prestavbami.

Stalym a castym tématem je v Bezdézu pochopitelné také sklafstvi.
Potésitelné je zejména zjiSténi, ze neprevladaji clanky umeéleckohistoricky
zaméfené, ale Ze soustavna pozornost je vénovana archeologickému
vyzkumu zaniklych stfedovékych sklafskych huti (a tedy pocatktim se-
vero¢eského sklarstvi), technologickym otazkam sklarské vyroby a zatim
jako prvni vlastovka se objevil i pfispévek zabyvajici se obchodem se
sklem, exportem severoceského skla do zapadni Evropy. Pozornost byla
po zasluze vénovana i sklafskému Skolstvi a vyzkumu. Na druhé strané
je ale nutno zduraznit, ze pravé diky uméleckohistorickému prizkumu,
pfi némz jsou severoceské sklo a jeho tuzemské sbirky porovnavany se
sklem ve sbirkach v Rakousku ¢i Némecku, pronika sbornik Bezdéz ne-
jen do téchto zminénych zemi, ale i dale do zapadni Evropy (dosvédéeno
je zasilani do Anglie). Prekracuje tedy nejen regionalni, ale i celostatni
hranice. Pri této prilezitosti je mozno zminit, Ze Bezdéz lze najit také
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v odbornych muzejnich knihovnach v Luzici — v Zitavé, v Budysiné a ve
Zhorelci. Vyrazné nadregionalni vyznam maji totiz i nékteré dalsi ¢lanky,
napf. tykajici se genealogie nékterych Slechtickych rodii (Ronovci, Ber-
kové z Dubé, Vartenberkové, Blektové z Utéchovic, rod z Mnichova) nebo
jiz shora uvedené prace o Ferdinandu V. Dobrotivém. Vyraznym solitérem
je pak stat, zabyvajici se korespondenci ¢eského historika a politika Jaro-
slava Papouska a jeho budouci manzelkou Nadézdou Melnikovou-Papous-
kovou. Jejich sepjeti s regionem je tu dano jen skute¢nosti, ze ve Statnim
okresnim archivu Ceska Lipa je ulozen osobni fond (pisemna poztstalost)
N. Melnikové-Papouskové. Za zminku ale stoji i autor tohoto ¢lanku, rus-
ky historik Jevgenij F. Firsov, ktery patfi — spolu s Haraldem Skalou —
k jedinym zahrani¢nim autoriim, publikujicim v Bezdézu.

Hojné se vyskytujicim tématem je dale ¢eskolipské muzejnictvi, pfi-
spévky vénované historii Ceskolipskych muzei a jejich sbirkam. Vedle
historie a vystavni ¢innosti sou¢asného vlastivédného muzea je pozornost
vénovana i jeho pfedchtidcim, némeckému muzeu a zejména Ceskému
muzeu pro kraj éeskolipsky. Publikované ¢lanky jsou jiz solidnim za-
kladem pro celkové zpracovani souhrnnych dé&jin ¢eskolipského muzej-
nictvi — némeckého, mensinového ¢eského i soucasného. Ve srovnani
s ceskolipskym muzeem je statnimu okresnimu archivu a jeho fondtim
vénovana pozornost nesrovnatelné mensi. Kromé zpravy o novostavbé
budovy okresniho archivu upozornuji ostatni prispévky na nékteré zaji-
mavé archivni fondy a hlavné na vyznamné archivalie nebo jejich soubory
(obecni, farni, spolkové a §kolni kroniky).

S muzeem a archivem je Gizce spjata vlastivédna prace obecné, i té se
dostalo na strankach Bezdézu pozornosti. Minulosti vlastivédné prace
se zabyvaly ¢lanky zaméfené na ¢innost ¢eskolipského Excursions-Clubu
a na okolnosti vzniku a vydavani ¢asopisu Bezdéz ve 30. letech minulého
stoleti. Pravidelné je ale hodnocena a sumarizovana také prace naseho
Vlastivédného spolku Ceskolipska — Klubu pfatel muzea.

Ke kladiim Bezdézu je mozno pocitat i dva dalSi éasto zastoupené
tématické okruhy. Jeden z nich je mozno oznacit Sirokym pojmem hospo-
darské déjiny. V tomto okruhu mtizeme zaznamenat samostatné ¢lanky
zaméfené na rizné obory cechovni prace {Ceskolipské hrnéifstvi a cinai-
stvi, spoleéenstvo feznika v Ceské Lipé, cech Sevcti v Mimoni) a priimys-
lové vyroby (pokus o vyrobu automobiltl v Zakupech), z nichz nékteré
jiz byly zahrnuty do déjin jednotlivych obci. Pravidelné pozornosti se ale
tési zejména tézba rud a jinych nerosti v Luzickych horach a v jejich
podhiri, a to jak na éeskolipské, tak na dééinské strané. Vedle prospekce
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a tézby drahych a jinych kovil je mozno se seznamit také s (hypotetickymi)
nalezy polodrahokamt a zejména s tézbou uhli. S vyrobou drevéného
uhli v lesnich komplexech Luzickych hor souvisi evidence nalezti nékdej-
§ich milif1. Jih Ceskolipska mél jiny hospodafsky charakter a proto se
k nému vaze zatim jen ojedinély prispévek k déjinam rybnikafstvi.

Druhy vySe zminény tématicky okruh lze zase vymezit chronologicky
jako nejnovéjsi déjiny, pfesnéji pak feceno jako déjiny druhé svétové
valky a obdobi po roce 1945. Zajem je zatim soustfedén jednak na uda-
losti pfedchazejici odtrzeni pohraniéi Ceskoslovenské republiky na pod-
zim roku 1938, jednak na historicky vyvoj pohranici tésné po skonceni
druhé svétové valky, na problematiku konce valeénych operaci, odsunu
némeckého obyvatelstva, potrestani valeénych zloc¢inti, osidlovani pohra-
nici a na udalosti z poéatku 50. let. [ tato skupina pfispévkt posunuje
pfinos sborniku Bezdéz na celostatni iroven. Situace v pohraniéi se totiz
velmi ¢asto znacné liSila od pfevladajiciho celostatniho vyvoje, posuzo-
vaného ov§em optikou centralnich pramenu a ze zorného uhlu ¢eského
vnitrozemi. Regionalni historie v tomto badatelském usili tedy vystupuje
jako dulezity srovnavaci a korigujici element, objektivizujici nase poznat-
ky z nejnovéjsich dé&jin.

Pomérné dlouho pfevladalo minéni, ze pohraniéni oblasti jsou z hle-
diska prehistorického osidleni malo vyznamné, nebot jsou na archeolo-
gické nalezy chudé. Piispévky, publikované v Bezdézu, ale ukazuji, ze
Ceskolipsko zdaleka neni tizemim archeologicky bezvyznamnym. Archeo-
logicky zamérenych pfispévka sice zatim neni mnoho, ale zejména vy-
zkum paleolitu a mezolitu jiz také vyznamné presahl regionalni hranice.

Zrejmé prozatim poslednim trvalym tématem v obsahovém profilu
sborniku Bezdéz je pamatkova péce. Pozornost je vénovana hlavné tzv.
drobnym pamatkam. Velmi ¢etné jsou v Bezdézu zastoupeny kratké zpra-
vy, upozornujici na rzné sochy, kiize, kaple, skalni reliéfy, hrani¢ni
kameny a dalSi drobné uméleckohistorické pamatky, upfesiujici jejich
lokalizaci a hlavné podavajici svédectvi o jejich fyzickém stavu v daném
dobé. V tomto oboru pamatkové ¢innosti kona Bezdéz velmi vyznamnou
praci, nebot eviduje a mapuje tyto pamatky a zanechava tak zpravu
o jejich existenci. Snad jen ti badatelé, ktefi se podobnou tematikou
zabyvaji, dokazi ocenit, jak unikatni a jinde stézi nalezitelné informace
jsou v téchto zpravach pro budoucnost obsazeny. A je nutné ocenit i sku-
tecnost, Ze spolek, ktery se zachranou a obnovou téchto pamatek za-
byva — Drobné pamatky severnich Cech - publikuje na strankach Bezdézu
zpravy o své ¢innosti.
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Zatim jsme probrali jen profilujici obory a témata, jimiz se Bezdéz
pravidelné a soustavné zabyva. Mnohé dalsi pfispévky v Bezdézu ale
jsou zatim ojedinélé, osamocené, avSak nikoliv druhofadé. Az do ne-
davna bylo malo pozornosti vénovano déjinam umeéni, teprve v posled-
nich tfech svazcich je vidét znatelny obrat a pravidelné publikovani
¢lank’ s umélecko-historickou tématikou. Nyni mtizeme najit v Bezdézu
jiz Sest ¢clankl z tohoto oboru z nichz pét bylo oti§téno az v poslednich
tfech roénicich Bezdézu. Lze tedy opravnéné doufat, ze v budoucnu se
s umélecko-historickou tématikou budeme v Bezdézu setkavat castéji.
Kupodivu malo jsou v Bezdézu také zastoupeny déjiny stfedovékého
osidleni, a¢ — na rozdil od déjin uméni — autorské zazemi je pomérné
pocetné. Skuteéné jen osamocenymi jednotlivinami byly v Bezdézu zatim
dotéeny nabozenské déjiny, lidové povésti, co do zavaznosti sice jen
okrajova, nicméné zajimava a ¢tenarsky jisté pritazliva historie turistiky
nebo neméné popularni heraldika, v daném pripadé nové znaky a pra-
pory obci.

Pravidelnou soucasti Bezdézu je rubrika Kronika, pfinasejici kratké
piispévky k zivotnim vyroéim rtiznych osobnosti. Pomineme-li vS§ak me-
dailony osob, které jsou autorsky ¢éi organiza¢né néjak spjaty s Bezdézem
¢i Vlastivédnym spolkem Ceskolipska, ztistane nam jen nékolik malo
biogramu jinych osobnosti - patfi k nim zakladatelé novodobé historické
regionalistiky prof. J. V. Simak a v ramci ceskolipského regionu pak
Marie a Bretislav VojtiSkovi, vlastivédny badatel a organizator Richard
Klos, sklarsky vytvarnik Bruno Riedl, malifi Wilhelm Reichelt, Eduard
Steffen a Rudolf Novotny, pedagogové Jaromir Vomacka, Zdenék Pokorny
a J. Vodicka, muzejni konzervator Petr Charvat a kronikaf Jablonného
v Podjestédi Vaclav Flegl. Sem je mozno prifadit jeSté osobnost protifa-
Sistického odboje Vladimira Horaka.

Prenesme nyni pozornost na védy pfirodni, konkrétné na geologii,
biologii a zoologii, které jsou v Bezdézu nejcastéji zastoupeny. Pozornost
zaméfime nejprve na zoologii, ktera ma v prirodovédné ¢asti Bezdézu
zcela dominantni postaveni. Zoologicky vyzkum je zaméfen jednak na
§irsi teritoria ¢éi urcité lokality, jednak cilené na urcité druhy bezobratlych,
ptaki i savell. Rozsahlejsim teritorialné vymezenym oblastem jsou pfimo
vénovany dva dosud vydané tématické svazky Bezdézu. Obsahem prvniho
z nich jsou Luzické hory (Bezdéz 4/1996), hned nasledujici svazek se
pak zabyva byvalym vojenskym vycvikovym prostorem Ralsko (Bezdéz
5/1997). AvSak i v dalSich svazcich Bezdézu se najdou ¢lanky mapu-
jici zoologické poméry v 8§ir§im meéfitku, at jiz jsou to opét Luzické hory
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a byvaly vojensky vycvikovy prostor Ralsko, Kokotinsko, Holanské ryb-
niky, tidoli Peklo nebo ¢lanky vénované vodnim mékkystim Ploucénice,
Svitavky, Panenského potoka a Manusickych rybnikti. A naopak —iv obou
zminénych tématickych svazcich jsou zastoupeny staté, zamérené pouze
na vyzkum uréitého druhu zivo¢ichti. Na prvni pohled je zfejmé, ze v Bez-
dézu prevlada vyzkum entomologicky, zaméreny casto i opakované na
urcité druhy hmyzu - vazky (Odonata), krasce (Buprestidae), stievlikovité
(Carabidae), tesaiika alpského (Rosalia alpina). Ale pfipomenuty jsou
i mnohé dalsi druhy hmyzu, at jiz jde o bézné se vyskytujici, napf. motyli
(Lepidoptera), pavouci (Arachnae) ¢i hlodnici (Latridiidae), nebo naopak
na Ceskolipsku vzacné druhy, jako je mravenec raselinny (Formica picea)
nebo hnizdotvorka pospolita (Atherix ibis).

Velmi pocetné jsou ale také, casto jen drobné, piispévky ornitologické,
informujici o pozorovani, hnizdéni ¢i tazich riznych, ¢asto i vzacné se
vyskytujicich, druhii ptakii. Ze savcua byla opakovana pozornost vénovana
letountim a vydfe Fi¢ni (Lutra lutra). Obecné vsak lze fci, ze v pfipadé
ptakl i savcll nesoustfeduje se v Bezdézu soustavny zajem na zadny
z druhi zivocichu, ani nejsou planovité monitorovany a vyhodnocovany
urdcité oblasti.

Druhym co do Cetnosti pfispévkil zastoupenym védnim oborem je
botanika. Jednoznac¢nou pfevahu maji botanické inventarizaéni prizku-
my riiznych lokalit. JiZ nyni je mozno zdhraznit, ze vétSina zkoumanych
mist lezi v Luzickych horach, jen nékolik malo v jinych éastech Cesko-
lipska. Inventariza¢nimu prizkumu v Luzickych horach byly podrobeny
louka u Brodskych v Dolni Chfibské, mokfad u Hraniéniho rybnika, Kyt-
lice, raselini§té u Mafenicek, pfirodni rezervace Jezevéi vrch, Kli¢, Spra-
vedlnost a Vapenka. Kromé byvalého vojenského vycvikového prostoru
Ralsko, jemuz byl vénovan cely jeden svazek Bezdézu, to je pak jesté
Kravartsko, Provodinské piskovny, OkreSické louky a skala u Oken. A po-
dobné jako v pripadé zoologie, i u botaniky se vyzkum zaméfil na §irsi
fec. Pokud jde o zaméfeni na urcita biologicka spolecenstva, je asi tfeba
na prvnim misté uvést, Ze zaslouzené pozornosti se tésil vyznamny
fenomén Luzickych hor - les, jemuz byly v Bezdézu vénovany dva ¢lanky.
Z jednotlivych rostlinnych druht1 byl nejvétsi zajem vénovan celedi vsta-
vacovitych (Orchidaceae), ojedinélé ptrispévky se samostatné zabyvaly
prstnatci (Dactylorhiza) a diviznou (Verbascum). Nespornym kladem in-
ventariza¢nich prizkumu, byt zatim soustfedénych jen do LuZickych
hor, je jejich soustavnost. Diky témto zpravam patfi dnes Luzické hory
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k teritoriim, které maji podrobné inventariza¢ni prizkumy vefejné publi-
kovany a tedy dostupné vSem zajemctim.

Hodnoceni pfinosu Bezdézu v oboru geologie bude jiz jen opakovanim
vSeho, co bylo receno vySe. Pozornost byla zaméfena jak na vétsi geologické
celky, tak na jednotlivé lokality, ovS§em i ty l1ze zafadit do Sir§ich geologic-
kych souvislosti. A tak 1ze konstatovat jiz znamou skutecnost, Ze k nejlépe
geologicky probadanym oblastem patii LuZické hory. Pfedmétem vyzkumu
byly tamni piskovce, obnazené cedicové skaly, jeskyné ¢i rudné zily. A do
Luzickych hor patfi i solitérni objekty, jimz byla v ramci geologie regionu
vénovana pozornost — Bedfichovicky viklan, skalni brana v udoli Hamerské-
ho potoka, tzv. Sirny pramen a jeskyné Okno u Travniku.Ve srovnani
s Luzickymi horami je geologické stavbé ¢i zajimavostem ostatnich ¢asti
ceskolipského okresu vénovana pozornost viceméné ojedinéla. Byvaly vo-
jensky vycvikovy prostor Ralsko ma jiZ zminény monotématicky svazek
Bezdézu, v némz je geologie oblasti sledovana jak globalné, tak cilené.
Z ostatnich ¢asti Ceskolipska je jiz zminén jen Holy vrch u Ceské Lipy
a udoli Peklo.
feny na ochranu pfirody obecné a na environmentalni vzdélavani. Pro
specifické poméry na Ceskolipsku, které bylo v letech 1970-1990 nega-
tivné poznamenano chemickou tézbou uranu, mély ovSem zcela zasadni
vyznam ¢lanky o radioaktivnim zneciSténi Plouc¢nice. V souvislosti se
zficenim ¢asti skalniho bloku na Jestfebi byla v devatenactém svazku
Bezdézu vénovana zvySena pozornost také skalnimu ficeni jednak na jiz
zminéném Jestfebi, jednak na Juliovce v Luzickych horach.

S vyjimkou botanickych zprav o inventarizaénim prazkumu je tedy
mozno konstatovat, ze pfirodovédny vyzkum Ceskolipska je zatim dosti
roztfistény. Nezanedbatelnym jednoticim prvkem je tu ov§em teritorium
Luzickych hor. Do néj se predev§im soustfedi vyzkum jak zoologicky,
botanicky a témeér bezvyhradné geologicky. A pfi bliz§im pohledu na histo-
rickou zen Bezdézu je mozno zaznamenat, ze do Luzickych hor je mozno
zasadit i mnoha historicka témata. Archeologickym vyzkumem zaniklych
stfedovékych sklarskych huti pocinaje, pfes tézbu rud, drahych kovi
a hypoteticky i drahych kamenu az po vyrobu difevéného uhli. I v téchto
oblastech vyzkumu jsou Luzické hory tizemim, které je velmi podrobné,
soustavné a systematicky zkoumano.

Hodnotime-li vysledky vlastivédného badani podle tématického zastou-
peni na strankach Bezdézu, neni mozno pominout limitujici ptisobeni
autorského zazemi sborniku. Jiz jen letmé a zbéZné nahlédnuti do obsahu
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a do seznamu pfispivajicich autoru jednotlivych svazkti Bezdézu odhali
skuteénost, zZe nejc¢astéji se na obsahové naplni Bezdézu podileji pocho-
pitelné odborni pracovnici Vlastivedného muzea a galerie v Ceské Lipé
a tamniho Statniho okresniho archivu. Hojné publikujicim autorem je
muzejni historik Ladislav Smejkal, ktery patii k zakladajicim ¢lentim
sborniku Bezdéz a Vlastivédného spolku Ceskolipska. Ojedinéle publiku-
jicim autorem je spravce muzejnich sbirek Olga Sykackova, pozdéji se
zapojil do publikac¢niho kolektivu také archeolog Vladimir PeSa a restau-
ratorka Eva Reslova. Z pfirodovédct v muzejnich sluzbach je tfeba v prvé
rfadé jmenovat geologa a vlastné polyhistora Petra Kiihna, ktery kromé
geologickych stati je autorem také fady kratkych zprav o drobnych histo-
rickych pamatkach a dalSich historickych pojednani. Dalsi vyraznou
autorskou postavou je v§estranny pfirodovédec, ale zejména entomolog,
Miroslav Honcu. Casto v Bezdézu publikoval své poznatky rovnéz dalsi
z muzejnich prirodovédctl Zdenék Vitacek.

Pracovnici ¢eskolipského archivu mohli pfispét pouze do historické
casti Bezdézu, ucinili tak ale prakticky pravidelné a také témér vSichni.
Stredovékym déjinam, ale také déjinam spravy a hospodarskym dé&jinam
se vénoval Miloslav Sovadina. Tentyz autor ve spolupraci s Jaroslavou
Jarolimkovou publikovali postupné prehledy o dochovanych obecnich,
spolkovych, §kolnich a farnich kronikach, ulozenych ve Statnim okresnim
archivu. Nejnovéjsimi déjinami po roce 1945 se zabyva Jana Blazkova.
Velmi §iroky tématicky zabér od 16. do 20. stoleti mél a miznoroda témata
zpracovaval Petr Gajdo§ik. Naopak pouze na obchod se sklem se soustfe-
dila Dagmar Simankova.

Presto, ze v pfedeslych odstavcich byla vyjmenovana cela fada pra-
covniktl muzea a archivu, na zaplnéni 20 svazku sborniku a na pokryti
Siroké §kaly témat by jejich sily pochopitelné nestacily. A tak odborné
muzejni a archivni pracovniky doplnovali od pocatkli vydavani Bezdézu
jesSté mnozi dalsi regionalni badatelé. K vibec nejpilnéjsim autorim,
ktery dosud publikoval v kazdém svazku Bezdézu, patii amatérsky histo-
rik Jaroslav Panaéek (v soucasné dobé jiz odborny pracovnik Vlastivéd-
ného muzea a galerie), ktery v tandemu s archeologem FrantiSkem Gab-
rielem z Paméatkového ustavu v Usti nad Labem nejvice pfispél k poznani
déjin Ceské Lipy. K pilnym autoram patfi také sklafsky archeolog Michal
Gelnar. V poslednich letech se k témto stalym regionalnim spolupra-
covnikum pfifadili navic Martin Aschenbrenner a Robert Krejcar. Také
pfirodovédci se mohli opfit o Siroky kadr spolupracovnik(i, k nimz pattili
a patfi tfeba Martin Benda, Karel Filip, Pavel Kurka, Oldfich Roztoc¢il,
Kamil Srubaf nebo Jifi Zajicek.
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Do Bezdézu ale zacali zahy, jiz od druhého svazku, pfispivat také
autofi, pusobici v institucich mimo ¢eskolipsky okres. Onémi prvnimi
mimoceskolipskymi autory byli Jarmila BroZzova (Uméleckopriimyslové
muzeum Praha) a Jifi Ulovec (Odbor archivni spravy a spisové sluzby
Ministerstva vnitra CR, Praha). Spoluprace s odborniky z riznych
specializovanych pracovist — istavi Akademie véd, vyzkumnych Gstav,
vysokych §kol, sprav CHKO i z riznych Gradu - se v dalSich letech stale
rozvijela. PFimymi kontakty ¢lenti redaké¢ni rady a dalsich stalych spolu-
pracovnikt Bezdézu tak byl ziskan pocetny kolektiv autort pro spolu-
ucast na pfipravé obou monotématickych svazku Bezdézu (jez byly —
pfipomenme znovu — zaméfeny na Luzické hory a byvaly vojensky vycvi-
kovy prostor Ralsko). Néktefi z nich ale neomezili svoji publika¢ni ticast
jen na jediny svazek Bezdézu a naopak se stali pravidelnymi pfispévateli.
Stalymi a pravidelné pfispivajicimi autory se tak stali Petr Havranek
(byvaly pracovnik odboru Zivotniho prostfedi Okresniho ufadu v Ceské
Lipé a pozdéji Krajského ufadu v Liberci), Marta Planska (odborna pra-
covnice Spravy CHKO Luzické hory a v soucasnosti pedagog Stredni
lesnické Skoly ve Sluknové) nebo Jifi Vondraéek (pracovnik Agentury
ochrany pfirody v Usti nad Labem), ov§em i jini, méné éasto pisici spolu-
pracovnici, treba Jifi Adamovi¢ (Geologicky ustav Praha). Postupem
¢asu, jak Bezdéz pronikal do povédomi i odborné verejnosti, se okruh
téchto spolupracovniki ménil a vyvijel. Nelze zde vyjmenovat vS§echny
a neni to ani ucelem tohoto pfehledu. Dtilezité pro nas ale je zjiSténi, ze
péci ¢lenti redakéni rady i dal§ich autortl, diky jejich osobnim kontaktiim,
doporuéenim a cilevédomému ptisobeni byl vybudovan tak rozsahly okruh
pfispévateli. A je jisté dobrym vysvédéenim pro regionalné zaméfeny
sbornik, ze odbornici z vySe zminénych instituci se ochotné podileli na
obohaceni obsahové naplné Bezdézu.

Ani pfes plejadu raznych autorta se ovSem dosud nepodarilo pokryt
vSechna témata. Jiz dfive bylo tfeba konstatovano, ze v Bezdézu se zatim
jen sporadicky vyskytuji ¢lanky s uméleckohistorickou tématikou a tento
nedostatek je jednoznaéné zapfic¢inén absenci vhodnych autort. Teprve
poté, kdy zacal do Bezdézu ptispivat odborny pracovnik z Filozofické
fakulty Karlovy univerzity Petr Mandaziev, objevuji se pravidelné i ¢lanky
s touto problematikou. I nadale v§ak chybi autofi zabyvajici se napft.
lidovou architekturou ¢i hudbou. Pritom redakéni rada Bezdézu se opravdu
stara o dostatecné zajisténi autorského zazemi. Jiz od poloviny 90. let
nabizi Bezdéz své stranky pro publikovani kvalitnich diplomovych a ji-
nych studentskych praci. Své prvotiny tak v Bezdézu publikovali tfeba
Martin Barus, Martin Klement, Miroslav Kolka, Pavlina Kraténova, Zuzana
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Rakova, Jaroslav Slaby a Veronika Vosalova. Jisté netfeba obzvlasté
zdaraznovat, ze tato ¢innost prinesla a pfinasi oboustranny pospéch.
Regionalnimu vlastivédnému badani umoznuje zvefejiiovani zajimavych
poznatku, jez by jinak skoncily pouze v jediném nepublikovaném exemp-
lafi v univerzitnich knihovnach, obohacuje obsahovou pestrost Bezdézu
a v neposledni fadé nabizi mladym absolventm vysokych §kol prvni
publikacni moznosti.

V predchazejicim textu byla nékolikrat pfipomenuta obsahova pestrost
Bezdézu. V zavéreéné tabulce bude mozno pfinos Bezdézu zhodnotit
kvantitativné. Presto je tfeba se zamyslet i nad tim, jak pokra¢ovat dale,
jak jesté ptisobeni Bezdézu zkvalitnit. Jiz v laudatiu k desatému svazku
Bezdézu vytycil Jifi Sousa dalsi moznosti Bezdézu pravé v tématicky
uzavienych svazcich.* Vzhledem k jednoznaéné kladné odborné i ctenaf-
ské odezvé, jiz se dostalo obéma dosud vydanym monotématickym svaz-
ktim i s ohledem na béznou praxi, s niz jsou v soucasnosti koncipovany
rtizné odborné ¢asopisy, rocenky ¢i sborniky, je to doporuceni jisté sprav-
né. Je vSak otazkou, zda je ¢asové, organizaéné a personalné narocéna
priprava koncipovanych svazkut viibec v silach redakéni rady a celého
autorského kolektivu. Nespornym kladem Bezdézu je jiz skutecnost, ze
v primérné velkém okresnim mésté bez odborného autorského zazemi
vysoké skoly jiz 20 let vychazi kvalitni regionalni sbornik. A bylo by dobré
a prospésné, aby vychazel i nadale. Doba totiz stavi pred jakoukoliv
publikaéni ¢innost nejen otazky obsahové naplné, ale i technického cha-
rakteru. Mam tu na mysli masivni plisobeni pocéitacovych informaénich
zdroju a elektronického zpracovani a prenosu dat. Tento tlak, nebo zcela
jasné receno konkurence, bude stale silit a bude tfeba se s ni néjak ro-
zumné vyporadat, aby technologicky pokrok dostal své a Bezdéz a jeho
obsah zlistal zachovan. Proto se domnivam, ze by mél Bezdéz nadale
pokracovat ve své obsahové pestrosti a dokonce ji cilevédomeé a planovité
roz8ifovat - vénovat se i nadale sklafstvi, soustavné se zabyvat nejnovéj-
§imi déjinami, posilit diiraz na dé€jiny 17.—-19. stoleti, na kulturni dé&jiny
a déjiny uméni. To ovSem predpoklada neustéle rozsifovat okruh autort
a hledat nové spolupracovniky. Takovou c¢innosti by Bezdéz i nadale
plnil své zakladni poslani — informovat a vzdélavat na jedné strané a or-
ganizovat védecky vyzkum v regionu na strané druhé.

Dostal tedy Bezdéz svému programu, splnil vSechny plany, s nimiz
byl zalozen? Po vSem, co bylo vy$e napsano, je mozno s hrdosti fici, ze
ano. Béhem uplynulych dvaceti let se Bezdéz stal jednim z mala konti-
nualné a pravidelné vychazejicich regionalnich sbornikti. Kazdoro¢né
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prinasi kolem dvou desitek novych, plivodnich studii, materialt a drob-
nych ¢lanka se spoleéenskovédni i prirodovédni tématikou. Na Cesko-
lipsku se skuteéné stal dulezitou publikacni zakladnou nejen pro mistni
védecké pracovniky ve Vlastivédném muzeu a galerii a ve Statnim okres-
nim archivu, ale i pro §iroky okruh nezistnych spolupracovniki z nejriiz-
néjsich védeckych instituci a vysokych skol v celé Ceské republice. Ma
sice jen na stovky osob omezeny, nicméné stabilni, okruh étenafu a na-
Sel si cestu nejen mimo region, ale i mimo hranice republiky. Zaméry,
s nimz byl Bezdéz zaloZen, plni tedy nas sbornik dokonale. A nikoliv jen
po strance odborné.

Regionalni vlastivédné badani, at jiz historicka regionalistika nebo
regionalni pfirodovédny vyzkum, je nedilnou soucasti historického a pftiro-
dovédného vyzkumu celostatniho ¢i narodniho, je faktografickym zakla-
dem a vychodiskem pro zpracovani obecnych otazek. Vedle této odborné
puasobnosti ma vSak regionalni vlastivédna prace také nesmirnou socialni
funkci. Nejen tim, Ze obohacuje kulturni zivot oblasti, v niz ptisobi, v na-
sem pripadé Ceskolipska, ale zejména svym vlivem na postoje a jednani
vefejnosti, svym ideovym ptisobenim, které je sice neméritelné, nelze je
vtésnat do zadnych vykaza a tabulek (a proto je snadno bagatelizovano
¢i pfimo popirano), ale presto ma nezastupitelnou funkci pfi kulturni
a civiliza¢ni integraci kazdého jedince a podili se na vytvareni pozitivnich
etickych hodnot. A také v tomto ohledu je vyznam Bezdézu trvaly.
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TABULKA : Poéet ¢lanku v jednotlivych svazcich Bezdézu

Roénik Historické ¢lanky Pfirodovédné Elanky Celkem
1/1990 9 3 12
2/1994 3 6 9
3/1995 6 2
4/1996 S 14 19
5/1997 3 22 25
6/1997 11 4 15
7/1998 9 7 16
8/1999 14 10 24
9/2000 15 9 24
10/2001 15 7 22
11/2002 17 7 24
12/2003 22 6 28
13/2004 20 S 25
14/2005 13 7 20
15/2006 15 4 19
16/2007 19 3 22
17/2008 12 7 19
18/2009 16 9 25
19/2010 12 3 15
20/2011 17 6 23
Celkem 253 141 394
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RESUME

Heimatkundliche Zeitschrift Bezdéz und ihr Beitrag zur
regionalen Heimatkunde

Miloslav Sovadina

Die heimatkundliche Zeitschrift Bezdéz knupfte 1990 an die Tradition sowohl der
deutschen als auch der tschechischen heimatkundlichen Forschung an. Zwischen 1990
und 2010 erschienen bereits zwanzig Bande des Bezdéz. Der Artikel untersucht, wie
und womit der Bezdéz die Kenntnisse zu Geschichte und Natur der Region bereichert.
Im Bereich der der Geschichts- und allgemeiner Gesellschaftswissenschaften erfuhren
die Geschichte von Ceska Lipa und weiterer Stadte und Burgen in der Region die gréfite
Aufmerksamkeit auf den Seiten des Bezdéz. Viel Raum wurde verstidndlicherweise vor
allem dem Glaswesen, aber auch den Museen und der heimatkundlichen Forschung
gewidmet. Aber auch die neueste Geschichte nach 1945, die Wirtschaftsgeschichte
(insbesondere die Erzférderung im Lausitzer Gebirge) und die Archéologie fanden ihren
Niederschlag. Wenig Aufmerksamkeit hingegen wurde bisher der Kunst- und Religions-
geschichte oder der allgemeinen Ethnographie gewidmet. Viele Artikel, vor allem zum
Glaswesen aber auch zur Genealogie und zur neuesten Geschichte haben iberregionale
Bedeutung. Auf dem Gebiet der Naturwissenschaften betraf das Gros der publizierten
Artikel die Zoologie (iberwiegend Entomologie und Omithologie) und die Botanik, am
wenigsten Artikel betrafen die Geologie. Was die Territorien betrifft, so ist das Lausitzer
Gebirge am besten erforscht. Dank einer monothematischen Ausgabe wurde der ehe-
malige Truppentibungsplatz Ralsko vom Standpunkt der Naturwissenschaften erkundet.
Den iibrigen Territorien im Gebiet Ceska Lipa wurde bisher nur sporadische Aufmerk-
samkeit geschenkt.

Die inhaltliche Vielfalt des Bezdéz wird jedoch stark durch die Autorenbasis be-
schriankt. Den grofiten Einfluss auf die inhaltliche Gestaltung des Bezdéz haben die
Fachkrafte des Heimatkundemuseums und der Galerie sowie des Staatlichen Kreis-
archivs in Ceska Lipa. Dazu kommt eine Anzahl regionaler Forscher und auch Autoren,
die in einschligigen Institutionen auferhalb des Kreises Ceska Lipa wirken. Charakte-
ristisch fir den Bezdéz ist, dass er mit Hochschulstudenten zusammenarbeitet und sie
an die regionale heimatkundliche Arbeit heranfiihrt. Das bringt beiden Seiten Nutzen -
es bereichert die regionale Heimatkunde und gestaltet die Zeitschrift bunter, andererseits
bietet es den jungen Hochschulabsolventen erste Publikationsmoglichkeiten.

In den 20 Ausgaben des Bezdéz wurden insgesamt 394 Artikel, Materialien, Notizen
und Mitteilungen veréffentlicht, davon 253 aus dem Bereich Gesellschafts- und Geschichts-
wissenschaften und 141 aus dem Bereich Naturwissenschaften. Die heimatkundliche
Zeitschrift Bezdéz hat so in den vergangenen zwanzig Jahren bedeutend zur historischen
und naturwissenschaftlichen Erkundung der Region beigetragen und ist ein wichtiger
Teil des kulturellen Lebens des Gebiets Ceska Lipa geworden.

In den folgenden Jahren sollte Bezdéz die inhaltliche Vielfalt bewahren und sie sogar
zielbewusst und planmafig erweitern — auch weiter sich dem Glaswesen widmen, sich
systematisch mit der jlingsten Geschichte befassen, den Schwerpunkt 17. bis 19. Jahr-
hundert vertiefen, Kultur- und Kunstgeschichte studieren. Das setzt jedoch voraus, den
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Autorenkreis standig zu erweitern und neue Mitarbeiter zu suchen. Auf diese Weise
kann Bezdéz auch in Zukunft sein Hauptziel erreichen - die wissenschaftliche Forschung
in der Region zu organisieren und vor allem zu informieren und zu bilden.

Ubersetzt von Petra Sochovad
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BEZDEZ 20 2011

STOLY NA ZELEZNOU RUDU NA DEVINE
U HAMRU NA JEZERE

Petr Ktihn

Petr Ktthn: The remainders of old iron ore mines at the Dévin hill near
Hamr na Jezere.

Between approximately 1550 and the end of Thirty Years War and later also from
1786 to the end of the 18™ century near Hamr na Jezete in the surroundings of Ceska
Lipa (Northern Bohemia, approx. 60 km W of Liberec) iron ores were mined and pro-
cessed. This industry is manifested by a great number of remainders (mined-out veins,
waste dumps, adits, shafts, slag dumps etc.) dispersed over the country. The opinions
on the nature and the composition of the mined ore and of its origin differ widely because
in no one of these workings materials which can be unambiguously determined as the
mined ore can be identified. In the older (mostly German) literature on local history the
opinion on these ores gradually developed so far that, finally, the ore was designed as
“Toneisenstein” (clayey iron ore) (Muller 1915; Zimmermann, 1923); in modern, mostly
Czech literature the mined iron ore is described as sandstone impregnated by ferric
oxides and oxide-hydroxides. This ferruginous sandstone, however, up to now constitute
the walls of all mined-out spaces.

The paper gives a description of the old mines (two adits and small mine workings
in the walls of a cellar of the former castle) on the crest of Dévin hill near of Hamr na
Jezete. From this description it follows that the old miners in no case were concerned
with the hard sandstone impregnated with goethite which at present is generally specified
to be the mined iron-ore constituting the walls of all mined-out spaces preserved to the
present days. The old miners and iron-founders evidently were interested exclusively
in iron-rich, brown to red decomposition products of different neovolcanic basic eruptive
rocks (basalts, nephelinites, monchiquites, polzenites etc.) called “Toneisenstein” (clayey
ironstone) by Reuss (1797), Miller (1914) and Zimmermann (1923).

The last two attempts to restore the iron ore mining in this area in about 1909 and
1922 were stimulated by a paper published by Lowag (1908) containing exaggerated
data concerning the abundance and quality of the local iron ores.
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Uvod

V §irsim okoli Ceské Lipy pfi severnim okraji ceské kiidové panve
a v oblasti Luzickych hor na jih od sasko-Ceské hranice byly pfed mnohymi
lety téZeny a hutnény Zelezné rudy; té€zba sice byla jen malého rozsahu
a méla jen mistni vyznam, ale pfesto po sobé zanechala ¢etné pozustatky,
které dodnes nachazime rozptylené po ploSe vice nez 1000 km? (viz napf.
Kihn et al. 2000).

Povaha zde dobyvanych zeleznych rud je jiz dlouhou dobu predmétem
diskuse. Dosud zachované dobyvky jsou totiz vazané na vychozy kratSich
nebo delsich, az nékolik kilometrti dlouhych, zil bazickych vyvielych hor-
nin éedicového typu a polzenitu, které vSak jsou zpravidla silné pferostlé
vegetaci, casteéné zficené a zda se, ze vlastni tézena Zelezna ruda byla
zdejSimi horniky uplné vyklizena a ve vychozech nikde neztistala zacho-
vana. Ani dosud zachované pisemné zpravy nepodavaji dostatek tidaju,
z nichz by se dalo soudit na charakter a sloZeni tézené suroviny. Jen hoj-
neé roz§ifené, napadné tézkeé, silné zelezité piskovce vytrvale vzbuzuji zve-

prestoze jiz Reuss (1797}, ktery nékteré doly mohl navstivit jeSté v ¢in-
nosti, pozdéji také Muller (1914) a Zimmermann (1923) poukazuji na to,
ze zde dobyvana ruda byvala oznacéovana jako ,jilova zelezna ruda“
(-Toneisenstein®)

Ze stafi hornici zfejmé neméli zajem o zdejsi zelezité piskovce, je vidét
i z toho, ze tyto napadné, tézké, znacné tvrdé a proti zvétravani odolné
ulomky Zelezitého piskovce nejen Ze tvoii zachované stény dobyvek a na-
padné skalni Gtvary, ale ze jejich ulomky dodnes nachazime roztrousené
v okolnich lesich a zvlasté hojné v pristupovych cestach k dobyvkam (viz
i Lowag 1908); je proto velmi pravdépodobné, ze tyto mimoradné pevné
a tézké kameny byly nejvice pouzivany pravé na zpeviovani piscitych cest.

Historicky pfehled

lenych obdobi:
star$i, na které dnes miizeme usuzovat jiz jen z nepifimych indicii,
stfedni, od asi 1550 (nebo 1570 ?) az do konce tricetileté valky,
tfeti, nejmladsi obdobi za hrabéte A. F. Hartiga v Mimoni, které trvalo
od roku 1768 skoro do konce 18. stoleti (~ 1790, > 1792).
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K tomu se druzi nejnovéjsi pokusy o obnoveni tézby zeleznych rud
pod Hartigovskou vrchnosti v Mimoni je§té na po¢atku 20. stoleti, na néz
se objevilo nékolik dokladt1 ve fondu Velkostatek Mimorti poboéky Zitenice
Statniho oblastniho archivu v Litoméricich.

Stredni periodu doklada ojedinéla zprava z roku 1550 o vyrobé Zelez-
nych kotevnich tyéi pro novostavbu véze kostela sv. Jana v Zitavé, objed-
nanych u ,mistra Petra Greye, hamernického mistra na novém hamru
pod Dévinem* !/ (Sauppe 1903). Z téhoz roku 1550 pochazi také zprava
o hamru v Zibfidicich, ktery pravdépodobné zpracovaval rudy z dobyvek,
dodnes zachovanych na hibetu Tahlého vrchu a na Bukové v Janovic-
kém lese (Muller 1933; Havranek 1999}; ten v§ak asi nebyl dlouho v pro-
vozu, protoze mu asi konkuroval vyhodnéji polozeny hamr pod Dévinem
a z pozdé&jsi doby o ném jiz nemame zadné zpravy (Stovicek 1967). Z téze
doby pravdépodobné pochazi pokus o vybudovani prehrady v Novinach
p. Ralskem k pohonu tamniho hamru (Rybar 1973).

O treti etapé podava pifimé svédectvi Anton Lehmann, ucitel v Novi-
nach pod Ralskem, ktery se ve své zZivotopisné kronice k roku 1786 zmi-
Auje o tom, Ze ,...pfed pfiblizné 12 nebo 13 lety byl Zeleznorudny dil
u Hamru nové otevien, letos 8. zafi se tak stalo také u Hrad¢an za Mimo-
ni“ 2/ (Wiechowsky 1928).

V roce 1786 pracovala na Mimonském panstvi Hartiga v Hamru jedna
vysoka pec, v nejbliz§im okoli (Hamr, Bfevni§té, Chrastna) pét hamr,
pro které byla ruda tézena ve ¢tyfech dolech (Reuss 1797; Tille 1902);
pec v Hamru vSak vyhasla asi jiz v roce 1790. O malo pozdéji pracovala
také vysoka pec na dokeském panstvi Waldsteinti v Hradéanech, pro niz
byla ruda tézena v okoli Machova jezera (v Doksech, na Borném, na Ha-
vifském vrchu az po Velkou a Malou Bukovou). Tato pec pry produkovala
tydné asi 130 centnyit (~ 6500 kg) zeleza (Reuss 1797; Tille 1902; Mtiller
1914) a byla v roce, kdy Reuss psal svoji knihu o boleslavském okrese
(pfed 1797) jeSté v provozu. Svédéi o tom také piskovcovy blok s letopoc-
tem 1792, pochazejici od horniho (jihozapadniho) konce dobyvek na seve-
rovychodnim svahu Havifského vrchu u Doks (Ktihn 1998). Dnes je
vystaven v ¢eskolipském muzeu.

Pravdépodobné nejbohatsi zdejsi vyskyty zeleznych rud se nachazely
jizné od Hamru na Jezefe, na asi 1,4 km dlouhém hibetu, vyznaceném
vrcholy Dévin (435 m), Ostry neboli Hamersky Spic¢ak (452,2 m) (Kihn
1997) a Schachtenstein (372 m) (Ktihn 2000b}, a v jeho okoli. Cely hibet
je od roku 1996 chranén jako geologicka a technicka pamatka. Jeho
patefi je skoro svisla, misty aZ 4 m mocna zila polzenitu sméru JZ-SV,
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prorazejici okolni kfidové piskovce, na niz jsou vazany ¢etné poziistatky
staré hornické ¢innosti. Stafi jeji horniny bylo radiometricky uréeno na
77 milionti let (Pivec et al. 1998) a nalezi tedy do svrchni kiidy. Zila se
svym severovychodnim koncem vynofuje z bazin vychodné od Hamerské-
ho jezera a vystupuje po uzké hrané hrbetu Dévina vzhuru pod hrad
(Scheumann 1913; Miiller 1927), jeji polzenitova vypln vSak vychazi na
povrch teprve tésné pod zficeninou. Zila je zde mocna necelé 3 m a se-
stava z vodorovné ulozenych silnych Sestibokych sloupti. Piskovec na
styku s vyvielinou je pri kontaktu proti okolnimu piskovci zpevnény,
odolnéjsi proti zvétravani, a podminil tak vznik celého hibetu od Dévinu
az po Schéchtenstein. Obé kontaktni zény, sestavajici z zelezitymi slou-
¢eninami impregnovaného piskovce a na nich visici tzv. vnitrni zelezité
vystelky (,innerer Eisenerzbesteg“ — Miiller 1914) dodnes tvoii svislé
stény téchto dobyvek.

Nejprve asi byly od povrchu vytéZeny rozlozené partie zily do hloubky,
kterou podle vysky okolnich skal mtizeme odhadnout az na 4 m. Staré
zarostlé dobyvky mtizeme sledovat po celé délce hibetu pfes vrchol Dévi-
na na Hamersky Spicak az do lest1 pod jihozapadnim koncem Schéchten-
steinu; za zminku stoji pfedevsim velka dobyvka na Schéachtensteinu,
dlouha asi 70 m, Siroka az 2 m, ktera na svém nejhlubsim misté dnes
dosahuje hloubky 17 m (Kthn 2000b; Kiihn et al. 2000). Z jejiho nejhlub-
Siho mista vede kolmo na rudni zilu asi 10 m dlouha Stola na upati str-
mého severozapadniho svahu vrchu s malou haldou, kde jen nékolik
metr(1 vedle ni je patrné Gisti zavalené Sachty, kde hornici zfejmé pronikli
do jesté vétSich hloubek. Podle Reusse (1797) dosahovaly Sachty v tzv.
svébofickém reviru hloubek i vice nez 20 later (tj. asi pres 40 m). Pozoru-
hodné jsou i zbytky zasypané dobyvky v piskovcovém lomu na jiZznim
svahu Hamerského Spicaku (Kiihn 1997). Také v nejbliz§im okoli hibetu,
zejména mezi nim a silnici z Hamru pod Stohanek, je zachovana dlouha
fada jam po dobyvkach, z nichZ nékteré také mohou predstavovat Sachty.
Také na Kozim hibetu a v tzv. svébofickém reviru pod Velkym Jelenim
vrchem (Reuss 1797), na Bradé (Kalvarii) u zaniklych Svébofic jsou do-
dnes patrné jamy po staré tézbé.

Stoly na Déviné

Pozustatky hornickych aktivit nachazime jesté dnes na stranich Dé-
vina i v hradni zficeniné samotné. Nejstar§imi pozlistatky jsou asi povr-
chovym zptisobem vytézené partie jiz zminéné polzenitové zily, ohrani¢ené
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az nékolik metra vysokymi sténami zpevnéného piskovce; tato misty
dvojita skalni sténa vystupuje na tizkém severovychodnim hibetu Dévina
od paty hradniho vrchu az pod tzv. jezdeckou §kolou pod zficeninou hra-
du. Na svislych sténach skal tu dodnes nachazime zbytky Zelezitymi
rer Eisenerzbesteg” dle Mullera 1914), vzacnéji i ¢asti silné limonitické
tzv. vnitini Zelezité vystelky (,innerer Eisenerzbesteg“ — Mtller 1914).

Polzenitova vypln vychazi na povrch teprve tésné pod zficeninou, je
zde asi 3 m mocna a sestava z vodorovné ulozenych silnych Sestibokych
sloupq, na jejichz bezprostfednim kontaktu je piskovec do hloubky asi
15 cm impregnovan Zelezitymi slou¢eninami a mezi nim a polzenitem vy-
stupuje lupenité rozpadava limonitova vystelka. Z kontaktniho piskovce,
zpevnéného do mimofadné vzdalenosti od Zily, sestava také skala tzv.
jezdecké skoly, ktera na své vychodni, skoro svislé a pomérné hladké
sténé (kontaktni sténa odtézené nebo odvétrané zily polzenitu) ma silné
povlaky tzv. vnitini Zelezité limonitové vystelky (,innerer Eisenerzbe-
steg” — Mtiller 1914).

Na jejim Gpati smérem ke zficeniné vychazi na povrch vlastni polzeni-
tova vypln zily, slozena z napfic¢ ulozenych hrubych, nepfili§ pravidelnych
slouptl, po nichz se dnes jako po nepravidelném schodisti da vystoupit
do zficeniny Dévina.

Dnes se tu, jen nékolik metri pod nejvyss§im mistem stény, otevira
Usti staré Stoly (DV-03 — Brzak 1995), vyrazené v severozapadni kontaktni
z6né polzenitu (obr. 1). Homici se tu pfidrzovali okrajové polohy polzeni-
tové zily na bezprostfednim styku s piskovcem, v niz se polzenit sklada
z nékolik centimetru silnych platka, oddélenych tenkymi, s plochou kon-
taktu zhruba rovnobéznymi karbonatovymi a ,jilovitou zelezitou rudou”
vyplnénymi zilami (obr. 3). Hornina se proto snadno rozpada na drobné
ulomky a da se bez vétsich obtizi dobyvat. Stola zabira celou takto poru-
Senou prikontaktni z6nu polzenitu, jeji leva (jihovychodni) sténa je tvo-
fena masivnim polzenitem, prava (severozapadni) sténa je tvofena kon-
taktni plochou piskovce impregnovaného Zelezitymi oxidy. Ve stropé mezi
platkovym polzenitem a timto Zelezitym kontaktnim lemem v piskovci je
patrna pfiblizné 5-10 crn mocna poloha Zelezitého jilu, ktery zde zfejmé
také byl hlavnim pfedmétem dobyvani.

Usti této Stoly se otevira jen nékolik malo metrt1 pod vrcholem Dévina,
Stola je dnes dlouha asi 18 m a sleduje diisledné severozapadni kontakt
mezi polzenitem a zelezitym piskovcem v okrajové partii zily, v niz je
polzenit ¢asteéné rozruSeny a pronikany ¢etnymi kalcitovymi zilkami
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zhruba rovnobéznymi s plochou kontaktu. Ve stropé mezi polohou tohoto
platkoveé rozruSeného polzenitu a Zelezitym piskovcem je patrna pfiblizné
5-10 cm mocna poloha zlutohnédého zelezitého jilu, ktery pravdépodobné
byl hlavnim pfedmétem dobyvani. Prabéh chodby je pfimocary, v mistech,
kde je polzenit méné rozruSeny, se chodba zuzuje, jeji dno se od usti, za-
sypaného hlinitou jilovitou hmotou, svazuje dovnitf a prechazi postupné
do kamenitého dna.

Nikde neni patrné, Ze by se stafi havifi pokusili proniknout do zelezi-
tymi slouéeninami impregnovaného, a tim silné zpevnéného kontaktniho
piskovce. Jihovychodni sténa Stoly se vyhyba partiim tvrdsi, méné poru-
Sené a kompaktni, polzenitové horniny a §itka chodby pak klesa az na
asi 40 cm. V ¢elbé chodby jsou mezi vyvielou horninou a piskovcem se
zelezitymi impregnacemi patrné zbytky asi 5-10 cm mocné polohy zlu-
tohnédé zbarvené jilové hmoty (obr. 5). Analyzu tohoto produktu (,Ton-
eisenstein“) uvadi tabulka 1, sloupec 3.

Reuss (1797) ve svém popise vyslovuje pochybnosti o Gi€elnosti Stoly,
protoze takto vysoko, tésné pod vrcholem kopce vyrazena §tola (obr. 1)
nemohla zpfistupnit pfi tradiéni povrchni tézbé zadné velké zasoby rud,
a popisuje ji jako ,...hornicky pokus, ktery, jen Blih vi, s jakym zamérem
zde byl pod vrcholem kopce proveden...“. Pozastavuje se rovnéz nad tim,
ze mu nikdo nemohl dat zadnou informaci o ¢ase, kdy byla §tola vyrazena;
presto mu vSak pripadala piili§ zajimava, nez aby si ji neprohlédl, pfes-
toze ,na nékterych mistech byl pohyb ve Stole nebezpeény, nebot se velké
kusy horniny od stén a stropu uvolnily, které pfi nejmensim doteku se
mohly zfitit.“ Stolu si tedy prohlédl jesté celou, neporusenou, nasel ji
dlouhou pfiblizné 20 later (asi 40 m) a mocnost polzenitové zily v tehdej-
§im usti Stoly uvadi na néco vice nez 1 latro (vice nez asi 2 m). O zadném
hloubeni se v§ak nezminuje.

Dnes se usti §toly nachazi v pomérné pevné, malo porusené horniné
a Stola sama je podstatné krat$i (asi 18 m); chybéjici cast (tedy asi polo-
vina jeji délky) se tedy dfive nebo pozdéji po Reussové navstévé sku-
tecné zfitila. Zfitil se strop a jihovychodni sténa chodby, vyrazené asi
v 20-80 cm mocné, okrajové z6né polzenitové zily, poruSené kalcitem
a jilovitou limonitovou hmotou vyplnénymi tenkymi zilkami a polohami.
Prava (severozapadni) piskovcova sténa pod tzv. jezdeckou §kolou, tvore-
na silné oxidhydroxidy Zeleza impregnovanym piskovcem, zastala zfice-
nim chodby neovlivnéna. Zficeni chodby bylo pravdépodobné také pfici-
nou sesuti ¢asti zdiva na severovychodnim konci hradu, Muller (1927)
vSak povazuje zficeni zdiva za sesuv puidy, o §tole se nezminuje. Pii
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zficeni Stoly uvolnéna horninova sut nejspiSe poslouzila obyvatelim
Hamru jako vitany zdroj stavebniho kamene.

Reuss tehdy napsal: »Mocnost Cedicové Zily jsem u tusti Stoly naSel
0 néco vétsi nez 1 latro, jeji smér byl...h. 2, 4; také uhel zapadani byl
stejny, totiz 86° k severozapadu, takZe tato ¢edi¢ova zila v obou ohledech
patii ke stojatym. S ni hranicici piskovcové vrstvy naproti tomu zapadaly
velmi ploSe pod tihlem 4-6° k severu. Piskovec je vzdy tim silnéji impreg-
novan zelezem, ¢im je blize cedicové zile. Zila sama ma nékolik rovnobéz-
nych poloh, k jejichz ur¢eni mi pomohla §tola; v mistnim pofadi nasleduji
za sebou takto (viz tézZ Adamovic¢, Ktthn 2001):

Dvé vnéjsi polohy v nadlozi a podlozi zily sestavaji z obecné jilovité
zelezné rudy (,gemeiner thonartiger Eisenstein®), ktery v§ak tam, kde se
blizi piskovci, obsahuje velmi hojna, zcasti jiz dokonale zaoblena, z¢asti
tupé hranata, mensi nebo vétsi kfemenna zrna, takze se zda, jako by
ruda byla tmelem vice nebo méné hrubozrnné brekcie; tato kiemenna
zrna se vSak ztraceji a zelezna ruda (,Eisenstein®) se jevi tim €istS§i, ¢im
se vice blizi vlastni Zile, a ma pak tmavé Zlutavé hnédou barvu. Tyto po-
lohy obecné jilovité zelezné rudy mohou byt silné 5 az 6 palcti« (12 az
15 cm) (obr. 4 a 6).

Pak nasleduji polohy jilovitych rozkladnych produktt (,Wackenthon®)
o sile malo vétsi nez pul stopy, které viak opét sestavaji z nékolika tenkych
poloh. Vnéjsi polohy maji zZlutohnédou, vice uprostfed lezici barvu pfecha-
zejici pres zlutavé Sedou do popelové Sedé barvy. Tyto polohy davaji roz-
kladnym produktiim bridliénaty vzhled, spary a odluéné plochy vypliuje
velmi tenka kalcitova vypln. Obé odrtdy jilovitych rozkladnych produktt
uzaviraji velmi malé, zéasti dokonale vyvinuté sloupecky amfibolu, méné
také stiibfité az Sedobilé Supinky slidy a hojna zrnka kalcitu.

Tteti, méné silna poloha je jiz pfechodem rozkladnych produktua do
rozlozeného ¢edice (,Wacke®). Stfed Zily kone¢né zaujima cedi¢ (Reuss
1797).

Pii nasich navstévach jsme nasli uisti Stoly z vétsi ¢asti zanesené ze-
minou (horninovou drti a splavenou polzenitovou zvétralinou nebo pu-
dou), jejiz povrch se pomérné rychle svazoval k ptuvodni poc¢vé Stoly.
V devadesatych letech minulého stoleti byl mezi vlastivédnymi pracovniky
ve Strazi a Hamru diskutovan nazor (viz Sedlacek 1932}, Ze se pod touto
zeminou muze skryvat hloubeni propojujici §tolu s ostatnimi dtlnimi
dily na Déviné. I Brzak (1995) uvazuje o tom, ze pocva je kryta hlubokou
vrstvou suté a ze tedy je mozné pokracovani prostory smérem doll; ne-
lze ani uplné vyloucit spojeni se Stolou, kterou zastihl ve sklepé. Pii

225



Reussovych podrobnych a peclivych popisech lokalit vSak mtizeme
povazovat za jisté, ze by neopomnél si pfipadné hloubeni a pokraco-
vani Stoly prohlédnout a Ze by nam o tom jisté byl podal podrobnou
zpravu.

Druha §tola (DV-01 - Brzak 1995} lezi asi 55 m dale k jihu a jen o né-
kolik metrt nize nez prvni; jeji usti je patrné v piskovcové sténé pod
dlouhou jihovychodni stranou zficeniny nedaleko zbytk{i byvalé hradni
brany. Zminuje se o ni i Sedlacek (1932): ,Pfed samou branou ve skale
jest dira, konec chodby, ktera pry jde az ke studni v hornim hradé. Mnozi
jiz do té chodby se pustili, chvilku jdouce a chvilku lezouce po bfichu,
az prisli na misto zasuté a nemohli dale. O té chodbé mnoho se vypravuje,
ale stézi se muze tém povidackam vériti. Déli se pry na dvé; jedna jde
v levo a druha v pravo ke studni a okolo ni do néjakého velkého sklepa,
v némz pry obraz néjakeé pani vytesan.“ Z toho je patrné, Ze povést o tom,
ze stafi hornici prorazili priachod polzenitovou zilou, je jiZ pomérné star-
§iho data a ze uz pred mnoha lety si lidé v okolnich obcich téchto starych
dtlnich dél v§imali a snazili si jejich vznik vysvétlit.

Uvodni ¢éast §toly, vyrazena od jihovychodu kolmo na polzenitovou
zilu, je dlouha asi 12 m a prochazi svétlym, kiemennym piskovcem s kao-
linickym tmelem bez Zelezitych impregnaci az k jeho kontaktu s polzeni-
tovou zilou; na jejim levém (jihozapadnim) boku je po vrstevnatosti vy-
tesany vyklenek délky asi 2,5 m a hloubky aZz 1 m. Vy§ka §toly je zhruba
80-150 cm, ke konci se jeji po¢va mirné zveda (je zanesena jilem) a usti
do sledné dobyvky sotva 50 cm vysokym prulezem, zanesenym jilem, ktery
sem byl pravdépodobné vyplaven ze severovychodni ¢asti sledné chodby.
Podle kontaktu mezi polzenitem a piskovcem pak stafici vyrazili na obé
strany vysoké a misty pomérné tizké rozrazky, které se pridrzuji jihovy-
chodni, dosti silné rozruSené okrajové zony polzenitu. Také zde se hornici
vyhnuli jakékoliv tvrdsi, méné rozruSené a tudiz obtiznéji tézitelné hor-
niné. Celkova délka obou slednych chodeb je asi 30 m.

Cast sméfujici k jihozapadu se ptfidrzuje kalcitovymi Zilkami a pukli-
nami s zelezitou jilovou hmotou porusené okrajové polohy polzenitu pfi
kontaktu s piskovcem a nejprve mirné klesa, ma dvé nizka a zizena mista,
kde se vyhnula pevnéj§im partiim polzenitu, a pak zac¢ina mirné stoupat.
Ke konci se jeji strop dosti rychle snizuje, vlastni konec dnes je uzavien
zaklinénymi balvany. Chodba se zfejmé dostala pfili§ blizko k povrchu;
je to patrné i z toho, Ze jeji poéva je z¢asti zavalena zeminou a stavebnim
materialem ze zdiva zficeniny (Cedicové a piskovcové, z¢asti opracované
bloky, cihly, viz obr. 7).

226



Poc¢va chodby smérujici k severovychodu od vstupu prudce stoupa
po jilovitém svahu vzhuru ke staré, jesté v roce 1992 neporusené Celbé,
v niz byla na kontaktu rozpukané a kalcitovymi zilkami prostoupené
okrajové zony polzenitu s piskovcem odkryta asi 20 cm mocna poloha
zlutohnédé zbarvené jilovité hmoty, Reussova ,Toneisensteinu“. Tuto
jilovitou hmotu zfejmé srazkova voda, prosakujici rozrusenou okrajovou
zo6nou polzenitové zily, postupné vyplavovala do chodby a ¢astec¢né zanesla
i usti vstupni Stoly do sledné chodby. Nyni je chodba prodlouzena za
pavodni éelbu; prodlouzeni je zéasti vyrazené v pevném kontaktnim
piskovci (obr. 8).

Jihovychodni sténa obou chodeb ma typicky vzhled kontaktniho po-
vrchu piskovce: je tvofena polohou Zelezitého piskovce, na kterou misty
nasedaji zbytky tvrdé goethitové vystelky se vzacnymi naznaky ledvinitého
povrchu. Ve stropé a v zuzeni chodby je patrna dosti silné rozpadava
okrajova facie polzenitové zZily, rozdélena centimetr aZ ojedinéle nékolik
centimetra mocnymi karbonatovymi zilkami na tenké nepravidelné desky
mocnosti od jednoho do nékolika centimetrii. Mezi témito Zelezitymi
povlaky a platkovym polzenitem tvoii tenké ,zilky“ také mékka rozpadava,
limonitové zlutd hmota — Reusstiv ,Toneisenstein“. Jeho mocnost se
v jihozapadni chodbé pohybuje mezi 5 a 10 cm, ve stropé severovychodni
vétve dosahovala az 20 cm. Analyza vzorku tohoto produktu, odebraného
v roce 1992, je uvedena v tabulce 1, sloupec 4. Zapadni sténu obou roz-
razek tvoii pomérné hladka sténa pevného polzenitu.

Hradni studna

V hornim vnitfnim hradu se blizko nejvy§§iho bodu Dévina nachazi
studna, o niz se Muller (1927) domnival, Zze jde o Sachtu vyhloubenou
k tézbé zeleznych rud. Sedlacek (1932) se o ni také zminuje: ,V hradé
jest studné divna, tisic a vice loket hluboka (coz jest i vyska samé hory),
v zivé a veliké skale praci mnoho let trvajici vytesana; ... Dno této studné
jest podlé zpravy davné prava strakatina rozliénych vyrobku lidskych.
Jiz asi za staré doby sem drahné véci spadlo, ale jesté vice jich dopadava
za na$i doby. Mnohy se tam dival maje dymku v tstech, mezi divanim
povolily zuby, a dymka byla ta tam. Destniky, slunecniky, hole, klobouky,
Cepice, to viecko pohlti tato nenasytna studnice.“ Podle ného by tedy
meéla byt hloubka studny vice nez 500 m(?); obdivné se o ni vyjadiuje jiz
i Balbin, ktery kolem roku 1670 zficeninu Dévina navstivil, hloubku
studny vSak odhadl ,jen“ na vice nez tisic stop (pfes 300 m) (Feistner
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1878). Pri vy§kovém rozdilu mezi vrcholem Dévina >421 m n. m. a hla-
dinou Hamerského jezera ~314 m n. m. (odhad podle mapy 03-31-09
Ceského tifadu zeméméfického a katastralniho v méfitku 1 : 10 000)
by mohla hloubka studny dosahovat az kolem 100 m; dnes vSak je aZz
na asi 10 m zasypana. Dnes$ni dno studny je pokryto vrstvou napadanych
vétvi a listi v mizném stupni rozkladu a pii podupani zfetelné pruzi.

Studna nas zajimala zejména proto, ze Muller (1927) se domniva, Zze
se tu nejedna o skuteé¢nou hradni studnu, ale o hornické dilo - starou
Sachtu. Pristupna ¢ast studny je az do souc¢asného dna tesana do kru-
hového profilu, ktery se v horni ¢asti nalevkovité rozsifuje; ve vysce asi
2,5 m nad soucasnym dnem je s vyuzitim vrstevni spary do stény studny
vytesan Siroky, nizky otvor se Sirokym vstupnim portalem a obdélnikovitym
roz§ifenim ve stfedni ¢asti, umoznujici vstup do dvou az asi 2 m vyso-
kych, do piskovce vytesanych mistnosti zhruba obdélnikového ptidorysu,
jejichz osy sviraji uhel 33° (Brzak 1995).

Na severovychodnim, dosti strmé klesajicim hibetu pod hradem byla
na kraji starych povrchovych dobyvek ve zpevnéném piskovci pii seve-
rozapadnim kontaktu s polzenitovou zilou vyhloubena tzv. Michalova
studna (dfive zvana ,Michelsbrunnen“ nebo téz ,Schutzengelbrunnen =
»Studna andéla strazného*) — (DV-04 — Brzak 1995). Jeji prameér je necelé
2 m a dnes je do hloubky asi 18 m zasypana. Kdy byla tato studna vy-
hloubena, neni znamo; jeji Sachta pfedstavuje obdobu hradni studné,
hladce do zpevnéného piskovce vyhloubenou svislou trubku zhruba kru-
hového prafezu; ve skalni sténé nad jejim tistim se zachovala dvé vybrani,
ktera drive mohla slouzit k upevnéni ochranného zabradli nebo hiidele
ke spousténi a vytahovani dzberu s vodou (Zacharias 1924).

Pokusné dobyvky v hradnim sklepeni

Zcela zvlastni raritu Dévina pfedstavuji dobyvky, tGstici do sklepnich
prostor byvalého hradu. Pod vlastnim hradnim jadrem zde existuji dva
vzajemné propojené sklepni prostory, které byly vytesany ve zpevnéné
partii piskovce blizko severozapadniho okraje polzenitové zily. Pristup
do obou sklept umoziovalo schodi§té ustici pfi severnim zavéru severnéji
lezici mistnosti, jehoz nejnizsi schody vystupuji ze suti, kterou bylo scho-
disté pry v druhé poloviné 20. stoleti zasypané. Piskovcové bloky a tillomky
z této suté jsou také rozptyleny po celé plo§e mistnosti. Podobny sutovy
kuzel se nachéazi i mezi obéma mistnostmi, nebylo z ného vsak patrné,
bylo-li zde také nyni zasypané schodi§té nebo jen svisla Sachta vedouci
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sem z hradniho nadvori; podle Brzaka (1995} jde o Sachtu. Nyni
jsou mistnosti pristupné jen ze zasypané hradni studny vySe popsanym
otvorem.

Cely plochy strop i stény obou mistnosti jsou pokryty ryhami po te-
sani, podobné jako stény studny; jejich dno je pokryté piskem. V délici
zhruba gotického nebo renesanéniho profilu ve tvaru (nepravidelné poru-
Seného) lomeného nebo ,,0sliho oblouku®, asi 1 m od ného doleva (na Z)
je v délici sténé vytesan mélky obdélnikovy vyklenek §ife asi 0,75 m (misto,
kde podle povésti citované Sedlackem 1932 se mél nachazet ,obraz né-
jaké pani vytesan“?).

Severnéji polozena mistnost ma zhruba obdélnikovy ptdorys s pribliz-
nymi rozméry 4x4,5 m a jeji podlaha je skoro po celé plose poseta nepra-
videlnymi az zaoblenymi ulomky a bloky piskovce, které sem ziejmé
napadaly pfi zasypavani schodisté. DelSi osa mistnosti svira s osou dru-
hé, jiznéjsi, ihel asi 33° a odklani se tedy od polzenitové zily vice k seve-
rozapadu. V jihovychodni sténé jiznéjsi sklepni mistnosti jsme roku 1992
pozorovali dva vyklenky (DV-02 — Brzak 1995), zfejmé zplisobené praci
hornikt. Ve stropé severnéjsiho vyklenku, ktery narazil na pevnou ¢ast
polzenitové Zily asi 0,75 m za sténou sklepeni, byla za povrchem kon-
taktné zpevnéného piskovce odkryta lamelovité rozpadava a zhruba rov-
nobéznymi kalcitovymi zilkami prostoupena okrajova facie polzenitu,
oddélena od piskovce 5-10 cm mocnou polohou Zlutohnédého jilovitého
rozkladného produktu polzenitu, tzv. ,Toneisensteinu“. Otvor druhého,
statné mens$i rozméry, takZze se do néj v podstaté dala stréit jen hlava
a cast ramen a nedavala pfili§ moznosti k pohybu nebo praci, jakoby
stafi hornici zde nechali spiSe pracovat starsi déti. Dno této prostory
bylo zasuténé, strop byl vybran nepravidelné a také zde byla v jeho ne-
rovném stropé odkryta okrajova poloha zily polzenitu, prostoupena
priblizné rovnobéznymi kalcitovymi Zilkami, ktera byla od kontaktniho
piskovce oddélena asi 25 c¢cm mocnou polohou mramorované svétle
a tmavé hnédé zbarveného, zrnité rozpadavého ,Toneisensteinu®.

Nedlouho potom v§ak Brzak (1995) pfi vymérovani prostor sklepl za
obéma vyse uvedenymi otvory ve sténé jizniho sklepeni nasel misto dvou
malych samostatnych prostor souvislou, asi 15 m dlouhou chodbu, sle-
dujici na obé strany rozpadavou, kalcitovymi Zilkami a polohami ,jilové
zelezné rudy“ prostoupenou pfikontaktni zénu polzenitu; naSel tam také
zapomenuty krumpac¢ a lopatu. Amatérskou ,tézbou“ byly tedy i zde,
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stejné jako ve vySe zminéné Stole, odstranény historické dobyvky, které
stafi hornici po sobé zanechali.

Profily ¢eleb slednych §tol v popisovanych dobyvkach jsou v podstaté
shodné, a nelisi se ani od profilu dokeské ,stfelniéni zily“, jak byl popsan
Mtillerem (1914) a jak byl jes§té koncem 20. stoleti pozorovan v obnoveném
vychozu této zily (Kihn 2000a); rozdily jsou jen v mocnostech jednotlivych
horninovych hmot - viz obr. 2. Na pevnou vnitini ¢ast zily, tvofené vyvielou
horninou (¢edi¢em, polzenitem, monchigitem aj.), na vychozu masivni
zilné vyvreliny stfelni¢ni Zily (obr. 2, €. 1) navazuje jeji okrajova, silné roz-
rusena béloseda ¢ast (obr. 2, ¢. 2), vyznacujici se velkfym mnozstvim rov-
nobéznych karbonatovych zilek, rozdélujicich pevnou horninu na snadno
se rozpadavaji tenké platy. Mocnost této partie je nékolik desitek centimet-
1 az skoro jeden metr. Na ni navazuje poloha jilovitého rozkladného pro-
duktu svétle az tmavé hnédé az fialové barvy, jejiz mocnost v dnes pii-
stupnych dobyvkach éini od asi 5 cm az do asi 20 cm (obr. 2, &. 3-5); za
ni nasleduje tvrda, silné limoniticka zelezita vystelka (obr. 2, ¢. 6}, sklada-
jici se z jilového mineralu a goethitu, jejiz mocnost v§ak v dnes pfistupnych
dobyvkach na Déviné nebo Schachtensteinu ¢ini pouze nékolik malo,
nejvyse asi 20 centimetr(i. Za ni nasleduje poloha Zelezem impregnovaného
piskovce, pfechazejici na vzdalenosti nékolika az nékolika desitek centi-
metri do nezménéného piskovce bez zvySenych obsaht Zeleza, pfricemz
jeji hranice proti nezménénému piskovci jsou neostré. Podle prubéhu
obou §tol a popisovanych dobyvek v podzemi hradu je patrné, ze stari
hornici dobyvali vyhradné hmoty, oznacené v tomto profilu ¢isly 2 a 3
a o zelezité piskovce se nezajimali.

Umisténi a priibéh vefejnosti znamych a zéasti dosud pfistupnych
starych tézebnich praci podavaji cenné svédectvi o zptisobu a rozsahu
praci starych hornikti. Z nasich pozorovani a ze zaméreni §tol pod zfice-
ninou hradu Dévin (Brzak 1995) je dobfe patrné, ze stafi hornici se pfi-
drzovali rozloZzenych, zjilovatélych okrajovych ¢asti polzenitu zeslabeného
(zhruba) rovnobéznymi puklinami s kalcitovou vyplni a vyhybali se jak
masivnimu polzenitu, tak zejména limonitem zpevnénému piskovci na
kontaktu s vyvielinou. Celba severovychodni rozrazky, sledujici okrajovou
partii polzenitové Zily, v niz vystupovala jesté i zhruba 20 cm mocna po-
loha ,jilové zelezné rudy ve smyslu Reusse, vSak byla pred nékolika lety
bohuzel znicena samozvanymi ,vyzkumniky*, ktefi, asi podniceni povést-
mi o mozné existenci hloubeni ¢i dalsich chodeb (citovanymi také Sedlac-
kem 1932 ¢i Brzakem 1995), prodlouzili pavodni chodbu za ptivodni
¢elbu vybranim okrajové ¢asti kontaktniho piskovce do hloubky asi
60-80 cm za pavodni pravy (jihovychodni) bok dobyvky (obr. 8).
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Novodobi ,hornici“ zfejmé na zakladé starych povésti (uvadénych
napf. Sedlackem 1932 a Brzakem 1995) pfedpokladali, Zze oba otvory ve
sklepni sténé vznikly tim, Ze se neznama, hloubéji lezici smérna tézni
chodba, vychazejici z hypotetického hloubeni, vyrazeného z nyni ¢astecné
zficené Stoly v severozapadni kontaktni zé6né polzenitové zily, pfili§ pfi-
blizila sklepnim prostoram. Snad také doufali, ze narazi na neznamou,
v téchto povéstech zminovanou §tolu, ktera pry od jihovychodu prochazela
napri¢ polzenitovou zilou a spojovala §tolou s rozrazkami se sklepnimi
prostory. Predpokladem k tomu by vsak bylo, aby Stola ¢. 1 méla dnes
neznamé pokracovani, protoze dobyvky ve sklepé a Stola ¢. 1 lezi na
stejném (severozapadnim) kraji polzenitové zily. VySkovy rozdil mezi
sklepnimi dobyvkami a §tolou ¢. 1 Brzak (1995) bohuzel neméril; protoze
v§ak §tola €. 1 lezi podle odhadu o asi 5 m pod vrcholem a dobyvky ve
sklepé jsou asi 7 m pod ustim studny, lezici skoro na vrcholu kopce, je
patrné, ze se jak §tola, tak dobyvky ve sklepé nachazeji v pfiblizné stejné
nadmofské vySce. Spojeni mezi sklepnimi dobyvkami a §tolou ¢. 1 by-
chom tedy méli ocekavat jen v pfimém pokracovani nové vyrazené §toly.
Pravdépodobnéjsi vsak je, ze stafici témito dobyvkami chtéli otevrit pri-
stup k dalsim partiim kontaktni zony a ovéfit, vyskytuji-li se tehdy tézené
sjilové Zelezné rudy” jesté i v pfedpoli severozapadni Stoly. Vyuzili k tomu
sklepni prostory, aby usetfili hloubeni Sachty.

Protoze vSak §tola €. 1 kon¢i jednoznaéné v neporusené horniné
(obr. 4) a protoze pfi na§i nav§tévé v roce 1992 nebyly oba otvory za
sténou sklepeni mezi sebou spojeny, vznikla dlouha chodba, do které se
dnes oteviraji; teprve v nedavnych letech a pfi jejim razeni byly starymi
haviti zanechané dutiny prodlouzeny na obé strany. Vznik chodby proto
mize byt polozen piiblizné do let mezi rokem 1992 a rokem (1995) zamé-
fovani §toly Brzakem. Novodobé ,hornické aktivity“ ve Stole ¢. 2 by mohly
byt i mladsi.

Dnes jsou jak studna na nadvofi, tak i obé §toly uzavieny zamyka-
telnymi mfizemi.

Historické popisy vychozu a rudy

Reuss (1797) byl pravdépodobné jediny geolog, ktery tyto hornické
prace osobné navstivil a zanechal zpravu o svych pozorovanich. Jako
presvédéeného neptunistu 3 ho prekvapilo, ze tu nasel odkrytou skoro
svislou zilu ¢edicové horniny, protinajici priblizné vodorovné vrstvy kii-
dovych piskovct, a vypsal vysledky svych pozorovani ve své ,Mineralogické
geografii“ (Reuss 1797; viz vyse).
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O nékolik let pozdé&ji Reuss ve své ucebnici mineralogie (1805) popisuje
vyskyt zeleznych rud na Déviné: »V boleslavském okrese se na Déviné
nedaleko Straze (Wartenberg) nachazi jesté podivné;jsi 1 latro mocna zila
smeéru h. 2,4, zapadajici pod 86 stupni smérem k severovychodu (,Mitter-
nachtmorgen®) a tedy jej uzavirajici, jen pod asi 4 stupni k severu zapa-
dajici piskovcové vrstvy skoro vertikalné prorazejici zila, ktera na obou
okrajich obsahuje 5 az 6 palcti silnou obecnou jilovou Zzeleznou rudu (,ge-
meiner Toneisenstein“) s hojnymi péry a bublinatymi prostorami, na kterou
na kazdé strané naseda asi 12 palct silna poloha jilu (,Wacke®), ktera
opét se sklada z nékolika tenkych rovnobéznych poloh a také uzavira
¢edicové koule slozené z koncentrickych vylouéenych obaly; jejich krajni
polohy jsou nazloutle hnédé, stfedni naproti tomu popelové Sedé; obsa-
huji kalcit, amfibol a Supinky slidy. Pak nasleduje nékolik tenc¢ich poloh
do ¢edice prechazejiciho tufu s tenkymi Snurkami kalcitu a éetnymi Su-
pinkami slidy; koneéné uprostfed zily lezi ¢edi¢ v kulovitych kusech
z koncentricky odlou¢enych obala s olivinem a §itirkami kalcitu. I okolni
obsah Zeleza.« Priklad analyzy Zelezitého piskovce viz tab. 1, sloupec 2.

Vice nez o sto let pozdé&ji popisuje Muller (1914) zcela analogicky sta-
vény profil pfes produkty zvétravani tzv. stfelni¢ni zily v Doksech: ,Upro-
stfed zily vystupuje ¢erna, vyrostlicemi amfibolu velmi bohata cedicova
hornina, ktera misty obsahuje pomérné velké sloupecky hofecnaté slidy.
Pak po sobé nasleduji bélosedé, nazloutlé, cervenavé a fialové produkty
zvétravani. Od stiredné turonskych a emserskych kvadrovych piskovcti
je vyvrela hornina oddélena dvéma Zelezem bohatymi vrstvami. Vnitini
vrstva je lupenity zelezity sintr, ktery uzavira c¢etné konkrece a velmi se
podoba borové kiife, v niz konkrece predstavuji jizvy po vétvich. Vnéjsi
vrstva sestava ze silné zelezitého a tvrdého piskovce.“ Profil na vjychodnim
konci stfelniéni zily, ktery byl od Mullerovych dob po mnoha desetileti
zasypan, byl v druhé poloviné minulého stoleti stavbou silnice odkryt
(Ktithn 2000a), dnes v§ak je vychoz opét prerostly vegetaci.

Povaha téZené ,,Zelezné rudy“

Chemické slozeni ,,Toneisensteinu“ z obou vyse popsanych §tol uvadi
tab. 1, sloupec 3-5, slozeni polzenitu tab. 1, sloupec 1.

Je z nich patrné, Ze dnes jesté se zde vyskytujici zelezité produkty
jsou ve srovnani s vychozi horninou, polzenitem, Zelezem obohaceny
jen malo, nebo vibec ne. Literarni idaje o obsazich rud, které v tehdejsi
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dobé byly hutnény, kolisaji mezi 21 az vice nez 40 % Fe, pricemz strusky
meély obsahy zeleza ptiblizné 40-50 % a byly proto povazovany za zvlasté
cenné zelezné rudy. (Pleiner et al. 1984). Je proto pravdépodobné, ze tézba
rudy byla v obou §tolach zastavena, protoze se ze zde dobyvanych ,rud“
za tehdej$ich podminek nedalo vytavit dostatek Zzeleza. Protoze v§ak pro-
dukty zvétravani zil vyvielych hornin mohou mit misto od mista rozdilné
chemické slozeni, neni vylouceno, ze (alespon v obou smérnych chodbach
Stoly €. 2) se na dnes vytézenych mistech nachazely rudy s vyssimi ob-
sahy Zeleza, které mohly davat uspokojujici vytézek surového zeleza.
Kdyz obsah zeleza dobyvané rudy, ,Eisentonsteinu“ klesl natolik, ze se
jeho hutnéni jiz nevyplatilo, byla tézba zastavena a dobyvky opustény.

Z popisti u Reusse (1797), Mtllera (1914) a Zimmermanna (1923)
a z polohy zde popisovanych starych dobyvek plyne jednoznacné, ze se
stafi hornici orientovali vyhradné na vnéjsi mékky, ¢ervenohnédé zbar-
veny, oxidy zeleza obohaceny, rozkladny produkt bazické vyvtelé horniny,
jehoz slozeni nejspiSe misto od mista silné kolisalo. Z dnes je§té zacho-
vanych dobyvek vSak nevyplyva, nebyly-li spolu s tim téZeny a hutnény
také okrajové, silné rozruSené partie polzenitu. Vnitfni, pfevazné Sedé
produkty jeho rozpadu (Reuss je nazyva ,Wackenthon®) mély vSak tak
nizky obsah Zzeleza, Ze jejich redukce nedavala zadny vyznamnéjsi
vytézek.

Vrchnost od hornik(i vykupovala jen kvalitni Zeleznou rudu (Tille 1925)
a platila za jednu ,karu“ (,Karren) Zelezné rudy (2 centnyre neboli 100 kg)
s dopravou az k peci 25 krejcart. Je tedy pochopitelné, ze se stafi hornici
snazili vytézit v co nejkrats§i dobé co nejvétsi mnozstvi kvalitni rudy, a pro-
to se pridrzovali vyhradné snadno dobyvatelné kontaktni zény polzeni-
tovych a ¢edicovych zil a vyhybali se praci v pevnéjsim piskovci a zejména
tvrdém a jen obtizné rozpojitelnému polzenitu, protoze za takovou praci
nedostali zadnou odménu. Z rozmért zachovanych dilnich dobyvek vy-
plyva, ze veskeré v prostoru hradni zficeniny zachované dobyvky davaly
vytézek zelezné rudy jen kratkou dobu a v malém mnozstvi, nebo ztistaly
viibec bez zadouciho vysledku a byly proto brzy opustény.
zelezitych hmot, pokud se ve starych dobyvkach zachovaly, je pfitom zaji-
mave, ze starici nejen na Déviné, ale také ve vSech ostatnich dnes pfi-
stupnych dobyvkach nasi oblasti, pohrdali tvrdymi tmavé hnédoéervenymi
az tmavé ¢ervenymi produkty, které dodnes vidime vice méné pevneé viset
na sténach dostupnych dobyvek (tzv. ,vnitini zelezité vystelky“ podle Mulle-
ra 1914), které sestavaji skoro vyhradné z goethitu s malymi pfimésemi
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jilovych mineralu, zejména kaolinitu a rektoritu a jen podfadnymi obsahy
jinych mineralli, a mivaji obsahy zeleza i vétsi nez 50%. Tyto ,vystelky“
predstavuji tedy Zelezem nejbohatsi pravodni produkt kontaktl polzeni-
tovych a cedicovych Zil, ale tézafi pry vybirali jen vice ¢i méné tmavé
rezavé hnédé zbarvené mékké hmoty jilovité konzistence, které Reuss
(1805) popsal jako zvlastni mineralni druh, ,Supinata jilovita Zelezna
ruda“ (,schuppiger Toneisenstein®).

Podle Reusse (1797) ziskavali tehdy v Hrad¢anské vysoké peci ze
100 kg rudy 78 liber, tj. 39 kg Zeleza — museli tedy zpracovavat podstatné
bohatsi rudy nez dnes z dobyvek znamé zbytky ,jilové zelezné rudy“ (,Tho-
neisenstein®). Z Reussova popisu, ze zde tézeny ,Eisenstein® vytvaii vét-
§inou jen 3 az 5, nejvySe 7 palcu silné okrajové polohy polzenitu, které
»nejsou k piskovci pfirostlé, nybrz se od ného ostfe oddéluji“; se vSak da
vyvodit, ze pfedmétem tézby nebyl nam dnes ve zbytcich zachovany, zele-
zem relativné chudy jilovity ,Eisenstein“, nybrz pfece jen pevna Mullerova
»vnitini zZelezita vystelka“ (tab. 1, sloupec 5); tomu také nasvédcuje dalsi
Reussova poznamka, ze u vysoké pece byly i delsi dobu v haldach vyso-
kych 3 lokte ulozeny zasoby asi 3000 centnyit rud, a ze mohl sbirat
vzorky zelezné rudy i z hald jiz nékolik let opusténych Sachet svébotického
reviru.

Posledni pokusy o obnoveni tézby

Koncem fijna roku 1909 zvefejnily mistni noviny (Deutsche 1909;
Reichenberger 1909) zpravu o tom, Zze mimonska vrchnost hrabéte Har-
tiga chce dat odborniky z oboru hutnictvi Zeleza prezkoumat tizemi kolem
Dévina, nebylo-li by tam mozné obnovit tézbu zeleznych rud. Pokusy
se nasly ve fondu Velkostatek Mimon, ulozeném v poboéce Zitenice Stat-
niho oblastniho archivu Litomérfice, archivalie vét§inou s rukopisnymi
poznamkami, poznamky a koncepty z let 1922-23, kdy byly tyto aktivity
vrchnosti je§té jednou obnoveny.

Po delsim patrani se pak podafilo najit klicovy dokument: v roce 1908
totiz vysla v ,Montan-Zeitung fiir Osterreich-Ungarn und die Balkan-
lander“ prace psana podivnou smési laické némciny a odborné (Castec¢né
nepochopené) némecké geologické terminologie o bohatych zasobach
zeleznych limonitickych rud v okoli Jablonného (Lowag 1908}, v niz se
uvadi, ze v okoli obci Zibfidice, Kfizany, Bfevnisté a Hamr aZ ke Svébo-
ficim vystupuji na plose vice nez 140 km? v piskovcich tzv. stfedniho
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kvadru ¢eské kfidy zelezné rudy, které pravdépodobné souviseji s erup-
cemi ¢edi¢ v jejich blizkosti a jsou vysledkem ¢innosti teplych, Zelezitych
pramenu. Malo porusené, skoro vodorovné ulozené piskovcové lavice
jsou ve vétSich nebo mensich vzdalenostech prostoupené svislymi, na
zvrstveni kolmymi puklinami, jejichz vznik se asi da spojovat s erupcemi
sousedicich ¢edicovych kopcu. Obvykle je piskovec v zoné mezi dvéma
svislymi poruchami v mocnosti mezi 2 a 6 metry preménén na zeleznou
rudu, ktera také ve formé 2 az 10 cm silnych Zelezitych Saur pronika do
okolnich piskovcti. Krajinou 1ze prochazet celé hodiny, aniz by se ve zvét-
ralém piskovci narazilo na jiné horniny nez ulomky hnédelové zelezné
rudy ve vétSich nebo mensich kusech, misty i v celych blocich. Tyto Zelezné
rudy obsahuji v pruméru 45 % Fe, az 4 % manganu a jen 2 % fosforu.
Vlastnim jadrem ¢lanku je hruby vypocet rentability (v rakouskych
korunach). Pfi pouhém sbéru ulomku Zelezitych piskovcu z volného
povrchového pisku odhaduje autor naklady na ziskani jednoho vagénu
rudy o 10 000 kg na asi 20 korun (rakouskych), zatimco naklady na
metricky cent (100 kg) rudy pfi hornické tézbé vypocitava nasledovné:

dobyvani a tézeni K 0.30
trhaviny “0.10
sviceni “0.02
nafadi “0.03
odvoz na nadrazi Jablonné “0.30
rezie " 0.02
amortizace zakladniho kapitalu “0.01
soucet K 0.78

Naklady na jeden vagén rudy o 10.000 kg tedy dosahuji 78 korun.

Pocita-li se procento obsahu Zeleza za 4 h, coz u rud s obsahem Zeleza
45 % ¢ini 4 