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Ucitel, cestovatel a spisovatel
Josef Winsch v kontextu doby

The Life and Times of the Teacher, Traveller and Writer
Josef Wiinsch

Jana Kepartova

Abstrakt

Osobnost Josefa Wiinsche se po sto letech od jeho smrti dockala pocty, jakd mu
nélezela jiz davno. V ivodu jemu vénovaného ¢isla ¢asopisu je Wiinsch pfedstaven
v kontextu dobového habsburského $kolstvi, cestovatelského entuziasmu a v dobé
»rozvoje cestovnich obrazk“, v nichz nasledoval Jana Nerudu.

Abstract

A hundred years after the death of Josef Wiinsch, a long-deserved homage has been
finally paid by dedicating this issue to his personality. As an introduction to the topic,
the traveller is portrayed in the context of the Habsburg schooling system, of a general
enthusiasm of the period for travelling and of ‘the blooming genre of travel pictures’
in which Wiinsch was a follower of Jan Neruda.

Klicova slova
Josef Wiinsch — $kolstvi — cestovani — literatura — 19. stoleti

Keywords
Josef Wiinsch — schooling — travelling — literature — 19' century

V roce 2017 uplynulo 110 let od timrti stfedoskolského profesora a objevitele
prameni Tigridu Josefa Wiinsche, k jehoz pocté jsme v Plzni, jeho posled-
nim ucitelském plisobisti, usporadali prvni den patého mezioborového
symposia na téma UCcitelé na cestdch v 18. aZ 20. stoleti. Inovace. Inspirace.
Edukace.
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Jak vyplynulo ze vSech pfispévkil, které na konferenci v Plzni zaznély,
zasluhuje si Josef Wiinsch nasi uctivé pozornosti hned z nékolika divodi.
V nasledujicich fadcich se proto pokusim dnes nepravem zapomenutou
osobnost tohoto obdivuhodného ucitele, cestovatele a spisovatele stru¢né
predstavit v kontextu doby, v niz zil.! Konkrétni hodnoceni jeho pfinosu
ceskému skolstvi, védeé i literatufe, jakoz i cestovatelstvi obecné pak najde
¢tenarf v nasledujicich studiich.

Kdo byl Josef Winsch?

Josef Wiinsch se narodil 29. ¢ervna 1842 do rokycanské rodiny pomérné
chudého ceského kozeluha jako druhorozené dité, ale jako prvni syn. Jeho
otec byl (ne vzdy vlastni vinou) netispésnym zivnostnikem, a nejspise proto
rodice nechtéli, aby syn svého otce v povolani nasledoval. Navic se jevil
jako chlapec nadany a zvidavy. Proto bylo rozhodnuto dat syna na studie.
Nejprve ho rodiée poslali do v Cechéch té doby zatim nepovinné hlavni
Skoly, jez byla posléze pfeménéna v nizsi realku.? Redlné skoly se jiz vice
zaméiovaly na prirodovédné predméty a zivé jazyky. Josef byl ale nako-
nec roku 1856 poslan z rodnych Rokycan do Plzné, na osmileté klasické
gymnazium;3 v té dobé mu jiz bylo 14 let. Stat se studentem stfedni §koly

' Némecka verze této tivodni studie vychazi soucasné v kolektivni monografii: Maria
SIX-HOHENBALKEN (ed.), Reisen zu den Quellen des Tigris... Josef Wiinschs Studien in
Mesopotamien / Travels to the Tigris springs... Josef Wiinschs® studies in Mesopotamia, Wien
2019.

2 Roku 1850 byla rokycanska hlavni $kola povySena na nizsi realnou $kolu. Teprve
Cisatskym diplomem (tzv. f{jnovy diplom) z roku 1860 byla tato instituce prohlasena
za $kolu s ¢eskym vyucovacim jazykem. David BOREK, Dé¢jiny Rokycan 1801-1900,
[online], [citovano dne: 30. 5. 2015]. Dostupné z: http://encyklopedierokycan.sweb.cz/
dejinyvdatech1800-1900.htm. Srov.: Zapadoc¢eské muzeum v Plzni, pobo¢ka Muzeum
Dr. Bohuslava Horaka v Rokycanech — archiv (dile jen AMBH), fond (dale jen f.)
Poztistalost J. Wiinsche, doklady, inventarni ¢islo (déle jen inv. ¢.) 022-304/2, Némecké
vysvédceni z hlavni $koly, z 3. tfidy ze 4. 9. 1853. Drivéjsi vysvédéeni neexistuji. Vice
o 8kole viz: Statni oblastni archiv v Plzni — Statni okresni archiv Rokycany, fond I.
Narodni $kola Rokycany, Pamétni kniha hlavni a podrediné skoly, obecné chlapecké skoly,
obecné i méstanské skoly chlapecké v Rokycanech a od roku 1895 méstanské skoly chlapecké,
inv. ¢. 445 [online], [citovano dne: 30. 5. 2015]. Dostupné z: http://www.portafontium.
cz/iipimage/30760450/s0ap-ro_00742_skola-rokycany-1845-1900_0010?x=139&y=226
&w=640&h=232.

3 AMBH, f. Poztistalost J. Wiinsche, doklady, inv. &. 022 396/1. Srov.: Karel JINRICH,
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mélo jiz samo o sobé velkou vahu, gymnazii nebylo v Rakousko-Uher-
sku zadné velké mnozstvi a Miroslav Hroch uvadi, Ze pocet gymnazistti
dosahoval sotva 1 % chlapecké populace.4 Klasické vzdélani navic bylo
v té dobé velmi prestizni zalezitosti a slibovalo lepsi budoucnost, nejspise
ve statni sféfe.5

Nicméné ani Plzen se neméla stat Wiinschovou definitivni stfedoskol-
skou studentskou $taci. Po roce zdejsich studii byl Josef pfelozen do
hlavniho mésta ceského kralovstvi, na némecké novoméstské piaristické
gymnazium; pravdépodobnost ispésného zajisténi vhodného povolani se
tim méla jesté zvysit: absolutorium studia s maturitou znamenalo urcitou
spolecenskou prestiz a maturant, i kdyby déale nestudoval, mél k mnohym
povolanim cestu otevienu — predevsim ve statni sprave, ktera zajistovala
staly plat, definitivu. Takto uvazovalo mnoho rodi¢d nadanych synu
a klasicka gymnazia tedy neméla nouzi o uchazece. Josef Wiinsch ukoncil
stfedoskolské vzdélani v roce 1864 s vyznamenanim.®

Na prazskou — tehdy jesté nerozdélenou — Karlo-Ferdinandovu uni-
verzitu se Josef téhoz roku pfihlasil s cilem stat se klasickym filologem
a ucitelem na stfednich skolach. Vzhledem k poctu hodin latiny a fectiny,
jez tehdy zaplavovaly gymnazia, bylo na jedné strané nasnadé¢, Ze absolvent
nebude mit problémy s umisténim, na druhé strané v§ak mnozstvi ucitelt
klasickych jazykd nebylo zrovna nejmensi — a to je i pravdépodobny divod
jejich vzajemnych tfenic (jez mtizeme vysledovat v dobovych tisténych
i neti§ténych materidlech) a jejich uzavirani se do svého oboru, a tim
vytvareni stereotypniho obrazu klasickych filologt jako osob sui generis,
jak je zname predevsim z literatury a filmu.

Pihisobeni cestovatele a spisovatele Josefa Wiinsche v Plzni v letech 1886-1907, in: Sbornik
Zapadoceského muzea v Plzni, fada Historie XIII, Plzen 1996, s. 166.

4+ Miroslav HROCH, Na prahu ndrodni existence: touha a skutecnost, Praha 2009, s. 47. Ci-
tovano podle: Milena LENDEROVA - Toma$ JIRANEK — Marie MACKOVA, £ déjin
Ceské kadodennosti. Zivot v 19. stolett, Praha 1999, s. 204—205. Zde se také (s odkazem na
Ignat HERMANN, Blednouct obrdzky, s. 177-178) uvadi: ,Stredoskolské vzdéldni ziistdvalo
elitni, stredoskoldk se tésil autorité, trebaZe nemusela byt zaloZena na odpovidajicim socidlnim
postavent.”

5 Srov. Martin SVATOS, Wuka antickjm jazykiim a literaturdm v dobé Lannovych gymnazidl-
nich studif, in: Villa Lanna - Antika a Praha 1872, Jifi Subrt (ed.), Praha 1994, s. 33.

¢ AMBH, f. Pozistalost J. Wiinsche, doklady, inv. ¢. 022 304/5, Programm des k. k. Neu-
stdadter Gymnasiums zu Prag: am Schlusse des Schuljahres 1859, Praha 1864, s. 31; Poziistalost
J- Wiinsche.
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Josef Wiinsch se vSak klasickym filologem nestal a od této védecké
i pedagogické oblasti se zcela odklonil. Ac¢koli se jesté v poslednim ro¢niku
univerzitniho studia piihlasil k tfedni ucebni zkousce z klasické filologie
pro vy$si gymnazia,’ nikdy ji neslozil; divody se snazim ukazat ve svém
ptispévku. Stal se vypomocnym ucitelem na Akademickém gymnaziu
v Praze, ze zdravotnich dvod musel v$ak své prvni misto opustit a po
delsi dobé, kdy si privydélaval jako vychovatel, ziskal misto na dalsich
skolach. Suplentem zistal do svych triceti; v roce 1872 slozil ucitelskou
zkousku z ¢estiny a némciny; definitivné byl zkusebni komisi uznan schop-
nym vyucovat matefskému jazyku a némecké feci na vyssich realnych
$kolach a nastoupil jako hlavni (skute¢ny) ucitel na ji¢inské — nedavno
zalozené — Ceské paedagogium. Vydrzel zde celych ¢trnact let, poté odesel
na zacinajici ceskou prumyslovou $kolu v Plzni, do mésta, které znal ze
svych rané gymnazialnich let.

Plzen se stala jeho poslednim pedagogickym ptisobistém, v roce 1902
odesel na vlastni zZadost do diichodu a o pét let pozdéji v tomto mésté
zemfel. Pochovan je v rodnych Rokycanech.

Stredoskolsky ucitel v dobé Winschova puUsobeni

Vlastné je tfeba nadpis poopravit — na stfednich skolach habsburského
$kolstvi byli ucitelé diisledné oslovovani ,,pane profesore® a Zaci ,,studen-
ti“.% Jaky tedy byl sttedoskolsky profesor, co se od néj oé¢ekavalo?? A jaky
pedagog byl Josef Wiinsch?

Jak bylo vyse feceno, ucitel mél ve spolecnosti 19. stoleti vyznamné
postaveni. Byl osobou vazenou, a to i tehdy, kdyz své povolani nevyko-
naval tak, jak by rodice studentii a studenti sami ocekavali. Ale at uz byl
vazen ¢i v Gstrani vysmivan, byl osobou vefejnosti velmi sledovanou a ve

7 Ve Winschové pozustalosti v rokycanském muzeu se sice nachdzi odpovéd reditele
zku$ebni komise pro gymnazia Dr. Wilhelma Volkmanna na Wiinschovu Zadost
z 11. 11. 1867 o pfipusténi k ufedni ucebni zkousce z klasické filologie pro vyssi gym-
nazia, ale Wiinsch se ji pravdépodobné nikdy nepodrobil (nebo neuspél, coz je malo
pravdépodobné).

8 Srov. Fritz MAUTHNER, Erinnerungen. Bd. 1: Prager Jugendjahre. Autobiographie,
Miinchen 1918, s. 37-49.

9 Srov. Jana KEPARTOVA, Stredoskolskd antika v tieti ctortiné 19. stoletf, Historica Olomu-
censia 47, 2014, s. 91-116.
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spolecenském zebricku stal vzhledem k zarazeni do statni spravy s defi-
nitivou vysoko.” Za toto postaveni ovSem vice méné platil svou dvoji
tvari: v soukromi — ptepokladalo se, Ze povede harmonicky rodinny zivot
(domaci rozmisky se diisledné skryvaly), a na vefejnosti — zde musel dostat
psanym i nepsanym pravidlim: Ocekavalo se, Ze se pedagogové budou
pohybovat ve vhodnych spole¢enskych kruzich a zZe se zapoji do vefejného
Zivota, v¢etné vefejné prospésné cinnosti. Déle se oc¢ekavalo, zZe budou
§ifit osvétu poradanim odbornych piednasek.” Z tohoto pohledu Wiinsch
lehce vybocoval — a¢ byl v Ji¢iné zasnouben, ztstal nakonec nezenat, na
vefejnosti se stykal s rakouskymi distojniky,® osvétové pfednasky pro
laickou vefejnost nepotadal, ackoli v jeho pozustalosti nechybi zadosti
o prednasky o jeho cestach, predev§im — pochopitelné — o té nejvyznamnéj-
$i, do Arménie a Kurdistdnu.’s Na druhé strané mu pravé tyto skute¢nosti
paradoxné pomohly plnit jeho sny, jak uvidime dale.

° Helmut ENGELBRECHT, Geschichte des dsterreichischen Bildungswesens. Erziehung und
Unterricht auf dem Boden Osterreichs. Bd. 4. Von 1848 bis zum Ende der Monarchie, Wien
1986, s. 23. Stiedoskolsky ucitel pozival v tehdejsi dobé vaznosti (nejvétiiho respektu
oviem doséahli zdky a mnohdy i rodi¢i obavani klasic¢ti filologové). Srov. Katefina
REZNICKOVA, Studdci a kantoti za starého Rakouska: Ceské stiedni Skoly v letech 1867-1918,
Praha 2007, s. 161-162.

1 Srov. K. REZNICKOVA, Studdci a kantoti, s. 161-162.

12 Katetina Rezni¢kova uvadi, #e se od sttedogkolského profesora oéekéavalo zapojeni do

»Spravnych spolecnosti (predevsim vlastenecky ladénych kruhd, velkym faux pas by bylo, kdyby se
dotyény zapojil do némecky hovoficiho okruhu dilstojniki a nejoyssich dfedniki)“. Tamtéz, s. 162.
Wiinsch v§ak nebyl bojacny a byl natolik svéraznou postavou, Ze mu styky s diistojniky
rakouské armady ji¢inské posadky evidentné neskodily. Pravé tento spole¢né traveny
¢as ho zfejmé utvrzoval v touze po poznavani cizich kraji. Srov. AMBH, f. Poziistalost
J. Wiinsche, Korespondence, dopisy ceské, inv. ¢. 022 314/1, dopis Josefa Salmona,
nedatovano Tamtéz, inv. ¢. 314, Dopis A. D. z Ji¢ina J. Hodkovi z 23. 3. 1910.

3 Zéajem projevil. Klub ¢eskych obchodniki, Spolek pratel védy a literatury ceské
(v nekrologu v ¢asopise £ddr se dokonce piSe, Ze zde piednésival Casto! Viz: Zddr
53, 1907, s. 2), védecky spolek vojensky, Ceska spole¢nost zemévédna. Viz: AMBH,
f. pozustalost J. Wiinsche, Korespondence dopisy ¢eské, inv. ¢. 022 316/9, dopis z 16. 12.
1894 a Tamtéz dopis z 13. 3. 1895, inv. ¢. 022 316/9. Zajem o JChO cestopisné pfedndsky
vyslovila i Remeslnicka beseda v Plzni (viz: Tamtéz, inv. ¢. 022 663/1, Remeslnicka
beseda J. Wiinschovi 25. 2. 1888). Josef Wiinsch byl sice velmi spole¢ensky a pro svou
vzdélanost zvan k prednaseni predevsim o svych cestovatelskych zkusenostech, a po
vyzkumné cesté do Arménie i o novych védeckych poznatcich, ale ani v pfislusnych
pamétovych institucich, ani v jeho pozustalosti ¢i v tisku nenachdzime jednoznacné
doklady toho, ze by skute¢né ptednasel pro §irsi vefejnost.
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Uditelé byli samozfejmé také kontrolovani pfislusnymi nadfizenymi
institucemi, inspekce dochazely pilné do jejich vyucovani a pofizovaly
zapisy, z nichz se nékteré v archivech dochovaly. I Josef Wiinsch zazil kon-
troly na svych hodindch. Hodnoceni pro néj vyznélo ptiznivé, v Ji¢iné byl
dokonce vyznamenan pochvalnym uznanim ,za horlivé a svédomité plnént
povinnosti, které bylo zjisténo inspekci na ucitelském tdstavu v Ficiné 4. 5. 18814
v Plzni mu videnské Ministerstvo pro kult a vyuc¢ovani v roce 1888 dokonce
schvalilo remuneraci 20 zl. ,za dobré hodnoceni ucebnich prostredki a ucebnich
textii pro primyslové a obchodni vyucovact dstavy“s. Z neoficialnich zdroja se
vSak dovidame, ze ho ucitelovani moc nebavilo.’ Mnohem vice ho tahly
cizi kraje. Ve $kolstvi ptisobil jako suplent Ctyfi roky, jako hlavni ucitel
pak celych tricet let.

Josef Wiinsch se narodil do chudych pomért, ale diky své pili, stiidmosti
a cilevédomosti zemftel jako pomérné bohaty clovék. Byl velkym vlasten-
cem a svlj postoj vyjadril vyznamnym darem: zalozil nadace, z jejichz
prostiedktl méli byt a skutecné pak byli financné podporovani cesti stu-
denti.

Ucitelské cestovdni ve Winschové dobé

Cestovani po cizich krajich (a pro nékteré i po rodném kraji) zistalo
v druhé poloviné 19. stoleti pro ucitele mnohdy jenom pianim. Néktefi
stfedoskolsti profesofi latiny a fectiny se dostali do klasickych zemi az
v samém zavéru 19. stoleti. Umoznilo jim to specidlni cestovni stipen-
dium, které v roce 1892 zfidilo videriské Ministerstvo kultu a vyucovani.
Néktefi pak ve svych povinnych zpravach z vykonané cesty priznavaji,
ze do té doby neopustili mésto, v némz pusobili. Divodi bylo nékolik:
ty nejzavaznéjsi byly financniho razu. Ucitel byl pfecasto jedinym zivite-
lem rodiny, vét§inou nejen manzelky a déti, nybrz i svych rodicd, popft.
rodi¢t manzelky a jinych pribuznych. Pfitom platové podminky zdaleka

4 Toto pochvalné uznani bylo pfeddno pisemné reditelem Ferdinandem Machackem.
AMBH, f. Pozustalost J. Wiinsche, doklady, inv. ¢. 022 643.

5 Jindfich KAREL, Pisobeni cestovatele a spisovatele Josefa Wiinsche v Plzni v letech 18861907,
in: Sbornik Zapadoceského muzea v Plzni. Historie XIII, 1996, s. 166, pozn. 8 s odka-
zem na AMBH, f. Pozistalost J. Wiinsche, doklady, inv. ¢. 022 653.

16 Srov. Karel Vaclav RAIS, Qe vzpominek. Dil II., Praha® 1934, s. 234.
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nebyly rizové. V tomto ohledu byl na tom Josef Wiinsch lépe — jak bylo
zminéno, rodinu nem¢él a neni mi znamo, nakolik se finan¢né podilel na
zivoté rodicli, popt. sourozenctl. Z domova odesel a s zddnym z rodinnych
ptislusnikd nebydlel.

V ptipadé, Ze se ucitel vyrovnal s finan¢ni zatézi cestovani, musel zvazit,
kdy a na jak dlouho se na cestu vyda. Vétsinou byl omezen na letni prazd-
niny. Delsi cesta nebyla myslitelnd, protoze by jinak mohl pfijit o misto.”
Do tohoto obrazu ndm cesty Josefa Wiinsche zapadaji velmi dobfe. Od
chvile, kdy ziskal definitivu, zacal z Ji¢ina vyjizdét na své prazdninové
navstévy cizich zemi. Nejprve na sever do Némecka, Danska a jizniho
Svédska, v dalgich letech na jihovychod Evropy (ptes Hali¢ a Uhry po
Dunaji do Rus¢uku (pattici Turecku) a do Caiihradu, odtud pies Mar-
marské a Egejské mote do tehdy rakouského Terstu a zpét do Jicina.
O prazdninach roku 1876 se vydal do Itélie a severni Afriky (pfes Viden
a Terst, projel sever Apeninského poloostrova a zamiiil na jih, do Rima,
pokracoval do Kampanie a pfes mote do Tunisu a Egypta. Zpét se vracel
pies Sardinii a severni Italii domit). O néco pozdéji, v roce 1879, se vydal
na Balkan — procestoval Dalmécii, Bosnu a Hercegovinu i Cernou Horu.
Pata prazdninova cesta ho zavedla zpét na Balkan, nikoli v§ak po uz zna-
mych trasach - vydal se pies slovenské Tatry na jih az k Blatenskému jezeru
a odtud do Rumunska a Bulharska. A naposledy vycestoval o vakacich
o deset let pozdéji, roku 1890. Tahlo ho to opét do Cerné Hory.

Delsi cesty uciteltt byly mozné jen za financni podpory mecenas c¢i
sponzorl a se svolenim Ministerstva kultu a vyucovani. Wiinschovi se
podarilo sehnat penize na vyzkumnou cestu do Malé Asie. Poradcem
se mu stal mj. Vojta Néprstek, finance ziskal od videnského ministerstva
a od spolku Svatobor, sam si pfihazoval tim, Ze posilal obrazky z cest do
osvétovych casopisti. Josefa Wiinsche do nepoznanych koncin vedla touha
po dobrodruzstvi, ale také touha predat lidstvu nové poznatky. A to se
mu plnou mérou podafilo — objevil prameny Tigridu, divérné probadal
i okoli Eufratu. Stal se uznavanym kartografem nejen doma, ale také
v ciziné, Rakouska geograficka spole¢nost (Geographische Gesellschaft)

7 Jednim z prvnich klasickych filologti, ktery vycestoval do Italie, byl profesor akademické-
ho gymnazia v Praze Frantisek Velissky, ktery cestu podle vlastniho svédectvi podnikl
ve $kolnim roce 1864-1865. Srov. Jana KEPARTOVA, Cesi v Pompejich 1748-1948, Praha
2007, s. 117.
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ho pfijala za svého clena, korespondoval s vyznamnymi némeckymi ucenci.
Zustaly po ném mapy, velmi dobfe opsal klinovy napis — a to na hodné
neptistupném misté. Nebal se vyzev, byl to ¢lovék ¢inu. V tomto sméru
nikdy nezmizi z paméti pfedevs§im odbornych kruht. Josef Wiinsch se
proslavil nejvice jako cestovatel, neni mozno o ném badat a obejit jeho
cesty, at uz z jakéhokoli pohledu. Jeho nejvyznamnéjsi, objevnou a ¢eskym
ucencem propagujici cestu do Arménie a Kurdistanu v §ir§im kontextu
etnologickych studif v§ak podrobné sleduje videtiska badatelka Maria
Six-Hohenbalken,® ktera se zaroven kriticky stavi k dobové videnské spo-
le¢nosti, jez nebyla naklonéna piistupu cizinct z jinych oblasti habsburské
fise do svych rad. Podrobnéji se cestovanim Josefa Wiinsche také zabyva
Jana Filak Mildnerova, autorka knihy Fosef Wiinsch cestovatel.’

Teprve od roku 1893 (tedy rok po zfizeni stipendijniho fondu na Minis-
terstvu kultu a vyucovani ve Vidni) mohli ucitelé (nejprve jen klasicti
filologové a historikové) vyjizdét na ptlro¢ni studijni cestu na jih, do
kolébky evropské civilizace. Bylo o né postarano po strance finan¢ni
i organizacni, méli jistotu, Ze se po navratu mohou vratit na své piivodni
misto na stfedni §kole.* Toto opatfeni vSak pro Josefa Wiinsche pfislo jiz
prilis pozdé. Na druhé strané je otazkou, zda by mu tento kontrolovany
a pfedepsany zpusob poznavani cizich kraju viibec vyhovoval.

Povolanim pedagog, zdalibou spisovatel

Kolik spisovatelti 19. stoleti se Zivilo ucitelskym povolanim! Zda pro Josefa
Wiinsche bylo uditelovani skute¢nym poslanim, neni s jistotou mozno fici.
Karel V. Rais ve svych vzpominkach naptiklad uvadi, Ze se jeho profesor
mél jednou vyjadtit, ze ,mél byt raizendrem a ne polykat skolni prach.”" Na jed-
né strané byl jako ucitel vysoce hodnocen, na stran¢ druhé je ovéem pravda,

¥ Viz studie v tomto ¢&isle ¢asopisu: Maria SIX-HOHENBLAKEN, Fosef Wiinsch’s Travels
to the East of the Ottoman Empire: Adventures or Pioneering Research, Marginalia Historica
1, 2018.

19 Jana FILAK MULDNEROVA, Josef Wiinsch cestovatel, Praha 2011.

I pravim upfimné a z presvédcent, Ze zatizent téchto studijnich cest jest blahoddrné po kazdé

strdnce a pravym dobrodinim...“ Jana KEPARTOVA, Utitelské cesty na jih, in: Nage Italie.

Stard i mlada Italie v ¢eské kultufe 19. stoleti, Zden¢k Hojda — Marta Ottlova — Roman

Prahl (eds.), Praha 2012, s. 118-131.

K. V. RAIS, Ze vzpominek. Dil II., Praha 1934, s. 234 — viz odkaz k poznamce.

»
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ze nékteri jeho zaci na néj nevzpominaji prili§ lichotivé.** Literatura ho
ovSem bavila zcela urdité. Uz za studentskych let se svym — jak se pozdéji
ukazalo celozivotnim — piitelem Svatoplukem Cechem vydaval student-
sky casopis, do n¢hoz sam prispival, pokousel se o rizné zanry: skladal
basné, napsal i divadelni hru, v niz sdm d¢inkoval, povidky a pohadku.
Nejvice mu $ly od ruky obrazky z cest, velmi dobfe védecky podlozené
a prece neunavujici, ¢tivé cestovni fejetony, kterymi zasoboval soudobé
Ceské Casopisy. Ackoli mél totiz téméf stoprocentni némecké vzdélani, své
prace psal diisledné ¢esky. Vyjimku tvoii samoziejmé prace odborné — ridil
se totiz heslem Bohemica non leguntur. Jako spisovatel byl vysoce hodno-
cen, jeho fejetony byly pfirovnavany k dilim Nerudovym — ale literarni
historicka Veronika Faktorova® podrobuje toto dobové srovnani ve svém
prispévku dtikladnéjsimu rozboru. Jakmile ovSem piestal psat, zacalo se
povédomi o jeho spisovatelskych kvalitdch vytracet a postupné byl zcela
zapomenut. Uz tésné pred jeho skonem napsal do Lumira v roce 1906 syn
Wiinschova piitele, taktéz stfedoskolského profesora (ale piirodnich véd),
Jana Duchoslava Panyrka, lékat Duchoslav Panyrek: ¢tenost spisovateld,
piedevsim téch, ktefi plisobi v oboru méné prisném (cestopis, popularisujici
medicina, ndrodopis, historie atd. ), maji Zivot jepici a mizeji z paméti obecenstva,
Jjakmile prestavaji psdti.“*4 V tomto smyslu pfirovnava Panyrek osud téchto
spisovateldi ne nepatfi¢né k osudu hercti. Wiinschovi nepomohlo, zZe byl
uznavan jako naslednik fejetonisty Jana Nerudy, ani to, Ze vybér ze svych
fejetontt vydal také knizné (1880: Po sousi a po moti; 1887: & blizka a zddli;
1891: Mimochodem), nepomohlo ani to, Ze vytvofil velmi ¢tivou a plisobi-
vou prvni ¢esky psanou monografii o mrtvém mésté Pompeje a Pomejané
(1880), nepomohlo ani to, Ze par kratsich tryvki z jeho dila bylo pievzato
do gymnazialnich ¢eskych ¢itanek — ostatné uryvky z jeho ,,Cafihradu®
a ,,Betléma® byly posléze ze skolnich ¢itanek vyfazeny a spisovatel odsou-
zen k zapomnéni.

22 Napt. Wiinschtiv 74k, pozdéj$i ministersky rada Josef Cerny, nebo Josef Miiller, pozdéjsi
feditel méstanské skoly v Praze, si na néj vzpominaji velmi kriticky. Blize: Pamdtnik
na oslavu Sedesdtiletého trodni Raisova statniho koedukacniho ucitelského dstavu v Ficiné
1869-1929, Ji¢in 1929, s. 19 a 54-55.

3 Viz studie v tomto &isle ¢asopisu: Veronika FAKTOROVA, Paralely a rozdily. Cestopisné
obrazy Jana Nerudy a Josefa Wiinsche, Marginalia Historica 1, 2018.

2+ Duchoslav PANYREK, Fosef Wiinsch. Drobnost biografickd, Lumir, 1906, s. 168-173.
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JestliZe si po vice nez jednom stoleti, které uplynulo od Wiinschovy smr-
ti, znovu pfipominame jeho zasluhy i jeho charakterové vlastnosti, je to mj.
také proto, Ze dnes jiz nejsou tak samozrejmé: patriotismus, odhodlani jit
ptes pfekazky, touha vzdélavat ptijemnou metodou, Stiplavy, ale piece ne
urazejici, nybrz laskavy humor. Dokonce pfidavam do vyctu jeho kladnych
vlastnosti i Setrnost, bez niz by jen stézi mohl zalozit nadaci pro chudé
Ceské studenty. Tato nadace podporovala zadatele az do roku 1926.

K ucténi pamatky Josefa Wiinsche byla také organizatory konference
soucasné piipravena vystava s ndzvem Josef Wiinsch — ucitel — cestovatel — spi-
sovatel, na niz autofi predstavili a ocenili tuto vyznamnou postavu druhé
poloviny 19. stoleti na 25 panelech a ve tfech nikach v komplexnosti, v jaké
se to dosud nepodafilo.

w-AnD 1¢/,,,

TASIM GESTOVATELOM

Dr. . DURDIKOVI, Pror. Dr. ®. FEISTMANTLOVI,
Dr. &. STECKROVI, Pror. J. QW UNSCHOVI

~wes DYCHANEK RANNI e

VYV PONDELI DNE 29 RiJNa 1883,

KU KTEREMUZ UCTIVE ZVOU

Jesefa a ejta dldprslhovi.

Pozvinka na dychdnek z roku 1883.
Rdroj: Narodni muzeum — Naprstkovo muzeum asijskych,
africkych a americkych kultur, fond AKD, karton 10, inv. ¢. 104.
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Paralely a rozdily. Cestopisné
obrazy Jana Nerudy a Josefa
Winsche

Comparing and Contrasting. The Travel Pictures
by Jan Neruda and Josef Winsch

Veronika Faktorova

Abstrakt

Studie se zabyva souborem cestopisnych dél nékolika ¢eskych autortt druhé poloviny
19. stoleti, jimiz jsou Jan Neruda, Vitézslav Halek a oproti nim méné znamy Josef
Wiinsch. Tito autofi spole¢né péstovali zanr cestopisného obrazku, jehoz vznik pod-
nitila dila Heinricha Heineho. Styl téchto autorti je ovéem rozdilny. Neruda smétoval
k ironizujici perspektivé a objektivni deskripci, Halkav zptsob byl zaloZen na trans-
pozici lyriky do prézy a tihl k uzivani basnického, figurativntho jazyka. Wiinsch pak
reprezentoval specifickou fiizi obou modeld.

Abstract

The study is focused on a collection of travel narratives by three late-19"-century
Czech authors Jan Neruda, Vitézslav Halek and — a less notorious — Josef Wiinsch.
These writers employed a specific genre of travel pictures, established by the works
by Heinrich Heine (Reisebilder), but gave it a different stylistic flavour. Neruda
used objective description together with ironic perspective, Halek’s prosaic style was
embroidered with lyrical elements and poetic figurative language. The travelogues by
Wiinsch represented a specific fusion of the abovementioned modes.

Klicova slova
cestopis — Ceska literatura — 19. stoleti

Keywords
Travelogues — Czech literature — 19" century
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Duoji pohled na Carihrad se promital i do grafickych reprodukci mista.
Na jedné strané bujici a rozriistajict se mésto, na strané druhé je v centru
pozornosti plivabné okoli. Grafiky ze zdbavného tydeniku Svétozor z druhé
poloviny osmdesdatych let 19. stoleti, kde publikoval i Josef Wiinsch
(2 fondu FihoCeské védecké knihovny v Ceskych Budéjovicich).

4

Jestlize je cestopisné dilo Josefa Wiinsche nécim pozoruhodné, je to enorm-
ni a veskrze pozitivni ohlas na Wiinschtiv prvni cestopisny soubor Po sousi
a po moti z roku 1880. Osm recenznich piispévki je pocet, kterého ve
shodné dobé jina, z nasi perspektivy i znamé;jsi dila dosahovala ojedinéle.?

'V roce 1880 vysly v Kvétech recenze Svatopluka Cecha, v Ceské véele Bohuslava Cerméka,
v Lumiru Josefa Vaclava Sladka. Na zac¢atku ledna nasledujiciho roku rozsitily pocet
textl ohlasy z Literdrnich listi FrantiSska Mnohoslava Vrany a z Osvéty Ferdinanda
Schulze nebo kratky anonymni ptispévek z Koledy. O néco pozdéji navazal na predchozi
v Humoristickych listech Jan Neruda. Posledni, opozdéna a anonymni recenze vysla roku
1885 ve <laté Praze.

2 Vroce 1880 byly spole¢né s Wiinschovymi cestopisy uveiejnény Cechovy Povidky,
arabesky a humoresky, k nimz soustfedénéjsi pozornost obratili celkem tfi recenzenti.
Podobného ohlasu dosahly sebrané spisy Karoliny Svétlé pripravené nakladatelstvim
Grégra a Dattla. Paty svazek pfipomnéli tfi recenzenti, vydani Sestého svazku bylo
pouze oznameno. Spisovatelka v tomto roce pfitom o pozornost vefejnosti neméla
nouzi. Slavila vyznamné Zivotni jubileum padesatych narozenin, které motivovalo
mnohé autory k riiznym bilan¢nim pfispévktim, a v tisku zaznamename i ¢etné zpravy
o organizaci oslav. Ziv&jii zajem vyvolaly prozaické novinky Frantiska Heritese Arabesky
a kresby nebo Josefa Hole¢ka Cernohorské povidky. U prvniho dila evidujeme sedm kritik,
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Dosah recepce3 Wiinschovych textti potvrzuji i jména recenzentli — mezi
nimi totiz figuruji pfedni autority dobové literarni scény. Jan Neruda, Sva-
topluk Cech, Josef Vaclav Sladek, Ferdinand Schulz a dalsi kritici nadto
ve vztahu k Wiinschovi vrsili superlativy: Wiinsch mél byt cestopiscem
vybornym, horlivym, nejpilnéj$im, nejosttilenéjsim, duchaplnym, zkratka
nejlep$im. Ani pro jednoho z recenzentti pfitom nebyl Wiinsch v roce 1880
nezndmym tvircem, vSichni naopak zdtraznovali, Ze jeho texty poutaly
Ctenafskou pozornost jiz v pfedchozich ¢asopiseckych verzich, znali je
z otiskl v Lumiru ¢&i Osvété, a dokonce si dovolovali tvrdit, Ze ,kdekoliv
v Casopisech podepsdn clanek jménem jeho, je to primé vyzvdni ctendistou, aby
neopomenulo cist, poucit a rozkosné se pobavit“.+ Wiinsch byl v recenzich
soucasné chapan jako pokracovatel urcité cestopisné tradice, jiz mél potvr-
zovat a déle rozvijet.5 Ferdinand Schulz dokonce uvedl konkrétni vzor,
k némuz podle jeho soudu cestovatel vzhlizel. Tim mél byt Jan Neruda.
Schulz mezi Nerudou a Wiinschem nadrtl vztah mistra a zaka, zakladatele
a nasledovnika: , Beletristicky cestopis jest v novovékém pisemnictoi nasem dilo
Nerudovo; proni pocdtek a hned vzor! Méli jsme zase jedno literdrni stésti. A druhé
bylo, Ze Neruda i v tom oboru dostal stastného ndsledovnika. — fosef Wiinsch

u druhého ¢tyfi. Miru Wiinschova ohlasu tak pfedc¢ily jen Mythy Jaroslava Vrchlického
s osmi recenzemi a dal$imi cetnymi anotacemi. Mensi pozornost byla vénovana i dilam
zanrove bliz§im. Nerudovy Obrazy z ciziny motivovaly v prvnim vydani z roku 1872 k Sesti
piispévkiim, z toho tfi ¢lanky byly publikovany pravdépodobné tymz anonymnim au-
torem v riznych periodikach, druha autorem ptipravend edice z roku 1879 reflektovana
nebyla.

3 K evidenci recenzi byla vyuzita elektronicka databaze Retrobi, kterd je k dispozici ve
virtudlni studovné Ustavu pro éeskou literaturu Akademie véd Ceské republiky [online],
[citovano dne: 0. 5. 2017]. Dostupné z: http://retrobi.ucl.cas.cz. Nutno zdtiraznit, ze
pod pojmem recenze soustfedime riizné typy ohlasovych texti, které jistym zptisobem
komentuji dané dilo. Tyto ohlasy se své dobé velmi lisily pfedevsim rozsahem (od
v dne$nim smyslu pouhé anotace az po rozsahlejsi studii).

+  Jan NERUDA (rec.), Josef Wiinsch, Humoristické listy 29, 1881, s. 226. Podobné jako
Neruda doklada ¢tenatskou rezonanci Wiinschovych cestopisti i Sladek: 0 kresbdch jeho
jest jeden hlas, Ze jsou zdbavné, duchapiné a protkané u dobrych cestopiscii témér nezbytnym
humorem*. Josef Vaclav SLADEK (rec.), Feuilleton, Lumir 35, 1880, s. 559.

5  Ferdinand SCHULZ (rec.), Nové pisemnictot, Osvéta 5, 1881, s. 477-478. Také podle
Nerudy se Wiinsch ,7adi mezi nejlepsi cestopisce”, napliuje ideal ,pivodniho, zcela naseho
cestopisného dila“. (Jan NERUDA /rec./, Fosef Wiinsch, Humoristické listy 29, 1881, s. 226);
podobné Sladek: ,Nuz, profesor Wiinsch patri u nds k tém tfem nebo ctyfem sildm, které nasi
cestopisnou literaturu nové doby zalogily.“ (J. V. SLADEK /rec./, Feuilleton, s. 559).
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zajisté jest jiz uZ prilis vaZenym a diistojnym literdtem, aby poklddal snad za djmu
svého spisovatelského jmena, kdyZ pravime, Ze Jan Neruda naucil jej i cestovati
i cestopisy psdti. Byti ucném a vydatenym ucném takového mistra véru neubird
vlastni zdsluhy, neztencuje vlasini ceny.“

Spojeni Wiinsche s Nerudou je vyznamné, nebot Neruda reprezentoval
v dobové literatufe autora vylu¢nych beletristickych postupti, uplatiio-
vanych ve fejetonech, cestopisech i povidkach.” Takové hodnoceni Jana
Nerudy ostatné predkladal i Ferdinand Schulz v recenzi tésné pfedchazejici
kritice Wiinschovych cestopist. V centru Schulzovy pozornosti se ocitlo
druhé vydani Nerudovych Arabesek (1864), které bylo doplnéno souborem
cestovnich epizod znamych pod titulem Rizni lidé (samostatné a prvné
1871). Podle Schulze ,komposice i provedeni“ Nerudovych povidek svédcily
o ,piném varu umélecké vyspélosti“.® Ta se méla projevovat jak v autoroveé
talentu ,genidiniho pozorovatele a malite vzdacnych vsednosti“, tak v bravurni
schopnosti vystihnout typickou (narodni) povahu ciziho obyvatelstva na
zakladé pouhého pozorovaného detailu ¢i letmého vyjevu: ,V jediné kratické
scéné, naznacené pouze nékolika slovy, na dvou na trech osobdch, které nékdy jen
na sebe se podivaji, jindy opét jen zbéZné na sebe promluvi, pozndvame ducha,
mravy, snahy, vasné, slabosti a hiichy celyjch kmeniiv a ndroditv.®

Schulzovo pfesvédceni, ze Neruda ,provddél” ve své beletristické,
potazmo cestopisné tvorbé mnohé ,mistrovské kousky“,'> pozdéji potvrdila
a analyticky presnéji dolozila Ceska literarni véda. Hlavni zasluha zde
patii predevsim Alesi Hamanovi. Haman v knize Neruda prozaik (1968)
konstatoval, Zze Nerudovy prdézy navazovaly na dobové oblibeny zanr
obrazll ze zivota, avSak v podani autora staly diisledné na inovativnim

V tomto ohledu je ptizna¢né, ze recenzi Wiinschova souboru piedchazi Schulztv kriti-
cky rozbor Nerudovych Riznych lidi (1871), které vydalo nakladatelstvi Grégr a Dattel
v roce 1880 v nové edici. Podle Schulze jsou Riizni lidé ,nejjemnéjsi esenci“ Nerudovych
piedchozich Obrazii z ciziny, koncentruji tedy jejich zvlastni techniky a postupy, které
dale analyzuje. Srov. Ferdinand SCHULZ (rec.), Nové pisemnictot, s. 477.

7 Neruda do roku 1880 uveiejnil véechna sva prozaickd dila, roku 1864 vysly Arabesky,
roku 1871 Rizni lidé, roku 1872 Trhani, roku 1878 Povidky malostranské. CeloZivotné, az
do pocatku devadesatych let, publikoval ¢asopisecky fejetony. V ¢asopisech vychazely
ijeho cestopisy obsazené postupné v kniznich titulech Par#Zské obrdzky (1864), Obrazy
z ciziny (1872), Menii cesty (1877).

8 F. SCHULZ (rec.), Nové pisemnictvi, s. 477.

9 TamtéZ.

© Tamiés.
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principu ,,momentdiniho zdbéru skutecnosti“." Tento zabér vznikal ze zdznamu
urcité situace, scény, vyjevu, které se v dile zpravidla volné retézily, nékdy
dokonce jako zcela samostatné segmenty bez vzdjemné, okamzité ziejmé
souvislosti. Rezignace na vystavbu kontinualni déjové linie, uvolnovéani
logické ¢lenitosti pfibéhu a z toho vyplyvajici diiraz na atmosféru ¢i spise
kolorit dané chvile byl u Nerudy podpoften fadou neobvyklych postupt
i prostfedku. Jejich hlavni polem byla pfedevsim vystavba promluvy*
a narativni podoba textu.? Co je pritom podstatné, Nerudovy tvarné
postupy nebyly realizovany pouze v ryze beletristickych dilech, ale i na
ptdorysu fejetonu' nebo cestopisu.’s

Paralely mezi Wiinschem a Nerudou Ize dobie pozorovat ve dvou
zakladnich rovinach, a to pravé zanrové a narativni. Prvni z nich je zfetel-
néjsi. Jiz dobovi recenzenti konstatovali, ze se ve Wiinschovych ,umeélecky
dokonalych® cestopisech prosadila ,moderné novellistickd forma slovesnd se

n - Ales HAMAN, Neruda prozaik, Praha 1968, s. 66. Podle Dagmar Mocné byly obrazy/
obrazky ze zivota v ¢eské literatufe popularni Zanrovou variantou povidky a novely
jiz od ¢tyticatych let 19. stoleti, vyznacovaly se ,stavebni uvolnénosti, ktera je viazovala
mezi prozaické Gtvary ,,umélecky nejprisbojnéjsi<, Dagmar MOCNA, Povidka, in: Encyk-
lopedie literdrnich Zdnri, Dagmar Mocnd — Josef Peterka (eds.), Praha — Litomysl 2004,
s. 518.

' Haman upozornil pfedev§im na dynamickou syntax textd vyznacujici se rozvinénim
intonacni linie. Délo se tak zpravidla neobvyklymi pozicemi jadra vypovédi, nadbytkem
interpunkce rozmanitého typu nebo frekventovanym umistovanim vsuvek ¢i replik
uvnitf promluvovych tsekt. A. HAMAN, Neruda prozaik, s. 29—31.

3 Jak opét konstatoval Haman, Nerudovy narativni zptisoby byly vylu¢né. Autor
pristupoval k prudkému stfidani dialogu a monologu i subjektivni a objektivni ich/er
formy. Monolog pfitom realizoval v zakladni podobé vlastniho vypravéni v prvni osobé
i jako vnitfni monolog ve formé nevlastni ptimé feci. Pftechody z jednoho vypravéciho
postupu do druhého byly nenasilné, plynulé a mnohdy i zastfené, svou kontrastnosti
v8ak aktivovaly ¢tendfovu pozornost (mnohé Nerudovy texty podvédomé nuti stale
znovu konstruovat perspektivu vypravéci situace a identitu vypravéce). Blize: Tameéz.

4 Pfiznac¢né k vyse konstatovanému vyzniva charakteristika Nerudova fejetonu v podani
Dalibora Turecka. Podle badatele Neruda proménil fejeton ,,v pestrou mozaiku nejriznéjsich
autorskych stylizact, zptisobis navazovdni kontaktu se ctendrem, autorskych postoji, text
bez zevrubnéji pripravovaného prechodu kolisal mezi vdznosti a ironii ¢i satirou“. Dalibor
TURECEK, Fejeton Jana Nerudy, Praha 2007, s. 117.

5 O Nerudovych cestopisnych fejetonech, resp. dobovou terminologii obrazech z cest
srov. Danuge KSICOVA, Nerudova cesta na Blizkj Vichod (realita putovdni), Bohemica
Litteraria 1, 2012, s. 19—45.
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vSemi drobnymi, perlicimi se prikrasami kreseb feuilletonovych®.'® Ttebaze takova
hodnoceni nemusela Nerudu explicitné zminovat, oc¢ividné reflektovala
jeho beletristicky piinos. Odkazovala totiz na utvary, které se staly pro
Nerudu signifikantni (cestopis, fejeton, kratka povidka v rozsahu od ¢rty
po novelu)7 a pro néz cesky beletrista vytvoril modelovy (tj. moderni) vzor
(minimalné tim, Ze dokazal jejich kvality vzajemné propojovat a etabloval
jejich prostiednictvim invenéni narativni postupy). Wiinsch stejné jako
Neruda vytvarel sérii dil¢ich cestovatelskych obrazti, vyuzivajicich postupti
drobné beletristiky i fejetonu, jejichz cilem bylo vystihnout Zivot daného
mista, vytvofit ¢tenafi pfedstavu o aktudlnim stavu a situaci poznavaného
ciziho prostoru a jeho obyvatel.® Pro Wiinsche byla tedy stejné jako pro
Nerudu dtlezita dand chvile, ktera byla nabidnuta ctendfi k poznani,
pozorovani i spoluproziti. Inscenace ,momentdlnich zdbéri“ mohla byt
pritom pro Wiinsche vizualné podobné spjata s fotografii, jako tomu bylo
praveé i u Nerudy.®® Jednu ze svych pozdéjsich cestopisnych ¢rt ostatné

' Anonym (rec.), Josef Wiinsch, Zlata Praha 15, 1885, s. 190. Kromé fejetonistické povahy je
Wiinschovym textlim pfiznavan i poucny rozmér. Recenzenti ¢asto vyzdvihuji rozsahlou
erudici autora, jeho obsahlé encyklopedické znalosti a schopnost nazorné vylozit his-
torické ¢i geografické poznatky vztahujici se k danému mistu. Poucny a fejetonisticky
raz pfitom chdpou jako polohy rovnocenné, nijak se vzdjemné nevylucujici, naopak
velmi nalezité.

7 Ale§ Haman upozornil, ze upfednostnéni kratsich prozaickych utvarti pred del$imi
(zejména roméan) mélo své paralely i v jinojazy¢nych literaturdch, napiiklad u Edgara
Allana Poea nebo Charlese Baudelaira, ktery ve stati o svém pfedchtidci Poeovi spojuje
rozsahem kratsi prozy s vétsi intenzitou ti¢inku na ¢tendfe, nuceného vstfebavat text
takzvané ,jednim dechem® (Ale§ HAMAN, T# stdlice moderni ceské prozy: Neruda, Capek,
Kundera, Praha 2014, s. 142-143).

8§ tim nejsou nijak v rozporu Wiinschovy ¢asté historické exkurze, kdy velmi poucené
resumuje minulost dané lokality. Tyto minulé déje maji vzdy dopad na pfitomnost,
podminuji aktualni stav daného prostoru.

¥ A. HAMAN, Neruda prozaik, s. 66.

20 Nerudtv zdjem o fotografii lze bohaté zdokumentovat. Pfedné se dochovala fotografie
basnika s Annou Holinovou, na niz Anna drzi v ruce stereoskop a jeji partner vybira
stereoskopickou fotografii. Neruda psal o fotografovani ve fejetonech a jedna z jeho
arabesek nese titul Co cestujici fotograf sobé zapisoval (oti$téno v Obrazech Zivota, 1860).
O Nerudové chapani literarnich a fotografickych postupti jako vzdjemné blizkych dobie
svéddi nasledujici vyrok: ,Mdm uz takovou zkusenost, Ze bych lehce dovedl fotografii pérem, totiZ
slovy* (Leander CECH et al., Literatura ceskd devatendctého stolets: od Fosefinského obrozent
az po Ceskou modernu. Dilu tretiho cdst druhd, Od BoZeny Nemcové k Fanu Nerudovi, Praha
1907, s. 387). Tento dojem vSak nad Nerudovymi spisy ziskavali i dobovi recenzenti.
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cestovatel nazval Vojtek a jeho Sivl [$iml]. Fotografie z Tater.* Humorna his-
torka o obtizich cestovani v horském terénu za pomoci mistnich horald,
ktefi si chtéji co nejvice ulehdit svou privodcovskou a prevoznickou
praci, pfipadné na ni vlivem alkoholu a jinych potéseni zcela zapominaji,
prejima kvality fotografie: v Nerudové duchu ovéem ve smyslu plastické,
zivé momentky, nikoliv ve smyslu vérné kopie ¢i dokumentacniho otisku
skutecnosti.*

Také Wiinschovy narativni postupy se blizily Nerudovi, byt ¢ast z nich
zustala cestovateli cizi, pfipadné se zdsadné zménila jejich funkce. V prvé
radé mizeme ve Wiinschovych a Nerudovych dilech pozorovat shodnou
tendenci k vytvareni kontrastni kompozice, kdy text tvoii na sebe volné
navazujici, v podstaté samostatné celky v podobé rtiznych komentara,
vykladti, popisti, ale i liceni ptihod, subjektivnich pozorovani, zaznamt
nahodné zachycenych rozhovort ¢i vypravéni cizich osob. Zatimco Neru-
dovym cilem bylo, aby tato mnohost postupt vytvarela ,ctendisky dojem
mozaikovitosti, ¢i dobovym terminem vyjddreno mihavosti“,* Wiinsch dané
stfidani uzival jednoduseji. Prudké piechody totiz nedovoluji, aby ctenaf
polevil v pozornosti a ztratil zdjem o Cteni.

Napéti, dramaticnost a moment pfekvapeni lze oznacit za hlavni pilite
Wiinschovych cestovatelskych popisti. Jejich vyznam piiznacné demon-
struje text Papa. Obrdzek z lodénice.** Autor zde buduje dramatickou situaci,
kdy je ohrozena lod Papa prevazejici cestovatele z Hamburku na ostrov
Graasbrook. Lod nejprve uvizne na mél¢iné a poté ji jen o pid mine za-
oceansky parnik. Vypjatost scény podtrhuje zvlastni zachazeni s jazykem,
ktery budi dojem pfirozenosti a aktualnosti. Zhusta se objevuji emotivni
vyrazy, pfiznacné lidového ptivodu (,kyho certa!”, ,rodicko boZi! Co to sem

V kritice Arabesek je mozné Cist: tyto povidky nam ,pripadaji jako malé stereoskopické
obrdzky prirody, tu v zimnim ustrnuti sevrené, onde sverepou bujnosti prekypujict; védy a vsude
Jsou vsak tak vypracovdny, tak rozpocitany, Ze nevystaci pti nich ani pouhy cit, ani pouhd mysl,
Jedno s druhym ptichdzi do ohné”. Anonym (rec.), Arabesky od Jana Nerudy, Kriticka piiloha
k Narodnim listim 1, 1864, s. 43.

= Byla obsazena v prozaickém svazku Mimochodem. Pribéhy a nehody z cest Josefa Wiinsche,

vydaném roku 1891.

Jiz Karel Krejci konstatoval, ze Neruda usiloval ve svych prézach o to, aby ¢tenarav

odojem ze skutecna a piitomnosti byl védy dominujici, #havy a silny“ Franti$ek Vaclav KREJCI,

Jan Neruda, Praha 1902, s. 91.

13 D. TURECEK, Fejeton Jana Nerudy, s. 110.

2 Obsazeno v souboru Po sousi a po moti (1880), prvné vyslo ¢asopisecky roku 1874.

2!
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zas leze?”, ale i tlevné ,Hurrd! Hurrd!*5), i rizné typy interpunkce, které
neslouzi jen k prostému ¢lenéni véty. Vyrazné je nadmérné uzivani pomlcky
s dramatiza¢ni funkci (jen v zavére¢né pasazi textu lze napocist sedmdesat
jedna pomléek rtizného typu!). Wiinsch pracoval i s prudkymi zménami
perspektivy, které rovnéz pattily k Nerudovu oblibenému repertoaru.
V daném textu je tak situace jednou vidéna z hlediska ohrozenych pasazért,
jindy racionalné uvazujiciho kapitana ¢i napjatého cestovatele. K zazna-
menani ,mnoistvi prerozmanitych dojma“, které ,jsme proiili — v jediné pil
minuté! “® pak pfispiva i pfechod z minulého ¢asu do pfitomného a zména
vypravéci osoby ze singularni ich-formy na kolektivni my. Ctenat se tak
stava doslova soucasti aktudlné probihajici situace, spole¢né s cestovatelem
proziva nehodu a hleda z ni vychodiska.

Pro Wiinsche byla rovnéz typicka nerudovskd stylizace vypravéce
v podobé bystrého pozorovatele se sklonem vidét situaci s humorem,
nékdy az ironif.?” Toho si u Wiinsche povsiml i jeho recenzent Svatopluk
Cech. Podle néj &esky cestopisec ,pozoruje na cestdch svych velmi bedlivé
vSechno, co zapsani hodno jest, a poddvd sebrany materidl zpiisobem takovym, aby
si Ctendr netoliko vérny ndzor o krajiné a lidech utvoriti, /.../ mohl. Ale zdrover
poddvd tuto poucnou ldtku zpiisobem velmi zabavnym, jenz zejména kypi zdravym
a jadrnym humorem.“® V ironického pozorovatele se Wiinsch méni pfede-
v8im ve chvilich, kdy s odstupem komentuje poé¢indni ,,druhych®, zvlasté
jsou-li to Némci. Jeho zdznam cesty Harzem korunované vystupem na
nejvyssi vrchol Brocken, ktery nalezel k privilegovanym bodiim némecké
imaginativni geografie, ma jediny cil: degradovat posvatny vyznam mista
a zesmésnit nadseni némeckych poutnik, ktefi ve stopach Goetha a mno-

% Josef WUNSCH, Po sousi i po moti, Praha 1880, s. 19—21. Text byl oti§tén prvné v roce
1875 v ¢asopise Lumir, datovan je rokem 1874.

6 Tamté?, s. 21.

7V intencich studie Dagmar Mocné lze uvedenou stylizaci vypravéce spojit se samotnou,
z realistické estetiky odvozenou piedstavou Jana Nerudy o roli spisovatele — ten ma
byt totiz piedevsim ,diagnostikem spolecnosti, nezavirajicim oci pred Zddnou jeji strankou,
byt sebeodpudivéjsi a podle konvenéniho hodnocen [tteba i] nemravnou. Dagmar MOCNA,
Nerudovy Obrazy Zivota a realismus, Bohemica litteraria 1, 2014, s. 66. Neruda se v tom-
to duchu vyjadtil v programni polemické stati Skodlivé sméry uvetejnéné roku 1859
v asopise Obrazy Zivota.

= Svatopluk CECH (rec.), Po sousi a po moti. Obrdzky z cest Josefa Wiinsche, Kvéty 11, 1880,
S. 757-
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ha romantickych basnikt stoupali na vrchol hory.?® O tom pfesvédcuje
zejména zavérecna pointa: ,Skoro po celé cesté z Brockenu prondsledovali nds
néjact tii chlapi. Patrné chtéli nds zavraZdit a to nejrafinovanéjsim zpiisobem. Bez
ustdni totiZ fvali ndm do usi: » Du griiner Wald, du griiner Wald!« Nelhali, neb
lesy listnaté jsou skutecné — zelené. jFiné nestésti se ndm neprihodilo. ‘s

Ironicka stylizace ma vSak u Winsche protivahu, kterou v Nerudovych
cestopisech nalezneme jen ziidka. V nékterych situacich ji totiz st¥ida citové
angazovany, lyrizujici projev. Mnohdy jej vyvola pohled na krajinu, kdy
se pozorny cestovatel razem méni v obdivovatele rozmanitych pfirodnich
scenérii a nastoluje doslova machovskou optiku. Vypijcuje si pfitom
nejen kanonické komponenty Machovych ptirodnich scenéri, ale evokuje
i basniktiv specificky jazyk. Prikladem zde mizZe byt obraz jezerni kraji-
ny spatfené v blizkosti holstynského mésta Plon:3 ,/.../ svétlomodré vody
Jezera tu ai k samym domkim vinou se daleko do méstecka, tu zas stinné ostroz-
ny daleko do jezera proskakuji, mensi ostritoky jakoby si ruce poddvaly a kolem
vSeho, vody, jasné vody Sirého jezera a za vodami zelené lesy, tu svetlejsi listnaté,
tu zas temnéjsi jehlicnaté a nad nami klene se modré nebe tichého podzimniho
vecera a z jezera vystupuje ohnivd zdi mésice v upliku a tisic svétel nebeskych,
JejichZ svit se ve voddch ldme a odrdzi.* Winsch zde vyuzivd pro Machu
typickych pfechodi barev, kontrastu ubyvajiciho svétla a ptfichazejici tmy,
rozmlzovani presnych kontur jednotlivych objektti i samotnych hranic
prostoru. Vysledkem je zfetelna aluze na tvod basnické skladby Mdj,
ktery se pro dobového ¢tenafre stal emblematickou pasazi reprezentujici
podobu Machova prostoru.33

% Brocken figuroval nejen v Goethovych basnich (Cesta Harzem, Faust), ale iv je-
ho ptirodovédnych pojednani (esej O Zule). Ostatni bohaty literarni, cestopisny
a piirodovédny material tykajici se Brockenu poskytuje publikace Gustav HEYSE,
Geschichte der Brockenreisen. Mit dem Ubersicht der Brocken-Literatur, Leipzig 1875.

3 J. WUNSCH, Po sousi i po moti, Praha 1880, s. 10. Text Na Brocken byl napsan roku 1874,
otistén byl prvné v roce 1876 v Lumiru.

3 Wiinsch zasadné v textu pouziva podle jeho soudu pivodni slovansky nazev mésta
Pliina. Oblast Plénu a jeho okoli, jemuz dominuje Velké plonské jezero, usazené
v pahorkovité krajing, byla v dobé Wiinschové oznatovéna jako Holstynské Svycarsko.
Podobné paralely s obdivovanou krajinou zndme i odjinud (Saské Svycarsko nebo
Ceské Svy’rcarsko). Pavodni slovanské osidleni mista neni fikci, v 8. stoleti zde byli
kratce ptitomni slovansti Obodrité.

32 TamtéZ, s. 30. Prvni publikace textu je z roku 1875 v Lumiru.

3 Obrazy jezerni krajiny se v dobové poezii objevovaly v mnoha variantach, jak pars pro
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Wiinschovi byl blizky i jiny obrozenecky autor, a to Jan Kollar. S nim
cesky ucitel souznél predevsim citovym, vzruSsenym projevem, ktery se
v souboru Po sousi a po mori objevuje tam, kde noha cestovatele vkroc¢i na
mista ptvodné slovanskd. Wiinsch ve svych prvnich cestich zamifil do
oblasti Baltu, na Rujanu, kterd jiz od Kollarovy Sldvy dcery (1824) figuro-
vala v ¢eské kulturnim povédomi jako izemi vyrvané slovanskému zivlu,
v némz vSak bylo mozno shleddvat stopy davné narodni slavy. V tivodni
a zavérecné pasazi cestopisu z Rujany na sebe strhdvaji pozornost citové
vylevy nad ztratou slovanského charakteru mista, v nichz se kupi klisé
kollarovské rétoriky predstavujici pro dobové ¢tenare zfetelné referencni
body odkazujici na kanonicky text ceské literatury 19. stoleti. Tak prede-
v§im zvolani doprovazejici obraz ,rozkotané“ minulosti a akcentace zaniku
jazyka jako identifika¢niho znaku Slovanti: , Bledne sldva tvoje Rujdno! /.../
Libezny jazyk ti vyrodn a o drahé roucho tvé ndrodnosti necitelni Zoldnéfi metaji
losy! Pohlizim z vysoké véZe chramu p. Marie ve Stralsundu. Vzdychdm z hloubi
srdce rozlitostnéného. 3 Zavér textu pak parafrazuje znamy Kollariv vers

»nékdy kolébka, nyni ndrodu mého rakev: ,S Bohem Rujdno, ty sird, opusténd
matko beze synii, beze dcer;, — ty tichd, smutnd hrobko sldvy a moci jména slovan-
ského! —“35

V dobé¢, kdy Wiinsch navstivil Balt (bylo to roku 1874), se ceské zaujeti
né¢meckym severem prohloubilo dal$imi Gspésnymi literarnimi dily. Za
vSechny jmenujme predevsim nescCetnékrat pretiskovanou basen Svato-

toto miizeme uvést baset Na Valdstyné Svatopluka Cecha, pro néj# dana reprezentace
predstavovala dokonce nejvyznamnéjsi a vyhradni hodnotu Machovy skladby: ,Vsak
carovny tvij Mdj nds jimd, stdle svéZi, / svym modrym jezerem, s tou bilou v ddlce vézi, /
svou vini opojnou, svym snivym lunnym leskem, / svym sladkym blouznénim i prehlubokym
steskem —/ neb vsim tu mluvi k ndm ta, kterd vécné Zije, / ta ve vSech podobdch vidy boiskd
poesie. Svatopluk CECH, Na Valdstyné, in: Patery knihy plodi basnickych. Vybor
z novovéké poesie ¢eské, Frantisek Bily (ed.), Jicin 1892, s. 287. )

3t J.WUNSCH, Po sousi i po mofi, s. 85. Srov. tutéz koncepci u Jana Kollara: , 0 vékové davni,
Jjako noc vitkol mne lezict, / 6 krajino, veliké slavy i hanby obraz! / Od Labe zrddného k rovindm
az Visly nevérné, / od Dunaje k hltnym Baltu celého péndm. / Krdsnohlasy zmuZilych Slavjani
kde se nékdy ozyval, / aj onémélf uz, byv k ourazu zdsti, jazyk.“ Jan KOLLAR, Prezdpév ku
Sldvy dcery, in: Patery knihy plodt basnickych. Vybor z novovéké poesie ceské, F. Bily
(ed.), s. 24.

% Viz tvodni pasus Predzpévu: ,Aj zde leZi zem ta pred okem mym slzy ronicim, /nékdy kolébka,
nyni ndrodu mého rakev. Tamiéz, s. 23.

38 J. WUNSCH, Po sousi i po moti, s. 150.
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pluka Cecha Husita na Baltu, kterd poprvé vysla v almanachu Ruch na rok
1868.57 V Cechové bésni byla oproti Kollarovi konstruovana ptedstava
uspésné narodni minulosti, byt zizené ceské, jez mize byt hrdinskymi
skutky dokonce znovu obnovena; tak predevsim ve versich:

»Ha! jiZ Baltu odvéké ty vzdory

fvou jim vstric. FiZ bohatyri zory

s Sedych skal se nad pénnymi valy
Jjako morsti orli roztékaly.

Muzii sije vzpinaji se vyse

ve vitézosldvé. endm hledy

bujnéj’ planou, nddra dmou se v pyse,
slza kmetiim ve vous splyvd Sedy.

Aj tu vidce: Trup se louci s duss,
nased hrobu, jaky reku slusi!
Slavny hrob — toZ skalni tato sténa,
nase jednou, potom odcizena,

ted! ha nase opét v vitézent!

Tu mne sloZte mrtoa, palcdt svirej
dlan, a prilba tipytnd na temeni
vlasy vichrem rozevdté sbirej!“s®

Wiinsch zde evidentné vychazel vstfic obecnému vkusu Ctenafstva, které
bylo ochotno, ne-li pfimo vyzadovalo tento cizi (prusky) prostor vnimat
v duchu uvedené literarni tradice. Ironicky pohled, jinde pro Wiinsche
zcela bézny, se pritom z této perspektivy mohl jevit jako nevhodny, ba
takika podvratny. Doklad, Ze Wiinsch se zde nechtél stavét proti o¢ekavani

Ctendfe, tady snasi predeviim Wiinschovi recenzenti. Dany projev je pro
né optikou, kterou mohou s cestovatelem sdilet, a dokonce ji i preferovat

37 Josef Wiinsch pfispival do nasledujicich roéniktt Ruchu pod jménem Vojmir J. Wiinsch
(na rok 1870 to byla basent Na Rozcest, na rok 1873 Neni hrobii), mimo to své basné
publikoval i ¢asopisecky jiz od roku 1864 v ¢asopise Lada, pozdéji i v Kvétech. Ve Wiin-
schovych pokusech pievazuje vlastenecky angazovana poezie, objevuje se ale i intimni
lyrika (Md pisert) nebo alegorie (Pohddka o diamantu).

38 Svatopluk CECH, Husita na Baltu, in: Patery knihy plodt basnickych. Vybor z novovéké
poesie ¢eské, Frantidek Bily (ed.), s. 259. Zvyraznila autorka.
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¢i zmnozovat. Ze ,svétel”, ktera podle Sladka cestovatele vedou na ces-
tach (jsou jimi ,svitilna diikladného profesora a snivost bdsnika*), je nakonec

nejdiilezitéjsi to, které ,¢ini ndm Cechitm Wiinschovy prdce zoldsté blizkymi:

v$ude vidime cestovati Cecha“3 Recenzent ptipodobiiuje cestovatele k ptéku,
ktery si sice vSude volné 1ét4, ,ale niti je stale pripevnén k té své rodné pude.”
A tak nemuze nevidét ,velkou tragédii, kterd se odehrdla na slovanském severu e

(skutec¢né je zde psano slovansky sever). Schulz v reflexi vlasteneckych,
citové angazovanych partii Wiinschovych cestopist jde jesté o krok dal.
Zatimco Sladek pouze vyzyva ¢tenafstvo k shodnému prozitku a citéni (,Na

téch cestdch a s jeho city kdyby jej mohla provdzet jen polovice ceského ndroda!“v),
jeho kolega ptijima Wiinschtiv pohled zcela za sviij: ,<alostnd to ovsem pro

ceské srdce pout po téch zapomenutych a hluboko zapadljch hrobech sourodé krve

slovanské; trapné dojimavy to pohled na xtracené kraje prootni slovanské vlasti,
na zriceniny nékdejsi slovanské velikosti a moci. “+*

Pozoruhodné je, ze lyricka poloha Wiinschovych cestopisd, jejich ,maleb-
ny a viely sloh®,* nebyl recenzenty spojen s zadnymi literarnimi vzory.
Paralely se pfitom nabizeji velmi vyrazné a dobové opét velmi tspésné.
Cestopisné fejetony Vitézslava Halka byly uverejnovany jako tytéz Neru-
dovy prace v Ndrodnich listech v priitbéhu Sedesatych let 19. stoleti a ziskaly
si i podobnou c¢tenaiskou pozornost.4 Podle Dalibora Turecka Halktv
styl ,naprosto postradal napéti mezi jednotlivymi lexikdalnimi vrstvami a proky,
stejné jako se vyhybal ironii ¢i sarkasmu, i humor se objevoval velmi ziidka“.45 Ve
fejetonech pak dominoval Hélktv sklon k lyrice, ktera byla ,uplatiiovdana
zejména ve spojent s prirodni tematikou “.+° Tato tendence miize byt uplatnéna
i na soubor Halkovych cestopisnych ¢rt,# jejichz cestovni cile predstavuji

5 J. V. SLADEK (rec.), Feuilleton, s. 559.

w0 Tamiés.

s Tamtés.

# Ferdinand SCHULZ (rec.), Nové pisemnictvi, s. 479.

8 TamiéZ, s. 479.

# D. TURECEK, Fejeton Jana Nerudy, s. 104.

s TamtéZ.

46 Tamté?, s. 101.

7 Crty vychézely v letech 1862-1866 ¢asopisecky, knizné byly oti§tény teprve v osmdesatych
letech 19. stoleti ve Wbranych spisech Hdikovych (jejich sestavovatelem byl Ferdinand
Schulz).
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zajimavy prinik mezi Nerudou a Wiinschem. Hélek podobné jako Wiinsch
nejprve procestoval lokality sousedici s ¢eskym tizemim, navstivil Krakov,
Wieliczku a Tatry, pozdéji zamiril do Cerné Hory, Dalmacie, Srbska,
Terstu a Catihradu, ktery jeho zahrani¢ni vypravy korunoval. Dislednou
preferenci citového, vielého ténu a imaginativni optiky nad pouhym,
emotivné nezaujatym, vécnym pozorovanim zivota krajiny a jejiho lidu
naznacuji jiz tituly nékterych podkapitol (Vecer a noc v Tatrdch, Den a noc
v bouri na Cerném mofi, Noc a jitro na moti, Vychdzka na severozdpadni pahor-
ky). Deklaruje ji vak i Gvodni pasdz z érty Do Tater a v Tatrdch, kde Halek
pise: ,Vyzndvdm uprimné, Ze jest mi tu zatéZko byti objektionim /.../ Ocekdvd-li
Ctendr* ode mne, Ze mu nakreslim dplny obraz Tater, velice se myli; i podnikal bych
préci zbytecnou, nebot by vidy mij popis byl jen popisem /.../ Ctendr mi ji¥ tedy
odpusti, zasednu-li si casem svého Semika a zarejdu-li jim, jak mi pravé cit ukdZe
cestu.“® Jestlize u Nerudovych cestopisti byva konstatovano, ze ,sentimen-
talné aktualizovany vyraz se stavd spise predmétem ironie“,* u Halka nastava
zjevny opak — sentimentalné aktualizovany vyraz je fidicim principem
textu a ostatni se mu podvoluje.

Wiinsch byl podle naseho soudu poucen obéma mozZnostmi, jak rea-
lizovat ,esteticky zamérenou beletrizaci umélecké publicistiky“,5° k niz nalezi
i cestopisny fejeton/ obrazek prednostné urceny k casopiseckému otisku.
Tyto protikladné modely byly provéfeny na jedné strané Nerudou, na druhé
Halkem. Wiinsch ve své podstaté usiloval o prinik obou konceptt, zba-
voval je ale toho, co by prikie rusilo ¢tenarskou atraktivitu a pristupnost.s'
Z Nerudovych tviircich postupi realizoval jen ty méné naro¢né a soucasné
ménil funkénost, kterou jim Neruda propiijcoval. Halkovu lyri¢nost pak
kompenzoval plastickymi popisy scén a vyjevl ze Zivota cizich krajin i

8 Vitézslav HALEK - Ferdinand SCHULZ (eds.), Vybrané spisy Halkovy, Praha [188-?],
S. 20.

49 A. HAMAN, Neruda prozaik, s. 36.

5> D. TURECEK, Fejeton Jana Nerudy, s. 104.

5' Toto tvrdime, aniz bychom chtéli omezovat ¢tenaisky potencidl Nerudovych dél, zvlasté
v piipadé fejetonu plati, Ze Neruda ztstal ve vztahu ke étenafi ohleduplny, chtél jej
zivé zaujmout, pobavit, pfipadné poucit, jak tomu velela tradice a de facto i davody
vzniku zanru. Dalibor Turecek ostatné explicitné upozornuje, Ze pfes véechny vyrazné
tvarné postupy zde nevznikala ptili§ naro¢na koncepce zanru, vyzadujici si ,,enormni
Ctendrskou kompetenci i Ctendfské usili“. Tamiéz, s. 117.
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ironickou stylizaci cestovatele. Protikladnost Nerudova a Halkova postupu
a nasledné Wiinschiv syntetizujici pristup pfed o¢i nazorné stavi popisy
Catihradu, jehoz dosahli vSichni zminéni cestovatelé.5?

Nerudovy Obrazy z ciziny, Halkovy fejetony < cest i Wiinschiiv v poradi
az druhy soubor & blizka i z ddli (1887) se pritom drzi konvenéni osnovy
cestopisti do vychodnich krajin, jejichZ vznik je svdzan s pfelomem 18.
a 19. stoleti a jejichZ pocet strmé stoupa az do doby publikace sledovanych
textt. Ce$ti autoti pravdépodobné dobfe znali slavné francouzské cestova-
tele Orientem, at jiz to byl Volney, Chateaubriand, Lamartine ¢i Nerval.53
S témito literarnimi a cestopisnymi autoritami mohli byt seznameni pro-
stfednictvim némeckych piekladd, které vychazely i v prazskych naklada-
telstvich.5* Nékteré tituly byly dostupné dokonce v ¢estiné.s5 Dulezitéjsi
nez piima recepce je vak prejimani tychz konvenc¢nich motiva. Catihrad
je ¢eskymi cestopisci v duchu jejich francouzskych protéjskd vniman jako
brana do Orientu otevirajici svét jiného zivotniho stylu i charakteru. Zda-
raznovany jsou piedevsim fantasti¢nost, imaginativnost a citova piisobivost,
které tento odlisny prostor stimuluje. Zaroven je zde pfijiman i typicky
prudky kontrast vyvolany nepomérem mezi uchvacujicim prvnim spatte-
nim mésta a naslednym poznanim jeho skute¢né podoby. Ta cestovatele
zpravidla zklamava, znechucuje a radéji se od ni zcela distancuje. Teprve
od ¢tyricatych let 19. stoleti se zasluhou Alexandera Dumase objevuje téz
ironizujici poloha, kdy cestovatel opousti romantickou entuziastickou

52 Vypravy cestovatell do hlavniho mésta Osmanské iiSe od sebe déli vzdy pét let. Halek
navstivil Catihrad v roce 1865, Neruda zde pobyval mezi 23.-31. kvétnem 1870, Wiinsch
v roce 1875.

53 O nich bliZe napf. Christopher W. THOMPSON, French Romantic Travel Writing: Cha-
teaubriand to Nerval, Oxford 2012.

5tV letech 1823-1825 byla v Praze vyddna Cesta do Levanty (Voyage dans le Levant, en 1817 et
1818,1819) Augusta de Forbin v dvojjazy¢ném francouzsko-némecké verzi. Casti z této
dnes méné znamé, aviak ve své dobé proslulé knihy, ptitazlivé zejména kvuli vysokému
poctu doprovodnych litografii, byly prekladany do cestiny a publikovany v dobovych
¢asopisech (bliZe o cestopisu: Veronika FAKTOROVA, Mezi pozndnim a imaginact, Praha
2012, s. 163-166).

5% Vroce 1846 byla prelozena a pod titulem Putovdni do Svaté zemé vydana naptiklad Reise
einer Weinerin in das Heilige Land (1843) Idy Pfeifferové, v roce 1842 se v ¢eském piekladu
objevilo dilo Alexandera Dumase star$iho Quinze jours de Sinai (1838) jako Hora Sinai.
Obrazy cestopisné.
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perspektivu a stava se az sarkasticky naladénym pozorovatelem a komen-
tatorem ciziho (spiSe nevdbného, mnohdy i bizarniho) prostoru.s®
Obdivny, z romantické estetiky vyrtstajici obraz Cafihradu zachovava
ze sledovanych ¢eskych autorti nejdtislednéji Vitézslav Halek. Ackoliv je
jako kazdy dobovy cestovatel konfrontovan v ulicich mésta s ptivalem
»hnusného neladu a Spiny“7, vytésiuje tuto negativni zkusenost na okraj své
i Ctendfovy pozornosti a zaujaté se vénuje popisum polohy a okoli. Vytvari
tak rozmanité krajinné vyjevy, jimz dominuje mésto raimované rozli¢nymi
ptirodnimi kulisami. Vyhledavani riiznych scenérif se tak stava hlavnim iti-
nerafrem i cilem samotné cesty: ,Videél jsem Carihrad ze vSech moZnych stanovist,
videl jsem ho pri slunce vychodu i pri slunce zdpadu, prehliZel jsem ho za jasného
dne i za mésicnich noci a ze vSech stran, a odkudkoliv jsem ho spattil, objevil se mi
vZdy v novém a novém plvabu a v opétné krdase.“s® Halkovu krajinnému liceni
je vlastni machovska perspektiva, scenérie v okoli Catihradu jsou stejné
jako u basnikova pfedchtidce zachycovany ve stfidani prudkych kontrast,
proménach barevného spektra, v dynamickém a procesudlnim piirodnim
déni: ,/.../ za Istambulem samym bélolesklé mote Marmorské rozryvané bélopla-
chetnymi kordby, v ném pak modrajici se ostrovy KniZect — rozkosné to skupent; za
timto jasnomodrem temnéjst pruhy maloasiatského pobrezi, nad nim rostouct kopce
temnici se aZ do Bythinského Olympu, jenZ tahlym svym hibetem obzor uzavird,
nad timto konecné pnouct se klenba jasného blankytu: tento soulad barev, tato
harmonie tak velkolepé a prirozené se rozvinujict a do nekonecné dalky perspektiou
otvirajict, tyto jemné prechody barev v tak velikanském rozméru — to vse poskytuje
pohled, jehoZ krasnéjsi nezndm.“® Vybrana pasaz ukazuje nejen, jak vyznam-
né Halek tézil z Machovy poetiky, ale i to, jak ji naplnoval zcela jinym

56 O tom V. FAKTOROVA, Mezi pozndnim a imaginaci, s. 326-327.

57 V. HALEK - F. SCHULZ (ed.), Vybrané spisy Halkovy, s. 109. Halek dokonce doporuduje,
aby cestovatel viibec nevystupoval z lodi, jak to mél ucinit pti jedné ze svym navstév
Alexander Dumas. ,Nahlednutim za kulisy“ si totiz ,fantasie potrhd veskerou pruinost.
Tamté, s. 108.

58 Tamiéz, s. 107. V textu vSak nalezneme i zcela prozaické paséze, tykajici se kupiikladu
chvaly mistniho krajana, dr. Schwarze, blizkého piitele Havlickova (podle Halka
Schwarz na Havlicka uchovaval fadu pamatek, pfedev§im podobizen s rukopisné
vepsanymi versi). Setkani v Halkovi podnitf vzpominku na vlast, jejiz nejdokonalejsi
pfipominkou se stava obéd podavany vlastencem Schwarzem v podobé $vestkovych
knedlikt (v ten moment je Schwarz Halkem doslova adorovan).

59 Tamté?, s. 108.
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obsahem. Machovy krajiny totiz nejsou jen ,krasnym obrazem®, v némz
pozorovatel nachazi zalibeni, jak sugeruje popis Halktv. Vzdy je v nich
piitomen zneklidnujici, existencialni moment (nejéastéji v podobé védomi
smrti, kone¢nosti byti), ¢i vedou k citové vypjaté reakci subjektu.
Neruda oproti Halkovi upfednostnuje ironizujici a degradujici piistup,
pritomny ve zminénych popisech Dumasovych, ackoliv tvod textu jej
zprvu nijak nenavozuje. Cesky basnik zde ptejim4 zavedenou cestopisnou
konvenci a ¢tenaii predklada stereotypni, oc¢ekavany tvod, potvrzujici
imaginativni status mista: , Cokoliv sobé fantasie kouzlila o pohledu na Catihrad,
Cafihrad to sém prekondvd, on nedegraduje obrazotvornost jako Rim, Pari%, on
Ji netusené povzndst /.../ Cafihrad popsat bylo by totéZ co napsat nejskvélejsi
basen, zde bdsnila celd historie a celd priroda, zde jako by cely vesmir a viechny
zouky i barvy, vSechny formy i myslenky jeho byly se sloucily v bdser.“° Zahy se
vSak pozornost cestovatele obraci k tomu, co se nasledné stane hlavnim,
vracejicim se motivem cesty i samotného textu. Tim je kypici, rusny zivot
mésta. Neruda nepiiplouva k Catihradu, aby jej jako Halek zpovzdali
pozoroval a opajel se dokonalou kompozici scenérie, do niz je mésto
obklopené moiskou zatokou a hradbou okolnich vrcholkii usazeno, ale
chce opustit lod, aby se mohl ponorit do tésnych ulic, prodirat se zastupy
nebo jen tak postavat na rozich a pozorovat okolni mumraj. Nebot z lodi
sice ,vidime obrovské mésto, ale neslysime tlukot jeho srdce a viavu jeho tst”.®
Lakavym mistem je Cafihrad pro Nerudu pravé pro to, ze zde ,veskery svét
md své dostavenicko a veskeri ndrodové své vyslance“.%* Hodnotu Catihradu
tak nezakldda imaginativni potencial, vzbuzujici vylucny citovy zazitek,
ale pritazlivy naturel mésta, jenz vyriista z prevrstvovani a misenf riiznych
kultur a historickych epoch. Pfirovnava-li Neruda Carihrad k ,pralesu®
pudicich a znova prekryvanych kultur,® ziskava tim odstup od vseho, co
by jej mohlo zklamavat ¢i znechucovat. Snadnéji pak miize absorbovat
rtizné nesvary, neporadky a viibec negativni jevy spjaté s mistnim zivotem.

6o Jan NERUDA, Dilo Jana Nerudy. Obrazy z ciziny, Praha 1923, s. 9.

6 Tamtés, s. 10.

62 TamtéZ, s. 13.

8 Prislusna pasaz zni: ,Hledime na mésto a vidime prales, kultura jedna tu vypucela z kultury
druhé, padlé; nejdiiv se na nds usmivd hrava bdj dob predhistorickych, pak rozkvétd jasny nazor
hellénsky, pak prichdzeji casy byzantinské a po téch zjeveni i koran - jiZ se klade i tento v hrob
a les vyristd z ného novy, ¥ikaji mu “svét a ndzor moderni’, jenZ nemd ani mythu, ani bible,
ani zjeveni. “ Tamtéz, s. 10.
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A namisto romantické distance, ¢i dokonce deziluze dat prostor kritickému
zhodnoceni a ironickému komentafi.

Wiinschova reprezentace Cafihradu se zda byt dokonalym smifenim
protikladnych perspektiv ¢eskych basniki. Taktka programové to cesto-
vatel deklaruje jiz v Gvodu svého liceni: ,V strucnych téchto ndcrtech licim
dojmy, kreslim obrazy, jez utkvély v udivené mysli mé. Mluvim tu, pokud clovéku
vitbec moino, nepredpojaté, nenadsazuji, aniZ podceniuji, uzndvdm a chvdlim,
co uzndni a chvdly hodno. Vypravuji prosté, co jsem vidél a zaZil, aneb zvédél od
0sob vérohodnych. /.../*¢ Na jedné strané se tak Wiinsch zavazuje k véro-
hodnému popisu, k némuz stejné jako u Nerudy prislusi bystry, vidéné
skutec¢nosti s odstupem komentujici pozorovatel,® na druhé strané se
zde ale hlasi i halkovska lyrizujici perspektiva. ,Malebnému a vielému“*
projevu je Wiinsch naklonén v pasazich, které to vyzaduji pfedevsim na
zakladé zavedené ctenadiské konvence. Mezi né bezesporu nalezi prvni
pohled na Catihrad, kdy Wiinsch potvrzuje imaginativni, citové exaltovany
pristup k prostoru: ,Stojim na zddi. Vidim se tu uprostred svéta tajupinych bdji
a hroznych povésti. A prec takovd lahoda vikol! Stojim jakoby ve sttedu carovného
kruhu. Kolem pahrbky poseté domy a domky vihlednymi, bilymi, zelenymi, Cerve-
nymi, — mezi nimi zahrady temnozelenych cyprisi, pinii a platanil, rozsahlé paldce,
lesklé bané a Stihlé minarety. Hluboky, cisté modry blankyt obrdZi se ve vindch
Bosporu. Rozkost srdce mocné busi.“7 Vzapéti ale navazuje odlisnd ,neru-
dovskd® poloha koncentrujici se na zachyceni aktudlni situace, stylizujici
piitomny moment: ,Na lodi rozvinil se Zivot prepestry. Je nds tu vseho vsudy asi
500 cestovatelii, 100 nds na misté proém a druhém, ostatni sméstndno na palubé.
Vétsim dilem jsou to Turci v oblecich nejmalebnéjsich. MuZi a Zeny, starci a déti,
pani vznesent a chudina v cdrech. Celd ta smésice, jeZ prve tak klidné odpocivala,

6+ Josef WUNSCH, g blizka a z ddli, Velké Mezitidi 1887, s. 148.

6 Bylo by zde moZné pouit i charakteristiku Marie Repkové, ktera v éeskych cestopisech
ze Ctyficatych let 19. stoleti (Havli¢ek, Zap, Némcova) nachazi ptedchiidny koncept
nerudovského cestovatele, jenz je pojiman jako ,kriticky posuzujict a hodnotict svédek®.
Marie REPKOVA, Havli¢kovy Obrazy z Rus, in: Realismus a modernost. Promény v ¢eské
préze 19. stoleti, Vladimir FORST (ed.), Praha 1965, s. 37.

6 Ferdinand SCHULZ (rec.), Nové pisemnictot, s. 479. Slova recenzenta zde podle mého
soudu pfiznaéné pojmenovévaji dany ,zptsob Ffeéi“. Zahrnuji v sobé jeho hlavni
ptiznaky: na prvém misté citovost, na druhém pak sklon k idylizaci a vytvareni
puavabnych, potéchu budicich obrazkt krajiny, resp. ciziho prostoru.

67 J. WUNSCH, R blizka a z ddli, s. 149.
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pojednou obZivla, vsichni se vzchopili a spéchaji, by co nejdiive dostali se z lodé
/-../ i mezi nds vjel najednou jakysi novy Zivot, divoky a kiiklavy. Pravd to hon-
ba.“*® Pfechody mezi lyrizujicim a vécnym stylem jsou u Wiinsche casté,
a pfitom velmi astrojné, ¢tenaisky nijak nerusi. Dojem z Cetby je timto
postupem naopak spise zesilen, nebot se jeho prostiednictvim dynamizuje
monoténni tok textu.%

Pravé schopnost ,,ladného spojeni” pritomného a minulého, ale i ,déjepisu,
ndrodopisu, bdjeslovi, archeologie a krajindfstvi“® byla dobovymi recenzenty
chépana jako hlavni Wiinschova deviza, ktera zakladala esteticky potencial
textll. Timto kombinujicim postupem totiz vse ,srostlo v jednolity, umélecky
dokonaly celek“". Nejpodstatnéji na Wiinschovu tendenci k umnému propo-
jovani riznych stylt upozornili Ferdinand Schulz a Josef Vaclav Sladek.
Schulz kupftikladu velebil Wiinsche za ,o0bsahem i_formou vyborné studie“
rujanského zivota, aby vzapéti vyzdvihl, Ze jsou ,psané se zvldstni néhou
a vroucnosti“.7* Podle Sladka Wiinsch v prvé radé pise ,pravdivé” a jako
cestovatel si umi ,posvitit na vse dobre svitilnou dikladného profesora®, ale
zarovenl je schopen ,o0 tom snit jako bdsnik a tak to napsat“.3 A také — jeho
cestopisy provazi ,bolestny zvuk®, ale ,pro okamZitou situaci zbyvd mu vZdy
1 humor, veselé slovo“.7+

Recenzenti v podstaté hodnoti Wiinschovy texty v intencich nasi analyzy.
Jejich soudy jsme se vSak pokusili zaclenit do kontextu dobové cestopisné
literatury, v némz se prokazatelné utvarely dvé protichtidné moznosti, jak
referovat o vlastnim cestovatelském zazitku. Prvni z nich reprezentoval
Jan Neruda, druhy Vitézslav Halek a od sebe je 1ze odlisit jako zptisob
vécné az ironicky komentujici, utvarejici obraz autentického svéta, a proti
tomu zpusob lyrizujici, citovy az entuziasticky, soustfedici se na niterny
prozitek ciziho prostoru, pripadné se upinajici k jeviim, které cizi prostor

8 J.WUNSCH, R blizka a z ddli, s. 150.

% Wiinschtiv popis Cafihradu se od Halkova a Nerudova pfece jen v jednom urcitém
ohledu li$i. Tradi¢ni Gvod s pristanim lodi a prvnim pohledem na mésto totiz cestopisec
nahrazuje apotedzu osvobozovaciho boje balkanskych Slovant proti moci Turki. Text
tak ziskava i silny naciondlni rozmér.

7o F. SCHULZ (rec.), Nové pisemnictot, s. 479.

" TamiéZ.

7 TamiéZ.

% J. V. SLADEK (rec.), Feuilleton, s. 559.

7 TamiéZ.

PARALELY A ROZDILY. CESTOPISNE OBRAZY

uvadi na mysl, aniz by s nim bezprostiedné souvisely (pfedevsim prozitek
narodni, resp. slovanské identity).

Wiinschova syntéza popsanych protichidnych modeli byla evidentné
nejen ¢tenatsky uspésna, ale ziskala si i uznani kritikd. V pribéhu sedm-
desatych az osmdesatych let 19. stoleti pak z Wiinsche vytvofila v jistém
smyslu i cestopisnou autoritu, kterd byla Siroce znama a na niz se bylo
mozné odvolavat. Piivabnym dokladem tohoto postaveni mtize byt narazka
obsazena v Novém epochdinim vyletu pana Broucka, tentokrdt do 15. stoleti
(1888) Svatopluka Cecha. Ironicky nadsazeny popis hostince pana Wiirfla
nachdazejici se uprostfed prazské Vikarské ulicky, pamatny tim, Ze v jeho
piedsince (nebo snad dvorku?) se pan Broucek propadne do hlubin ¢asu,
je ukoncen vétou: ,/.../ tot strucny soupis mistnosti Vikarcinych — jak by asi
napsal v nejryzejsim slohu svétovy cestovatel Josef Wiinsch.“75 ,,Epilog® popisu
zjevné pocital se ¢tenafovou obeznamenosti s cestopisnym vyznamem
i projevem Josefa Wiinsche, jehoz jméno je dnes ke skodé véci takrka
zapomenuto.

7 Svatopluk CECH, Wylety a pestré cesty pana Broucka a spolecnikis, Praha 1956, s. 124.
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Tiamatiny oci: Winschovi
souvékovci objevuji Anatolii

The eyes of Tiamat. Josef Winsch “s coevals discover
Anatolia

Petr Charvat

Abstrakt

Mudrcové starovéké Mezopotamie tvrdili, Ze feky Eufrat a Tigris vytryskly z o¢i
mrtvé obludy Tidmat, zabité bohem Mardukem v zdvére¢ném souboji o nadvladu
nad svétem. Sama Anatolie, véetné pramenné oblasti obou velkych mezopotamskych
vodotedi, se dostala do zorného pole evropskych badatelt jiz brzy. Od 19. stoleti se
mnozi poznatky z cest po Malé Asii, pfedev$im diky iniciativam badatel® britskych,
francouzskych, némeckych a ruskych. Wiinschovo usili tak dobte zapada do kontextu
dobového zdjmu o star$i déjiny regionu, kde se zrodil osmansky sultanat.

Abstract

According to ancient Mesopotamian sages, the waters of the Euphrates and Tigris
rivers burst from the eyes of Tiamat, the dead monster killed by the god Marduk in
their last fight for dominion over the world. Anatolia itself, including both great rivers’
upper catchment areas, made an early focus of European scholars’ travels and interest.
Since the 19 century, British, French, German and Russian explorers made a great
progress in acquiring knowledge about Asia Minor; thus, the effort of Josef Wiinsch
was well in line with contemporary scholarly enthusiasm for the early history of the
region where the Ottoman Sultanate came into being.

Klic¢ova slova
Anatolie — osmansky sultandt — cestovatelstvi — Josef Wiinsch

Keywords
Anatolia — Ottoman Sultanate — overland voyages — Josef Wiinsch
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V pohledu mudrcii starovéké Mezopotamie vytryskly feky Eufrat a Tigris
z o¢nich dualkt mrtvé obludy Tiamat, pfemozené bohem Mardukem ve
stfetu opanovani nad svétem. Jestlize tedy Josef Wiinsch spatfil na vlastni
o¢i prameny Tigridu, mzeme tvrdit, Ze nahlédl alesponi do jednoho oka
dévné nestviiry. Stal se tak dal$im Cechem, ktery se ve svém z4jmu o okolni
svét neomezil pouze na kraje sttedni Evropy.

Zivotu a ¢innosti Josefa Wiinsche (1842-1907) jsou vénovany jiné
¢lanky tohoto ¢isla Casopisu, a neni tedy tieba podrobné rozvadét jejich
charakteristiku.! Roddk z Rokycan prozil Stastné détstvi v harmonické
rodiné, arci neoplyvajici pozemskymi statky. Studoval postupné na gym-
naziich v Plzni a v Praze (maturoval 1864) a dale na prazské univerzité
(1864-1867). Rozhodl se poté nastoupit drahu ucitele a piisobil postupné
v Rokycanech, Slaném a na ucitelském ustavu v Ji¢iné, ktery se mu stal
dlouhodobym bydlistém a pracovistém. Wiinsch byl muzem znacného
nadani, zejména jazykového; rodinu nezalozil. Zato se vénoval zahrani¢nim
cestam, pii nichz postupné navstivil Skandinavii (1874), Istanbul (1875)
a Italii i Tunis (1876). Své velké putovani po vychodni Anatolii, pfi némz
prozkoumal a zmapoval prameny Tigridu, vykonal po dtikladné ptipravé
jazykové, zemépisné i praktické v letech 1881-1883. V letech 1886-1902
az do svého penzionovani (1902) vyucoval na ¢eské priimyslové Skole
v Plzni. Béhem téchto let vykonal jesté jednu del$f cestu, a to do Cerné
Hory (1890-1891). Na konci svého zivota vénoval své jméni nadaci pro
nemajetné ceské studenty.

V devatenactém stoleti jiZ osmansky sultanat pfestal byt pro Evropany
pololegendarni zemi pohadek a baji, kde bylo lze spatfit pohadkova bohat-
stvi, ¢i jich dokonce nabyt, jak o tom vydava svédectvi Tyltv Strakonicky
dudak. Byl to blizky Orient, kam se tehdy fada cestovatelti vypravila, aby
na vlastni oc¢i spatfila zemé pod vladou panovnika, pfed nimz se je§té
pred nedavnem evropéti kiestané tfasli hrtizou. Cilem tohoto pfispévku je
zafazeni Wiinschovych vyprav do kontextu evropskych navstév Anatolie
v pribéhu 19. stoleti.

Zacit ovSiem musime ponékud zeSiroka. V devatenactém stoleti se totiz

1 Josefu Wiinschovi se v posledni dobé také vénovala zejména Jana FILAK MULD-
NEROVA, Josef Wiinsch cestovate, Praha 2011. Zde uvadim souhrn skute¢nosti uvedenych
autorkou na s. 7-20.
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uzemi osmanského sultanatu, a zejména Anatolie, jiz staly domovem
mnoha Evropanti, ktefi se sem z riznych diavodi uchylili.

Zapoc¢néme v této kategorii s osobnosti nikoli neznamou, totiz pivod-
nim nalezcem a vykopcem staroslavné Tréje. Frank Calvert (1828-1908)
se narodil na Malt¢ jako nejmladsi ze sedmi déti dobfe situovanych rodict
Jamese Calverta (1778-1852) a Louisy Ann Landerové (1792-1867). Vyrostl
na tamni britské namoini zakladné a cely Zivot pisobil v Anatolii jako
bohaty statkar v soucinnosti se svymi star§imi bratry. Jeden z nich, Frede-
rick Calvert (1819-1876), slouzil jiz pied rokem 1850 jako britsky konzul.
Frank bratrovi obétavé poméhal s jeho tfednimi povinnostmi a roku 1874
ho dokonce Spojené staty americké jmenovaly svym konzularnim agentem,
ve kterézto funkci setrval az do konce zivota. Vystupoval pfilezitostné
dokonce v soudnich jednanich evropskych i tureckych stran a také jako
britsky konzul.

Do déjin vsak vstoupil jako archeolog, ktery otevrel na majetku rodiny
celou fadu mimotadné vyznamnych vyzkumi. Uz pied rokem 1864 mél
za sebou vykopové zkuSenosti z nékterych lokalit severozapadni Anatolie:
Hanai Tepe® ¢i Ophryneion.3 Pred rokem 1857, patrné v letech 1853-18564
nabyl Calvert velkostatku o rozloze 2 0oo akrii (= pies 750 hektart)
v Akcakoy v severozapadni Anatolii, oznacovanych jako ,good ground,
including the site of Ilium Novum®, coz nebylo nic jiného nez prosluly paho-
rek Hissarlik. Nejpozdéji roku 1864 ziskal pak ptimo polovinu Hissarliku
a zahdjil tam vykopy, béhem nichz se mu podafilo identifikovat lokalitu
jako starovékou Tréju.5

Své vyzkumy neopominal publikovat a z otis§ténych zprav vystupuje
jako vykonny, metodicky postupujici a exaktni vykopce, ttebaze mu vzdy
chybély finanéni prosttedky pro vyzkumy vétsiho rozsahu.®

2 Sidlistni pahorek 8 km jihovychodné od Hissarliku s vrstvami 3.—1. tisicileti pt. n. l.

3 Anticka lokalita nad Dardanelami s idajnym hrobem tréjského hrdiny Hektora.

4+ Viz: Susan Heuck ALLEN, ,Finding the Walls of Troy“: Frank Calvert, and Heinrich

Schliemann at Hisarlik, Berkeley 1999, s. 75.

Do bibliografie Franka Calverta lze nahlédnout na webovych strankach The British

Museum [online], [citovano dne: 1. 4. 2017]. Dostupné z: http://www.britishmuseum.

org/research/search__the_collection_database/term_details.aspx?biold=g7221.

6 Viz: Jan P. STRONK (rec.), Marcelle Robinson, Schliemann’s Silent Partner, Frank Calvert
(1828-1908). Pioneer; Scholar and Survivor. Philadelphia 2006, Bryn Mawr Classical Review

«
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Na Hissarliku kopal Calvert od roku 1863 a prvni zminku o svych
vyzkumech publikoval roku 1865.7 Ani zde vSak neslo o prvovyzkum: prvni,
kdo nechal otevtit ptdu historické Trdje, byl britsky Zelezni¢ni inzenyr
John Brunton (1812-1899), ktery tam stavél nemocnici pro britské vojaky
z krymské valky a nalezl antické pozustatky.®

Calvertv vykon pozdéji samoziejmé zcela prekryly Schliemannovy
vysledky, ziskané bez valného ohledu na vykopové metody, zato vSak
prezentované s prislusnym medidlnim dopadem. Frank Calvert se zda
byt prilis svédomitym archeologem, nez aby se poustél do dalekosahlych
spekulaci o svych vysledcich, natozpak aby je publikoval. Navic Calvertova
rodina utrpéla poskvrnu na své cti, kdyz ji po krymské valce obvinili, ze
zcizovala britské statni fondy, svérené ji na podporu valecnych podniki
a zejména péce o ranéné. Obvinéni se sice neprokazalo, ale Calvertovym
tak jako tak zptisobilo tstup ze slavy.? Pro nas cely piibéh znamena, Ze si
musime byt védomi skutecnosti, Ze se Anatolie 19. stoleti stala pro fadu
Evropani stalym domovem. Pravé u takovychto hostitelti nachézeli pak
evropsti cestovatelé utulek, radu a pomoc.

K evropskym rezidentlim se v 19. stoleti pfipojili dalsi ¢initelé vnasejici
do chradnouciho osmanského impéria duchovni podnéty evropského ptivo-
du. Byli to v prvni fadé misiondfi, vyvijejici mezi sultanovymi poddanymi
evangeliza¢ni ¢innost. Zvlasté vyrazné se v tom sméru uplatnili hlasatelé
JeziSovy viry ze Spojenych stath.”® Jejich aktivity stily obecné na trech

»pilifich® — evangelizace, 1é¢eni a vzdélavani; obdas se jako ,,étvrty pilir®
uvadi jejich tisk a patym ,,pilitem“ se zejména na prelomu 19 a 20. stoleti
stala organizovand pomoc postizenym rozli¢cnymi pohromami. Evange-
lizace spocivala pfedevsim ve verejnych i soukromych kazanich a rozda-

1, 2000, s. 41, [online], [citovano dne: 10. 12. 2016]. Dostupné z: http://bmcr.brynmawr.
edu/2009/2009-01-41.html.

7 Viz: Susan Heuck ALLEN, , Finding the Walls of Troy“: Frank Calvert, Excavator, American
Journal of Archaeology 99/3, 1995, s. 379—407.

8 Viz: S. H. ALLEN, , Finding the Walls of Troy“, s. 77-79.

9 O aféfe viz: zprava na osobnim webu Mikea Clarka, [online], [citovano dne: 1. 4. 2017].
Dostupné z: http://www.mikesclark.com/genealogy/possidhon_affair.html.

© K tomu viz: Devrim UMIT, The American Protestant Missionary Network in Ottoman Tur-
key, International Journal of Humanities and Social Science 4/6 April 2014, s. 16-51,
[online], [citovdno dne: 1. 4. 2017]. Dostupné z: http://www.ijhssnet.com/journals/
Vol_4_No_6_1_April_2014/3.pdf.
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vani Bibli a dalsich tiSténych materialti kfestanského obsahu. Ztizovani
nemocnic pak doprovéazelo vyrazné angazma v zakladani skol, od jesli az
po $koly stredni.”

Hnuti se rozvinulo z pomérné skromnych zac¢atkt: roku 1810 vznikla na
koleji Andover v severoamerickém staté Maine Rada komisaii pro zahra-
ni¢ni misie (Board of Commisssioners for Foreign Missions),* a jiz v listopadu
roku 1819 vypluli z Bostonu dva misionafi do osmanské Smyrny (dne$ni
Izmir).s Zprvu se poslové Pdné spokojili s ptisobenim ve Smyrné a Istan-
bulu; v Trabzonu na pobtezi Cerného mote pak otevfeli stanici roku 1835
a ve mésté Erzerum v anatolském vnitrozemi roku 1839.* V evangelizac-
nich aktivitach vydatné pomahala misijni tiskarna, pfemisténa roku 1833
z Malty do Izmiru a rok poté do Istanbulu.’s Osmansk4 sprava reagovala
veelku vstiicné: po dekretu vyhlasujicim svobodu vsech sultanovych pod-
danych bez ohledu na narodnost a ndbozenstvi (1839) nasledoval vynos
udélujici osmanskym protestantiim statut samospravné obce (millet).'®
V letech 1850-1876 pokryly severoamerické protestantské misie prakticky
celé izemi Anatolie.”

V Arménii ovSem Severoamericané narazili na neochotu tamni popu-
lace vzdavat se viry otcti, stejné tak jako na nevlidné stanovisko tamniho
arménského kléru.® Jeho nejvyssi predstavitelé sahli az k exkomunikaci
arménskych protestantti v letech 1839 a 1846.% Obec arménskych protes-
tant se nicméné uchytila a postupné rozristala.*

1 D. UMIT, The American Protestant Missionary Network, s. 17.

2 Tamté?, s. 22.

3 Tamtés, s. 24.

U Tamié?, s. 26.

5 TamtéZ, s. 27.

6 TamtéZ, s. 27-28 (vydano roku 1850).

v JamiéZ, s. 29. Roku 1881 se severoamerické misijni stanice nachdzely v téchto méstech:
Istanbul, Iznik (Nicomedia), Bursa, Izmir, Manisa, Merzifon, Sivas, Tokat, Trabzon,
Erzurum, Bitlis, Van, Arabkir, Harput, Diyarbekir, Mardin, Musul (Mosul), Tarsus,
Adana, Maras, Antep, Haleb, Urfa a Antakya: Tamtéz, s. 34.

¥ K tomu Guillaume GAGNON, La situation des Arméniens ottomans d’Anatolie orientale
vue a travers les correspondances du American Board of Commissioners for Foreign Missions,
Montréal 2008, s. 55-56, [online], [citovano dne: 16. 4. 2017]. Dostupné z: http://www.
archipel.ugam.ca/1051/1/M10368.pdf.

9 Tamtés, s. 60—64.

. Tamié&Z, s. 75-87.
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Severoamerické misie neztistaly Josefu Wiinschovi neznamy, jak doklada
jeho zminka o utoku na misionafe Reinolze, ktery z neznalosti pomért
nepftijal pozvani do vychodoanatolské domdacnosti.*

Misijni projekty vychazejici z Francie se pfidaly k severoamerické akci
pozdéji, a a¢ docilily urcitych tspéchd, jejich plosny rozsah, a tudiz pasob-
nost na osmanskou spolecnost, ztistdvaly pozadu za usilim protestanti.*
Prvni skupiny katolickych misionait se do sultanatu (Istanbul a Smyrna/
Izmir) vypravovaly uz od ¢tyficdtych let 19. stoleti. Vyrazné se tu pak
uplatnili pfedevs$im jezuité, jejichz fad obnovil papez Pius VII. roku 1814.
Dva otcové a jeden bratr Tovarysstva JeziSova se vylodili v Istanbulu roku
1881. Cilem zde bylo pfedevsim navraceni schizmatickych Arménti do liina
timské cirkve; Rim tak reagoval na osmansky zékon z roku 1831, ktery
Armény zrovnopravnil s dal§imi samospravnymi pospolitostmi sultanatu.
Vyuzivajice predevsim vysoké prestize, které se tehdy v osmanské spolec-
nosti tésil francouzsky jazyk, uspéli jezuité ve vybudovani sité misijnich
stanic, prostirajicich se v mirném oblouku vychodni Anatolii od Cerného
ke Stftedozemnimu moii.24 Také otcové Tovarysstva spoléhali pfedevsim
na pusobeni vyukou, doprovazené volnocasovymi aktivitami napojenymi
na misii, napiiklad péstovani evropské hudby. Dale vydatné napomédhalo
jejich angazma v oblasti poskytovani 1ékatské péce obyvatelstvu. Vyznam-
né misto zde pfipadlo jeptiskam, které se jako jediné smély stykat s Zenami
domaciho obyvatelstva a pomahat jim ve $kolni vyuce i v osvojovani prak-
tickych dovednosti, napfiklad tkani kobercti.? Anatolie oviem nezaujimala

0

1 J. FILAK MULDNEROVA, Fosef Wiinsch, s. 27.

22 K tomu Philippe LUISIER, Présence des Fésuites en Turquie au XIXe et au XXe siécle, in:
Mélanges de 1‘Ecole francaise de Rome. Moyen-Age 110/2, 1998, s. 783-794, [online],
[citovano dne: 16. 4. 2017]. Dostupné z: www.persee.fr/doc/mefr_1123-9883_1998__
num__110_2_3656.

3 K tomu Alexis VRIGNON, Les missions catholiques frangaises en Turquie d”Europe (les an-
nées 1840 d 1914), Master 2 préparé sous la direction de Monsieur Réme Fabre, maitre de
conférences, HDR, Université de Nantes, UFR d’histoire, histoire de 1"art et archéologie,
Année 2006-2007, s. 85 [online], [citovano dne: 17. 4. 2017]. Dostupné z: https://www.
yumpu.com/fr/document/view/16550840/les-missions-catholiques-francaises-en-turquie-
deurope-dcie.

2t Na lokalitdich Merzifon, Amasya, Tokat, Sivas, Kayser1 a Adana: P. LUISIER, Présence
des Fésuites, s. 787.

= JamtéZ, s. 792.
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ve francouzské misijni aktivité nejprednéjsi misto; roku 1892 ji predstihlo
zastoupeni francouzskych misii v Istanbulu a Syrii.*®

Usili francouzské misie lze, Zel, vymezit pouze daty 1881-1924. Na
pocatku prvni svétové valky byli francouzsti jezuitsti misionafi z Anatolie
vykazani a jejich nemovitosti zkonfiskovany. Istanbulské ustfedi se sice
udrzelo jesté néjaky cas, ale i jeho hodina udefila se zfizenim Turecké
republiky.

K 1sili jezuitti se pridaly i misie dalsich francouzskych cirkevnich kon-
gregaci, které se ovSem v Anatolii objevily také az na konci 19. stoleti. ¥

Evangelizacni pokusy z némeckojazyc¢né oblasti nabyly razu prilezitost-
ného a narazového, jakkoli zacaly téz velmi brzy. Roku 1815 vznikla v Basi-
leji pietisticky orientovand Evangelische Missionsgesellschaft zu Basel (Basler
Mission). Ta brzy zalozila Missionsinstitut fizeny Christianem Gottliebem
Blumenhardtem (1779-1838). Cinitelé Ustavu se rozhodli v nivaznosti na
némeckou kolonizaci Kavkazu plisobit na tamni narody prostfednictvim
carské vlady, a roku 1822 ziskali pro toto usili oficialni schvéleni cara Ale-
xandra I. Roku 1825 byla zbudovana misijni stanice v azerbajdzanském
Susi (dne$ni Susa v Ndhornim Karabachu) a otcové misionati se pustili do
dila. Chovali ptivodné velké nadéje, podnicené v§eobecnou komunikac¢ni
prostupnosti kavkazského obyvatelstva, které bézné hovoftilo nékolika
jazyky. Basilejsti doufali, ze povzneseni kfestanskych narodt vyusti ve
zvySeni Grovné narodd piivodné nekiestanskych, které budou touzit po
dobrodini vyplyvajicim ze sdileni JeziSovy viry. Od let 1824-1825 se tedy
zaméfili pfedevsim na Armény, seznali vSak s rozCarovanim, Ze ,jsou zamé-
feni na véci tohoto svéta, jejich hlavni starosti je obchod a zisk a hledani hlubokého
a pravovérného proZitku spdsy u nich nelze predpokladat“.*® Dochézelo i ke

2% AVRIGNON, Les missions catholiques frangaises, tabulka na s. 118.

7 O anatolskych misiich augustinidnti Nanebevstoupeni Pané (augustiniens d’assomption,
assomptionistes) hovoti Xavier JACOB, L’Assomption en Turquie, in: L’ aventure missionaire
assomptioniste, Actes du Colloque d‘Histoire du 150éme anniversaire de la Congrégation
des Augustins de 1’Assomption, Bernard Holzer (ed.), Lyon-Valpré, 22—26 novembre
2000 (Collection Recherches Assomption 1), s. d, s. 241-320, [online], [citovano dne:
17. 4. 2017]. Dostupné z: http://www.assumptio.org/files/FRA/PDF/aventure-mission-
naire-assomptionniste.pdf.

8 Viz: Eva Maria AUCH, Armenier im Tiitigkeitsbereich der ‘Basler Kaukasusmission’, in: Frem-
de Erfahrungen. Asiaten und Afrikaner in Deutschland, Osterreich und in der Schweiz
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konfliktim s arménskym klérem a roku 1832 zakazal car Mikulds I. dalsi
pokracovani misie. Cely podnik tak musel byt do roku 1838 zastaven
a opustén. Nadale se némeckojazycna oblast spoléhala spiSe na ptisobeni
odbornikii z oblasti technickych a zvlasté vojenskych.

V 19. stoleti se izemi osmanského sultanatu, a zvlasté Anatolie, evrop-
skému pohledu do zna¢né miry pfiblizily. Ona doba nam zanechala rela-
tivné Cetné texty cestovateld, ktefi Malou Asii z nejriiznéjsich davodt
navstivili.? Z této bohaté nabidky, poskytujici kontext, do néhoz je tieba
Wiinschovy zaméry zasadit, vybereme v nasledujicim textu pouze ty nej-
pozoruhodnéjsi podniky, které v dal§im obdobi vyrazné ptispély k rozvoji
poznani anatolskych a kavkazskych kultur.

Velmi viditelnym Wiinschovym piedchtidcem se stal jiny rodék z ¢eskych
zemi, ing. Josef Cernik.3° Na podzim roku 1872 a v zimé roku 1873 vykonal
z navodu Wilhelma Pressela, generalniho feditele anatolskych asijskych
zeleznic, pomérné rozsahlou navstévu Syrie, Mezopotamie a vychodni
Anatolie. Cernik a jeho lidé putovali ze Syrie karavanni cestou pies Pal-
myru k Eufratu a po jeho toku navstivili Bagdad. Poté se vydali podél feky
Tigridu na sever a odbocivse v blizkosti Mosulu na zapad, pokracovali
pres Mardin a Dijarbekir, prekrocili znovu Eufrat v Bireciku u Urfy a pies
Aintab (dne$ni Gaziantep) a Alexandrettu (dnesni Iskenderun) se vratili

bis 1945, Gerhard Hépp (ed.), 1996, s. 51-68, zde s. 56. Téz: [online], [citovdno dne:
3. 4. 2017]. Dostupné z: https://www.researchgate.net/publication/307175826_Arme-
nier_im_ Tatigkeitsbereich_der_ Basler_ Kaukasusmission.

29 Vybér jejich zprav poskytuje napt. Jacqueline YOUNIS, Kurdinnen und Kurden im Spiegel
der deutschsprachigen Printmedien ,,Das Ausland, Globus, Dr. A. Petermanns Mitteilungen®,
Viden 2012. Diplomové prace. Téz: [online], [citovano dne: 3. 4. 2017]. Dostupné z:
http://othes.univie.ac.at/22781/1/2012-09-27_0047325.pdf.

s K nému viz: Ingenieur Josef Cernik’s technische Studien-Expedition durch die Gebiete des
Euphrat und Tigris nebst Ein- und Ausgangsrouten durch Nord-Syrien. Nach den Tagebiichern,
topographischen Aufnahmen und miindlichen Mittheilungen des Expeditions-Leiters bearbei-
tet und herausgegeben von Amand Freiherrn v. Schweiger-Lerchenfeld. Erste Hdlfte, mit drei
Karten, Erganzungsheft No. 44 zu Petermanns ,,Geographische Mittheilungen“, Gotha
1875; a dale Ingenieur Fosef Cernik’s technische Studien-Expedition durch die Gebiete des
Euphrat und Tigris nebst Ein- und Ausgangsrouten durch Nord-Syrien. Nach den Tagebiichern,
topographischen Aufnahmen und miindlichen Mittheilungen des Expeditions-Leiters bearbeitet
und herausgegeben von Amand Freiherrn v. Schweiger-Lerchenfeld Zweite Halfte, mit vier
Karten. (Erganzungsheft No. 46 zu Petermanns ,Geographische Mittheilungen®),
Gotha 1876, [online], [citovano dne: 5. 4. 2017]. Dostupné z: https://archive.org/stre-
am/bub_gb_nyYcAAAAMAA]/bub_gb_nyYcAAAAMAA]J_djvu.txt.
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4

na syrské pobiezi. Vyprava méla mit raz spise priizkumny, zachytila véak
fadu cennych astronomickych, orografickych, geologickych, geodetickych,
meteorologickych, ale i hospodatskych, archeologickych a etnografickych
informaci. Josef Cernik a jeho kolegové vyhotovili rovnéz fadu map, kte-
ré se ukdzaly byti velmi cennymi kartografickymi pomiickami pro dalsi
poznavani daného regionu.

Vétsina poznavacich cest, podnikanych evropskymi a severoamerickymi
cestovateli do Anatolie, vychazela v 19. stoleti ze zamérd obecné pozna-
vacich a ptevahou ptirodovédnych. Udaje, které ve své praci shroméazdila
Jacqueline Younis, dokladdaji ve véci sledovanych témat pfedevsim cesty
povahy zemépisné (celkem patnact), nasledované vypravami staroZitnic-
kymi az archeologickymi (pét ptipadll) a expedicemi, jejichz cile mozno
oznacit bud za religionistické, nebo etnografické (jeden piipad z kazdé
kategorie). Co do statni pfislu$nosti sestaval tento kolektiv dokumento-
vanych cestovatelll pfedevsim z Némcti (osm ptipadt), Britti (pét osob),
poddanych ruského cara (Ctyfi badatelé), Francouzt (tfi vyzkumnici)
a pouze dvou rakousko-uherskych poddanych.3

Mezi evropskymi zajemci o cesty do Anatolie z oboru humanitnich
véd to byli ptedeviim odbornici znali kultur starovékého Recka a Rima,
ktefi nikdy nepfestali pokladat Anatolii za soucast antického svéta. Fran-
couzska republika ustavila jiz roku 1842 systém statni podpory védeckych
expedic do zahrani¢i. Zminme se proto o jednom z prvnich badateld, ktery
této nabidky vyuzil, Charlesi Texierovi (1802-1871). Vzdélanim architekt
a zalibou archeolog Texier vykonal z ndvodu francouzského Ministerstva
vefejné osvéty celkem tfi cesty do Anatolie, zapadniho Irdnu, Mezopo-
tamie a kraji kavkazskych v letech 1833-1836, 1839 a 1842. Proslavil se
predevsim jako objevitel Boghazkoy cili HattuSase, hlavniho mésta rise
Chetitti, kam vstoupil roku 1834. O svych vyzkumech publikoval rozsdhlé
a bohat¢ ilustrované zpravy, v nichz zpfistupnil interesovanému ¢tenafstvu
pozoruhodnosti dosud malo zndmych kraji vnitfni Anatolie.3* Pfedlozil

3 Jacqueline YOUNIS, Kurdinnen und Kurden, s. 49—86, pro roky 1836 [o cesté z roku
1820] - 1909.

32 Charles TEXIER, Description de I’Asie Mineure: faite par ordre du gouvernement frangais en
1833—1837 ; beaux-arts, monuments historiques, plans et topographie des cités antiques , sv. 1,
Paris 1839. Druhy a tfeti svazek vysly tamtéz v roce 1849. Téz: [online], [citovano dne:
13. 4. 2017]. Dostupné z: https://de.wikipedia.org/wiki/Charles_ Texier.
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pozdéji i soubornou objevitelskou zpravu véetné podrobnych instrukci
o ptipravé a konkrétnim prabchu cestovani v tehdy exotickych krajich
vychodniho Stfedomofi.3

Pfipomenme aspon stru¢né zasluhy dalsiho predstavitele galské védy,
Georgese Perrota (1832-1914). Absolvent prestizni Ecole Normale Supé-
rieure pusobil v letech 1855-1858 jako stipendista Francouzské archeo-
logické skoly v Athénach a cisat Napoleon III. ho povétil kopirovanim
vSech dostupnych zlomki oficialniho Zivotopisu cisafe Augusta Res gestae
divi Augusti, ktery se nachdzel na antickém chramu v Ankafe (Monumen-
tum Ancyranum).3 Perrot se tohoto zadani s tispéchem zhostil a v letech
1861-1862 publikoval standardni vydani latinské i fecké verze dokumentu.
Navstivil tehdy poznovu i Boghazkdy, hlavni mésto fise Chetitt. Cely dalsi
zivot stravil vyukou a badanim na tak proslulych ustavech, jakymi byly
Collége de France a Université de Sorbonne.3

Vladnim stipendiem kryl vydaje na své vyzkumy také patrné nejvyznam-
néjsi francouzsky znalec Malé Asie oné doby, Ernest Chantre (1843-1924).
Rodédk z Lyonu vystudoval nejprve pfirodni védy a poté se stal velmi
vyznamnym francouzskym antropologem, archeologem a pfirodovédcem.
V letech 1877-1910 slouzil jako zastupce feditele Piirodovédného muzea
v Lyonu. Chantre jako badatel usiloval o biologickou, pfesnéji feceno
rasovou (ve smyslu rasy jako souboru morfologickych znakt dané lidské
populace) interpretaci riiznosti lidskych kultur. Touto védni strategii se
ridil i pfi svych védeckych vypravach do kavkazského regionu. Vypravil se
tam poprvé roku 1879; za néasledujiciho pobytu (1880-1883) se mu mj. roku
1881 podatilo prokopat pohftebisté 1. tisicileti pt. n. 1. v Kobani v severni
Osetii. Roku 1879 ho pii pfechodu Kavkazu doprovazel prirodovédec

3 Charles TEXIER, Asie Mineure description géographique, historique et archéologique des
provinces et des villes de la Chersonnése d‘Asie, Paris 1862. Téz: [online], [citovano dne: 13.
4. 2017]. Dostupné z: http://gallica.bnf.fr/ark: /12148 /bpt6k307742. O Texierovi nyni:
Alexandre PORTNOFF, A la recherche du passé. Le premier voyage en Asie Mineure de
Charles Texier, Res antiquae 5, 2008, s. 389—404; déle téz Omiir HARMANSAH, Place,
Memory, and Healing: An Archaeology of Anatolian Rock Monuments, London — New York
2014, zejm. s. 85—-88.

3¢ Perrot sim na to zanechal cestovni vzpominky: Georges PERROT, Souvenirs d’un voyage
en Asie Mineure, Paris 1864, zejm. s. 297—301.

% Perrot@v Zivot obsahle komentuje Gaston MASPERO, Notice sur la vie et les travaux de
M. Georges Perrot, Comptes rendus des séances de 1'‘Académie des Inscriptions et Belles-

Lettres 59/6, 1915, s. 452—485.
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Jean de Poustchine, roku 1881 pak zkoumal jizni Arménii v doprovodu
kapitdna Barryho a Donnat-Motta, piirodovédce z lyonského Prirodo-
védného muzea. Poté navstivil Chantre, tentokrat v doprovodu své choti,
kavkazské kraje v letech 1889-1892. Zda se byt pravdépodobné, ze svymi
vyzkumy navazoval Lyonan na usili badatelti carského Ruska.s®

Ze svych cest privazel hojny material, mj. sbirky rostlin a zivocicht,
antropometrické a kraniometrické idaje méfené na obyvatelstvu arab-
ském, kurdském i arménském i na pozustatcich ziskanych archeologicky-
mi vykopavkami, jakoz i pocetné fotografie, kterym samoziejmé v jeho
antropologickych vyzkumech ptfipadl mimoradny vyznam.3 Na rozdil od
jinych cestovatelt neztistal Chantre usetfen perzekuce politické: v letech
1893-1894, kdy doslo na Kavkaze k prvni viné masakrd nemuslimského
obyvatelstva, byli manzelé Chantreovi vykazani z osmanského tzemi sul-
tanskym dekretem na zdkladé obvinéni z agitace a propagandy ve prospéch
arménské revoluce jakozto anglicti agenti.

Za svij cil si Chantre stanovil uréeni ,,ptivodnich® ¢i ,,zdkladnich®
antropologickych typt v materialu poznamenaném nescetnymi kfizenimi
a rekonstruovat jejich ptivodni vztahy. O Blizkém vychodé pak vyslovil
presvédceni, ze pravé ,hory Kurdistanu a Malé Asie predstavovaly proni etapy
prootntho putovdni asijskych praotctt Evropantl na Zdpad“.3® Chantre, pii-
vrzenec teze o zrozeni ¢lovéka v jediném centru, vyjadril své hluboké pfe-
svédceni o jednoté lidského rodu a asijském ptivodu vseho zijiciho lidstva.

5% Viz: Frédéric BAYERN, Contribution a I’ archéologie du Caucase (introduction biographique
Ernest Chantre), Lyon 1882. Téz: [online], [citovano dne: 10. 4. 2017]. Dostupné z:
http://gallica.bnf.fr/ark: /12148 /bpt6k56076384/f2.item.

37 K tomu viz napt.: Ernest CHANTRE, Mission Scientifique de Mr. Ernest Chantre, Sous-Di-
recteur du Museum de Lyon, dans la hfau]te Mésopotamie, le Kurdistan et le Caucase, Photog-
raphies de M le Capitaine Barry, I, Syrie septentrionale, Vallée de | Oronte et d”Antioche a Srir,
Mars a Septembre 1881, [online], [citovano dne: 10. 4. 2017]. Dostupné z: http://gallica.
bnf.fr/ark:/12148 /btvib84515986.

3% K tomu viz: David VINSON, L’exemple d’Ernest Chantre. Le voyage anthropologique a la
Sfin du XIX et au début du XX siécle, in: Astrolabe, Janvier/Février 2008, /nestr./, pozn.
8, [online], [citovano dne: 10. 4. 2017]. Dostupné z: http://www.crlv.org/astrolabe/
janvierf%C3%Agvrier-2008/1%E2%80%99exemple-d% E2%80%99ernest-chantre. Viz
téz: Nadia COUTSINAS, Archives Nationales, Site de Paris, Ministére de I’Instruction
publique, Service des missions, Missions archéologiques au Proche-Orient, Dossiers individuels
(1849-1938), Inventaire-index, [online], Paris 2009, [citovano dne: 10. 4. 2017]. Dostupné
z: http://www.archivesnationales.culture.gouv.fr/chan/chan/fonds/edi/sm/F/F17_
Proche%200rient_2933-3014_17265-17294.pdf.
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Poznamenejme mimochodem, ze v letech 1893 a 1894 provedl Chantre
vykopy v arealu chetitské metropole Hattusase u Boghazkdy a Ze tam
nalezl klinopisné texty.? K jejich ¢teni se vyjadrili dva nejznaméjsi tehdejsi
odbornici, Vincent Scheil a Friedrich Delitzsch. Oba shodné konstatovali,
ze nejde o texty babylonské, ba ani semitské; Vincent Scheil navrhl, arci
velmi teoreticky, identifikaci jejich jazyka jako chetitstiny.+° Tak se oni
badatelé stali predchidci Bedficha Hrozného.

Teprve az ke konci druhé poloviny 19. stoleti zacali nav§tévnici vnitini
Anatolie vénovat pozornost i zivotnim podminkam fadového obyvatelstva
onéch kraji. V tomto sméru hralo znamenitou roli zobecnéni fotografie,
které umoznilo relativné rychlé pofizovani naprosto spolehlivé doku-
mentace. V tomto sméru pfipomenme cestovatele, archeologa a fotografa
severoamerického piivodu Johna Henryho Haynese (1849-1910).4 Ten-
to selfmademan, ktery se vypracoval vlastni pili z chudych poméru, se
s archeologii a archeologickou fotografii seznamil diky Williamu Jamesi
Stillmanovi, fotografovi a korespondentu listu Times v Athéndach, pfi cesté
na Krétu a do Athén v letech 1880-1881. Haynes se tam vydal s Charlesem
Eliotem Nortonem, prvnim prezidentem Amerického archeologického tsta-
vu (American Institute of Archaeology). S fotografovanim archeologickych
pamatek zapocal Haynes roku 1881 na severoamerické expedici na ostrové
Thasos. Poté pftijal ucitelské misto v Istanbulu, a stal se tak vlastné Wiin-
schovym kolegou. Do nitra Anatolie se Haynes vypravil roku 1884 a znovu
po tfech letech (1887), a potidil tam velké mnozstvi dnes neocenitelnych
fotografii. Do déjin archeologie se zapsal jako jeden z vedoucich expedice
v mezopotamském Nippuru a objevitel velkého mnozstvi klinopisnych
tabulek s dily sumersky psané literatury.+?

Dalsi aspekt cestovatelskych aktivit, objevujici se ve druhé poloviné
19. stoleti, se jiz soustfedil na vytéZovani hospodarského potencialu tam-
niho nerostného bohatstvi. To se tyka (také) vychodoanatolského angazma

39 Viz: Ernest CHANTRE, Mission en Cappadoce 1893-1894, [online], Paris 1898, s. 3964,
[citovano dne: 14. 4. 2017]. Dostupné z: http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/chan-
tre1898.

4 E. CHANTRE, Mission en Cappadoce 1893-1894, s. 58.

# O ném viz: Robert G.OUSTERHOUT, John Henry Haynes. A Photographer and Archae-
ologist in the Ottoman Empire, London — Istanbul 2011.

# K tomu Petr CHARVAT, Archeologie na Blizkém vychodé: Proni dvé stoleti, Praha 2015,
s. 60-61.
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Chantrova krajana Jacquesa de Morgan (1857-1924). Absolvent pafizské
Banské skoly (Ecole des Mines) a geolog se zkuSenostmi z bezmala celého
Starého svéta (véetné Cech) se na Kavkaz vypravil roku 1886. Nedostévalo
se mu tehdy penéz, a piijal proto roku 1888 nabidku francouzskych inves-
tord na fizeni médéného dolu v arménském mésté Achtale. Jako feditel
se piili§ neosvédcil, jakkoli jeho nezdar souvisel i s pfili§ optimistickym
odhadem vynosnosti dolu. Zato tamni pamatky ho zaujaly natolik, Ze se
s podporou francouzského Ministerstva vefejné osvéty vypravil na vyzkum
staroveékych mést cernomotského pobrezi a Zakavkazi. Jeho vysledky
francouzské publikum ocenilo natolik, Ze mu Ministerstvo vefejné osvéty
udélilo dal§i stipendium, které mu umoznilo uspotadat vypravu do Irdnu
a asijského Turecka (1889-1892). V Kurdistanu tehdy narazil na ropna
loziska, ktera arci zacali pozdéji vytézovat Britové. Na Kavkaze ziskal
de Morgan znacny objem archeologického materialu i mnozstvi fotografii,
které pozdéji zurocil v obsirné publikaci. Z regionu odesel roku 1892, kdy
byl jmenovan feditelem egyptské Pamatkové sluzby. Tak se do naseho
zorného pole vedle zemépiscti a antropologt dostava i podnikatel, i kdyz
neuspésny.4

Mame-li tedy zavérem zasadit Wiinschovu cestu do obecného kontextu
cestovatelstvi v Anatolii 19. stoleti, konstatujeme, Ze za svymi evropskymi
a severoamerickymi souputniky neziistal v nicem pozadu. Jeho vypravu je
mozno zaclenit do nejcastéjsi motivace vyzkumnych expedic do vychod-
nich kraji osmanského sultanatu s tcely pfedev§im zemépisnymi. Byl
vyborné osobné disponovan, velmi dobfe informovan, pracoval s ade-
kvatnimi poznavacimi metodami a jako jeden z prvnich badateld zacal
soustavné dokumentovat své objevy fotografickou cestou. Své uznani
v oboru zemépisnych objevt si tak ziskal zcela pravem.

4 Viz: velmi ob$irny zaznam o Jacquesu de Morgan v archivu pafizské Ecole des Mines:
[online], [citovano dne: 10. 4. 2017]. Dostupné z: http://www.annales.com/archives/
x/morgan.html.
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Josef Winsch a klasicka filologie
Josef Winsch and Classical Philology

Jana Kepartova

Abstrakt

V piedlozené studii je sledovana cesta ceského ucitele, cestovatele a spisovatele Josefa
Wiinsche od klasické k moderni filologii, od antického k modernimu svétu. Wiinsch
se chtél stat ucitelem klasickych jazykt na rakouskych vyssich gymnaziich; z nékolika
diivodd, jez jsou v této studii zkoumany, svilj sen opustil a aproboval se na ucitele
cedtiny a némciny. Vyucoval ovSem i jiné pfedméty. Jeho vztah ke klasickym filologtim
prodélal postupné zmény od souhlasu az k odmitani. Nicméné se dokazal do antického
svéta velmi dobie vcitit, jak ukazuje jeho kniha o Pompejich.

Abstract

The present study follows the progress from classical to modern philology and from
Antiquity to Modernity of the Czech teacher, traveller and writer Josef Wiinsch. Ini-
tially, he had aspired to teach classical languages at Austrian grammar schools. This
study examines several reasons which made Wiinsch give up this aspiration and get
certified for teaching Czech and German instead. Several other school subjects entered
his teaching career later. Wiinsch’s attitude towards classical philologists underwent
a gradual change from affirmative to very reserved. Yet his ability to grasp the feel of
Antiquity itself was well shown in his book on the topic of Pompeii.
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Josef Wiinsch - klasicka filologie — klasicti filologové — 19. stoleti — $kolstvi v Rakousku-
-Uhersku
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in Austria-Hungary
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Uvod

Josef Wiinsch se chtél piivodné stat ucitelem klasickych jazykt.' K tomuto
rozhodnuti se pravdépodobné dopracoval diky svému studiu na klasickém
gymnaziu v Praze, kam ptesel z plzenské stiedni skoly (viz k tomu tvod-
ni studii v tomto ¢isle ¢asopisu Ucitel, cestovatel a spisovatel Fosef Wiinsch
v kontextu doby). V Praze totiz navstévoval v letech 1857-1864 némecké
novomestské piaristické gymnazium. Ze vzpominek jeho soucasnikt se
dovidame, Ze studenti (a nejen oni) se stavéli k metodam tehdejsi vyuky
predevsim klasickych jazyki velmi kriticky. Na strané druhé strané vsak
vedli bohaty studentsky zZivot. Na léta stravend v prazském arcibiskupském
konviktu v Klementinu vzpomina Wiinschtv celozivotni pfitel Svatopluk
Cech? i Servac Heller,s student, ktery sem pfisel o dva roky pozdéji nez
Josef Wiinsch.

Wiinsch si snad uvédomoval, zZe klasické vzdélani je opravdovym Siro-
kym zakladem pro mnoho povolani - v dobé¢ jeho studii jesté v pobfezno-
vém rakouském gymnaziu se totiz antika prolinala do dal$ich humanitnich
predmétti, neomezovala se pouze na hodiny latiny a fectiny. Neobesel se
bez ni samoziejmé déjepis, tehdy jesté spojeny se zemépisem (tyto dva
predméty byly ve statem fizeném skolstvi vyucovany jako jeden spojeny
od vydani Vseobecného skolniho radu v roce 1774, rozdéleny do dvou
pfedméti byly az tzv. Marchetovou reformou pro gymnazia roku 1908),
ale ani hodiny cestiny a némciny, kresleni aj.4

Némecka verze této vodni studie vychdzi soucasné v kolektivni monografii: Maria
SIX-HOHENBALKEN (ed.), Reisen zu den Quellen des Tigris... Josef Wiinschs Studien in
Mesopotamien / Travels to the Tigris springs... Josef Wiinschs® studies in Mesopotamia, Wien
2019.

: Svatopluk CECH, Druhy kvét: odlesky piitomnosti a minulosti, Praha 1899.

3 Servac HELLER, £ minulé doby naseho Zivota ndrodniho, kulturniho a politického. Upominky
a zdpisky, Praha 1916, s. 17-69. Heller vzpomin4 ptedev$im na Svatopluka Cecha (kapi-
tola nese titul Obraz Svatopluka Cecha, jak uthkvél v moji paméti. Josefa Wiinsche autor
vitbec nezmitiuje, atkoli se zd4, Ze Cech a Wiinsch byli uz v konviktu ptateli. Heller byl
jednim z pokratovatelt &asopisu Ceskd véela, obrdzkouy casopis k zdbavé a poucent naseho
lidu a pozdéji spolu s Josefem Vaclavem Sladkem redigoval ¢asopis Lumir, v némz roku
1877 Josef Wiinsch publikoval svtij obraz z Padovy.

4+ Srov. Jana KEPARTOVA, Stiedoskolskd antika v tieti ctortiné 19. stolett, Historica Olomu-

censia 47, 2014, s. 91-116.
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v V7 i

V nasledujicim textu se zaméfime na vyvoj ucitele Josefa Wiinsche
ve vztahu ke klasické filologii: od obdivu k rozpolcenosti, ¢i dokonce
odmitani. Ukazeme, jak byl uditel ve tfeti ¢tvrtiné 19. stoleti ovliviiovan
ekonomickou, spolecenskou a kulturni, ale i politickou situaci v zemich
Koruny ¢eské, aniz bychom ovS$em ponechali stranou osobni pomeéry.

Winschovi ucitelé a spoluzdci

Vseobecné je pfijiman nazor, Ze mladi lidé jsou nejvnimavéjsi v obdobi
sttedoskolskych studii. Z té doby si nejvice pamatujeme, nasi zivotni drahu
velmi ovlivniuji ucitelé — ti vyborni, ale i ti Spatni. Sva dalsi studia si mnozi
z nas vybrali pravé diky svému nezapomenutelnému pedagogovi. Jinak
tomu ziejmeé nebylo ani v piipadé Josefa Wiinsche. Jednoro¢ni pobyt na
plzenském klasickém gymnaziu ho pravdépodobné nepoznamenal, vétsi
vliv na jeho vnimavou mladou dusi mohli mit prazsti pedagogové. Jeho
vybér dalsiho studia na univerzité, kde se hodlal vénovat klasické filologii,
mohli tedy v riznych ro¢nicich ovlivnit nasledujici pedagogové:

Za profesorskou katedrou se vysttidali piaristé Eustach Holzl, ktery
oviem pomérné zahy odesel (na jate 1859), vyucujici latinu, fectinu a ném-
¢inu, Rupert Pohl, feditel, jenz pfevzal po Holzlovi vyuku latiny a ucil téz
spojeny pfedmét déjepis a zemépis, Benedikt Albrecht, jemuz pfipadla
stejné jako Holzlovi latina, fectina a némcina, Antonin Nagl, ucitel latiny
a némciny, Amadeus Langer na fectinu, Anton Pelleter, kfizovnik, jenz
ucil némcinu, a ucitelé déjepisu a zemépisu Engelbert Schoffer a Eusebius
Durdik. Kromé piaristd zazil Josef Wiinsch i vyuku matetfského jazyka
od pedagogti bez vyznani Emanuela Purkyné, ktery ovSem odesel na
zacatku roku 1859, vysttidal ho suplent Josef Smolik a posléze piarista
Ildephons Wawra a ateista Johann Wessely. V tomto seznamu vidime jak
konfesionalni uditele, tak i ty bez vyznani. Mlady Josef byl tedy jiz velmi
brzy konfrontovan s riznymi svétonazory, a to navic v némcin¢.

K maturité ho v roce 1864 vedli Rupert Pohl (déjepis a zemépis), Anto-
nin Nagl (latina), Benedict Albrecht (fectina), Dr. Anton Pelleter (némdi-
na), Johann Wessely (Cestina). Pravé ony posledni roky, ¢i ten maturitni,
mohly byt pro Wiinsche rozhodujici. Byl to tedy Rupert Pohl a Antonin
Nagl, ktetf ho nasmérovali ke klasické filologii na univerzité? Nebo to byl
Amadeus Langer, jenz se dolozitelné jako jediny z této vzdélavaci institu-
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ce zamyslel nad vyukou klasickych jazykd, a to ve svém ¢lanku Uber die
Lektiire der alten Griechen und Romer, ktery publikoval na konci skolniho
roku 1858/1859?5 Na feditele Ruperta Pohla v hodindch déjepisu vzpomi-
na vySe zminény Servac Heller® s vdékem a uznanim. PiSe o ném, ze mél
svlj pfedmét rad a umél svou lasku k nému zprostiedkovat dale. Pohl sice
pouzival videnskym ministerstvem doporucenou Piitzovu ucebnici,” ale
vazal se na ni pouze v osnové probirané latky a postupu déja. To, co pro
naro¢néjsi studenty mohlo byt dulezité, je skutecnost, ze od svych zaku
nepozadoval doslovné memorovani, ale plynné a souvislé vypravéni. Pro
mnohé vsak tato metoda reflexe uciva byla obtizna a bylo pro né snazsi
latku memorovat, coz uditel Pohl chapal a toleroval. Heller vzpomina, ze

»Pohl vyucoval svému predmétu s velkou ldskou a predndsel ndm vidy tak plynné,
Zivé a zajimavé, Ze jsme mu vSichni s pravou rozkost naslouchali. Sledovati Poh-
lovy déjepisné vyklady bylo skutecnym poZitkem, na néji se zejména ti z nds vidy
tésili, kteri v hladkeé, elegantni formé si libovali a pro historickou drobnomalbu
smysi méli.“ Hellerovi utkvél v paméti z gymnazialnich let pfedev§im Pohl
a pozdéji z let univerzitnich profesor filosofie Wilhelm Volkmann, jehoz
prednasky navstévoval také Josef Wiinsch. O Wiinschovi jako star§im spo-
luzakovi se Servac Heller bohuzel nezminuje. Popisuje pfedevsim studia
a osobnost Svatopluka Cecha. Co v$ak tdhlo Wiinsche vice — filologie,
nebo historie?

Celkem ho mohlo v dal§im studijnim sméfovani ovlivnit dvanact peda-
gog, ktefi se v priibéhu Wiinschova studia tu vice, tu méné dotykali antic-
kého svéta. U profesorti katolického gymnazia nemtzeme predpokladat
prilisné zaujeti pro kulturni oblast pohanské recko-fimské antiky, ale jejich
vira nevylucuje obdiv k jazyku. Ostatné studium klasické filologie bylo
v dobé Wiinschovych studii (ale i pozdéji) zaméieno piedev$im na jazyk
a studenti si vSeobecné stézovali, Ze vlastné kulturni anticky zivot neméli

5 Amadeus J. LANGER, Uber die Lektiire der alten Griechen und Romer. Programm des k. k.
Neustdidter Gymnasiums zu Prag am Schlusse des Schuljahres 1859, s. 3—7.

6 S. HELLER, < minulé doby naseho Zivota ndrodniho, kulturniho a politického. Upominky
a zdpisky, s. 40.

7 K Piitzovym uéebnicim viz: J. KEPARTOVA, Stfedoskolskd antika ve tiets ctortiné 19. stolett,
s. 91-116, zde s. 101-104. Wilhelm PUTZ, Grundriss der Geographie und Geschichte der
Alten, Mittlern und Neuern Reit fiir die oberen Klassen hoherer Lehranstalten, Leipzig 1857.
Antiku se z ni Wiinsch udil jak v sekundé, tak v kvinté.
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ve $kolnich lavicich moznost poznat. Néktefi tento deficit dohanéli sou-
kromou pili, soukromou ¢etbou. Jak na tom byl Josef Wiinsch, o tom se
z dostupnych materialti mnoho nedovime. Ur¢ité ho zajimala literatura, na
gymnéziu byl ¢inny literdrné, se Svatoplukem Cechem vydaval studentsky
casopis <ora. Tato naklonnost se prohloubila pozdéji, kdyz zaznamenal
prvni ¢asopisecké tspéchy. Z toho, co vime, se neda pfili§ usuzovat na
vyhranény zajem z dob stfedoskolskych.

Co tedy ovlivnilo jeho volbu nejvice? Byla to pfece jen rozumova tivaha,
jak je zminéno v tivodni studii? Pedagogové stali ve spolecenském zebficku
vysoko a mezi nimi si nejlépe stali pravé klasicti filologové. Vedle zdjmu
o filologii ¢i anticky svét jako takovy to mohla tedy byt zcela prakticka
stranka véci, ktera pozdéji Winschovi vedla ruku pti zapisu predmétd na
Karlo-Ferdinandové univerziteé.

Zaklady jeho vztahu ke klasické filologii byly tedy ziejmé polozeny
v prazském novoméstském klasickém gymnaziu, pficemz neni mozno
zjistit, kdo ze jmenovanych pedagogti na néj ptisobil nejvice. Kazdopadné
se mlady maturant rozhodl v klasické filologii pokracovat na vy$§im stupni
studia. Dne 1. prosince roku 1864 byl imatrikulovan na prazské (jesté na
némeckou a ¢eskou nerozdélené) Karlo-Ferdinandové univerzité a zapsal
si pfedev$im pfedméty, které — jak se zdalo — ho zajimaly nejvice. Patfily
mezi né prednasky a cviceni u ¢eskych i némeckych klasickych filologt,
piedevsim u ceského profesora Jana Kvicaly (klasicka filologie a cetba
klasickych autori) a némeckych profesorti Georga Bipparta (mj. Mythologie
und Cultur der Griechen, Mythologie und Cultur der Romer, Romische Antiqui-
titen, Griechische Antiquititen), Konstantina von Hoéflera (kromé filosofie,
Griechische Geschichte, Hellenistische und romische Periode, Romische Geschichte)
a Alfreda Ludwiga (klasicka filologie a srovnavaci jazykovéda). Béhem
studia se vSak také zajimal o moderni filologii, pfedev§im germanistiku,
kterou vyucoval Johann Kelle. Snad to byl pravé Kelle, kdo mnohem
pozdéji dovedl Josefa Wiinsche k rozhodnuti upustit od svého ptivodniho
zameéru stat se ucitelem klasickych jazyki a pfihlasit se k ucitelské zkousce
z rodného jazyka a némciny. Sam Kelle také ,, konvertoval® od klasickych
jazykt ke germanistice.

K ufedni uditelské zkousce z klasické filologie pro vyssi gymnazia se
Wiinsch pfihlasil 11. listopadu 1867, tedy v fddném terminu (jesté v posled-
nim ro¢niku studia). Odpovéd feditele zkuSebni komise pro gymnazia
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Wilhelma Volkmanna je datovana 1. prosincem 1867, to pfesné odpovida
tfem letim od zacatku Wiinschova univerzitniho studia. V této odpovédi
bylo specifikovano, jaké tikoly ma adept pfedem pisemné splnit (s Ihaitou
tff mésicti na vypracovani). V tentyz den byl v8ak rokycansky rodak usta-
ven vypomocnym ucitelem na Akademickém gymnaziu v Praze, kde byl
povéren vyukou klasickych jazykti a némciny, vedle toho jesté vyucoval
cestinu.® Ve sborovné se jisté setkdval s Frantiskem Veli§skym,? oblibenym
profesorem, na n¢hoz jeho zaci vzpominali i po letech. Frantisek Velissky
navstivil jako jeden z prvnich klasickych filologti ve $kolnim roce 1864-1865
Italii,' o cemz dokazal velmi krasné vypravét, jak piSe poslanec na risské
rad¢ za staroCeskou stranu, prozaik, humorista a feditel méstského aradu
v Berouné Josef Stejskal: ,,... a ndm studentim poutavé o téchto klasickych
zemich vypravoval a pobddal nds, abychom tyto klasické konciny navstévovali.
Psat o zivoté v antice v8ak Velissky zacal az po Wiinschové odchodu
z akademického gymnazia.”* V dobé¢, kdy na Akademické gymndzium
nastoupil Josef Wiinsch, tedy pouze dva roky po Velisského pobytu na
slunném jihu, byly dojmy jeho starsiho kolegy jesté zhavé zivé. To mohlo
cerstvého absolventa prazské univerzity jesté posilit v pfedstavé ucitele
klasickych jazykd.

Prvni uéitelska léta

Ale budoucnost méla vypadat jinak. Josef Hodek, velky znalec Wiinschovy

V Praze vyucoval Wiinsch latinu, éestinu a némcinu ve 2. tfidé, feétinu ve 3. tiidé — cel-

kem 19 hodin tydné. Zapadoceské muzeum v Plzni, pobo¢ka Muzeum Dr. Bohusla-

va Hordka v Rokycanech - archiv (déle jen AMBH), fond (dale jen f.) Poztistalost

J. Wiinsche, doklady, inventarni ¢islo (déle jen inv. ¢.) 022 399. Wiinschovy ,,dtikladné

a rozsahlé védomosti“ jako suplenta na Akademickém gymnaziu v Praze ocerioval

feditel tohoto $kolniho dstavu T. V. Bilek. Tamtéz, inv, ¢. 022 629/1.

9 FrantiSek Velissky tu v té dobé udil klasické jazyky, ¢estinu a némcinu.

' Vzpominaji na néj téz Ladislav Brtnicky, Hynek Vysoky a Otmar Vanorny aj. Blize
Jana KEPARTOVA, Cesi v Pompejich 1748~1948. Kulturnéhistorickd studie, Praha 2007,
s. 120.

n Josef STEJSKAL, Vzpominky z cesty po Itdlii (Bendtky, Rim, Neapol, Pompeje), Roudnice
1913, s. 229.

12 Frantiek VELISSKY, Pompeje jindy a nyni, Casopis Musea kréalovstvi Ceského, 1869,

s. 158-167 ad.
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pozistalosti v rokycanském muzeu dr. Bohuslava Horaka a editor Wiin-
schovy korespondence se Svatoplukem Cechem, pise, Ze se Wiinsch od
klasické filologie odklonil kvilli roztrzce se svym univerzitnim profesorem
Janem Kvicalou, ale neuvadi pramen tohoto svého zavéru. V pozusta-
losti se nenachazi zadny doklad, ktery by tuto hypotézu potvrzoval. At
uz je tomu jakkoli, Wiinsch jisté nenasel dostatek ¢asu na pfipravu na
ucitelskou zkousku, vzdyt — jak uvedeno vyse — jiz nastoupil v Praze do
ucitelské praxe a tydné ucil devatenact hodin. Je tedy mozné, ze lhatu tii
mésict nedodrzel a ani nepozadal o prodlouzeni. Pfinejmensim takovato
zadost v poziistalosti neni ulozena.** Navic ho trapilo zdravi, po necelém
roce musel ze svého prvniho ptsobisté na Akademickém gymndziu kvili
vazné plicni nemoci odejit.’s Lécil se pak delsi dobu a ptivydélaval si jako
vychovatel.

Na suplenty* byly obecné kladeny velké pozadavky, byt ivazek devate-
nact hodin neodpovida celému tvazku hlavniho uditele. Ucit vsak i pted-
méty, které ve svém dosavadnim studiu nestudoval, vyzadovalo diklad-
néjsi piipravu. Musime si uvédomit, ze videnské ministerstvo predkladalo
vyucujicim naprosto presné instrukce, co a jak maji zaktim a studentim
vykladat, a pedagogové se nesméli od zavedeného systému odklanét. Cas
na pfipravu na ucitelskou zkousku tedy musel suplentovi nutné chybét.
V materidlech se miZzeme docist, Ze jeSté koncem 19. stoleti néktefi kan-
didati ucitelstvi byli zafazovani jako suplenti 10-15 i vice let.”” Pomocni
ucitelé nebyli o prazdninach placeni,”® a tak ¢as, v némz by se mohli ke

3 Josef HODEK, Brdsky kraj, 1912, s. 200.

4 Pokud by vsak pisemné prace pfece jen zkusebni komisi predlozil, mél by na dokon-
ceni zkousky v pisemné i tstni ¢asti dalsi dva roky. O tom se vSak nedochovaly zddné
pisemnosti.

5 Spoluzdk Dastich si vzpomina, zZe Wiinsch odesel jesté pied koncem skolniho roku,

ale ze ho feditel v evidenci vedl, aby Wiinsch nebyl finan¢né postizen. Blize: AMBH,

f. Poztstalost J. Wiinsche, doklady, inv. ¢. 022382.

Nékdy téz nazyvani naméstni ucitelé; stejné byli ovSem nazyvani provizorni ucitelé,

kteff zastupovali skute¢né ucitele (at uz z jakéhokoli divodu) na dobu uréitou.

7 Hlidka 18, 1901, s. 220—221, kde se pfipomina ,akce starych suplentil ve prospéch zlepseni

sluzného; v roce 1898 bylo totiz ustanoveno, ze do sluzby definitivni se maji zapoci-

tavat pouze tfi roky suplentské. Pise se zde, Ze v posledni dobé¢ hned po zkousce byli
ustanoveni definitivné (tj. s vétsim platem).

To se zménilo az roku 1873, kdy byl Wiinsch jiz ucitelem skute¢nym.
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zkouSce pfipravovat, opét vénovali vydélku. Otazka finan¢ni mohla hrat
dtlezitou roli i proto, ze kazdy ucitel byl povinen se adekvatné oblékat
(véetné predepsané uniformy pro slavnostni piilezitosti), mél se ubytovat
do adekvatniho bytu, zapojovat se do spolec¢enského Zivota aj. Suplentsky
plat ¢inil v té dobé 400 zlatych, coz bylo zcela nedostatecné.’ A protoze
slozeni zkousky uditelské zpusobilosti nebylo levnou zalezitosti, mohla
i finan¢ni stranka ovlivnit Wiinschiiv odklad.*® Nezapominejme, ze pocha-
zel z chudych pomérti a rodina mu nemohla pomahat. Naopak, o¢ekavalo
se, ze vydélavajici syn (a Wiinsch byl navic syn nejstarsi) bude rodinu
finan¢né podporovat.

Wiinsch tedy v této dobé pravdépodobné ucinil zasadni rozhodnuti.
Na prazskych skolach se s ucitelem Josefem Wiinschem uz nesetkame,
v dalsich plsobistich mu sice jako suplentovi vyuka klasickych jazykt
byla jesté svérovana, ale k antickému svétu jako ke svému hlavnimu z4jmu
se jiz nevratil.

Podle svédectvi jednoho z jeho byvalych spoluzakii, pozdéji tfebon-
ského ucitele Dasticha, se po nastupu na piaristické niz$i gymnazium ve
Slaném v roce 1871 rozhodl neusilovat o ucitelskou zkousku z klasickych
jazyk, ale prihlasil se ke zkouSce z CeStiny a némdiny a o rok pozdéji ji
také absolvoval; definitivné byl tedy zkusebni komisi uznan schopnym
vyucovat matefskému jazyku a némecké feci na vyssich realnych sko-
lach. Pokud pripustime, ze Hodkova vypovéd o sporu mezi Kvicalou
a Wiinschem je pravdiva, pak mohl byt jednim z dtvodt i fakt, ze se uci-
telsky kandidat obaval, ze by ho Kvicala nechal propadnout. U zkousky
z némciny a CeStiny 20. Cervna 1872 Jan Kvicala rozhodné nebyl.** Pro¢

19 Jan SAFRANEK, Skoly ceské, dil II, Praha 1913, s. 348. V dobé, kdy videtiské Minister-
stvo kultu a vyucovani zfidilo cestovni stipendia pro stfedoskolské uditele, aby mohli
z vlastni zkuSenosti poznat kolébku evropské civilizace, ¢inil plat stiedoskolského
ucitele 800-1 000 zlatych.

% Viz napt.: Jakub HRON, Nedorozuméni s rozumem aneb Konba Zijby, Vladimir Borecky
(ed.), Praha 1995, s. 39. Udaje se tykaji roku 1876. Naklady na zkousku doséhly vice nez
Sestiny ro¢niho pifjmu suplenta (ten ¢inil 600 zlatych). Srov. Katefina REZNICKOVA,
Studdci a kantoti za starého Rakouska: Ceské stfedni skoly v letech 1867-1918, Praha 2007,
s. 191.

2 Oficidlné byla kombinace némcina a zemsky jazyk do seznamu pfidana az v roce 1897.
Otakar KADNER, Vjvoj a dnesni soustava kolstv, dfl I., Praha 1929, s. 308.

22 Zprava c. k. védecké zkusSebni komise pro realné ucitele v Praze ze dne 27. ¢ervna 1872.

60

JOSEF WUNSCH A KLASICKA FILOLOGIE

vSak némcina a CeStina? K némciné mél blizko nejen proto, ze vyristal
v oblasti se smiSenym obyvatelstvem, nybrz i proto, Ze absolvoval témér
veskeré své vzdélavani v némcinég, pouze na univerzité si mohl zapsat né-
které prednasky v rodném jazyce. A béhem svého gymnazidlniho studia na
némeckém piaristickém gymndaziu mél ¢estinu jako predmét, v dobach uni-
verzitniho studia navstévoval kurzy slovanské filologie u Martina Hattaly.
Germanistiku si zapisoval u vy$e zminéného Johanna Kelleho, ktery byl
u ucitelské zkousky. To on ho mohl ke zméné ucitelského sméru inspirovat
nebo dokonce navést. Na vsech $kolach, kde ptisobil a v budoucnu bude
pusobit, bude vSak vyucovacim jazykem cestina, coz jisté konvenovalo
jeho patriotismu.® V fijnu téhoz roku pak Josef Wiinsch nastoupil jiz jako
hlavni ucitel na nedavno ztizeny ucitelsky dstav v Jiciné.*

Jako hlavni ¢ili skutecny ucitel uz nas rokycansky rodak klasické jazyky
nikdy neucil a k antickym déjinam se vracel jen ve svych ji¢inskych zacat-
cich v ramci vyuky déjepisu. Ke klasickym filologim zaujimal ¢im dale kri-
tiCtéjsi postoj. Snad téZ pod vlivem svého rozhodnuti a snad mj. v disledku
své ucitelské praxe ve Skolnich zafizenich, kde ptisobil jako suplent, napsal
pod pseudonymenm jizlivou béseti Clovék filolog:

(Obrazy Zivota, obrazkovy casopis pro zdbavu a poucent, 1871):

Byl jednou jeden filolog a deklinoval hic-haec-hoc.

Prilitlo jaro ve zpévu — a zemé v kvétném odévu.

Prileté] ptacek k okénku: ,Pojd, pojd, je krdsné na venku!“
swNemohu ted opustit ditm, mdm prdvé krdasné augmentum!““
»Pojd, je tam krdsné, aZ milo, a jaro kviti nasilo!“
w10 nejde, ptacku, jenom tak, co Cicero by tikal pak?!“

»Pojd, pojd a vyjdi na krdtko, spatis tam krdsné dévcatko!“
wVsak Virgil nent ledacos a Homeros je také kos!““ — — —

Podepsan je Kofistka, Kelle a Hattala.

33 Po revolu¢nim roce a zavedeni Bonitz-Exnerovy reformy se totiz cesky ucilo nejprve jen
na ¢tyfech gymnaziich v Cechéch, v Praze — na Akademickém, a dale v Ji¢iné, Pisku
a Hradci Kralové, i kdyz vyuka v ¢estiné neprobihala hned ve vech pfedmétech (z&asti
také proto, Ze chybély ucebnice).

2 AMBH, f. Pozistalost J. Wiinsche, doklady, inv. ¢. 022 638/1, Vysvédceni o ué¢ebnim
opravnéni s vysledky zkousky J. Wiinsche. Jmenovani J. Wiinsche hlavnim ucitelem
z 6. fijna 1872 — Tamtéz, inv. ¢. 022 639/1.
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Tu ptdcek v dalku uletél a z krdsnych kvitki radost mél.
NeZ filolog tak mdlo dbal a v autory se zahrabal.

KdyzZ pak se probral z zakleti, pryc bylo krdsné podleti.
I kvét povadl, umlk’ zpév a usmév zmizel se rti dév.
Rpév, kveét i ldska, — vse to tam a filolog je sdm a sdm.
Vsak nermouti se filolog a deklinuje hic-haec-hoc.

Jeho zménény vztah ke klasické filologii doklada i skutec¢nost, Ze kolegovi
Dastichovi prodal hned po slozeni zkousky ucitelské zpisobilosti své
latinské a fecké klasiky.

Jako skute¢ny (hlavni) uditel vyucoval v Ji¢iné ¢estinu, némcinu, zemé-
pis, podle vzpominek Karla Vaclava Raise také logiku, poetiku a déjepis;
od roku 1878 pak uz vyhradné cestinu ve vSech ¢tyfech rocnicich.? Ve
druhém ucitelském plsobisti — na ceské primyslové skole v Plzni — mu
byla svéfena vyuka ¢estiny, némciny, zemépisu, pisemnosti (obchodni
dopisy, jejich nalezitosti, icel a iprava) a ti¢etnictvi.® Asi je to jako dnes:
ucitel musi zastat jakykoli predmét, na ktery na dotycné skole chybéla
aprobovana sila.

Josef Winsch a starovék

Zatimco tedy Josef Wiinsch zil antikou od svych gymnazialnich let, a jesté
na univerzité absolvoval kurzy s antikou spojené (at uz lingvistické, histo-
rické ¢i kulturni), od jeho rozhodnuti nevykonat uéitelskou zkousku z kla-
sickych jazyki, nybrz z jazyka matetského a z jazyka v Cechach titedniho,
tedy némciny, zlistavala pro néj antika jiz jen jaksi mimochodem. Vici
klasickym filologim zaujimal i nadéle kritické stanovisko, které miiZeme
vycist i z jeho narazek v cestopisné fejetonistice:

Tak napt. kdyz vystoupil z pfijemného prostiedi rakouského parniku
Lloyd na ostrov Kerkyra (Korfu), druhy nejvétsi a zaroven nejseverné;si
ostrov v Jénském moti, povazoval to za alitbu klasické filologii (do niz v té
dobé spadaly i antické déjiny): , Prebolestnou obét tuto prinesl jsem jenom vdm,
vy cesti filologové, vy --- --- .“Fejeton V zemi Fedkii zaslal roku 1881 Vaclavu VI¢-

% AMBH, f. Pozustalost J. Wiinsche, doklady, inv. ¢. 022 649.
2 Druhd rocni zprdva cis. krdl. Ceské priomyslové skoly v Plzni, Plzen 1887.
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YsY

kovi, redaktorovi ¢asopisu Osvéta; v ném text skutecné pristiho roku vysel.#
Podle Aleny Frolikové je to jeSté o sto let pozdéji ,pravdépodobné nejdelst
a nejpodrobnéjsi reportdZ o tomto ostrové v Ceské literature” vaibec.?

Wiinsch nekritizoval jen obor klasické filologie, ktery mu kdysi davno
ucaroval, pozdéji se vymezoval i vlici smyslu znalosti klasickych jazykd na
ukor jazykl modernich; sam se naudil francouzsky (chodil na soukromé
hodiny).

V roce 1886, snad i v souvislosti se zménou pracovniho mista, kdy pre-
chazel na primyslovou skolu, jez byla praktickému zivotu blize, uvetejnil
ve Svétozoru vyzvu k cestovani a k ucent se cizim jazyktim:

Josef Wiinsch, Do svéta’?

»Kdo hldsd, Ze skoly nase rozmnoZuji uceny proletaridt, ten snad nevédomky na
cti jim utrhd. Vzdélanec nent proletdrem, nybri duseonim kapitalistou. Duseont
kapitdl zaméniti Ize v kapitdl hmotny — oviem ne vidy a ne vsude. Jak to navléc,
tomu musi se rozuméti. Ale ve priciné té jsme bohuzel posud tak nevédomi a nejapni
Jako jednorocni nemluvriata. U nds vzdélanec tlaci se na vzdélance, a tak hyneme
mravné a hmotné chudneme. My dosud nechceme tomu rozumeéti, Ze prebytek
dusevni své vyroby musime vyvdzeti, mame-li bohatnouti. Tak napt: lékaii u nds
slibuje se 200 z1. stuiného a to, co si — pFivydéla; — a prece v cizich zemich hledaji
ucené mediky a platem jim plati!

1 dovednym technikiim plati cizina tisice. — Ale nds vyuceny technik zaleze z pra-
vidla nékam do Klamané Lhoty, ceka tam ovsem marné nékolik let na néjaké
misto — utednické a jde pak — diurnovat za 35 k. r. m. denné!

Tedy do svéta! Ale nezapominejte také na cizi jazyky! — Myslim ty Zivé, ne
ty ve Spiritusu.“

27 Na ostrové pobyl od 15. do 25. listopadu 1881. Osvéta 12, 1882, s. 405—420, 630—644.
Redak¢eni rukopisy Osvéty jsou ulozeny v Literarnim archivu Pamatniku Narodniho
pisemnictvi (dale jen LA PNP), f. Vl¢ek Vaclav. Druhou zminku o této zastavce najdeme
v Tempo permettendo, zatazenou do souboru Mimochodem — Pféhody a nehody z cest, Praha
1891, s. 91-102.

8 Alena FROLIKOVA, Ceskd cestopisnd literatura o Recku v 8o. letech 19. stolett, Zprévy
Jednoty klasickych filologti 24, 1982, 5. 130-141, zde s. 132.

29 Svétozor 39, 1886, s. 620.
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Byl tento postoj vedle osobnich divodus° také pri¢inou jeho odchodu
z ji¢inského pedagogia do plzenské priimyslové Skoly?

Se skute¢nou antikou se Josef Wiinsch setkaval od roku 1874 na svych
prazdninovych cestich. Bylo by jisté velmi uzitecné znat pohnutky, které
ho vedly na rtiznd mista Evropy, Afriky a Asie. KIi¢ k jeho itinerdiim se
vSak jen tézko hledd. Kazdopadné nenavstévoval mista a mésta, kterd
byla lakadlem pro tisice turistéi. Nékteré z jeho cild byly shodné s cili jeho
literarniho pfedchtidce a tviirce obrazki z ciziny Jana Nerudy (na vychod
aj.) ¢ijeho celozivotniho pfitele, spisovatele Svatopluka Cecha, ktery také
podnikl fadu cest do zahrani¢i (Krym, Dansko, Italie, Francie) a napsal
nékolik cestopisnych ¢lanku.

Pro dalsi cile a itinerafe se pohnutky a inspirace hledaji bez podrobné
znalosti jeho momentalni zivotni situace tézko. Pro rozvoj cestovatelské
vasné mohl hrat roli jeho otec, ktery prochazel jako femeslnik mnohé
krajiny. V Ji¢iné mohli jeho touhu poznavat cizi kraje dale podnécovat
rakousti distojnici, s kterymi byl v ¢ilém kontaktu.

Jisté zde sehrdla roli i celkova spole¢enska atmosféra, kterou uz v roce
1864 vystizné popsal Jan Neruda: ,Ka nékolik dni pojede zdbavny viak do
Mnichova. Prosljchd se, Ze bude uicastenstvi Prazanii znacné. Neni to snad pud
za proskoumdnim krdsoumnych pokladii v Glyptothece a Pinakothekdch, neni to
cistd ldska k zemi sousedské, nent to touha po sezndni Spinavého dvorniho pivo-
varu, co tam PraZany vede, jest to pouhd chut' k cestovdni /podtrhla autorka/,
kterd se u nds viicihledé vamdhad a do vsech koutt SiFi. Priukazu tom miiZe clovek
z plného srdce zvolat Bohu diky.“®

Neni zde misto, abychom se zabyvali jednotlivymi cestopisnymi fejetony,

7 V.0 v

jednotlivymi misty, kde se rokycansky rodak ¢tenariim ceskych casopist,

% Josef Wiinsch se v zai1 1880 zasnoubil s Katinkou Emingerovou a v roce 1886 byla svatba
na spadnuti; nebyla vSak nikdy uskute¢néna a Wiinsch ztstal po cely zivot nezZenat.

3 Jan NERUDA, Fejetony z let 1863-1864, Miloslav Novotny (ed.), Praha 1924, s. 57 (trans-
literovano).
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jakymi byly Lumir3* Svétozor,3 Osvéta,3 Klatd Praha,s Ndrodni listy,3° Kvéty,37
vyrovnava s antikou.

V souladu s tématem studie se zaméfim pouze na okolnosti vzniku Wiin-
schovy jediné monografie a prvni ¢esky psané knizni publikace o Pompe-
jich, Pompeje a Pompejané.

3 Winsch pfispival do ¢asopisu Lumir v dobé Slidkovy redakce (od roku 1873). Padova,
Lumir 34, 1877, s. 533—535; Colosseum, Lumir, 1878, s. 54—57; Rimské nocturno. Cestopisnd
¢rta, Lumir, 1878, s. 294—296; Capri. Cestopis, Lumir, 1878, s. 408-411; Na Vesuv. £ cest
Fosefa Wiinsche, Lumir, 1878, s. 168-171; Capitol. Obrézek z Rima, Lumir 16,1879, s. 255-256;
Forum, Lumir, 1879, s. 303—304; Ischia, Lumir, 1879, s. 335—336.

3 Ve Wiinschové pozustalosti nalezneme tti dopisy z let 1879-1881 od Primuse Sobotky,
redaktora Svétozoru. Na dpati Tauru, Svétozor 28, 1883, s. 323-326, 339-342, 350—351;
Tancime s Florou (préza), Svétozor 19, 1883, s. 213, 4/5.

3¢ Josef Wiinsch prispival do ¢asopisu Osvéta svymi cestopisnymi ¢lanky za redakce Vaclava
Vicka. V pisemném spojeni byli v letech 1875-1894. Viz: Jindfich KAREL, Piisobeni ces-
tovatele a spisovatele Josefa Wiinsche v Plzni v letech 1886-1907, in: Sbornik Zapadoceského
muzea v Plzni. Historie XIII, Plzen 1996, s. 18. Z té doby se ve Wiinschové pozusta-
losti dochovalo celkem osmnact dopisti. Wiinsche pojilo s redaktorem Osvéty upfimné
pratelstvi. Vicek mu ve svych dopisech ¢asto dékuje za podporu Osvéty a nepiestava
ho zadat o dalsi clanky: V zemi Fedki, Osvéta 12,1882, s. 405—420, 630—644.

% Winsch si korespondoval s redaktorem {laté Prahy Ferdinandem Schulzem v letech
1884-1894. Viz: J. KAREL, Piisobent cestovatele a spisovatele Josefa Wiinsche v Plzni v letech
1886-1907, s. 18. Z té doby se dochovaly celkem ¢tyii dopisy.

3¢ Wiinsch ptispival do Ndrodnich listi svymi fejetony v roce 1876 a v letech osmdesatych.
Za redakce Listii Janem Nerudou v roce 1881 si spolu vyménili tfi dopisy (J. KAREL,
Piisobent cestovatele a spisovatele Josefa Wiinsche v Plzni v letech 1886-190y, s. 18). Neruda
Wiinsche prosil o dalsi ptispévky pro fejetonovou ¢ast Listii. Ku biehiim africkym, Narodni
listy 93, 1882, s. 1, 4/4; 94, s. 1, 5/4; & Alexandrie do Kahyry, Narodni listy 294, 1882, s.
1-2, 31/10.

57 Koéty redigoval Wiinschiv piitel Svatopluk Cech. Wiinsch poslal Cechovi z cestovnich
obrazkt do Kvétii pouze Klinovy ndpis na hote ASrut-Darga, Kvéty 1,1886. V dopise blize
neuréeného data rad{ Cech Wiinschovi, aby do ¢asopisu Kvéty vypsal svou budouci sva-
tebni cestu, kterou - jak Cech pi$e - uréité podnikne do jim dosud ,neprostdrané konciny“.
AMBH, f. Pozistalost J. Wiinsche, doklady, inv. ¢. 022 385; Za zlatym rounem, Kvéty
1888: popisuje cestu z Cafihradu az do Gruzie, kterd byla soucasti jeho védecké vypravy
do vychodni Anatolie. Cesta se uskutec¢nila v dubnu 1883. Na zFicenindch Karthaginskych,
Kvéty 3-4,1879, s. 20—34; Split, Kvéty 1, 1881, s. 111-118 (leden); 2, s. 151-157 (Unor);
Alexandrie, Kvéty 8, 1882, s. 188-200 (srpen).
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Wiinschovo pojedndni o Pompejich

V roce 1878 zalozili Jaroslav Goll a Otokar Hostinsky Sbirku predndsek a roz-
prav;® vydavatelstvi se ujal Jan Otto. Touto sérii osvétovych, vzdélavacich
kratkych monografii se poradatelé rozhodli $ifit osvétu v ¢eskych kruzich
nejen casopisecky. Celkem tak vzniklo $est sérii a jeji vydavani skoncilo
s vypuknutim prvni svétové valky v roce 1914. Podobné pak pozdéji vzni-
kaly univerzitni extenze, cykly piednasek vysokoskolskych pedagogt pro
Siroké vrstvy ¢eskych posluchaci, z nichz nékteré byly také publikovany.s
Sbirka ,vyhovovala riznym ctendiskym pranim, poddvala strucné prehledy
z jednotlivych véd, probirala dilezité otdzky a hypotézy soucasné védy, zkoumala
pomer védy a umeni ke spolecnosti a nezapominala ani na véci casového zdjmu.
Vedle portrétii védcii prindsela i kulturnt a hospoddfsky obraz jednotlivych zemi,
Sestd tada zahrnovala vybor lidovych predndsek Ceské univerzity.“©

Uz v roce zalozZeni této série jisté redaktoii mysleli na blizici se smutné
1800. vyrodi vesuvské katastrofy, jiz v Neapolském zalivu zptisobil smr-
tonosny vybuch Vesuvu. Logicky se dal ocekavat proud casopiseckych
piispévki,# ale Goll a Hostinsky povazovali za vhodné, aby se i Cesi
dockali monografie o tomto nestésti ve svém rodném jazyce. Ta dosud na
trhu chybéla. Nejvice bylo vybuchem Vesuvu postizeno mésto Pompeje
a bylo v té dobé také nejvice prozkoumano. Jednotlivé venkovské vily
ani Herkulaneum se vykopavkam nemohly rovnat. V ruindch Pompeji se

38 Od roku 1905 pak sbirku redigoval Frantisek Drtina.

3 Myslenka spoluprace vysokych $kol na vzdélavani Sirokych vrstev obyvatelstva se zro-
dila jiz na konci 19. stoleti. Podnétem byla roku 1896 #4dost Ceskoslovenské délnické
besedy, ktera pozadala filozofickou fakultu v Praze o usporadani nékolika literarnich
piednasek pro délnictvo. Béhem valky byla ¢innost extenze ponékud oslabena. Se vzni-
kem republiky zacala i nova etapa v rozvoji univerzitnich extenzi. V Brné po zalozZeni
Masarykovy univerzity vznikla ve spolupraci s Vysokym ucenim technickym, Vysokou
$kolou zemédélskou a Vysokou $kolou zvérolékaiskou v roce 1920 Univerzitni extenze
brnénskd. Rovnéz v Bratislavé vznikla po zaloZeni Komenského univerzity roku 1919
Extenze univerzity Komenského. Tyto tfi ptivodné samostatné extenze vytvorily roku
1926 jednotnou organizaci s ifednim nazvem Extenze ¢eskoslovenskych vysokych skol
v Republice &eskoslovenské (Richard HORNA - Jan OPRAVIL - Milada PAULOVA,
Extense cCeskoslovenskych vysokych skol v Republice ¢s. v tficetilet{ 1898-1928, Praha, 1928).

s Jaroslav SVEHLA, Fan Otto: kus historie Ceské knihy, Jinodany 2002, s. 94—95.

4 Coz se také potvrdilo — viz: Jana KEPARTOVA, Reflexe antické vesuvské katastrofy v Ceské
publicistice 19. stolett, in: Clovék a spole¢nost 19. stoleti tvaii v tvat katastrofé, Praha
2016, s. 252-266.
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clovék jakoby prenesl do starovéku, soucasny svét zlstaval za branami
mésta. Jiné antické pamatky (kromé Herkulanea, jez se zpod nanosu
sope¢ného materidlu vydobyva mnohem obtiznéji) takovou ,,vyhodu®
uzavfené antiky nemaji.+*

Jaroslav Goll sam povazoval studium antiky ,za balast, pro ného zacinaji
déjiny teprve stiedovékem, Zdci jeho tlumoci jako dobrovolné hldsné trouby, co
slySeli u ného v predndskdch, “ pise jeden z jeho posluchact.* Pompeje nav-
§tivil az v roce 1901, jak doklad4 korespondenéni listek Josefu Sustovi,
ackoli se do Italie podival uz o tficet let dfive. Na zacatku sedmdesatych
let se v Rimé setkal mj. s Bohuslavem Schnirchem, a a¢koli Schnirch
o Pompejich nic nenapsal (i kdyz z Italie posilal fejetony do ¢asopisu
Lumir redigovaného pfitelem Janem Nerudou), udélala na néj kostra
mésta mocny dojem: , byl jsem v bdchorce, jak piSe o rok pozdéji v dopise
Gollovi.# Koneckoncti chodbu v pfizemi svého domu vymaloval Schni-
rch podle pompejskych vzora.«® V Pompejich a v neapolském muzeu byl

4 Viz: Jana KEPARTOVA, Cesi v Pompejich, passim.

4 Dopis E. Peroutky J. S. Macharovi z 3. inora 1908. Citovano dle: Karel KAZBUNDA,
Stolice déjin na ceské univerzité, dil I11.: Stolice déjin na Ceské univerzité od zrizent univerzity do
konce rakousko-uherské monarchie (1882-1918), Praha 1968, s. 249 a Tomas MOTLICEK,
Historik starovéku prof. PhDr. Viadimir Groh (1895 — 1941), Zivotni osudy, studium a pedago-
gickd cinnost. Cést 1., Listy filologické 1-2, 2001, 5. 126-149, zde s. 138, pozn. 51.

1 Text korespondenéniho listku z 5. dubna 1901 z Neapole Josefu Sustovi: ,Byli jsme
v Pompeji, ale jiné vylety pocasi nedovoluje.“ Narodni archiv (déle jen NA), fond Susta
Josef, karton 4, inv. ¢. 16: Goll Jaroslav. Déle o tom pise Josefu Pekarovi. Listy tcty
a pratelstvi 1941, s. 264 — Golltv dopis Pekafovi, 7. dubna 1901: Goll piSe, Ze za tyden
pojede na Vesuv a Capri; s. 267 — Golltv dopis Pekarovi, 13. dubna 1901 vypisuje itinerar
dalsi cesty — mj. Capri, Vesuv; s. 267 — Golliv dopis Pekafovi, 19. dubna 1901 — Goll
piSe, Ze zitra (tj. 20. dubna) navstivi Vesuv; s. 269 — Golliiv dopis Pekafovi, 22. dubna
1901 — piSe, ze poslal P. listek z Vesuvu. J. KEPARTOVA, Cesi v Pompejich, passim. Goll
se po rozdéleni Karlo-Ferdinandovy univerzity stal feditelem historického seminate
a pfednésel mj. ifimské déjiny a latinskou epigrafii, protoze samostatnd stolice starové-
kych déjin zanikla. To uz byl ale Josef Wiinsch skute¢nym ucitelem v Ji¢iné. Moravsky
zemsky archiv Brno (dale jen MZA), fond Navratil Bohuslav, karton 11, slozka: Zapisy
prednasek, jez Navratil poslouchal na Karlové Univerzité — obsahuje Navratilovy
tésnopisné zapisky z univerzitnich ptednések, mj. Gollovy Rimské déjiny od Augusta do
Nerona a Epigrafie latinskd.

4 Citovano dle: Karel SVOBODA, Antika a ceskd vzdélanost od obrozeni do proni valky svétové,
Praha 1957, s. 184.

4 Tamités, s. 184.
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v lednu a tinoru 1872, jak o tom svéd¢i jeho skici.#” Goll sam se tenkrat
pravdépodobné na jih od Rima nepustil, piestoZe poznal Schnirchovo
nads$eni. Nemdme zadné doklady o tom, Ze by se pustil do Neapolského
zalivu, aby navstivil mrtvé mésto.

Druhy redaktor nové zalozené Sbirky, estetik Otokar Hostinsky, Pompeje
i neapolské muzeum pfed onim vyznamnym vyro¢im vybuchu navstivil+
a antice byl naklonén mnohem vice nez Goll, ale ani jeho pifednostnim
zajmem toto obdobi v déjinach lidstva nebylo, i kdyz ho velmi ctil. Mél
navstévu zni¢eného mésta v Cerstvéjsi paméti: potloukal se roku 1877 ruina-
mi, jak sam piSe, ,celé tri hodiny, nez konecné ziskal o mésté jakys takys dojem”.49
Po navratu z Italie pozadal o venia docendi v oboru déjiny a estetika hudby,
to byl jeho hlavni zdjem.5°

Jestlize tedy editoii nehodlali napsat pojedndni o vesuvské katastrofé,
museli se poohlédnout po jiném autorovi. Rozsah jednotlivych prispévk
v nové zalozené Sbirce predndsek a rozprav se pfedpokladal sice maly, ale
prece jen mélo jit o samostatnou publikaci.

Redaktotfi si vybrali pro ptivodni ¢eskou monografii o Pompejich v té
dobé jiz uznavaného fejetonistu Josefa Wiinsche, moderniho filologa
(ovsem s klasickym vzdélanim).>* Spole¢né s vydavatelem Janem Ottou

4 Archiv Narodni galerie, fond Schnirch Bohuslav, 2 Nacrtky z Itélie, inv. ¢. AA 2974/299a:
kresby — ¢. 19: Pompei 5.2.72; 25.1.72 museum Napoli Persefone, Museo di Napoli/
Pompeji; 16.2.72 Napoli museo nddoby; 26.1.72 Museo Napoli ndhrobni deska; AA
2974/299b vénovan Roberté, s kterou byl na Capri.

# Své dojmy z Itdlie uvetejrioval Otakar Hostinsky v ¢asopise Viastimil a pét fejetontt
poslal do Ndrodnich listii v roce 1877 pod nazvem Italské vecery. In: Josef KROUTVOR,
Cesta na jih: inspirace ceského umént 19. a 20. stolett, Praha 1999, s. 292 (Chronologicky
ptehled). Hostinsky sam navstivil pompejsky skelet v roce 1877, pro estetika, teoretika
hudby a divadla v§ak byl zklamanim a je docela pochopitelné, Ze se tkolu neujal sam.
Meél jiné priority. Masarykilv ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. (dale
jen MU AAV), fond Hostinsky Otakar, karton 1, inv. ¢. 6: Italie. Zapisnik ze studijni
cesty 18761877, list 77n. J. KEPARTOVA, Cesi v Pompejich, s. 100—102.

19 MU AAV, f. Hostinsky Otakar, k. 1, inv. &. 6: Italie. Zapisnik ze studijni cesty 1876-1877,
list 77n.

5o Osterreichisches Staatsarchiv (déle jen OStA), Allgemeine Verwaltungsarchiv, f. Minis-
terium fir Kultus und Unterricht, Fasz. 1128, sign. 5 Univ. Prag, Philosophie — Profes-
soren A-B (Hostinsky Otokar). Vlastni Zivotopis. Viz téz: Milo§ JUZL, Otakar Hostinsky,
Praha 1980, s. 8on.

5t Wiinsche mél vydavatel Jan Otto v planu oslovit i pfi ptipravé nového velkého ilustro-
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vérili, ze Wiinschovy spisovatelské kvality zaruci véasné vydani tohoto
prvniho cesky psaného dila o Pompejich. Mélo vyjit v roce 1800. vyroci
katastrofy, tedy v roce 1879. Koresponden¢ni listek od Jaroslava Golla ve
Wiinschové pozustalosti’* je s nejvétsi pravdépodobnosti odpovédi na
Wiinschtv piislib text dodat. Gollovy diky jsou datovany 2. prosince 1878.
Wiinsch vSak termin pravdépodobné nedodrzel, neni mozno dohledat,
z jakého diivodu.5 Snad proto vydali redaktofi v této sérii v roce 1879
Durdikovu ptednéasku o Tomasi ze Stitného,* proslovenou 15. biezna
1876 v cyklu prednasek v technice uspofradanych na podporu chudych
studujicich, Gollovo vlastni pojednani o vzniku anglického parlamentuss
a pak dalsi dilka. Wiinschova kniha s titulem Pompeje a Pompejané. e
vlastni zkuSenosti a dle spisi nejlepsich byla vydana s dataci 1880. Prvni fada
Sbirky s deseti pojednanimi pak vysla o rok pozdéji a Wiinschovy Pompeje
jsou zde Sesté v poradi.s® Z téchto deseti jsou se svymi Sedesati stranami
nejrozsahlejsi. O autoroveé odtazitém vztahu k antickému svétu tu neni
ani naznak.

Velmi zajimavé jsou pro mne okolnosti vydani Wiinschovy knizky a jeji
prijeti (¢i spise nepfijeti) ceskou spole¢nosti. Ani ve Wiinschové poziista-
losti, ani v Ottové pozustalosti v Literarnim archivu Pamatniku narodniho
pisemnictvi (dale jen LA PNP) nejsou totiz dohledatelné zadné dokumenty
ani vydavatelskd smlouva s nakladatelem Janem Ottou ¢i korespondence

vaného ¢asopisu Zlaté Prahy, jak o tom piSe J. SVEHLA, Fan Otto: kus historie Ceské knihy,
s. 203.

52 AMBH, f. Pozustalost J. Wiinsche, Dopisy cizi, inv. ¢. 0223-14/15. Koresponden¢ni
listek je datovan 2. prosince 1878: ,Dékujeme za slib a tésime se na spinéni jeho. Vas oddany
Goll. Karl.n. 28).“ Plurél slovesa naznacuje, Ze jde o podékovani nejen Jaroslava Golla,
nybrz i Otokara Hostinského.

53V korespondenci s nim se v8ak ¢asto ozyvaji stesky dokladujici, Ze autor mival s dodrzo-
vanim termint ponékud problémy. Jsou to upominky i prosby redaktorti o dodani at
uz slibeného, ¢i zadaného prispévku do jejich ¢asopisu; je mezi nimi i Jan Neruda
(AMBH, f. Poztstalost J. Wiinsche, Dopisy ¢eské). Je to jen ditkazem toho, Ze kvality
spisovatele Josefa Wiinsche byly ve své dobé vysoce cenény.

5t Josef DURDIK, T6ma ze Stitného praotec filosofie Ceské. Sbirka predndsek a rozprav. Série I,
¢. 1, Praha 1879.

5 Jaroslav GOLL, Vznik anglického parlamentu. Sbirka predndsek a rozprav. Série I, ¢. 2, Praha
1879.

5 Zantiky jsou tu jesté 48strankoveé Ndlezy Schliemannovy v Tirynthé a Mykendch od Josefa
KRALE.
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ohledné napsani spisu v poztstalosti Jaroslava Golla (kromé vy$e zminéné-
ho koresponden¢niho listku) ¢i v poztstalosti Otokara Hostinského. Jevi
se mi vSak dost nepresvédcivé, ze by se o této zdlezitosti jednalo pouze
ustné. Wiinsch nekomunikoval o svych planech, ba ani o vydané knizce
ani s piitelem Svatoplukem Cechem - pokud mfizeme soudit z dochované
korespondence v LA PNP z obdobi 1880-1907. Je také s podivem, ze mu
ptitel Cech blahopteje k vydani knihy Po sousi a po mori, ktera vysla v témze
roce jako knizka Pompeje a Pompejané, ale o ni se slivkem nezminuje.5
Nezaznamenala jsem zddnou recenzi na tuto publikaci (krom pouhého
oznédmeni ve Skole ceské), atkoli — jak dokldd4 Veronika Faktorovas® — na
Wiinschiiv soubor fejetont Po sousi a po mori z téhoz roku vysel v ¢eském
prostfedi nevidany pocet ohlasti. Ze viak kniha o Pompejich byla zndma
a doporucovana, vime z piilezitostnych poznamek, napiiklad Dora Hanu-
$ova v Zenskych listech>® popisuje sviij vylet na sopku 22 kvétna 1881: ve
chvili, kdy se jeji zraky upiraji z vrcholu vulkanu k Pompejim, ,odporucuji
cténym ctendrkdm spis J. Wiinsche /.../ kde najdou podrobné liceni mrtvého més-
ta“. Zda se, ze Wiinschovo vypravovani ovlivnilo pfinejmensim stylisticky
i ucitele Josefa Novaka, ktery podava ¢tyti roky pozdéji ve vyro¢ni zpravé
svého gymnazia® popis zni¢eného mésta.

Goll s Hostinskym oslovili Wiinsche presto, ze o své navstévé skeletu
zni¢eného mésta do té doby nenapsal ani ¥adku. Nebo pravé proto? Ze
mésto navstivil, se ¢tenafi dovédéli pouze ze zminky ve fejetonu Na Vesuw,
uvefejnéném dva roky po navratu z Italie v Lumiru.® V ném popisuje uda-
losti, které na vlastni kiizi zazil a zminuje i onu skute¢nost, Ze v Pompejich
stravil cely den. V souladu se svym zndmym lehkym a zabavnym, divtip-

57 AMBH, f. Poziistalost J. Wiinsche, inv. ¢. 022314/5. Dopis je datovan .V den sv. Serafiona
1880° tedy 21. biezna podle fimskokatolického kalendafe. Samozfejmé je mozné, ze
prvné jmenovana kniha vysla zac¢atkem roku, kdezto druha az koncem.

58 Viz studie v tomto &isle ¢asopisu: Veronika FAKTOROVA, Paralely a rozdily. Cestopisné
obrazy Jana Nerudy a Josefa Wiinsche, Marginalia Historica 1, 2018.

9 Dora HANUSOVA, Ze zdpiskis cestovnich II. Na Vesuvu dne 22. kvétna 1881, Zenské listy
2,1882, 5. 26—30.

6o Josef NOVAK, Vjklad Langlovych obrazii k déjindm, in: Vyroéni zpréava c. k. gymnasia
v Jindfichové Hradci, Jindfichtv Hradec 1884, s. 21-26.

b Na Vesuv. £ cest Josefa Wiinsche, Lumir, 1878, s. 168-171.
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nym stylem popisuje svou navstévu slovy: ,Po namdhavé celodenni obchiizce
pompejanské velice byl jsem umdlen. Spal jsem i na pamdinych téch hrobech tolika
nestastnych smrtelniki velmi dobre.“ Kolik hodnoceni je v téchto nékolika
slovech!

Wiinsch navstivil Pompeje pouze jako jedno z mnoha mist v Italii, pobyl
za branami méstského skeletu 13. srpna roku 1876; do svého soukromého,
nikdy k tisku neuvazovaného cestovniho denicku si pfitom nepoznamenal
ani slivko!% Svéd¢i to o tom, ze mu antika nepfirostla k srdci bytostné?
Proc¢ se tedy ujal tkolu napsat knihu o tomto nestastném mésté? Proc¢ se
pustil do ,,¢isté* antiky? Je to vyraz jeho rozpolcenosti viéi antice? Ve
Wiinschové poziistalosti se bohuzel nedochoval rukopis této vyznamné
knizec¢ky (pouze jeji vydani), ani zddny material, ktery by nam mohl
osvétlit, pro¢ se k napsani tohoto dila ucitel Josef Wiinsch odhodlal. On
sam ucil klasické jazyky jen ve svych suplentskych pocatcich, déjepis také
jen sporadicky, jak bylo feceno vyse. Ke své ucitelské praxi tedy svou
monografii nevyuzil, potfeboval vsak jisté finan¢ni prostfedky na cestovani
(mél pfed sebou nejdilezitéjsi vypravu — vyzkumnou cestu do Arménie
a Kurdistanu a cestu do Cerné Hory). Jeho z4jem byl navic vyvolan potte-
bou monografie o Pompejich, na niz jisté Sirsi vefejnost ¢ekala, blizicim
se vyro¢im i védomim vlastnich spisovatelskych schopnosti.

Kdyz se tedy Wiinsch dva roky po navstévé tohoto magického mista pus-
til do jeho popisu, musel vedle nezaznamenanych vzpominek prostudovat
literaturu, ktera se od Sedesatych let zacala piece jen vice soukromi antické
spolec¢nosti vénovat. Od doby, kdy v Pompejich zastaval misto feditele
Giuseppe Fiorelli, stoupa také pocet publikaci (pochopitelné piedevsim
v italsting, ale i v némciné a v jinych jazycich). Wiinsch tedy mohl séhnout,
a jisté tak také ucinil, jak piSe v podtitulu své prace, po odbornych pracich,
aby ¢eskym c¢tenaftim zprostiedkoval onu pravou, nikoli umélou §kolni,
antiku. Z gymnazialnich ani z univerzitnich studii si neodnesl zivou pred-
stavu o mrtvém mésté Pompeje.® V té dobé bylo u nés nicméné povédomi
o Vesuvem zasypanych méstech tak rozsirené, ze naptriklad Martin Kolar

62 Ttalif projel v roce 1876, a ackoli si k nékterym misttim udélal (sice stru¢né, ale piece jen)
néjaké poznamky, Pompeje jako by nebyly. K Vesuvu si poznamenal jen velmi, velmi
struény itineraf. Pti psani fejetonu musel tedy spoléhat pfedevsim na svou pamét.

% Srowv. J. KEPARTOVA, Stredoskolskd antika ve tFeti ctortiné 19. stolett, s. 91-116.
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mohl nazvat Sezimovo Usti ¢eskym Herkulaneem a éeskymi Pompejemi, 5
aniz by pfitom néco o téchto méstech musel vysvétlovat.

Zaver

Josef Wiinsch zfejmé od gymnazidlnich studii obdivoval anticky svét.
Nestal se vSak stfedoskolskym ucitelem klasickych jazykd, jak by si byval
pral. Sviij vztah ke klasické filologii pfehodnotil a vénoval se jak ve svém
profesnim, tak v literarnim dénf spiSe svétu soucasnému. Ve svych fejeto-
nech vnimal antiku jen jako soucast historického vyvoje a i knihu vénova-
nou cisté antice — Pompejim — protinal soucasnosti. Mladez vyzyval, aby
cestovala a pili vénovala spise modernim jazyktim, jez jsou pro soukromou
zivnost jako dorozumivaci jazyk praktictéjsi.

Prosel tedy dlouhou cestou od obdivu k antickému svétu, ktery jesté
v Sedesatych letech 19. stoleti byl ve Skolach cenén jako vzor a ideal, az
kdyz ne pfimo k rozpolcenému vztahu, pak tedy alespon k odvraceni
se od strnulého svéta antiky k zivému svétu modernimu, od mrtvych
k zivym. Ponechejme stranou, co bylo pfimym impulsem — spor s jeho
univerzitnim profesorem klasické filologie, $kolni praxe na zacatku jeho
profesni kariéry, ktera byla tolik odliSna od teoretického studia, obnove-
ny spor o (ne)uzite¢nosti znalosti klasickych jazykti, smysl pro ménici se
realitu misto starého modelu $kolstvi? Priimyslovy i spolecensky a védecky
vyvoj mu jisté pii rozhodovani pomahal — industrializace ¢eskych zemi,
védomi uz nejen zemského, ale narodniho patriotismu, nova filosofie,
nové discipliny — psychologie, sociologie aj. jakoz i nastavajici rozdéleni
predmétu déjepis a zemépis, to vSe ho mohlo povzbuzovat, aby se dostal
od svétového nazoru zalozeného na minulosti k onomu zalozenému na
soucasnosti a budoucnosti. Boj o hodinovou dotaci klasickych jazykt
na gymnaziich se rozvinul pravé ve tfeti ¢tvrtiné 19. stoleti, v dobé, kdy

8¢ Tdbor 41,1865. Narodni muzeum, zaloZené roku 1818 ¢eskou §lechtou, drzelo v prehistorické
sekei v roce 1866 asi 1 500 kusti hmotnych pamatek, z toho nékteré z Pompeji. Krom toho
tu existovaly soukromé sbirky (kdysi nejvétsi sbirka antickych pamatek, sbirka barona
Frantiska Kollera, byla bohuzel od konce $edesatych let rozprodavana vdovou Kollerovou
do zahranici, protoze Muzeum na ni nemélo penize, néco mélo koupil sbératel ing. Josef
Pachl, malou ¢ast koupil do svych sbirek znamy podnikatel a umélecky sbératel Vojtéch
Lanna. Dnes jsou Lannovy antické nadobky v Uméleckopriimyslovém museu v Praze).
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Josef Wiinsch ptisobil jako stiedoskolsky ucitel. Na jeho zivotnim prib¢hu
muzeme pozorovat, jak vnimavy ¢lovék mtze rozvijet ndzor na sebe sama
a svét kolem sebe.
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Udcitel Frantisek Slameénik
cestovatelem

The Teacher Frantisek Slaménik as the traveller

Helena Kovarova

Abstrakt

Prispévek predstavi zakladatele Muzea Komenského v Pierové Frantiska Slaménika
v méné tradi¢ni roli cestovatele, at uz putoval na mista spojena se zivotem Komenského,
jezdil nakupovat pro sbirky svého muzea nebo jen poznaval cizi zemé jako ,turista“ ¢i
novomanzel na svatebni cesté. Hlavnim pramenem k sepsani studie byly vzpominky
a ¢lanky, které o svych cestich publikoval. Jeho soukromd zaliba v cestovani silné
ovlivnila rozvoj sbirkového fondu jim zalozeného Muzea Komenského i jeho ostatni
odborné aktivity. Jen necelé dvé desitky let po Slaménikové posledni zahraniéni cesté
po stopach ¢eské reformace (1908) se uditeltm v novém ¢eskoslovenském staté nabizela
moznost vyuZit organizovany zdjezd za poznanim pamatek na ¢eského nabozenského
reformatora Jana Husa. Dochovaly se dokonce ti§téné zpravy ucastnika tohoto zdjezdu
Huberta Vitézslava Karli¢ka z roku 1923.

Abstract

The contribution will introduce FrantiSek Slaménik, the founder of the Comenius
Museum in Pferov, in the less traditional role of the traveller, whether he was explored
the places connected with the life of Comenius, or he was shopping for collections
of his museum, or only known foreign countries as “tourist” or as newlywed on his
honeymoon. The main source will be his memories and articles published on his jour-
neys. His private avocation into traveling strongly influenced the development of the
collections of Comenius Museum founded by him and his other professional activities.
Only less than two decades after Slaménik’s last foreign journey, following the trace of
Czech Reformation commemoration (1908), the opportunity offered to the teachers in
the new Czechoslovak state to attend an organized sightseeing tour after the trace of
Czech religious reformer Jan Hus. The teacher Hubert Vitézslav Karli¢ek published
the report about this journey to Konstanz in the year 1923.
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Osobnost Frantiska Slaménika (4. fijna 1845, Radslavice — 2. ¢ervence
1919, Perov) je nejéastéji spojovéna s jeho plisobenim v Ustfednim spolku
jednot ucitelskych na Moravé, se zaloZzenim Muzea Komenského v Prerové
nebo s vedenim casopisu Komensky.! K velkym zalibam tohoto ucitele
patfilo i cestovani, kterym soucasné doplioval své komeniologické sbirky
a rozsifoval si znalosti o zivoté Ucitele narodti. Slaménikovy cesty byly
témér vyhradné financovany z jeho soukromych finan¢nich prostredk
a zpocatku se jednalo o fascinaci poznavanim cizich kraji. Postupné se
vsak pfidavaly jeho odborné zajmy. Navstévoval zasedani Comenius Ge-
sellschaft, stejné jako mista spojena se zivotem Komenského a pamatky
Ceské reformace v zahranici. Vrcholem jeho cest do Holandska a Polska
byla badani a excerpce prament v archivech a knihovnach. Jeho soukroma
aktivita tak vyrazné ovlivnila jeho odbornou erudici a publika¢ni ¢innost.
Dosud vsak bylo jeho cestovatelské usili zminovano vzdy jen okrajové
a velmi strucné.

Prvni cesty chudého absolventa

Franti$ek Slaménik pochdazel ze skromnych vesnickych poméri a vzdélani
ziskal jen diky ochoté rodic¢t uSetfit z nizkych pfijmi na vydaje spojené se
studiem na piaristické $kole v Lipniku a ucitelské preparandé v Olomou-
ci.? Jeho plat na prvnim ucitelském misté v Kromérizi, kde od roku 1863

' Blize Jaroslava NEMECKOVA, Utitel Frantisek Slaménik, zakladatel Muzea Komenského
v Prerové, Prerov 1962; Frantisek Slaménik, 1845-1919, Sbornik prispévkii z konference konané
3. a 4. fijna 1995 v Prerové, Pierov 1996.

2 Slaménikovu otci dokonce vypomohl piij¢kou i uditel z jeho rodnych Radslavic. Fran-
tisek SLAMENTK, Vzpominky starého ucitele, Zabteh 1907, s. 32 a 64.
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vyucoval na div¢i hlavni §kole, ¢asto nepostacoval na kryti nejnutnéjsich
zivotnich ndkladti.3 Na svou prvni delsi cestu do Prahy v roce 1864 si
proto musel vyptjcit 30 zl. od ob¢anské zalozny.+ Mlady Slaménik jel do
Prahy na péveckou slavnost jako ¢len krométizského péveckého spolku
Moravan.

V roce 1869 se pokusil ziskat prostfedky na prvni zahrani¢ni vypravu.
Pozadal obecni vybor v Kroméiizi o podporu cesty na III. allgemeine
osterreichische Lehrertag, ktery se konal ve Styrském Hradci. Ptes prvotni
skepticky pfedpoklad odmitnuti kviili neshodam s némecky smyslejici
radou bylo mladému c¢eskému uciteli jednomyslné ptirknuto 60 zl. Sla-
ménik vyuzil toho, ze zlevnéné jizdné platilo i na cestu do blizkého Terstu
a plavil se také do nedalekych Benatek. Jeho cesta trvala od 28. srpna do
11. zafi 1869. Sam o ni ve svych memoarech napsal: ,Proni tato vétsi cesta
moje tak mé zmlisala, Ze mne cestooni pud prazdninovy jii neopustil, nebot nic
tak ucitele nevzdéldvd jako cestovdni a nikdo také védomosti cestami nabytjch
nezuzitkuje prospesnéji neZli ucitel pri vyucovdni.“s

Soukromé doucovani otevirda obzory

V té dobé si jiz Slaménik ptivydélaval soukromym doucovanim. Poté, co
roku 1872 slozil zkousku pro méstanské skoly, stoupla i odména za kon-
dice. Ve $kolnim roce pracoval ¢asto i jedenact hodin denné, nemél témér
zadny Cas pro odpocinek, ale poprvé disponoval dostate¢nymi prostfedky
na nakup knih a prdzdninové cestovani.® Ani tato vyhoda vSak nedokazala
vyvazit neptatelské vypady némecké krométizské politiky. Slaménik proto
usiloval o misto naducitele $koly v Kojetin€. Jmenovaci dekret byl vydan 15.
prosince 1873 a na konci prosince se piest¢hoval do ryze ¢eského prostredi
venkovského malomésta.”

3 Nejvétdi finanéni tisett na néj dolehla v roce 1866. F. SLAMENIK, Vzpominky, s. 134~
135.

+ Zarudit se za néj musel sam piedseda zalozny. Jizdenka byla levnéjsi, protoze byl
vypraven zvlastni ,svatojansky” vlak do Prahy. Blize Tamiéz, s. 117.

5 TamiéZ, s. 154.

6 Sam vzpomina, ze mohl hravé platit ,sto— a i vicezlatové vcty knihkupecké o novém roce.
TamtéZ, s. 158.

7V Kojetiné zastal a# do roku 1884, kdy se prestéhoval do Pferova. Blize J. NEMECKOVA,
Utitel Frantisek Slaménik, s. 17-18. Srov. . SLAMENIK, Vzpominky, s. 215-216.
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Jesté jednou se Slaménikovi naskytla prilezitost vyjet na dotovany zahra-
ni¢ni pobyt. V roce 1874 mu okresni $kolni inspektor nabidl Sestitydenni
prazdninovy hospodarko-zahradnicky kurz, ktery se konal v Médlingu.
Na zakladé dekretu mistodrzitelstvi mél jako ucastnik narok na 20 zI. na
cestu tam a zpét, k tomu diety g zl. denné, véetné dvou dnii cesty. Slamé-
nik obdrzel 50 zl. a o zbytek dotace se mél hlasit u vedeni hospodarského
ustavu v Modlingu. Pro mladého ucitele to byla vyhlidka na slusnou hmot-
nou podporu bez vétsich zavazkt. Piedpokladal, Ze to budou ,prijemné
prazdniny v rozkosné krajiné na blizku samé Vidné“. Ve volnych dnech skutecné
kurzisté zajizdéli do okolnich mést a Slaménik vyuzival také prilezitosti
navstévovat videnska divadla.® Toto mésto znal jiz z dfivéjsi cesty na svéto-
vou vystavu (1873), nyni viak poznaval kulturni Zivot metropole na Dunaji
dtkladnéji a pfedstaveni v Burgtheater ¢i opefe si zamilovala natolik, ze
je neopominal zahrnovat do svych pozdéjsich cestovnich pland.

V roce 1875 se Slaménik ozenil a do svych memoard poznamenal: ,Moje
Zenitba bez cesty nedala se ani mysliti.“ Novomanzelé odjeli jesté v den siatku
26. cervence 1875 do Vidné, kde si za 190 zl. koupili dva listky na okruzni
cestu Italif (Terst, Benatky, Padova, Bologna, Florencie, Pisa, Rim, Neapol,
znovu Rim, Florencie, Janov, Turin, Milan, Verona) a zpét pies Maribor.
Slaménik sice neovladal ital$tinu, ale vystacil si s francouzstinou, kterou se
nauéil jako samouk. Nejdelsf dobu stravili manzelé v Rimé, kde na rakous-
kém velvyslanectvi pozadali o audienci u papeze. Byla jim povolena na
18. srpna a bylo nutné si pro ni vypujcit pfedepsany oblek: frak a cylindr.
Pani Slaménikova nakonec audienci kviili onemocnéni neabsolvovala, ale
pfesto kratké setkani (audience sedmi osob trvala asi dvé minuty) svého
muze se Svatym otcem vnimala jako pozehnani, protoze se jim 19. srpna
1876 narodil prvni syn." Velkym dojmem zaptisobily také katakomby, ikryt
prvnich kfestantl, a vykopavky v Pompejich. Penize ubyvaly rychleji, nez
Slaménik pfedpokladal, proto psal z Neapole domi, aby poslali dalsi ¢ast-
ku do Janova. Zdroje vsak dosly mnohem diive, nez pocital, a pti zpatecni
cesté Rimem byl nucen pozadat rakouské velvyslanectvi pti papezském

8 Divadelni pfedstaveni nav§tévoval i za cenu zmeskani posledniho vlaku do Médlingu,
nutnosti platit drahy nocleh ve Vidni a zmeskani prvni pfednasky kvali pozdnimu
piijezdu prvniho ranniho vlaku. Blize F. SLAMENIK, Vzpominky, s. 231.

9 Navstévoval také Narodni divadlo v Praze. TamiéZ, s. 307nn.

1© Pofehndni papetovo dcinkovalo, mds syna do roka a do dne, jako v pohddce.” TamtéZ, s. 244.
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dvofe o ptijcku. Piesto po prijezdu do Janova neméli manzelé u sebe ani na
zaplaceni drozky, teprve druhy den si na posté vyzvedli penize a uhradili
dluh na velvyslanectvi v Rimé."

Cestovdani s minimem prostiedks

Zivot v Kojetiné byl v mnoha ohledech odli$ny od Kroméiize. Nagetfené
penize byly brzy vycerpany a nenaskytala se moznost novych vedlejsich
privydélki. Také finanéni zabezpeceni rozristajici se rodiny bylo naroc-
né, ale pfesto se Slaménik rozhodl v roce 1878 navstivit svétovou vystavu
v Parizi. Hledal nejlevnéjsi zplisob cestovani, ubytovani a stravovani.
Koupil si jizdenku pro osobni vlak III. tfidy, cesta z Vidné do Parize mu
proto trvala tfi noci a dva dny. Najal si levny pokoj, kromé snidané jedl
pouze pozdni obéd v dobé vecete v levnych restauracich provozovanych
Alexandrem Duvalem po celou dobu vystavy. Penize vydaval hlavné za
navstévy muzei, galerif, divadla, opery, hipodromu apod. Podafilo se mu
zucastnit se také slavnostniho udileni cen studenttm Conservaroire des arts
et métiers (Konzervatof pro uméni a femesla) starostou piislusné méstské
étvrti. Pariz si Slaménik tak oblibil, Ze se mu v noci vracel sen o del$im
pobytu, ktery vsak koncil rozpaky nad ztratou mista v Kojetiné. Do mésta
nad Seinou, Slaménik jesté uvadi starsi cesky nazev Sekvanou, se vratil
v roce 1900 na prohlidku dalsi svétové vystavy. Ve svych memoarech srovna-
va ceny jizdného obou cest. V roce 1900 zaplatil za listek II. tfidou vlakem
s restauracnim vozem jen 88 zl. a cesta trvala pouhych 29 hodin.

Nové prijmy a cesty ke Komenského hrobu

Od roku 1880 prezval FrantiSek Slaménik redakci ¢asopisu Komensky
a podle svych vzpominek celou odménu vénoval na cestovani. Jeho vasen
se ukazala byt velmi dtilezitou pro Slaménikovu komeniologickou praci.

Ve méstech, kterd navstévoval, misto suvenyrti nakupoval u antikvaita

" Potvrzeni o fadném splaceni dluzniho Gpisu obdrzel Slaménik po navratu z cesty a je
dosud ulozeno ve sbirkach muzea. Muzeum Komenského v Pierové, fond Frantisek
Slaménik, AP 47/410a.

2, [...] skrovny piijem za tizeni » Komenského« jsem projezdil. F. SLAMENIK, Vzpominky, s.
379. Srov. J. NEMECKOVA, Utitel Frantisek Slaménik, s. 17.
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staré bible, starsii novéjsi vydani Komenského dél, stejné jako dalsi knihy
a tisky vztahujici se k Husovi, jednoté bratrské a ceské reformaci viibec.
Jeho zdjem vyustil roku 1888 v zalozeni Muzea Komenského v Pferove,
kde ptisobil od roku 1884 jako feditel méstanskych skol. Vzorem mu pfi-
tom byla knihovna Comenius Stiftung v némeckém Lipsku,' kterou znal
z vlastni badatelské ¢innosti. Prvni vefejna prezentace sbirek probé¢hla
v roce 1893 v ramci primyslové, hospodaiské, narodopisné a umélecké
vystavy v Prerové.** Prvni stala expozice vznikla az v roce 1903 v jedné
z mistnosti budovy méstanské skoly. Slaménik pak mohl zuzitkovat vSech-
ny své znalosti ziskané studiem pramenti a literatury, stejné jako poznatky
a zazitky z cest pfi provazeni navstévnikd muzea. Moznosti prohlidky
expozic vyuzivaly pravidelné v ramci vyuky tfidy méstanské skoly, pozdéji
také ostatnich $kol v Prerove.’

Vzhledem k tomu, Ze cestovani si Slaménik dokazal zaradit mezi pravi-
delné planované a finan¢né realizovatelné ¢innosti, bylo pro néj jednodussi
stat se zakladajicim a dlouha léta aktivnim ¢lenem Comenius Gesellschaft
v Berliné. Zucastnil se prvni ustavujici schtize v Magdeburgu (1891), stejné
jako vyjezdniho zasedani v polském Les$né (1893) a pravidelnych setkavani
v Berliné. Toto ¢lenstvi mu pfineslo zahrani¢ni kontakty, které pak vyuzil
zejména pii svych tfech tematicky ladénych cestach po mistech spojenych
s ¢eskou reformaci, specidlné s osobou Jana Amose Komenského.

V roce 1902 si Frantisek Slaménik naplanoval okruzni trasu do Holand-
ska z Prahy pies Némecko: Halle (uvadi jen starsi ¢esky nazev Dobrosol),
Magdeburg (uvadi také starsi ¢esky nazev Dévin), Hannover, Amsterdam,
Naarden, Aachen (Céchy), K6ln am Rein (Kolin nad Rynem), Diisseldorf,
Frankfurt am Main, Wiirzburg, Niirnberg (Norimberk). O svych zazitcich
a objevech napsal ¢lanek na pokracovani do ¢asopisu Komensky.s

3 Knihovnu Komenského zalozil na své naklady Julius Beeger z mistniho ucitelského
spolku 15. listopadu 1871 jako nadaci (Stiftung). V soucasnosti se jedna o pobocku
Universitatsbibliothek Leipzig.

4 J. NEMECKOVA, Utitel Frantisek Slaménik, s. 27-28.

5 Helena KOVAROVA, Comenius as a Part of our Historical Memory — An Analysis with the
City of Prerov as an Example, in: Gewalt sei ferne den Dinge! Contemporary Perspectives
on the Works of John Amos Comenius, Wouter Goris — Meinert A. Meyer — Vladimir
Urbének (eds.), Wiesbaden [2015] 2016, 5. 274-276.

® FrantiSek SLAMENIK, K hrobu Komenského, Komensky 36 a 37, 1902, s. 513—517; 38

a 39, 1902, s. 533—537; 40, 1902, s. 553-556; 41, 1902, s. 567-571; 42, 1902, 5. 584-587;
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V jeho stati se prolina klasicky cestopis s odbornym textem. Popisuje
naptiklad zptsob planovani cesty, kdy v méstech s mensim mnozstvim
pamatek udélal jen nékolikahodinovou zastavku a nocleh ve vétsich més-
tech shanél ¢asto az po piijezdu na doporuceni spolucestujicich ve vlaku.
Jeho zasadou byly cesty okruzni, aby na zpatec¢ni trase vidél jiné pamatky.
Pro dvoutydenni putovani si planoval deset az dvandct mést a vybiral ty,
ktera dosud neznal. Nepodcenoval ptipravu cesty za pomoci ,coursbuchu“
tak, aby si prohlédl co nejvice a neztracel zbyte¢né ¢as. Nezatajoval ani
negativni zkuSenosti. Napiiklad popisuje potize s ubytovanim ve Frank-
furtu nad Mohanem, kde byl antisemitsky hotel bez ,vytahovadla“"” Pti
liceni pamétihodnosti pak zuzitkoval své védomosti nabyté cetbou a uva-
dél ¢tenafe do kulturnich souvislosti. Naptiklad do casti o své navstévé
Romeru, radnice ve Frankfurtu nad Mohanem, zatadil Goethdv popis
mista a pribé¢hu cisaské korunovacni hostiny.™

Nejdulezitéjsi pro néj byla navstéva Amsterdamu a Naardenu, kde pat-
ral po misté amrti Komenského. Pfi navstévé Naardenu opsal doslovné
dilezité listiny o objeveni hrobu Komenského z roku 1871 a v pivodni
némecké verzi bez prekladu je zakomponoval do svého ¢lanku.

Slaménik byl na zakladé zprav castniki oslav z roku 1892 pfesvédcen,
ze pomnik Komenského v Naardenu byl postaven nad jeho hrobem, na
misté zru$eného kosteliku. Teprve starosta mésta a bratii Roeprové jej
informovali o piesné poloze mista, kde byl Komensky pohtben. Dosahl tak
cile své cesty — skutecné stal nad hrobem Ucitele narod. Na zakladé studia
listin a dokumentd, které byly v Naardenu k dispozici, odjizdél Slaménik
s pfesvédcenim, ze Komensky onemocnél a skonal v Naardenu. Nebyl
jediny, kdo tehdy odmital nazor, Ze Komensky zemrel v Amsterdamu."

O rok pozdéji vsak sviij nazor zménil, a to na zakladé listu Komenského
z 2. listopadu 1670 adresovanému Drabikovi, ktery byl psan v Amsterda-
mu. Slaménik musel uznat, ze nemocny Komensky urcité necestoval do

43,1902, s. 598—602; 49, 1902, s. 696—700; 50, 1902, S. 711-715; 51, 1902, S. 728-734.

7 Ve vestibulu byl napis oznamujici, ze Zidi nebudou ubytovani. Slaménik povazoval
cenu podkrovni svétnicky ve ¢tvrtém patfe za nadsazenou, ale jednalo se o posledni
volny pokoj, proto poznamenal, Ze ,antisemitismus se podnikateli tedy vypldcel. F. SLA-
MENIK, K hrobu Komenského, Komensky 50, 1902, s. 715.

8 TamtéZ, s. 729—730.

19 Opiral se hlavné o z4véry Jaroslava Golla a Jana Vaclava Novaka. Srov. TamiéZ, s. 600—
601; J. NEMECKOVA, Utitel Frantisek Slaménik, s. 41-46.
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Naardenu. Trapila jej vSak otazka, pro¢ byl pohiben pravé tam. Vypravil
se proto do Holandska podruhé. V roce 1908 podnikl cestu z Vidné ptes
Némecko po trase Bregenz, Konstanz (Kostnice), Schafthausen, Stuttgart,
Karlsruhe, Heidelberg, Mainz (Mohud¢), Liittich (Lutych), Antwerpen
(Antverpy), Rotterdam, Haag, Scheveningen, Amsterdam, Naarden, Kassel,
Eisenach, Regensburg (Rezno), Niirnberg (Norimberk). Cestu planoval
tak, aby mohl navstivit pamatky spojené s Husovym zajetim a upalenim
i hrad Wartburg u mésta Eisenach s Lutherovou svétnici.

O svych zazitcich referoval ve Véstniku Ustiedniho spolku jednot ucitelskych
na Moravé v letech 1908-1909 sérii ¢lankd na pokracovani a v roce 1909
text vySel jako samostatna publikace.*

V Heidelbergu se mu podaftilo nahlédnout do tiSténé edice univerzit-
nich matrik, kde byl student Jan Amos dvakrat zapsan jako Joannes Amos
Nivanus. Slaménik po konzultaci s knihovnikem dr. Wille povazoval tento
doklad jako kone¢né rozieseni sporu o Komenského rodisté, nebot dr.
Wille tvrdil, Ze vSichni studenti se zapisovali podle mista narozeni. Jak se
pozdéji ukazalo, nebyl to diikaz nezvratny.*

Hlavnim Slaménikovym cilem bylo pétrani po pfic¢iné odlisného mista
umrti a pohibu Komenského. Proto se vypravil do méstského archivu
v Amsterdamu, ale nenalezl zadné dobové dokumenty. Navstivil také pana
G. J. van Roepera v Naardenu a ten mu poskytl na prvni pohled logické
a uspokojivé vysvétleni, které v§ak nemohl dolozit zddnym pramenem.
Komensky mél byt pry pohiben v Crailoo, obci sousedici s Naardenem, kde
se méla nachazet rodinna hrobka de Geerti. Ale v té dobé méla v Amster-
damu vypuknout epidemie nebo aspon zprava o ni zabranila pohibivani
na hibitové v Crailoo. Aby Komenského mrtvola nemusela byt prevazena
zpét do Amsterdamu, piijal ji farat v Naardenu. Slaménik si prohléd] také
muzeum, a protoze jiz nebyla nadéje, Ze by se mohl dozvédét dalsi cenné
informace, rozhodl se odjet.*

20 Frantidek SLAMENIK, Po druhé k hrobu Komenského, Brno 190g.

2 Slaménikovy zpravy vyvolaly diskusi v odbornych kruzich a na zakladé dalsiho $etfeni
dr. Wille zjistil, Ze studenti udavali také sv4 posledni bydlisté. Blize J. NEMECEKOVA,
Ucitel Frantisek Slaménik, s. 38-39, 43.

22 Clanky o Slaménikovych cestich do Naardenu byly znovu &teny po roce 1918, kdy se
opét fesila otazka polohy hrobu Komenského. Viz TamtéZ, s. 45—47.

82

UCITEL FRANTISEK SLAMENIK CESTOVATELEM

Zajimavy je zavér jeho textu, kde hovofi o poopraveném nézoru na
Holandany. Patrné pod dojmem navstévy divci Skoly v Amsterdamu? jiz
nestavél Holandsko nad Némecko jako po své prvni cesté, ale ocenuje
némecky poradek a cistotu jako nejlepsi. Daval pokrok némeckych mést
v oblasti ,prdce a védéni”, zejména v pramyslové oblasti, kterou povazuje
za piedpoklad bohatstvi a moci, jako piiklad hodny napodobovani pro

ceské zemé.

K ¢esko-némecké otazce a po stopéch exulantt

Slaménik se rozepsal o svych nazorech na cesko-némecké vztahy jiz dii-
ve, v ¢lanku o cesté po Némecku a Polsku v roce 1906, ktery opét na
pokracovani uvetejnil v casopise Komensky.*4 Prvni zastavkou pro néj byl
tentokrat Liberec, kde se prave konala vystava Deutschbohmische Ausstellung
Reichenberg 1906. Vénoval ji témér celou prvni ¢ast svého cestopisu. Prezen-
tovand ohromujici pfevaha némeckého primyslu a kapitalu nad ¢eskym
jej sice Sokovala, ale nepovazoval za vhodné tento pocin ignorovat, jako
to podle néj délal cesky tisk. Naopak doporucoval ¢eskym Zivnostnikiim
a majitelim primyslovych podnikt peclivou prohlidku vystavy, stejné
jako pokladal za nutné provést iredni, nestranné prizkumy a srovnani
pramyslovych ukazatelti. Némecké diagramy byly podle néj nadsazené,?*
ale presto dokazovaly narodohospodaisky vyznam Némci. S vyraznym
zaostavanim ceského priimyslu podle Slaménika souvisel i nedostatek
respektu a politické netispéchy. Vyzyva proto k uceni se jednak od némec-
ké mensiny Zijici v Cechach, tak od jednotlivych mést nachazejicich se na
tuzemi Némecka.

%3 Slaménik hledal v Amsterdamu $kolu nesouci jméno Komenského a navstivil pfitom
divéi $kolu s priichozi uéebnou. Samotné ,,Comenius-school® Slaménika velmi zklamala.
Misto ocekavané vzorné budovy s pamatkami na Komenského nebo aspon jeho obrazem
nasel ,bardk“, jaky znal jen z chudych venkovskych osad, kde feditelka prohlasila, Ze
$kola byla po Komenském pojmenovana nahodou, nebot ostatni §koly ziskaly jméno
podle jiného slavného pedagoga. F. SLAMENTIK, Po druhé k hrobu Komenského, s. 20.

2 Franti$ek SLAMENIK, Po stopdch Komenského a exulantii, Komensky 35 a 36, 1906,
s. 529-533; 37 a 38, 1906, s. 553-558; 40, 1906, s. 5,98—604; 42, 1906, s. 628—634; 44,
1906, s. 660—664; 46, 1906, s. 692—-698; 48, 1906, s. 725-729; 50, 1906, 5. 756-760; 51,
1906, s. 773—780.

% Némeckéd vypinavost méla byt uvedena na pravou miru. F. SLAMENIK, Po stopdch
Komenského a exulantii, Komensky 35 a 36, 1906, s. 531-532.
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Slaménik srovnaval vystavu v Liberci s jubilejni vystavou v Praze z roku
1891 a se zahrani¢nimi vystavami. Zatimco prazska vystava byla podle néj
mensi, ale vkusnéji a elegantnéji upravena, mohla se liberecka v oblasti
primyslu pomérovat s diisseldorfskou nebo dokonce lipskou. Jedinou
oblasti, kde liberecka vyznivala vuci prazské velmi ,chudicce” bylo umé-
ni, at uz vytvarné, hudba ¢i literatura. Tento fakt vSak podle Slaménika
nemohl vyvazit zaostalost na poli zabezpecujicim blahobyt. Pfic¢inu vidél
v lehkomyslnosti, nedostatku vytrvalosti v raciondlni ¢innosti a v dosud
nedostateCném vzdélani. Prestoze se Slaménik snazil nepodléhat nacio-
nalnim vasnim, nahliZet na problém co mozna nejobjektivnéji a navrhovat
feSeni, zaptisobila na néj vystava sklicujicim dojmem, a v Liberci se citil
byt jiz cizincem ve vlastni zemi.

Poté vyrazil na cestu po stopach exulantt, a to jak téch pobélohorskych,
tak tajnych nekatolik?l z 18. stoleti. Jeho tradi¢né okruzni trasa vedla pfes
Herrnhut (Ochranov), Gérlitz (Zhofelec), Wroctaw (Vratislav), Leszno
(Lesno), Poznan, Torun, Elblag (Elbink), Malbork (Marienburg), Gdansk,
a zpét pies Berlin a Leipzig (Lipsko) do Prahy.

Slaménikovi se podafilo prohlédnout si knihovnu i archiv v Ochranové.
Jeho liceni navstévy mésta je silné citové zabarveno, zddrazinuje zejména
zboznost a rovnost mistnich obyvatel. Ve Vratislavi se seznamil a zbézné
popsal Zerotinovu knihovnu, piestoze jiz nebyla uchovavana pohromadé,
ale tematicky roztfidéna. V Lesn¢ mohl v mistnim archivu studovat ruko-
pisné prameny tykajici se jednoty bratrské. Z néj opsal a pretiskl cely text
Agendy k svéceni biskupil, nebot byl pfesvédcen, ze pro ¢tenate bude obsah
zajimavy. Uvedl také seznam spisti z doby Komenského, které se v Lesné
nachazely. Plynule pak presel k podrobnému li¢eni historie mésta a vztahu
jednoty bratrské k nému az k popisu udalosti, které vedly k jeho vypaleni
roku 1656. Vyuzil pfi tom Komenského spis Lesnae Excidium, ktery vysel
v roce 1904 v némeckém piekladu.?

Ne vzdy bylo jednoduché plnit hlavni ticel cesty, kterym bylo studium
prament tykajicich se jednoty bratrské. Planovéani na dobu prazdnin sice
Slaménikovi umoznilo vymezit si pro putovani delsi ¢as, zaroven ale letni
obdobi volna vyuzilo k odpocinku také mnoho téch, ktefi by mu umoznili
pristup k pamatkdm na jednotu bratrskou. Napfiklad v Poznani byl archiv

%6 Jan Amos KOMENSKY, Die Zerstorung Lissas im April 1656. Mit geschichtlicher Treue erzilt
von Comenius, aus dem Lateinischen tibersetzt von W. Bickerich, Lissa [Le$no] 1904.
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zavfeny a Slaménik po kratké prohlidce centra mésta radéji odjel do Toruné.
Ani v Elbinku se mu nepodatfilo dostat se k archivnim dokumenttm.

Po odbornych historickych exkurzech Slaménik opét text ¢lanku pro-
lozil zcela jinym stylem, kdyz vénoval celou stranu srovnani komfortu
a vybaveni severonémeckych rychlikt s vlaky, které znal z domova. Ply-
nule pak navazal svou navstévou Berlina a Neuendorfu, jehoz soucasti
se stala i Nova Ves, zalozena ¢eskymi evangelickymi vystéhovalci. A opét
pretiskuje doslovné znéni dokumentt z archivu, konkrétné Inventarium
Czeské Cyrkwe. Stejné jako u Ochranova prozival Slaménik pocity hlubo-
ké tcty k potomkiim ceskych emigranti v Neuendorfu, coz se projevilo
ivjeho textu.

Slaménikova touha cestovat a poznavat byla tak silna, ze svou okruz-
ni trasu Polskem povazoval za rovnocennou pobytu v laznich a podle
svych slov se vratil ,zotaven®. Sdm litoval, Ze kvili omezenym finan¢nim
prosttedk@im nemohl podniknout delsi cesty po svété: ,Mne ovsem moje
»peregrinomanie« stdla jii mnoho penéz, ale nelituji jich. Lituji naopak, Ze
skrovné moje prostiedky hmotné mi nedovolily stati se cestovatelem, jakym jest na
prt nds Kotensky.

Prvni organizované zdjezdy po stopach ceské
reformace

Brzy po vzniku Ceskoslovenské republiky se naskytla uéitelim moznost
vyuzit organizovaného zdjezdu do zahranici, konkrétné po stopach Jana
Husa. Poradatelem byla Kostnicka jednota, ktera od roku 1922 inzerovala
ptihlasky v dennim tisku.?® Kostnickd jednota obstarala viza i jizdenky
pro viechny ucastniky za sniZenou cenu 292,30 K¢ (cena nezahrnovala
cestu parnikem pies Bodamské jezero). Stravné a noclezné si platil kazdy
sam, pficemz pokoje v Kostnici jiz byly rezervovany. Pro nahlaseni stacilo
zaslat pas a pozadovanou c¢astku do poloviny cervna 1923 na prazskou
adresu jednoty. V roce 1924 se cena zvysila na 475 K¢s, protoze zpatecni

7 F. SLAMENIK, Vzpominky, s. 154.

=8 Zdjezd do Kostnice, Narodni listy 197, 1922, s. 3; Kostnickd jednota, Narodni politika 117,
1924, s. 4; Letosni zdjezd do Kostnice a Brixenu, Narodni politika 168, 1924, s. 6; Kdjezd do
Kostnice, Narodni politika 148, 1925, s. 4; Kostnickd jednota, Narodni politika 159, 1925,
s. 2.
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cesta vedla pfes italsky Brixen. I pfesto byl zdjezd atraktivni a vétSina
ucastnikt byli ucitelé.

V roce 1923 se zajezdu poradaného Kostnickou jednotou?® zucastnil
Hubert Vitézslav Karli¢ek (28. fijna 1861, Staméfice — 22. srpna 1925,
Velka),® uditel z vesnice Velka, vzdalené 27 km od Pferova. Jednalo se
o Karlickovu prvni a posledni zahrani¢ni cestu, ktera vedla z Prahy pies
Linz (Linec), Salzburg (Salcburk), Innsbruck, Bregenz a parnikem ptes
Bodamské jezero do Konstanz (Kostnice), pak opét vlakem pies Nirnberg
a Cheb do Prahy. Podobné jako Slaménik mél zkusenosti s literarni a redak-
torskou praci, i kdyz v daleko mensim rozsahu.?* Své zpravy o cesté psal
Hubert V. Karli¢ek jako fejetony na pokracovanis* a tomu odpovida i jiny
styl licenf udalosti. Jeho zpravy byly otistény v periodiku Lubina — lidovy
list pokrokovy vénovany zdjmim Valasska a Lasska.33

Piestoze Slaménikovy a Karlickovy zpravy vznikaly v rizné dobé (Sla-
ménik zemfel v roce 1919), za nestejnych okolnosti a mély odlisny charak-
ter literarniho zanru, lze v nich vypozorovat velké rozdily mezi stylem
privatniho cestovani Slaménika a Karlickovou dcasti na organizovaném
zajezdu,3 stejné jako v pristupu k cestovani samotnému. Slaménik jezdil

29 0 zdjezdu do Kostnice, Narodni politika 143, 1923, s. 9.

3 Petr BEZUCHOV, OpoZdéné jubileum H. V. Karlicka, Lubina 15, 1922, s. 1-2. Hubert
Karlicek pochazel ze skrovnych venkovskych poméri, jeho otec zemfel rok po narozeni
jediného syna. Karlicek se intenzivné vénoval osvétové ¢innosti na venkové. Puasobil
v Hustopecich nad Be¢vou, v Opatovicich a ve Velké. Zakladal ¢tenafské spolky, orga-
nizoval divadelni pfedstaveni, inicioval zalozeni sedmnacti hasi¢skych spolki a dvaceti
odborti Narodni jednoty, ptisobil ve funkci vzdélavatele Sokola. V méstysi Hustopece
nad Becvou sice kratce ptisobil jako vychovatel v rodiné barona von Baillou, ale jeho
pozdgjsi Zivot to nijak neovlivnilo. Srov. Statni okresni archiv Prerov (dale jen SOKA
Pferov), fond Okresni §kolni rada (dale jen OSR) Hranice, balik ¢. 129, slozka Hubert
Karlicek.

3 Hubert V. Karli¢ek psal povidky z lidu, dale fejetony do Hranicko-lipnickych novin, byl
redaktorem jejich pokracovatele, tydeniku Hlasy z Pobecvi — list ku hdjeni zdajmu. cCeského
lidu v Pobecvi. Ptispival i do periodik Lipa, Pozor, Nasinec a Prerovsky Obzor. Blize P. BEZ-
UCHOV, Opozdéné jubileum, s. 2. Srov. Helena KOVAROVA, Velkd vdlka a vesnické skoly na
prikladu Drahotuf{kg, in: Skola a velk4 valka, Lubor Malon (ed.), Pferov 2014, s. 29.

32 Hubert V. KARLICEK, Ku bfehiim Ryna, Lubina 30, 1923, s. 1; 31, 1923, s. 1; 32, 1923,
s. 1; 33, 1923, S. 1; 34, 1923, 5. 1; 35, 1923, s. 1; 36, 1923, s. 1.

3 Vychazel v Roznové pod Radhostém od roku 1913. Hubert Karli¢ek byl redaktorem
pro Hranicko od roku 1921.

3t Karli¢ek zacal cestovat az v pozdéjsim véku, v dobé po roce 1918. V 1été roku 1921 se
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vét§inou sam a diky své znalosti cizich jazykt a zkuSenostem nemél pro-
blém se v navstivenych mistech orientovat, zafizovat, seznamovat a badat.
Hubert V. Karlicek jel na zdjezd organizovany a byl vdé¢ny za moznost
drzet se zkusSenéjsich ucastnikd. O svych novych znamych pise: ,Udélal
Jsem s nimi stésti. Mlady profesor, musel byt z domu dobre situovany, uz tam
vSude byl, Sel na jisto, nemusel se na nic ptat, a jd s nimi chodil.”5 Slaménik si
ptivazel jako suvenyry knihy pro své muzeum, Karlicek se zminuje jen
o nakupu pohlednic a pro cizince pfedrazenych vstupech do obrazaren
a dalsich pamatek (az desetkrat vyssi nez pro Némce), které odmitli zapla-
tit. Slaménik se sice také zminuje o vysokych cenach riiznych sluzeb, ale
cestovani pro néj bylo zalibou, které rad vénoval nejen finance a vSechny
obtize, jez se na cesté vyskytly, povazoval za nedilnou soucast procesu
poznavani. Karlicek byl rad, Ze se vraci domt ke svym a vypravéni ukoncil
konstatovanim: ,Vsude dobfe a doma nejlépe... cizi obdivuj, ale svoje domdct,
svou krdsnou vlast a domovinu miluj. ‘3

Cestopisy Frantiska Slaménika mély na prvni pohled nesourody styl,
v némz se misily odborné stati s osobnimi prozitky, ale dodnes dokumentuji
postup komeniologického badani. V letech 1911-1918 zpracoval Slaménik
své zazitky a dobové aktualni poznatky z cest ve zkracené formé pro Lidové
noviny.3” Karli¢ek sice li¢il podrobné a zajimavé zajezd na mista spojena
s ¢eskou reformaci, ale jeho fejetony nepfinasely kromeé soudobych realii
zadné nové informace a byly témér zapomenuty.

zG¢astnil tydne Jirdskovych oslav v Hronové a v 1été 1922 jel ,hasi¢skym® vlakem na
Slovensko. Navitivil Bratislavu, Strbské pleso, Poprad a dal§i mista. Po zajezdu do
Kostnice jiz dalsi cestu nepodnikl. S odchodem na odpocinek v letech 1924-1925 mél
velké zdravotni a finanéni problémy. Zddal o prodlouzeni zdravotni dovolené, protoze
nemohl vyklidit sluzebni byt. Nemohl si nasettit béhem ¢inné sluzby, protoze prisel
o vétsi ¢astku penéz pfi krachu Obcanské zalozny v roce 1897 a splacel 18 let dluh za
$vagra. Situace se komplikovala a jesté pted stéhovanim do nedalekych Hranic Karli¢ek
zemfel. Blize SOKA Pierov, f. OSR Hranice, balik &. 129, slozka Hubert Karlicek.

55 Blize H. V. KARLICEK, Ku bfehiim Ryna, Lubina 30, 1923, s. 1.

36 Hubert V. KARLICEK, Ku bfehivm Ryna, Lubina 36, 1923, s. 1.

57 Bibliografie statf viz: J. NEMECKOVA, Utitel Frantisek Slaménik, s. 59—63.
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Zavér

Franti$ek Slaménik vynikal schopnosti systematicky vyuzit vSechny pfi-
lezitosti a prekonal pocate¢ni velmi neptiznivou zivotni situaci. Pti vzpo-
mince na zacatky své profesni kariéry si posteskl, Ze na venkové mél podu-
citel aspon zarucenou stravu a byt od rektora, ale ve mésté si vSe musel
platit. Pokud vSak tihel pohledu otoc¢ime, na venkové nebyla vyhlidka na
zadny vedlejsi zdroj pi{jmt. Slaménik dokazal diky své pili a vytrvalosti
dokonale vyuzit $ance, kterou mu poskytla moznost davat soukromé
kondice v méstanskych domacnostech, nebo dokonce slechtické rodiné.
Mohl si dovolit nejen kupovat knihy a rozsitovat si vzdélani, ale i cestovat.
Vyrazné zlepseni rozpoctu mladého ucitele bylo provazano s budovanim
socialnich kontaktd a spolecenského statusu. Cestovanim ziskaval Siroky
kulturni rozhled, praktické zkusenosti, které mohl vyuzit pii vyuce, stejné
jako ve svém vefejném pilisobeni a muzejni ¢innosti, kde ziskal nejvétsi
komeniologické zasluhy. Také namahava redakéni prace pro casopis Komen-
sky mu pfinasela moznost pokracovat v cestovani a spojit je s odbornou
komeniologickou ¢innosti. Jeho cisté privatni zptisob financovani cest do
zahranici ovliviioval také styl cestovani (okruzni trasy) a raz jeho cestopisti
(smés zemépisnych, déjepisnych a nové ziskanych odbornych informaci).
FrantiSek Slaménik si cestovanim vybudoval dalsi okruh pratel a nejednalo
se jen o antikvare, ale zejména o ¢leny Comenius Gesellschaft, duchovni,
archivare a knihovniky. Cestovani bylo nedilnou soucasti jeho celozivotni
prace komeniologa, redaktora i ucitele.
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Julius Nestler: Gymnazialni
profesor na stopé Atlantidy

Julius Nestler: High school professor on the trace
of Atlantis

Markéta Krizova

Abstrakt

Clanek ma za cil objasnit $ir$i kontext a zivotni ptibéh Julia Nestlera, gymnazialniho
ucitele némeckého ptivodu a amatérského archeologa, ktery na pocatku 20. stoleti
podnikl vypravu do Bolivie, provedl vyzkumy v lokalité¢ Tiwanaku a ptivezl unikatni
kolekci, dnes ulozenou v Naprstkové muzeu v Praze. Vyzkum Nestlerovy biografie
odhalil jeho &etné zajmy. V dobé éesko-némeckého soupeteni v Cechéch propagoval
»némeckou védu®. Spolupracoval s podnikatelskymi skupinami v Némecku, které
usilovaly o ekonomické proniknuti do Latinské Ameriky, a jako svobodny zednat
a okultista vyuzival styky transnacionalni komunity spfiznénct. Ve vsech téchto ak-
tivitdch vyuzival své socidlni role ,,profesora®, pfestoze se zda, Ze se jeho cesty a studia
do jeho uditelského plisobeni pfili§ nepromitly.

Abstract

The present text aims to explain the broader context and biography of Julius Nestler,
a high school teacher of German origin and amateur archaeologist, who at the begin-
ning of the 20" century undertook a voyage to Bolivia, carried out excavations in the
ruins of Tiwanaku and brought back unique collection now deposited in the Naprstek
Museum in Prague. A biographical study of Nestler revealed his wide interests. In the
period of Czech-German competition in Bohemia he promoted ‘German science’. He
cooperated with entrepreneurial groups in Germany that were struggling for economic
penetration into Latin America, as a Freemason and occultist he actively capitalized
on a transnational community of associates. In all of these activities he took advantage
of his social role of a ‘professor’, even though his travels and studies did not seem to
reflect considerably in his teaching career.
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Déjiny védy a cestovatelstvi se obvykle zabyvaji osobnostmi, jejichz jed-
nani bylo vedeno vice ¢i méné upfimnou snahou posunout dosavadni
hranice poznani a pro néz toto poznani samotné bylo nejvyssi hodnotou.
Ale dilezitou roli ve vyvoji disciplin mohli sehrat jedinci s motivacemi
vyrazné prizemnéj$imi. To byl ptipad prazského gymnazidlniho profesora
Julia Nestlera. Pocatkem 20. stoleti béhem cesty po Bolivii nashromazdil
unikatni sbirku archeologickych a etnografickych artefakti, kterd je dnes
ulozena v Naprstkové muzeu v Praze. Piestoze své aktivity prezentoval
jako védecké, je ziejmé, ze hlavni roli — vedle Nestlerovy angazovanosti
v okultnim hnuti — hraly zajmy ekonomické, nacionalistické a snad také
prostd snaha o osobni prosazeni. Nestler pfitom obratné vyuzival svého
postaveni stiedoskolského profesora pro rozsifovani sité znamosti a pro-
pagaci svych ,,objevii“. Neméné zajimavou skute¢nosti je to, Ze Nestler byl
prazsky Némec. Némeckojazy¢nym a s némeckou komunitou se identifiku-
jicim osobnostem nebyla dosud vénovana velka pozornost ani v ramci déjin
védy v Ceskych zemich, ani v rdmci déjin ¢eského skolstvi moderni doby.

Julius Nestler se narodil 19. ¢ervna 1877 v Praze jako nestarsi syn Franze
Nestlera a jeho manzelky Katetiny (Kathariny) rozené Gundlingové.' Rodi-
na byla vyrazné intelektualné orientovana. Katefina, dcera prominentniho
prazského némeckého spisovatele Julia Antona Gundlinga, jako vibec
prvni zena z Rakousko-Uherska ziskala univerzitn{ diplom (ve Svycarsku
studovala lingvistiku).? Julius v letech 1887-1892 navstévoval némecké

' Viz digitalizované prihlasky k pobytu prazského policejniho feditelstvi: Narodni archiv
(déle jen NA), fond Policejn{ feditelstvi I, konskripce, karton 419 [online], [citovano dne:
3. 5. 2019]. Dostupné z: http://digi.nacr.cz/prihlaskys/?session=agd96dg5dgo8ffd7dfcs-
cb75262eaafdidgqoebeced74b80oc432f328c18a357f&action=image&record=3.

2 Struény Zivotopis a prehled dél Julia Gundlinga in: Osterreichisches Biographisches Lexikon
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gymnézium ve Stépanské ulici, kde byl jeho otec feditelem. Kdyz Franze
Nestlera pielozili do Litoméfic, rodina jej nasledovala a Julius dokon¢il
stfedoSkolské vzdélani v tomto mésté. V rijnu 1895 se vratil do Prahy
a zapsal se ke studiu klasické filologie a némc¢iny na némecké univerzité,
v roce 1899 slozil statni zkousky a o dva roky pozdéjii atestace pro vyuku
na stfednich §kolach.3 Béhem studia také vstoupil do Ctenaiského a feé-
nického spolku némeckych studentti (Lese- und Redehalle der deutschen
Studenten in Prag), vyrazné austronémecky profilované organizace, ktera
sebe sama prezentovala jako bastu proti rostoucimu vlivu Cecht ve vetej-
ném zivoté.# Neni ale ziejmé, zda se néjak zapojoval do bohatého spol-
kového zivota — ve vSech soupisech figuruje jako radovy ¢len, ktery nikdy
nevystupoval v diskusich ani neorganizoval prednasky nebo jiné akce.

V prvnich letech po ukonceni univerzity ptisobil Nestler jako suplent,
pak jako radny profesor fectiny, latiny a némciny na némeckych gymna-
ziich v Karlovych Varech, Ceské Lipé a kone¢né roku 1906 se ve funkci
profesora vratil na své staré gymnéazium ve Stépanské ulici v Praze. Je
tfeba pripomenout, Ze se jednalo o predni vzdélavaci instituci, kde studo-
vala fada budoucich vyraznych osobnosti némeckojazy¢ného vetejného
zivota. V roce 1909 zde napiiklad maturovali Franz Werfel, Willy Haas
nebo Ernst Deutsch. Zadny z nich ve svych autobiografickych textech
Nestlera nezminuje, zjevné nepatfil k profesoriim, ktefi zanechali v za-
cich vyraznéjsi dojem. Zaroven je ale pravdépodobné, ze angazma na
tomto gymnaziu mélo vliv na dal$i Nestlerovo sméfovani, at uz v roviné
intelektualni, nebo proto, Ze jej vybavilo urcitou spolecenskou prestizi
v ramci prazské némeckojazy¢né komunity. Jiz v roce 1906, tedy vzapéti
po navratu do Prahy, se stal ¢lenem Némeckého kasina (Deutsche Kasino),

1815-1950, sv. 2, Wien 1959, s. 107; ke Katefininym studiim viz: Katharina GUNDLING,
Weibliche Studenten in Ziirich, Der Bazar. Illustrierte Damen-Zeitung 32,1871, s. 262. (Je
ptiznacné, ze jeji jméno jakozto protagonistky Zenského vzdélavani v ceskych zemich
dlouhodobé zastinuji Bohuslava Keckova a Anna Bajerova.)

3 Viz: Nestlerova slozka v Archivu Univerzity Karlovy (dale jen AUK), NZKG, karton 82.

4+ Viz: Antonin SLAVICEK, { déjin spolku Lese- und Redehalle der deutschen Studenten in
Prag v obdobi 1848-1892, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae
Pragensis 2, 1977, s. 47-72.

5 Werfelovo pozdéjsi zpracovani atmosféry na tomto gymnaziu v romanu Sjezd abiturientit
(ptivodni vydan{ 1928, ptelozil Bohumil Cernik, Praha 1958) analyzoval Hartmut
BINDER, Werfels jugendliche Umtriebe: Der Abituriententag als autobiographischer Roman,
Acta Germanica, 1992, s. 99-151.
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nejvyznamnéjsiho spolec¢enského organu prazskych Némci a tedy i zdro-
je vyznamnych kontakt?.® Je ale pfiznacné, Ze sice bé¢hem nasledujicich
desetileti opakované zminoval své ¢lenstvi v tomto spolku, ve skutecnosti
je vsak jiz po tfech letech zrusil a nikdy neobnovil, snad proto, ze bylo
nutné kazdoro¢né platit pomérné vysokou castku.? Zda se, ze tak jako
v pripadé vstupu do jinych sdruzeni — zdsadni pro jeho budouci cestu
do Ameriky bylo angazma v prazskych zednarskych 16zich ,,Harmonie’
a ,,Amicitia“® — usiloval pfedevsim o zvy$eni svého spolecenského statusu
¢lenstvim, nikoli o0 nauény nebo kulturni pfinos plynouci ze zapojeni do
spolkového zivota.

Jiz v kvétnu 1904, béhem pobytu v Karlovych Varech, se Nestler oZenil
s Alzbétou (Elisabeth) Popovicovou. O dva roky pozdéji idajné podnikl
cestu do Bosny, Hercegoviny a Dalmadcie, o niZ ale nejsou zadné zpra-
vy ani co do itinerafe, ani dGvodi cesty nebo zazitkl z ni, s vyjimkou
strucné zminky v Nestlerové medailonku v priru¢ce Who’s Who z roku
1911.9 Naopak pomérné bohaté¢ zdokumentovana mame jeho literarni
a historicka studia v této dobé. Seznam publikovanych textti ukazuje
rychly vyvoj Nestlerovych zajmt, od lingvistickych analyz textd pozdni
antiky pres studium antického a sttedovékého mysticismu az po ptiklon
k parapsychologii, astrologii, hermetismu, ¢teni z ruky, grafologii nebo
hypnotismu.' Tyto a dalsi kvazivédecké discipliny se ve stiedoevropském

3

6 Jan NOVOTNY, Kasino a praéské némecké elity do pron svétové vélky, Documenta Pragensia
2001, s. 135-146.

7 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Némecké kasino — Némecky diim, inv. ¢. 129, Seznam
¢lenti.

8 Julius NESTLER, Beitrdge zur Kenntnis der Ruinenstitte von Tiahuanaco, Mitteilungen
der Kais. Konigl. Geographischen Gesellschaft in Wien 14-5, 1913, s. 227.

9 H.L. MOTTER (ed.), The International Who s Who, New York 1911, s. 805. ManZelstvi
zustalo bezdétné.

1 Julius NESTLER, Die jiidische Kabbalah, Psychische Studien 2, 1905, s. 111-113, TYZ,
Beitriige zur Geschichte des Spiritismus 4-7, 1905, s. 202-212, 271-274, 326-333, 406—411,
TYZ, Schopenhauers Philosophie und die indische Geheimlehre, Zentralblatt fir Okkultismus
1-12, 1907/8, s. 21-26, 7882, 122-126, 169—172, 227-232, 275-279, 318-322, 364-366,
407-411, 459-463, 506-511, 546—552; TYZ, Okkultismus in der griechischen Philosophie,
Rentralblatt fiir Okkultismus 1-6, 1908/9, s. 26—-31, 69—74, 117-125, 171-175, 218—225,
263-269; TYZ, Lehrbuch der Chiromantie, Leipzig 1908. Ptelozil také do néméiny au-
tobiografii francouzského spisovatele Nicolase Rétifa de la Bretonne (Das enthiillte
Menschenherz, Siena/Berlin 1905) a spis 1ékafe, teosofa a hermetika Gerarda Encausse
(znamého jako Papus) o kabale. (Kabbala von Papus, Leipzig 1910)
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prostoru té$ily zna¢né oblibé. (Také Werfel a dalsi praziti intelektualové
péstovali okultismus.) Na jedné strané navazovaly na védecké pokroky,
k nimz evropska spole¢nost béhem nékolika dekad dospéla, na strané
druhé se ostfe stavély proti stale vyraznéjsi sekularizaci a technologizaci
zivota a mysleni. V némeckém prostiedi se navic piidavaly rasové a kulturni
teorie, obhajujici myslenku dominance v globalnim méfitku.” I Nestler se
ve svych textech vyzival v ,arijské“ rétorice, neomezoval se ale jen na ni.
Béhem zakladajiciho zasedani Astrologické spole¢nosti (Astrologische Ge-
sellschaft), ktera vznikla roku 1908 ve Vidni pod protektoratem dvorského
rady kniZete Alfreda von Sauer-Csakyho a jejimiz ¢leny byli primyslnici,
pravnici i umélci, naptiklad prednesl pfednasky na téma ,ztracena Atlan-
tida ve svétle moderni védy“ a ,,déjiny astrologie®.!?

Snad pravé diky Atlantidé se Nestler zacal zajimat o americkou archeo-
logii; nejstarsi civilizaci svéta zde hledalo mnoho jeho soucasnik.3 V roce
1907 se stal ¢lenem Videnské geografické spolecnosti a nasledujiciho roku
i francouzské Amerikanistické spole¢nosti (Société des Américanistes),
prominentni asociace védct zabyvajicich se amatérsky nebo profesiondl-
né otazkami déjin a kultury amerického kontinentu. Tak jako v ptipadé
jeho clenstvi v okultnich spolcich i v rdmci védeckych organizaci ziskal
vzapéti vlivné patrony. Do Amerikanistické spolecnosti jej dokonce za
¢lena doporudil jeji tehdejsi prezident Ernest Théodore Hamy.'t Zatimco
v ramci okultistickych kruhti se Nestler honosil védeckymi afiliacemi,
mezi védci své esoterické zdjmy tajil. V obou oblastech vsak uzival titul

»profesor®, aniz by specifikoval, Ze neptedndsi na univerzité, ale vyucuje
na stfedni §kole.

V zari 1908 se Nestler zucastnil 16. svétového kongresu amerikanistt,
konaného ve Vidni, a to hned se dvéma ptispévky. V jednom zprostiedko-

" Nicholas GOODRICK-CLARKE, The Occult Roots of Nazism: Secret Aryan Cults and their
Influence on Nazi Ideology, New York? 2004.

12 [anonym], ,Grindung einer astrologischen Gesellschaft in Wien”, Zentralblatt fiir Ok-
kultismus 10, 1908/9, s. 476.

3 Viz naptiklad Nestlertiv text: Atlantis-Forschung und Amerikanistik, Der Forscher 10-12,
1911, s 137-140, 157-160.

4 Nestlerova pfihlaska ke ¢lenstvi v Amerikanistické spole¢nosti a jméno jeho ,,patrona®
in: Journal de la Société des Américanistes 1908, s. 104, 106. I Hamy psal o Atlantidé (jeho
jméno jako badatele v této oblasti, bez udani konkrétniho textu, cituje Alexander
BRAGHINE, The Shadow of Atlantis, New York 1940, s. 42.)
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vaval informace o nalezu ,,prehistorické modly® v Nikaragui, na zakladé
psané a obrazové dokumentace, idajné zaslané rakouskym konzulem, coz
lze vnimat jako dalsi diikaz jeho rozsahlych kontaktd. Ve svém druhém
vystoupeni sumarizoval informace o vyznamné archeologické lokalité
Tiwanako (ve star$i transkripci Tiahuanaco) v Bolivii. Malebné ruiny na
biehu jezera Titicaca byly v Evropé pomérné znamé diky zpravam cesto-
vateldl z kolonialni doby a z 19. stoleti, stejné jako debatam v cestopisné,
popularizac¢ni i odborné literatuie o jejich plivodu a stavitelich.’s Okultisté
a mystikové ¢asto umistovali do Tiwanaka kolébku lidské civilizace, pfi-
padné pravé Atlantidu. Tyto teorie samoziejmé Nestler na setkani védcti
ve Vidni neprezentoval, zaroven ale sam k debatam o Tiwanaku nic nepii-
dal, pouze shrnul to, co kratce pfedtim publikovali anglicky cestovatel
Clements Markham a némecky archeolog Max Uhle. Sam Uhle, také na
kongresu pritomny, ostatné Nestleriiv nedostatek originality nepiivétivé
komentoval.®® Uz pred zahdjenim jednani kongresu se navic Nestler pokusil
ziskat oficidlni podporu predsednictva pro expedici, ktera by , prozkoumala
ruiny Tiwanaka“. Misto toho mu bylo doporuceno, aby vypravu, pokud
to poklada za nutné, zorganizoval sim."7 A Nestler skute¢né na zavér své
prednasky oznamil, Ze je rozhodnut nasledovat své proslulé predchiidce
a podniknout vyzkum Tiwanaka ,jako vérny Zdk editele Uhleho”, s cilem
wxaloZit staly rakousky institut pro amerikanisticky vyzkum v Bolfvii“.'8

Max Uhle od roku 1896 realizoval archeologické vyzkumy v Andach,
nejprve jako zaméstnanec etnografického muzea v Berliné, poté pro muzea
Pensylvanské a Kalifornské university. V roce 1906 byl jmenovan fedite-
lem nové zfizeného Narodniho archeologického a historického muzea
v Limé. Je vSeobecné pokladan za jednu z nejdtlezitéjsich osobnosti celé
discipliny andské archeologie — a takto byl ocefiovan uz za svého Zzivota.

5 Julius NESTLER, {wei von dem dsterreichischen Konsul in Managua (Nicaragua) aufgefun-
dene Idole, in: XVI Internationaler Amerikanisten-Kongreff, Wien/Leipzig 1910, s. 308-310;
TYZ, Die Bedeutung der Ruinensttte von Tiahuanaco nach den Publikationen von Dr. Max
Uhle und Sir Clements Markham, Tamtéz, s. 395—403. Pro dé¢jiny Tiwanaka a jeho vyz-
nam v andské archeologii viz: Vaclav SOLC, Tiwanaku, klenot And, Praha 1985; John
JANUSEK, Ancient Tiwanaku, Cambridge/New York 2008.

6 Shrnuti diskusi k jednotlivym piispévkam in: XVI Internationaler Amerikanisten-Kongrefs,
s. IX.

7 Tamté?, s. XXV.

¥ J. NESTLER, Die Bedeutung der Ruinenstdtte von Tiahuanaco, s. 403.
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Co se tyce Tiwanaka, vydal o ném monumentalni dvoudilnou publikaci.®
Nestler patrné udrzoval s Uhlem korespondenci. V jediném dochovaném
listu z Cervna 1908, tedy jesté pred konanim kongresu, Nestler zadal
o doporucujici dopisy pro urady v bolivijské metropoli La Pazu a pro
severoamerické univerzity a hyfil optimismem. , Doufdm, Ze mi bolivijskd
vldda umozni vybudovat zde [= na bfehu jezera Titicaca — pozn. autorky]
muzeum po vzoru Vaseho muzea v Limé.“ Zajimava je i zminka, Ze v této dobé
jiz pro svou expedici shromazdil 20 coo marek.?® Jak mohl gymnazialni
profesor z Prahy na takovou ¢astku dosahnout?

Pozdéji Nestler zdlraznoval, Ze jej vyprava stala ,,vSechny dspory“.»
Z jinych zdrojt vyplyva, ze na cestu pouzil véno své zeny, coz bylo pfici-
nou manzelské rozluky.** Pfedevsim ale usiloval o podporu instituciondlni.
Naptiklad etnologickému muzeu v Hamburku v dubnu 1908 nabidl zaslani
archeologickych artefaktti, pokud jeho cestu finan¢né podpoii. Minimalné
v tomto ptipadé byl odmitnut.® Ziskal stipendium od Spolku némeckych
ucencll (Bund Deutscher Forscher), jemuz slibil hajit némecké - tedy ne
rakousko-uherské — zajmy v Americe.* Nikdy nekontaktoval Naprstkovo
muzeum v Praze nebo se pfinejmensim v archivu této instituce Zzadna jeho
korespondence nedochovala, ale netispésné zadal u Spole¢nosti pro pod-
poru némecké védy, uméni a literatury v Cechach (Gesellschaft zur Forde-

9 Max UHLE - Alphons STUBEL, Die Ruinenstaette von Tiahuanaco im Hochlande des
Alten Peri, Leipzig 1893. K Uhlové osobnosti Peter KAULICKE (ed.), Max Uhle y el
Perii Antiguo, Lima 1998; John Howland ROWE, Max Uhle, 1856—1944: A Memoir of the
Father of Peruvian Archaeology, Berkeley/Los Angeles 1954.

2 Nestlertiv dopis datovany 22. ¢ervna 1908 je ulozen v Ibero-americkém institutu v Berliné
(Ibero-Amerikanisches Institut, déle jen IAI), fond Nachlass Uhle, sign. N-0035,
bas2.

#  [anonym], Die Atlantis-Forschung. Ein Aufruf an alle Freunde deutscher wissenschafilicher
Arbeit, Der Forscher: Illustriertes Zentralblatt fiir Deutsche Forschung 6, 1911, s. 85.

22 Tato informace zaznéla béhem soudniho procesu v roce 1920, ktery bude zminén
nize — viz: Teplitz-Schinauer Anzeiger 58, 11. 3. 1920, s. 4.

33 Nestlertiv dopis z 10. dubna 1908 s piipojenou kopii zamitavé odpovédi vyboru kuratort
muzea z 28. dubna je uloZena v archivu muzea (Museum fiir Vlkerkunde) v Hamburku;
kopie byly na vyzadani zaslany v roce 1989 do Naprstkova muzea a zde zafazeny mezi
dokumentaci k Nestlerové sbirce. Ziva registratura Naprstkova muzea (dale jen NpM),
fond Spisy darcti NpM, sl. Nestler, ff. 26-28.

2+ Skutecnost, ze Nestlera tento spolek podpofil, zminil Karl MANDEL, Die Atlantis — ein
neues Kolumbusei, Der Forscher: Illustriertes Zentralblatt fiir Deutsche Forschung
1-2, 1910, S. 25.
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rung deutscher Wissenschaft, Kunst und Litteratur in Bohmen) a u Ces-
ké akademie pro védy, literaturu a uméni.® Ve viech téchto pripadech se
zastitoval jak svou spolkovou ¢innosti, tak jmény prominentnich védc
své doby a vynatky ze své iidajné korespondence s nimi; vedle Uhleho
zminoval napiiklad némeckého lingvistu a specialistu na mexické kultury
Eduarda Selera nebo Roberta Lehmanna-Nitscheho, jenz ptsobil jako
etnolog v Buenos Aires, ale také berlinského psychologa a univerzitniho
profesora Carla Stumpfa.

Vyrazné finan¢éni podpory i publicity se Nestlerovi dostalo ze strany
okultistickych spolkd a jednotlivci z Némecka i z Rakousko-Uherska;
a konecné také od cesko-némeckych a rakouskych podnikatelti. Seznam
svych patronti zatradil do ¢lanku vydaného po navratu z Bolivie v roce
1913. Figuruji na ném, ponékud ptekvapivé, ,baron von Rothschild®,
tedy Alfred Rothschild, sidlici v Londyné, a vedle néj severocesky uhelny
magnat Eduard Jakob Weinmann, zndmy svymi filantropickymi aktivi-
tami v lokdlnim kontextu.?® Podpora druhého jmenovaného je zajimava
v kontextu snah zidovské komunity v Rakousko-Uhersku ve 2. poloviné
19. stoleti o emancipaci. Zidé byli ptijimani spi$e v rimci némecké nez ceské
komunity, mnoho jich bylo ¢leny Némeckého kasina a dalsich principidlné
nacionalistickych organizaci.*” Mimo to se Nestler mohl sblizit s néktery-
mi ¢leny zidovské komunity diky svému zajmu o kabalu. Naopak zajem
o archeologii souznél s dobovymi piedstavami némecké burzoazie, ktera
sebe sama konstruovala nejen skrze hospodarskou prosperitu a politickou
moc, ale také skrze humanistické vzdélani, jehoz soucasti byly i poznatky

55 Oba dokumenty nakonec skonéily v Archivu Akademie véd Ceské republiky. Jsou
v podstaté totozné, aZ na odstavec o nutnosti podporovat némeckou védu v Cechéch,
ktery (logicky) v zadosti k Ceské akademii véd a uméni chybi. Viz: Masarykiiv Gstav
a Archiv Akademie véd Ceské republiky, v. v. i. (dale jen MUA AAV), fond Gesellschaft
zur Férderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur in Bohmen, k. 35, slozka
Nestler J.; MUA AAV, fond Ceska akademie véd a umént, k. 69, no. 116.

* J. NESTLER, Beitrige zur Kenntnis der Ruinenstdtte von Tiahuanaco, s. 226-227; k Wein-
mannovi viz: Kristina KAISEROVA - Vladimir KAISER, Déjiny mésta Usti nad Labem,
1995, s. 178, 187. Weinmanniv syn Edmund navstévoval litométické gymnazium ve
stejné dobé jako Nestler, odtud tedy patrné vzesla osobni znamost a mozna i prvni
v fetézu vlivnych kontaktd.

77 Gary B. COHEN, The Politics of Survival: Germans in Prague, 1861-1914, West Lafayette,
Ind.2 2006.

JULIUS NESTLER: GYMNAZIALNT PROFESOR NA STOPE ATLANTIDY

o (pre)historii lidstva.*® A kone¢né nelze opominout skute¢nost, ze némec-
ka komunita v ¢eskych zemich se na prelomu 19. a 20. stoleti - stejné jako
soupetici komunita ¢eska — snazila prokazat svou schopnost intelektualné
a kulturné se vyrovnat obyvatelim Berlina a Vidné, a to ve vSech oblas-
tech, véetné tak exotickych, jako byla americka archeologie a etnografie.
Béhem roku 1908 Nestler o Tiwanaku prednasel v prazskych némeckych
kulturnich a spole¢enskych asociacich, jako byl spolek Zensky pokrok
(Frauenfortschritt). Sva vystoupeni doprovazel diapozitivy, které si zjev-
né musel koupit, nebot do Jizni Ameriky se teprve chystal. (Ostatné ani
pozdéji sam nefotografoval. )

Ptipravy na cestu se ovSem necekané zkomplikovaly. Na jafe roku 1909
Nestler podal k ministerstvu kultu a vyucovani zadost o ro¢ni dovolenou
za ucelem studijni a védecké cesty a o pridéleni stipendia ve vysi 4 000
korun. V tomto dokumentu, na rozdil od vSech ostatnich vyse zminénych,
pfinejmensim v jedné vété odtivodnil, Ze zamysli vyuzit vysledky cesty i ve
své ucitelské profesi. Pozitivni vyjadifeni doplnil ministr-krajan Gustav
Schreiner, ¢len Némecké agrarni strany a podporovatel némeckého skolstvi
v Rakousko-Uhersku; ostatné také jeho jméno Nestler uvedl v seznamu
svych patronti v ¢lanku z roku 1913. Schreiner se netajil tim, ze Nestlera
i jeho otce ,,osobné zna“. Zaroven odkazal na dobrozdéni filozofické
fakulty némecké univerzity v Praze i videiiské akademie véd. Nestlerovi
byla nasledné schvalena dovolena, vyplaceno stipendium v pozadované
vysi a prislibeno jesté 1 ooo korun pravé z fondd akademie véd, konkrétné
Komise pro vyzkum americkych, asijskych a africkych jazykt (Kommis-
sion fiir der Erforschung amerikanischen, asiatischen und afrikanischen
Sprachen), jiz mél dodat fonografické zaznamy domorodych nafe¢i. Doku-
menty byly pfeddny Zemské $kolni radé pro Cechy. Nicméné v srpnu téhoz
roku se na Zemskou radu obratil ¢len akademie, dvorni rada Rudolf von
Karabacek, s viznym obvinénim. Nestler iildajné nabidl nejmenovanému
nakladateli k vydani text, odhaleny vzapéti jako plagiat. Akademie véd
tedy odmitla jeho cestu finan¢né podpofit a vzala zpét i své piivodné pozi-

% K témto kulturnim zdjmtm viz: Glenn PENNY — Matt BUNZL (eds.), Worldly Provin-
cialism. German Anthropology in the Age of Empire, Ann Arbor 2003.

9 Pfednaska ohlaSena v Prager Abendblatt 283, 10. 12. 1908, s. 3. Ze Nestler nevlastnil foto-
graficky aparat a nefotografoval, nasvédcuje skute¢nost, Ze po navratu z Jizni Ameriky
si nechal vyfotografovat artefakty, které chtél prodat, v prazskych ateliérech.
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tivni doporuceni pro ministerstvo kultu a vyucovani. Nasledovala vyména
korespondence mezi Vidni a Prahou ve snaze pfimét Nestlera k vraceni
jiz vyplacenych penéz a odlozZeni odjezdu az do vySetteni celé zdleZitosti.
Nestler nicméné nastoupil cestu do Ameriky, pres Italii, lodi do Buenos
Aires a odtud Zeleznici az do Bolivie.s°

Informace o jeho pobytu jsou ttrzkovité, vétsinu ¢asu ale patrné travil
v metropoli La Paz, odkud piilezitostné zajizdél do Tiwanaka (kde pod-
le zminky v ¢lanku z roku 1913 pobyval u mistniho katolického farare).
V Cervnu 1910 provazel po lokalité a jejim okoli ticastniky 17. kongresu
amerikanistd, ktefi se po skonceni jednani v Buenos Aires rozhodli pro
vylet do Bolivie a Peru. Mezi nimi byl i Franz Heger, feditel antropolo-
gického oddéleni videniského muzea. Jednalo se o velmi oficidlni navstévu,
ucastnikiim ,expedice” — véetné Nestlera — se dostalo oficidlniho pfijeti
bolivijskym prezidentem.* Kdyz se pak pfesunuli dile do Cuzka a Limy,
vratil se Nestler k vlastnim aktivitim. Bolivijsky kongres uz v roce 1906
zakazal export archeologickych objektt i realizovani vykopavek neschva-
lenych statnimi arady.3* To ovSem Nestlera nezastavilo. Metody jeho prace
neobstoji ve srovnani s dnesnimi, ale ani s dobovymi standardy védecké
prace. Bolivijsky archeolog Carlos Ponce Saginés konstatoval, Ze prova-
dél ,,vyzkum® nejprimitivnéj$im moznym zptsobem — s cilem vyprostit ze
zemé artefakty, ne mapovat jejich kontext, jak jiz bylo v této dobé zvykem
u profesionalnich badateld, naptiklad Maxe Uhleho. Jesté po vice nez ptl-
stoleti Ponce Sanginés nachazel v okoli Tiwanaka stopy po Nestlerovych
vykopech.3 Nestler také nakupoval ve velkém v indidnskych vesnicich.

% Dokumentace v Nestlerové slozce v Narodnim archivu (dale NA), fond MKV/R, sign.
26/G.3, N-O. To, Ze se jiz v prosinci 1909 nachazel v Bolivii, konstatoval Nestler v listu
adresovaném predsednictvu Ctenatského a feénického spolku ze srpna 1911. AUK,
fond Vsestudentsky archiv, LRH III C43-48, slozka ,Bézna korespondence 1911%,
neuspoiradano.

3 Franz HEGER, Bericht iiber zwei Reisen nach Amerika, Annalen des k.k. naturhistorischen
Hofmuseums 1910, s. 1-54. Z pfijeti u prezidenta se dochovala skupinova fotografie, na
niz lze v zadn{ fad¢ identifikovat i Nestlera (IAL, f. Nachlass Uhle, sign. N-0035, s. 104;
Nestlerovu podobu zname diky fotografii pfilozené k zadosti o pas, NA, f. Policejni
feditelstvi 1931-1940, k. 9181, slozka N619/5 Julius Nestler.

32 Donna YATES, Archaeology and autonomies: the legal framework of heritage management in
a new Bolivia, International Journal of Cultural Property 3, 2011, s. 293.

3 Carlos PONCE SANGINES et al., Procedencia de las areniscas utilizadas en el templo
precolombino de Pumapunku (Tiwanaku), La Paz 1971, s. 148.
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Je pfinejmensim pravdépodobné, ze pravé diky nakuptim shromazdil
padélky, respektive pozistatky doby vyrazné mladsi, nez bylo obdobi
rozkvétu piredkolumbovského Tiwanaka. Argentinsky antropolog Salva-
dore Debenedetti, jeden z ticastnikti vyletu to Tiwanaka v roce 1910, ve
své zpravé sarkasticky poznamenal (aniz nékoho konkrétné jmenoval):

»Chlapci proddvali cestovateliom pomalované stiepy, nasbirané ze zavéji rozbitjch
nddob, které pokryvaji celé okoli | Tiwanaka —pozn. autorky]. [...] Vidél jsem
ulicnika, ktery nabizel k prodeji kus svicnu z kostela [ ...| a ustépek telegrafniho
sloupu. [ ...] Feden z vicastnikii exkurze vse peclivé shromaZdoval a radoval se,
jak se jeho archeologickd sbirka rozristd.“3* Nestlerova sbirka dosud ceka
na detailni odbornou expertizu. Vedle kust ocividné pravych obsahuje
ale i takové, které jiz pii zbézném pohledu odpovidaji Debenedettiho
zmince — napiiklad ,,suvenyry“ v podobé kosténych napodobenin monu-
mentalnich soch, patficich k nejcharakteristictéj$im pamatkam Tiwanaka.
Masivni padélani artefaktd prodavanych evropskym cestovatelim mélo
v Andéch dlouhou tradici. Svycarsky cestovatel Johann-Jakob Tschudi
si poznamenal uz v roce 1884, poté, co osobné navstivil nékteré z dilen
v jiznim Peru, Ze ,ani jedna z deseti“ keramickych nadob ve sbirkach jeho
némeckych pratel neni prava.s

At jiz pravé, nebo falesné, je zahadou, jak Nestler dokdzal pocetnou
a objemnou kolekci (véetné kamennych fragmentti, z nichz kazdy vazi
mnoho desitek kilogramii) dostat navzdory zdkonnym omezenim ze zemé.
Ziejmé vyuzil svych politickych kontaktli, predevsim toho, Ze mnoho
vrcholnych predstavitelii bolivijského statu bylo také svobodnymi zednafi.s®
Nepodatilo se zjistit, zda se Nestler alespon pokusil vybudovat muzeum,
o némz hovofil ve Vidni. SpiSe se zda pravdépodobnym, Ze od samého

3¢ Salvador DEBENEDETTI, Excursion del XVII° Congreso Internacional de Americanistas d
Bolivia y Perii (Del diario de viaje, in: Actas del XVII Congreso Internacional de Ameri-
canistas (Buenos Aires 1910), Buenos Aires 1912, s. 645.

%  Johann-Jakob TSCHUDI, Organismus der Khetsua-Sprache, Leipzig 1884, s. 42.

36V ¢lanku v ¢asopise Der Forscher, ktery bude detailnéji zminén nize, je citovan udajny
Nestlertiv list redakci. V ném Nestler konstatuje ,,Gzké pratelstvi® jak s tehdej$im bo-
livijskym prezidentem Ismaelem Montesem (v tifadu v letech 1904-1909 a 1913-1917),
tak s témi, ,kteri jej hodlaji v titadu nahradit®, takze ,jisté budou poskytnuty viechny potrebné
koncese a povoleni“. (K. MANDEL, Die Atlantis, s. 26) Ke svobodnému zednéfstvi
v nejvyssich politickych kruzich Bolivie viz: Carlos URQUIZO SOSSA, Apuntes para
la historia de la masoneria boliviana, La Paz 1991.
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pocatku svého bolivijského dobrodruzstvi pocital s odvozem nalezti do
Evropy a jejich prodejem. Tato praxe byla na prelomu 20. stoleti v evrop-
ské védecké komunité zcela bézna. Muzea posilala do mimoevropskych
regionl své zaméstnance, aby zde shromazdovali etnografické, archeolo-
gické i ptirodovédné artefakty. Nemensi pocet exponatt ale ziskdvala od
soukromych sbérateld, jimz tak dodévala status osob pecujicich o vetejny
zajem, ne-li piimo védeckych pracovnikii.s”

Nicméné ve vybéru destinace pro Nestlerovu cestu mozna hraly roli
ijiné diivody nez relativné snadnd dostupnost zpenézitelnych predmétd.
Na pocatku 20. stoleti se Bolivie stala objektem zajmu evropskych a seve-
roamerickych podnikateli. Do té doby nerozvinuta ekonomika se zacala
prudce modernizovat diky novému exportnimu artiklu — kaucuku, sbirané-
mu v tropickych nizinach na vychodé zemé, pro néjz nartistala celosvétova
poptavka zejména v automobilovém primyslu. Vlada zadavala zakazky na
stavbu zeleznic a oziveni téZby nerostll. Do vSech téchto aktivit se snazili
zapojit i némecti podnikatelé.3®* Kdyz v Hannoveru vydavany casopis Der
Forscher v roce 1910 podal zpravu o Nestlerovych aktivitach v Bolivii — pod
titulkem, ktery odkazoval k hledani Atlantidy —, odbylo se téma prehis-
torickych ruin a jejich pfedpokladaného ptivodu jedinym odstavcem. Na
dalsich dvou stranach byl zhodnocen ekonomicky potencial Bolivie, jeji
zemédélskd produkcee i kaucukovy boom, faktor laciné pracovni sily Indi-
ant, a nasledné se konstatovalo: ,, Je vseobecné zndmo, Ze Spojené stdty i Velkd
Britdnie ziskaly mnoho ze svého vlivu skrze podporu archeologického vyzkumu.
AZ se jednoho dne némecti kapitalisté vydaji do Bolivie, |...| mohou stavét na
pratelskych vztazich s viddou, navdzanych profesorem Nestlerem.”V zavéru pak
clanek vyzval ,vSechny pravé Némce, aby této moznosti vyuzili a pripojili
dalsi ¢lanek k fetézu némeckych podnikd v zdmoii.3

A cestu némeckému kapitalu neotevirala jen archeologie. Ve druhé
poloviné roku 1910 se Nestler vydal do nizinnych casti Bolivie, iidajné
s cilem zkoumat jazyk kmene Leco, malého, etnologtim a lingvistim
v podstaté neznamého etnika v povodi feky Mapiri, tedy v té ¢asti tropic-

37 Viz: Glenn PENNY, Objects of Culture: Ethnology and Ethnographic Museums in Imperial
Germany, Chapel Hill 2002.

88 Leén Enrique BIEBER, Las relaciones econdmicas de Bolivia con Alemania, 18801920,
Berlin 1984.

% K. MANDEL, Die Atlantis.
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kého pralesa, kde se vyskytoval a byl extrahovan kaucuk. Pasobily zde
predevsim severoamerické spolecnosti a zda se, ze Nestler mél prozkoumat
moznosti pro firmy némecké, za cenu ,mnohého utrpeni a dobrodruistvi”.
Celé ,studium® jazyka leco, pokud je viibec realizoval — opakované sice
ve svych zadostech o podporu i zpravach z cesty zdtraznoval , lingvistické
vyzkumy®, ale nikdy nevydal Zzadny odborny text a ani nevysvétlil, pro¢
zvolil pravé toto etnikum —, zalozil na gramatice sepsané béhem kolonialni
doby a vydané pozdéji v Rimé.+ Na druhé strané neni mozné zjistit, zda
Nestler skutecné oteviel cestu pro néjakou némeckou spolecnost a ziskal
ze svych aktivit realny zisk.

Pokud ano, rozhodné se tim nechlubil. Naopak, béhem roku 1911 zasi-
lal na rtizna mista zZadosti o finan¢ni podporu, ktera by mu umoznila
prodlouzit pobyt v Bolivii. Jednu z nich vyslysel jiz citovany ¢asopis Der
Forscher, okultisticky a zaroven vyrazné velkonémecky. Publikoval nejen
zpravu o dosavadnim priibéhu vyzkumu, ale vypsal dokonce v Nestlertv
prospéch financ¢ni sbirku, o jejichz vysledcich podaval v kazdém cisle
podrobné zpravy. Mezi pfispévateli se, vedle fadovych ¢tenait, zasilajicich
nepatrné ¢astky, objevila i jména ze $lechtickych kruhti, mimo jiné knizete
Jana II. Lichtenstejnského a princezny Terezie Bavorské, ktera sama opako-
vané navstivila americky kontinent a vydala nékolik cestopist.# Zajimavé
je, ze Casopis za kratkou dobu své existence (nevychézel ani jednu celou
dekadu) podobnou sbirku pro nikoho jiného neorganizoval. Paralelné
s némeckymi okultisty vysly$el Nestlerovu Zadost i vybor Ctena¥ského
a fe¢nického spolku na némecké univerzité v Praze, ktery v jeho prospéch
usporadal benefi¢ni pfednasku. Pfednesl ji orientalista Max Griinert, v té
dobé prorektor univerzity.+* (Zde se samoziejmé o Atlantidé nemluvilo.)

4 Antonio HERRERO, Doctrina y Oraciones Cristianas en lengua Mosetena traducidos en
espaiiol, palabra por palabra, Roma 1834; popis cesty in: J. NESTLER, Atlantis-Forschung
und Amerikanistik, s. 160.

4 J. NESTLER, Atlantis-Forschung; K. MANDEL, Die Atlantis, zpravy ve vSech ¢islech
¢asopisu v roce 1911; k Terezii Bavorské viz: Hadumod BUSSMAN - Eva NEUKUM-
FICHTNER (eds.), Ich bleibe ein Wesen eigener Art — Prinzessin Therese von Bayern: Wis-
senschaftlerin, Forschungsreisende, Mdzenin (1850~1925), Miinchen 1997.

4 Nestlerova zddost, datovana v La Pazu 31-VIII-1911 in: AUK, f. V8estudentsky archiv,
LRH III C43-48, slozka ,BéZna korespondence 1911“, neuspofadano. V jejim textu se
odvolava na to, ze sam byl v dobé¢ studii ¢lenem vyboru (v ro¢nich piehledech byl ale
vzdy evidovén jen jako fadovy ¢len). Zadost v podstaté kopiruje viechny ptedchozi,
zmifiuje ,velké védecké vysledky cesty, ale zcela nekonkrétné, a zastituje se jmény
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Nestlerova schopnost mobilizovat vlivné patrony tedy pobytem mimo
Evropu nezeslabla. Otazkou zlstava, zda hlavni roli hralo jeho obratné
vyuziti existujicich socidlnich siti a dobového nacionalistického diskursu,
nebo atraktivita zvoleného tématu.

Ptestoze ptivodné zadal o dovolenou jen na skolni rok 1909/1910, vratil
se Nestler do Prahy teprve béhem prvni poloviny roku 1912. Od podzimu
se znovu ujal svych povinnosti na gymnéziu ve Stépanské ulici, ale jiz
v lednu 1913 nastoupil dalsi nékolikaletou dovolenou, ,za dcelem zpraco-
vant sbirek ziskanych v Jizni Americe“.43 V roce 1916/1917 vyucoval jen deset
hodin tydné, tedy pfiblizné polovinu bézného tvazku, a od nasleduji-
ctho skolniho roku definitivné drahu ucitele opustil. V roce 1913 pfitom
podal novou zadost ke Spolecnosti pro podporu némecké védy, uméni
a literatury v Cechéch, tentokrét pro vydani knihy o Tiwanaku.* Neuspél,
nicméné vysledky své cesty zpracoval v ¢lanku vydaném ve zpravodaji
videnské geografické spolecnosti a na stejné téma také v prosinci 1913 ve
Vidni ¢lentim spolecnosti prednasel.4 V tomto textu, dodnes obcas cito-
vaném specialisty na bolivijskou archeologii, opét piedevsim opakoval
nazory jinych autorti. Soustfedil se na téma, o némz se mezi archeology
v této dobé hojné debatovalo — pod ruinami na povrchu lokality se mélo
nachézet tzv. ,,druhé“ nebo ,pravé”“ Tiwanako, velkolepéjsi nez kterékoli
znamé ruiny Ameriky ¢i Orientu. Max Uhle a dalsi badatelé takové teorie
$mahem odmitali, méla ale i zastance, na néz se Nestler odvolaval a kteri
zase citovali jeho.# Zaroven pokracoval ve vefejnych piednaskach pro

mnoha univerzitnich profesort, jako byl $vycarsky lingvista Wilhelm Meyer-Liibke
nebo Eugen Oberhummer, predseda videnské geografické spole¢nosti. Prednaska Maxe
Griinerta na téma Mohamed a islém byla avizovana napt. in: Prager Tagblatt, 15. 11. 1911,
s. 4.

4 Jahres-Bericht iiber das K. K. Staats-Gymnasium mit deutscher Unterrichtssprache in Prag,
Neustadt, Stephensgasse, fiir das Schuljahr 191213, s. 12.

4 MUA AAV, f. Gesellschaft zur Foérderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Literatur
in Bohmen, k. 35, slozka Nestler J.

4 J. NESTLER, Beitrige zur Kenninis der Ruinenstdiite von Tiahuanaco, s. 227236, 268—
297.

4 Napi. Georges COURTY, Le congres scientifique international américain & Buenos-Aires,
Bulletins et Mémoires de la Société d’anthropologie de Paris 1, 1910, s. 544—545 (jeden
ze zastancl teorie), zminil odmitavy Uhlav ¢lanek publikovany v El comercio de Lima (27.
2. 1910). Debenedetti ve své uz citované zpravé o vyletu ticastnik amerikanistického
kongresu v Buenos Aires do Tiwanaka v roce 1910 jednoznacné konstatoval, ze idajné
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platici publikum;# vyrazné naopak omezil svou ¢innost okultistickou.
Nejsou dtikazy, Ze by se snazil zarocit své cesty v gymnazialni vyuce, pfi-
nejmensim ve $kolnim roce 1916/1917 ovSem patfila k jeho povinnostem
i sprava $kolni archeologické sbirky.+®

Je mozné, ze prednasky a védecké publikace mély Nestlerovi hlavné
usnadnit prodej artefaktti. Usiloval o néj velmi intenzivné. Jiz v ¢ervnu 1912
zaslal dalsi dopis etnologickému muzeu v Hamburku a nabidl bud celou
kolekci za 150 ooo marek, nebo jednotlivé kusy, ptipadné mensi soubo-
ry — kamenné sochy, zlaté predméty, keramiku. Navrhoval, aby v ptipadé,
Ze by muzeum nemélo dost prosttedkii, vypomohli ,bohati sendtori a obca-
né Hamburku®, a tim prispéli k dalsimu duchovnimu rozvoji némeckého
néroda. Reditelstvi muzea ale odmitlo.* V prosinci 1913 adresoval stej-
nou nabidku etnografickému muzeu ve Vidni. Tato instituce odpovédéla
pozitivné a Nestlerovi nechala vyplatit 300 marek pies banku Rotschildti
v Londyné - zda se ovSem, Ze zadné exponaty do muzea predany nebyly.
(V katalozich neni o Nestlerovi zminka, vSechny objekty z Tiwanaka maji
odlisného darce.)* Nevime, zda se obratil na jiné instituce nebo jednot-
livce a kolik kusii ispésné rozprodal nebo rozdal. Dopis do hamburského
muzea napiiklad zminuje pét kamennych hlav, ptivodné umisténych ve zdi
tzv. ,polopodzemniho chrdmu® v Tiwanaku, ale v Ndprstkové muzeu jsou
uloZeny jen tfi; chybi také vSechny zlaté pfedméty, nabizené ve stejném
dopise. Ale zda se, Ze vétsina artefaktti ztistala v Nestlerovych rukou.

»podzemn{ mésto“ byly jen zahloubené zasobarny. (S. DEBENEDETTI, Excursion del
XVII® Congreso Internacional, s. 642) Nestlera ale jako respektovanou autoritu pro tuto
teorii citovali naptiklad Clements R. MARKHAM, The Incas of Peru, New York 1912;
Frederick J. DICK, Studies in Symbolism: III. Tiahuanaco, Bolivia, and its significance,
The Theosophical Path 1, 1915, s. 6; stejné jako autofi proslulé ,ledové teorie“ pocatku
vesmiru, Hanns HORBIGER - Philipp FAUTH, Glazial-Kosmogonie, eine neue Entwick-
lungsgeschichte des Weltalls und des Sonnensystems, Leipzig 1913, s. 344.

4 Napiiklad Prager Tagblait, 20. 2.1914, s. 3, inzeroval jeho pfednasku pro Némecky spolek
pro dalsi vzdélavani (Der deutsche Fortbildungsverein) na Smichové.
¥ FJahres-Bericht iiber das K. K. Staats-Gymnasium mit deutscher Unterrichtssprache in Prag,

Neustadt, Stephensgasse, fiir das Schuljahr 1916-17, s. 12.

49 Nestlertv dopis, datovany v Hamburku 22. 7. 1912, a odpovéd kuratoria muzea s datem
24. 7. 1913 (kopie) in: NpM, f. Spisy darcti NpM, sl. Nestler, ff. 34-37.

5 Jsem zavazana Dr. Claudii Augustat, kuratorce jihoamerické sbirky muzea, za to, Ze mi
poskytla kopie dokumentt z archivu této instituce a informaci o absenci Nestlerova
jména v evidenci sbirek.
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Po skonceni valky Nestler své snahy o prodej sbirky obnovil, zamé-
ril se vSak na predstavitele nového ¢eskoslovenského statu. V prosinci
1920 ji vystavil v Uméleckoprimyslovém muzeu, a to na vlastni naklady,
muzeum pouze poskytlo prostory. Udadlost méla dobrou propagaci, jeji
otevieni doprovodila prednaska Vojtécha Suka, lékare a antropologa, ktery
procestoval Afriku, pobyval v Kanadé nebo na Podkarpatské Rusi. Byla
zde tedy snaha oslovit ¢eské publikum, které Nestler v pfedchozich dvou
desetiletich zcela ignoroval. Zprava kuratort muzea z roku 1920 vystavu
hodnotila pozitivné. ,Byla nejen proni vystavou tohoto druhu na ceskosloven-
ském tizemi, nybrz také expozici nejuétsi a ojedinélé védecké sbirky staroperudnské
na evropské puide. > Také recenze v Ndrodnich listech zdtraznila, ze ,materidlu
z oboru etnografie a historie cizich kultur je u nds dosud velmi mdlo; kdo by se
chtél o téchto vécech aspon ponékud pouclit, je dosud naprosto odkdzdn na cizt
muzea“5* A kone¢né Karel Herain vyjadfil to, o€ patrné Nestler celou akci
usiloval: , Bylo by velkym prospéchem védeckym a kulturnim, kdyby se ji podatilo
zakoupenim ze statnich prostiedkil pro republiku zachrdniti.s3 Chvala nebyla
nadsazena. ObtizZna dostupnost Tiwanaka a zdkonna omezeni zabrénila
masivnéj$imu vyvozu artefakt z Bolivie, proto Nestlerova sbirka byla
a je dodnes v Evropé zcela unikatni, i pokud vezmeme v tivahu, Ze ¢ast
nemusi byt prava.

A Nestler dosahl svého cile. V Cervenci 1921 Ministerstvo $kolstvi
a narodni osvéty zakoupilo celou sbirku i s Nestlerovou kolekci knih
o archeologii a etnografii Ameriky za pomérné vysokou sumu 100 000
korun, které mély byt vyplaceny v ro¢nich splatkach po 4 040 K¢é.5¢ Nej-
prve ji spravoval Statn{ tstav archeologicky Ceské akademie véd a umént,
pocatkem tficatych let pak byla pfest¢hovana do Naprstkova muzea.’
Ze sbirka, ktera méla ,,ptispét k duchovnimu rozvoji némeckého naroda*,
nakonec skoncila v instituci zalozené a udrzované étosem ceského naci-
onalismu, je jen jednim z mnoha ironickych zvratti v Nestlerové Zivoté.

5t Zpravy kuratoria Uméleckoprimyslového muzea za rok 1920, s. 8 (kopie in NpM, f.
Spisy darcti NpM, sl. Nestler, s. f.)

52 Ndrodni listy, €. 345, 16. 12. 1920, s. 5.

53 Karel HERAIN, Wstava staroperudnského uméni, Drobné uméni 1, 1921, s. 16.

5¢ Veskera dokumentace k prodeji in: NpM, f. Spisy darcti NpM, sl. Nestler.

55 Cestmir LOUKOTKA, Une collection inconnue de Tiahuanaco, Proceedings of the 32nd
International Congress of Americanists (Copenhagen 1956), Copenhagen 1958, s. 333—
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104

JULIUS NESTLER: GYMNAZIALNT PROFESOR NA STOPE ATLANTIDY

V roce 1962, ocividné na podnét z bolivijské strany, ceskoslovenské minis-
terstvo skolstvi a kultury vzneslo vii¢i muzeu dotaz na okolnosti ziskani
a védecky vyznam ,takzvané Nestlerovy sbirky“3° 1 pocatkem osmdesatych
let, kdy se v Bolivii ozyvaly hlasy proti pretrvavajicimu legalnimu i ilegal-
nimu exportu archeologickych artefaktti ze zemé, bylo Nestlerovo jméno
zminovano v souvislosti s ,kulturnim pirdtstvim“57 Ale bolivijska vlada se
nikdy ani nepokusila vyzadat si navraceni sbirky.

Jen kratce pfed tispésnym prodejem ale doslo k zavaznym udalostem,
které velmi tzce, byt nepfimo, souvisely s Nestlerovym pobytem v Bolivii,
respektive s jeho zdravotnimi potizemi v disledku cesty. Béhem pobytu
v nizinnych ¢astech Bolivie totiz onemocnél malarii. V roce 1917 zadal o pas,
ktery by mu umoznil vycestovat do Berlina a vyhledat pomoc specialistti na
tropické choroby,’® a i po valce travil mnoho ¢asu v lazenskych zafizenich.
V 1été roku 1918 se 1é¢il v Teplicich. Casto dochézel do penzionu jisté Marie
Hamannové, ktera pro lazenské hosty poradala tehdy velmi populdrni
spiritistické seance. Hamannova se v inoru 1919 k pfekvapeni celého mésta
provdala za ovdovélého gymnazialniho profesora Emanuela Hochreitera.
Profesor ovSem po nékolika mésicich zemfel, pricemz jen kratce predtim
odkazal manzelce veskery svilj majetek. To vzbudilo u teplické vetejnosti
i mistni policie podezieni, umocnéna jesté vzpominkou na dvé nahla tmrti
béhem roku 1918. Také po penzionovaném distojnikovi Josefu Jenischovi
a po Anné von Schonbach-Ridenberg, ,,vdové po nadporuéikovi®, dédila
misto jejich poztstalych Hamannova. Doslo k exhumacim a ve vSech tiech
télech byly nalezeny stopy arzeniku. Hamannova byla vzapéti zadrzena
pro podezieni z trojnasobné vrazdy — stejné jako jeji idajny spolupachatel,
penzionovany gymnazialni profesor Julius Nestler. Ten mél s vyuzitim
hypnotickych schopnosti pfimét obéti k sepsani zavéti v jeji prospéch
a nasledné jesté¢ dokumenty jako zkuseny grafolog upravit. Nicméné spo-
luticast se nepodarilo prokazat a predevsim, soudni 1ékafi nebyli schopni
potvrdit, zZe davky arzeniku v télech zesnulych byly skute¢né smrtelné
a ze umrti nenastalo z jinych pficin, vzhledem k jejich pokrocilému véku

5 NpM, Ziv4 registratura NpM, f. Spisy darct NpM, sl. Nestler, IL.1.2., f. 7, odpovéd
muzea ff. 8—9.

57 Napiiklad José Antonio SAGARNAGA MENESES, Miles de piezas arqueoldgicas bolivianas
enriquecen museos de todo el mundo, Presencia, 17. 2. 1985, s. 4.

58 NA, f. Policejni feditelstvi 1931-1940, k. 9181, slozka N619/5 Julius Nestler.
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a $patnému zdravotnimu stavu. Arzenik se ostatné v této dobé stéle jesté
uzival i jako 1ék, mimo jiné také k 1é¢bé malarie.

Soud se odehral v bfeznu 1920 v Litoméficich. Hamannova byla nako-
nec odsouzena k péti letim zalafe za padélani a pozmeénovani aredni
listiny, Nestler osvobozen.? Na zakladé dochovanych dokumenti dnes
samoziejmé neni mozné spekulovat o Nestlerové viné ¢i neviné, jedno-
znac¢né ale potvrzuji jeho pretrvavajici fascinaci okultnimi disciplinami
i dlouhodoby nedostatek finan¢nich prostredki. Pozoruhodné je, zZe piipad
byl hojné reflektovan v tisku na lokalni, statni i mezinarodni Grovni, zpra-
vy se objevily dokonce az v listech berlinskych a videnskych. Nic z toho
ale neochladilo zdjem ceskoslovenské vlady zakoupit Nestlerovu sbirku,
prestoze Nestler i jeho v té dobé jiz rozvedend manzelka praveé z divodu
novinové kampané béhem roku 1920 nékolikrat bez udani adresy zménili
bydlisté.® Nestler se nakonec, dle informaci z policejni korespondence,
piestéhoval k jisté Markété (Margareté) Klempererové a v listopadu 1921
se s ni ozenil. Opét se muzeme jen dohadovat, zda snatkem fresil prede-
v§im hmotnou nouzi a zanik dosavadniho Zivotniho prostoru pod tlakem
nevitané publicity nebo zda zde hraly roli také jiné motivy.®

Zda se, ze Nestler po uspésném prodeji sbirky ztratil o americkou
archeologii zajem. Rezignoval na zviditelnéni v roli etnografa, archeo-
loga nebo lingvisty a na svou bolivijskou zkuSenost se neodvolaval, byt
v Ceském, ale i stftedoevropském prostfedi ztistavala unikatni. Naplno se
vratil k okultismu, nyni ov§em nikoli ve spolupraci s némeckymi, nybrz
s ceskymi piivrzenci tajného védéni. Jiz v roce 1920 kontaktoval spisova-
tele, prekladatele a hermetika Emanuela Haunera, mnohomluvné ocenil

59 Bohuzel soudni spisy byly znic¢eny v 1été roku 2002, kdy Statni okresni archiv Litoméfice
se sidlem v Lovosicich zasdhla povoden. O proces se nicméné intenzivné zajimal
mistni tisk, v deniku Teplitz-Schénauer Anzeiger vychézely ve dnech 11.-14. 3. 1920 mnoha-
strankové reportaze. Jsem zavazana Mgr. Ladé Kosmalové ze Statniho okresniho archivu
Teplice, kterd mi poskytla informace a kopie novinovych ¢lanka.

6o Viz dotaz pravnika Ludwiga Ecksteina z Ceského Tésina na Nestlerovu adresu, sméfovany
v prosinci 1919 na prazské policejni feditelstvi, nebot se doty¢ny ,z diivodu neddvnych
novinovych zprdv odstéhoval a jeho byt byl pronajmut*. (NA, f. Policejni feditelstvi 1931-1940,
k. 9181, slozka N619/5 Julius Nestler.)

& Markéta Nestlerova byla zidovského ptivodu. Jiz jako vdova byla 26. 10. 1941 deportova-
nav ,transportu C* do ghetta v Lodzi, kde zemfela (datum jeji smrti ale neni zndmo).
(Vice viz: databaze obéti holocaustu [online], [citovano dne: 3. 5. 2019]. Dostupné z:
http://www.holocaust.cz/databaze-obeti/obet/143695-margareta-nestlerova/)
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jeho ,vybornou prdce v oblasté okultnich a psychickych studiech” (sic!) a pro-
jevil zajem vstoupit do ,spolecnosti pro psychickd studia®, jejiz zalozeni mél
Hauner pfipravovat; dokonce mu nabidl k vyuziti svou knihovnu.5 Ptidal
se pak k Haunerovi a jeho krouzku hermetikd, ktefi v roce 1927 zalozili
spolek Universalia. Prestoze mé€l problém komunikovat v cestiné — coz
je ziejmé jak z dopisu Haunerovi, tak z korespondence s ministerstvem
skolstvi ohledné prodeje archeologické sbirky —, opustil Nestler po roce
1918 jak publikac¢ni ¢innost v némciné, tak svou dosavadni velkonémeckou
rétoriku. Misto toho pfevedl svilj pieklad Papusovy Kabaly do cestiny.®s
Atmosféra v Ceskoslovensku ptedev$im ve dvacatych letech 20. stoleti
asi nevybizela k ostentativni demonstraci némectvi. Pfesto je tato zména
pomérné vymluvna, zejména vezmeme-li v ivahu plamenné Nestlerovy
vylevy z predvale¢nych let. ,,Cechem® pfinejmens$im v ramci okultistické
komunity ziistal az do své smrti v lednu 1936.%4 Ani v tomto oboru se ale
prilis neprosadil a i kdyz se jeho jméno objevuje v ramci déjin ceského
okultismu,% jedna se vzdy o zminky marginalni.

Takto se tedy uzavfela celozivotni Nestlerova kultivace obrazu sebe
sama jako ucence a peclivé budovani sité socialnich kontaktti. Pfesto je
jeho ptibéh nécim vic nez ptipadovou studii muze primérného nadani
a nadpriimérnych ambici. Ze viibec mohl gymnazialni profesor z Prahy
takové ambice mit a pokusit se je naplnit, Ze dokazal zmobilizovat politic-
ké a ekonomické patrony, ze ziskal souhlas a podporu ufadi s cestou tak
dalekou a projektem tak exotickym, zZe se skute¢né vydal za ocean a pak
se vratil zpét a opét se ujal ucitelského plsobeni, byt nakratko, to vse

62 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Lesehradeum, E. Hauner, 9/
A/8. Dopis je nedatovan, lze jej ale piiblizné ¢asové zaradit diky adrese, kterou Nestler
uvedl - podle policejni pfihlasky k pobytu zil ve Vinohradské 25 na Smichové od 23.
1. 1920 do 4. 4. 1921. ,,Spole¢nost pro psychickd badani“ zalozil Hauner v roce 1922.
(Milan NAKONECNY, Novodoby éesky hermetismus, Praha® 2009, s. 50.)

8V roce 1994 byl tento preklad tdajné nalezen ,na ptidé vily ve Strasnicich, kde jeho au-
tor bydlel“ (tedy podle tmrtniho listu v dnes uz zbofeném domé v ulici Pod Viktorkou
6 ve Starych Stragnicich) a nasledné vydan v edici: PAPUS, Kabala, Milan Nakonecny
(ed.), Praha 2005; informace o nalezu M. NAKONECNY, Novodoby Cesky hermetismus,
s. 73. Nepodatilo se ale, ani dotazem u prof. Nakone¢ného, zjistit okolnosti nalezu.

8 Pro okolnosti tmrti viz: NA, f. Policejni feditelstvi 1931-1940, k. 9181, slozka N619/5
Julius Nestler.

6 Napt. Martin JUNA - Jan JUNA, Encyklopedie okultismu, filosofie a mytologie: Cestt okultisté
19. a 20. stolett, Jindfichiiv Hradec 2010, s. 55.
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ukazuje relativni otevienost spolecnosti stejné jako rakousko-uherského
Skolského systému vici ucitelim hledajicim zazitky a pouceni. Na druhé
strané ani volba oboru, v némz se Nestler rozhodl prosadit, patrné nebyla
nahodna. Na rozdil od tradi¢nich disciplin, jako byla klasicka nebo orien-
talisticka filologie nebo napiiklad stfedovéka historie, které ztstavaly
pevné zakotveny na univerzitach a do nichz amatéfi, byt by se jednalo
o stiedoskolského pedagoga, jen obtizné pronikali, se mimoevropska
etnografie a archeologie ustavily az koncem 19. stoleti. Jejich zakladnou
byla muzea, uc¢ené spolecnosti, ¢asopisy nebo kongresy, tedy presné ty
instituce a aktivity, na néz se soustfedil i Nestler. Metody a diskurs se
teprve utvarely, stejné jako hierarchie v ramci badatelské komunity. Totéz
ostatné platilo o okultistickych spolcich, rozvijejicich se paralelné s expanzi
novych struktur védeckych. Exotické cile nebyly na pfekazku, naopak,
oteviraly nové moznosti uplatnéni. %

8 Tato studie vznikla na Univerzité Karlové za podpory programu PROGRES Qog:
Historie — Kli¢ k pochopeni globalizovaného svéta. Nestlerové osobnosti ve vztahu
k americké etnografii a archeologii jsem se vénovala v jiném textu (Markéta KRIZOVA,
Julius Nestler and the ,Nestler Collection“ in the Naprstek Museum: Nationalism, Occultism and
Entrepreneurship in the making of Americanist archaeology in Central Europe, Annals of the
Néprstek Museum 2, 2016, s. 17-32); v tomto se soustfedim pfedev$im na Nestlerovo
manévrovani mezi rolemi uéitele a ,,u¢ence”.
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Pedagogicky sbor divéiho lycea/
gymnazia spolku Ludmila

v Ceskych Budéjovicich a jeho
promény v prvni poloviné

20. stoleti

Teaching Staff of the Lyceum and Gymnasium for Girls
Run in Ceské Budéjovice by the Ladies’ Club Ludmila
and Its Composition in the First Half of the 20th Century

Klara Novotna

Abstrakt

Piispévek je vénovan problematice formovani, resp. promén ucitelského sboru prvniho
&eského diveiho lycea v Cechéch, zalozeného v roce 1903 v Ceskych Budégjovicich (po
roce 1918 pfeménéného na divéi gymndzium). Pozornost je zaméfena zejména na to,
odkud ¢i z kterych $kol nejcastéji jednotlivi kantofi piichdzeli vyucovat na zdejsi Gstav
a z jakych divodt a po jak dlouhé dobé své zdejsi ptisobeni ukoncovali. Podrobnéji
jsou zachyceny Zivotni osudy i pedagogické pasobeni nékterych vybranych ¢lentt
profesorského sboru lycea/gymnaézia.

Abstract

The paper focuses on the formation and changes in composition of the teaching staff
of the first Czech girls’ lyceum in Bohemia, founded in Ceské Budgjovice in 1903 (and
made into a girls’ gymnasium after 1918). The article examines which schools individual
teachers had come from to teach in the lyceum and what were the reasons for them
to leave and after how long tenure this happened. Some of these teachers’ individual
biographies and their teaching careers are described in extenso.
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Klic¢ova slova
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Budéjovice - 1. polovina 20. stoleti

Keywords
Teaching staff — girls’ lyceum/gymnasium - the Ladies’ Club Ludmila — Ceské
Budéjovice - first half of the 20™ century

Z historie skoly

K zalozeni ¢eskobudéjovického divéiho lycea doslo v ¢ervnu 1903, kdy
piisluSné ministerstvo schvalilo organizacni statut a u¢ebni osnovu tstavu.
Ty byly vypracované podle totoznych dokumentti brnénského divéiho lycea
damského spolku Vesny, tedy prvniho takového tstavu v Rakousko-Uher-
sku.! Lyceum v metropoli jiznich Cech se stejné jako jeho brnénsky vzor
mohlo honosit prvenstvim, nebot se stalo prvnim ¢eskym divéim lyceem
v Cechéach. O jeho existenci se zaslouzily ¢lenky taméjstho ddmského
spolku Ludmila (1885-1950), které se podpofe vyssiho divéiho skolstvi ve
mésté, respektive na jihu Cech, vénovaly vrchovatou mérou.?

Prvnim spolkovym tstavem byla od roku 1887 div¢i pokracovaci skola
(na pocatku 20. stoleti pfeménéna na primyslovou $kolu a ve dvacatych
letech 20. stoleti na odbornou $kolu), v roce 1903 ¢lenky zalozily spolu
s lyceem také penzionat Jihoceska Vesnas a v roce 1920 Ustav ku vzdélavani

ucditelek domacich nauk.4

' Obecnéji o lyceich (JCJICh vzniku, Géelu, organizaci) pojednavé napt. Jan SAFRANEK,
Skoly ceské. Obraz jejich vjvoje a osudil, 11. svazek, rok 1848-1913, Praha 1919, s. 378-382;
Oktavian WAGNER, K reformé divctho vzdéldni. Volné kapitoly prdteliim dobré véci, Praha
1908, s. 63nn; Otakar KADNER, Wvoj a dnesni soustava skolstvi, dil 1, Praha 1929,
s. 281-293 ¢i Katefina REZNiCKOVA, Studdci a kantoi za starého Rakouska: Ceské stredni
Skoly v letech 1867-1918, Praha 2007, s. 31-34.

2 Vedle skolstvi byly aktivni i na poli charitativnim.

3 Oznaceni Jihoceska Vesna se nasledné vzilo jako souhrnné pojmenovani pro vsechny
$kolské podniky damského spolku Ludmila.

+  Vice ke spolku Ludmila, jeho ¢innosti i déjinam a postupnym transformacim jednotlivych
$kolskych tstavii viz: Klara NOVOTNA, ,Matka na sujch rukou chovd cely svét.“ Damsky

spolek Ludmila v Ceskych Budeyomcwh a jeho divci vychovdvact dstavy (1885—1950 ) Ceské
Budgjovice 2011. Diplomova prace. Filozoficka fakulta Jihoéeské univerzity; TAZ, Divct
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Vznik ,,ludmilského® $estittidniho lycea umoznil po legislativni strance
ministersky vynos z 11. prosince 1900, jimz byl véeobecné povolen vznik
téchto typa skol. Po strance spolecenské pottebnost takovéto skoly ovliv-
nily zejména vztahy éeskobudéjovickych Cechtt a Némcti, ktet{ mezi sebou
od druhé poloviny 19. stoleti do prvni svétové valky soupefili o vedeni
meésta, pficemz obé narodnosti piikladaly vzdélani, a to i divéimu, velky
vyznam.

Lycejni tiidy, do jejichz lavic mohly divky zasednout hned od pocat-
ku skolniho roku 1903/1904, byly (kromé prvni a ¢tvrté tiidy) otevira-
ny postupné v jednotlivych skolnich letech, takze jiz ve $kolnim roce
1905/1906 mélo lyceum kompletni pocet ro¢nikid. Tento rok se také konaly
prvni maturity.

Spolkové tstavy (tj. pokracovaci $kola, lyceum a penzionat) nejprve
sidlily v nékolika pronajatych mistnostech v rtiznych ¢astech mésta, coz
postupnému nartstu studentek, ucitelského sboru i chovanek nevyho-
vovalo. Proto pro né ,ludmilky® nechaly postavit v dne$ni Husové tiidé
vlastni budovy. Jako prvni byla dokoncena budova pro lyceum, ve které
byla vyuka zahdjena jiz v lednu 1907. Ve $kolnim roce 1909/1910 se do
ptistavénych budov nastéhovala Zenské $kola priimyslova (tj. pivodni
pokracovaci $kola) a penzionat. Zaroven byla postavena i lycejni télo-
cvicna, kterd byla vyuzivana téz pro divadelni a hudebni piedstaveni. Na
rozlehlém pozemku se nachazela také zahrada.

Poté, co byl v roce 1912 vydan ministersky vynos, ktery ptiblizil uc¢ebni
osnovou lycei k ostatnim stfednim $koldm, a umoznil tak k lyceim pfipojit
gymnazijni tfidy, se fada lycei postupné transformovala v reformné realna
gymnazia. Shodnou pifeménu zamyslela ucinit i spravni rada ,ludmil-
ského“ ustavu, a to jiz od $kolniho roku 1912/1913. Dé&jinné udalosti viak
transformaci lycea v osmitfidni reformné realné gymnazium oddalily na
dobu po ukondéeni prvni svétové valky a vzniku samostatné republiky
(1918/1919-1923/1924). Ustav, jehoz profesorsky sbor vzal po¢atkem zati
1919 stat do svych sluzeb, tak nové nesl jméno Spolkové divci reformné

vychovdvaci dstavy ddmského spolku Ludmila v Ceskych Budéjovicich v dobé Velké vdlky, in:
Skola a Velka valka, Lubor Malon (ed.), Pferov 2014, s. 116-127; TAZ, Zpév a hudba na
divcim lyceu damského spolku Ludmila v Ceskych Budgjovicich v letech 1903-1924, Marginalia
Historica 2, 2015, s. 83-101 a TAZ, Clenskd zdkladna damského spolku Ludmila v Ceskych
Budéjovicich (1885-1950), Jihoéesky sbornik historicky, 2016, s. 264—-295.
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redlné gymndazium.5 Pro zdkyné znamenala pfeména lycea v gymnazium
veliky posun, nebot maturitni vysvédceni je nyni opravnovalo k pfimému
vstupu na vysoké skoly. Toto zjednoduseni samoziejmé piivabilo ke studiu
na ¢eskobudéjovickém tstavu vice divek, jejichz pocet se pohyboval ro¢né
zhruba mezi 230-340 zZackami, coz mélo za nasledek dalsi ptistavbu k jiz
stavajicimu komplexu budov.

Na lyceu/gymnaziu se bé¢hem jeho sedmactyricet let dlouhé existence
(1903-1950) dostalo vzdélani celkem § 255 divkam, pii¢emz 1137 divek sva
studia ukoncila ispésné sloZzenou maturitni zkouskou. V prvnich deseti-
letich dstavu nebylo nijak vyjimecné, Ze se na skolu zapisovaly divky ze
vzdalenéjsich lokalit a to jak v ramci jihoceského regionu, tak i mimo néj,
avSak postupem doby a v souvislosti s rozvojem divciho vzdélavani v zemi
se ,,Judmilské® lyceum/gymnézium stavalo stale vice regionalni instituci
s pfevahou studentek pfimo z jihoc¢eské metropole.®

Pedagogicky sbor divéiho lycea/gymnazia spolku
Ludmila

Na tivod je nutné predeslat, ze zakladni idaje o profesorském sboru divciho
ustavu byly zpracovany piedevsim na zakladé diplomové prace M. Valenze’

5 K nazvu skoly bylo na konci roku 1937 pii pfilezitosti pétatficatého vyroci zalozeni
ustavu a na pocest prvni a po osmactyricet let jediné predsedkyné spolku Ludmila,
ktera zemiela v roce 1933, pfipojeno jméno Jany Zitkové (obdobné pocty se dostalo
i odborné skole nesouci tak ndzev Spolkova veiejna ¢eskoslovenska odborna skola pro
zenska povolani Jany Zatkové). V roce 1940 bylo jeji jméno z ndzvu gymnazia odebrano
a skola transformovana v realné gymnazium. Jméno Jany Zatkové se do nazvu skoly
pak navratilo na tfi roky v roce 1945, pficemz posledni dva roky své existence se jed-
nalo o Div¢i realné gymnazium. O Jané Zatkové vice Klara NOVOTNA, Jana Zdtkovd
(1859-1933)- Kapomenutd osobnost jihoceské historie?, Cf:ské Budé¢jovice 2008. Bakalarské
préce. Filozofickd fakulta Jiho¢eské univerzity; TAZ, Jana Zdtkovd (1859-1933). Kivoto-
pisnd studie, Jihocesky sbornik historicky, 2011, s. 109-129 ¢i TAZ, Clenska zdkladna.

6 Miroslav VALENZ, Spolkové divci rediné gymndzium Fany Zétkové v Ceskych Budéjovicich
1903-1950. Ceské Budé&jovice 2005. Diplomové prace. Historicky tistav Jihodeské uni-
verzity, s. 79, 92, 106.

7 Viz piedchozi poznamka. Valenz kromé vyro¢nich zprav prostudoval také vykazy
dochézky a prospéchu a kroniku skoly, v niZ jsou v§ak podobné tdaje jako ve vyroc¢nich
zpravéch. Srov. Statni oblastni archiv v Tfeboni — Statn{ okresni archiv Ceské Bud&jovice
(déle jen SOkA CB), fond Divéi redlné gymnasium Ceské Budé&jovice 1903-1950.
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a vyrocnich zprav $koly,® v nichz jsou informace o profesorském sboru
zachyceny vcelku podrobné, ptehledné a predevsim dlouhodobé (docho-
valy se pro $kolni roky 1903/1904-1938/1939). Vzhledem k tomu, Ze po roce
1939 lze nalézt informace jen kusé a netplné, jsou nékteré nize uvedené
udaje pouze piiblizné a pievazné datované k tomuto roku.

Na ceskobudéjovickém divéim lyceu/gymnaziu vyucovalo po dobu
jeho existence celkem na 255 kantorti a kantorek. Rada jich na $kole
pusobila rok ¢i dva (do roku 1939 se jednalo o 88 pedagogti). Naopak
nejdéle slouzici ¢lenové profesorského sboru vyucovali na skole 12-16 let
a jeden dokonce 22 let, tvofili v§ak mensinu (do $kolniho roku 1938/1939
jich bylo celkem 14).9

Sviij tkol za katedrou kvilli imrti nedokoncili dva kantofi. Prvnim byl
Cyril Spal (1882-1915), ktery na zac¢atku prvni svétové valky narukoval
a po bojich na jizni fronté¢ a v Karpatech, kde onemocnél tyfem, zemiel
ve vojenské nemocnici v Uhrach (na ¢eskobudéjovickém lyceu, kam prisel
z gymnazia na Smichové, zastaval od roku 1910 misto uditele déjepisu,
zemépisu, némeckého jazyka a vychovatelstvi). Druhou pak profesorka
ceského a némeckého jazyka Marie Myslikova (1889-1927), ktera zemiela
po tézké chorobé béhem svého tfinactého roku ptisobeni na ,,ludmilském®
ustavu, jehoz byla také zackou a absolventkou (z roku 1907).%°

V ramci Ceskych Budéjovic méli uéitelé a uditelky moznost ptisobit
na vice skolach a dopliovat si tak sviij u¢ebni tvazek. Neni proto ni¢im
vyjime¢nym, ze fada pedagogt lycea/gymnazia piisobila zaroven na dalsi
ceskobudéjovické skole, resp. skolach — nejcastéji se jednalo o Zatkovu
realku a Jirsikovo gymnazium, s mensi ¢etnosti byla zastoupena hudebni
$kola, div¢i priimyslova skola spolku Ludmila, obchodni akademie, obec-
na skola, méstanska skola, ucitelsky tstav, astav pro vzdélavani ucitelek
domacich nauk ¢i ucitelsky tstav sester Nejsvétéjsi Svatosti. Platilo to

8 Citovani vyro¢nich zprav nadéle pouze jako VZ s pfislusnym skolnim rokem.

9 Do vypoctt neni zahrnuto 83 osob, u nichz tdaj o datu jejich odchodu z tstavu chybi.
Dvandct let vyucovala Barbora Pelndrovd, Marie Kophénovd a Otakar Trcka, tfinact let
Julie Homolkova, Marie Malikovd Kupcovd a Marie Myslikovd, ¢trnact let Cyrila Tesafova,
Jaroslav Kractk a Karel Husak a patnact let Emilie Vedralova, Frantiska Lasovskd a Antonin
Sebestik. Sestnact let zde plisobil feditel Frantisek Husdk a dvaadvacet let Jan Petras. Ke
kurzivou ozna¢enym pedagogtim vice nize v textu.

©° Vice o C. Spalovi viz: X 1914/1915, s. 3—4; o M. Myslikové viz: V< 1907/1908, s. 40; V&
192671927, s. 3; V< 1927/1928, s. 38 a Republikdn 11, 10. 2. 1927, 5. 4.
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zejména o téch kantorech, kteti byli na ,,ludmilském® Gstavu vedeni jako
tzv. vypomocni ¢i vedlejsi ucitelé. Ti méli ¢asto vyuku na divéim lyceu/gym-
naziu jako doplnék ke svému hlavnimu, resp. dalsimu vedlejsimu tvazku
na jiné $kole, piipadné se zivily jako soukromé ucitelky” ¢i byli farafi nebo
rabiny.”* Ze stalych uciteld a ucitelek moznosti doplnit sviij ucebni tivazek
dalsi vyukou vyuzilo dle dostupnych tdaji pouze par jednotlivcii.’s

" Soukromou uditelkou byla Céline Demouginové (v letech 1908-1912 vedla hodiny
francouzské konverzace), Marie Kophénova (v letech 1908-1920 méla hodiny némecké
konverzace), Barbora Pelnafové (v letech 1908-1920 ucila némeckou konverzaci), Marie
Fodéova (v letech 1912-1914 vedla hodiny francouzstiny a francouzské konverzace),
Emma Couvitova (v letech 1915-1920 vyudovala francouzskou konverzaci), Berta Chra-
mostova (v letech 1923-1925 udila na lyceu anglicky jazyk, pak piisobila do roku 1926
na redlce) a Marie Bélohldvkova (v letech 1919-1921 a 1925-1927 méla hodiny ruského
jazyka, v letech 1923-1928 pusobila na realce). Viz: M. VALENZ, Spolkové divci rediné
gymndzium, piiloha ¢. 7; Padesdt let st. &l. redlky Dra. Aug. Zdtky, Ceské Budéjovice 1934,
s. 99-112 a VK 1903/1904-1938/1939.

2 Rabinem byl Karel Thierberger (v letech 1921-1922 uéil na lyceu i redlce) a Rudolf
Ferda (na lyceu vyucoval v letech 1922-1923, na redlce v letech 1923-1926), fardfem
cirkve ¢eskoslovenské Rudolf Slechta (v letech 1923-1925 vyucoval na lyceu i redlce),
Ludvik Lat (1875-1947, na lyceu uéil v letech 1926-1927, byl také basnikem, fejetonis-
tou a spisovatelem), Rudolf Cerveny (na lyceu v letech 1927-1931), Vaclav Man (ucil
na lyceu a redlce v letech 1931-1932), Frantidek Stastny (ptisobil na lyceu v roce 1927,
(na redlce v letech 1931-1938), fardtem cirkve ¢eskobratrské Jan Toul (na lyceu udil
v roce 1923, pak presel na realku). Toul, Stastny a Ferda vedli vyuku ndbozenstvi na
divéim gymnaziu jeste ve tficatych letech 20. stoleti, kdy vyucovali divky spole¢né se
zaky jinych stfednich §kol, na nichz ptsobili. Srov. M. VALENZ, Spolkové divci rediné
gymndzium, ptiloha ¢. 7; Padesdt let, s. 99—112 a V< 1903/1904-1938/1939.

3 Do roku 1939 to byl kaplan a kancelista biskupské konzistofe FrantiSek Elidsek (*1870),
ktery v letech 1903-1909 vyucoval na lyceu nadbozenstvi. Elidsek zaroven pisobil na
realce (v letech 1902-1905) a na Jirsikové gymnaziu (v letech 1907-1908), pfi¢emz
Svétosti v Ceskych Budéjovicich. Poté ode$el vyuéovat na gymnézium v T¥eboni. Déle
ThDr. Emanuel Fenzl, ktery ptisobil jako ucitel naboZenstvi na lyceu v letech 1912-1922
a na realce v letech 1910-1922 (ndsledné piesel na Jirsikovo gymnazium, kde si k vyuce
nabozenstvi pribral i zemépis a kde byl do roku 1938); Franti$ka Mithlsteinové, ktera
ucila ¢esky a némecky jazyk a déjepis na lyceu v letech 1927-1933 a zaroven na ucitelském
stavu (v letech 1927-1929) a také na reélce (ve $kolnim roce 1928/1929) ¢i profesorka
matematiky a télesné vychovy Bozena Serd-Rehouskova, ktera piisobila na lyceu v letech
1928-1930 a 1935-1938, na realce v letech 1929-1933 a na Jirsikové gymnaziu v letech
1929-1935. Srov. V< 1903/1904—-1938/1939; Sto let proniho ceského gymnasia a stredni
vSeobecné vzdéldvact Skoly v C. Budéjovicich, Ceské Budé&jovice 1968, s. 71~77; Padesdt
let, s. 99-112 a Miluse MARSAKOVA, Kongregace Sester Nejsvétéjsi Svdtosti v Ceskyjch
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Ve gkolnich letech 1903/1904-1938/1939 tvofilo pedagogicky sbor divci
$koly 180 pedagogti — 99 muzti a 81 zen. Z celkového poctu kantorti bylo
74 stalymi, 59 vypomocnymi a 47 vedlej$imi pedagogy, pfi¢emz ucitelek
z vlastniho stavu bylo 34, vipomocnych 13 a vedlejsich 34.

Z 81 ucitelek jich vétsina (57), u nichz bylo mozné tento daj zjistit, pted
svym nastupem na ¢eskobudéjovicky divei ustav (nékteré i opakovaném)
jiz vyucovala na jiné $kole — z div¢ich §kol to bylo gymnazium v Praze
(Minerva) a v Ji¢iné, lycea v Brné (Vesna), v Plzni a Hradci Kralové, dile
priimyslova $kola spolku Ludmila v Ceskych Budéjovicich, zensky uéitelsky
ustav v Plzni a soukromy méstsky tstav pro vzdélani ucitelek v Litomysli.
Z ostatnich $kol se jednalo o gymnazia v Ceskych Budéjovicich, Tteboni,
Pardubicich, Hradci Kralové, Plzni, Jaromérii, Litoméricich, Boskovicich,
Havli¢kové Brodé, Uherském Hradisti, Turéanském Sv. Martiné a v Trsténé,
o redlky v Ceskych Budéjovicich, Kladné a v Praze, dile o obecnou $kolu
v Zirovnici a o ceskobudéjovickou obchodni akademii, ob¢anskou skolu,
obecnou skolu a hudebni skolu.

Dtivéjsi pisobisté bylo také mozné urcit u sedmdesati uciteli. V ramci
jihoceské metropole pfichdzeli na ,,Judmilsky“ tstav z Jirsikova gymnazia,
Zatkovy realky, hudebni $koly, koedukac¢niho ucitelského tstavu, obchodni
akademie a obecné $koly. Ze vzdalenéjsich lokalit pak z gymnazia v Kla-
tovech, Plzni, BeneSové, na Smichové, v Berouné, Roudnici, Duchcové,
v Litomysli, Ji¢iné, Levoci, Kremnici a v Mukacevu, dale z realky v Hradci
Kralové a v Bratislavé a koedukacniho ucitelského tstavu v Kroméfizi.

Mezi duivody, které vedly ¢lenky profesorského sboru k uvolnéni svého
uditelského mista na ,,ludmilském® Gstavu, nebyly pouze pracovni ptesu-
ny. Jedna ucitelka musela na konci $kolniho roku 1907/1908 svou profesi
opustit kvtili provdani, které se podle tehdy platnych zakont neslucovalo
s povolanim ucitelky.’s Jind pak piestala vyucovat, aby mohla navstévovat
kurz pro ucitele télocviku v Praze ($kolni rok 1913/1914), dalsi pokraco-
vala na gymnéziu v Brné ve studiich (8kolni rok 1915/1916). Tti ucitelky
se staly nadbyte¢nymi (docasné zastupovaly indisponované kolegy/né
¢i doplnovaly svlij ucebni tivazek), tfi byly plné zaméstnany na jinych

Budgjovicich, Ceské Budéjovice 2002. Diplomové prace. Filozoficka fakulta Jihodeské
univerzity, s. 140.

4 Nejsou zde zahrnuti duchovni z poznamky ¢. 12.

5 K celibatu zavazoval ucitelky zemsky zakon z roku 1875, ktery platil az do roku 1919.
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$kolach (na lyceu/gymnaziu ucily pouze dopliikové), tfi se odstéhovaly
(jedna do Usti nad Labem) a jedna uitelka (jiz zminéna M. Fodéova)
pochazejici z Francie se nemohla na $kolu vratit na poc¢atku $kolniho roku
1914/1915 kvili vale¢nym udalostem. Zdravotni obtize vedly u ¢tyf ucitelek
k penzionovani.*® V jednom piipadé, jak jiz bylo také zminéno, ucitelka
zemiela (M. Myslikova).”

Mezi tstavy, na které ucitelky divci skoly spolku Ludmila odchazely, aby
pokracovaly ve vykonu svého povolani, patfilo divéi lyceum v Chrudimi,
v Praze a Hradci Kralové, divéi gymnazia v Praze a ve Slezské Ostrave,
zensky ucitelsky ustav v Plzni, Zenska $kola primyslova spolku Ludmila
v Ceskych Budéjovicich, ddle gymnézia v Ceskych Budéjovicich, Piibra-
mi, Liberci, Kralupech, Pardubicich, v Plzni, Berouné a v Presové, realky
v Ceskych Budégjovicich, Tébote a v Praze, uditelské ustavy v Ceskych
Budéjovicich a v Pfibrami, odborna skola pro rodinna povolani v Kosi-
cich a bliZe nespecifikované div¢i skoly v Bélehradé. Jedna ucitelka byla
pfikazana zemské skolni radé v Brné.

U uditeld ,,ludmilské® $koly byla situace trochu odli$na. Mezi jinymi
dtivody nez byla zména plisobisté je u ucitelll mozné spatiit penzionovani
(2), vzdani se pro nemoc (1) ¢i blize nespecifikované vzdani se mista (4),
dale nadbytecnost (14) a ukonceni vyuky daného pfedmétu, konkrétné
tésnopisu (1).

Rada uéitelt po ukonéeni vyuky na divéim tstavu pokraéovala ve vyko-
nu profese na své domovské skole (nejcastéji Zatkove redlce a Jirsikovu
gymnaziu). U tfiatficeti ucitelt bylo mozné zjistit, na jakou $kolu presli -
v ramci jihoceské metropole se jednalo o Jirsikovo gymnazium, Zatkovu
realku, statni koedukovany ucitelsky tstav a ucitelsky tstav u sv. Josefa.
Mezi vzdalené;jsi lokality patfilo gymnazium v Tteboni, Domazlicich, Par-
dubicich, Hradci Krdlové, Havlickové Brodé, Kralovskych Vinohradech
(zde se jednalo i o div¢i gymnéazium), v Praze, Pelhfimové, Rychnové
nad Knéznou a v Litomysli, dale o realku v SusSici, Jarométi, Kralovskych
Vinohradech, v Praze a v Kladné¢. Jeden ucitel byl prelozen k zemské §kolni

6 Uplnou & ¢&asteénou zdravotni dovolenou, resp. snizeny tvazek potfebovalo béhem
skolnich let 1903/1904-1938/1939 sedmnact ucitelek, pficemz u jedné bylo diivodem
tfimési¢niho volna matefstvi.

7 U patnacti ucitelek bylo pouze uvedeno, Ze vystoupily ¢i Ze se svého mista dobrovolné
vzdaly.
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rad¢é do Prahy a jeden ke §kolskému odboru do Uzhorodu. Jeden kantor
se kromé pfresunu na gymnazium do Prahy stal také zemskym odbornym
inspektorem télocviku a dva ucitelé odesli na blize nespecifikované stied-
ni $koly do Hradce Kralové. Z ucitelti/duchovnich byli dva (Ludvik Lat,
Rudolf Cerveny) ptelozeni cirkevnimi tfady na jiné, blize neuréené misto.
Jeden ucitel se stal rektorem biskupského studentského seminare.

Nasledujici text se pokusi pro dokresleni vy$e uvedenych souhrnnych
faktt pfiblizit Zivotn{ osudy a ,ulitelské putovani® nékterych profesorek
a profesoru ¢eskobudéjovické skoly.

Prvni lycejni ucitelkou byla Anna Sladkova, ktera na Gstavu ptsobila ve
$kolnich letech 1903/1904 az 1906,/1907. Sladkova béhem svého ucitelovani
zastavala funkci tfidni ucitelky, zastupkyné reditele, spravkyné zemeépis-
nych sbirek, méla na starosti ucitelskou a zdkovskou knihovnu a byla také
¢lenkou damského spolku Ludmila.®® Na ceskobudéjovické lyceum pfisla
z divétho gymnazia spolku Minerva v Praze, na kterém ucila od $kolniho
roku 1902/1903 a jehoz byla absolventkou (1897/1898),9 a odesla z néj,
aby ucila na div¢im lyceu v Chrudimi. Vyucovala ¢esky a némecky jazyk,
déjepis a zemépis. Do vyro¢ni zpravy lycea za $kolni rok 1904,/1905 sepsala
pojednani o $védské spisovatelce a ucitelce Ellen Keyové a 6. ledna 1906
prednesla ve Volyni prednasku o div¢i vychove, pfi které poukazovala na
divody, pro¢ by ceské divky mély studovat a dale se vzdélavat a zaroven
mély k vychové vyuzivat ¢eskych tstavil a pensionatt. Podle lyceistky
Marie Loulové-Hezké, abiturientky z roku 1909, ji vSechny studentky
zboznovaly.®

Absolventkou Minervy®2 byla také Alice Masarykova (1879-1966), ktera
v roce 1903 ziskala jako prvni Zena doktorat z historie. Masarykova na Ces-
kobudé¢jovickém lyceu vyucovala ve $kolnich letech 1906/1907-1909/1910.
Jejimi pfedméty byly déjepis, zemépis, némecky jazyk a po jeden rok
i vychovatelstvi.8 Zastavala rovnéz funkci tfidni ucitelky. Od 16. inora

8 1903/1904-1906/1907 a SOkA CB, f. Ddmsky spolek Ludmila, Kniha seznamu vybranych
prispévki 1904—1910, inv. ¢. 8 a Vyrocni zpravy damského spolku Ludmila 1903-1905.

9 Milada SEKYRKOVA (ed.), Minerva 1890-1936. Kronika proniho divétho gymndzia
v habsburské monarchii, Praha 2016, s. 83 a 110.

2 VR 1904/1905, 5. 1-9 a Sumavské proudy 2, 13. 1. 1906, nestr.

2 VR 1927/1928, s. 28.

22 M. SEKYRKOVA (ed.), Minerva, s. 83.

33 Vzhledem ke svému vzdélani a zajmiim seznamovala divky s rozli¢nymi tématy, napf. se
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1908 do konce $kolniho roku méla zdravotni dovolenou, zaroven se véak
ztdastnila protialkoholniho kongresu.?+ Z ,ludmilského® lycea odesla
vyucovat na div¢i lyceum v Praze-HoleSovicich.? Po dobu svého ptisobeni
na jihu Cech se ptipravovala na statni uditelskou zkougku a zaroven byla
také clenkou damského spolku Ludmila.?®
Marie Loulova-Hezka svou profesorku Alici Masarykovou popiso-
vala jako hodné samostatnou a nesentimentalni Zenu, jejiz vypravovani
o Americe studentky uchvacovalo a kterou divky mély natolik rady, ze
k jeji nastupkyni si tak vfely vztah nevytvorily.” Pani doktorka ¢i pani
profesorka, jak ji oslovovaly jeji Zacky, byla podle jedné z nich odlisna od
ostatnich, byla ,silnd, svézi, oteviend a origindlni®, zaroven ,byla velice vield,
»URdy pozitivnt, diistojnd, kritickd, lidskd a laskavd“. Projevovala zajem o kazdou
svou studentku, pficemz s kazdou jednala jako se sobé rovnou. Zvlastni
péci vénovala socidlné slabym studentkam, kterym napftiklad zajistovala
bezplatné osetfeni u zubafe. Divky vedla k toleranci a pravdomluvnosti.
Podnikala s nimi vylety do pfirody, podporovala je pti vydavani casopisu,
ucastnila se dramatického krouzku a potadala akce na podporu fadné
hygieny ¢i piti mléka. Tim jeji ¢cinorodost nekoncila — vetejné prednasela
(o alkoholismu), prilezitostné publikovala a piekladala.*® Pozornost pou-
tala svym vzhledem, nizkymi podpatky, nepodléhanim médnim trendtim
i provozovanim nékolika sportti — tenisu, brusleni a lyzovani. 2
Alice Masarykova poslala spravé ustavu k jeho 25. vyro¢i dopis, v némz
kromé toho, ze na své zakyné rada vzpomina, uvedla: ,Byla jsem tam u vds
zacdtecnict — a uZ tenkrdt socidint hygiena byla mym osudem — takZe jsem si plné

spravnou vyzivou a odivanim, socialni hygienou, nebezpec¢im alkoholismu, se zaklady
teologie a filosofie &i emancipaci zen. Srov. Radovan LOVCI, Alice Garrigue Masarykova.
Zivot ve stinu slavného otce, Praha 2008, s. 82.

2 Dalitho kongresu se zidastnila 14. a 15. f{jna 1908. Viz: SOkA CB, f. Div¢i redlné gym-
nasium, Skolnf{ kronika 1903-1948, §kolni rok 1908/1909, inv. ¢&. 1, kniha 1.

5 V2 1906/1907-1910/1911 a R. LOVCI, Alice Garrigue Masarykovd, s. 92.

K. NOVOTNA, Clenskd xdkladna, s. 282 a H. Gordon SKILLING, Matka a dcera Charlotta
a Alice Masarykovy, Praha 2001, s. 72.

7 VR 1927/1928, s. 29.

2 Napf. ve vyro¢ni zpravé lycea je otistén jeji preklad anglické eseje Félixe Pécauta o dile
Honorace Manna. Srov. VX 1908/1909, s. 3-13.

29 H. G. SKILLING, Matka a dcera, s. 72-73 a R. LOVCI, Alice Garrigue Masarykovd, s. 82,
85—-86.
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védoma, jak mnoho schdzelo mému profesorstoi - - ja viak vasemu Ustavu vdécim
za proni skolu Zivota. A to clovek nikdy nezapomene.“®®

Nejdéle na $kole ve sledovaném obdobi ptisobila Marie Liskova, ktera
zaroven byla jednou z prvnich abiturientek lycea (z roku 1906). Jako
ucitelka prisla na ustav ve $kolnim roce 1910/1911 a do $kolniho roku
1938/1939 jej neopustila. Vyucovala zejména francouzskému a némeckému
jazyku a konverzaci, dale déjepisu a ¢eskému jazyku. Od 7. ledna 1918 ji
ptislusel profesorsky titul. Byla ¢lenkou Klubu fotografi amatérti. Liskova
se pavodné chtéla stat postovni arednici, piesto po slozeni maturity dala
na radu svych profesorti a pokracovala ve studiich (kuratorium spolku
Ludmila ji navic nabidlo finan¢ni vypomoc po dobu univerzitnich studii
a zaroven rezervovalo misto lycejni uditelky). V roce 1910 tedy nastou-
pila jako suplujici ucitelka na lyceum a zaroven se stala i na deset let
vychovatelkou v penzionatu Jihoceska Vesna, na ktery méla velmi pékné
vzpominky. V roce 1920, kdy penzionat opustila, byla spolu s ostatnimi
¢leny profesorského sboru pievedena do statnich sluzeb (jako profesorka
devaté hodnostni tfidy). Béhem svého ptisobeni na div¢i $kole zastavala
také funkci tifdni ucitelky a spravovala knihovnu ,,pauperum® (chudych
zakyn, zakovskou knihovnu). Ve §kolnim roce 1937/1938 méla po cely
rok z blize neurcenych zdravotnich diivodd snizeny tvazek na jedenact
hodin tydné.»

Absolventkami lycea a nasledné jeho ucitelkami byly také Marie Mali-
kova Kupcova a FrantiS$ka Mihlsteinova. Marie Malikovda Kupcova
(1887-1928) sva studia na lyceu zahdjila ve $kolnim roce 1904/1905, kdy
nastoupila do ¢tvrté tiidy, a ukoncila ve Skolnim roce 1906,/1907, kdy slozila
zkousky dospélosti s vyznamenanim. Tehdy byla podle popisu své spo-
luzacky a pozdéji kolegyné Marie Liskové skromnou, nendro¢nou, rtizolici
divkou s pomnénkovyma ocima a zlatymi vlasy, kterd nedovedla zarlit
a zavidét uspéch. S vrouci touhou po vzdélani a samostatném povolani
odvadéla vynikajici praci a predevsim ,kouzelnou moct svého zpévu probudila
0 sebe Zivy zdjem Ceskobudéjovické Ceské spolecnosti [...], nebot méla ,neobycejné

% VR 1927/1928, s. 24.

% 1R 1906/1907, 1910/1911 — 1938/1939; Frantisek HUSAK (ed.), Ddmsky spolek Ludmila
v Ceskjch Budéjovicich. Sbornik vzpominek, Ceské Budéjovice 1936, s. 35-37 a M. VALENZ,
Spolkové divci rediné gymndzium, s. 97.
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krdsny prednes a tonové jimavy, vrely hlas, zhodnoceny vysokou inteligenci [...]“3?
Své pévecké nadani Malikova Kupcova posilovala a rozvijela tréninkem,
vystupovanim na povinnych $kolnich msich a také verejnym vystoupenim
na tieti a Ctvrté akademii lycea, které se uskutecnily v bfeznu 1906 a tinoru
1907.33 Po maturité se vénovala vysokoskolskym studiim v Praze, béhem
nichz stravila néjaky ¢as i na parizské Sorbonné. Povolani stfedoskolské
ucitelky zacala vykonavat jako suplujici ucitelka na divéim lyceu v Hradci
Kralové. Od skolniho roku 1912/1913 vyucovala na ¢eskobudéjovickém
lyceu. Svym zakynim, které ,uchvacovala nejen vyucovact metodou, ale celou
bytosti, krdsou a kouzlem svého hlasu“3* ptedavala védomosti z francouzského,
némeckého a Ceského jazyka. V roce 1913 opét vystoupila s péveckym Cis-
lem na jubilejni desaté akademii Ustavu a nasledné i na dalsich pisnovych
vecerech.

Zdravi ji v§ak prili§ neslouzilo, i proto prestala zpivat a misto toho se
vénovala hie na piano. Zdravotni dovolenou méla prvné od 15. dubna
1916 do konce $kolniho roku a nasledné od $kolniho roku 1922/1923 az do
1. inora 1925, kdy byla docasné pensionovana. Zemfela 31. prosince 1928
v rodnych Rozdalovicich u svych rodi¢ti, kam pfijela se svym synem.3

Rodacka z Ceskych Budéjovic Frantitka Miihlsteinova (1890-1936)
absolvovala zdejsi lyceum v roce 1908, kde po vysokoskolskych studiich
stravila sviij zkuSebni rok jako kandidatka lycejniho ucitelstvi (1914/1915).
Nasledné v letech 1915—-1927 vyucovala na méstském Zenském ucitelském
tistavu v Plzni. Poté se na vlastn{ zadost vratila do metropole jiznich Cech.
Zde vyucovala kratce na statnim ucitelském ustavu a Zatkove redlce, ale
zaroven a predevs$im na ,,Judmilském® tistavu, kde ptsobila jako profesorka
¢eského a némeckého jazyka a déjepisu do roku 1934 (od $kolniho roku
1932/1933 viak méla tiplnou zdravotni dovolenou). V diisledku mozkové
nemoci oslepla.s

Stfedoskolska profesorka a sokolska c¢inovnice Franti$ka Lasovska
(1886-1968) pied svym piichodem do Ceskych Budé&jovic plisobila na

32 V< 1928/1929; s. 3.

38 Vice k akademifm a vjuce zpévu viz: K. NOVOTNA, Zpév a hudba.
3 V2 1928/1929, s. 4.

%5 VZ1928/1929, s. 4.

8¢ VR 1936/1937, s. 3—6.
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brnénském divéim lyceu spolku Vesna jako asistentka kresleni. V letech
1909-1924 vyucovala na ¢eskobudéjovické divei Skole prirodopis, mate-
matiku, fyziku, ¢esky jazyk, vychovatelstvi a zemépis. V roce 1918 byla
coby stfedoskolska profesorka zarazena do devaté hodnostni tfidy.3” Od
konce $kolniho roku 1920/1921, po odchodu feditele Jaroslava Kracika,
do 8. listopadu 1921 byla zatimni spravkyni $koly.3® Z jihoc¢eské metropole
odesla vyucovat na I1. méstské divci redlné gymnézium v Praze, ¢imz mistni
Sokol ztratil ,svou mistostarostku a horlivou a véci sokolské nadsené oddanou
pracovnici“.?® Lasovska publikovala v sokolskych ¢asopisech a vydala spis
Deset let sokolské prdace vzdéldvact.*

Mezi vyznamnéjsi muzské ¢leny profesorského sboru divei skoly spolku
Ludmila Ize zafadit ucitele kresleni a krasopisu a po kratkou dobu i ces-
kého jazyka a matematiky Jana Petrase, ktery na tstavu piisobil od roku
1904 do ledna 1926 a byl tak nejdéle slouzicim kantorem. V roce 1926 byl
docasné penzionovan (od roku 1922 mél zdravotni dovolenou). Abitu-
rientky Loulova-Hezka a Miihlsteinova na néj vzpominaly jako na tichého,
nepiistupného a skromného umélce, zahadného, plachého, ml¢enlivého
a stale jakoby nepfitomného, zaroven vsak jako na otcovského pfitele,
kterému se mohly svéfovat.#

Ctrnéct let ptisobil na tstavu profesor Jaroslav Kracik. Ten ptisel do
Ceskych Budé&jovic z gymnézia v Bene$ové v roce 1907, nebot byl spravni
radou lycea zvolen reditelem $koly. Vystridal tak odchazejiciho c. k. $kolni-
ho radu a autora ucebnic aritmetiky Frantiska Tiimu (1840-1918), ktery byl
feditelem lycea v letech 1903-1907 (béhem vykonu funkce nevyucoval).+*
Kracik v priibéhu let vitépoval divkdm védomosti z latinského, némecké-
ho a ¢eského jazyka, vychovatelstvi, déjepisu a zemépisu. Ze $koly odesel
ve §kolnim roce 1920/1921, kdy byl jmenovan reditelem ces. spolkového
div¢iho reformniho realného gymnazia na Kralovskych Vinohradech.
Podle svého kolegy profesora Bohdana Dobiase umél Kracik ocenovat

3 Pondeli 19, 14. 1. 1918, s. 3.

$# V< 1927/1928, 5. 12.

39 Fihoceské listy 23, 22. 3. 1924, s. 2.

4+ Databdze Nirodn{ knihovny, [online], [citovdno dne: 27. 5. 2018]. Dostupné z: www.
nkp.cz.

# VR 1927/1928,s. 29 a 38.

2 VR1918/1919, s. 6.
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prednosti svych podrizenych, které zaroven dokazal pfenasSet na druhé,
v ¢emz Dobids spatioval ,nejuétsi feditelské uméni“.4

Po do¢asném spravcovstvi se feditelského postu ,,lJudmilského® dstavu
ujal v roce 1922 Frantisek Husak (1878-1967), do té doby profesor ¢eskobu-
déjovické Zatkovy realky (v letech 19081922, pficemz v letech 1920-1922
byl zatimnim spravcem $koly).4 Husak vyucoval piedevsim cesky a némec-
ky jazyk, ale také déjepis, filosofickou propedeutiku a rusky jazyk, z néhoz
prekladal zejména dilo Lva Nikolajevice Tolstého.# Své funkce se vzdal
k 1. prosinci 1938, kdy odesel na trvaly odpocinek. Jeho kolega Vojtéch
Biirger ve své vzpomince na néj uvedl, ze o rozkvét divéiho gymnazia ,si
ziskal nehynouct zdsluhy“, istav vedl energicky a zkusSené, divkam ,, byl nejen
vybornym ucitelem, vymluvnym vykladacem Ces. literatury a ces. kultury, nybrg
i uprimnym ptitelem a podnécovatel uslechtilych myslenek a snah”. 4° Socialné
slabym studentkdm se snazil ulehcovat ¢i viilbec umoziovat studium
zajiStovanim rtznych podpor a stipendii. Svym kolegtim a kolegynim
z profesorského sboru byl ,dobrym rddcem a obratnym viidcem*. Béhem své
kariéry se angazoval nejen v zalezitostech skol, ale také ve vefejném Zivoté,
nebot ,svilj ucitelsky kol chapal z sirsiho hlediska, z hlediska lidovychovného
a ndrodntho“’ — poradal literarni a kulturni pfednasky, byl predsedou
okresniho i mistniho osvétového sboru, predsedou knihovni rady méstské
knihovny, zastupcem mésta v mistnim muzeu, mistopiedsedou biogra-
fického odboru Sokola, ¢lenem komise pro $kolni kinematografii, svazu
Narodniho Osvobozeni a jinych spolki a sdruzeni.+®

Vyuku hudby a zpévu nejdéle vedl absolvent prazské konzervatore
Antonin Sebestik (1882-1956), ktery na $kole plisobil ve §kolnich letech
1903/1904-1916/1917 a pak ve $kolnim roce 1920/1921. Zaslouzil se mimo
jiné o to, Ze lyceum mélo sviij divei sbor, ktery vystupoval na riiznych skol-
nich i spolkovych akcich. Kromé ,,ludmilského“ lycea Sebestik vyucoval

1B VZ1927/1928, 5. 25.

# Ve skolnich letech 1903/1904-1907/1908 puisobil na redlce v Karliné a v roce 1919 byl
feditelem gymnazia v Presové na Slovensku.

45 Databéze Narodni knihovny, [online], [citovano dne: 27. 5. 2018]. Dostupné z: www.
nkp.cz.

VR 1938/1939, s. 3-5, citace viz s. 4.

¥V 1938/1939, s. 4.

8 VR 1922/1923-1938/1939; Padesdt let, s. 45—46 ¢i M. VALENZ, Spolkové divci rediné gym-
ndzium, s. 97.
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hudbé i na nékolika dal3ich $kolach v Ceskych Budé&jovicich (napiiklad
na hudebni $kole ¢i ¢eském uditelském dstavu). Zabyval se dirigentskou
a sbormistrovskou ¢innosti, komponoval komorni a orchestralni hudbu,
sbory a upravoval lidové pisné. Byl také sbormistrem Hlaholu.4

Ve $kolnim roce 1930/1931 hudbé a zpévu vyucoval dalsi absolvent
prazské konzervatote — Josef Beran (1896-1978), houslovy pedagog, skla-
datel, dirigent sbormistr, violista a zakladatel Sukova kvarteta. Nez se stal
v roce 1929 feditelem ceskobudéjovické hudebni skoly, puisobil na stiednich
skolach a ucitelském tstavu v Chrudimi a v Pardubicich.5°

Na vyuce na ,Judmilském® ustavu se podileli také vytvarnici ¢i literati.
Ve §kolnim roce 1923/1924 vedli vyuku kresleni Adolf Trager a Julius Bous.
Akademicky malif a ¢eskobudéjovicky rodak Adolf Trager (1888-1965) byl
v letech 1911-1912 a 1919—1945 zdroven profesorem Jirsikova gymnazia. Pfed
tim vyucoval na Zatkové redlce (ve skolnich letech 1911/1912-1918/1919),
kterou v roce 1905 absolvoval. Kromé vyuky a vytvarné tvorby se vénoval
také pamatkarské a muzejnické ¢innosti (naptiklad v roce 1912 spoluza-
kladal Klub za staré Budéjovice).>* Absolvent Jirsikova gymnazia Jindfich
Resch vzpominal, ze vyuka kresleni probihala ve §kole i v terénu, kde jim
Trager ukazoval pamatna ceskobudéjovicka mista, piicemz dokazal ,zani-
cené vypravet” o vyvoji malifstvi v ¢eskych zemich a v Evropé a o starych
mistrech. Resch také uvedl, ze ,touhou kaZdého jeho Zdka bylo ziskat obraz
tohoto regiondiniho umélce, ktery dovedl tak dobte zachytit na svych platnech
svilj rodny kraj a jeho prirodu”.5

Julius Bous (1878-1944), vSestranny umélec, zac¢inal svou uditelskou
kariéru na redlce v Ji¢iné. Poté vyu¢oval v Kladné a v Praze. Do Ceskych
Budéjovic prisel v roce 1914, kdy se stal profesorem Zatkovy realky. V roce
1938 odesel do vysluzby. Kromé vytvarné tvorby se Bous vénoval i dal$im
umeéleckym odvétvim — publikoval pedagogicko-estetické ¢lanky, povidky
i romény, jako kritik glosoval v fadé periodik kulturni Zivot na jihu Cech
a uveiejiioval recenze, pronesl fadu kulturné zamétenych prednasek, ptiso-

9 Vice Encyklopedie Ceskych Budéjovic (dale jen Encyklopedie), Ceské Budé&jovice? 2006,
S- 547-

5° Vice Encyklopedie, s. 42-43.

5t Sto let, s. 76; Encyklopedie, s. 565 a Milan BINDER - Jan SCHINKO, Kdtkova redlka.
Historie $kolni budovy v ulici Frani Srémka v Ceskjch Budéjovicich, Ceské Budé&jovice 2013,
s. 68.

52 Sto let, s. 58.
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bil ve smyc¢covém kvartetu ¢i zpival v ramci mistniho péveckého sdruzeni
Foerster.5

Na vyuce jazykt se ve dvacatych letech 20. stoleti podilel mimo jiné
i Karel Safaf a Leontin Bata. Ceskobudéjovicky rodak Karel Safat (1889-
1970) seznamoval divky s francouzskym a italskym jazykem v letech 1922—
1925. Soucasné byl profesorem na Zatkové realce (v letech 1914-1921,
1922/1923 a 1924/1925, kde vyucoval francouzstinu a némcinu), poté odesel
na mistni poboéné reformné realné gymnézium.>* Safd¥ mél viestranné
kulturni zajmy, ovladal romanské a orientalni jazyky, z nichz prekladal
(mezi jeho nejvyznamnéjsi pieklady patii roman Gargantua a Pantagruel
od Frangoise Rabelaise). Byl viid¢i osobnosti prekladatelského sdruzeni
Jihoceska Theléma, dale napiiklad ¢lenem Alliance frangaise, jednim ze
zakladajicich ¢lenti a po Cas také pifedsedou Institutu di Cultura Italiana,
¢lenem a pozdéji také predsedou mistni skupiny Druzstevni praces Ci
¢lenem Klubu prekladatelti. Za svou praci byl ocenovan spise v zahranici,
kde obdrzel za rozvijeni kulturnich stykd s Italii kavalirsky Rad italské
koruny:.5°

Ve skolnim roce 1922/1923 vypomahal s vyukou némeckého jazyka
Leontin Bata (1885-1952), ktery zaroven vyucoval na ¢eské realce (v letech
1913-1924) a nasledné na Jirsikové gymnaziu (v letech 1924-1941 a 1945—
1946). Bata vystudoval francouzstinu a anglictinu, ale pii Jihoceském
muzeu se vénoval zoologii (zejména motylim a blanokiidlému hmyzu).
Po druhé svétové valce se stal spravcem piirodovédnych sbirek muzea. Mél
rad fotbal a byl referentem Jihoceského sportovniho tydeniku.5

Ptirodovédcem, ktery také kratce ptsobil na ,,Judmilském® Gstavu (ve
$kolnich letech 1924/1925-1926/1927), byl doktor ptirodnich véd Jaro-
slav Zéstéra (1900-1938), ktery do metropole jiznich Cech pfisel z éeské
statni realky v Hradci Kralové a nasledné byl pridélen §kolskému odboru

53 Padesdt let, s. 100 a Jihoceskd jednota 43, 27. 10. 1944, s. 2.

5+ Padesdt let, s. 109.

5  Jednalo se o sdruzeni ¢tenaiti, spisovatelti a vytvarniki, které existovalo v letech 1922—
1948. Clenové vydévali soukromé tisky a byli &nni i edi¢né. Viz: Encyklopedie, s. 113.

56 Daniel KOVAR ~ Pavel KOBLASA, Ulicemi mésta Ceskych Budéjovic, Jelmo 1998, s. 190
a inventaf fondu Saf4t Karel (1889-1970), viz: Literarni archiv Paméatniku ndrodniho
pisemnictvi v Praze, [online], [citovano dne: 27. 5. 2018]. Dostupné z: http://www.
badatelna.eu/fond/2949/uvod.

57 Encyklopedie, s. 41 a Sto let, s. 58.
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v Uzhorodu na Podkarpatské Rusi. V roce 1931 vyucoval na redlném gym-
naziu v Domazlicich. Spolu s Leontinem Batou se zaslouzil o vybudovani
ptirodovédného pracovisté¢ muzea.s

Na lyceu/gymnaziu ptsobili rovnéz tii vyznamni historici — Bohdan
Dobias, Rudolf Strnad a Jaroslav Kubdk. Bohdan Dobia$ (1866-1943),
ktery , byl nazyvdn studujicimi Zivym slovnikem naucnym pro svoji viestrannou
vzdélanost“? vyucoval lyceistky ve $kolnich letech 1905/1906-1911/1912
(na lyceum pfisel z redlky, kde byl od roku 1899). Kromé déjepisu mél
také hodiny ceského a némeckého jazyka a zemépisu. Abiturientka Marie
Loulové-Hezka na néj vzpominala jako na nejlepsiho ucitele, basnika ve
svém oboru a Jiraska skoly, nebot z ,historie délal zabavny romdn, cestina
byla u ného jedinou basni, jeho zemépis se poslouchal jako Vrdzovy predndsky*.>°
Z ceskobudéjovického lycea odesel Dobias na c. k. redlné gymnazium
v Domazlicich.®

Ceskobudéjovicky rodék, regionalni historik Rudolf Strnad (1891-1941)
na div¢i Skole vyucoval kratce (ve $kolnim roce 1918/1919 a 1920/1921). Své
studentky vSak neseznamoval s historickymi realiemi, nebot vedl vyuku
tésnopisu. Strnadovym hlavnim ptsobiStém ale bylo Jirsikovo gymndzium,
na kterém vyucoval od roku 1915 do roku 1924 ¢eskému a latinskému jazyku
a klasické filologii. Strnad ptsobil také jako méstsky knihovnik, jednatel
a predseda knihovni rady, jednatel a pfedseda Okresniho osvétového
sboru a Jihoceského kulturniho ustfedi a byl aktivni v mistnim odboru
Narodni jednoty posumavské. Publikoval v mistnim tisku, vydal i nékolik
samostatnych publikaci, a to zejména o historii mistnich spolecenskych
a narodnich organizaci (mimo jiné napsal i brozuru o damském spolku
Ludmila) a vyznamnych osobnostech kulturniho i politického Zivota (napf.
o Hynku a Augustu Zatkovych). Strnad zahynul v koncentra¢nim taboie
Osvétim, kam byl deportovan za protinacisticky odboj v roce 1941.5

Poslednim zde uvedenym kantorem je Jaroslav Kubak (1904-1991). Ten
divkam priblizoval déjepisnd i zemépisnd fakta v letech 1932-1937. Nez

88 VR 1924/1925-1926/1927 a heslo RNDr. Zastéra Jaroslav, [online], [citovano dne: 27. 5.
2018]. Dostupné z: http://chodsko.net/beta/www/chodskem/celeb-detail /1385.

5 Budivoj 73, 13. 9. 1912.

b0 VR 1927/1928, s. 29.

& Padesdt let, s. 101.

82 Encyklopedie, s. 538.
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ptisel do Ceskych Budéjovic, ptisobil na stfednich $koldch v Zahtebu,
Mukacevu a v Berouné. V jihoceské metropoli byl kromé divéiho gymndazia
profesorem také na ucitelském dstavu (1937-1941) a Jirsikové gymnaziu
(1950-1952). V letech 1952—1964 puisobil jako odborny asistent na ¢eskobu-
déjovické Pedagogické fakulté. V ramci svého archivniho badani se vénoval
zejména ¢eskobudéjovickym méstskym kniham, publikoval fadu studif
a roku 1974 souborné dilo Topografie mésta Ceskjch Budéjovic 1540-1800.%

Zaver

Z vyse uvedenych skutecnosti je patrné, ze profesorsky sbor ¢eskobu-
déjovického divciho lycea a pozdéji gymnazia spolku Ludmila, tvofily
mimo jiné vyznamné osobnosti jak regionalniho, tak také nadregionalniho
vyznamu (byt néktefi na skole ptisobili pouze kratce). To jen potvrzuje,
jak dulezitou instituci ,,Judmilsky® astav byl.

Souhrnné se da fici, ze kantofi, ktefi na ¢eskobudéjovickou divei skolu
pfichazeli ¢i nasledné z ni odchazeli, za svou profesni kariéru vystridali
celou fadu sttedoskolskych tstavii — zejména v Cechach, méné na Moravé
a jen vyjimeé¢né na Slovensku ¢&i Podkarpatské Rusi. Rada pedagogti vyu-
covala vyhradné na skolach v ramci jihoceské metropole, pficemz mnohdy
vyuzili moznosti ucit soucasné na vice skolach. Nékteti z nich vsak drtivou
¢ast své pedagogické kariéry stravili pouze na ,Judmilském® tstavu. Vsech-
ny tyto uvedené moznosti mély své kladné ale i zaporné stranky.

Pedagogové, kteti stridali sva ptisobisté, pozndvali nova mista, krajiny,
lidi, zvyky a kulturu obecné, zplsoby zivota, smySleni, piipadné i cizi
jazyky, pokud vycestovali za hranice ¢eskych zemi. To je bezpochyby
obohacovalo nejen jako soukromé osoby, ale zcela jisté se to pozitivné
odrazilo také v jejich vyuce, ktera tim ziskala na atraktivité a jakémsi
$irSim rozhledu. Cestovali, vzdélavali mladez a zaroven se vzdélavali
i oni sami. Nevyhodu tohoto, dalo by se fici ko¢ovného, zplisobu Zivota
vSak predstavovalo pravé rychlé stfidani pusobist, kdyz se dotyény kan-
tor zdrzel na néjaké $kole ¢i v néjakém mésté, obci pouze velmi kratkou
dobu (napiiklad jeden $kolni rok). Nemohl se tak vice seznamit a sblizit
s mistem, kde zrovna pobyval, nemohl tolik ovliviiovat své svéfence a zcela

% Encyklopedie, s. 255.

126

PEDAGOGICKY SBOR DiVCIHO LYCEA/GYMNAZIA SPOLKU LUDMILA

jisté to mélo neblahy dopad i na jeho osobni zivot, pfedevsim rodinny.
Tézko se udrzovaly vztahy, at uz pratelské, ¢i milostné. Leckdy se tito
ucitelé zfejmé potykali i s potizemi v ramci pedagogického sboru dané
skoly, nebot pii ¢astém sttidani mist de facto navazovali stdle nové a nové
pracovni kontakty a ne vzdy se jim mohlo podatit do daného kolektivu
zcela zapadnout. Na druhou stranu tyto nové zac¢atky mohly byt vnimany
i pozitivné, naptiklad pokud na néjaké skole mél kantor potize s nékym
dobfe vychazet. Pravé z téchto diivodt neztidka sami vyucujici podavali
zadosti o pfelozeni na jina mista.

Naopak dlouhodobé piisobeni na jednom misté umoznovalo uciteliim
lépe porozumét danému prostredi a Gc¢innéji pisobit na vzdélavani mla-
deze. Jistym bonusem byla téZ moznost zapojit se do mistniho vefejného
Zivota, byt ¢leny riiznych spolkt a skupin, publikovat v taméjsim tisku,
zachycovat krasy mista jak slovy, tak i obrazy atd. Tito kantofi si mohli
k mistu ale i k lidem v ném zijicim vytvoftit urcity vztah, jako napiiklad
Bohdan Dobias$, ktery napsal: , KdyZ vzpomindm na sviij pobyt na budéjovickém
lyceu, stdvd se ze mne lyrik. Mnoho a rdd vzpomindm na DomaZlice, Kromériz,
kde jsem piisobil, ale nejradéji ve vzpominkdch zalétam na budéjovické lyceum.
[---] Rdd je clovék tam, kde miiie vyvinout svou individualitu. V ucitelském povo-
lani zoldsté je to neocenitelné. |...]“+ Podobné se vyjadiil i Jaroslav Kracik:

LJesté castéji podnikal jsem v myslenkdch ndvrat do C. Budéjovic do onéch mist,
kde jsem strdvil 14 let v Cele divct stiedni skoly [...]. Téchto 14 let je nejstastnéjsi
dobou mého Zivota.“®

b4 VR 1927/1928, s. 24—25.
85 V< 1927/1928, s. 22.
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,Poutnici z lasky k uceni?”
Reholni scholastici na cestéach
v 18. a 19. stoleti

‘Pilgrims of Love for Teaching?’

Peregrination Journeys of Scholastics in the 18
and 19" Centuries

Miroslav Novotny — Tomdas Veber

Abstrakt

Prispévek se zaméfuje na fenomén ,ulitelského putovani®, tedy na svého druhu
profesni peregrinaci, a to v prostoru jiznich a jihozdpadnich Cech v 19. stolet{; hlavn{
pozornost je upfena na peregrinaci fadovych ucitelti z fad benediktind, cisterciakti
a piaristti a na mésta Ceské Budéjovice, Jindtichtiv Hradec, Klatovy a Pisek, sidla
¢yt jihozapadocdeskych gymnasif v 19. stoleti. Na jednotlivych osudech doklada jak
Sirokou $kélu piicin vedoucich u feholnich i svétskych ucditeld ke zméné ¢i zménam
pusobist nejen v hranicich daného regionu, tak i dominantni fddové strategie jednot-
livych spoleéenstvi.

Abstract

The study deals with the phenomenon of vocational journeys of Czech teachers
within the region of Southern and South-western Bohemia in the 19® century, with
the main focus on the teachers from Benedictine, Cistercian, and Piarist orders and on
the towns where four gymnasiums of the region were located, i.e. Ceské Budéjovice,
Jindfichiv Hradec, Klatovy, and Pisek. The article examines the individual cases of
both lay and clerical teachers to demonstrate how diverse their motives were for reas-
signment within the region in question and how this reflected the policy of individual
religious orders.
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Skola — v prvé fadé elementérni §kola — se stala v 19. stolet{ dfileZitou sou-
casti zivota témér vSech obyvatel ¢eskych zemi. Klicovou postavou kazdé
skoly byl jeji ucitel.! V pfedterezidnské dobé bylo mozno v fadach uciteld
elementarnich $kol nalézt jak vzdélané duchovni ¢i naopak netspésné
studenty gymnasif a universit, tak i rizné zcestovalé femeslniky, vyslouzilé
vojaky a v neposledni fadé i muzikanty a zpévaky, nebot jeden z hlavnich
predpokladt pro praci ucitele predstavovaly jeho hudebni a pévecké
dovednosti (vedle alespon zakladni znalosti trivia, nezbytné zboznosti

' Problematika fungovani $kol i Zivota ucitelii a zakt v ¢eskych zemich 18. a 19. stoleti
byla mnohokréte reflektovana v memoarech, popularnich i odbornych zpracovanich.
Ze stardi literatury pfipometime jak celkové (Jan SAFRANEK, Skoly ceské. Obraz jejich
vfvoje a osudit 1-11, Praha 1913-1918; Otakar KADNER, Skolstvi v Republice Ceskoslovenské,
in: Vaclav Dédina — Otakar Kadner (eds.), Ceskoslovenské vlastivéda X. Osvéta,
Praha 1931, s. 7-222 i TYZ, Vvoj a dnesni soustava kolstvi 1-111, Praha 1929-1933) ¢
diléi zpracovani (napt. Vaclav GABRIEL, Obrdzky ze skolstot ceského a rakouského z XVIII.
a XIX. stoleti, Praha 1891; Emanuel STRNAD, Viastenecky ucitel, Praha 1955; Marie
KRALIKOVA - Viclav SPEVACEK - Josef NECESANY, Ndstin vieobecného vzdéldodni
v Ceskych zemich, Praha 1977), tak i éetné studie zejm. Josefa Hanzala, Josefa Kolejky
¢i Jana Havranka (viz déle v textu). Z novéjsich monografickych vystupt k tomuto
tématu uvedme napt.: Jan TROJAN, Kantori na Moravé a ve Slezsku v 17.—19. stoleti. Fejich
socidint postavent, spolecenskd funkce a vyznam ve vjvoji ndrodni hudebni kultury, Brno 2000;
Milena LENDEROVA - Karel RYDL, Radostné détstvi? Dité v Cechdch devatendctého stolett,
Praha - Litomysl 2006; Katefina REZNICKOVA, Studdci a kantofi za starého Rakouska.
Ceské stredni skoly v letech 1867-1918, Praha 2007; Petr KADLEGC, Stiedni skoly a jejich
studenti. K formovdni inteligence na severni Moravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 19. a na
pocdtku 20. stolett, Ostrava 2013 a Pavla VOSAHLIKOVA, Rékoska v dilné lidskosti. Ceskd
Skola v 19. stoleti odima soucasnikii, Praha 2016. Sirs{ (rakousky) kontext problematiky
podava zejm. Helmut ENGELBRECHT, Geschichte des Osterreichischen Bildungswesens.
Erziehung und Unterricht auf dem Boden Osterreichs II1. Von der frithen Aufkldrung bis zum
Vormdrz, Wien 1984 a TYZ, Geschichie des dsterreichischen Bildungswesens. Erziehung und
Unterricht auf dem Boden Osterreichs IV. Von 1848 bis zum Ende der Monarchie, Wien 1986.
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a dobré povésti). Po zahdjeni reforem ve druhé poloviné 18. stoleti se po
kantorech téz vyzadovala télesna zdatnost, trpélivost, pilnost, znalost
némciny, nezbytna laska k détem i schopnost ucit je na zakladé zahanské
metody. Tomu mélo napomoci zavedeni tzv. preparand, ucitelskych kur-
sti, puvodneé jen tfi- nebo Sestimési¢nich, organizovanych ptfi normalnich
a nékterych hlavnich skolach.?

Jednou z neodmyslitelnych soucasti ucitelského zivota bylo de facto
tradi¢ni ,,uditelské putovani“ po jednotlivych $kolnich $tacich, k jehoz
hlavnim pfi¢inam na elementarnim stupni $kol ¢asto patfily velmi $§patné
existencni i pracovni podminky mnoha kantord, které se ménily k lepsimu
jen pomalu.s Naopak nepochybny ,benefit“ pfedstavovalo zafazeni kan-
torti mezi niz$i tfedniky a jejich osvobozeni (coby zemskych tfedniki)
od vykonu vojenské sluzby.+

V roce 1847 v Cechéch piisobilo jiz téméf 6 000 uéiteltl elementarnich
skol, jejichZ ekonomické postaveni se do zna¢né miry odvijelo jak od poctu
déti ve skole a velikosti zaplaceného skolného, tak od charakteru regionu
i typu 8koly, kde kantor ucil (v hospodaisky rozvinutéjsich krajich, stejné

2 J. SAFRANEK, Skoly I, zejm. 5. 160 a 197-199. Od roku 1819 byly preparandie prodlouzeny
na dvojnasobek a po roce 1841 byly viechny jiz jednoroc¢ni; ve druhé poloviné 19. stoleti
byly nahrazeny ¢tyifletymi uditelskymi tistavy zakon¢enymi maturitou.

3 Po roce 1805 ¢inily platy ucitelti a jejich pomocnikil na trivialnich skolach 150, resp. 8o
zlatych, na hlavnich $kolach méli feditelé pobirat 3o0—400, ucitelé 150-300 a jejich
pomocnici 100-150 zlatych. U¢itelé hlavnich a vzornych $kol méli narok na vysluhovou
penzi; ucitelé trividlnich $kol museli ve stafi vystacit s tietinou platu, zbytek pfipadl
pomocniktim, kteii ptevzali jejich $kolni povinnosti. Srov. Josef HANZAL, Vzdélanost
a lidovd osvéta v pocdicich ndrodniho obrozent, Sbornik historicky 18, 1971, s. 51-52; TYZ,
Pfispévek k déjindm skolstoi a jeho sprdvy v Cechdch v letech 1775-1848, Sbornik archivnich
praci, 1976, s. 237-239; O. KADNER, Wvoj 1, s. 75—76 a té% Politické ziizent obecnych
skol v c. k. dédicnych zemich, Praha 1822, s. 81. Srov. téZ Miroslav NOVOTNY, Ni&i Skoly
na trebotiském panstvi ve svétle skolnich fasi druhé poloviny 18. stoleti, Opera historica 1995,
s. 195—203.

+ Kantofi byli zafazeni dle funkce, délky praxe a vyznamu $koly do kategorie nizsich
statnich Gfednikdl (feditelé hlavnich a normalnich $kol patfili do g. ¢ 10., uditelé
hlavnich $kol do 9. ¢i 10. a uditelé trividlnich $kol zpravidla jen do 11. tiidy). Zafazeni
mezi Gfednictvo pfindselo téZ pravo nosit ,ucitelskou® uniformu, ov§em vétsina ven-
kovskych kantorti si mohla dovolit pouze piedepsanou tiedni ¢epici. Srov. Pavel
SEDLACEK, Rakouské tifednické stejnokroje v 19. stolett, in: Opomijeni a neoblibeni v &eské
kultufe 19. stoleti, Tatdna Patrasova — Helena Lorenzovd (ed.), Praha 2007, s. 106-123
a O. KADNER, Wuvoj 1, s. 75.
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jako v hlavnich a méstskych skolach ¢i v jejich vyssich tfidach ucitelim
a pomocniktim nalezely zpravidla vyssi platy). To patfilo rovnéz k hlavnim
divodiim ,kantorského putovani“, kdy moznost ziskat uditelské misto
v 1épe zajisténé méstské Skole ¢i na hlavni $kole nebo misto domaciho
ucitele byla velmi silnou motivaci k odchodu i do vzdalenéjsich regiond;
v pripadé ucitelskych pomocnikt bylo zpravidla ddlezité ziskani byt jen
ucitelského mista na venkovské skole po svém predchiidci, ktery zemfel
¢i jiz nebyl schopen vyucovat.

Utitelska peregrinace se ve sledované dobé tykala téz gymnasialnich
profesort, jejichz piiprava, finan¢ni ohodnoceni i sluzebni zafazeni vsak
byly vyrazné lepsi. Profesorské platy se délily podle délky praxe do dvou
kategorii (do a po deseti letech praxe) a podle tstavu do tii skupin (gym-
nasia pfi universitach, filosofickych lyceich a ostatni). Zakladni platové
stupné pak byly stanoveny na 700, 600 a 500, resp. 800, 700 a 600 zla-
tych ro¢né, pricemz profesorim z fad svétskych duchovnich nalezelo
0 100 zlatych vice a profesortim-feholnikéim o 200 zlatych méné v kazdé
ze ti skupin nez laickym kolegim. Rovnéz spolecensky status gymnasial-
nich uditeld, jejichz ptiprava byla svéfena filosofickym lyceim a filosofic-
kym fakultam, byl upevnén zafazenim do Sesté az osmé hodnostni tfidy
rakouského urednictva zavedené v letech 1807-1812.5

Pocet gymnasii, tj. az do poloviny 19. stoleti jedinych stfedoskolskych
ustavil v monarchii,® v disledku postupného ruseni jednotlivych skol
v ¢eskych zemich po roce 1773 pfedstavoval v poloviné 19. stoleti priblizné
jen 56 % stavu v predreformnim obdobi. Ve druhé poloviné Ctyficatych
let 19. stoleti v ¢eskych zemich studovalo kolem 8 0oo gymnasisti, ktefi
navstévovali tfiatticet §kol v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Nejcastéji
byly tyto stiedoskolské ustavy soucasti piislusnych feholnich dom piaris-
ta (v Cesk}?ch Budéjovicich, Litomysli, Mladé Boleslavi, Mostu, Ostrové
nad Ohfi, Praze na Novém M¢st¢ a Rychnové nad Knéznou, v Strazni-
ci, Krométizi, Mikulové a Moravské Tiebové). Reholnici — tentokrate
premonstrati, augustiniani, benediktini a cisterciaci — spravovali dal$ich
Sest gymnasii v Cechach (v Plzni, Havlickové Brodé¢, Zatci, Ceské Lipé,

5 J. SAFRANEK, Skoly 1, s. 239—240.

6V prvni poloviné 19. stoleti byly v ¢eskych zemich zaloZeny prvni redlné $koly (Brno,
Praha, Rakovnik a Liberec), které v8ak az do Hasnerovy reformy administrativné spa-
daly do sféry nizsiho $kolstvi.
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Broumové a Chomutové). V ¢eskych zemich piisobilo rovnéz $estnact
statnich gymnasii — v Hradci Kralové, Chebu, Ji¢iné, Jindfichové Hradci,
Klatovech, Litomérficich, Pisku, Praze na Starém Mésté a Malé Strané,
Brné, Jihlavé, Olomouci, Opavé, Znojmé, a dvé v Tésiné.?

Po roce 1818, kdy byl obnoven systém tiidnich uciteld, zabezpecovalo
vyuku v uplnych Sestitfidnich gymnasiich obvykle Sest ucitelt (a kateche-
ta), soucasti jejichz ucitelského ptisobeni bylo téz relativné ¢asté putovani
mezi jednotlivymi tstavy.

O dil¢i priblizeni tohoto, v odborné literatufe dosud jen okrajové
pfipominaného, aspektu pedagogické prace uciteld na stfedoskolskych
ustavech, se pokusime na nasledujicich strankach. Jako pars pro toto jsme
zvolili gymnasia, jeZ pisobila na tizemi tehdejsi jihoceské diecéze a jejichz
chod se az do pfelomu padesatych a Sedesatych let 19. stoleti neobesel bez
vyrazného zapojeni uciteld z fad duchovnich. Tato volba je ddna nékolika
faktory. Jednak skutecnosti, Ze teprve osvicenska a postosvicenska éra
umoznila vznik ¢eskobudéjovického biskupstvi (1785) véetné dobudovani
skolské struktury regionu ustavenim filosofického lycea spolu s diecéznim
knézskym seminafem a teologickym ucilistém (1804), jejichz studenti
se rekrutovali pfedev§im z absolventl vSech ¢étyt ,,diecéznich® gymnasii,
az do pocatku Sedesatych let 19. stoleti jedinych stiedoskolskych tstavii
v regionu. Dalsi diivod pak predstavuje jak dlouhodoby badatelsky zajem
obou autorii o danou problematiku,® tak i relativni bohatost dochovanych
prameni vzniklych z ¢innosti jednotlivych gymnasii, jez jsou ulozeny
predevsim v prisluSnych statnich okresnich archivech.9

7 J. HANZAL, Pfispévek, s. 245nn.; Josef KOLEJKA, Stdini a piaristickd gymndzia na Moravé
a ve Slezsku 1774~1848, Casopis Matice moravské, 1996, zejm. s. 261-263.

8 Srov. napt. Miroslav NOVOTNY a kol., Déjiny vysstho skolstvi a vzdélanosti na jihu Cech od
stredovékych pocdtki do soucasnosti, Ceské Budéjovice 2006; TYZ, Socioprofesnt a teritoriding
stratifikace studentii ceskobudéjovickych vysSich a sttednich skol v proni poloviné 19. stolett,
Historickd demografie 2007, s. 117-146; TYZ, Ceskobudéjovické piaristické gymndzium
a utvdtent vrstoy moderni inteligence na jihu Cech (1762-1848), in: Mésto a intelektudlové
od stfedovéku do roku 1848 (= Documenta Pragensia 27), Praha 2008, 5. 935-951; TYZ,
Reholni ucitelé na sttednich skoldch v Ceskych zemich ve druhé poloviné 18. a v proni poloviné
19. stoleti (na prikladu Ceskych Budéjovic), Marginalia Historica 2, 2015, s. 103-117 & Miro-
slav NOVOTNY - Tomas VEBER, Bohomluvci, vlastimilové, tésitelé. Vichova a vzdéldni
duchovnich v ceskobudéjovické diecézi v letech 1803-1850, Praha 2016, zejm. s. 91-136.

9 Srov. zejm. Statni oblastni archiv v Tteboni — Statn{ okresni archiv Ceské Budéjovice,
fond Piaristické §koly Ceské Budéjovice 1762-1872, Historia gymnasii in collegio schola-
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Nejstar$im (a také nejvétsim) stiedogkolskym tstavem na jihu Cech
byla ¢eskobudéjovicka latinska Skola, zaloZena méstem ve spolupraci
s predstavenymi Radu chudych feholnich klerikti Matky Bozi zboZznych
kol v roce 1762. Vyuku v jednotlivych tfidach gymnasia zabezpecovali
tfidni ¢i odborni ucitelé, jejichz pocet se kazdoro¢né pohyboval mezi péti
az sedmi v zavislosti na poctu tfid, resp. v souvislosti s tim, Ze od roku 1812
byl zahrnut do pedagogického sboru i jeden z ¢lent koleje, ktery zabez-
pecoval vyuku nabozenstvi. Celkovée se tak v riznych $kolnich funkcich
¢i za katedrou latinské $koly vystiidalo v letech 1762-1850 vice nez 130
¢lenti ¢eskobudéjovické radové koleje.

V souladu se svym hlavnim poslanim kladl skolsky rad piaristt velky
dtraz na pfipravu svych ¢lent k pedagogické praci. Rovnéz ze strany
statnich organd bylo v souvislosti se zavedenymi $kolskymi reformami
diirazné vyzadovano kvalitni vzdélani i v pfipadé feholnich ucitelds na
statnich i nestatnich skolach. Nezbytnou soucast Skolské prace piaris-
tického fadu predstavovala pravidelna rotace uciteld mezi jednotlivymi
fadovymi domy a jejich §kolami uvniti ¢esko-moravské provincie (od roku
1825 cesko-moravsko-slezské provincie). Smyslem tohoto opatieni bylo
napomoci ke zkvalitnéni pedagogickych i fidicich schopnosti zejména
zacinajicich pedagogt, ktefi zajistovali vyuku hlavnich kol ¢i nizsich
tfid gymnasii. Potfebnou inspiraci k tomuto kroku piaristé nacerpali od

rum piarum civitatis Bohemo-Budvicensis 1777-1857, sign. B126, IB1-1; Tamtéz, Juventus
gymnasii budvicensis e moribus et progressu in litteris 1814-1846, sign. B 126, ITI-1;
Statni oblastni archiv v Tfeboni — Statni okresni archiv Pisek, fond Gymnazium Pisek
1778-2002, Osobni zalezitosti ucitell, suplentt, asistentti 1812-1850, sign. II/2; Statni
oblastni archiv v Tfeboni — Statni okresni archiv Jindfichtiv Hradec, fond Gymnazium
Vitézslava Novaka Jindtichtiv Hradec 1807—-2005, Pamétni kniha gymnazia 1807-1927,
sign. IB1; Tamtéz, Vykazy ucitelského sboru 1831, 1846-1847, sign. I1B11; Statni oblastni
archiv v Plzni — Statni okresni archiv Klatovy, fond Gymnazium Jaroslava Vrchlického
Klatovy 1812—-2004, Matricula Gymnasii Klattoviensis I, 1812-1834 a Tamtéz, Matricula
Gymnasii Klattoviensis ab Anno Scholastico 1837. Srov. té% Néarodni archiv, fond Rad
piaristii, Liber officiorum quibus religiosi ab anno 1787-1818, sign. 47; Tamtéz, Liber
officiorum quibus religiosi ab anno 1819-1863, sign. 48 a Matthias KOCH, Aus dem Archiv
des deutschen k. k. Staatsgymnasiums in Budweis, in: XXXIII. Programm des deutschen
k. k. Staatsgymnasiums in Budweis, veroffentlicht am Schlusse des Schuljahres 19034,
s. 1-42. Neni-li uvedeno jinak, vychazi zjisténi o ucitelich sledovanych gymnasii v dalsi
Casti prispévku z téchto archivnich zdrojt a literatury uvedené v poznamce ¢. 8.

*°  Piaristé zde vyucovali na gymnasiu, hlavni $kole, filosofickém lyceu, v ucitelské ptipravce
i biskupském knézském seminati. M. NOVOTNY, Reholni ucitelé, s. 105-107.
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svych, svého ¢asu velmi spésnych, predchidcii v pedagogické ¢innosti
a téz velkych konkurentii ve sfére sttedniho skolstvi — Tovarysstva JeziSova.
Ackoliv v 18. a 19. stoleti bylo pedagogické plisobeni piaristii nahlizeno
jako modernéjsi nez jezuitské, a proto mj. téz prislusnici piaristického
fadu sehrali vyznamnou roli pii ptipravé skolskych reforem v dédi¢nych
zemich (zejména Gratian Franz Marx a Franz Innozenz Lang), vychazelo
ze stejnych humanistickych zdrojt jako jezuitské vychovatelstvi a hojné
cerpalo i z praktickych zkuSenosti nasledovnikti Ignace z Loyoly (na
druhé strané vSak byli piaristé nepochybné otevienéjsi novym podnétim
a pozadavkam nastupujici moderni doby)." Podobné jako jezuité, ktefi
peregrinovali mezi fadovymi gymnasii i fddovymi filosofickymi a teolo-
gickymi fakultami, se rovnéz mladi piaristé stiidali za katedrami — ovSem
latinskych, hlavnich a nové i realnych skol. Ucitelské ostruhy ziskavali
obvykle nejdfive na nizsich Skolach a v nizsich gymnasidlnich tridach
a téz na raznych mistech predevsim v Ceskych, ale i rakouskych zemich.
Ovs$em postupem casu, kdy se ani $kolskému fadu piaristt nedostavalo
potfebného poctu kvalitnich pedagogti, se doba jejich ptisobeni v jed-
notlivych vzdélavacich tstavech vyrazné prodluzovala — v prvni poloviné
19. stoleti dosahovala primérna délka jejich pobytu v ¢eskobudéjovické
koleji ptiblizné pét a ptl roku.

Kontinualni putovani ¢eskobudéjovickych piaristti po fadovych kolejich
a Skolach lze dolozit na nékolika dobfe zmapovanych ptikladech. Na ces-
kobudg¢jovické hlavni $kole a v nizsich tfidach gymnasia jen kratce (v letech
1795/1796 a 1799—1803) pusobil syn mistniho krej¢iho Filip Méticka (*1771),
jenz viak cely svtij dalsi aktivni ucitelsky zivot stravil na fadovych skolach
v Praze, Vidni, Kromérizi, Mladé Boleslavi, BeneSové a Mikulové, kde
také v roce 1812 zemfel."* Dal$i mistni roddk Jacobus Kellner (*1779) po
vstupu do fadu, lipnickém noviciatu a dal§im studiu na fadovych skolach
ve Staré Vodé¢, Straznici, Mikulové a Mladé Boleslavi (kdy soucasné ziska-
val rovnéz prvni pedagogické zkusSenosti v niz§ich gymnasialnich tfidach,

u K piaristickému a jezuitskému $kolstvi srov. zejm. Vaclav BARTUSEK, Benesovské
gymndzium v pronim obdobi své existence (1703-1778), Sbornik vlastivédnych praci Pod-
blanicka, 2003, s. 37-116; Katetina BOBKOVA-VALENTOVA, KaZdodenni Zivot ucitele
a %dka jezuitského gymndzia, Praha 2006 a Ivana CORNEJOVA, Pedagogické systémy
Jezuitt a piaristii. Kpdtecnictoi a pokrok?, Sbornik vlastivédnych praci Podblanicka, 2003,
s. 25—36.

2 Johann ENDT, Budweiser im Piaristenorden, Budweiser Zeitung 2, 1928, 8. 1. 1928.
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resp. uditelsky ptisobil na normalni §kole), vedl vyuku jak na gymnasiu
ve svém rodném mésté (v letech 1802-1803 a 1844-1849), tak i na $kolach
v Kroméiizi (1804-1805, 1808-1817 a 1821-1822), ve straznické (1818)
a prazské novoméstské koleji (1819—1821) i ve videnské Terezidnské akade-
mii (1805-1807 a 1823-1835). Léta 1836-1839 a 1840-1843 stravil v Mikulové
a v Lipniku nad Becvou, ale bez ucitelskych ¢i jinych povinnosti. Na zavér
své aktivni drahy stanul nejprve v ¢ele ¢eskobudéjovické koleje (1844-1850)
a az do roku 1851 vykonaval téz Gfad prozatimniho feditele nové ustavené-
ho osmiletého gymnasia v jihoc¢eské metropoli. Posledni 1éta zivota prozil
v benesovském feholnim domé, kde v kvétnu 1853 zamfel.”s

O generaci mladsi Blasius Karas vstoupil do fadu v roce 1815 a po
absolvovani noviciatu v Staré Vodé vystridal v letech 1817-1824 koleje
v Lipniku, Litomysli, Krométizi, Mladé Boleslavi a ve Slaném, kde jednak
na radovych skolach studoval filosofii a teologii, a jednak téz vyucoval
v tamnich hlavnich $kolach ¢i nizsich tfidach gymnasii. V letech 1825-1830
vedl vyuku v prvnich tfidach gymnasii v Pfiboie a ve Slaném, poté v letech
1831-1844 puisobil jako profesor humanitnich tfid gymnasii v Praze a Lito-
mysli a zavér jeho ucitelské kariéry (1845-1863) je spjat se $kolami v Trebidi,
Pribore a Praze, v¢etné jednoro¢niho piisobeni ve funkci reditele normalni
$koly a ucitelského ustavu v Ceskych Budéjovicich v roce 1851. V obou
téchto funkcich jej v letech 1852-1863 vysttidal Crescentius Fanta, ktery
vstoupil do fadu v roce 1805. V letech 1806-1810 jednak studoval filosofii
a teologii, a jednak rovnéZ vyuéoval v hlavni §kole v Ceskych Budéjovicich,
Ostroveé nad Ohii a BeneSove, kde téz vedl vyuku v principii. Po del$im
pedagogickém pobytu ve Vidni v letech 1811-1826, kde vyucoval opét na
normaln{ §kole a v parvé, se vratil do Cech a v letech 1827-1851 ptisobil na
hlavnich $kolach v Brandyse, Rakovnice a Ostrové nad Ohii - zde vedl
rovnéz vyuku v gramatickych tfiddch gymnasia. K peregrinujicim ucitelm
patfil rovnéz profesor Benedict Bommer, jenz nejprve v roce 1790 ukonc¢il
v Lipniku noviciat a poté v letech 1791-1796 studoval filosofii a teologii na
radovych skolach v Kromérizi, Mikulové a Staré Vod¢, soubézné s tim téz
vyucoval na hlavnich $kolach, resp. v principii mikulovského gymnasia.
Kratce, v letech 1797 az 1799 pobyval jako profesor tii nizsich tfid latinské

3 Johann ENDT, Budweiser im Piaristenorden, Budweiser Zeitung 3, 1928, 11. 1. 1928.
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$koly v Ceskych Budé&jovicich. Nésledujici 1éta stravil na cestich mezi
Kromérizi, Starou Vodou, Vidni a Prahou, kde koncem zafi 1837 umira.

Sobotecky rodak Augustinus Buwa (*1792) absolvoval svou vzdéla-
vaci a ucitelskou pout mezi BeneSovem, Mladou Boleslavi, Mikulovem,
Litomysli a Ostrovem nad Ohi1, kde v tinoru 1833 zemiel. V Ceskych
Budéjovicich nejprve coby odborny ucitel vyucoval matematiku a pfiro-
dopis (1817-1819) a potom od $kolniho roku 1821/1822 celkem sedm let
vedl vyuku v gramatickych tfidach. A konecné v fijnu 1786 se v Borotiné
narodil Engelhard Schebor, jehoz cesta po piaristickych $kolach vedla
ptes Slany, Prahu, Viden, Ostrov nad Ohfi a Lipnik do Krométize, kde se
po Vanocich roku 1855 jeho zivotni pout uzaviela. Jihoceska metropole se
stala zastavkou béhem jeho ucitelského putovani celkem tfikrat; poprvé
ve Skolnim roce 1814/1815, kdy na gymnasiu vyucoval matematiku a pii-
rodopis. Podruhé ptisobil na ¢eskobudéjovické latinské Skole celkem tfi
roky (od $kolniho roku 1816/1817) jako ucitel fectiny a po zruseni odbor-
nych ucitelti zde az do roku 1821/1822 vedl vyuku v gramatickych tfidach.
A naposled se do mésta na soutoku Malse a Vltavy vratil ve skolnim roce
1831/1832, aby zde nésledujicich sedm let vyucoval opét v nizsich tfidach
gymnasia.'

Z vyse uvedeného a spiSe ocekavaného zivotabéhu piaristickych uci-
telt vyrazné vybocuji pestré zivotni osudy poli¢ského rodaka a buditele
Josefa Vaclava Justina Michla, jez pozdéji v roce 1914 ve svém romanu
Drasar zpracovala spisovatelka Teréza Novakova. Béhem svych studii na
piaristickych §kolach v Litomysli a Moravské Trebové vstoupil Michl do
novicidtu v Lipniku nad Bec¢vou (1830) a stal se piaristou. Kratce poté se
poprvé objevil v Ceskych Budéjovicich - jako student tamniho biskupské-
ho seminare. Ucitelskou kariéru zah4jil na hlavni §kole v Berouné a v Praze
na Novém Mésté (1834). V nésledujicich letech putoval mezi $kolami ve
Slaném, Berouné, Mikulové, Rychnové nad Knéznou a Cesk}?ch Budéjo-
vicich (v letech 1840-1841 a 1848 zde vyucoval na hlavni $kole). Mezitim,

14 Budweiser im Piaristenorden; k piaristickym uciteltim srov. téZ Lucie JANDOVA, Piaristické
gymndzium v Ceskych Budéjovicich v letech 1762—1800, Jiho&esky sbornik historicky, 1999,
s. 103-127 a Martina KOPECNA, Piaristické gymndzium v Ceskych Budéjovicich v letech
1800-1848, Ceské Budéjovice 2003. Diplomové prace. Filozofick4 fakulta Jihodeské
univerzity v Ceskych Budéjovicich, zejm. s. 77-97.
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v roce 1845, prestoupil v Uhrach na evangelickou viru, o pét let pozdéji
opustil i fad a zacal piisobit jako evangelicky pastor v Bfezinach u Policky,
nacez byl exkomunikovan z katolické cirkve. Protoze se jeho materialni
podminky stale zhorsovaly (mj. se mu v této dobé narodily ¢tyti déti — se
dvéma riiznymi Zenami), obratil se na piaristy se Zadosti o pfiznani ucitel-
ské penze (1853) a v roce 1861 si dokonce zazadal o znovupfijeti do fadu,
ale ani v jednom piipadé nebyl tispésny. Na konci 1éta nasledujiciho roku
zemfel v chudobé v Bfezinach ve véku 52 let.’s

Netplna statistika pfichodd a odchodt ¢eskobudéjovickych piaristti
zahrnuje vice nez dvé desitky pievazné ceskych, méné moravskych pia-
ristickych domi a §kol. K nejvice frekventovanym pattila vcelku logicky
Praha a také Viden, mezi hojné nav$tévovanymi zastavkami ucitelské pere-
grinace profesorti ¢eskobudéjovického gymnasia nechybéla ani relativné
blizka mista (napiiklad BeneSov), ani vzdalenéjsi (zejména Most, Mlada
Boleslav, Ostrov nad Ohf1, Litomysl, Mikulov a Straznice).*®

Vedle gymnasia doc¢asné (v letech 1803-1815) ptisobili ¢eskobudéjovicti
piaristé rovnéz na tamnim filosofickém lyceu. Obé¢ skoly vSak byly spojeny
nejen prostfednictvim svych pedagogickych sbort, ale téz prostiednictvim
studentl, nebot priblizné 8o % absolventti druhé humanitni tfidy gymnasia
pokracovalo ve studiu na tamnim filosofickém institutu.” Uréenym sprav-
cem Ceskobudéjovické filosofie v§ak byl vySebrodsky cisterciacky konvent,
jenz se svych povinnosti ve §kole ujal az poté, kdy byli pfipraveni budouci
vyucujici z jeho fad, mj. i proto byla v roce 1805 ve Vy$§im Brodé¢ téz ziizena
domaci fadova studia.”® Ackoli na rozdil od piaristll nebyli cisterciaci skol-

5 Srov. Jind¥ich RUZICKA, O Drasarovi a policskych buditelich. Romdn a skutecnost, Praha
1966 a téz M. NOVOTNY - T. VEBER, Bohomluvci, s. 100-101.

1 Srov. Lucie JANDOVA, Piisobent tddu piaristii v Ceskjch Budéjovicich ve druhé poloviné 18.
stolett, Ceské Budéjovice 1998. Diplomové prace. Filozoficka fakulta Jihoeské univer-
zity v Ceskych Budéjovicich; M. KOPECNA, Piaristické gymndzium. Velké frekvence
hlavniho mésta monarchie souvisi zejména se skutecnosti, ze videnska Terezidnska
akademie byla v letech 1804-1857 svéfena do péce piaristll z cesko-moravsko-slezské
provincie fadu.

7 Srov. Martina BLIZNAKOVA, Ceskobudéjovické filozofické lyceum v letech 18031848,

Jihocesky sbornik historicky, 2000—-2001, s. 52-76 a souhrnné (véetné medailonkd

cisterciaktl) M. NOVOTNY - T. VEBER, Bohomluvci, s. 137-157.

Ekonomicky zaji§toval provoz skoly predevsim vySebrodsky konvent, v mensi mire

hostitelské mésto a Studijni fond, z jehoz prostiedkil bylo vyplaceno 1 000 zl. pro
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skym fadem, rovnéz dbali na vzdélani svych ¢lenti a do konventu pfijimali
pouze absolventy gymnasii. S tim souvisela i dal$i vyznamna skutecnost,
tj. velmi nizka fluktuace cisterciackych uciteltl na lyceu. To bylo dano
jednak snahou statnich organt stabilizovat ucitelskd mista odborné a peda-
gogicky kvalitné pfipravenymi vyucujicimi prostfednictvim naro¢nych
konkursnich zkousek, a jednak nafizenim biskupa Arnosta Konstantina
Razicky, soucasné i feditele lycea, které mélo zabranit odchodiim peda-
gogt do té doby, dokud nebyli na jejich mista fadné ustanoveni nastupci.
A v neposledni radé zde svou roli sehraly i persondlni obtize cisterciaki
s obsazenim potfebnych ucitelskych postii. Do §kolniho roku 1848/1849,
kdy bylo lyceum zruseno a pfipojeno k piaristickému gymnasiu, tak na
ceskobudéjovické filosofii vyucovalo pouze 22 pedagogt: devét piaristil,
dvandct cistercidki a jeden laicky uditel.

Ackoli dalsi ,jihoéeskd diecézni“ gymnasia byla ustavena jako statni
Skoly, ani ona se neobesla bez uciteli z fad duchovnich a i zde miiZeme
sledovat v radé pripadu velmi casté stiidani vyucujicich — zejména téch
laickych, coz plati pfedevs$im pro piseckou a jindfichohradeckou skolu.
Gymnasium v Pisku bylo fundovano v roce 1778, kdy sem byla pfenesena
latinska jezuitskd $kola z Klatov (v roce 1819 bylo gymnasium rozsifeno
o Sestou a v letech 1850-1851 i 0 sedmou a osmou tfidu)." Prvni Sestici
profesort tvofili vyhradné exjezuité — klatovsti Karel Fischer, Jan Goll,
Ignac Paus, Ondrfej Polak a Ignac Schuster spolu s chomutovskym Fran-
tiSkem Purem, prvnim prefektem $koly. V letech 1778-1850 na piseckém
gymnasiu pusobilo vice nez pét desitek pedagogt vcetné osmi svétskych
knézi, sedmi exjezuitd, tif dominikand a tfi premonstratti, pficemz v prv-
nich tfech desetiletich existence §koly byl pedagogicky sbor §koly tvoren
az na vyjimky predev§im duchovnimi. Celkem jedenact profesort piisobilo
na piseckém gymnasiu dvacet a vice let. Dlouha 1éta za katedrou pisecké

Josepha Koydla, jediného laického uditele, ktery zde v letech 1824-1849 pfednasel
ptirodopis a agronomii.

19 K piseckému gymnasiu srov. Vaclav BABANEK, Ndstin déjin c. k. stdtniho gymnasia
Piseckého, in: Vyro¢ni zprava cis. kral. gymnasia v Pisku za $kolni rok 1878, Tabor 1878,
s. 3—27; Miloslav VOLF, Prispévek ke vzniku piseckého gymndzia. K 200. vyroci trodni ustavu,
Jihocesky sbornik historicky, 1977, s. 44-53; prvnich sedmdesat let $koly priblizuje
Kristyna CONDLOVA, Pisecké gymndzium v letech 1778-1850, Jihoesky sbornik historicky,
2016, s. 170-198.
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$koly — neptekvapivé - stravili predevsim exjezuité Jan Goll (v letech
1778-1815), Ignac Paus (1778-1813) a FrantiSek Pur (1778-1808), a také
katecheta Frantisek Rudolf Bezdéka (1820-1852). K déle slouzicim peda-
goguim patfil téz expiarista Josef Schon (*1790), rodak z vychodocdeského
Josefova. Po dokonceni studii sice vstoupil do piaristického radu, ale zahy
z néj vystoupil. Coby svétsky knéz pak od roku 1812 vyucoval v kralové-
hradecké poesii a rétorice, o ¢tyfi roky pozdéji jiz ptisobil jako prefekt
jicinského gymnasia. V roce 1819 pozadal ze zdravotnich dtivodi o pte-
lozeni ,pod mirné nebe Italské“ — do Gorice, kde zastaval ifad generalniho
feditele gymnasii v Pfimofi. V roce 1823 byl na vlastni zadost pfelozen
zpét do Cech, tentokréte ve funkci prefekta piseckého gymnasia, kterou
zastaval az do své smrti v roce 1838.%°

Naopak od jednoho do péti rokti v Pisku piisobily témér dvé desitky
(zejména svétskych) vyucujicich, mezi nimiz nechybéli ani duchovni. Jed-
nim z nich byl mlady Zelivsky premonstrat Anton Miiller (*1792), ktery
ptisel do mésta nad Otavou z Havlickova Brodu. V Pisku kratce vyucoval
v obou nejvyssich gymnasialnich tfidach a v roce 1819 se na nékolik mésicti
ujal téz aradu prefekta skoly, coz vzbudilo nelibost starsich koleg, a tak
si zazadal o prelozeni do Innsbrucku, odkud pozdéji pfesel na prazskou
universitu. Spory s kolegy, nikoli v§ak piseckymi, pfimély ke zméné mista
téz strahovského premonstrata Rehote Ziegenbauera, ktery do Pisku ptisel
z litométického gymnasia a vyucoval zde v gramatickych tfidach; v roce
1807 byl povolan za prvniho prefekta obnoveného jindfichohradeckého
gymnasia. V této funkci ptisobil pouze pét rokd, nebot jiz v roce 1812 byl
strahovskymi predstavenymi povéfen vedenim radové farnosti v Sepekové.
Ovsem zfejmé hlavnim divodem jeho odchodu do farni spravy byly dlou-
hodobé spory s profesory jindfichohradeckého gymnasia, ktefi odmitali
zavedeni systému odbornych uditeldl ve §kole.®

Na rozdil od Pisku mélo gymnasialni vzdélavani v Jindfichové Hradci
dlouhou tradici sahajici az do roku 1594.22 Ackoli zruSeni jezuitského radu

2V, BABANEK, Ndstin, s. 16-17.

2 Tamté, s. 18 a Gustav HES, Dodatky a dopliiky k déjindm gymnasia Findfichohradeckého,
in: XLII. vyro¢ni zprava c. k. vy$s§iho gymnasia v Jindtichové Hradci za $kolni rok
1901-1902, Jindfichtv Hradec 1903, s. 21.

22 K potatktim jindfichohradeckého gymnasia nejnovéji srov. Miroslav NOVOTNY, Kolej
Tovarysstva Jetisova v Jindrichové Hradci v letech 1594-1648, in: Minulost, soucasnost
a budoucnost gymnazijntho vzdélavani (= Z Ceského raje a Podkrkonosi 2000 — Supple-
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pfineslo rovnéz preménu jindfichohradecké radové latinské skoly na hlavni
$kolu v roce 1778, o necela tfi desetileti pozdéji (v roce 1807) se podatilo
ve mésté u Vajgaru obnovit gymnasium — avSak nikoli fadové, ale statni.
Ovsem ani jindfichohradecka skola se bez ,,vypomoci“ uéiteltt duchovniho
stavu neobesla, a to nejen v ptipadé vyuky nabozenstvi. V prvni poloviné
19. stoleti tak na jindfichohradeckém gymnasiu ptisobilo celkem dvanact
duchovnich (pét svétskych knézi, ¢tyti premonstrati a po jednom frantis-
kanovi, piaristovi a benediktinovi), coz bylo pfiblizné 28 % vsech ¢lent
profesorského sboru skoly, nebot zde v uvedené dobé ptisobily vice nez
Ctyii desitky pedagogt.® Pii bliz§im pohledu se ukazuje (ve srovnani
s ostatnimi sledovanymi statnimi $kolami v regionu) vyssi fluktuace tam-
nich profesorti, pficemz sedm ze dvandcti ptipadt jejich ptisobeni v délce
do jednoho roku spada do prvniho desetileti existence $koly.

Na druhé strané na jindfichohradeckém tstavu alespon deset let ptisobi-
lo ¢trnact vyucujicich. Jednim z nich byl naptiklad Hynek Schreuer (*1782),
ktery byl do Hradce prelozen na vlastni zZadost z ji¢inského gymnasia
a v letech 1813-1849 zde vyucoval matematiku, pfirodopis a gramatiku.
Hranici triceti odslouzenych let presahl rovnéz katecheta Jifi Fischer
(v letech 1807-1838) a také prazsky roddk a zelivsky premonstrat Alois
Unschuld, ktery zde v letech 1812-1842 vedl vyuku v gramatickych tfidach.
Do Jindfichova Hradce pfiSel z havlickobrodského gymnasia a po skonceni
své mise na jihu Cech odegel na akademické gymnasium do Prahy, kde
také v roce 1865 zemfel. Dalsi Zelivsky premonstrat, susicky rodak Anto-
nin Ligka (*1791), ptiSel na jih Cech v roce 1819 ze zateckého gymnasia,
v Jindfichové Hradci vedl vyuku v gramatickych tfidach a po necelych
deseti letech byl v roce 1827 povéfen vedenim gymnasia v malopolském
mésté Bochnia, kde také v roce 1847 zemfel.

Dlouhodobé ve §kole téz pisobili jeji v poradi tfeti a ¢tvrty prefekt.

Y

Tim tietim byl dalsi Zelivsky premonstrat Hynek Sekousek (*1779), ktery

mentum 5), Semily 2000, s. 129-138.

3 Udaje k jindtichohradeckym uéitelim podava Gustav HES, Dodatky a dopliiky k déjindm
gymnasia findrichohradeckého 11, in: XLIII. vyro¢ni zprava c. k. vy$§tho gymnasia
v Jindfichové Hradci za $kolni rok 1902-1903, Jindtichfiv Hradec 1903, s. 1-18; TYZ,
Gymnasium staini pétitridni od . 1807-1819, in: Vyro¢ni zprava c. k. gymnasia v Jindfichové
Hradci za §koln{ rok 1895, Jindtichtiv Hradec 1895, s. 15—23 a TYZ, Gymnasium Sestitiidni
od 1. 1819-1849, in: Vyroéni zprava c. k. gymnasia v Jindfichové Hradci za $kolni rok
1895, Jindfichiiv Hradec 1895, s. 23-31.
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se vedeni $koly ujal po svém prfelozeni z havlickobrodského gymnasia
v roce 1812 a ridil ji az do roku 1830, kdy byl zvolen zZelivskym opatem;
zavér zivota vsak stravil v jindfichohradeckém frantiskanském klastefte,
kde v roce 1854 zemfel. Jednou z nejvyraznéjsich postav jindfichohradec-
ké skoly v prvni poloviné 19. stoleti byl jeji ctvrty prefekt a prvni fadné
ustanoveny feditel, prazsky roddk, piarista Hubert Matyas Hudec (*1795),
ktery po vstupu do fadu v roce 1810 absolvoval nejprve nezbytna radova
filosoficka studia v Mikulové, poté tspésné zavrsil i studium teologie,
pricemz soucasné vyucoval na nizsich piaristickych skolach. Od roku 1818
pusobil na gymnasiu v BeneSové — nejprve jako ucitel, poté jako prefekt
a posléze i rektor celé tamni koleje. Do Jindrichova Hradce pfisel z Bene-
Sova v roce 1832 a az do svého odchodu do penze v roce 1862 zde zastaval
ufad prefekta, resp. od roku 1851 feditele gymnasia.2

Kratkodobych pobytt (jednoro¢nich ¢i nékolikaletych) na jindficho-
hradecké skole vsak bylo vice a tykaly se duchovnich i laickych vyucuji-
cich. Dosti netypicky pfipad zde bezpochyby predstavuje zivotni piib¢h
prestického rodaka Josefa Sequense, v letech 1807-1812 profesora latiny
na jindfichohradeckém gymnasiu. Jeho neklidna povaha a snad i touha po
vojenské kariéfe jej v roce 1813 privedla ke vstupu do armady, s niz se jako
dtistojnik tiéastnil vojenskych akci ve Spanélsku, kde se i oZenil, a také
v Latinské Americe. Po navratu do Evropy pobyval néjaky cas ve Francii,
Portugalsku, Vidni ¢i Plzni a fakticky se vratil k ptivodni profesi, nebot
vyucoval néméinu, anglic¢tinu i romanské jazyky a zivil se jako prekladatel
z romanskych jazyktl. Na zavér své zivotni pouti se vratil na jih Cech, do
Ceskych Budéjovic, kde ptisobil jako soukromy uditel jazykt. U Nové Vsi
na Ceskobudéjovicku v roce 1838 — zfejmé vlastni rukou — sviij neklidny
zivot téz i ukondil. Jistou variaci Sequensova piibéhu Ize nalézt v osudech
jindfichohradeckého rodaka a absolventa tamniho gymnasia (v roce 1828)
Josefa Jitiho Prochazky (*1811), ktery podobné jako jeho starsi bratr vstou-
pil k prazskym frantiSkantim — rad vsak jiz v roce 1834 opustil a v Praze
vystudoval lékafstvi, zabyval se téZ mineralogii a botanikou, hral divadlo,
psal mravoli¢né povidky a pfibéhy pro déti i divadelni hry. V roce 1843 se
vratil do Jindfichova Hradce, kde podporoval ochotnické divadlo i riz-

24 Srov. Josef SVATEK, Profesor Hubert Hudec a Jindfichiw Hradec, Jiho&esky sbornik
historicky, 1975, s. 28-34.
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né vlastenecké aktivity, ztcastnil se téz revolu¢niho déni let 1848-1849
a v neposledni rad¢ v letech 1850-1853 také vyucoval na mistnim gymnasiu
ptirodopis (jiz od roku 1848 na skole uc¢il zdarma cestinu). Pracovné
vycerpan, sledovan trady pro svou revolu¢ni minulost a s podlomenym
zdravim se na pocatku roku 1856 uchylil do klastera, jehoz pievorem byl
jeho bratr, kde na pocatku léta téhoz roku zemfel.

Velmi kratkou dobu - od ledna do fijna 1812 — ve funkci prefekta
gymnasia stravil v Jindfichové Hradci rovnéz daldi feholnik, emauzsky
benediktin a pozdéjsi ispésny predstaveny klatovské latinské skoly Matyas
Robert Petr (1778-1859), nékdejsi profesor nabozenstvi na gymnasiu na
Starém Mésté prazském. Kratce pfedtim, nez v roce 1812 prochazel touto

»zku$enou“ v Jindfichové Hradci, si v letech 1808-1810 teprve dodélaval
v Praze na université doktorské zkousky (fddové sliby skladal jiz v roce
1800). Prestoze bylo Petrovi v dobé jeho povolani do Klatov pouze 34
let, predstavoval pro emauzského opata Leopolda Saldu spravnou volbu,
nebot se ukdzal byt vhodnym muzem pro feseni krizovych situaci, sku-
tecnou osobnosti, jiz bylo v pocatcich skoly velmi zapottebi. V Klatovech
se potykal od pocatku s nedostatkem finan¢nich prostredki a také nemél
dostatek kvalifikovanych pracovnich sil k zabezpeceni vyuky. Musel se
vyrovnavat i se §patnymi vztahy mezi profesory, naptiklad v roce 1815 fesil
odchod vznétlivého profesora, autora mnoha latinskych basni Anselma
Bezdéky (1782-1839), jenz byl v Klatovech nespokojen, zpét do Prahy.
Bezdéka pritom pattil k profesortim, kteii sem presli z Prahy gymnasium
personalné zalozit. V roce 1819 se stal Petr nastupcem opata Leopolda
Saldy v emauzském klastete, ktery po dvé dekady vedl, sviij zivot pak
dozil v letech 1838 az 1859 v Broumové, kde také vyucoval na radovych
skolach.

Po Ceskych Budéjovicich a Pisku, kde bylo mozné studovat jesté pred
zacatkem 19. stoleti, a Jindfichové Hradci, kde bylo gymnasium obnoveno
roku 1807, byla tak v Klatovech dotvofena gymnasialni sit v ramci diecéze,

%5 Svou roli sehral i klesajici pocet novicti v fadach (nejen) emauzskych benediktini;
tento pokles zrychloval po roce 1848 a byl jednim z déivodii, pro¢ benediktini neméli ve
svych fadach vzdy dostatek kvalifikovanych pedagogt. Dal§im dtivodem byly i vlastni
fadové $koly, napt. v zminéném Broumové, benediktini vak pasobili i na prazskych
gymnasiich aj.
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potiebnd nejen studiim filosofie a teologie, ale dtlezita pfedev§im pro
rozvoj regionu.

Mésto Klatovy, predstavitelé Klatovského kraje i ceskobudéjovického
biskupstvi zajistili vyuku v obnoveném gymnasiu jak po strance finan¢ni,
nadacnim fondem, jehoz vétsina vSak leZela na bedrech mésta samot-
ného,? tak i po strance persondlni, prazskymi emauzskymi benediktiny.
Pedagogicky sbor $koly byl tvoren zprvu Sesti az sedmi, od roku 1819
az do roku 1848 pak osmi fadovymi knézimi. K nim zacali po roce 1848
postupné prichazet svétsti ucitelé, coz se neobeslo, zejména v Sedesatych
letech 19. stoleti, bez rozmisek a svarti, mj. i kviili tomu, co bychom dnes
oznadili jako ,,dress code®.?®

Profesorsky sbor klatovského gymnasia se od pocatku ustavil jako
velmi mlady. V roce 1814, pro ktery mame dochovan prvni ptehled profe-
sorského sboru, se vék profesori pohyboval od 25 do 35 let a ¢asto to byli
teprve klerikové, bez potiebné kvalifikace nebo v rizném stupni jejtho
doplnovani. Z nich lze jmenovité uvést alespon rytite Eduarda Itze von
Mildenstein (1789-1875), piivodem saského benediktina z Bfevnova, ktery
vyucoval feétinu a byl tfidnim profesorem, pozdéji dlouhou dobu ptisobil
na fadovém gymnasiu v Broumové a nakonec se stal bibliotékafem klastera
na Bievnové. Itz von Mildenstein v Klatovech svou dlouhou pedagogickou
drahu zahajoval, pfiSel sem s Robertem Petrem a odesel zahy, v poloviné
druhé dekady 19. stoleti. Patfil tak k nejmlads$im ¢lentim sboru viibec.

Druhym prefektem se stal v roce 1818 pfisly Josef Vilém Mentberger
(1794-1856), piivodem Plzenan, ktery hned od nasledujictho ro¢niku
prevzal prefekturu. Za jeho prefektury probéhla druha generalni visitace
gymnasia (1824), ziejmé také proto, Ze $kola trpéla na povésti vlivem

26 Ke klatovskému gymnasiu srov. zejm. Jindtich VANCURA, Praefektové a feditelé gym-
nasia klatovského v letech 1812—1912, in: Almanach vzpominek byvalych zakt gymnasia
klatovského, Ty? (ed.), Klatovy 1912, s. I-XLIV; TYZ, Déjiny nékdejSiho krdlovského mésia
Klatov, Klatovy 1928-1929. Nejnovéji k tématu srov. Stépan SPADA a kol., Almanach
k 200. vyroci zalozent Gymndzia Jaroslava Vichlického v Klatovech: 1812—2012, Klatovy 2012
a M. NOVOTNY - T. VEBER, Bohomluvci, s. 126-136.

%7 Gymnasium se vSak nedaiilo uspokojivé financovat, a to i pies to, Ze vyuka feholnikd
vychazela finanéné piiznivéji. Prefekt §koly pobiral 500 a profesofi jednotlivych tfid
400 zlatych ro¢né.

8 Srov. opét J. VANCURA, Praefektové, mj. s. XXXInn. Studenti dokonce na protest
proti feholnimu profesoru Corneliu Regnerovi (1804-1887) nosili ¢amary jako symbol
slovanstvi.
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pomluv a fadou afér, z nichz za zminku urdité stoji aféra ,,topolova®“. Ve
sporu profesora Mariana Fischera s plukovnikem kyrysnikt Alfredem
knizetem Windischgratzem roku 1822 o porazeni tii topolt v zahradé
sousedici se zahradou gymnasia nakonec zasahovaly i videnské utady
a doslo také k sebevrazdé pro poruseni cti, kterou spachal gubernialni rada
Walkoni, stojici v ¢ele krajského ufadu klatovského.? Kdyz Mentberger
v roce 1826 Skolu opoustél pro néjaké nevyjasnéné spory s purkmistrem
Klatov Augustinem Suchdankem, sméiovaly jeho kroky na gymnasium do
Jindrichova Hradce, odkud po roce odesel jako vojensky kaplan. Poté
ptisobil na nékolika mistech v Cechach i jinde a do Prahy do emauzského
klastera se vratil v roce 1851, aby tu uz v pokoji dozil sviij zivot.
Pozoruhodnou osobnosti byl také Jan Maurus Toupalik (1789-1860),
zprvu jen klerik, ktery v Klatovech zacal ptisobit ve $kolnim roce 1816-1817
jako profesor prirodovédnych disciplin, matematiky a fyziky, pravé namis-
to Eduarda Itze von Mildenstein. Byl literarné ¢inny a patfil k prvnim
propagatorum cCestiny v jinak latinsko-némeckém prosttedi. Od roku 1826
zastaval urad prefekta skoly, ktery sam v roce 1832 slozil proto, Ze — stale
klerik — nemél dostudovanou pastoralni teologii (v té dobé ¢tvrty, posledni
ro¢nik) na teologické fakulté v Praze. Pozadal tedy o dovolenou a vratil se
na rok do Prahy. Prefektury gymnasia se opét ujal — na zadost P. Matyase
Roberta Petra, emauzského opata — v roce 1835 a ve funkci ztistal az do
roku 1843, kdy tento urad pfedal do rukou svého odchovance, absolventa
gymnasia Jakuba Matyase Razicky. Ruzicka (1807-1885) se v nové roli
nasel a jako schopny organizator dokdzal najit dostatek prostredkil na
nutné opravy i modernizaci budovy, podafilo se mu téz stabilizovat na celé
desetileti profesorsky sbor i ispésné realizovat prechod ze Sestittidniho
na osmit¥{dni gymnasium mezi léty 1849-1851. A¢koli Cech, v souvislosti
se zesilenym germanizacnim tlakem po roce 1849 zacal komunikovat
vefejné pouze némecky, nebot jako nejvyssi pfedstavitel $koly nechtél na
sebe ani na $kolu poutat pozornost rakouskych tradi, zjittenou udalostmi
revolucnich let. Klatovy opustil v roce 1853, kdy se stal prefektem statni-
ho gymnasia v Banské Bystrici. OvSem jiz v roce 1861 musel odtud coby
»neuhersky ttednik odejit zpét do Cech, kde byl po kratké ,aklimatizaci®
v Praze roku 1862 jmenovan feditelem gymnasia v Jindfichové Hradci.

29 K tomu srov. Pragfektové, s. XIV.
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Na tomto postu setrval osm let. Poté, v letech 1870-1874, ptisobil jako
jindfichohradecky $kolni inspektor. Roku 1875 odesel na odpocinek a dozil
v Jindfichové Hradci. Je§té posmrtné ze své nadace podporoval chudé
studenty taborského, klatovského i jindfichohradeckého gymnasia.3°

Pti pohledu shora, tedy od prefekta k profesorskému sboru, lze fici, ze
pres vSechny ne$vary a nedostatky patfil klatovsky sbor k tém spise stabil-
néj$im a svou roli v jeho stabilité jisté sehral fakt, ze byl po celé sledované
obdobi tvoten témét vyhradné prazskymi emauzskymi benediktiny, jichz
zde ve funkcich profesorti ¢i prefektt ptisobily v letech 1812-1850 témért
Ctyfi desitky. Svétsti ucitelé zacali na gymnasiu ptsobit teprve s reformami
studif z let 1848-1849 a jejich pritomnost se tak plné projevila az v pade-
satych a Sedesatych letech v souvislosti s prvni vinou liberalizace zakonti
v habsburské monarchii. Poslednim benediktinskym prefektem klatovské
skoly se stal Josef Cornelius Regner, ktery z mésta odesel po dokonceni
pfechodu k sekularni $kole v roce 1870. Tento rodak z Piestic (*1804)
a dlouholety profesor nabozenstvi na klatovském gymnasiu vSechny své
kolegy prefekty prezil; v roce 1887 zemfel v prazském klastere. Od roku
1870 bylo tedy klatovské gymnasium statni $kolou plné sekularni, bez
jediného feholnika ve sboru.

Kazdodenni provoz a vyuku na v$ech ¢tyfech latinskych $kolach nebylo
mozné, minimalné v prvnich tfech desetiletich 19. stoleti, realizovat bez
vydatné Gcasti ucitelt z fad duchovnich. Pedagogicky sbor ¢eskobudéjovic-
kého piaristického gymnasia, latinské §koly, ktera byla soucasti fadového
$kolstvi, byl bez vyjimky tvofen feholniky z tamni faddové koleje a obme-
noval se pouze prostfednictvim tradi¢ni peregrinace piaristickych ucitelti
mezi jednotlivymi kolejemi ¢esko-moravsko-slezské radové provincie.
Podobnou situaci mtzeme sledovat v prvni poloviné 19. stoleti i v rdmci
ucitelského kolegia klatovského gymnasia, které a¢ bylo statni, bylo perso-
nalné plné saturovano emauzskymi benediktiny, ktefi na né vysilali — snad
programové — predevs§im své mladsi spolubratry, kteti zde casto sbirali své
viibec prvni pedagogické zkusenosti. Téch poté vyuzivali na fadovych ¢i
fadem obsazovanych §koldch v Praze ¢i Broumové.s' Faktem také je, ze

30 Praefektové, s. XIX-XXIII.
3 Klaster emauzskych benediktinti od poloviny 19. stoleti tizce spolupracoval s opatstvim
Broumov — Bfevnov.

146

,POUTNICI Z LASKY K UCEN{?*

disciplinovani feholnici a klerici byli ¢asto pro svou finan¢ni nenaro¢nost
vlastné jedinym fesenim.

Odlisnou situaci lze sledovat v ptipadé dalsich dvou uvedenych usta-
vl — piseckého a jindfichohradeckého statniho gymnasia. I tyto dvé skoly
velkou mérou vyuzivaly sluzeb uciteld-duchovnich — to plati v prvé radé
o piseckém gymnasiu v prvnich tfech decenniich jeho existence, méné
pak o jindfichohradeckém ustavu, kde lai¢ti pedagogové prevazovali
po celou prvni polovinu 19. stoleti a vyrazné dominovali predevsim od
pocatku tficatych let. Tato skute¢nost vSak nijak neumensovala ,,vzdjem-
nou ucitelskou vyménu® v ramci jednotlivych vzdélavacich tstavi, a to
jak mezi piseckou a jindfichohradeckou skolou vcetné jejich dil¢ich vazeb
na klatovské gymnasium, tak i ve vztahu k dal$im stfedoskolskym insti-
tucim, zejména v Cechach. Naptiklad v ptipadé jindtichohradecké §koly
se ukazuji jeji uzké kontakty predevsim na dvé prazskd gymnasia — staro-
méstské a malostranské. Z Jindrichova Hradce byli na obé tyto Skoly ve
sledované dobé povolani profesofi Alois Miiller, Vaclav Alois Svoboda,
Karel Skalicky, Adam Kopec, Jan Dubsky, Alois Unschuld, Ondiej Kral
a Josef Kohler. A naopak z Prahy pfiSel Robert Mat¢j Petr, Frantisek
Winter, Martin Hruby, Ondfrej Kral, Frantisek Rezny, Emanuel Hrbek,
Antonin Mathes, Antonin Vankomil Maloch, Josef Balda, Vaclav Zeleny
a Pavel Jehlicka.3* Mezi lokalitami, kam byli jindfichohradecti i pisecti
profesofi (véetné feholnich) preklddani, vsak nechybél ani Innsbruck,
Gorica, Lvov, Bochnia ¢i Rzeszéw. Dlvody jejich pfichodti a odchodt
byly pochopitelné odli$né, nez tomu bylo v pripadé piaristti i dal§ich
teholnik ¢i svétskych knézi, kdy se jednalo predevsim o povinnost pra-
videlné ucitelské peregrinace nebo povéieni jinymi tkoly v ramci daného
feholniho spolecenstvi ¢i cirkevni spravy. V pripadé laickych ucitelt, kdy
o jejich presunech rozhodovali rovnéz nadfizeni, leckdy na jejich vlastni
zadost, mtzeme sledovat jak osobni a rodinné, tak i financ¢ni, kariérni ¢i
zdravotni diivody. A nepochybné zde jistou roli hrala — u rady feholnich
i laickych uditeltl — i ona nezbytna ,laska k u¢eni®, bez niz i dnes lze jen

v v/

stézi byt dobrym ucitelem.33

32 Blize k tomu viz poznamku ¢&. 23.
33 Tento ptispévek vznikl s laskavym prispénim Grantové agentury Ceské republiky jako
diléi vistup projektu r. & 17-25845S Ceskobudgjovickd diecéze ve druhé poloviné 19. stoleti.
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Existencni a studijni cesty
Viléma Gablera a jejich vyuziti
v pedagogické praxi

The Making Use of the Journeys of Vilém Gabler
in Educational Practice

Karel RydlI

Abstrakt

V ramci souc¢asného monografického zpracovavani Zivotnich osudd a dila Viléma
Gablera, ktery je znamy nejen jako prvni feditel Méstské vyssi divéi $koly v Praze, ale
i jako vyznamny frankofil, politik a vyrazny ¢initel ceského kulturné politického Zivota,
byly zjistény také jeho ¢etné a riizné motivované zahranicni cesty a pobyty, kterymi se
chce autor v pifspévku prednostné zabyvat. Pfedstavena bude zvlasté prvni studijni
cesta do Francie (1846), vynuceny ,,uték” do Srbska (1852-1854), dale studijni cesta do
Brixenu po stopach Karla Havlicka (1862) a ptlro¢ni studijni cesta po pedagogickych
zatizenich v Némecku, Svycarsku a Francii (1863). Autor soustiedi pozornost nejen na
okolnosti vedouci k zahraniénim cestam, ale i na jejich prib¢h a prezentaci v dobovém
tisku. V zavéru ptispévku bude pfedstaveno vyuzivani vysledk z cest v pedagogické
a historiografické odborné praxi Viléma Gablera.

Abstract

The article outlines various journeys and stays abroad of Vilém Gabler which were of
quite diverse nature and have come into light during the present academic research
into the life and works of the person widely known as the first headmaster at the
Secondary school for girls in the city of Prague. The author focuses mostly on the
vocational journeys, the first being to France (1846), followed by one to Brixen in the
footsteps of Karel Havli¢ek (1862) and by a six-month sojourn at various educational
institutions in Germany, Switzerland and France (1863), as well as on Gabler’s stay in
Serbia (1852-1854) which was undertaken as a temporary exile of sorts. Both the causes
of those journeys and their itinerary and press coverage are discussed. The article is
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concluded by showing how the outcome of said journeys was utilized by Gabler in
his educational and historiographic practice.

Klic¢ova slova
Vilém Gabler - studijni cesty — Svycarsko — Srbsko — Francie — Tyrolsko — pedago-
gické zkusenosti

Keywords
Vilém Gabler - vocational journeys — Switzerland — Serbia - France — Tyrol — peda-
gogical experience

Uvodem

Vilém Gabler je jedna z nejzajimavéjsich postav kulturné politickych déjin
Cech druhé poloviny 19. stoleti, ale zdroven i malo zpracovana a ptipo-
minana jen dilé¢im zptsobem. Starsi podrobnéjsi prehledové informace
najdeme v Riegrové Naucném slooniku (pravdépodobné i diky tomu, Ze
Gabler byl ,jednim z nejpilnéjsim prispévatelis do naseho slovniku®, jak sdélil
v hesle o Gablerovi sam F. L. Rieger) a Ottové slovniku naucném, které byly
zvefejnény jesté za Gablerova zivota.' V dalsich ceskych encyklopediich
jiz najdeme, pokud viibec, jen drobné zminky.? Vét§i pozornost mu vénuje
rakousky biograficky slovnik.3 Ojedinélé stiipky charakterizujici vztahy
Viléma Gablera k rad¢ politikli, védcti a umélcti najdeme v riiznych edicich
korespondence, naptiklad Karla Havlicka Borovského,* Frantiska Palac-
kého, Frantiska Ladislava Riegra nebo v poztstalostech Frantiska Alexan-
dra Zacha, Jaroslava Vrchlického a dal$ich. Drobné zminky o Gablerové

' Heslo Gabler, Vilém. in: Slovnik naucny, ITI. dil, Red. Franti$ek Ladislav Rieger, Praha
1863, s. 278—279; Heslo Dr. Vilém Gabler. in: Otttv slovnik naucny, sv. IX, 1895, s. 810.

2 Napt. Masarykiiv slovnik naucny, dil 11, Praha 1926, s. 1914-1915.

3 Osterreichisches Biographisches Lexikon 18151950, Bd. 1., Wien 1957, s. 388.

¢ Vedle Quisovy edice z roku 1903 lze z novéjsich edic uvést napt.: Robert ADAM - Franti-
$ek MARTINEK - Petr PISA — Magdaléna POKORNA - Lucie RYCHNOVSKA, Karel
Havlicek. Korespondence I. (1831-1842), Praha 2016 nebo knihu: Magdaléna POKORNA,
Jedna hora vysokd jest a druhd je nizkd. Karel Havlicek a jeho souputnici ve vzdjemné korespon-
denci a literdrni komunikaci, Praha 2017.
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zapojeni v roce 1848 uvadi rovnéz Karel Kazbunda.’ Dosud nevytézenou
studnici drobnych dobovych zprav a informaci o Gablerovi poskytuji
dobova periodika, zejména Ndrodni noviny, Osvéta, Svétozor, Lumir, Hlas
ndroda, Ndrodni listy ¢i {latd Praha. V poslednich letech byla Gablerovi
vénovana odborna pozornost v souvislosti s vyro¢imi byvalé vyssi divci
Skoly v Praze, kde v letech 1863-1896 pusobil jako reditel, a ktera sidlila
v budové dnesni Zakladni skoly ve Vodic¢kové ulici.® Nicméné piispévky
zdiraznuji zejména jeho ¢innost pedagogickou (a to hlavné ve spojeni
s vychovou divek), ostatni oblasti jeho ptisobeni tak dosud ziistavaji velmi
malo poznany. Patii mezi né napiiklad Gablerovo ptisobeni jako historika
francouzské revoluce a jejich dasledkd v 19. stoleti, jeho role domaciho
vychovatele v Praze, Vidni i Bélehradé, Gabler jako tvirce u¢ebnic a didak-
tiky francouzstiny, jako politik ve funkci zemského ¢i fisského poslance,
jako dramatik a spisovatel beletrie.

V nasledujicim piispévku budeme vénovat pozornost pfedevsim jeho
cestovatelské vasni a jejim dusledkidm v soukromém a vefejném zivoté.

Zivotni osudy Viléma Gablera

Dne 14. bfezna 1821 se v severoceském méstecku Wartenberg am Rollberg
(od konce roku 1918 piejmenovano na Straz pod Ralskem) narodil v rodiné
obchodnika némecké nérodnosti Josepha Gablera a Cesky Josefiny Trost-
mannové syn Wilhelm (Vilém).7 Literni nadani projevoval jiz na obecné
skole a otec jej poté nechal zapsat na gymnazium v Mladé Boleslavi, kde
se naucil trochu cesky. Po jeho absolvovani odesel Vilém Gabler na filo-
soficka studia do Prahy, ktera ukoncil doktorskou promoci dne 18. listo-
padu 1843.% Béhem studii se pocatkem Ctyticatych let 19. stoleti spratelil
s tehdy sedmndctiletym studentem filosofie Karlem Havlickem, ktery byl

5 Karel KAZBUNDA, Ceské hnuti roku 1848, Praha 1929.

6 Srov. PhDr. Vilém Gabler. Pamétni publikace k 180. vyroci narozeni, Praha 2001; Frantisek
MORKES, Nezapomenutelnd vyssi divci skola. Ke 140. vyroci 1863—2003, Praha 2003.

7 Srov. Statni oblastni archiv Litoméfice, Matrika narozenych Strdz pod Ralskem 1794-
1827, sign. L153/7-N-1794-1827, s. 211.

8 Ustav déjin Univerzity Karlovy a Archiv Univerzity Karlovy uchovavé dost kompletni
katalogy posluchac¢t z doby studii V. Gablera. Promo¢ni pozvanka je uloZena v Literar-
nim archivu Pamétniku narodniho pisemnictvi (ddle jen LA PNP), fond Gabler Vilém,
k. 27/G1-23.
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plny odhodlani stat se spisovatelem a knézem, v ¢emz ho chtél o néco
star§i Gabler podporovat.® Spolu s dal§im kamaradem FrantiSkem Jirg-
lem podnikali rtizné dlouhé vylety po Cechéch, obdivovali francouzskou
kulturu a jazyk, ktery se spole¢né, stejné jako slovanskou rustinu, pilné
ucili.*® Jeho dalsi zivotni osudy byly ovliviiovany ¢asto navzajem se pod-
minujicimi profesnimi orientacemi vychovatele, novinare, studenta, védce
a politika. V tinoru roku 1846 odjel Gabler sam do Francie studovat jazyk,
prameny k déjindm zemé a sezndmit se s mistnim $kolstvim, ¢imz si plnil
davny studentsky sen, ovSem bez Karla Havlicka, ktery se orientoval vice
na slovanské zemé¢, a Frantigka Jirgla, jenz cestoval po Italii a Spanélsku.
Po navratu z Francie v témze roce piisobil pak Gabler jako domaci ucitel
a vychovatel v rodiné knizete Jana Lobkovice-Vrtby.

Pocatkem biezna 1848 jiz zasedal v prazskych Svatovaclavskych laznich,
kde byl 12. biezna zvolen za ¢elného pfedstavitele tzv. Svatovaclavského
vyboru." V dal$ich mésicich revolu¢niho roku 1848 ptisobil jako tajemnik
Narodniho vyboru. Do roku 1849 se Gabler profesné prosazoval fadou
clankd v Ndrodnich novindch,* ale po nazorovych neshodach s pritelem
Havlickem, ktery byl v té dobé jejich §éfredaktorem, ale i napiiklad s Vac-
lavem Vladivojem Tomkem spolupraci ukoncil.’s Po zméné politického
rezimu v Praze odjel Gabler, zifejmé na doporuceni Frantiska Alexandra

9 Citovano dle: Milena LENDEROVA, Dcera ndroda? T#i fivota Ldenky Havlickové, Pra-
ha — Litomysl 2013, s. 44.

© Srov. ¢asopis Varta (Straz pod Ralskem), z4if 2003; Vilém Gabler o mladém Havlickovi
pozdéji napsal: ,Klanim se v duchu s citem neliceného obdivu pred timto mladikem, ktery jiz
v 17. roce svém byl nositelem a rozSitovatelem tak vznesenych myslenek /.../ a prisel roku 1838
do Prahy s urcitym pldnem /.../ pracovati pro cesky ndrod, pozdvihnouti tento ndrod z hlubo-
kého poniZeni, povzbuditi v lidu ceském hluboko skleslé védomi ndrodni, dobyti ndrodu tomuto
slusného a distojného postavent ve spolecnosti vzdélanych ndrodi evropskych...“ Citovano dle:
Antonin SRB, Karel Havlicek Borovsky, neohroZeny bojovnik za prava ndrodu ceského, Praha
1906, s. 13-14.

" Podrobné udalosti z 11. az 14. bfezna 1848 vylicil pravé Vilém Gabler jako pamétnik
pii setkani v Plzni u pfilezitosti 40. vyroci. Struény obsah Gablerovych vzpominek
piinesly Plzeriské listy 82, 15. 3. 1888, 5. 1.

2 Napf. zde uvetejnil velmi kriticky ¢lanek o strazském faraii Franzi Jakowitzovi, ktery
kézal proti revoluénim idejim a roze$tvaval mistni Némce a Cechy.

3 Srov. Magdaléna POKORNA, , Podivné se vsak casy zménily. Roziréka mezi Vilémem Gable-
rem a Véclavem Viadivojem Tomkem v roce 1841, in: AUC — Historia Universitatis Carolinae
Pragensis 1, 2016, s. 111-119.
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Zacha,* v poloviné roku 1852 na pozvani kralovského dvora do Srbska,
kde byl v Bélehradé po dva roky vychovatelem tehdy dvanactiletého
Petra Karadordévice, budouciho srbského krale a syna knizete Alexan-
dra Karadordévice.> Dodnes je velmi ¢tivy a napinavy Gablertiv popis
cesty po Srbsku, uvefejnény pozdéji v tehdy novém casopise Svétozor.'
V tnoru 1863 se Gabler necekané objevil v Praze, kde se mél podle tvah
FrantiSka Augusta Braunera, poruc¢nika Zdenky Havlickové, stat jejim
domacim ucitelem.” K tomu ale nedoslo, protoze Gabler pfijal nabidku
tehdejsiho starosty Frantiska Pstrosse, ovlivnéného diiraznou ptimluvou
Franti$ka Palackého, ktery necekal na vysledky vypsaného vybérového
fizeni a Gablera angazoval na misto feditele nové zalozené méstské vyssi
divei skoly.'® Tuto funkci vzal Gabler ovSem s podminkou uskute¢néni
tfimési¢ni studijni cesty po podobnych institucich v zahraniéi (Svycarsko,
Némecko)." Po schvaleni jeho navrhu organizac¢niho statutu skoly byla
pod Gablerovym vedenim zahajena vyuka v prvni tfidé az po pilro¢nich

4 FrantiSek Alexandr Zach (1807-1892) byl velmi vlivnym muZem u srbského panovnické-
ho dvora, kterému zajistil z Cech rodinného lékate i vychovatelky déti. Doporucil zfejmé
i V. Gablera jako presvédéeného ,slavjanofila® za vychovatele budouctho panovnika
Petra. Velké mnozstvi ucitelt z fad ¢eskych pratel a znamych zajistil také pro béle-
hradskou vojenskou akademii, kterou vedl. Byl to napft. J. B. Lambl pro vyuku chemie
a fyziky. Blize viz: Jit{ FRAJDL, Protigermanizaéni zdpas spolecné se Srbskem a Cernou
Horou [online], [citovadno dne: 1. 10. 2018]. Dostupné z: http://www.ceskenarodnilisty.
cz/clanky/prof_phdr_jiri_frajdl_csc_protigermanizacni_zapas_spolecne_se_srb-
skem_a_ cernou__horou.html.

15 Fakticky se u Gablera jednalo o tték z Cech, kde mu hrozilo jako dévérnému ptiteli
Karla Havlicka pronésledovani ze strany policie. I kdyz vlastné v prabéhu tzv. Bachova
absolutismu doplacel na ptatelstvi s Havlickem, pobyty v zahrani¢i (Bélehrad a Viden)
mu umoznily ziskat neocenitelné zkusenosti a upevnily jeho narodné a demokraticky
liberalni postoje. Pro pochopeni celé situace je nutné si uvédomit, ze Srbsko bylo
autonomni soucasti tehdejsi osmanské ise, do roku 1853 pod zastitou Ruska a poté
Francie. Z hlediska Rakouska tudiz patfilo mezi neptatelské zemé.

16 Vilém GABLER, Cesta po Srbsku, Svétozor 1, 1868, s. 3n.

7 Jak uvad{ M. LENDEROVA, Dcera ndroda? T#i #ivota Zdenky Havlickové, s. 124.

8 Velmi podrobné popisuje okolnosti svého angazma na misto feditele skoly Vilém Gabler
in: Pamétni spis na oslavu pétadvacetiletého troani méstské vyssi divci skoly, Praha 1888,
s. 34—36. Gabler se sice zminuje ve vzpominkach psanych ve tfeti osobé o vypsaném
konkurzu, ale rozhodujici pfimluvu Frantiska Palackého u purkmistra Pstrosse viibec
z pochopitelnych diivodt neuvadi.

9 Vlastni popis cesty a zazitky popsal V. Gabler in: Pamétni spis na oslavu pétadvacetiletého
trodni méstské vyssi divci skoly, s. 75-94.
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ptipravach dne 1. fijna 1863. Ve funkci reditele $koly, pro kterou zvitézil
v ,konkurzu®, do néhoz se viibec nepfihlasil, ztistal az do konce $kolniho
roku 1896/1897, kdy na vlastni zadost odesel do vysluzby.

V roce 1877 byl zvolen poslancem Ceského zemského snému, kde pra-
coval do roku 1881, a v letech 1880 az 1885 piisobil jako poslanec Risské
rady ve Vidni, a to za kurii venkovskych obci, vychodoceského obvodu
Chrudim, Nasavrky, Hlinsko a Pardubice.

Pocatkem roku 1896 podal Vilém Gabler méstské radé zadost o odchod
do diichodu. Zadost byla projednana dne 1. dubna 1896 na jednani rady
na Staromeéstské radnici a schvalené vysluzné ¢inilo 260 zl. ro¢né.*°

Necely rok na to, v sobotu dne 27. inora 1897 kratce po piilnoci, zemfel
ve svém byté na Kralovskych Vinohradech na selhdni srdce ve véku nedo-
zitych 76 let.** Pohteb se pak konal v ttery 2. biezna.*

Gablerovy vylety s Karlem Havlickem

Dosavadni velmi spord literatura o Vilému Gablerovi, majici podobu opa-
kujicich se znamych, ale jen ttrzkovitych informaci o jeho Zivoté, zatim
opomijela jeho spolecné vylety se spoluzdkem z filosofickych studif Karlem
Havlickem. Pokud nebudu vénovat pozornost jejich kratkodobym (maxi-
mélné nékolikadennim) vyletim po Cechéch (na Rip nebo podél teky
Séazavy z jara 1840), lze z Gablerovych vzpominek zrekonstruovat jejich
nejdelsi (desetidenni) studentsky vylet do saského Svycarska a Drézdan,
uskute¢nény o letnich prazdninach pravdépodobné roku 1840.% Podle
Havlickova zvyku a z diivodil jeho znac¢né Setrnosti se oba mladici vydali
na cestu v ,.tulackych® $atech z Gablerova rodisté¢ Wartenbergu, kam dora-

20 Ndrodni listy 90, 31. 3. 1896, s. 3. Schvaleni zadosti bylo zvefejnéno o tyden pozdéji. Viz
Nérodni listy 98, 9. 4. 1896, s. 3.

2V odpolednim vydani Ndrodni politiky se objevila zprava o Gablerové timrti v rozsahlej$im
nekrologu. Srov. Ndrodni politika 58, 27. 2 1897, s. 1-2; Hold pamatce Viléma Gablera
vzdal také vybor Zenského vyrobniho spolku éeského v Praze, jak uvadi Zenské listy,
duben 1897, s. 73. Nekrolog s nékolika nepiesnostmi, kde byla zdraznéna hlavné
Gablerova spoluprace s Karlem Havlickem, uvefejnil také ¢asopis Budivoj 18,1897, s. 2;
Témét identicky nekrolog uvetejnil také brnénsky list Hlas (Casopis cirkevni. List pro lid.)
49,1897, 5. 3.

22 Archiv hlavniho mésta Prahy, Kniha zemfelych Kralovské Vinohrady 1897, ¢. zaznamu

97, s. 189.
33 Karel Havlicek. Neékteré vzpominky dra. Viléma Gablera, Osvéta 11, 1896, s. 964—965.
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zil Havli¢ek z Némeckého Brodu pésky a podle Gablerovych vzpominek
neudélal svym zevnéjSkem dobry dojem na jeho rodice.

Gabler popisuje ramcové pouze smér putovani mimo ,,vozové cesty”
krajem kde se jim libilo nebo bylo néco zajimavého. Tak minuli Mimon
i Ceskou Lipu a po nékolika hodinéch dos4hli u Zandova pravého biehu
Labe. Doslova prolezli tajemné skalni ttvary s fekou Kamenici v oko-
li Hfenska a podél pravého biehu Labe dosli tfettho dne do Drazdan.
O zdejsim nékolikadennim pobytu Gabler zanechal jen sporé svédectvi
o obtizich s ubytovanim ve mésté, zfejmé vzhledem k jejich o$untélému
zevnéj$ku. Nedtvéra mistnich kupct k obéma ,,tulakiim®, jejichz vyja-
dreni, Ze jsou studujicimi prazské filosofie, vzbuzovala vice smichu nez
porozuméni, se ukazala byt tak hluboka, Ze museli v§ude platit za potra-
viny a velmi skromny nocleh pfedem, coz tehdy nebylo viibec obvyklé.
Krasnou ukazkou nepovedené komunikace s mistnimi lidmi je Gablero-
vo liceni vyletu z Drazdan do méstecka Tharandt, kde hodlali navstivit
mistni zdmek. ,Silnice pustd, nebylo nikoho, kdo by ndm sdélil, kdy Tharandiu
dosahneme. Konecné prichdzi ndm vstiic starsi pdn, cerné obleceny a s knihou
pod pazi. Havlicek smeknul klobouk a uctivé povidd: »Prosim, jak je daleko
do Tharandtu?« Stary pdn, misto odpovédi, zmé¥il si nds prisnym pohledem od
hlavy aZ k paté, a pak nds ok#ikl hnévivym hlasem: »Vy pobudové, nedélejte si
bldzna z poctivého clovéka a klidte se odtud. Vis v Tharandtu nepotiebujou.«“*
Zpatecni cestu z Drazdan vykonali po levém biehu Labe pfes ,,Perno
a Kralovsky Kamen® (tedy Pirnu a Kénigsstuhl) a ,,Bélskou dolinu® (tedy
Rosenthal — Bielathal) s prohlidkou zajimavych skalnich atvart, ,kde lez/i
néjakou rokli plnou vysokych skal aZ dolii k Labi a méli jsme na té cesté skutecné
vice $tésti ne rozumu, jelikoZ jsme se do Cech vrdtili se vsemi tidy.*s Bylo v téch
mladych dusich v té dobé néco machovsky romantického. Dnes bychom
jejich pocinani vnimali jako vysoce adrenalinovou aktivitu, ovsem §lo by
jen s velikymi obtizemi, pokud viibec, toto putovani opakovat, protoze
by nam ,,prekazela“ nejen spousta turistickych orienta¢nich znacek, ale
i zastavba, ktera znicila ptivodni divokost lesti a fidkou obydlenost seve-
roc¢eského Polabi.

Zivotopisec Karla Havli¢ka Karel Tiima ov$em uvadi i dalsi cestu,
které se Gabler zucastnil jako Havlickiv privodce. Posledni ¢ervencovy

4 Karel Havlicek. Nékteré vzpominky dra. Viléma Gablera, s. 963.
% JamiéZ.
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den roku 1842 putovali spole¢né s polskymi studentskymi kamarady pies
Planany, Kolin, Chrudim, Litomysl, Olomouc, Opavu az do Krakova, kde
se rozdélili. Polaci §li domii, Gabler odcestoval zpét ptes Moravu do Cech
a Havlicek pokracoval oklikou ptes Tatry a Slovensko do rodné Borové,
kde se s Gablerem sesli 7. fijna 1842.%°

Gablerova prvni cesta do Francie v roce 1846

K této prvni velké zahrani¢ni cesté¢ Viléma Gablera nemame dostatek
archivnich dokumentd a ani jeho osobnich vzpominek, které by umozni-
ly tento ptlro¢ni pobyt néjak presnéji charakterizovat.*” Zachoval se ale
dopis, v némz neznamy pisatel informuje Gablera o vlastnich zkusenostech
s nékolikadennim cestovanim do Patize pies Drazdany, Lipsko a Kolin
nad Rynem, nebo s delsi variantou pies Brusel, a to s fadou praktickych
informaci o ubytovani a moznostech stravovani.®® Z dochované Gablerovy
pozustalosti rukopisné povahy, ze Zdpisniku z cesty do Francie, 1ze vycist pro
konkrétni dny jeho pohyb po Pafiizi, vydaje za nakup knih, casopisti, vstup-
né do muzei a za stravu.* Z tohoto zdroje se dozvidame, ze Gabler neko-
piroval cestu doporucenou dopisem nam neznamym clovékem, ale odjel
dne 28. ledna 1846 z Vartemberku, materialné dobie vybaven rodici pies
Zitavu, Lipsko (kde pobyl jeden den), dale ptes Magdeburg (30. ledna) do
Hannoveru (1. inora) a do Waterloo (2. inora). V Koliné¢ nad Rynem pobyl
nékolik dnti, navstivil divadlo a muzea a az 10. inora dojel do Parize. Co
presné délal a navstivil v Parizi je ovS§em vzhledem k nedostatku podkladii
témér nemozné zjistit. Lze jen na zakladé dochovanych rukopisnych vypis-
ki a vétsiho mnozstvi vystfizki mistnich novin a ¢asopisti odhadnout, ze
se velmi pilné vénoval studiu pramenti k francouzskym déjindm od konce
18. stoleti az do jeho soucasnosti. Najdeme zde mnozstvi vypisk ze starsi
i soudobé francouzské historiografie, ale i ke vztahtim némecko-francouz-
skym a francouzsko-rakouskym. Tyto poznamky a vypisky vyuzil Gabler

26 Karel TUMA, Karel Havlicek Borovsky: Nejslavnéjsi publicista ceského ndroda, dil 1., Kutna
Hora 1883, s. 44—54.

27 Zlomkovité torzo denikového a spise tcetniho charakteru je zachovano v LA PNP, f.
Gabler Vilém, k. 27/G1-32.

28 Tamtéz, inv. ¢. 1.

29 LA PNP, f. Gabler Vilém, k. 27/G/30. Memento 1846, inv. ¢. 2.
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pozdéji nejen pti formulovani texth vlastnich knih, ¢lank a prednasek,
ale i politickych projevi v fi$ském snému v osmdesatych letech 19. stoleti.
Vlastni prvni literarni plody z pobytu v Parizi otiskl v casopise Ceskd vcela

76

pod nazvem ,,H. Borowsky®, ktery zde také uvedl vysvétlivku, dokumen-
tujicii cile Gablerova pobytu v Patizi: ,Spisovatel tohoto clanku /jednalo se
o text Masopust w PariZi — pozn. autora/, pritel miyj, prawé nyni meskd w PariZi,
za pricinou dikladnéjstho sezndni jazyka, literatury a ndrodnosti francouzské, aby
pak dle moZnosti nowy tento Zivel uwed! do literatury nasi, bohuiel némectwim
pouhym presycené. Budoucné bohdd wice podobnych clanki o Ziwoté a literature
Srancouzii z jeho péra ctendistwu poddme. Chystd ndm rovnéZ mluwnici jazyka
[francouzského, Francouzsko-Cesky slownik, w kterééto prdci jig pred odjezdem
dost daleko byl pokrocil. > Gabler zvetejnil po navratu z Patize v Ceské vcele
jesté tfi dalsi ¢lanky o své cesté z Pafize domd, o basnikovi Lamartinovi
a o dvou narodnich francouzskych svatcich.® Pro nas je s ohledem na téma
prispévku nejzajimavéjsi clanek o Gablerové navratu z Pafize do Prahy,
ktery v prvni casti popisuje Fourierovu predstavu o idedlni organizaci
francouzské spolecnosti bez zla a nedostatku, v dalsich ¢astech textu jiz
vénuje pozornost historicko-vlastivédnému vykladu jeho cesty po Zeleznici
z Parize pres Lille do Gentu, véetné sugestivnich geografickych popisti
krajiny, coz povazoval pro Ceské Ctenare za zvlasté zajimavé. Cestu Belgii
(ptes Ostende, Brusel a Antverpy) vyuzil ke srovnani zZivotnich podminek
»Fléméant“ a Cecht, pti¢emz dochézi k zavéru, ze i kdyz jsou oba narody
LSvirdny Némei sedicimi pevné za krkem*, ptesto maji Cei podle Gablera asi
lepsi podminky pro rozvoj diky hlubsim kulturnim tradicim.3* O zbytku
cesty z Belgie pres Némecko do Prahy, jiz Gabler imysIné nic nepsal,
ziejmé ji povazoval pro Cechy za mélo atraktivni, moné z déivod lepsi
dosazitelnosti z Cech, a také vzhledem k vlastnim ndzortim na vztah
Némct a Cechit asi nechtél délat Németim ,,reklamu®, byt sam pochazel
z polonémecké rodiny tehdy némeckého Vartemberku.
Gabler navétivil Pafiz koncem ctyricatych let 19. stoleti minimalné jesté
jednou, a to koncem roku 1849. Doklada to Riegrova korespondence Palac-

30 Ceskd véela 22, 17. 3. 1846, s. 87-88. Karel Havli¢ek pracoval v tomto ¢asopise jako
redaktor. Z divodii autenti¢nosti nevyuzivame moznosti transliterace textu do soucasné
podoby.

3 Viz prilozend bibliografie z let 1846 a 1847.

32 Paiite domii, Ceska véela 70, 1. 9. 1846, s. 280.
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kému a Havli¢kovi. V prvnim dopise z 30. listopadu 1849 Rieger pise, ze
»Gabler prijel 24. rano“a ve druhém pise, ,jak dlouho se Gabler 2drzi, nevim“.33
Velice pravdépodobné Gabler vyuzil cestu, podobné jako Rieger a dalsi,
ke studiu prament a literatury k francouzskym déjinam a k navazovani
politickych a kulturnich kontaktd.

Ptilozena vybérova bibliografie Gablerovych praci dokumentuje tema-
ticky zajem Gableriv o vybrané problémy z francouzskych déjin. Lze
bezesporu konstatovat, ze kdyby minimalné v letech 1846 a 1849 Gabler
Paiiz nenavstivil, byla by ¢eska historiografie ve znalostech francouzskych,
tehdy soudobych, déjin velmi ochuzena.

Vynuceny odchod z monarchie nebo regulérni
vystéhovani za praci? Gablerdv pobyt v Srbsku
v letech 1852-1854

Gabler odjel pfes Mnichov a Salzburk do Bélehradu, kam dorazil 1. srpna
1852, aby se pfedstavil v carské rodiné jako vychovatel. Ta byla ale ve stejné
dobé mimo mésto, takze Gabler pfijal nabidku pritele Zacha a pripojil se
s nadSenim k jeho putovéni se studenty vojenské akademie po Srbsku.3
Cekéni na zahéjeni vypravy si kratil prochazkami po Bélehradu a nakupem
nezbytnych cestovnich véci. Gabler popsal dojmy z liduprazdné polovi-
ny mésta, odkud se v 1été 1852 museli vystéhovat vSichni Turci, véetné
vojenskych posadek. Vyli¢il smutnou atmosféru po odchodu tureckych
femeslnikti a obchodnik, ktefi udrzovali Zivotaschopnost a jistou miru
prosperity bélehradského ,,primyslu®, popsal architekturu dom, zahrad
a jejich vybaveni, seznamoval ¢tenare s fadou tureckych specifik, jez ovliv-
novaly bézny zivot zejména na srbském venkové.

Dne 31. srpna 1852 rano vyprava vyrazila na pochod do oblasti zapad-
né¢ od Bélehradu. Gabler jel (nabidku na jizdu na koni pro nezkus$enost
odmitl) v pronajatém zZebfinaku, vystlaném slamou a krytém rohozi proti
desti a slunci, ktery se stal po dobu putovani jeho obydlim a zdzemim.

33 Pfispévky k listd#i Dra Frantiska Ladislava Riegra. Dil I. z let 1836-1871, Jan HEIDLER (ed.),
Praha 1924, s. 69 a 74.

3t Vypravy do severozapadni ¢asti srbského kniZectvi se zticastnilo tiicet studentt vojenské
akademie doprovazenych nékolika dustojniky, slouzicim personalem, kuchati a ko¢imi.
Srov. Vilém GABLER, Cesta po Srbsku, Svétozor 1, 1868, s. 4.
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Gabler nam postupné priblizuje geograficky popis krajiny okolo fek
Savy a Driny, podrobné 1i¢i vybaveni venkovskych staveni a prosty Zivot
srbského vesnického obyvatelstva, jeho stravu, zvyky, ustdlenou mistni
komunikaci mezi lidmi, odivani, nastroje a ¢asové rozlozeni béznych praci.
Zajimavé jsou Gablerova porovnavani situace podle vlastnich zkus$enosti,
napiiklad venkovskych zajezdnich hospod (mehantt) s nasimi, které tvoii
kulturni centrum vecerniho setkdvani obyvatelstva, zatimco srbské mehany
nabizi jen jednoduché obcerstveni pro cestujici, vyjime¢né ubytovani a nic
vice. Postupné Gabler podava téméf etnograficky popis zajimavosti méste-
cek Palez, Valjevo a Loznica a také zvyklosti srbského selského lidu, které
¢lenové vypravy poznavali pfi nocovani ve velkych statcich. I po vyhnani
Turk? ze zemé piezivala ve star$ich lidech minuld az otrockd povinna tcta
k nendvidénym arogantnim Turkiim, ¢emuz se liberalni Gabler i Zach dost
divili. Gabler vypravi rovnéz o svém doktorském ptisobeni mezi obyvateli
navstivenych mist, kdyz se po kraji rozneslo, Ze s vypravou putuje také
doktor z Rakous. Ze $lo o doktora filosofie, jim viibec nevadilo. Gabler
tak musel vyuzivat svych chabych znalosti, ziskanych béhem vlastniho
studia od prazskych studenti mediciny. Vielost a podporu mistnich lidi
pricital jejich mylné predstavé, ze vyprava tahne proti zbytktm tureckych
posadek v pevnostech (naptiklad Sokol, kterou mél Zach v planu navstivit).
Velmi barvité a dlouze pak vylic¢il diplomatickd jednani s velitelem této
pevnosti a posléze i navstévu tohoto hradu, dosud v tureckych rukach. Po
strastiplném vyjednavani o tplatcich za propusténi z pevnosti se vyprava
zidastnila velké pouté v kldstete Cekesina, kde Gabler obdivoval hudebni
uméni mistnich cikdnd. Podrobnym popisem pouté a kratkym exkurzem
do srbského skolstvi konc¢i deset pokracovani vzpominek na Gablerovo
putovani po Srbsku, které je dodnes cennym zdrojem etnografickych
znalosti o zivoté Srbli v poloviné 19. stoleti.3

Poznavaci smysl tohoto mési¢niho putovani s cilem ukdzat i na moznosti
pfezivani v nezndmém terénu, vedl Zacha k rozhodnuti podnikat podob-
né cesty po Srbsku se studenty Délostielecké vojenské skoly kazdorocné
a zvySovat tak nejen informovanost o minulych bitvach a odolnost ucast-
nikd, ale i jejich nadsSeni pro vieslovanskou ideu, kterou Zach a Gabler

% Gablerovy vzpominky na cestovani po Srbsku uvetejiioval ¢asopis Svétozor od 1. ledna
do 10. dubna 1868.

159



KAREL RYDL

tolik podporovali.3® Gabler si po takovémto mési¢nim zazitku jisté velmi
vazil luxusniho prostfedi srbského kralovského dvora, kde ptisobil jako
velmi vazeny domaci ucitel budouciho cara.

Gabler jako pedagogicky provodce chlapcy pFi cesté
do Brixenu v roce 1862

Toto prazdninové putovani naplanoval a posléze uskutecnil Vilém Gabler
jako domaci ucitel a vychovatel hochi v rodiné videnského tovarnika
a vyrobce oplatek a susenek, rytife z Mannerd.” Jako i v pfedchozich
letech, cestoval s chlapci do tyrolskych Alp, ov§em tyto cesty nikde nepo-
psal, zatimco zfejmé z tcty k nedavno zemfelému pfiteli Karlu Havlickovi,
cestu z roku 1862, kdy chtél ukazat chlapctim v Tyrolsku i Brixen, vylicil
geograficky pfesné a lze ji podle popisu i dnes uskutecnit, protoze nazvy
obci, idoli a hor se v podstaté nezménily — na rozdil od kvality dopravni
infrastruktury.s

Gabler odejel s chlapci z Vidné dne 31. ¢ervence vlakem do Salzburku,
kde doplnili vystroj a druhého dne se vydali pésky smérem na Sv. Jana
Tyrolského (St. Johann in Tirol), kam dosli po iinavné, vice jak deseti-
hodinové, cesté. Po dalsich dvou hodinach ostrého pochodu po vozové
cesté dosdhli obec Kitzbiihl, kde ptespali. Zde opustili ,,Havlickovu® trasu,
ktera vedla dale na Innsbruck, zatimco Gabler se pustil s chlapci na jih do
alpské oblasti zvané Pinzgau. Gabler praktikoval metodu brzkého ranniho
pochodu v délce dvou az tii hodin jesté pred snidani, kterou si dopfali na
polovi¢ni cest¢ mezi Kitzbiihlem a Mitterswillem v obci Waidring. Gabler
popisuje skromnost mistni stravy (kousek skopového masa, skopovou
polévku, obcas $patny mazlavy chléb, kousek masla, Spatna nahrazka kavy,
trochu nedokvaseného vina ¢i koziho mléka a syra) a radost horalii nad
navstévou, které by za penize snesli vSe, co se dalo v hospodafstvi k jidlu

36 Suzana RAJICOVA, Srbskd historiografie o Frantisku Alexandru {achovi, in: FrantiSek
Alexander Zach 1807-2007. Sbornik pfispévkil ze symposia k 200. vyro¢i narozeni
Franti$ka Alexandra Zacha v Brné 24. dubna 2007, Brno 2007, s. 45.

37 Zatim se podafilo identifikovat ze svéfenych hocht pouze Wolfganga Antona, fi§ského
rytife z Mannerd, ktery se narodil 23. kvétna 1850 a v dobé prazdninové cesty Alpami
do Brixenu mu bylo 12 let. Srov. Genealogisches Taschenbuch der adeligen Héuser Osterreichs,
Teil II1., Wien 1905, s. 342-348.

38 Vilém GABLER, Do Brixenu, Svétozor 7, 1867, s. 65—66.
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nalézt. V Pinzgau pak poutnici zfistali dva dny, které naplnili vychdzkami
do okolnich tidoli a na hfebenové vyhlidky. Dne 6. srpna pak dosahli obce
Mitterswill, odkud se po no¢nim zotaveni vypravili jihozapadnim smérem
podél feky Salice (Salzach) az k hiebeni tzv. Taurskych Alp (Hohe Tauern).
V nich Gabler zvolil ptechod pies hfeben tzv. Krimlskych Taur (Krimmler
Tauern), coz byla sice na pfevySeni naro¢na cesta, ale nejkratsi na druhou
stranu pfes tzv. Taurskou branku (Tauernthorl) do Ahrentélského tudoli
(Ahrenthal) s horni ¢asti zvanou Prettau. Pfechod jim trval dva dny s velmi
nepohodlnym pfespanim v malém seniku v obci Krimml. Tuto naro¢nou
pasaz cesty Gabler popsal velmi podrobné, protoze ,nic tak krdsného dosud
v Alpdch nevidél“. V prvni vesnicce, zvané Kasern, zptsobili pozdvizeni,
protoze tudy moc lidi nechodilo, natoz skupina s tak ,hladovymi hochy,
nadsenymi z toho, Ze horské vystupy maji za sebou”. Museli se ale spokojit
s par palac¢inkami (Pfannkuchen) a trochou ¢erné kavy s kousky ztvrdlych
véneckl. Dne 9. srpna pak jiz jen sestupovali krasnym osmikilometrovym
udolim, ve kterém se setkali se zajimavym pfirodnim jevem, projevujicim se
obcasnymi ndhlymi zaplavami, zplisobenym protrzenim naplnénych jam
(malych prehrad) v koryté potokii ledovcovou vodou (tzv. Gletscherstu-
ben). Putovali az do méstecka Bruneck, kde Gabler najal povoz, jenz je
za tfi hodiny dovezl az do cile celé vypravy, do Brixenu, vzdaleného od
Brunecku asi 15 kilometrti. V Brixenu byl Gabler poprvé a velmi se zaji-
mal o vée, co zde lidé védéli o , Cechovi Havlickovi, ktery zde bydlel v hospodé
U Slona“. Tak se postupné dozvédél, ze Havlicek ,,chodil na pivo nebo vino
i do druhého hostince U Slunce, spise lidi poslouchal, do hovorii se zapojoval mdlo,
lidé se ho bali, protoZe o ném sla zvést, Ze je nebezpecnym kacitem. Pokud ho nékdo
chtél recmi obratit na pravou viru, Havlicek jen »skrousené poslouchal« a kdyz si
dotycny myslel, Ze ma vyhrdno, zacal mu Havlicek kldast otdzky, kterymi ho dpiné
popletl, Ze si své viastni ndzory sami mistni lidé vyvraceli. Ale hospodsky vyprdveél,
Ze Havlicek umél byti také veselym a vtipnym clovékem, Ze obcas nebylo smichu
konce.“® Gabler si pry také nakreslil domek a jeho skromné vybaveni, které
Havlicek jako vyuceny tesaf sam vyrobil, ale tyto kresby jsem v Gablerové
poziistalosti nenasel. Nicméné se jednalo o jeho posledni prazdninovou
cestu s vlastnimi chovanci — syny rytife z Manneru, protoze v poloviné
ledna 1864 se objevil v doprovodu svého pfitele, generadla Zacha, v Praze

39 Do Brixenu, s. 66.
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v s

a ,necekané” ziskal misto reditele nové zalozené méstské vyssi divei skoly
v Praze, diky kterému si vynutil i studijni cestu po podobnych pedagogic-
kych ustavech ve Svycarsku a Némecku.

Studijni cesta Viléma Gablera po divéich skoléach
ve Svycarsku a Némecku na jafe 1863

Jednalo se o studijni cestu s cilem ziskat prehled a zkuSenosti s pedagogic-
kou a organiza¢ni podobou divéich §kol v zahraniéi, zejména ve Svycarsku,
které tehdy patftilo v Evropé v této oblasti ke $picce. Vzhledem k nedostat-
ku casu, ktery mél Gabler s pfipravou této své asi nejdulezitéjsi zahrani¢ni
cesty (musel zafidit nejen plno véci v Praze, ale i ve Vidni - rozvazat
znacné lukrativni pracovni misto rodinného vychovatele déti tovarnika
Mannera, vysté¢hovat se z Vidné a ziskat cestovni povoleni pro studijni
pobyt ve Svycarsku), nabizi se otdzka, co jiz védél o $vycarském divéim
skolstvi, kdo mu pomahal dalsi informace ziskat a s kym konzultoval
seznam $kol.4° Z jeho liceni celé situace totiz vime, ze kdyzZ se 20. ledna
vecer dozvédél od purkmistra Frantiska PsStrosse, ze misto reditele ziskal,
odjel ptistitho dne do Vidné a zde pobyl az do konce tinora.# Studijni
cestu nastoupil v poslednim tinorovém dnu, protoze dne 1. bfezna byl jiz
v Curychu. Mezitim mu prazsky purkmistr vystavil doporucujici dopisy
pro méstské rady a vedeni $kol, které planoval navstivit. S vybérem $kol mu
tedy musela pomahat i prazska méstska rada, ve které mohli mit podrobné;-
§f informace snad jen pedagogicky zkuseni Frantisek Reza¢ a Josef Wenzig,
oba v letech 1861-1862 uvazovani kandidati na misto feditele chystané
méstské vyssi divci Skoly v Praze. Ke Gablerové cti je nutné podotknout,
ze cestu podnikl z diivodd nezavislosti a objektivity na vlastni naklady,
aby se necitil svazovan pfedstavami prazskych radnich.+

Gabler hospitoval nejdéle na div¢i $kole v Curychu (Sekundar-Madchen-
schule), vice jak ¢trnact dni v prvni poloviné bfezna, a v div¢i $kole v Lau-

4V dobovém ceském pedagogickém tisku se od roku 1832, kdy byla zaloZena div¢i skola
v Curychu, neobjevila zZadnad podstatnéjsi zprava o pedagogické organizaci divciho
$kolstvi ve Svycarsku, Francii nebo Némecku.

# Vilém GABLER, D¢jiny ustavu, in: Pamétni spis na oslavu pétadvacetiletého trvani
méstské vyssi divei Skoly, Praha 1888, s. 36.

4 Gabler mél oviem z ¢eho prostfedky na cestu ¢erpat, protoze méstskd rada mu priznala
plat feditele divéi $koly od 1. bfezna 1863. Tamtéz, s. 37.
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sanne (Ecole superieurs de jeunes demoiselles), vice jak tfi tydny ve dru-
hé poloviné dubna a na pocatku kvétna 1863. Mezitim kratce pobyl na
doporuéenych $koldch v Bernu, Zenevé, Neuchatelu, La Chaux de Fonds
a Basileji, odkud se na pozvani jesté vratil zpét do Curychu zhlédnout
zavére¢né ceremonie k ukonceni $kolniho roku. Na zpatecni cesté do Prahy
v poloviné kvétna konzultoval nabyté poznatky a dojmy ze studijni cesty
s byvalym reditelem lausannské divci skoly, ktery tehdy vedl divei Skolu
v némeckém Mannheimu.

Podrobny popis cesty s pedagogickymi vyhodami a nevyhodami zejmé-
na kol v Curychu a v Lausanne uvedl Gabler v textu, ktery pripravil pro
sbornik k pétadvacetiletému trvani skoly, tedy fakticky po ctvrt stoleti
od uskutecnéni cesty a jeho hodnoceni pozitiv a negativ je jiz ovlivné-
no dlouhodobou praxi tehdejsich novinek zejména z lausannské skoly
v organizaci $koly prazské.# Nicméné nam zanechal velmi cennd svédectvi
o pedagogické a organizacni praxi v obou s$kolach, které se od sebe zasadné
lisily nejen v atmosfére vztahti mezi uciteli a zdkynémi, ale i v déirazu na
obsahové stranky vyuky. Zatimco v curys$ské skole, organizované podle
némeckého vzoru, byli zaméstnani predev$im muzi (jedinou Zenou ve
sboru byla ucitelka francouzstiny), v lausannské $kole, organizované po-
dle francouzskych tradic, bylo muzt jen poskrovnu a tato $kola ohromila
Gablera systémem tfidnich ucitelek (la maitresse d’études), které mély na
starosti zejména vychovnou stranku pedagogickych procest a dohlizely
na potadek ve tiidach a pripravenost zakyn na vyucovani. V Curychu byl
kladem dutraz vice na vécné vzdélavani, zatimco v Lausanne byla prefero-
vana vice stranka vychovna. ,KdeZto v Curychu Zactvo a ucitelstvo stdlo proti
sobé jako dva nepratelské tabory, /.../ v Lausanne $kola divci podobala se velké
rodiné, ve které deti vSechny s divérou a ldskou pohlizeji na své rodice, bez odpo-
ru se podrobuji jejich rozkazim a s patrnou radosti konaji své povinnosti.“4+ Do
Prahy Gabler odjizdél s diilezitou radou feditele lausannské Skoly: ,Volte
si zpusobilé a dobré tiidni ucitelky!“s

Po svém navratu do Prahy v druhé poloviné kvétna 1863 poskytl Gabler
své poznatky ¢lenim méstské rady a purkmistrovi PStrossovi s tim, ze
pro prazskou skolu zvolil lausannsky typ s tfidnimi ucitelkami a uditeli

4 Déjiny dstavu, s. 33—52.
“ Tamtét, s. 41.
4 Tamté, s. 44.
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hlavnich odbornych pfedmétt. Dal§im vysledkem jeho cesty pak bylo
vypracovani organizac¢niho planu nového ustavu, ktery byl hotov v srpnu.
Nova skola byla zpocatku tfittidni a obsahem se blizici realnym $kolam,
k této podobé se Gabler inspiroval v divéi skole v Lausanne.4® Vedlej-
$im, ale pro ného asi diilezitym produktem studijni cesty bylo sesbirani
rady zajimavych archeologickych artefaktti z raselinisté od $vycarského
Pfiffikonského jezera, které daroval prazskému muzeu.+ Od konce srpna
Gabler zacal vybirat podle vlastnich odbornych a lidskych kritérif vhod-
né tfidni ucitelky a organizovat zapis zakyn do prvniho ro¢niku tak, aby
vSe bylo, byt v ndhradnich prostorach v Jungmannové ulici, pfipraveno
k zahajeni vyuky v fijnu 1863, ovSem jiz s podporou nového primatora
Josefa Bélského, protoze Frantisek Pstross zemtel nahle 12. ¢ervna 1863.
O tom, ze se Gablerovi ve funkci feditele prazské méstské vyssi divci skoly
daftilo, svéd¢i i hodnoceni organizace skolniho zivota z st francouzského
skolniho inspektora Justa, vyslaného v roce 1874 vladou na hospitaci skol
v Némecku, béhem které navstivil i Prahu. Po navratu napsal Gablerovi
z Parize: ,Kde jsem nasel velmi stastnou kombinaci obou systémi francouzského
a némeckého, pokud se tyce skol divcich. /.../ Vy jste vyhody obou systémii spojil
v jeden celek, ktery skutecné povaZuji za pravy vzor dobré organizace vyssi skoly
divci, rozdélivie vychovaci cinnost skoly, jizto svetujete Zenskym rukoum, od cin-
nosti vyucovact, kterou u vds vykondvaji ucitelové muZiti.“®® Gabler rozvijel vyssi
div¢i skolu kvantitativné tak, Ze v roce 1889 otevrel pétitfidni pfipravku,
¢imz $kola dosahla jedenacti postupnych tfid, zatimco v Evropé byly
podobné §koly pouze osmi nebo devitittidni.# Jinymi slovy zopakoval
vySe uvedené inspirace ze §vycarského Skolstvi o devét let pozdéji také
ucitel prirodopisu Karel Stary ve vyro¢ni zpravé vyssi divci skoly, a to ve
svém nekrologu o Vilému Gablerovi.5°

46 Otakar KADNER, Vvoj a dnesni soustava skolstos. Dil proni, Praha 1929, s. 282.

7 Ziva 3,1863, s. 234.

8 Tamté, s. 49.

9 TamtéZ, s. 51.

5o Karel STARY, Dr. Vilém Gabler, in: Vyroéni zprava vyssi divéi gkoly kral. hlav. mésta
Prahy za sk. rok 1896/97, s. 4-5.
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Zavérem. Odkaz Viléma Gablera dnesku

Vybrané zahrani¢ni cesty Viléma Gablera se navzajem velmi lisi v cilech,
obsahu i diisledcich pro jeho dalsi zivotni a pracovni osudy. Spojovala je
vlastné jen Gablerova osobnost. Smyslem studentskych cest po Cechéch,
do Drazdan a Krakova bylo vzhledem k jen rdmcové planovanému pru-
béhu finan¢né nendrocnych cest studentské dobrodruzstvi v poznavani
»cizich kraju“ a jeho obyvatelstva a také jista mira odreagovani se od studia.
Gabler se o nich také zminuje jen ve svych vzpominkach zvefejnénych
v zavéru vlastniho zivota.

Gablertv vyjezd do Parize v roce 1846 mél jiz zcela zasadni profesni
cile a jim ptizpiisobeny obsah. Slo o navazani kontaktti s liberalné orien-
tovanymi politiky a ziskdni pramenného materialu k jeho celozivotni
lasce, totiz modernim francouzskym déjinam. Je ale také mozné (i kdyz
to nelze dolozit), ze §lo zpocatku pouze o odborné kryti politickych cilt
cesty. Zminény vyjezd a delsi pobyt v Bélehradu mél zcela jiny smysl,
totiz existenéni (zmizet bachovské policii z dohledu v Cechéch) a pra-
covni (vychova budouciho srbského panovnika). Jeho cesta po Srbsku
spolu se studenty vojenské akademie, vedené pritelem Zachem, byla dosti
nepohodlnym Gablerovym vstupem do srbského prosttedi, o kterém jiz
publikoval v Cechach popularizaéni nékolikadilny ¢lanek. Treti zminéna
cesta pfedstavuje Gablera jako svédomitého, vlastenecky smyslejiciho peda-
goga (dnes bychom fekli reprezentanta zazitkové pedagogiky), kde jisté
nepohodli bylo vykoupeno dosazenim oficialniho cile — vytvofit u svych
svéfencl pozitivni vztah k osobé Karla Havlicka. Osobné si ale myslim,
Ze putovani do Brixenu mélo smysl hlavné pro Gablera samotného, jenz
chtél vzdat hold svému priteli z mladi.

Existen¢né nejdtlezitéjsi byla jisté jeho cesta po vybranych evropskych
méstech s proslulymi div¢imi $kolami, aby nacerpal inspiraci pro fizeni
prazské divci Skoly. Gabler prosazoval po vzoru vlastnich inspiraci a zku-
Senosti ze zahrani¢ni exkurze moderni a u nés v té dobé nevidané peda-
gogické zmény, dokazal sestavit pedagogicky sbor sloZeny z vynikajicich
osobnosti prazského kulturniho a védeckého svéta. Z vyssi divei skoly
ucinil za tficetileté ptisobeni vynikajici $kolu, kterd obstala i v mezina-
rodnim méfitku. Diky svym kontaktiim s fadou osobnosti francouzské
kultury, ziskanym za pobytu v Parizi, dokazal napsat uéebnice a ¢itanky
francouzského jazyka, které byly vysoce didakticky funkeni i nékolik dese-
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tileti po jeho smrti. Velmi inspirativni jsou dosud nékteré jeho ptivodni
historiografické prace nebo pieklady vyznamnych francouzskych spisti
z francouzskych déjin ¢i politické dobové analyzy déni ve sttedni Evropé.
Vlastni knihovnu s nékolika tisici svazky odkazal Museu Kralovstvi Ceské-
ho. Dnes jsou soucasti Knihovny Narodniho muzea v Praze. Vilém Gabler
se také pozitivné zapsal do rozvoje ¢eského frankofilstvi.>

Priloha:
Soupis zjisténych praci Viléma Gablera, které
vznikly jako pFimé vystupy jeho zahrani¢nich cest

(Zékladem tohoto seznamu byla Simakova vybérova bibliografie Viléma
Gablera z roku 1897, ktera byla autorem studie doplnéna o dalsi zjisténé

udaje.)

Masopust w Pariti, Ceska véela 21, 13. 3. 1846, s. 82-83 a 22, 17. 3. 1846,
5. 86-87.

R Paiite domti, Ceska véela 68, 25. 8. 1846, s. 271-272 a 70 1. 9. 1846,
s. 279—280.

Lamartine, Ceska véela 81, 9. 10. 1846, s. 323-324; 82, 13. 10. 1846, 5. 326
328; 83, 16. 10. 1846, s. 331-332 a 84, 20. 10. 1846, s. 334—336.

Nérodni slavnost v Pari%i, Ceska véela 12, 9. 2. 1847, s. 45-46 a 13, 12. 2.
1847, s. 50—53.

Pruni ¢itanka francouzskd pro divci skoly, Praha 1864 (97 s.).

Mluvnice francouzskd. Pro vyssi divci skoly. I. oddéleni. Toaroslovi, Praha 1865
(144 s.). 5

Déjepisectvi revoluce francouzské, Casopis Musea Kralovstvi ¢eského sv. I,
1866, s. 72-95.

Johanna Dark, panna Orlednskd. Pivodni historickd tragedie v 5 jedndnich,
Praha 1866.

Do Brixenu, Svétozor 7, 1867, s. 65—66.

Frantisek Qach, Svétozor 7, 1867, s. 62—63.

Le Royaume de Boheme et [’ etat Autrichien, Prague 1867.

Maximilidn Robespierre I., Casopis Musea Kréalovstvi ¢eského sv. I, dil 3,
1867, s. 288-306.

5t Stephane REZNIKOW, Frankofilstvi a ceskd identita 1848-1914, Praha 2008.
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Slechtic a vojék: veselohra... ve étyfech jedndnich, Praha 1867. (Sepsal Jules
Sandeau, svobodné pielozil Vilém Gabler).

Cesta po Srbsku, Svétozor 1, 1868, sv. 1, s. 3—6; 2, s. 17-19; 5, S. 44—45; 6,
s. 56—57; 7, 8. 67-69; 8, 5. 73; 9, s. 87-88; 10, 5. 93—095; 11, 5. 102-105; 12,
S. 111-114; 13, 5. 122—-124; 14, S. 131-132; 15, 5. 142-144.

Maxmilian Robespierre. I1., Casopis Musea Kralovstvi ¢eského, sv. I, 1868,
s. 50—75.

Francouzskd mluvnice pro vyssi divci skoly 1. Toaroslovi, Praha 1870.

Panna Orlednskd, Matice lidu 6, 1870.

Secondes lectures francaises 7 [ “usage des écoles superieurs de jeunes demoiselles,
Prague 1870.

Citanka francouzskd pro vyssi divci skoly, Praha® 1871.

Francouzskd mluvnice pro samouky, Praha® 1871.

vvs 37 v/ V¥

Francouzskd mluwvnice pro vyssi divci skoly. 1. Oddéleni. Toaroslovi, Praha*
1875.

Kterak se stal Napoleon I. z Korsikdna Francouzem, Casopis Musea Kréalovstvi
ceského, sv. 111, 1876, s. 449—477.

Stenografie za casti velké revoluce francouzské, Svétozor 6, 1876, s. 93.

Ndvstéva cisare Petra Velikého ve Francii od 5. kvétna do 22. Cervna 1717, Svétozor
9,1877, 5. 103-104; 10, 5. 114—115; 11, 8. 127-128; 12, S. 140; 13, S. 1-152 a 14,
s. 163—164. Dle memoiri vévody de St. Simon sepsal dr. Vilém Gabler.

Navstéva v Paiizi za casu hrizovlady, Osvéta 7, 1877, s. 519-536.

Ludvik Adolf Thiers, Osvéta 1, 1878, s. 1-17; 2, s. 97-115; 4, s. 270—283; 5,
s. 388—400 a 6, 5. 432—446.

Mug se Zeleznou maskou. K déjindm Ludvika XIV, Osvéta 5, 1879, s. 189—203;
6, s. 290—304 a 8, s. 653-662.

Secondes lectures frangaise 7 [ “usage des écoles superieurs de jeunes demoiselles,
Prague 1880.

1871-1879, Osvéta 1, 1880, s. 1-15.

Marseillaisa a jeji skladatel, Osvéta 7, 1882, s. 688—695.

Rok 1789. Predndska ve valné hromadé Musea Krdlovstvi ceského dne 10. tinora
1889, Casopis Musea Kralovstvi ¢eského, sv. I, 1889, s. 41-75.

Uterky roku 1789, Casopis Musea Kralovstvi éeského, sv. I, 1889, s. 305333

Uterky roku 1789, Casopis Musea Kréalovstvi ¢eského, sv. 11, 1890, s. 202-225;
sv. 111, s. 376—-390.

O vlivu svobodnych zedndi na priibéh veliké revoluce francouzské, Casopis
Musea Kralovstvi ¢eského, sv. I, 1892, s. 85-107.
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Re Zivota generdla Qacha, Osvéta, dil 1., 1892, s. 235—-244, s. 289—302, s. 391
405, 8- 495-513.

Svobodni zedndti francouzsti a némecti, Osvéta, dil 1., 1893, s. 5,00—-508; dil
2., 8. 636—643.

Krdlovna Marie Antoinetta a zdleZitost diamantového ndkrcniku, Nedéleni
listy. Tydenni piiloha ,,Hlasu ndroda“ 70, 11. 3. 1894, s. 1; 78, 18. 3. 1894,
s. 2-3.

Jak to vypadalo ve Francii v roce 1793. I.—III., Nedélni listy. Tydenni ptiloha
»Hlasu naroda“, 143, 27. 5. 1894, /nestr./; 152, 3. 6. 1894, /nestr./; 159,
10. 6. 1894, /nestr./.

Posledni den Zivota krdlovny Marie Antoinetty, Nedélni listy. Tydenni priloha
»Hlasu ndroda“ 229, 19. 8. 1894, /nestr./.

Madame Sans-Gcne, Hlas naroda, duben (?) 1894 [fyzicky nedohledano].

Napoleon I. a vévoda Enghiensky. Historickad stat, Osvéta 7, 1894, s. 644—658;
8,8. 685—704.

Casové tivahy z velké revoluce francouzské, Véstnik Kral. Ceské spoleénosti
nauk. Trida fil. - hist. - jaz., 1894, s. 1-8.

Ludvik XVII. Studie o sporné otdzce déjepisné, Osvéta 1, 1896, s. 18—36.

Karel Havlicek. Nekteré vzpominky dra Viléma Gablera, Osvéta 11,1896, s. 957—
968.

Ludwig XVII.: Eine historische Streitfrage und ihre Losung, Prag 1897.

Ludvik Sedmndcty, Praha 1906.

Ludvik XVII. Historie politického zlocinu, Praha 1921.

168

MARGINALIA HISTORICA 1/2018

Josef Winsch’s Travels to the East
of the OHtoman Empire: Adventures
or Pioneering Research

Maria Six-Hohenbalken

Abstrakt

Zpravy Josefa Wiinsche popisujici historii, narodnostni sloZeni a (kulturni) geografii
vychodni a severovychodni ¢asti Osmanské iiSe nejsou mezi badateli dostate¢né znamy.
Wiinschova pracovni metoda se blizi modernim teritorialnim studiim. Zaobiral se
otazkami, jako je etnicka pfislusnost nebo vztahy mezi etniky, které byly rozpracov-
any v etnologii a socialni geografii o desetileti pozdéji. Wiinschovo védecké a osobni
zazemi i jeho vlastni zkuSenosti v mezindrodnim prostfedi formovaly jeho védecky

postup a studia ve vychodni provincii Osmanské fise.

Abstract

Josef Wiinsch’s historical, ethnological, and (cultural) geographical reports about the
east and northeast of the Ottoman Empire are not sufficiently known in the interna-
tional research community. Wiinsch’s working method comes close to modern ‘area
studies’. He tackled questions such as ethnicity or interethnic relations which were
elaborated in ethnology and social geography only decades later. Wiinsch’s scientific
and personal background and his own respective experiences in a multiethnic setting
shaped his scientific approach and studies in the eastern provinces of the Ottoman
Empire.
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kurdologie - historicka antropologie — etnicita — vztahy mezi etniky
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Introduction

Josef Wiinsch (1842-1907) was one of the first travellers in the Czech lands
to explore the east of the Ottoman Empire and its borderlands in the
1880s.! After his secondary-school teacher degree, Josef Wiinsch organized
trips to southeastern Europe, and even before he planned his travels to
the southern and eastern provinces of the Ottoman Empire. Without any
research affiliation or backup, he started his adventurous journey with the
aim of finding the sources of the rivers Euphrates and Tigris. He was an
amateur geographer? and was only marginally funded by official research
institutions. His endeavours sounded adventurous, risky, and somewhat
beyond his means, but had received admirable mentions in the journal of
the Royal Geographical Society in Vienna right from the beginning. The
outcomes of his travels were published in German and Czech, and leading
academic journals in Vienna would include articles with his findings.

Josef Wiinsch realized his travels in a time when ethnological and an-
thropological disciplines were still in the process of diverging into separate
disciplines in the humanities, as was the case of regional studies such as
Kurdish Studies. Aside from the geographical scope of his investigations,
his publications tackled topics and subject areas which were to be estab-
lished as theoretical approaches in ethnology decades later. With this in
mind, the main question is how and why a researcher was interested in
and accessed topics that were difficult to assess and seemed to be rather
innovative of the time.

Can his ethnographic descriptions be understood as an early contribu-
tion to the exploration of the Kurdish and Armenian areas and is his focus
on interethnic relations, especially on Armenian and Kurdish relations
as well as their co-existence and power relations, a contribution to the
anthropological endeavour of that time?

' This research was made possible thanks to the support of the Institute of Social Anthro-
pology of the Austrian Academy of Sciences, and Municipal Department 7 (Cultural
Affairs) of the City of Vienna. I thank Jana Kepartova from Charles University in
Prague and the two anonymous reviewers for their comments on an earlier version of
this paper.

2 Petr KUBALEK (n. d.), Kurdish Studies in Czechoslovakia and the Czech Republic [on-
line], p. 209 [access: 01/04/2017]. Available on: http://www.cogsci.ed.ac.uk/~siamakr/
Kurdish/KURDICA/2002/2/Kurdczech.html.
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Josef Wiinsch’s historical, ethnological, and (cultural) geographical
reports about the east and northeast of the Ottoman Empire are not suf-
ficiently known in the international research community. The main aim
of the paper is thus two-fold: first, to discuss his contribution to ‘area
studies’ as well as ethnology and, secondly, to apply the lens of current
social anthropology to his findings and research methods regarding the
documentation of the social reality of the regions.

In this paper, I introduce his works and translate parts of his German ar-
ticles into English, assess his findings, and scrutinize specific ethnographic
passages. In order to understand and classify his work, it is necessary
to frame the socio-political and scientific context in Vienna and Prague,
where he started the academic preparation for his journeys and where
he published its outcomes. Moreover, in order to assess Josef Wiinsch’s
scientific contribution and avoid a mere eulogy of his work, it is necessary
to briefly outline the development of the ethnological/anthropological
disciplines as well as certain parts of area studies in the Austro-Hungarian
realm. Finally, I will take a closer look at Wiinsch’s scientific and personal
background to discuss whether or not his approach was based on an eth-
nological orientation.

Framing the scientific context

In the 1880s, academics were discussing the orientation of the new dis-
cipline of ethnology as well as the wider scope of anthropology and its
specific methods. At the time, only manuals for ethnographic fieldwork,
called Notes and Queries, were established by British anthropologists. These
handbooks were created by the so-called ‘armchair anthropologists’ who
commissioned colonial officers to collect the data while usually residing
at home themselves.3 Several groundbreaking works had already been
published and fostered the development of the discipline — e.g. Edward
Burnett Taylor’s (1832-1917) influential work Primitive Culture (1871) which
initiated the discussion of variations in cultural forms, questions of culture

3 'The first edition of Notes and Queries on Anthropology with the subtitle “For the use of
travellers and residents in uncivilized lands” was elaborated by the British Association
for the Advancement of Science and printed for the first time in 1874. Several subsequent
editions followed in later decades.
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and society, cultural institutions or (cultural) “survivals” — and stressed the
necessity of comparison. Starting in the 1880s in Great Britain, expeditions
were organized with the focus on certain anthropological topics — e.g. the
Torres Straits expedition in 1888.¢ One of the main changes of the time
was that scholars began gathering information from native informants in
the field. Nevertheless, it was still a long way to Bronislaw Malinowski’s
epochal 1922 work Argonauts of the Western Pacific, in which he proposed
the method of participant observation and long-term field research.

The development of anthropological disciplines followed different paths
and directions, as discussed in One Discipline, Four Ways (2005),5 showing
the differences between the approaches in the English, US-American,
French, and German-speaking realm.® Specific for the German language
zone were the Enlightenment travellers and the rise of philological studies
of non-European languages.” In the 1870s and 1880s, the first anthropo-
logical societies were established in Berlin and Vienna. While Wiinsch was
in the Ottoman Empire, the Viennese Anthropological Society had its
second meeting and congress in 1882. Emil Holub (1842-1902) and Carl
Maska (1851-1916), both Czech nationals, participated and contributed
with articles to the Fournal of the Anthropological Society. Within the next
two decades, anthropology slowly evolved into an academic discipline.
In the academic year 1898/99, only 13 universities in the German and
Habsburg states offered lectures in anthropology, and the University of

¢ See: Fredrik BARTH - Andre GINGRICH - Robert PARKIN - Sydel SILVERMAN
(eds.), One Discipline, Four ways. British, German, French and American anthropology, Chi-
cago — London 2005, p. 11.

5 F. BARTH - A. GINGRICH - R. PARKIN - S. SILVERMAN (eds.), One Discipline,
Four Ways, Chicago 2005.

¢ There are still different national approaches and orientations, e.g. the four-field approach
of American anthropology (archaeology, linguistics, physical anthropology, cultural
anthropology), while in various European countries the focus was once on ‘ethnology’
and today is on social and cultural anthropology. It would go too far to discuss all the
different trends. In this article, however, the European orientations of ethnology or
social anthropology are applied.

7 Andre GINGRICH, Ruptures, schools, and nontraditions: reassessing the history of socio-cul-
tural anthropology in German, in: One discipline, Four ways. British, German, French
and American anthropology, Frederik Barth — Andre Gingrich — Robert Parkin — Sydel
Silverman (eds.), Chicago — London 2005, p. 68.
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Munich was the first with an anthropological department.® In Vienna,
an anthropological-ethnographic professorship was installed. The focus
in the first decades was on physical anthropology and prehistory. Espe-
cially in Vienna, the influence of geology was remarkable, above all with
Ferdinand Ritter von Hochstetter, a leading figure in the Empire’s world
circumnavigation endeavour called ‘Novara’.

It would go too far to elaborate on all the specifics of studies for eastern
Anatolia. As an example, I would like to briefly introduce the develop-
ment of Kurdish Studies, which took shape in the Russian Empire from
the mid-19™ century onwards, mainly as a linguistic discipline.9 Decades
later in western Europe, French and British missionaries, diplomats, and
scholars in the colonial service were interested in social and political re-
lations, religious issues, and linguistics. The academic knowledge of the
eastern Ottoman provinces was rather fragmentary, as only since the mid-
19" century continuous relations between the Austro-Hungarian Empire
and the central area of Kurdish settlements can be ascertained. Linguists,
natural scientists, and universal scholars worked in linguistics, thus also
contributing to the new discipline of anthropology as well as to Kurdish
Studies. In the Austro-Hungarian realm, these scholars were either staff
members of the Academy of Sciences'™ or the University of Vienna or were
loosely connected to them. Furthermore, various interest groups were
established, which promoted scientific endeavours by financing expedi-
tions and publishing and communicating the results in a popular scientific

In the Austro-Hungarian Empire, anthropology was taught by Hoernes, Paulitschke,
Haberlandt, Tomaschek and Benedikt in Vienna, by Torok in Budapest, and by Niederle
and Matiegka in Prague. See: Sonja FATOURETCHI, Die Achse Berlin — Wien in den
Anfingen der Ethnologie von 1869 bis 1906, Wien 2009, p. 76.

9 Khanna OMARKHALI - Nodar MOSSAKI, 4 history of Russian Kurdology: With a brief
Literature Overview, Wiener Jahrbuch fiir Kurdische Studien. Die Geschichte von Kurdi-
schen Studien und Kurdologie, Ferdinand Hennerbichler - Thomas Schmidinger — Anna
Maria Six-Hohenbalken — Christoph Osztovics (eds.), Vienna?® 2014, p. 140-177.

©  Granting the freedom of science in speech and publication — a right which ended the

strong censorship of scientific work in the ‘pre-March’ era (between 1815 and 1848) — led

to the foundation of new research institutions. In 1846, Emperor Ferdinand I ordered
the Establishment of the Academy of Sciences, following the examples of London
and Paris. Its first president was Joseph Freiherr von Hammer-Purgstall, then already

a famous Orientalist. Together with several linguists interested in the Near and Far

East, Oriental Studies flourished at both the Academy and the University.
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way: various societies were founded between the 1850s and 1870s — e.g. the
Imperial and Royal Geographical Society in 1856 and the Anthropological
Society in 1870, the latter almost at the same time as the one in Berlin.”
In 1876 an anthropological-ethnological department was set up at the
Museum of Natural History, the precursor institution of the Museum of
Ethnology (today Weltmuseum Wien) in Vienna.

While the work of the travellers and explorers in the first half of the
19" century was universal in its scientific approach, the manifold activi-
ties and organizations contributed to the shaping of disciplines both in
the fields of science and the humanities. In consequence, the research
interest in the Ottoman and Persian Empires — including the Kurdish
and Armenian regions — as well as in the Caucasus brought forth the first
documentations and publications.

The universal scholars (until the midst of the 19™ century) were in-
terested in archaeological sites and excavations, in linguistics and oral
history, in the flora and fauna, and in geographical documentations. It
took some time for researchers with a clear disciplinary background and
increasingly with official contracts to visit Anatolia and the adjunct areas.

" Karl PUSMAN, Die “Wissenschafien vom Menschen” auf Wiener Boden (1870-1959), Die
anthropologischen Gesellschaften in Wien und die anthropologische Disziplinen im
Fokus von Wissenschaftsgeschichte , Wissenschafts- und Verdrangungspolitik, Wien
2008; Anja LAUKOTTER, Von der »Kultur« zur »Rasse« — vom Objekt zum Korper? Vél-
kerkundemuseen und ihre Wissenschafien zu Beginn des 20. Jahrhunderts, Bielefeld 2007.

2 In the first centuries of the shaping of ethnology, there was an open coexistence next
to and with each other of (physical) anthropology, ethnology, and prehistory. The first
prominent figures in Germany, Adolf Bastian and Rudolf Virchow, emphasized the

“empiricist positivism of a non-evolutionary kind that followed the model of natural
sciences”. See: A. GINGRICH, Ruptures, schools, and nontraditions: reassessing the history
of socio-cultural anthropology in German, in: One discipline, Four ways. British, German,
French and American anthropology, F. Barth — A. Gingrich — R. Parkin - S. Silver-
man (eds.), p. 86. Some researchers — e.g. Felix von Luschan — were active in all the
(sub)fields and showed their specific interest also in linguistics and museology. See: Anja
LAUKOTTER, Von der ,Kultur® zur ,Rasse“ — vom Objekt zum Korper?. Volkerkundemuseen
und ihre Wissenschafien zu Beginn des 20. Jahrhunderts, Bielefeld 2007; GLENN H. PENNY,
Objects of Culture. Ethnology and Ethnographic Museums in Imperial Germany, Chapel Hill
2002; Peter RUGGENDORFER - Hubert D. SZEMETHY (eds.), Felix von Luschan
(1854-1924): Leben und Wirken eines Universalgelehrten, Vienna — Cologne — Weimar
2009; Andrew ZIMMERMANN, Anthropology and Antihumanism in Imperial Germany,
Chicago 2001.
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In the Ottoman Empire, there was a demand for geographers, trained
in the academic institutions of the Habsburg Empire and specialized in
cartography, mineral deposits, and mining. These explorers, aside from
their official occupation, often documented the social, ethnic, and religious
composition of the regions.

Josef Wiinsch can be partly ranked in the list of explorers and academics
who had spent several years abroad and whose scientific understanding
was marked by a universal approach. Before and after his travels to the
Ottoman Empire, Wiinsch was in contact and exchange with Viennese
institutions, above all the Imperial and Royal Geographical Society, the
Imperial and Royal Military Geographical Institute, and the Academy
of Sciences. Compared to others, however, his journeys were almost self-
funded - it seems that he received only minimal financial support from
Viennese institutions — he did not rely on a contracting authority. Essential
for his explorations were recommendations from academic institutions as
well as from diplomatic representations,’ enabling him to access specific
regions in the east of the Ottoman Empire and get support from local
civil authorities.

While in Vienna and preparing himself for his expeditions to Armenia
and Kurdistan, Wiinsch accessed institutions that were well established —
e.g. the Mekhitarist Order*t with its library and its printing house as well
as several translators in the service of the monarchy. Scientific research in
the Near and Middle East was advancing and the journals of the Academy
of Sciences had already published interesting and path-breaking work,
above all the first translation of the oldest Kurdish history, Ta’rih al-Akrdd,
into a European language by Heinrich Alfons Barb® or Friedrich Miiller’s
(1834-1898) linguistic studies. Influenced by the Russian Orientalist Peter
Lerch, the Vienna-based Orientalist Friedrich Miiller (1834-1898) was
interested in linguistic research in the Kurdish dialects Kurmanci and
Zazaki, and published a dictionary for example Beitrdge zur Kenniniss der

3 See: Josef WUNSCH, Meine Reise in Armenien und Kurdistan, Mitteilungen der Geo-
graphischen Gesellschaft (hereinafter MGG) XXVI, 1883, p. 80-83, 409—418, 487-496,
513—520.

4 The Mekhitarist Monastery of Vienna is one of the two monasteries of the Armenian
Catholic Congregation.

5 From 1871 to 1883 Director of the Oriental Academy.
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neupersischen Dialekte. Kurmangi — Dialekt der Kurdensprache and {aza-Dialekt
der Kurden-Sprache.

Josef Wiinsch explored and documented the eastern Anatolian regions
and the Caucasus as a geographer with the necessary knowledge and
instruments for documentation. In addition, he had prepared himself by
studying the then available publications on the region. He mentioned,
for example, that the book by von Moltke, a German general in the Otto-
man Army in the 1830s, accompanied him on his travels.’* Having stayed
in Vienna before travelling to the Ottoman Empire, he used the various
institutions, specifically the library of the Mekhitarist Order, to learn
Armenian and Turkish. Wiinsch corresponded with the leading figure in
cartography of the time, Heinrich Kiepert in Germany, and found his first
two travel companions, Otto Puchstein and Karl Sester from the Berlin
Academy, who in the same year discovered the cult site of Nemrud Dag.
Wiinsch was also experienced in copying cuneiform inscriptions.

Aside from academic explorers, missionaries, scientists with official
contracts, and soldiers, various adventurers were on their way to western
and central Asia.” The outcomes of these adventurers were often publica-
tions which emphasized the sensational and exoticized the ‘other’.!® These
rather selfish endeavours, the respective outcomes as travelogues, were
sometimes written in the style of survival accounts. Especially travels in
Kurdistan and the Caucasus region were associated with danger, danger
deriving from survival in nature — wild animals and inhospitable moun-
tainous regions — and encounters with the local population — robbers or
belligerent Kurdish tribes.’d Some scientists or missionaries were not free
from such angst-driven storytelling.

As I will discuss, Josef Wiinsch’s publications in German were not only

1 Helmuth von MOLTKE, Briefe iiber die Qustinde und Begebenheiten in der Tiirkei aus den
Jahren 1835 bis 1839, Berlin 1841.

7 The unaffiliated traveller Josef Troll (1844-1919) who realized four travels to western
and central Asia and Siberia (1884 and 1892). The ‘Orient’ painter Ludwig Hans Fischer
(1848-1915) undertook several trips to the Ottoman Empire, the Mediterranean, and
to East and Southeast Asia.

' The writer and journalist Armand Schweiger von Lerchenfeld (1846-1910) undertook
several trips to various regions in the Ottoman Empire.

9 Jaqueline YOUNES, Kurdinnen und Kurden im Spiegel der deutschsprachigen Printmedien

»Das Ausland®, ,Globus*, ,Dr. A. Petermanns Mitteilungen®, Wien 2012.
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scientific and moderate, but seemingly careful to avoid such ascriptions
and generalizations, also considering that he could hardly rely on Czech
travellers or publications. Petr Kubalek argues that Josef Wiinsch was
one of the three travellers from Bohemia - the other two being Johann
Wilhelm Helfer and Wilhelm Magnis — to explore Kurdistan in the 19®
century. Johann Wilhelm Helfer (known in Czech as Jan Vilém Helfer;
1810-1840), a Prague-born German physician who travelled to Mesopota-
mia in 1835/1836, and Wilhelm Magnis (1866-1940) of aristocratic Swedish
origin living in Straznice, travelled to Persia via Russia in 1895/1896.2°

When Josef Wiinsch headed for the Middle East, he was already an
experienced traveller who had explored Sardinia, Tunisia, and the Balkans
in previous years. In 1881, before he continued to the eastern Ottoman
provinces, he approached Egypt and explored the Levant.* His departu-
re and planned explorations were briefly mentioned in the notes of the
Geographical Society in Vienna. During his trip, he corresponded with
them and shared his outcomes after his return.

Publications

Wiinsch’s articles in German were published in important German-speaking
journals in Vienna. In the leading geographical journal Mitteilungen der
Geographischen Gesellschafi (Announcements of the Geographical Society),
he had several articles — such as “Meine Reise in Armenien und Kurdistan”
(My Travels in Armenia and Kurdistan) in 1883 in three parts.?* In 1884
he published the article “Flusslaufe des Kémiir, Gerdschanis und Kelkit”
(The Courses of the Rivers Komiir, Gerdschanis and Kelkit), and in 1885
“Die Quelle des Westlichen Tigrisarmes und See G6ldschik” (The Source of
the Western Tigris Branch and the Lake Goéldschik). In the same journal,
he proceeded with his studies of the landscapes of Shirwan, Chisan and
Tatik in 1890, and in 1891 an article about the “Beg Dag and Malatia” was

2 Petr KUBALEK (n.d.), Kurdish Studies in Czechoslovakia and the Czech Republic, [online],
[access: 01/04/2017]. Available on: http://www.cogsci.ed.ac.uk/~siamakr/Kurdish/
KURDICA/2002/2/Kurdczech.html.

2 Jana FILAK MULDNEROVA, Josef Wiinsch: cestovatel, Praha 2011, passim.

22 Josef WUNSCH, Meine Reise in Armenien und Kurdistan, Mitteilungen der Geographischen
Gesellschafi MGG XXVI, 1883, p. 80-83, 409—418, 487-496, 513-520.
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released. The coastal town of Malatia was the starting point of his two
long expeditions to the northeastern Ottoman provinces.

He was a well-known contributor to the geographical journal and was
quoted various times. The long article “My Travels in Armenia and Kur-
distan” was based on a presentation he had given at the Royal Geographi-
cal Society in Vienna. Interestingly, in the Mitteilungen der Geographischen
Gesellschaft, there were only a few other articles on the regions Wiinsch
travelled to between the 1870s and 189os. There was one article from the
well-known Amand Freiherr von Schweiger-Lerchenfeld “Topographie der
Projectirten Syrisch-Kurdisch-Mesopotamischen Schienenwege” (Topo-
graphy of the Projected Syrian-Kurdish-Mesopotamian railroads,).® In
the same year, the Austro-Hungarian consul general in Beirut, Julius von
Zwiedinek-Siidenhorst, released an article entitled “Historisch-Geographis-
che Notizen tiber den Nestorianer District Hakkari, gesammelt auf einer
Reise durch den Kurdistan im Jahre 1872” (Historical-Geographical Notes
on the Nestorian District Hakkari, Collected During My Travels Through
Kurdistan in the Year 1872). In other words, Josef Wiinsch’s five articles
were valuable contributions to the geographic as well as ethnographic
knowledge about these regions for more than two decades.

Another important journal for academics, businessmen, and the edu-
cated classes was the Osterreichische Monatschrifi fiir den Orient (Austrian
Monthly for the Orient), headed by the Orientalist Alois Musil. Born in
Moravia, Musil studied theology in Olomouc, from 1895 Oriental langua-
ges in Jerusalem, and taught both in Vienna and Prague. Musil is well
known for his expeditions in the Arab region, the Jordan valley, and for
his political interference during World War I, when he tried to prevent
the Arab tribes from upheaval and to sympathize with British troops. The
age difference between Wiinsch and Musil was too great for their ways to
have crossed in their academic career. As for Musil, his Czech background
is known and discussed, while the ethno-national background of other
scientists from Bohemia is often unknown or not scrutinized, as they are
often subsumed as summarily labelled as ‘Austrian’ researchers.*

In the Osterreichische Monatschrifi fiir den Orient, Wiinsch had two articles,

3 MGG 1876.
* E.g. Hugo Makas (1857-1901), born in Brno; Wilhelm Tomaschek / Vilém Tomasek
(1841-1901), born in Olomouc.
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one about the “School System in Western Armenia” (1887) and one about
the city of Van (1889).% Both articles are valuable sources to identify his
ethnographic perspective.

In 1889 he once again published on the sources of the Tigris in Peter-
manns Mitteilungen, presenting his findings on the sources of the Eastern
Tigris tributary in the oldest German academic journal for geography and
one of the leading journals for geoscience of the time.

Back from his journey to Armenia and Kurdistan, he contacted David
Heinrich Miiller, an Orientalist and member of the Academy of Sciences
in Vienna, to decipher the cuneiform inscriptions he had found at Ashrut-
Darga. Miiller was a professor of Semitic languages and literature at the
University of Vienna. Born in eastern Galicia, he was interested in Antiquity
as well as in linguistics and languages spoken at the time — e.g. not only
Semitic languages but also Kurdish dialects. In 1888 he translated the
cuneiform inscriptions Wiinsch had brought with him and together they
published the annotated translation of them in the journal of the Academy,
the Denkschrifi der Kaiserlichen Akademie der Wissenschafien, Philosophisch-
Historische Classe (1888).2¢ Whether both had direct connections before
and after that collaboration is not known.

Besides his connections to the Academy of Sciences in Vienna, he
maintained close contact to the precursor institution of the Museum of
Ethnology. Wiinsch’s family papers in Rokycany also include one letter of
thanks from the anthropological-ethnological department of the Museum
of Natural History, in which the director thanked him for the exhibits from
Asia Minor, Turkey, Armenia, and Kurdistan.

Today’s Weltmuseum Wien, the former Museum of Ethnology, has
a collection of Kurdish ethnographica from the late 19" century; the collec-
tors were Felix von Luschan, Josef Wiinsch, Josef Troll, and Ludwig Hans
Fischer. Almost at the same time as Josef Troll, Josef Wiinsch was on his
way through Anatolia and brought one of the first collections to Vienna.

%5 J. WUNSCH, Van, Ein kleinasiatisches Stadtbild, Osterreichische Monatschrift fiir den
Orient 5, 1889, p. 73-78.

2 David Heinrich MULLER, Die Keil-Inschrifien von Aschrut-Darga. Entdeckt und beschrie-
ben von Josef Wiinsch, publiciert und erkldrt von David Heinrich Miiller, Denkschrift der
Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-Historische Classe 36, 2 (1),
Vienna 1888.
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Josef Wiinsch divided his collection, leading to almost similar objects to
be found in Vienna and the Néprstek Museum in Prague. Jana Fildk Mil-
dnerova (2011) elaborated on his ethnographic collections in Prague.

Examples of ethnographic observations

In the following section, I will take a closer look at a few passages from
Josef Wiinsch’s publications in German along with their cultural, geogra-
phical, and ethnographic approaches and contents to scrutinize Wiinsch’s
scientific method and elaborate on his specific approach to the northeastern
Ottoman Provinces.

In his presentation at the meeting of the Imperial and Royal Geogra-
phical Society, later published as an article in the journal entitled “Meine
Reise in Armenien und Kurdistan” (1883), Wiinsch gives an insight into
his journeys and considerations about the ethnic composition and the
ethnic frontiers:

In the direction of Iskenderun towards Trebizond [Trabzon], the rela-
tion between the nationalities might be the following: close to Isken-
derun is the borderline between the Arabic and the Turkish element.
Further along, the Turks are found along with sporadic settlements of
the Cerkess [Circassians],* but also Kurds and Armenians. Close to the
Mediterranean, in the poor villages, the foreigner is confronted with
the question: “Znajs po rusku, frajs?” (Do you speak Russian?) Around
Malat [Malatya], there is a balance of the Turks and the Armenians,
while in the mountains the Kurds gained the upper hand. The plain of
Charput [Harput] is predominantly Armenian, Dersim Kurdish and
Armenian, the plain of Erzerum [ Erzurum| mainly Armenian; towards
Trebizond and, above all towards the Black Sea, also the Greeks and
further east the Laze [Laz people] start to show up.

Towards the northeast close to the Russian border, the Armenians are
predominant, besides that the Kurds in the mountains as well as at the
Persian frontier, where in the eastern Tigris regions it contrasts with

27 In this English translation of the German original, names of places, natural features,
tribes etc. were left in the spelling Wiinsch used; today’s spelling is added in square
brackets. Several place names of smaller villages cannot be reconstructed.
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the Arabic element. Sairt [Siirt] is rather Arab as well as two villages
north of it. Especially glary is this contrast in the construction of the
buildings in the villages. The Arab houses are of cut stones with pointed
arches and are built like towers in height. The Turkish and Armenian
huts are built into the mountain slopes and only the front wall is made
of soil or raw stones.*

In this passage, Wiinsch distinguishes between the ethnic belonging of
major and minor groups, the predominant languages as well as visible
manifestations of ethnic difference.

In his article “Flussliufe des Kémiir, Gerdschanis und Kelkit” of 1884,
he explored hardly accessible regions together with a small group of men
of Turkish, Armenian, and Kurdish origin.

We reached the huge Kurdish village Kaji, whose houses were built
up on the hill. We rested on a flat roof of a house, as we could not find
a better resting place. The inhabitants were very obliging and kindly
brought whatever we asked for: for me some milk and an abundant meal
for my companions. The inhabitants of this region are predominantly
Turks, Kurds and Armenians, but as soon as the Armenian element
diminishes, one already starts to meet an occasional Greek family in
the villages. One recognizes that the last and slight offshoots of the
Greek element extend almost to the Euphrates, Kara-su. On the left of
the Euphrates bank, according to my experiences, I haven’t met any
Greeks settled there.?

He tried to map the ethnic or religious frontiers and settlement areas on
both a macro and micro-level. Wiinsch’s account of the city of Van begins
with a description of the city quarters which is then related to the ethnic
composition of the city. Besides his demographic accounts, he mentions

% Josef WUNSCH, Meine Reise in Armenien und Kurdistan, MGG XXVI, 1883, Josef
WUNSCH, Meine Reise in Armenien und Kurdistan, Mitteilungen der Geographischen Ge-
sellschafi MGG XXVI, 1883, p. 516.

[Translation from German by the author. ]

29 IDEM, Die Flussldufe des Komur, Gerdschanis und Kelkit, MGG XXVII, 1884, p. 209.

[Translation from German by the author.]
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the number of places of worship, i.e. five mosques and twelve Armenian
churches, in addition to an American mission and a French Dominican
representation.

The number of inhabitants in Wan [Van] is estimated by various fellow
local and foreign experts somewhere between 15,000 and 40,000. There
is no statistical data available in Turkey. Only the taxpaying families or
houses (ewler) are subject to the census (between five and eight souls are
estimated for one ew). [An ev is the Turkish term for house/household
and was the administrative unit for taxation and demographic sur-
veys.| But this estimation is often exaggerated. If I am now calculating
that a considerable part of the inhabitants stays in town as well as in
Aikestan [a city district], I can estimate the number of inhabitants to
be no more than 12,000 to 15,000, the smaller number being perhaps
a little more reliable than the bigger. The Armenians, Turks, and Kurds
live in Wan [Van]. The Turks and Kurds [demographically] make an
insignificant minority.

According to his accounts, the Turks worked in administration and justice
as well as in lesser paid jobs as craftsmen — such as smiths, shoemakers or
petty traders. Only a few Kurdish families lived in town aside from those
in public office.

It is obvious, as Wiinsch said, that there are “conflicts of interest between the
three ethnic groups, as they are not living side by side, but they are mingling and,
therefore, antagonizing each other.” He was very analytical in his outlines, as
he traces the reasons for these hostile relationships. The main source for
that, Wiinsch says, “was the difference in legal positions, which resulted in violent
conflicts and inferior position of the Armenians.” He reported a multitude of
violent acts towards the Armenians; he avoided any judgements, and yet
felt obliged to name the guilty party.

The interethnic relationships were very tense, in part caused by the gov-
ernment which had promised the Armenians governance in a modern
sense, given them modern rights, but forgotten to force the Turks and
the Kurds to cede the respective parts of rights of their own. Thus, the
Armenians claimed their promised rights while the Turks and Kurds
defended their traditional ones. Both defend their position and it is
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almost impossible for the Vali or other officials to enforce justice. The
Turkish government has to work out a clear legal frame for relationships,
abolish contradictions so that good governance is to be assured.

Josef Wiinsch referred to the Tanzimat period of reform (1839-1876) in
the Ottoman Empire. Kieser explains:

During the early Tanzimat in the 1830s and 1840s in eastern Asia Minor,
the traditional Ottoman modus vivendi for the Armenians and Kurds
as well as, in general, Muslims and Christians had begun to crumble.
The reformers in the capital endeavoured to submit the whole empire
and particularly its eastern parts to their centralized regime. Based on
the principles of equality and the acceptance of diversity, the period of
Tanzimat failed to achieve its ideal of maintaining recognized ethno-re-
ligious diversity while establishing modern equality and rule of law.3°

Kieser also explains that the “The Tanzimat state” failed to replace the
pre-modern autonomies with an efficient administration. It left Kurdish
society which had lost its supratribal beyliks (principalities) disoriented and
frustrated. Lack of security and order became notorious and affected prima-
rily the weak, i.e. the peasants, including many unarmed Armenians”.3
Like other researchers of the time, Wiinsch judged the intelligence of
the different nations and, in this respect, his closeness to the Armenians
in this multicultural environment seems obvious. He praised their abil-
ity in trade and commerce as hardworking farmers, cattle breeders, and
craftsmen. Wiinsch also assessed the image Armenians had in Europe,
e.g. as clever businessmen. Compared to the articles he published in the
geographical journals, his contributions to the Austrian Monthly for the
Orient described and analyzed the socio-economic conditions in a time of
constant violence. Starting from the income and prices in agriculture and

5> Hans-Lukas KIESER, Kurdo-Armenian Question. The Ottoman Eastern Provinces as a Factor
and Place of Genocide (1895-1915), in: 100 Jahre V6lkermord an ArmenierInnen und die
KurdInnen Komplexe Vergangenheit und Nachwirken in der Gegenwart herausgegeben,
F. Hennerbichler — C. Osztovics — M. Six-Hohenbalken — T. Schmidinger, Wien 2015,
p- 88.

3 Ibid., p. 9o.
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trade, he showed that in remote areas, legal prosecution was nonexistent
and constant threat went hand in hand with economic decline. Wiinsch
had an advanced insight and could thus analyze sources such as official
demographical data. In general, the format of this journal also gave him
certain guideline in terms of content, as similar articles were published
about Diyarbakir or Mossul years later. The Austrian Monthly for the Orient,
apart from a strong focus on classical issues (history or art), was aimed at
people with economic and political interest in this region.

In his article Die Landschafi Schirwan, Chisan und Tatik (The Regions of
Shirwan, Chisan and Tatik; Wiinsch 1890)3 as well as in several of his other
publications, he predominantly described the mountain paths and the
waterways, the distances to bigger settlements and so forth. His precise ac-
counts of the inhabitants’ ethnic belonging was outstanding in this regard.

When the expedition descended to the Tigris, they crossed a tributary
and arrived in Haschat, a Turkish village with houses and a mosque in the
shade of age-old trees. Beyond Haschat the Tigris is proceeding towards
a narrow gorge with steep cliffs and its valley is not passable. The distance
to Sairt [ Siirt] is about 18 hours and can be reached via Noraschen (Turkish
and Armenian) after three hours, Sane (Turkish, with only ten Armenian
families) and Saro (Turkish). [...] In the afternoon, we proceeded towards
Noraschen and Ortsch in the southwestern direction towards the moun-
tains and reached a Kurdish tent village from the tribe (aschiret) Getschan
(also called Getscher) in a trough of rocks. Some Kurds came out of their
tents to meet us and invited us to stay overnight, as the next village was
too far away. These were entirely beautiful and tall men. Their wide-sleeved
skirts and wide trousers were of snow-white cotton. Over the skirt they
wore a bodice made of fleece. On their heads they wore tall white hats
made of felt, wrapped around with red fabric.33

The travellers were hosted by the village leader and the men of the vil-
lage gathered around a bonfire in the evening. He seems to have gained
some information directly from these people, but in general, the main
sources of his data collection were his travel companions, his relations to
representatives in the field, and his personal observations:

32 J. WUNSCH, Die Landschaft Schirwan, Chisan und Tatik, MGG XXXIII, 1890, p. 1-19.
3 Ibid., p. 2.
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“The village has about 45 tents. If a family is wealthy, then they have an
average 5,000 sheep, instead while poor families have around 1,000
sheep”.34

Wiinsch was amazed by the city of Siirt’s architectonic peculiarities:

Sairt (as the Turks call it, while the Kurds usually use Seert), which was
marked by the limestone everywhere, [lime was produced in kilns]. The
town is an amazing limekiln [ ...], the buildings in Sairt are very solid
and made of stone [ ...] and a characteristic element is the pointed arch,
in a village nearby even the narrow streets are arched. The houses are
built like towers in height. The courtyard is small, the entrance build-
ing has niches and alcoves.”s Each room can thus be accessed via its
own narrow entrance; there are lots of angles and on the flat roofs are
a lot of plants arranged into small roof gardens, where one rests and
sleeps in the night.

Sairt has, as I learned, 15,000 inhabitants, with about 1,500 Armenians
and 500 other Christians, i.e. Catholics, Chaldeans, and Jacobites. The
majority is Arabic; Arabic is also the lingua franca. Only the civil ser-
vants are Turks. I was in the hospitable house of the French missionaries,
the Dominicans P. Albert Defrance and Gonsalve Galland, [...] But the
Arab hostility towards Europeans had already found entrance here, as
the esteemed P.P. Dominicans complained.s®

In 1887 he published an article about the school system in Turkish Armenia
in the Austrian Monthly for the Orient. He stressed his opinion about the
superiority of the Armenian nation based on their eagerness and self-orga-
nized educational projects. He admired their resistance despite centuries
of repression and statelessness, which is best shown in their steadfastness
in affairs concerning their language and national identity, as he outlined.
Josef Wiinsch, himself a dedicated teacher, was amazed by the manifold
ways of teaching the children. In those remote areas, it is the father who
teaches the children both to read and write, Armenian and Turkish. In

3¢ J.WUNSCH, Die Landscha Schirwan, Chisan und Tatik, MGG XXXIII, 1890, p. 2.
% Ibid., p. 8.
36 Ibid.
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larger and wealthier villages, the inhabitants build their own schools and
pay the teachers.3” Aside from his detailed descriptions of the buildings
and equipment, the salary of the teachers, the utensils the pupils brought
with them, he focused on multilingual education. In addition to Arme-
nian and Turkish, the children were taught in Persian, French, and Arabic.
Especially in Van institutions were built up with a specific focus, such as
on commerce, pedagogy or agricultural training. Some children were also
sent to Constantinople for higher education. In the city of Erzurum, an
Armenian school especially for girls (in fact the highest education institu-
tion) and a college3® similar to a philosophical academy were established
and run by private foundations. American missionaries established schools
and a medical university in Aintab. Due to this high level of educational
standards, the Turkish officials — usually of a lower background in terms
of education, as he mentioned — were rather critical and full of mistrust.
He concluded that this high level in schooling would evoke changes in
the social and political relations within Armenian society and its position
in general.

Josef Wiinsch’s accounts are a factual document about the ethnic struc-
ture of the empire before its population experienced decades of persecution,
displacement and homogenization (from 1890 to 1917). Since the beginning
of the 19" century, the situation of Armenians and Kurds had worsened for
different reasons in the eastern provinces of the Ottoman Empire.? The
last autonomous Kurdish chiefdoms were gradually dissolved (Emirate
of Hakkari in 1847, of Baban in 1851, and of Bohtan 1855). The Armenians
felt the effects of the Russian-Ottoman Wars in the 19" century. The Rus-
sians saw themselves as the protecting power of the Christian orthodox

57 J.WUNSCH, Das Schulwesen in Tiirkisch-Armenien, Osterreichische Monatschrift fiir den
Orient, 11, 1887, p. 149-153, p.150.

38 The college was founded by a private initiative. The Armenian trader Sanasarian from
Petersburg founded it in 1880, besides others throughout the Ottoman Empire. He also
offered scholarships for young people to study in Germany, France, and Great Britain
(Ibid, p. 152).

39 See: Hans-Lukas KIESER, Kurdo-Armenian Question. The Ottoman Eastern Provinces as
a Factor and Place of Genocide (1895-1915), in: 100 Jahre Volkermord an ArmenierInnen
und die KurdInnen Komplexe Vergangenheit und Nachwirken in der Gegenwart her-
ausgegeben, F. Hennerbichler — C. Osztovics — M. Six-Hohenbalken — T. Schmidinger,
Wien 2015.
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communities in the Ottoman Empire and against the increasing threats
against Christian groups in general. The Armenian millet asked for an
improvement of the socio-economic and security situation, but with the
accession to the throne of Abdulhamid II in 1876, the situation of the
Armenians worsened. Abdulhamid II called in irregular troops, based
on the affiliation of loyal Kurdish tribal units, the Hamidiye. The aim of
organizing these Hamidiye - like the Cossacks in Russia — was to expand
the influence and power of the Sultan and to act against disloyal subjects.
This led to attacks, plundering and displacement for whose the Hamidiye
remained got away without sanctions.

This initiated processes of extreme violence included acts of displace-
ment, resettling programs, and the centralization of policies. The perse-
cution of politically active Armenians already began in the 1890s. Today
researchers construct a wider time frame to explain the genocidal persecu-
tions of Armenians and smaller Christian groups during WWI, and see
the nature, actual course and preconditions of the persecution in the poli-
cies years and decades before.*° Ungér outlines how Kurdish-Armenian
relations were influenced during the 19* century. He explains that three
phenomena were most influential, namely in 1839 “the Tanzimat decrees,
which attempted to modernize the Ottoman Empire and strengthen its resistance
to internal and external pressures; | ...] the internationalization of the ‘Armenian

4 It would go too far to discuss the comprehensive literature on the Armenian genocide.
Only a few important studies should be mentioned here—e.g. Dominik SCHALLER -
Jirgen ZIMMERER, Late Ottoman Genocides. The dissolution of the Ottoman Empire and
Young Turkish population and extermination policies, New York 2009; Jacques SEME-
LIN - Claire ANDRIEU - Sarah GENSBURGER (eds.), La résistance aux génocides:
De la pluralité des actes de sauvetage [Resistance against genocides: on the plurality of acts of
rescuef, Paris2008; Ugur Umit UNGOR, “When Persecution Bleeds into Mass Murder: The
Processive Nature of Genocide,” Genocide Studies and Prevention 1, 2 (September 2006),
p- 173-196; Ugur Umit UNGOR, Secing like a Nation-State: Young Turk Social Engineering
in Eastern Turkey, 1913-1950, Journal of Genocide Research 10, 2008, p. 15-39; Hans-
Lukas KIESER — Dominik J. SCHALLER (eds.), Der Vilkermord an den Armeniern und
die Shoah: The Armenian Genocide and the Shoah, Ziirich 2001; Vahakn N. DADRIAN,
Warrant for Genocide: Key Elements of the Turko-Armenian Conflict, New Brunswick, NJ
1999; Raymond KEVORKIAN, The Armenian Genocide. A Complete History, London 2011;
Janet KLEIN, The Margins of Empire: Kurdish Militias in the Ottoman Tribal {one. Stanford,
CA 2011; Levon MARASHLIAN, Politics and Demography: Armenians, Turks, and Kurds
in the Ottoman Empire. Cambridge, MA 1991; Joost JONGERDEN - Jelle VERHEI]
(eds.), Social Relations in Ottoman Diarbekir, 1870-1915, Leiden 2012.
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Question’ in the Treaty of San Stefano, and the Congress of Berlin concluded
in 1878; and [ ...] the formation in 1890 of the Hamidiye corps.”™ The task of
these irregular Kurdish cavalry units involved quelling of any Armenian
revolutionary activity. Within half a century, these three events severely
strained relations between Kurds and Armenians and, especially between
certain Kurdish tribes and Armenian revolutionaries, resulting in a rather
asymmetric, low-intensity civil war. Josef Wiinsch visited the area in a time
before the situation became ‘hot’, so policies of priming, increasing ten-
sions and smouldering conflicts. Nevertheless, he also described traditional
forms of co-existence and cooperation in his records.

When in 1883 Josef Wiinsch informed the readers of the Austrian Royal
Geographical in a rather long note about his itinerary in 1882,%* he also
included a description of his first trip to Dersim, a region which had hardly
been explored at the time.4 Dersim, today with the Turkish name Tunceli,
is a mountainous region, then inhabited mainly by the Alevi Kurds, many
of them speaking Zaza, an own Kurdish dialect, and by the Armenians.
Dersim, hardly accessible due to its geographical location, was not under
direct control of the government until 1938. Josef Wiinsch started in the
city of Charput and crossed the Murad River close to Pertek. He set over
Munzur River with a kellek, a special raft,# and proceeded to the village
of Chosat. He was very interested in the mountain ranges, rivers, and
the several bridges up to Erzurum, in order to fill the blank spots in the
cartography of the region. Based on his close contacts with the Russian
diplomatic representative and the head of the diplomatic corps, Gen-
eral Denen, he was able to access the Dersim region which, because of

4 Ugur Umit UNGOR, The Kurdish involvement in the Armenian genocide, 1915 and beyond
100 Jahre Vélkermord an ArmenierInnen und die KurdInnen. Komplexe Vergangenheit und
Nachwirken in der Gegenwart herausgegeben, Ferdinand HENNERBICHLER - Christoph
OSZTOVICS - Maria Anna SIX-HOHENBALKEN - Thomas SCHMIDINGER (eds.),
Wien 2015, p. 12.

12 J. WUNSCH, Meine Reise in Armenien und Kurdistan, MGG XXVI, 1883, p. 80-83,
409-418, 487-496, 513-520.

4 Research about Dersim: Petr LERCH, Forschungen iiber die kurdischen und iranischen
Nordchaldder I — II. St. Petersburg 1857; Otto BLAU, Die Stdmme des nordostlichen Kur-
distan, Zeitschrift der Deutschen morgenliandischen Gesellschaft 12, 1858, p. 584-598;
Vital CUINET, La Turquie d’Asie. Géographie Administrative, Paris 1894; Dezsé BUTYKA,
Das ehemalige Vilayet Dersim, Berlin 1892.

#  Goat and sheep bellows were inflated and a wooden raft was mounted on them.
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independence of its inhabitants, was a thorn in the side of the state and
its official representatives. Once again, in 1883 Wiinsch decided to travel
across the Dersim district, now close to Bing6l Dagh. The high plateau
of Bingdl allowed routes to Bitlis, Musch as well as to Van, cities on old
trading routes. Wiinsch’s trip lasted for about three weeks until he and
his companions reached the city of Van, where they stayed for a week and
returned through the valley of the Tulza River.

Wiinsch remarked that the trip did not allow him to take more (car-
tographic) notes of his itinerary through Dersim, but it enabled him
to have a closer look into the national and social conditions, which he
described as rather depressing. His initial plans were also to find a travel
companion, a Seth (probably he meant Said), an Alevi priest, with whom
travelling to Dersim would be much easier, while without local support
almost impracticable.

The plain of Charput is very fertile; it is irrigated enough and cultivated.
Wheat and barley grow virtuously and the various vineyards provide
excellent drinks. Only the Christians produce and drink wine, the Turks
eat the grapes fresh or dried. Around Charput one could cultivate ten
times more than is done. [...] Dersim is by and large a high plateau,
which slopes from the north towards the south. [...] The inhabitants
are predominantly Kurds who practice animal husbandry, especially
sheep farming. The Turkish government has not cared for these tribes
in the past, so they are almost independent. [...] When in recent times
the Turkish government started to claim the sovereign rights in this
region, the Kurds took a stand against the government. In the year
1879, the Sublime Porte had the plan to surround Dersim with military
forces and bring it under control. But the realization of this intention
was not successful. [...] The Turkish military occupied the plain of
Ovadzuk and thus closed the entrance to the Kuttu-Dere, but did not
dare to proceed further. In autumn the battalions withdrew to the winter
quarters without having achieved anything, where they are still staying.
It is a war in peace.%

4 Josef WUNSCH, Meine Reise in Armenien und Kurdistan, Mitteilungen der Geographischen
Gesellschafi MGG XXVI, 1883, p. 492.
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For Dersim the situation of a semi-continuous war and the defense of the
inhabitants’ independence lasted until the 1930s. While other authors who
were more or less successful to make their way to Dersim elaborated on the
war-like character of the Kurds and the elusive dangers, Josef Wiinsch’s
notes are rather contradictory. While popular scientific writers conveyed
the exclusiveness of their reports and boasted with their spirit of adventure,
Wiinsch’s accounts were by and large neutral and objective — his reports
shed a completely different light on the allegedly belligerent population
and the constant war-like situation in the tribal areas. In some exceptional
cases, he complained that he was not welcomed and could not get any food,
shelter or fodder for the horses against payment. For reasonable grounds he
and his group, after climbing mountains or traversing snowfields, were ex-
hausted and some of the travel companions (tour guides, local gendarmes
who accompanied foreign travelers called zaptiehs or horsemen) quit their
service untimely after such strenuous trips. In one case, he admitted that
the tour guide claimed shelter by force of arms in an inhospitable village,
as they could not proceed their journey during the night.

The Contact with Viennese academic network

Concerning his academic ties before and after his travels to the Middle East,
Wiinsch was in contact with leading explorers, architects and travelers in
Vienna; this is obvious from his correspondence, stored at the Archive of
the Austrian National Library.4® Of special interest are his letters to Otto
Benndorf, a few years after his journeys to the east of the Ottoman Empire.
Benndorf was a classical archaeologist, born in Germany, studied in Bonn
and Erlangen, and received his first professorship in Zurich. He moved to
Munich and Prague, where he became an associate professor, and made
excavations in Samothraki. Then he moved to Vienna and participated in
the Lycia expedition in 1881 and 1882 with Georg Niemann, Count Karl
Lanckoronsky and Felix von Luschan. It was in the same year that Josef
Wiinsch started his expedition to the east of the Ottoman Empire, where
he met Otto Puchstein and Karl Sester from the Berlin Academy. He
travelled with them to Iskenderun, Aintab (Gaziantep), Adiyaman and

46 Archive of the Austrian National Library, Autographensammlung Josef Wiinsch 665/14
from the Legacy of Otto Benndorf.
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Kiakhta. Despite both Wiinsch and Benndorf were in the Ottoman Empire
mostly at the same time, their ways did not cross, as Benndorf continued to
work in southern Anatolia and he started the first Austrian excavations in
Ephesus years later. He was the member of the Austrian as well as German
Academy of Sciences, and the co-founder of the Austrian Archaeological
Institute. Benndorf was one of the most important archaeologists expert
in Asia Minor in the Austro-Hungarian Empire of his time.

Wiinsch back in Bohemia wrote to Benndorf from Ji¢in on February
19, 1884:

Before my travel to Armenia and Kurdistan, about 2.5 years ago, I had
the honor of being received by Your Excellency. You gave me a lot
of good advice for the journey, for which I am very thankful. Today
I take the liberty to contact you again. I have brought with me a copy
of a cuneiform script from the Turkish-Persian border. May I present
a photography and an outline of this inscription to the Imperial and
Royal Academy for decoding?

From a further letter from Josef Wiinsch# to Benndorf from December 1,
1884, we know more about his relation to Heinrich Kiepert, then the most
prominent cartographer in Germany.

I promised you to send you the inscription drawings together with
a description of the situation in situ. It would be most flattering if
something could be published. If so, I would like to ask you for a few
author’s complimentary copies. There are other copies of inscriptions
which I brought with, but I guess they have already been published.
As a proof that I worked hard during my journey, I am sending you
another drawing of a horse statue. [...] Prof. Kiepert asked me to send
him a sketch of a map — he sent it back with a ‘correspondence card’
fastened on the back side of the routier (!) Along this sketch of the
routier, I have made a detailed map for the Geographical Society, which
was published afterwards in a reduced scale. I am sending you this
insignificant booklet as a guarantee of my respects. I ask you to send

47 Archive of the Austrian National Library, Autographensammlung Josef Wiinsch 665/14
from the Legacy of Otto Benndorf.
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me back the original routier together with the correspondence card of
K. if possible. I express my gratitude and deep respect...

In another letter®® from about ten days later on December 11, 1884, Josef
Winsch wrote to Benndorf:

[...] T express my devoted deep gratitude for the encouragement. It
is a double acknowledgement of the well-being of a person who has
experienced hardship and has sacrificed a lot. Especially in Austria, it
is good to hear that from a person who himself has also not gained
acknowledgement for his merits up to now.

In this correspondence to Otto Benndorf, there are three points worth
mentioning: firstly, the relation to Heinrich Kiepert. Kiepert’s maps seemed
to be the gold standard of explorers. To have access to him, exchange
information, and be able to contribute in his endeavour was a big acknowl-
edgement of work for many of the travellers. However, even in Felix von
Luschan’s correspondence,* Kiepert was criticized for the false data and
incorrect information in his maps. Kiepert relied on information from tra-
vellers; he himself had not visited that part of the world. So probably the
way Kiepert dealt with Josef Wiinsch — with his findings and documenta-
tions — initially seemed to be a complete rejection of his expertise — which
he acknowledged years later. Secondly, Josef Wiinsch, as well as Otto
Benndorf, seemed to regret the lack of recognition for their work. It took
up to two decades until the Austrian Archaeological Institute and their
researchers achieved the reputation Wiinsch was longing for at the time.
Lastly, the language of these letters: Wiinsch’s mode of handwriting in the
Viennese Archives (exclusively in German) is the same as one found in the
Wiinsch family papers in Rokycany (predominantly in Czech). His German
was perfect, employing various linguistic nuances and expressions.

48 At the Archive of the Austrian National Library, Autographensammlung Josef Wiinsch
665/14-3 from the Legacy of Otto Benndorf.
49 Staatsbibliothek Berlin, papers of Felix von Luschan.
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Conclusion

Josef Wiinsch’s reports and analyses were very advanced for his time — he
did not give a simple description of the ethnic coexistence, but elabo-
rated on the power relations and, above all, on the legal basis necessary
for solving the unequal relationships. Thus, his analysis went far beyond
a socio-geographic description but went into the study of ethnic groups and
boundaries, a research field which started in social anthropology with the
studies of Frederic Barth in the 1970s. I guess he had his own experience
concerning the power relations and legal situation with regard to the vari-
ous ethnic and national groups in the Austro-Hungarian Empire. Moreover,
his knowledge of Turkish and Armenian as well as his close relation with
representatives in the field, the Russian consul in Van, or the Dominicans
in Siirt enabled him to discuss his findings and analyze them.

In the 1970s and 1980s, the overall research on ethnicity, ethnic bound-
aries, and interethnic relations became a very important sub-discipline in
social anthropology. Frederick Barth, with his groundbreaking work on

“Ethnic Groups and Boundaries”, showed the mechanisms of establishing
boundaries as well as the shifting and dynamic nature of interethnic rela-
tions. In the decades before, ethnographers focused mostly on one ethnic
group and hardly reflected on interethnic power relations and loyalties.
Josef Wiinsch, with his perspective on these topics, was a pioneer and
substantiated his outlines with profound data — e.g. with the economic
structure in the city of Van or the reform of the legal system for the rights
of minorities which was only on paper and hardly realized. His glance on
the Armenian schooling system in the Ottoman Empire was a thorough
outline of the various educational levels as well as the everyday challenges
in education. Interestingly, Josef Wiinsch’s publications in German only
focused on the situation in eastern Armenia, i.e. in the east of the Ottoman
Empire. From his travels to the Caucasus, western Armenia, and Georgia,
hardly anything was published at all. This is interesting insofar as there
was an important Armenian institution in Vienna, the Mekhitarist Order,
with its publishing house and library. This is even more remarkable as the
publications in German reflect a sympathy for the Armenians and their
situation.

The multiethnicity in the regions he visited was shaped by diverse eth-
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nic, religious, and language groups. The often varied sense of belonging
meant that ethnicity, language, denomination and the multilingualism
of a considerable part of the population could not be grasped easily. The
attachment of the Kurdish Alevis in Dersim speaking a specific Kurdish
idiom Zaza, for example, differed from the Kurdish Sunnis speaking Kur-
manci. The Christian groups were often multilingual; Armenians or Syrian
Christians spoke their mother tongues as well as Turkish and Kurdish.
Kurds were often fluent in Turkish, Arabic, and Persian.

His specific way of looking at the various groups was determined by
whether their cultural attachment was defined ethnicity (the Kurds) or
ethno-religious belonging (the Armenians). Interestingly, Wiinsch ap-
proached the topic of religion via demographic accounts of cultural attach-
ment and phenomena such as places of worship or schooling system but
hardly via religious practices or questions of faith. Within the Kurdish and
Turkish groups, he did not differentiate between religious specifics (Alevi
and Sunni) or language peculiarities (Zaza, Kurmanci). The Ottoman
concept of the millet system (in which the confessional communities - e.g.
the Muslims, Christians, Jews — could partly rule themselves) as well as
the concept of ethnicity (Kurdish and Turkish) were the main sources for
describing and analyzing the population. His accounts provide a good
ethnographic documentation, but due to rather short stays in the respec-
tive regions, he could not dig deeper into the local specifics such as the
variations in the dialects or rural economies.

Josef Wiinsch was in eastern Armenia twelve years before the first
upheavals and violent persecutions around 1895. In his analyses, he tried
to scrutinize the already hostile situation between the Armenians on the
one hand and the Turks and Kurds on the other. The discrepancies in the
legal system, he argued, were the main source of dispute and confrontation
and made a fair judgement impossible. A decade later, the situation was
to worsen for the Armenians and the first mass violent persecutions took
place in Constantinople and the vilayets of Bitlis, Diyarbekir, Erzurum,
Mamuret al-Aziz, Sivas, Trebizond and Van between 1894 and 1896.

Josef Wiinsch’s ethnographic descriptions, as already mentioned, were
rather ahead of their time. The reasons for his specific epistemological
interest and approach might have been in his own biography. His aca-
demic training took place in German schools in Bohemia — German was
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the then dominant language within the Austro-Hungarian Empire. The
uneven power relations in the multiethnic Habsburg Empire moved several
ethnonational groups to plea for their own nationality and nation state.
Wiinsch himself was in close contact with Vojta Naprstek (1826-1894),
a key figure of the national and cultural movements in Czech society.
For this reason, Wiinsch was well aware of questions of power relations,
mechanisms of domination and suppression, structural inequality, and
ethnonational movements.

He lived in Vienna at a time when scientists from outside of Vienna
and academics not belonging to the aristocracy seemed to have a difficult
stand in the academic sphere. Despite the fact that Vienna had a significant
Czech population and various educational institutions like the Czech
secondary school, scientists from outside Vienna had to work hard to
establish themselves in the leading academic institutions in this period of
emerging nationalism. This is also obvious from Wiinsch’s letter to Ben-
ndorf, in which he complains about the challenging situation for scientists
in general and for academics from abroad in particular. I argue that this
personal experience might have shaped his specific academic insight into
the ethnic relations in a multi-ethnic Ottoman Empire.

Josef Wiinsch crossed various national and ethnic boundaries during
his travels as well as in his academic career. Due to his own biography and
his academic work in Prague and for scientific organizations in Vienna, he
was well aware of the meaning and dimensions of interethnic relations.

Based on the discourses about the orientation of anthropological dis-
ciplines of the time, we might conclude that Josef Wiinsch was not a pio-
neering anthropologist, as he did not indulge in any theoretical delibera-
tions. He adhered to none of the orientations, neither to the evolutionist
approach nor to the most prominent approaches of Adolf Bastian based
on the Elementargedanken (elementary idea) and Volkergedanken (folk idea).
Nevertheless, his works are an example of thorough ethnography and go
beyond that in encompassing various fields and disciplines (geography,
museology, climate cartography). Due to his study in the field, his par-
ticipant observation, and his data collection, he followed the principles of
ethnographic work. And, as Adéla Krikavova stressed: “Professor Wiinsch
proved to be an exceptionally perceptive observer, which is evidenced by the great
number of his travel articles published both in journals and in the daily press. Each
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of his journeys was always perfectly prepared; he combined a considerable scope of
knowledge, including history, natural science and art, with his immediate impres-
sions. Consequently, the profundity of his articles is remarkable”.>°

50 Adéla KRIKAVOVA, Professor Fosef Wiinsch. His Journey and Exploration of the Tigris’
Sources (1881-1883), Archiv Orientélni 50, 1982, p. 122-136, here 123.
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aneb Ucitelé ,,na cestach”

Peregrinatio Magistrorum or Teachers ‘Abroad’

Karla Vymétalova

Abstrakt

V druhé poloviné 19. stoleti se zvySuje pocet studijnich a stipendijnich cest, které
za podpory ministerstva kultu a vyucovani ve Vidni i dalsich instituci podnikali
stitedoskolsti ucitelé — klasicti filologové. Jsou zaméfeny na poznini mist a uméleckych
pamitek zejména v It4lii a Recku. Jejich mobilita ale nezaéina cestami do ciziny, ale
jiz béhem jejich univerzitnich studif a zejména béhem jejich profesni kariéry, kdy se
z rozhodnuti ministerstva, zemskych organti ¢i vlastnich stéhovali mnohdy v ramci
celé rakouské monarchie.

Abstract

The vocational and scholarship journeys of high school teachers of classical philology
increased in number during the second half of the 19" century due to the support
of the ministry of cult and education in Vienna. The teachers were supposed to get
familiar with the sites and cultural heritage in Italy and Greece in particular. Their
mobility did not, however, start with trips abroad but as early as during their studying
years and later as part of their teaching career when — by decision of the ministry, of
the land authorities, or of their own — teachers were often transferred and reassigned
within the whole Austrian monarchy.
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Zamérem piedkladané studie je upozornit — byt jen v zakladnich tezich —
na mobilitu, ktera byla s vykonem ucitelského povolani neodmyslitelné
spjata. Ta se mohla odehravat v nékolika rovinach: profesni (napiiklad
sttedoskolské a vysoko$kolské studium, vykon pedagogického povolani
a pfipadny kariérni postup s tim spojeny) i soukromé (stipendijni pobyty,
poznavaci cesty). Pramenem k jejimu zmapovani mohou byt mj. perso-
nalni spisy pedagogt, ulozené ve fondech jednotlivych zemskych rad ¢i
ve fondech konkrétnich skol; u téch, kteti ve svém ,cursus magistrorum*
postoupili az na vysokoskolské stolice, i osobni spisy v archivech univerzit
(Praha, Viden aj.); pfipadné informace obsazené v jejich medailonech ¢i
nekrolozich (vyroéni zpravy sttednich $kol, Véstnik ceskych profesortl, Ceské
museum filologické, Listy filologické ad.).’ Jedna se tedy o pomérné rozsahlou
pramennou zakladnu, kterd bude muset byt — zejména v archivech - tepr-
ve zmapovana. Vzhledem k tomu, Ze v pfispévku je pozornost vénovana
mobilité uciteld klasickych jazykt, ptisobicich zejména na gymnaziich
v ramci rakouské monarchie, jsou zde uréitym zpisobem ,opomenuti®
ucitelé jinych predmétt i dalsich typa $kol, coz ale neznamend, zZe by
i v jejich ptipadé k danému jevu nedochazelo.

Provozovani ucitelského povolani s sebou vzdy neslo pohyb — putovani
od mésta k méstu, od jedné skupiny posluchaci, zakd, studentd k dru-
hé. A nejinak tomu bylo i v druhé poloviné 19. stoleti. Jen spolecenské
postaveni ucitele, jeho ekonomické zajisténi i odborné vzdélani doznalo
podstatnych zmén. Mnohé (odbornost, v pfipad¢ statnich skol finance)
bylo garantovano statem, ktery mél zajem na riistu gramotnosti i odborné
kvalifikace svych obc¢anti coby hlavniho striijce ekonomické prosperity
zemé. Vyznamnou mérou se do $kolstvi ale promitly i narodnostni zajmy
jednotlivych casti rakouského soustati, podporujici vznik sebevédomé,
narodnostné uvédomeélé stiedni tridy, jez sviij hmotny blahobyt spojovala
i s podporou $kolstvi, kultury a narodniho jazyka (vznik novych, zejména
stfednich §kol — odbornych i gymnazii —, financovanych mj. i z obecnich
prostiedku ¢i prostfedki jednotlivych zemi rakouského soustati).

¢ Umyslné zde nejsou jako zdroj informaci uvedeny ¢lanky, které pod dojmem svych cest
ucitelé psali jak do vyro¢nich zprav, tak do ¢asopisti oslovujicich §irsii laickou vefejnost
(Krok, Svétozor, {latd Praha aj.), ptipadné vydavali i knizné. Byt tyto uvefejnéné texty
na jedné strané mobilitu svych autort monitoruji, jejich obsah by vzhledem k zaméieni
tohoto piispévku byl ponékud zavadéjici.
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Klasické jazyky se mély dle pfedstav ministra kultu a vyucovani, hra-
béte Leo Thuna Hohensteina (ve funkci 1849-1860), stat vyznamnym
jednoticim prvkem v soustavé vseobecného stfedniho vzdélani,? pojitkem
vychazejicim z odkazu a tradic antické kultury, jez mélo nejen spojovat, ale
i pomoci kultivovat a vychovavat k obcanstvi, k odpovédnosti a loajalité
vuci rakouskému statu, potazmo cisafi.3 A s ohledem na to, ze klasicti
filologové (poctem i vahou, ktera na jejich pfedmeéty byla kladena) tvorili
stupor scholarum sttedniho skolstvi, byli tedy i témi, ktefi z rozhodnuti
ministerstva kultu a vyucovani ve Vidni i zemskych $kolnich rad béhem
své profesni ucitelské kariéry nejcastéji ménili ptisobisté nejen v ramci

2 Martin SVATOS, Humanistické vzdéldni s dominanci klasickych jazykii v Ceskych zemich
v 19. stoleti, in: Vzdélani a osvéta v ceské kultufe 19. st., Sbornik piispévkii z 24. roc.
sympozia k problematice 19. st., Plzen 4.—6. bfezna 2004, Katefina Bldhova — Vaclav
Petrbok (eds.), Praha 2004, s. 39-52, hic s. 45. ,Klasickofilologické metody mély pomdhat
rozvoji modernich ndrodnich jazykd, jimZ chybéla stard literatura, a tedy i rozvoji kultur ndrodi
habsburské 7ise. V mnohondrodnostnim stdté, jakym byla habsburskd monarchie, méla vyuka
klasickym jazykiim a literaturdm prevzit funkci jednoticiho kulturniho faktoru, ktery pfi zacho-
vani specifika jednotlivych etnik mél spoluvytvdret usnadnit jednotné kulturni milieu stétu. Tim
se mély preklenout, ne stirat zjevné rozdily ndrodnich kultur a jazyki a souZiti obyvatel a sprava
celého mnohondrodnostniho stdtniho dtvaru. Proto se stala klasickd filologie hlavni disciplinou
na rakouskych univerzitdch a gymndziich.“ Viz také: TYZ, Humanistické vzdéldni jako jeden
z predpokladii nadndrodni kultury, in: Cechy a Evropa v kultute 19. stoleti, Shornik sym-
pozia potadaného Narodni galerif v Praze a Ustavem pro éeskou a svétovou literaturu
CSAV ve dnech 22.-24. bfezna 1990, Praha 1993, s. 103-107.

3 Tento nazor pietrvaval i v nasledujicich desetiletich, coz potvrzuje mj. Re¢ ministra kultu
a vyucovdni svobodného pdna Gautsche von Frankenthurn, pronesend na 42. shromdzdéni
némeckych filologii, in: Verhandlungen der zweiundvierzigsten Versammlung deutscher
Philologen und Schulménner in Wien vom 24. bis 27. Mai 1893, Leipzig 1894, s. 3:

»Die philologische Arbeit fordert aber auch jene Eigenschafien, welche fiir das dffentliche Wirken
unerldsslich sind. Indem sie der Worte wahren Wert und richtige Bedeutung lehrt, erzeigt sie
die Abneigung gegen die Phrase und leitet dazu an, sich in die Denk- und Sinnesweise ferner
Reiten und anderer Menschen zu vertiefen, fremden Empfindungen mit Selbstentdusserung treu
nachzugehen. Die Sffentliche Thitigkeit zumal in einem Staate, welcher aus mannigfaltigen Teilen
historisch erwachsen, von verschiedenen Vilkern bewohnt ist, heischt sie nicht eine fortwéihrende
Bestitigung eben dieser Kraft, wenn man der Vielheit historischer Erinnerungen, politischer,
sozialer Meinungen gerecht werden, sie verstehen und achten will? Mag mehr weniger jede
philologische Beschdftigung mit Sprachen, diesen ersten Kunstschépfungen des menschlichen
Geistes, solche Wirkung dben, erfahrungsgemdss geht sie von den antiken Sprachen am vollsten
und reichsten aus, weil diese uns zugleich eine Litteratur vermitteln, welche den edelsten Inhalt
in einer Einfachheit, Urspringlichkeit und kiinstlerischen Vollendung darbietet, wie keine
andere.“
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jedné zemé rakouského soustati, ale mnohdy putovali z jednoho konce
monarchie na druhy.4

Svou roli pii téchto presunech ovSem v nemalo pfipadech sehraly
i dvody soukromé — napiiklad snaha byt blizko domova, ,,polepsit* si
prechodem z obecni/zemské $koly na $kolu statni, dostat se na prestizné;jsi
$kolu do vétsitho mésta, blize univerzité atd. Dokladem téchto soukromych
aktivit ucitel@ jsou mj. anonce objevujici se ve Véstniku ceskych profesorii ¢i
Ceském museu filologickém, které nereagovaly na oficidlni aktudlni poptavku
volnych mist, ale prichazely s vlastni nabidkou vymény mista s néjakym
jinym kolegou.

Peregrinatio magistrorum vSak mnohdy nezacinalo az v okamziku ndstupu
na nékterou ze stfednich $kol, ale jiz v dobé vysokoskolskych studii. Stu-
denti ¢eské i némecké narodnosti narozeni v Cechach vétsinou studovali
na Karlo-Ferdinandov¢ univerzité v Praze; po jejim rozdéleni v roce 1882

+ 'V padesétych a Sedesatych letech 19. stoleti (do roku 1866) putovali napt. nékteii

adepti ucitelského povolani z rakouskych ¢i ¢eskych zemi az na gymnazia v méstech
uherského kralovstvi, ktera tehdy trpéla nedostatkem kvalifikovanych pedagogickych
sil vzdélanych jiz v novém duchu. Vétsina z nich se ale vratila v poloviné Sedesatych let
zpét, kdyz rakousko-uherské vyrovnani pravdépodobné zménilo i spolecenské klima
ve méstech i na Skoldch v neprospéch prisedsich profesorti. A tak v hornouherském
Prespurku (dne$ni Bratislava, Slovensko) ziskaval kupf. v padesatych letech 19. stoleti
ucitelské ostruhy coby suplent pozdéjsi tviirce ceského tésnopisu, klasicky filolog
Eduard Novotny (1833-1876), aby jej v roce 1859 vyménil za Prahu (Vaclav VLCEK,
Eduard Novotny f, Osvéta 6, 1876, s. 240); rok na prespurském katolickém gymnaziu
pusobil i pozdéjsi fadny profesor klasické filologie na Karlo-Ferdinandové univerzité
v Praze a nasledné feditel Akademického gymnazia ve Vidni Franz Hochegger. Karla
VYMETALOVA, Profesor dr. Franz Hochegger, ¥ddny profesor klasické filologie na Karlo-
Ferdinandové univerzité v Praze, teditel Akademického gymndzia ve Vidni, Historica Olomu-
censia, 2015, s. 73—-90.
Na nové ziizeném gymnaziu v Hermannstadtu v Sedmihradsku (dnes$ni Sibiu, Rumun-
sko) stravil napt. jedendct let profesor klasické filologie Theodor Pantke (1854-1865),
nez byl na vlastni Zaddost prelozen na némecké gymnazium do Opavy. J. A. ROCEK,
Nekrolog, Zeitschrift fir die ésterreichischen Gymnasien, 1896, s. 861-862. Jesté slozitéjsi
byla smérem na vychod monarchie profesni cesta stfedoskolského ucitele, klasického
filologa Antona Krichenbauera (1825-1884), ktery v padesatych a Sedesatych letech
19. stoleti ptisobil nejprve na gymnaziu v Samboru v Hali¢i (dne$ni Sambir, Ukrajina),
poté v Budé v Uhrach (dnesni Budapest, Madarsko), aby pied navratem na jihlavské
gymnazium byl jesté (do roku 1862) feditelem gymnézia v Uzhorodu (dne$ni Uzgorod,
Ukrajina). Konrad JARZ, Anton Krichenbauer, Biographisches Jahrbuch fiir Altertums-
kunde 7, 1884, s. 140-145.
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si pak dle narodnosti volili ¢eskou nebo némeckou. Ale studenti z Moravy
a rakouského Slezska ¢asto smérovali své kroky i na univerzitu ve Vidni,
ptip. v Styrském Hradci. Nicméné po roce 1882 se i z4jem nékterych
z nich pfesunul na ¢eskou univerzitu v Praze (v roce 1880 studovalo na
univerzité ve Vidni 18 % ceskych studentt, o tficet let pozdéji, v roce 1910,
jiz jen 7 %).5 Ne vsichni adepti ucitelského povolani stravili celou dobu na
jedné univerzité. Nékteti vyuzili moznosti studia (jednoho i vice semestrit)
na dalsich vysokych ucenich, zejména v rakouskych zemich a Némecku,
ptipadné se do svéta vypravili hned po skonceni studia jako stipendisté
ministerstva kultu a vyuc¢ovani. Doba stravena na odlisnych skolach jim
poskytla moznost seznamit se s jinymi profesory, jejich metodami, zkuse-
nostmi i odbornymi z4jmy, coz mnohé z nich mohlo mj. inspirovat k vlastni
odborné ¢innosti zamérené i mimo Skolnf lavice.®

Profesni ,,stéhovani“ uciteld klasickych jazykt po jednotlivych gymna-
ziich rakouské monarchie po absolvovani jejich vysokoskolskych studii
lze velmi obtizné vystopovat, ponévadz k vétsiné z nich neexistuji zadné
vzpominkové medailony, nekrology apod. Jednim ze zdroji, ktery pomaha
ziskat zakladni informace, jsou vyro¢ni zpravy, které jednotlivé stredni
s$koly vydavaly,” a v nichz pred tabulkou s aktudlnim prehledem vyucujicich
jsou uvadény aktualni zmény v profesorském sboru (pfichody, odchody,

5 Viz: Franti$ek KAVKA - Jan HAVRANEK, Der kulturelle und geistige Einfluss der Wie-
ner Universitit auf die Tschechen und Slowaken, Osterreichische Osthefte 3. Heft, 1965,
s. 205-212.

6 Vyse zminény profesor Eduard Novotny tak po tfech letech na filozofické fakulté v Praze
zamifil na univerzitu do Bonnu, kde poslouchal pfednasky profesort Ritschla, Welckera
a Jahna. V Innsbrucku zase po nékolika semestrech v Praze studoval klasicky filolog
Franti$ek Hylak (1855-1934) — viz: Vésinik Ceskjch profesori 41,1933/34, s. 260; obdobné
Thomas Kindlmann (1844-1916), ktery zkousky uditelské zptsobilosti slozil nejprve
roku 1878 na univerzité v Praze, o dva roky pozdéji v Innsbrucku, aby pak vétsinu své
profesni drahy stravil na gymnaziu v Uni¢ové (Thomas Kindlmann, XXIX. Jahresbericht
des k. k. Gymnasiums in Méhrisch Neustadt am Schlusse des Schuljahres 1915/16, s. 43).
Zrugen{ univerzity v Olomouci ptivedlo na tu videtiskou Stépana Cholavu (1831-1894),
kdyZ na ni pokracoval ve studiich klasickych jazyki (Richard FISCHER, Olomoucky
pamdtnik, Olomouc 1938, s. 113).

7 Ministerial-Erlass vom 31. Dezember 1850, Z. 10.514, in: Edmund EDLER von MAN-
ZELLER, Normalien fiir die Gymnasien und Realschulen in Osterreich, Im Auftrag und mit
Benutzung der amtlichen Quellen des K. K. Ministeriums flir Kultus und Unterricht.
I., Wien 1884. Povinné vydavani kazdoroénich zprav skoly vychazelo az z ministerského
vynosu z 9. ¢ervna 1875, ¢. 8710.
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preruseni vyuky, dovolené). Z uvedeného pramene kromé jiného jasné
vyplyva na nase soucasné poméry neobvykla ,fluktuace®, jez ve vétsiné
pfipadt souvisela s ,aktivitou® ministerskych ¢i zemskych afedniki;
i kdyz, jak jiz bylo vySe naznaceno, iniciatory zmény mohli byt i sami
stfedoskolsti ucitelé, které k zadosti o prelozeni ¢i k vyméné s kolegou
mohly vést zdravotni,® rodinné i jiné diivody. Odhadem lze konstatovat,
ze primérné se stiedoskolsky ucitel, a nejednalo se zcela jisté jen o ucitele
klasickych jazykti, béhem své profesni kariéry stéhoval pétkrat az Sestkrat,?

8 Ze zdravotnich dtivod@ zménil misto svého ptisobeni napf. profesor Frantisek Otakar
Novotny (1835-1896), ktery zac¢inal na jednom z gymnazii na Malé Strané v Praze, aby
je na tfi roky vymeénil za misto definitivniho ucitele na feckém ortodoxnim gymnaziu
v Sucavé na Bukoviné (dnesn{ Suceava, Rumunsko). Po navratu do Prahy se ale posléze
rozhodl pro klidnéjsi a zdravotné vhodnéjsi post feditele na gymnaziu v Unic¢ové. Ru-
dolf MILAN, K. k. Schulrath, Director Dr. Fr. Ot. Novotny. 1 2. April 1896, 9. Jahres-Bericht
des Landes-Unter- und Communal-Obergymnasiums in Méahrisch Neutadt am Schlusse
des Schuljahres 1895/96, s. I-III.

9 Udaje, které jsou v této souvislosti v ptispévku pouzity, Cerpaji z velké ¢4sti z pracovniho
materialu autorky k pripravovanému Biograficko-bibliografickému slovniku klasickych filologii
pisobicich na stednich skoldch v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku v letech 1848~1945.

Ze stavajiciho souboru, zahrnujiciho nékolik stovek stfedoskolskych uciteli, je mozno
vytvofit dlouhy seznam jmen dokladajicich tuto skute¢nost, coz vsak neni ticelem
tohoto prispévku. Za vSechny lze tedy uvést jako piiklad klasického filologa Vaclava
Auerspergera (1865-1925), ktery postupné uéil na gymnaziich na Praze II, v Ceskych
Budgjovicich, Novém BydZové, opét v Praze na Zizkové, v Domazlicich (Véstnik ceskych
profesorii 13, 1925/26, s. 216), nebo klasického filologa a piekladatele z fectiny Aloise
Bélského (1866-1934), ktery ptisobil v Ptibrami, Praze, Chrudimi, Kolin¢, Zabtehu,
Rokycanech a v Pisku (Véstnik ceskjch profesori 42, 1934/35, s. 159). Vzhledem k to-
mu, Ze vySe jmenovani se st¢hovali jen v ramci ¢eskych zemi, jednalo se s nejvétsi
pravdépodobnosti o profesory, ktefi slozili zkousku z uditelské zptsobilosti jen pro
ceska gymnazia.

Profesor Vojtéch Kotsmich (1835-1906) vystiidal gymnazia jak s ¢eskym, tak némeckym
vyucovacim jazykem (némecké gymnézium v Brné, gymndzium v Hradci Kralové,
Slovanské gymnazium v Brné, post feditele na némeckém gymnaziu ve Straznici,
Slovanské gymnazium v Olomouci) - viz: Osvéta 36, 1906, s. 474—475.

Z téch, kteti profesné vykrocili za hranice ¢eskych zemi, Ize jmenovat napt. klasického
filologa Heinricha Fleischmanna (1858-1913), ktery se narodil na Slovensku, udil ve
Vidnavé, pak v Bilsku (dne$ni Polsko), Tésiné, aby zakotvil na gymnéziu cisafovny
Alzbéty ve Vidni. (Jahresbericht des k. k. Albrecht-Gymnasiums in Teschen am Schlusse
des Schuljahres 1912/13, s. 54) Profesor Eduard Nowotny (1862-1935), ktery amatér-
sky kopal v Carnuntu, na lokalité Virunum a Magdalensbergu, zac¢inal na gymnéziu
v Gorici (dne$ni Slovinsko), pak se st¢hoval do Moravské Ostravy, aby se zase vratil
na jih monarchie do Cilli (dnesni Celje, Slovinsko) a nasledné zakotvil v Klagenfurtu
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pficemz délka jeho pobytl v daném misté¢ mohla byt od nékolika mésicti
¢i jednoho roku az po nékolik let.

Proc¢ se tomu tak délo a co mohlo byt urcujicim elementem rozhoduji-
cim o jmenovani ¢i pfesunu suplenta, skutecného ucitele ¢i profesora na
konkrétni gymnazium? Piedevsim zde byla aktualni potieba jednotlivych
stiednich $kol, jejichz pocet v druhé poloviné 19. stoleti rostl geometrickou
fadou,* a vznikala tak nutnost personalniho zabezpeceni vyuky latiny
a TecCtiny, jazykd, jez si v tydenni hodinové dotaci udrzovaly stale svou
prevahu.” Dilezité je, Ze v ramci mnohonarodnostni rakouské monarchie
v Cechach, na Moravé, ve Slezsku, na Slovensku, v Hali¢i, Bukoving,
v severni Italii (v dobé jejiho piiclenéni k rakouské monarchii), na izemi
dnesniho Slovinska aj. byla otevirana nova gymndazia nejen s narodnim,
ale i némeckym vyucovacim jazykem, na nichz tedy mohli piisobit ti, ktefi
slozili na univerzitach zkousku z ucitelské zptsobilosti pro klasické jazyky
pro némecka gymnazia. Jako pedagogové se na skolach s némeckym vyuco-
vacim jazykem mohli uplatnit nejen ucitelé némecké narodnosti, ale i jiné
(v nasem ptipadé ¢eské), kteti mnohdy v némciné vystudovali nejen gym-
nazium, ale i klasickou filologii na univerzité, a tak timto jazykem dokonale
vladli. Mnozi z nich si kromé toho némcinu na univerzité zvolili jako tieti
obor, ktery si k latiné a fectiné z praktickych divodu pfibirali.*

K nejrychlejsimu stfidani mist dochazelo zejména na pocatku ucitelské
praxe, kdy casto jesté pred slozenim zkousek z ucitelské zpiisobilosti's

a Vidni. (Eduard Nowotny, in: Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950, VII.
Band, Wien 1976, s. 170)

© Od roku 1850 do 1870 pocet ¢eskych gymnazii vzrostl tiikrat, v roce 1870 na nich jiz
studovalo 11 000 studentti. F. KAVKA — J. HAVRANEK, Der kulturelle und geistige Einfluss
der Wiener Universitdt auf die Tschechen und Slowaken, s. 205—212.

" Roku 1855 latina tvofila 24 % vyuky, coz spolu s fectinou bylo 37,5 %, humanitni
predméty byly zastoupeny 78,9 % (oproti 17,4% u piirodovédnych a 7,4 % u technic-
kych pfedmétir). Uéebni plan pro gymnasia z roku 1884 vyhradil klasickym jazyktm
39,8% z celkové hodinové dotace, humanitnim pfedmétim 77 %. Viz mj.: Katefina
REZNICKOVA, Studdci a kantoti za starého Rakouska. Ceské stiedni skoly v letech 1848~1918,
Praha 2007; Jan SAFRANEK, Skoly éeské. Obraz jejich vjvoje a osudi 1848-1913, Sv. 1L.,
Praha 1918.

2 Ke kombinaci latina—fectina byl ¢asto pfibiran i ¢esky jazyk, ptipadné tésnopis. Az
po roce 1900 se Castéji objevuje i zivy jazyk, francouzstina, povétsinou v kombinaci
s latinou. Re¢tina jako druhy hlavni pfedmét tehdy ustoupila do pozadi, coz souviselo
s omezenim jeji vyuky na nové vznikajicich typech gymnazii.

8 Zkousky ucitelské zptisobilosti byly konany pfed komisi, v niz zasedali i zastupci daného
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zacali Cerstvi absolventi filozofické fakulty ucit jako suplenti na nékte-
rém gymnaziu. V postaveni suplenta, jenz byl v rdmci ucitelského sboru
vniman jako pomocny uditel (Hilfslehrer), si plnili stejné vyukové i dalsi
povinnosti jako jejich starsi a zkusenéjsi kolegové. Délka suplentstvi, v opti-
malnim pifpadé tfiletd, se ¢asto protahovala (i na osm, devét let), protoze
zévisela mj. na aktudlnim stavu ,,volnych“ mist na jednotlivych $kolach,
a suplent, jenz v té dobé povétsinou nebyl vazan zddnymi rodinnymi vaz-
bami a manzelskymi povinnostmi, byl nékdy rok co rok pfesouvan na jiny
ustav. Krokem k vysnéné definitivé bylo jmenovani skute¢nym ucitelem
(wirklicher Lehrer), po nékolika letech proménéné v definitivu stfedoskol-
ského profesora. Pomyslnym vyvrcholenim kariéry mohlo byt feditelské
misto, které mnohdy novy feditel nastoupil tam, kde pred mnoha lety
pusobil jako suplent, skute¢ny ucitel ¢i profesor.

Pomineme-li sttedoskolské profesory, kteti stiidali toliko ¢eskd a morav-
ska gymnazia, stopy Ceskych klasickych filologi mizeme najit zejména
ve Vidni* a dal$ich rakouskych méstech, ale i v jinych zemich mnohona-
rodnostni monarchie, kde byla gymnazia s némeckym vyucovacim jazy-
kem otvirdna. Jejich pobyty na zdejsich stiednich skolach ale mély spise
kratkodoby charakter, povétSinou se vraceli po nékolika letech zpatky do
Cech. Lze v§ak dohledat i piipady, kdy uéitelé — narozeni v rakouskych
zemich — kratkodobé v ramci své pedagogické praxe piisobili v Cechach
na gymnaziich s némeckym vyucovacim jazykem.’

oboru. Kandidati uditelstvi pro jednotlivé pfedméty je mohli sklddat bud pro nizsi,
nebo vyssi gymnazium, ¢i pro oba stupné skoly, pro gymnazia s ¢eskym ¢i némeckym
vyucovacim jazykem, nebo také pro gymnazia jak ¢eska, tak i némeckd. Nemuseli také
zkousky konat ze véech pfedmétii najednou, ale i v ¢asovém odstupu nékolika let. Site
jejich odborného zabéru a jazykova variabilita pak pochopitelné mohly ovliviiovat
i moznosti jejich profesniho uplatnéni.

4 Klasicky filolog Josef Kliment (1848-1928) piisobil v hlavnim mésté monarchie $est
let jako domaci ucitel, nasledné sedm let jako suplent na gymnaziu v II. videnském
okrese, odkud odesel na gymnézium v Ttebici. (Jan KOREC, Profesor Josef Kliment, 34.
program c. k. staitniho gymnasia v Tfebici na konci $k. r. 1910/11, 5. 25-27).

5 Napt. klasicky filolog Johann Baptist Alton (1845-1900) se narodil v jiznich Tyrolich,
od roku 1873 udil na némeckém vy$§im gymnaziu na Novém Mésté v Praze, kde ve
vyro¢nich zpravach za rok 1875 a 1876 uvetejnil i ¢lanek (Ein Wort zur Charakteristik des
Sophokles, mit besonderer Berdicksichtigung der Idee des sittlich Guten und des sittlich Schlechten).
Po Altonové prazském intermezzu nasledovala Viden a Rovereto, kde ptisobil az do
svého odchodu do dtichodu. (Fohann Baptist Alton, in: Osterreichisches Biographisches
Lexikon 1815-1950, I. Band, Wien 1954, s. 17) Dal$im piikladem miize byt profesor Josef
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Zvlastni skupinu v ramci profesni mobility predstavuji ¢esti klasicti
filologové, ktefi po roce 1871 odesli ucit na stfedni S§koly do carského
Ruska (do Petrohradu, Moskvy, Kazané, Odésy). V tomto roce vydany
novy gymnazialni rad totiz postavil ruskd gymnazia na klasicky zdklad.
Nedostatek vlastnich odbornych pedagogickych sil méli nahradit ucitelé
pozvani z Cech, kterych bylo néco kolem stovky. Ti v Rusku vét$inou se-
trvali az do konce svého pedagogického plisobenti, a tak se — i vzhledem
k malému mnozstvi informaci o nich — z tématu tohoto piispévku ponékud
vymykaji.'®

Spolecny jazykovy zdklad, at jiz se tykal znalosti némeckého jazyka, ¢i
klasickych jazykt jako fundamentu vSeobecného sttedoskolského vzdélani,
vytvarel pfiznivé podminky pro ,nadnarodni“ piisobeni stfedoskolskych
ucitelt — klasickych filologti, omezenych toliko hranicemi rakouské monar-
chie. Je otazkou, co tyto presuny znamenaly pro jednotlivé pedagogy
z osobniho hlediska, s jakym zamérem ze strany statu byly podnikany.
Pomineme-li zcela pochopitelné obtize spojené se stéhovanim, seznamenim
se s novou $kolou, novymi lidmi, ¢asto i odli$nym kulturnim, jazykovym
a geografickym prostfedim, mohly nové zivotni zkuSenosti podnitit i zvida-
vost, stale znovu inspirovanou pracovitost, touhu po uplatnéni, i vzbudit
predstavu, ze ,klasicky filolog v§ude doma jest“. Mohly posilit i pocit

yrakuSanstvi®, tj. prislu$nosti nejen k vlastnimu narodu, ale monarchii jako
celku; ¢i naopak vést k hlubsimu uvédoméni si specifik vlastniho naroda,
k pochopeni jeho historie i jeho zafazeni do celoevropského kontextu.

Nékteti ze stfedoskolskych uditeltr (klasickych filologitr) vSak byli minis-
terskymi ufedniky pfesouvanii z jiného dtivodu, a to z gymnazii v mensich
méstech do téch, v nichz sidlily univerzity, — totiz jako potencialni védecké
sily, s nimiZ bylo mozno v budoucnu pocitat i za univerzitni katedrou.
Ostatné sama vyuka adeptt ucitelstvi byla diky Exner-Bonitzovym refor-

Golling (1848-1916), narozeny v hornorakouském Linci, horlivy recenzent a ptispévatel
do Zeitschrift fiir die 6sterreichischen Gymnasien a autor uc¢ebnic, ptisobil postupné na
gymnaziich ve Videnském Novém Mésté, v Olomouci, Jihlavé a v zavéru své ucitelské
kariéry na gymnaziu v IX. okrese ve Vidni. Srov. Gollingovu bibliografii na Wikipedii
[online], [citovano dne: 10. 9. 2017]. Dostupné z: http://de.wikipedia.org/wiki/Jo-
sef_Golling.

16 BliZe k nim: Jan KVICALA, Péstovdni klasické filologie na Rusi, Ceské museum filologické 2,
1896, 5. 235—239; Karel SVOBODA, Cesti filologové na Rusi, Listy filologické 66, 1939,
s. 349-364.
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mam po roce 1849 zaméfena nejen na metodické a didaktické zvladnuti

latinského a feckého jazyka, ale méla vést budouct ucitele také k podniceni

jejich védeckych ambici, byt se v praxi u vétsiny z nich projevovaly ,,pouze®
publikovanim ¢lankd a mensich prekladii ve vyroc¢nich zpravach skol, na

nichz pisobili,7 piipadné v odbornych, na filologii zaméfenych ¢asopisech

(mj. Listy filologické a paedagogické, Ceské museum filologické, Zeitschrifi fiir die

dsterreichischen Gymnasien), ¢i v ¢asopisech uréenych $irsi laické vetejnosti

(Osvéta, Kvéty, {latd Praha aj.).

Vybrani kandidati se tak, po n¢kolikaleté ucitelské praxi na spise perifer-
nich $kolskych tstavech, ocitali na gymnéziich ve Vidni, Styrském Hradci &i
Praze,”® v centru védeckého déni, které je ¢asto podnitilo k vlastni odborné
praci i k habilitaci z klasickych jazyk, jez byla zdkladnim pifedpokladem
jejich pedagogického plisobeni na univerzité.' Habilitace a s ni souvisejici

7 Viz vice Karla VYMETALOVA, Bibliografie dldnki klasickjch filologd: ve vyroénich zprdvdch
stednich kol v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku za léta 1850~1938, Opava 2014.
Vyznamnou lihni potencionalnich vysokoskolskych profesorti bylo némecké gymnazium
na Malé Strané v Praze, které svou tradici sahalo az do doby Albrechta z Valdstejna.
V padesétych letech 19. stoleti na ném udil klasicky filolog Jan Kvicala (1834-1908),
ktery pak ptisobil jak na nerozdélené Karlo-Ferdinandové univerzité, tak po roce 1882
na ¢eské univerzité v Praze a stal se tak zakladatelem ceské klasické filologie. Jeho

»kolegy“ na tomtéz ustavu byli némeéti klasicti filologové Alois Rzach (1850-1935),
ktery byl po dvanacti letech stravenych za sttedoskolskou katedrou jmenovan fadnym
profesorem klasické filologie na némecké univerzité v Praze, ¢imz ziskal finan¢ni ne-
zavislost na platu stfedoskolského profesora, a Friedrich Schubert (1844—??), ktery i pfes
nékolik desitek let trvajici ivazek na univerzité (feditel feckého oddéleni filologického
prosemindfe) zfistal gymnaziu vérny a dokonce v roce 1893 se stal jeho feditelem. (Karla
VYMETALOVA, Procul ex oculis, procul ex mente, Biografické medailony, Opava 2017)
Nékolikaletou kariéru sttedoskolského ucitele na prazskych skolach méli za sebou
i profesofi klasické filologie na ¢eské univerzité Josef Kral (1853-1917), Robert Novak
(1853-1915) nebo Karel Wenig (1878-1964).

9 O stolici klasické filologie nemuseli usilovat jen na filozofické fakulté v Praze. Piikladem
muzZe byt profesor némeckého malostranského gymnazia Karl Schenkl (1827-1900),
ktery po nékolika letech na stfedni $kole odesel do Rakouska a pfednasel na univer-
zitach v Insbrucku, gt)'rrském Hradci a Vidni. (Karl Schenkl, in: Osterreichisches Biog-
raphisches Lexikon 1815-1950, X. Band, Wien 1994, s. 83-84) Nebo klasicky filolog
Richard Meister (1881-1964), jenz se stal po létech stravenych na gymnaziich ve Znojmé
a Vidni mimot4ddnym profesorem klasické filologie ve Styrském Hradci a pak fadnym
profesorem pedagogiky na univerzité ve Vidni. (Friedrich KAINZ, Richard Meister,
Nachruf, Almanach der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 114. Band, 1964,
s. 267-311)
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mozné povinnosti na a/ma mater vSak zdaleka neznamenaly také finan¢ni
zajisténi soukromého docenta, ktery pak mnohdy jesté po dlouha léta vedl
dvoji profesni zivot — stfedoSkolského ucitele a vysokoskolského pedagoga,
v optimalnim ptipad¢ se snizenym ucebnim tvazkem na stfedni $kole, ¢i
kazdoro¢né udélovanou dovolenou, kterou povolovalo ministerstvo kultu
a vyucovani ve Vidni.

Nutno vsak konstatovat, ze dlouholeta gymnazialni pedagogicka praxe
i vy$e naznaCend provazanost stiedo- a vysokoskolského prostiedi byly
nepochybnou devizou potenciondlnich drziteld extraordinariatd a ordi-
nariatt na filozofickych fakultach rakouskych univerzit, které zpétné, mj.
i diky pfedsednictvi univerzitnich profesorti pfi maturitnich zkouskach, pfi-
spivali ke zvySeni tirovné sttedoskolské vyuky v jednotlivych pfedmétech.

Na univerzité se tito nové nastoupivsi docenti, vzesli ze stfedoskolského
prosttedi, potkavali s kolegy, ktefi na filozofickou fakultu piisli v ramci
jiného druhu mobility, tzv. peregrinatio academica, ¢ili z jinych rakouskych
¢i némeckych vysokych $kol, byvse osloveni afedniky ministerstva kultu
a vyucovani nebo profesorskym sborem filozofické fakulty, ktery je v ramci
tzv. triennia navrhoval ministerstvu ve Vidni. Tito docenti a profesofi tvorili
fundament akademické obce zejména v padesatych a Sedesatych letech
19. stoleti, kdy na rakouskych vysokych $kolach chybél védecky dorost,
vychovany jiz v podminkdch reformovaného vysokého §kolstvi.

Zatimco do roku 1882 ,,pfespolni“ soukromi docenti a profesoti byli
zvani na je$té nerozdélenou Karlo-Ferdinandovu univerzitu, po roce
1882 se némecka filozoficka fakulta v Praze snazila o uchovani tohoto
trendu, coz v pripadé klasické filologie znamenalo, Ze vzdy jedna ze tfi
jejich stolic byla obsazena védeckou silou ze zahrani¢i.* Mnozi z téchto
z ciziny pfichozich profesorti vSak svilj pobyt v Praze vnimali jen jako
kratkodobou zastavku ve své kariéte,” zatimco ,pro Cechy byla praiskd

20 Blize k osudtim jednotlivych profesorti klasické filologie, klasické archeologie a starych
déjin na filozofické fakulté némecké Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze in:
K. VYMETALOVA, Procul ex oculis, procul ex mente, Biografické medailony, Opava 2017.
Danou situaci lakonicky vystihuje véta: ... verurteilt zu Czernowizt, begnadigt zu Graz,
beférdert nach Wien*, kdy by se Styrsky Hradec dal nahradit pravé Prahou. Peter URBAN-
ITSCH, Qur ,peregrinatio academica“ von Wiener und Prager Professoren in der 2. Hdlfte des
19. Jahrhunderts, in: Magister noster. Sbornik statf vénovany in memoriam prof. PhDr.
Janu Havrankovi, CSc., Martin Svato§ — Lubo§ Velek — Alice Velkova (eds.), Praha
2005, 5. 297-314.
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profesura vrcholem, danym ceskymi ndrodnimi zajmy, a to i za cenu opusténi
prestizni zahranicni kariéry“.2

Motivy, které jednotlivé oslovené kandidaty vedly k prijeti nabidky
z Prahy, ¢i naopak posléze k akceptovani nabidky jiné univerzity, mohly
byt velmi rtiznorodé. Od osobnich a zdravotnich az po zmény geopoli-
tického charakteru.® Relativni kratkost jejich pobytu sice na jedné strané
prispivala k urcité nestabilité profesorského sboru fakulty, na strané druhé
zkuSenosti a znalosti, které s sebou z jinych §kol prinaseli, byly dozajista
velkym obohacenim jak védeckého zivota fakulty, tak i metodiky jimi
prednasenych kolegii a vedenych seminait.

Zmény v profesni oblasti zivota, provazané neodmyslitelné s témi v Zivo-
té soukromém, vsak lze jesté doplnit o mobilitu podminénou vlastnim
zajmem a iniciativou, realizovanou mnohdy ve vlastnim volnu, nékdy na
vlastni naklady. Stfedoskolsti i vysokoskolsti ucitelé v hojné mire vyuzivali
moznosti, které jim skytaly poznavaci cesty soukromého charakteru,* nebo
stipendijni pobyty financované ministerstvem kultu a vyucovani ve Vidni.
Jejich cilem byly pfedevsim zemé hluboce spojené s kulturnimi déjinami
Evropy, Italie a Recko.

Tém, ktefi méli i védecké ambice, bylo urceno stipendium vypisované
pro pobyt na Rakouském historickém ustavu v Rimé (Instituto austriaco
di studii storici in Rom).* Bylo vypsano pro ty, ktefi se zajimali o déjiny,
zejména stfedovéku a nasledujicich staleti, a chtéli k sepsani védeckého

=2 Jan HAVRANEK, Déjiny Univerzity Karlovy I1I. (1802-1918), Praha 1997, s. 307.

%3 Napi. prohrana rakousko-italska valka vedla v roce 1859 k odchodu jiz vySe zminéného
profesora Franze Hocheggera z univerzity v Pavii do Prahy, kde nahradil prof. Ludwiga
Langeho, ktery odesel do némeckého Giessenu. Zména vyucovaciho jazyka na univerzité
byla divodem dokonce dvojiho stéhovani klasického filologa dr. Gustava Linkera, a to
z univerzity v Krakové a Lembergu (dnesni Lvov, Ukrajina), kde se postupné zacalo
prednaset toliko v polském jazyce, do Prahy v roce 1871. Ze zdravotnich déivodi piijal
pozvani do Prahy Otto Keller, ktery predtim, jako nastupce Karla Schenkla, Sest let
uéil v Styrském Hradci. Rozdéleni univerzity v roce 1882 motivovalo k odchodu na
univerzitu do Cernovic prof. Isidora Hilberga. Vice in: K. VYMETALOVA, Procul ex
oculis, procul ex mente, Biografické medailony, Opava 2017.

24 Viz napt. Jana KEPARTOVA, Cesi v Pompejich 1748-1948, Praha 2007, s. 172-181.

% Provizorni min. vynos z 20. ¢ervence 1883, Z. 9161 a min. vynos z 26. zafi 1893. Viz:
Statut fiir das Instituto austriaco di studii storici in Rom, in: Verordnungsblatt fir den
Dienstbereich des Ministeriums fr Cultus und Unterricht, Jahrgang 1892/93, Wien

1893, 5. 293—296.
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pojednani vyuzit sbirky a prameny, které v Italii, potazmo v Rimé, byly
k dispozici. Tato dlouhodoba, zpravidla devitimési¢ni stipendia byla
obsazovana na zakladé¢é konkurzu, do néjz zajemce o pobyt musel m,j.
poslat sviij navrh védecké prace, doklad o rakouském statnim obcanstvi,
o absolvovani univerzitniho studia a slozeni statni nebo ucitelské zkousky,
ptipadné o ziskani doktoratu. Vystupem byla védecka studie, publikovana
v néjakém odborném casopise ¢i slouzici jako podklad pro dalsi kariérni
posun jejiho autora, napft. k habilitatnimu fizeni.

O néco kratsi stipendijni pobyty méli moznost ziskat i ucitelé stfednich
skol, a to diky vynosu ministerstva kultu a vyucovani, které od skolniho
roku 1893/94 zacalo realizovat nékolikamési¢ni studijni pobyty v Italii
a Recku pro uditele klasické filologie, déjepisu ¢i zemépisu.®® Zdmérem
ministerstva bylo ,durch das Studium dieser wichtigsten alten Kulturlinder
ihre berufliche Ausbildung zu erweitern und dadurch in héherem Grade befihigt
zu werden, den Schiilern das Verstiandnis fiir das Geistes- und Culturleben der
klassischen Vilker des Altertums zu erschliefen.*” Ackoliv se piedpokladalo, ze
poznatky, které béhem nékolikamésicniho pobytu ucitelé ziskaji, budou
prezentovany i v podobé ¢lankt®® a prednasek, hlavni diraz byl polozen
na pedagogicko-didakticky vklad ve vztahu ke studenttm.

Cesty byly planovany na druhy semestr $kolniho roku s tim, ze mély
koncit az v srpnu.® Instrukce k nim vydané podrobné rozepisovaly jak
itinerat cesty do Recka a Italie, véetné doporucenych lokalit,® tak uvadé-

26 Cisaf'ské rozhodnuti z 26. 10. 1891, min. vynos z 1. 3. 1892, Z. 23.250 ex 1891, Instruction
Siir die Studienreise von Lehrerpersonen an dsterreichischen Mittelschulen nach Italien und

Griechenland, Das humanistische Gymnasium 4, 1893, s. 79—80.
Podminkou zafazeni do konkurzu bylo, kromé vy$e zminéné aprobace, aspon tfileté
pusobeni na stfedni $kole v pozici samostatného ucditele. Kundmachung, in: Verord-
nungsblatt fr den Dienstbereich des Ministeriums flir Cultus und Unterricht. Jahrgang
1892/93, Wien 1893, s. 50—51.

7 Instruction fiir die Studienreise von Lehrerpersonen an dsterreichischen Mittelschulen nach
Italien und Griechenland, Das humanistische Gymnasium 4, 1893, s. 79—80.

# Seznam ¢lankd z cest, které byly publikovany ve vyro¢nich zpravach skol, viz in:
K. VYMETALOVA, Bibliografie clanks klasickych filologt, s. 80—85.

29 Proti tomu nékteii z téch, ktefi stipendijni pobyty absolvovali, méli vyhrady. Pfimlouvali
se za urdité zkracen{ pobytu, které odtivodiiovali horkym poéasim v Rimé i nut-
nosti odpocinku pedagoga po nékolikamésicnim namahavém putovani. Vladimir
KALOUSEK, Zddejme Cileji o cestovnt stipendia do Itdlie a do Recka, Véstnik &eskych
professort 9, 1902, s. 174-179.

% K jednotlivym misttim byla uvadéna i doporucena délka pobytu (napi. Benatky - 4 dny,
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ly i literaturu, kterou by se stipendisté méli vybavit. Po navratu od nich
ministerstvo vyzadovalo zpravu z cesty, obsahujici jak podrobny popis
pobytu, tak i zhodnoceni vyznamu, ktery pro ticastnika a jeho dalsi osob-
nostni a odborny rozvoj méla.3* Kazdy rok bylo pro celé Rakousko vypsano
celkem deset stipendif, néktera vyuzili i ucitelé stiednich $kol v Cechéch,
kdy statistika z let 1893-1906 ukazala, ze Ceské tstavy byly zastoupeny
pétkrat dvéma, pétkrat jednim stipendistou.s*

Z vyse uvedeného vyplyva, ze zivot stiedoskolského pedagoga byl — co
se tyCe mobility — pomérné pestry a dosti hekticky; kladl na néj nemalé
psychické i fyzické naroky, a to od doby jeho studii na univerzité az po
odchod do penze. Vse souviselo pfedevsim s profesni kariérou ucitele,
podminénou persondlni politikou vyssich mist, kterd vSak samoziejmé
hluboce ovliviiovala i soukromy Zivot jeho i celé rodiny. Casté stéhovént,
zména $koly, mésta, zemé, pedagogické zatiZeni i rozsahld mimoskolni
¢innost v mistech pobytu, prfipadné védeckd a popularné nauc¢na pra-
ce — to vSe patiilo ke kazdodennimu zivotu profesora na skolach rakouské

Florencie — 10 dni, Rim - 4 tydny apod.). Z lokalit v Recku byly zminény Athény,
Korint, Mykény, Tiryns, Olympia, ptip. Sparta a Delfy. Instruction fiir die Studienreise
von Lehrerpersonen an dsterreichischen Mittelschulen nach Italien und Griechenland, Das
humanistische Gymnasium 4, 1893, s. 79—80.

3 Jejich zpracovani se asi dosti lisilo — kvalitou i rozsahem, coz bylo i divodem kritické
zminky in: V. KALOUSEK, Zddejme (ileji o cestouni stipendia, s. 174-179. , Té# diedn zprdvy
o cestdch vykonanych vykazuji riizné ponéti véci této u riznych kolegii, myslim, Ze i v tomto
dbdti pravé miry — ani prilis mnoho, ani prilis mdlo — a Ze tfeba vychdzeti ze stanoviska, Ze
Uredni zprdva nemd byti védeckym kompendiem toho, co na cesté jsme seznali, nybrZ strucnou
statistikou cestooni s uddnim praecedentii a konsekvencemi, po pripadé s pouhym naznacenim
myslenek novych, jichZ rozvedent pak ndleZi jinam.“

Popis nékterych cest se dochoval v osobnich fondech uéitelé. Viz: Jana KEPARTOVA,

»1 pravim uprimné a z presvédceni, Ze zatizeni téchto studijnich cest jest blahoddrné po kaZdé
strance a pravym dobrodinim.“ UCitelské cesty na jih, in: Nase Italie, Stara i mlada Italie
v Ceské kultufe 19. stoleti, Sbornik piispévkt z 31. ro¢niku sympozia k problematice
19. stoleti, Plzen, 24. —26. Gnora 2011, s. 118-131.

3*  Ministerského stipendia ve vysi 300 zl. vyuzil i klasicky filolog Feodor Hoppe (1855—
1907), mj. $éfredaktor ¢asopisu Osterreichische Mittelschule, ktery v ramci studijnich cest
navstivil Athény, Pafiz, Londyn i Berlin. (Johannes SCHMIDT, Erinnerung an Feodor
Hoppe, Jahresbericht des Akademischen Gymnasiums in Wien am Schlusse des Schul-
jahres 1907/1908, s. 20-30). Metodéj Mol¢ik (1860-1897) zase svou pozornost béhem
stipendijniho pobytu zaméfil na Itélii a Recko, odkud z Peloponésu posilal do redakce
Véstniku Ceskych profesord. i fotografie (Almanach CAVU 22,1912, s. 129nn.). Mezi dal§imi
lze zminit Otmara Vanorného, Ladislava Brtnického, Ferdinanda Hoffmeistra aj.
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monarchie. Zména mista i celkového prostiedi v§ak nemusela byt toliko
bfemenem, mohla byt i impulzem pro jeho dalsi osobnostni i odborny
rozvoj, vést k vzniku pocitu prislusnosti k vlastnimu narodu, ale i loajality
k rakouské monarchii, pfinejmensim k jeji zapadni ¢asti (Pfedlitavsko).
Ovocem celozivotniho pedagogického ptisobeni pak byly nejen generace
student vychované v humanistickych myslenkach a kulturnim odkazu
antiky, ale i ¢etné prace a materialy, jez nam dokumentuji Zivotni i profesni
peregrinatio magistrorum.3

3 Pfispévek vznikl v rdmci feSeni projektu Institucionalniho planu Slezské univerzity
v Opavé 2016—2018 Rozvoj interdisciplinarity a internacionalizace vyzkumnych center se
zamérenim na kulturni déjiny.
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Pavel BOLINA - Tomas KLIMEK - Vaclav
CILEK, Staré cesty v krajiné stfednich Cech.

Praha, Academia 2018, 690 s., ISBN 978-80-200-2831-0

Tato monumentalni prace, vénovana starym cestam ceského venkova ve sttednich
Cechéch a vybranym ptikladiim cestovnich tras jinych, si rozhodné zaslouzi
pozornost odborné vefejnosti. V prvni fadé jde o vskutku vycerpavajici souhrn
dokladového materialu k tématu. Vznika dojem, Ze autofi navstivili doslova kazdy
v terénu patrny relikt davné cesty ve stfednich Cechach, zdokumentovali jej, pro-
zkoumali jeho predchiidce povétsiné na kartografickych podkladech vojenského
mapovani od konce 18. stoleti podnes a pfedlozili jeho interpretaci. Zvlasté cenné
informace prinéseji v pfipadech svazkt Givozl ve srazném terénu, zvyrazinujicich
mimofadné zatizené komunikacni trasy. Vyzvednout je tfeba mimofadné kva-
litni a rozsahly ilustra¢ni doprovod publikace, sestavajici z fotografii terénnich,
archivni dokumentace a téz vymluvné vypovidajicich snimk, resp. krajinnych
modelt, pofizenych leteckym laserovym skenovanim (LIDAR); obdiv vzbuzuje
i neobycejné dtikladné shromazdéni dokladt ikonografickych.

Autofti predkladaji dalsi feseni Kosmovych tdaji o hranicich slavnikovské
drzavy (s. 122-135) a divtipné a inspirované piispéli i k vykresleni cestovnich
nalezitosti putovani prazského arcijahna Pavla z Janovic v roce 1381 (s. 146-154).
Ocenime téz vyznam komentafe k hodnoté starych map ¢eskych zemi (s. 155-179),
jakoz i pojednani o tzv. ungeltu (s. 199-203). Historicky zavazny piispévek piedsta-
vuje napiiklad studie o ¢eskych sttedovékych mostech (s. 226—233), ¢i o prazskych
prechodech pfes Vltavu (s. 233-258). Bibliografie knihy je velmi obsahla.

V pojednani o pfechodu Vltavy severné od Prahy v Klecankach (s. 274-280)
autofi jesté nezachytili mezitim publikované vysledky vyzkumu hradisté 10. stoleti
v Klecanech.! K Tetinu (s. 350-366) mozno pfipomenout recentni souhrnnou
publikaci.?

' Nada PROFANTOVA, Klecany: rané stiedovékd pohiebisté, 2 svazky, Praha 2009-2011;
Nada PROFANTOVA (ed.) a kol., Rané stredovékd pohtebisté v Klecanech, sv. 11, Praha
2018.

* Vaclav CILEK - Martin MAJER — Radoslava SCHMELZOVA — Pavel BOLINA et al.,
Tetin svaté Ludmily: misto, déjiny a spiritualita, Praha 2017.

215



PETR CHARVAT

Prikopnickd prace tohoto druhu musela nutné narazit na nékteré nesnaze.
Autofi sami piipoustéji, ze jednu z nejvétsich predstavuje datovani poztstatkt
starych cest v terénu (s. 110-111). Z textu vyplyva, Ze pevnéjsi datovani lze
konstatovat u tfi z predlozenych terénnich reliktti — pfedevsim tivozové cesty
z Prahy-Zli¢ina, do jejiz vyplné byly ulozeny hroby z prvni poloviny 6. stoleti
(napftiklad s. 181). Dale sem patii ,,Sekanka®, cesta vysekana do skaly a spoju-
jici uzlovy komunika¢ni bod na soutoku Vltavy a Sazavy v Davli s mésteckem
ostrovského klastera na ostrozné mezi obéma fekami z druhé poloviny 13. stoleti
(napiiklad s. 105 nebo 137). Koneéné lze uvést cestu identifikovatelnou diky
priznivému soubc¢hu tudajii pisemnych prament na Bezdézsku do doby pied
rokem 1553 (s. 111-115). V8echny dalsi cestovni tahy pak zfejmé nalezi datovat
nejpozdéji do raného novovéku, pricemz jejich mozné starsi faze predstavuji
skute¢ny badatelsky orisek.

Pravé k této otazce se vztahuje dalsi smér budouciho vyzkumu. Autofi totiz
trasuji davné komunikace v fadé piipadi podle pozustatki cest v terénu a k data-
ci se uchyluji podle blizko lezicich pravékych ¢i sttedovékych archeologickych
objektti (naptiklad s. 305-308 ¢&i 481-489, 543-553). Ceska kulturni krajina vsak
predstavuje ve skutecnosti palimpsest, v némz starsi krajinné komplexy postupné
podlehly ,,pfemazavani® krajinnymi kontexty mlad$imi, coz se nejspise opakovalo
od pravékych dob. Pravéka, a patrné i rané a vrcholné sttedovéka, nalezisté tak
patii k odlisnym vrstvam téhoz palimpsestu a kombinovat je v jeden celek znacici
pribéh ziejmé podstatné mladsi, terénnimi relikty doloZené cesty, znamena ve
svém dusledku spojovani nespojitelného. Pfi trasovani prubéht davnych komuni-
kaci bych se za svou osobu pokousel alespon o spojovani archeologickych objektt
z jednoho a téhoz obdobi. Cosi takového lze alespon v téch nejhrubsich rysech
provést naptiklad pro pravéké depoty z doby bronzové, které se severozapadné
od Prahy zfetelné kupi ve vychodozapadné probihajicich potoc¢nich tdolich.3
Bohuzel nelze provést srovnani s cestami vyznacenymi v recenzované publikaci,
jezto Vachtova mapa je slepa, ale informace, kterou podava, hovoti jasné.

Velké nadéje skyta propojovani vyzkumu cest s dal$imi badatelskymi disci-
plinami. Smiréi kfize jsou v textu recenzované publikace sice letmo zminény
(s. 183), avak pfi trasovani cest jich neni nikterak vyuzito. Zcela stranou ziistala

8 K tomu Tilmann VACHTA, Bronzezeitliche Hortfunde und ihre Fundorte in Béhmen (Berlin
Studies of the Ancient World 33), Berlin 2016, Abb. 75 na s. 161. Jde mozné o Slanskou
tabuli, zachycenou v recenzované publikaci na obr. 5.2.1.1.01 na s. 332.
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tzv. celni kola, o nichz se star$i badani domnivalo, Ze oznacuji mista, kde se
na cestach vybiralo myto.+ Prostiedi starych cest dokresluji i daje osvétlujici
nejen jejich specifické postaveni pravni, ale i jejich roli svérazného, diikladnéjsi
kontrole unikajiciho socidlniho ,biochronotopu®, kde se odehravaly udalosti
bézné i mimoradné. Jiz na konci 14. stoleti se tak dozvidame tieba o piipadech
zabiti ¢i znasilnéni na cestach, pro jejichz soudni postih bylo dokonce potfebné
vytvofit zavazné pravni formulace.5 Autofi téma stru¢né¢ nastinuji na s. 188-189.
Ve véci rozliSovani mezi terminy ,,clo“ a ,,myto” (s. 198) se staro¢eska terminologie
vyslovuje zcela uréité.

Jak je mozno poznatky o terénnich reliktech starych cest jiz nyni zdafile
propojovat s vytézovanim jinych druha historickych prameni, ukazuji nékteré
v soucasnosti dostupné prace.’

Préace autorského kolektivu vénovana starym cestam v Cechach nabizi &te-
nartim nesmirné cenny souhrn pamadtek jedné pramenné kategorie a soucasné
predstavuje smélé vykroceni k novym badatelskym ciliim jedné ze specifickych

4+ Dnes mame kromé celé rady dil¢ich pfispévki k dispozici jiz tfi vétsi soupisy smircich
ktizh a rovnéz kiizovych kament (patrné téz fungujicich jako celni kola), jichz lze
vyuzit. Viz: Jiff LINHART, Databdze kamennych kiiZi [online], [citovdno dne: 13. 10.
2018]. Dostupné z: http://www.jiri-linhart.cz/galerie/krize-cechy/; Jaroslav BROﬂR -
Frantisek SVOBODA, Smirci kfize, kiiZové kameny a jiné pozoruhodné kamenné pamdtky
[online], [citovano dne: 13. 10. 2018]. Dostupné z: http://smircikrize.euweb.cz/index.
html; soupis podle okresti: Tamtéz [online], [citovdno dne: 13. 10. 2018]. Dostupné
z: http://smircikrize.euweb.cz/Ceska_Republika/SMK_okresy.html; kone¢né Jana
Barbora SLABENAKOVA, Smirci ke [online], [citovano dne: 13. 10. 2018]. Dostup-
né z: http://www.smircikrize.cz/, nebo Spole¢nost pro vyzkum kamennych kiizd pti
Meéstském muzeu v ASi. Price René BELOHRADSKY - Natalie BELISOVA - Petr
BORIL, Kamenné kiite Cech, Moravy a Slezska, kterou autofi cituji na s. 183, vy$la znovu
(Liberec 2013). K celnim koltim viz napt.: Franz BLOCHL, Von alten Steinkreuzen und
Kreuzsteinen, Pilsen 1935.

5 Viz: FrantiSek CADA (ed.), Ondreje z Dubé prava zemskd Ceskd, Praha 1930, § 27: ,Petr
z VieSéan Zaluje na Jana z Trnové, Ze jemu zabil otcé jeho Petra z Kleni na miernie cesté bez-
prévné...<; Tamtéz, § 28, s. 133-134: ,Machna z Turie Zaluje na Havla z Tyter; Ze potkav ji
na mirné cesté porazil ji svym pyjem v jejie kep bezpravné. A toho md dobré svédky, neb jest
privolala lidi tu, kdez sé jé hanba stala.”

6 Véclav FLAJSHANS, Klaret a jeho druzina 1, Praha 1926: napt. s. 183, Klarettiv Glosai
(kolem roku 1365) s. 117, II1: 8: 359 — ,navigium prziewoz*; VII: 41: 2118 — ,myto thelo-
neum, vectigal czlo, pieze naulum*.

7 Napt. pojednani Paula Praxla o Zlaté stezce, spojujici Prachatice a Volary s bavorskym
Pasovem: Paul PRAXL, Llatd stezka, Prachatice 2016.
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disciplin historického vyzkumu, umoznujici hlubsi poznani minulych déju ces-
kych zemi. Za jeji predlozeni nalezi autorim viely dik.

Petr CHARVAT

Josef SERINEK - Jan TESAR, Ceskd cikénskd
rapsodie.

Praha, Triada 2016, 1364 s., ISBN 978-80-87256-84-8 (l. svazek),
978-80-87256-85-5 (ll. svazek), 978-80-7474-171-5 (lll. svazek),
978-80-87256-86-2 (soubor)

Nakladatelstvi Triada vydalo jiz tfeti autorsky pocin historika Jana Tesate.! Ten-
tokrat se ovSem nejedna o soubor studii a eseji tematicky zaméfenych na urcita
casova obdobi ceskych déjin ve 20. stoleti, nybrz jde o rozsahlé trisvazkové
dilo, nesouci svérazny nazev Ceskd cikdnskd rapsodie. Knihy vysly po usilovné
desetileté praci autora na sklonku roku 2016, pricemz tuto dekadu pfed vydanim
lze povazovat spiSe za zavérecnou etapu autorova celozivotniho zajmu o pro-
blematiku partyzanské rezistence v protektoratu Cechy a Morava, zejména pak
v oblasti Ceskomoravské vysodiny. Jan Tesaf timto dilem historiografii neobohatil
pouze o publikaci zabyvajici se otazkou partyzanského odboje na Vysociné ¢i
otazkou genocidy ¢eskych Romu. Svébytnym zpracovanim zkoumaného tématu
poukazuje totiz také na to, nakolik zasadni mize byt volba metody pro celkové
vyznéni sdélovaného obsahu.

Jan Tesar si za ustfedni téma své publikace zvolil Roma, odbojare-partyza-
na Josefa Serinka. S leitmotivem knihy a zdroven hlavnim aktérem se Ctenar
seznamuje v prvnim svazku prostfednictvim prepisu osmndcti rozhovort, které
se Serinkem autor osobné vedl v letech 1963-1964. Ve vypovédich li¢i Serinek
Tesarovi svtyj zivotni pfibéh. Postupné se od détstvi dostava k dospivani v obdobi
prvni svétové valky, kdy nabyl zkus$enosti se zivotem na utéku. Zde zjistujeme,
ze Josef Serinek nemél piili§ dobré fyzické dispozice k tomu stat se ,,velkym®
odbojarem - kulhal, byl nahluchly a velice §patné vidél. Vzpominky pokracuji

' Nakladatelstvi Tridda v ptedchozich letech jesté vydala Tesatova dila: Trakidt o ,zdchrané
ndroda“. Texty z let 1967-1969 o zacdtku némecké okupace (2006) a Zamicend diagndza
(2003).
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chronologicky dobou mezivale¢nou. Zasadnim se pro Serinka stalo obdobi druhé
svétové vélky, kdy byl perzekvovan a kviili svému piivodu se s celou svou rodinou
dostal do koncentra¢niho tdbora v Letech. Odtud se mu podafilo uprchnout,
coz ho znovu pfivedlo k zZivotu v ilegalité a pozdéji také k iniciativé organizovat
odbojové hnuti v oblasti Ceskomoravské vysociny.

Prvni kniha stylem podani vtahuje do poutavého a svérazného vypravéni.
,Cikan“ Serinek, ptezdivany ostatnimi odbojati Cerny partyzan, velice zanicené
li¢i obdobi druhé svétové valky na Vysociné, az miZe ctenar chvilemi nabyvat
dojmu, Ze je bezprostfednim tucastnikem jeho pribéhu. Tesaf do vypravéni
cilené nezasahuje vice, nez musi. Pomineme-li, Ze Serinkovi nemohl neklast
v rozhovorech otazky nebo Ze rozhovory prosly nejnutnéjsi editorskou praci,
autor Serinkovo vypravéni doplnuje pouze spletitym systémem odkazi, jejichz
obsah nalezneme ve druhém svazku. Pti vypovédich Josefa Serinka neptrerusuje
a nepomahd mu ani s rozvzpominanim na téméf zapomenuté nebo zmatecn¢
popsané udélosti. Cilem zjevné bylo, aby vypovédi Cerného partyzana ztistaly
co nejvice neporuseny, a mohly byt pfedany v takové podobé¢, v jaké je pred
lety editor ziskal. Serinek ¢tenafi predstavuje syrovy a plné autenticky Zivot
v ilegalité, na utéku, v lesich, kdy kazdy den byl bojem o preziti, kazdé navazani
styku s mistnim obyvatelstvem platilo za hrozbu. Pfibéhy i jejich tstfedni aktér
se stavaji o to silnéj$imi, kdyzZ se Serinek ve vypravéni ,vidi“ jako postava boju-
jici za svobodu a idealy. Liceni hriiznych zkuSenosti z koncentra¢niho tabora
v Letech ptipomina, mimo jiné, velice aktivni podil Cechti na genocidé Romd.
Ani nejvétsi nasilnici z ostrahy tabora, mezi néz patiil naptiklad Josef Janovsky,
nebyli po valce za své ¢iny fadné potrestani a se smutnym osudem neptiznané
sebereflexe i viny se tabor potyka dodnes. Navzdory vSemu, co Serinka v zZivoté
potkalo, se v jeho vypravéni neobjevuje zast nebo horkost, naopak v ném lze
sledovat jisty nadhled a zku$enosti zralého ¢lovéka.

Na dlouhé, ale skrz na skrz zajimavé a misty napinavé Serinkovo vypravéni
navazuje dalsi autorv rozhovor s kovarem Josefem Ondrou, pfimym spolu-
pracovnikem Cerného partyzana. Prvni svazek dale piedstavuje postavy, jez
Josef Serinek zminuje ve svych pribézich. Jsou jim vénovany kratké medailony
doplnéné o portrétni fotografie, coz je naprosto zasadni pro lepsi pochopeni
Serinkova pfibéhu, ktery se také diky zZivotopistim jednotlivych postav dostava
do sirsiho kontextu. O trochu problematictéjsi miize byt samotné ¢teni prvnich
dvou svazkd, které jsou vzdjemné propojené. Uz v prvni knize se bez prubézného
obraceni listll tam a zpét nelze v déji zcela zorientovat. Pokud chce ¢tenar tématu
a vypravéni skutecné porozumét, mél by si dopisovat poznamky na okraj, aby
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ziskal prehled a informace o jmenovanych postavach. K tomu je vSak jesté nutné
mit pfi ruce svazek druhy, v némz nalezneme Tesafovy poznamky a upresnujici
informace. Mozna pravé tento nesnadny zptsob cteni 1ze ¢aste¢né chdpat jako
dan, kterou autor plati za svlij zamér ponechat Serinkovy vypovédi co nejméné
dotcené editorskymi zasahy.

Prestoze se ve druhém svazku snazi Tesaf Serinka kriticky hodnotit, neni
k nému zdaleka tak pfisny jako k nékterym jinym odbojaitim. Ackoli Tesar
vypravéni Cerného partyzéna uvadi na pravou miru, komentuje jeho ptibéhy,
uvazuje nad nimi a za pomoci archivnich prament k tematice doklada, jak se
zminovana situace s nejvetsi pravdépodobnosti odehrala. Neztraci pfitom empatii
a hleda odpovédi, pro¢ urcitou situaci pamétnik vyklada pravé zptisobem, jakym
jivyklada. V druhém svazku v§ak postradam mapy vysvétlujici mistopis a presuny
odbojart-partyzant. Jelikoz knihy svym rozsahem piisobi jako majestatni dilo
s vyCerpavajicimi seznamy jmen, pouzité literatury i prament, rozhodné by se
zde vyjimaly mapy znazornujici zminované lokality, vesnice a osady. Dopomohly
by pfi utvafeni komplexniho obrazu nebo alespon ¢aste¢ného povédomi o tom,
jak a kam se partyzani vlastné presouvali. V tivodni ¢asti tfetiho svazku se sice
nachazi soubor map, grafi, tabulek a diagrami, nevztahuji se ovSem primo
k Serinkovu vypravéni. Tyto materialy pfinasi ptehledy o celkové odbojové ¢in-
nosti partyzani nejen ve zkoumané oblasti Ceskomoravské vysociny, ale také ve
zbytku protektordtu Cechy a Morava. V nékterych mapach pak mtizeme nalézt
nepfesnosti, jako napiiklad: [Mapa 4] Hlavni partyzanské jednotky a jejich
stav k 1. kvétnu 1945.2 Nesedi zde hned nékolik skutecnosti. Jednak jde o nazvy
sovétskych partyzanskych skupin. Pivodni oficidlni ndzvy na mapé oznacenych
oddild Faustov, Orel, Chimi¢, Tiima, Melnik jsou ve skute¢nosti Zarevo, Vpred,
Mistr Jan Hus a Jan Kozina. Nazvy v mapé odpovidaji jméntim velitell vysadk
jednotlivych partyzanskych oddilti. Nazev oddilu Dr. Hybes také neexistoval. Zde
se jedna o Partyzanskou druzinu Josefa Hybese. Nesedi ani pocty jednotlivych
skupin, jejichz indikatory jsou velikosti uzitého pisma (konkrétné jsou to napii-
klad oddily Orel, Labunskij, Nowacki). Vzhledem k tomu, ze [Mapa 2] Seskupeni
sovétskych stabi koncem roku 19443 predstavuje partyzanské oddily pod spravnymi
ndzvy, zminéna vytka bude patrné poukazovat na prehlédnuty nedostatek. U této
mapy ovSem koliduje, pro¢ zde v kratkosti nejsou predstaveny vSechny oddily
znazornéné v [Mapa 4], ale pouze nékteré z nich. [ Mapa 5] Partyzdnské destrukce

2 III. svazek, s. 14.
3 III. svazek, s. 8-11.
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na Zeleznicich...# sice ukazuje veskeré typy destrukci na zeleznici, které byly pro-
vedeny partyzany, uz z ni ale nevyplyva, kteii odbojafi tyto ¢iny provedli.
Kdyz opustime zminéné nedostatky ivodni ¢asti tfetiho svazku, dostaneme
se na pole teorie a metodologie. A¢ je posledni svazek trilogie ze viech knih
nejutlejsi, myslenkové je bezesporu nejhutnéjsi. Nejprve nas autor seznamuje
s pfedmétem a metodou — Tesarf se zde oteviené hlasi k ceskoslovenské skole
memodaristiky, jejiz teoreticka stanoviska nejucelenéji vyjadril historik Stanislav
Zamecnik.5 Hlavnim principem memoaristiky je respektovani osobnosti pamétni-
ka. Historik jej nesmi omezovat pii sebestylizaci ani mu nemtize jakkoliv poméhat
pti konfuzi. Tim ohroZzuje autenti¢nost vypravéni a vystavuje pamétnika riziku
sugesce — pfejimani historikem podsunutych informaci. Jakkoliv pfesna mohou
byt historikova fakta oproti pamétnikovym vzpominkam, jeho doplnovani ¢i piis-
né fizeny rozhovor, pii némz historik klade jednu otazku za druhou, rusi a snizuje
autentickou hodnotu jeho vypovédi. Jan Tesaf v této souvislosti upozornuje na
limity historiky v souc¢asnosti nejvice vyuzivané metody pro rozhovory s pamétni-
ky (oral history), jez je dle jeho ndzoru, nekriticky piejata (,importovand®) z USA
a kterd se také podle Tesafe zaméruje pouze na sbér pozadovanych informaci.
Zde historik fidi rozhovor a naratora tak, aby zjistil potfebné udaje, ostatni ho
nezajima. Jiné, pro né¢ho nepodstatné ¢i zmatené vzpominky z vyzkumu radéji
vyfadi, nez by dale usiloval rozkryt, pro¢ si pamétnik danou udalost vybavuje
zrovna timto zptsobem a jak 1ze charakterizovat procesy utvareni téchto ptibéhu.
Za ,nebezpeénou” tendenci metody oral history Jan Tesaf povazuje sklouzavani
az k pokyntm: ... aby se nardtor nenechal hovorit podle svého, nebot jde o ekonomii casu.
Hlas své doby! Subjektivita a autenticita pamétnika je zkrdtka nicim, kdyz jde o penize
sponzora.“® Takovouto kritiku oral history lze v soucasnosti povaZovat za nedostacujici ¢i
zastaralou.” Na mnohé soucasné publikace pracujici s touto metodou bud neplati,?

4 III. svazek, s. 16.

Stanislav ZAMECNIK, K prdci s pamétniky druhé svétové vdlky, Historie a vojenstvi 2, 1963,

s. 182—225; Milan MYSKA - Stanislav ZAMECNIK - Véra HOLA, Prdce s pamétniky

a vzpominkami: metodickd prirucka, Praha 1967.

6 III. svazek, s. 8. Tesaf konkrétné komparuje a vyzdvihuje praci Stanislava Zameénika
oproti publikaci: Miroslav VANEK - Jana SVOBODOVA - Pavel URBASEK, Ordlni
historie. Metodické a ,technické” postupy, Olomouc 2003, na niz ukazuje uvedené nedo-
statky oral history.

7 Tesaf celou svou kritiku oral history stavi na komparaci ¢lanku Stanislava Zamecnika
s jedinou novéjéi publikaci: M. VANEK - J. SVOBODOVA - P. URBASEK, Ordlni
historie. Metodické a ,technické” postupy. Jina dila autor nezminuje.

8 Novéjsi publikace (napt.: Miroslav VANEK - Pavel MUCKE - Hana PELIKANOVA,

o
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anebo na rozdil od Tesate jini historici vedou rozhovory s vice pamétniky, které
z pochopitelnych diivod musi, oviem pouze do jisté miry, usmérniovat a ,,drzet“
u tématu, coz zjednodusené zdivodriovat ,,penézi sponzora®, se zda v takovych
ptipadech ponékud nepatii¢né.?

Tesaiiv metodologicky pristup ohlasuje cil a étos jeho prace — dopatrat se
autentického Serinka. S ohledem na to je zdhodno zduraznit, Ze Josef Serinek
v ramci dila nevystupuje jen jako stiedobod historikova zajmu, je uveden téz jako
spoluautor knihy, coz neprokazuje ani tak Tesafovu skromnost jako skutecnost, ze
Jan Tesar si za svym metodologickym pfistupem memoaristky, zformulovanymi
nazory a myslenkami stoji.

V dalsich textech tfettho svazku uvazuje autor nad tim, jaké mélo Hitlerem
pohlcené Ceskoslovensko moznosti pro podniceni partyzanské rezistence. Cha-
rakterizuje celé obdobi — napiiklad i jeho technické limity, které umoznovaly
rozvoj partyzanstvi. Uvadi, jakymi zpiisoby byli partyzani potlacovani, a ukazuje,
nakolik védeckotechnicky pokrok ve 20. stoleti usnadnil boj proti partyzantim.
Zabyva se rovnéz vyvojem a rysy partyzanské valky v riznych oblastech i casovych
etapach, v nichz se objevil tento typ rezistence. Zminuje valecnou zkusenost Ame-
ri¢ant ve Vietnamu, Ernesta ,,Che“ Guevaru, Tita a jugoslavské partyzany, Mao
Ce-tunga a jeho teorii partyzanské valky jakozto oficidlni doktrinu ¢inské revoluce.
Autor se vraci az ke vzniku samotného moderniho partyzanstvi — k Napoleonovi

a guerillové valce, pticemz poukazuje na rozdil mezi drobnou valkou ve Spanél-
sku a Rusku béhem této doby. Upozorniuje, Ze zatimco konzervativné katoli¢ti
Spanélé se i po oficidlni pordzce armady dale spontanné branili francouzskym
vojskiim, Rusové vyuzili drobnou valku jako ,,soucdst vdlecné strategie“ opottebo-
vani a nasledného zniceni Napoleonova vojska.

Autor rozlisenim formy partyzanského boje Spanéla a Rust proti Napoleonovi,

Naslouchat hlasiim paméti. Teoretické a praktické aspekty ordini historie, Praha 2007, s. 75-82
a 83-89, sic! s. 88, nebo pak dal§i: Miroslav VANEK - Pavel MUCKE, Tt strana
trofiihelniku. Teorie a praxe ordini historie, Praha 2011, s. 148-154) v8ak rozhodné histo-
rika/tazatele nenavadi k neustalému opravovani a usmérnovani svého naratora. Obé
knihy docela zfejmé upozornuji na to, Ze je tfeba v rozhovorech dat svému naratorovi
ve vypravéni dostatek moznosti pro jeho sebevyjadfeni.

9 Kdyz opustime ¢eskou historickou scénu a uvedeme jednu z vibec nejznaméjsich
nov¢jsich publikaci, ktera ve svém zakladu na metod¢ oral history vznikla: Miij déda
nebyl ndcek, jen tézko si lze pfedstavit, ze by jeji autoii postupovali pfi své praci stejné
jako Jan Tesaf. (Harald WELZER — Sabine MOLLER - Karoline TSCHUGGNALL,

~Miij déda nebyl ndcek®, Praha 2010.)
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dle mého nazoru nevédomé, poukazuje na rozdil mezi neregulérni a nepravidelnou
valkou. PiestoZe sam tyto dva terminy povazuje za zaménitelné: ,Solcovu' terminu
»neregulérni« se vyhybdm, ddvaje prednost ceskému »nepravidelnd«. Zdanlivé je to totéz,
aviak Solctiv termin evokuje moné automatické pravni ¢i dokonce mravni odsouzeni.“" Je
oviem vhodné pfipomenout, Ze ,nepravidelna“ valka mize byt souéasti strategie
regulérni armady, v niz partyzanskou valku vedou jeji vojaci, ktefi organizuji
hnuti odporu. ,Neregulérni® zptisob boje lze pak odlisit kvalitativné naptiklad
tak, Ze neni zastitén Zadnou mocenskou autoritou (napiiklad stat). Pomoc
a podpora mistniho obyvatelstva je vSak nutna v kazdém typu partyzanského
vedeni valky, nehled¢ na jeji kvalitativni a kvantitativni rozdily.”

Dale se Tesar rozepisuje o promarnéné Sanci ceskoslovenského odboje, které
se chopil Stalin prostfednictvim vyslani organizatorskych jednotek ze Sovétského
svazu. Kritiku formovani a fungovani ceskoslovenského odboje pak v dalsich
textech tfetiho svazku jeSté rozpracoval. Organizacni a ideové chyby a nedostat-
ky pfitom kontrastuji s jednanim a smyslenim Josefa Serinka. Pro Jana Tesaie
jakoby Cerny partyzdn disponoval pravé tim odhodlanim, které ¢eskoslovensky
odboj postradal. Osobitym, raznym stylem psani Jan Tesar ctenarskému publi-
ku ukazuje, ze védecka prace nemusi byt pouhou zhusténinou faktografickych
udajt, Ze autor — historik nemusi byt jen zdatny femeslnik schopny zpracovat
patfi¢ny objem archivnich pramenti nélezejicich k vymezené problematice, nybrz
ze dravost, emo¢ni angazovanost, ba i hnév autora reflektovany v odborném
textu nutné nemusi jit na tkor kvalitniho zpracovani historické latky. V pripadé

1o Autor se konkrétné vyjadtuje k: Jit{ SOLC, Podpalte Ceskoslovensko. Kapitoly z historie
Ceskoslovenského zahranicniho a domdciho odboje (1939-1945), Praha 2005, Kapitola Nere-
gulérni valka a jeji cile.

" III. svazek, s. 106. (Jan Tesaf zde reaguje na uzivani oznacen{ yneregulérni® vélka
historikem Jitim Solcem. Dale autor uvadi, Ze kazdy ma pravo na své oznaceni pojmu
a zdtrazije, Ze ... pronim zlocinem je vdlka sama...“.)

2 Hlubsi poznatky v této oblasti vyzkumu mtize nabidnout naptiklad némecky politicky
teoretik Herfried Miinkler, ktery charakterizoval partyzana jako silné¢ balancujiciho
mezi regulérni a neregulérni bojovou silou. Zastava nazor, ze v nékterych valkach se
partyzani silné blizili zpisobem boje pravidelné armadé, nékdy dokonce natolik, Ze
je nebylo snadné rozeznat od regulérnich vojsk, ovéem v jinych pfipadech lze zase
partyzany jen tézko rozeznat od teroristli. Miinkler dosel jesté k jednomu velice zaji-
mavému zavéru, s nimz se zcela ztotoznuji. Dle autora nelze vSechny podoby partyzana
definovat jednim pojmem, nybrz Ze v ramci tohoto jednoho pojmu by se mély vyclenit
typizujici subkategorie. Herfried MUNKLER (Hrsg.), Der Partisan: Theorie, Strategie,
Gestalt, Opladen 1990.
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Ceské cikdnské rapsodie 1ze toto sledovat ¢aste¢né ve druhém, vice potom ve tietim
svazku. Autor své ndzory na véc neschovava ani neupozaduje, ale naopak je jasné
formuluje s emotivnim zanicenim.

Jan Tesar si svou celozivotni praci vydobyl pevnou pozici v ramci ¢eskoslo-
venské historiografie a tato jeho posledni publikace bezesporu jenom potvrzuje,
ze se opét setkdvame s nadcasovym a zcela unikatnim dilem.

Viasta KORDOVA

Andrew Baruch WACHTEL, Po komunismu
stale ddoleziti?

Praha, Academia 2017, 312 s., ISBN 978-80-200-2778-8

Americky nakladatel a publicista Andrew Baruch Wachtel se ve své monografii
vénuje dosud spise opomijené oblasti vyzkumu soudobych déjin — postaveni
sttedoevropskych a vychodoevropskych spisovateld v transformacni postkomu-
nistické epose. Toto téma provazal piedevsim s problémy kontinuit a diskontinuit
s predchézejicimi obdobimi, at uz jde o etapy komunistickych rezimi, nebo
narodné obrozeneckd hnuti. Autoriv tematicky zabér je piitom pomérné pestry.
Klade si otazku po odlisnostech spolec¢enského vnimani a postaveni spisovateld
v zapadni Evropé a z druhé strany v nékdej$im komunistickém bloku. Zabyva
se proménami knizniho trhu a spisovatelské obce v transformac¢ni dobé i rtizno-
rodymi osudy jednotlivych spisovatelt a jejich literarnich dél.

Celou monografif prostupuje téma specifického postaventi literatt ve vychod-
ni Evropé, kdy pod tento pojem zahrnuje Wachtel i Evropu stiedni. Piedstava
o spisovatelich coby ,,svédomi ndroda“ se podle néj zrodila v 19. stoleti, v obdobi
vzestupu narodné obrozeneckych hnuti na izemi mnohonarodnostnich imperi-
alnich i8i. Kulty ,,narodnich basnik“ a vysadni postaveni literatury podle néj
pretrvaly i v obdobi komunistickych rezimii.! Ackoliv byla komunisticka ideologie
v mezivalecném obdobi ¢asto spojovana s uméleckou avantgardou, v propojeni
s politickou moci se obvykle obracela k ndrodnim tradicim a historii. Wachtel si

' K tématu Vit SCHMARGC, Zemé lyr a ocele. Subjekty, ideologie, myty a ritudly v kulture
Ceského stalinismu, Praha 2017.
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spravné v§ima privilegovaného postaveni ¢asti spisovatelské obce v obdobi komu-
nismu, kdy byla literatura tizce propojena s mocenskymi aparaty a politickym
vyvojem ve spolecnosti. Presto vSak tuto dobu chape ponékud nediferencované,
véetné odliSnosti role literatury v jednotlivych periodach komunistickych rezimd.
Jeho teze, urcené SirSimu ctenafskému publiku, vSak pomahaji prekonavat zvé-
tralé predstavy o dichotomiich mezi panujicim rezimnim aparatem a kritickymi
intelektualy, bojujicimi o liberalizaci systému a individualni autonomii. Autor
si pak v§ima predevsim dopadu zmén, které na pole literatury piinesla hospo-
daiska a politicka transformace v devadesatych letech. Opira se pfitom o ¢lenité
zhodnoceni fady statistickych tidajii, které monografii doprovazeji. Nastup
trznich mechanismt podle néj znamenal hlubokou proménu socialniho posta-
veni literatury i jednotlivych autort. Kvantita literarni produkce §la podle né¢ho
ruku v ruce s poklesem nakladt jednotlivych titulti a v del§im ¢asovém obdobi
i k zaniku fady nakladatelstvi. Stejné tak si v§ima i komercionalizace literatury
jako diisledku ptisobeni trzniho systému. Ve svych popisech knizniho obchodu
a distribu¢ni sité na Gzemi postkomunistickych statt pritom vychazi Wachtel
nejen ze statistickych dat, ale i ze své osobni profesni zkusenosti.

Problematickym rysem monografie zastava jista rozbtedlost v kapitolach
o pozicich jednotlivych autorti v postkomunistickych ¢asech. S nejasnym krité-
riem vybéru pitva Wachtel dila jednotlivych literatt, ozna¢ovana jako nacionalis-
ticka, internacionalisticka nebo zurnalisticka. Zajimaji jej také jejich rtiznorodé
politické osudy. Dostane se tak naptiklad na srovnavani tvtrciho vyvoje v dilech
Vaclava Havla, obskurniho ruského nacionalisty Eduarda Limonova (zakladatele
tzv. nacionalniho bolgevismu) nebo srbského spisovatele a politika Dobricu Cosi-
ce. Z téchto komparaci v§ak zadné silné zavéry nevyplyvaji. V popisu Havlova
pusobeni Wachtel vétsinou konstatuje obecné banality o autorovi, ktery v politice
pochopil nutnost vytvaret kompromisy.

Z tuzemskych autorti se Wachtel ifeji vénuje jesté Milanu Kunderovi a Jachy-
mu Topolovi. Kunderu vnima jako spisovatele tematizujicitho vztahy mezi vycho-
doevropskou a zdpadni kulturou, a to na ptikladu jeho Nesnesitelné lehkosti byti.
Wachtelovy teze o Kunderové romédnu vsak vyznivaji ponékud komicky. Promluvy
jednotlivych postav, jimiz je hlavni hrdina Tomas nebo emigrantka Sabina, chape
rovnou jako vyjadieni predsude¢nych nazori samotného autora vici zapadni
kultufe. Podobné se diva i na velkou ¢ast literatury zemi byvalé Jugoslavie, kterou
chépe pievazné jako exotickou a nacionalizujici.

Celou monografii také autor vede ostrou linii mezi tzv. popularni a vdZnou ¢i
vysokou literaturou. Do prvniho typu mu spadaji komiksy, detektivky, fantasy,
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science-fiction, rokenrolova hudba nebo ¢ervena knihovna, do druhého kanoni-
zovana dila oficialni literatury stejné jako samizdatové prace. Podle Wachtela tak
oficialni i samizdatova tvorba tvofily jednu stranu téZe mince, zatimco popularni
literatura méla byt ze strany komunistického rezimu primarné potlacovana. Takto
obecné tvrzeni vSak nemuze pfili§ obstat. Autor zlistadva v zajeti svého binarniho
schématu a pomiji napiiklad rozvoj tzv. popularni kultury v Sedesatych letech.
I mnohem dfive, v padesatych letech, vsak lze v dobé poststalinismu spatfit
spory o zavaznost uméleckych ndmétii (v ¢eskoslovenském prostiedi napiiklad
spor o Fricova Cisafova pekarte).

Wachtel tak ve své knize podnétnym zpiisobem otevfel dtilezité téma a proka-
zal i solidni znalosti literatury v postkomunistickych zemich. Na druhé strané jeho
knize $kodi piilisné rozttisténi, zdlouhavé popisné pasaze (li¢ici sttedoskolskym
zpusobem obsahy jednotlivych literdrnich dél) i ponékud schematicky vyklad
kulturnich rozdilti mezi Vychodem a Zapadem.

Vojtéch CURDA

Petra SCHINDLER-WISTEN, O chalupdch
a lidech. Chalupdfrstvi v ¢eskych zemich
v obdobi tzv. normalizace a transformace.

Praha, Univerzita Karlova — Nakladatelstvi Karolinum 2017, 210 s.,
ISBN 978-80-246-3613-9

Autorka v této knize ztrocila vysledky svého dlouhodobého vyzkumu. Dané
téma zpracovala uz ve své diplomové praci, ale vratila se k nému znovu po delsi
prestavce. Tato ¢asova prodleva ji umoznila podivat se na problematiku s vét-
$im ¢asovym odstupem a zejména méla moznost komparovat diverzitu nazora
svych nardtorti v riznych ¢asovych rovinach. Metoda oral history je hlavnim
tézistém jejiho vyzkumu, ale nezanedbala ani pisemné a internetové prameny,
ani stavajici literaturu.

»Druhé bydleni® se stalo zcela svébytnym fenoménem Zivota a traveni volného
¢asu v socialistickém Ceskoslovensku. Timto terminem se oznadovaly chaty a cha-

lupy, v nichz rodiny pobyvaly o vikendech i ¢astech dovolené. V literatufe se ¢asto
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vyskytuje nazor, ze chatafstvi a chalupaistvi patfilo pfedevsim k prostfedkiim
jakéhosi tichého vzdoru proti rezimu, osvobozeni se od kazdodenniho sevieni
a pokryteckého poklonkovani se komunistickym praktikdm. Petra Schindler-
Wisten spravné poukazuje na skutecnost, Ze vlastnictvi rekreacniho objektu bylo
predevsim jedinym dovolenym soukromym nemovitym majetkem a kromé toho
lidé zde realizovali své manualni tvirci schopnosti s daleko vétsim elanem nez
na vlastnich pracovistich. Ctenati se ptitom miiZze mané vybavit i ddvné paralela
s nékdejsi praci robotnikl na ,panském® a pfi obdélavani vlastnich zahonkd.
Skute¢né se i pii modernim traveni volného casu jednalo velice ¢asto o praci,
namahavou dfinu pfi vystavbé a udrzovani objektt a zvelebovani zahradky, kde
se i z nutnosti péstovaly plodiny v mnohem lepsi kvalité i vétsim sortimentu, nez
jaké bylo mozné zakoupit ve statnich obchodech s ovocem a zeleninou.

Meritem autorcina zajmu je normalizacni obdobi, ale svlij vyklad zacind uz
v obdobi 19. stoleti a prvni republiky, kdy moznost travit volny ¢as v pfirod¢ ve
vlastnim obydli byla vysadou jen vyssich vrstev. ,Jedine¢nd® prilezitost k ziskd-
ni chalupy v krasném venkovském prostiedi se ceskému obyvatelstvu naskytla
po druhé svétové vilce po vysidleni némeckého obyvatelstva. Osifelé chalupy
v malebné krajiné nasich ptihrani¢nich hor uz bezprostfedné po roce 1946 ménily
majitele a ¢asto se nejednalo o stdlé obyvatele, ale o ty, ktefi zde travili jen cas
uréeny k oddechu, resp. nékteré objekty pfejimaly podniky pro rekreaci svych
zaméstnancl. Tehdy dochdzelo i k ¢etnym excestim, chalupy ziskavali tzv. narodni
spravci a dal$i novi dravi majitelé zadarmo nebo za symbolicky peniz.

Pozdéji vnimame vlastnictvi ptivodnich chalup jako néco vice cenéné nez
pouhé majetnictvi nové zbudovanych chat. Tak to alespon vyplyvé z autor¢ina
vyzkumu. Chalupy se také stavaly s postupem doby ndkladnéjsim artiklem.
Boom chatafstvi nastal v Sedesatych letech 20. stoleti a pokracoval za norma-
lizace. Jesté veétsi zajem o rekreaci mimo mésto pak pfisel po zavedeni volnych
sobot. Vlastnéni objektu ,druhého bydleni vyZadovalo velké nasazeni, vedle
finan¢nich prostredkti pochopitelné i zapojeni vlastnich fyzickych sil. Nebyl
potfebny stavebni material, femeslnici z komunald a statnich podnikt délali
pti tzv. melouchédch drahoty. Ostatné dobie lze tyto poméry zhlédnout tfeba
i ve filmu Na samoté u lesa, kterému autorka vénuje, byt jen stru¢nou, pozornost
(analogicky jako jinym filmovym, resp. televiznim p¥ibéhtim). Po tézké praci si
pak lidé chodili do zaméstnani odpocinout.

Z vypovédi naratorti vyplyva i nechut, kterou zejména déti a mladi lidé pocito-
vali, kdyz byli rodi¢i tyden co tyden odvazeni proti své vili na chaty, resp. cha-
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lupy. Az jako dospéli se s existenci majetkd své rodiny smifili. Kromé toho tyto
pravidelné vyjezdy ztrpcovala také cesta nedostacujicimi prostredky hromadné
dopravy; ke zlepseni doslo az s vét§im rozvojem automobilismu.

Petra Schindler-Wisten se svého tématu zhostila se cti. Diky své erudici i infor-
macim autentickych svédki predlozila ¢tenati barvity obraz rekreac¢niho vyziti za
minulého rezimu. Jen se mi zda, Ze néktera sdéleni se piili§ opakuji. Inu, respon-
denti sdileji spolecnou zkuSenost, a tak neni divu, Ze jejich vypovédi mohou
byt unifikované... Ocenéni si zaslouzi i autor¢ino upozornéni, Ze chatafstvi
a chaluparstvi rozhodné neni spjaté jen s minulym rezimem, ale Ze se jeho obliba
v polistopadovém obdobi nezmensila, ba naopak. Kniha Petry Schindler-Wisten
si jisté najde ¢tenare i mimo odborné kruhy, dost mozna pravé u zkoumané refe-
rencni skupiny chataiti. A téch rozhodné neni malo. Jak autorka uvadi v tabulce
prejaté z dila Ivana Bic¢ika a kol. (s. 186), v roce 2001 byla nase republika co do
vlastnictvi rekrea¢niho objektu na patém misté v Evrope¢.

Altbéta KRATINOVA

Ota KONRAD — Rudolf KUCERA,
Cesty z apokalypsy. Fyzické nésili v padu
a obnové stredni Evropy 1914-1922.

Praha, Academia — Masarykév ustav a Archiv Akademie véd Ceské
republiky, v. v. i. 2018, 364 s., ISBN 978-80-200-2874-7 (Academia),
ISBN 978-80-87782-8, (Masarykdv ustav a Archiv AV CR)

Konradova a Kucerova monografie vychazi v obdobi oficidlnich oslav a pripo-
minani vzniku ¢eskoslovenského statu a rozpadu mnohonarodnostnich impérii
na tzemi Evropy. Jejich pfistup k tématu vSak oteviel novym zpiisobem otazky
kriminality a nasili ve valecnych a povale¢nych letech, ktera nabizi novy zptisob
interpretace daného obdobi. V nékterych ohledech v ni Rudolf Kucera navazuje
na svou ptedchozi praci ivot na pridél,' ptedevsim ve vyzkumu tzv. hladovych
bouii na sklonku Velké valky. Hlavnim tématem je vSak fyzické nasili jako

' Rudolf KUCERA, {ivot na ptidél, Praha 2013.
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fenomén, v némz byly artikulovany obavy, nadéje, pfedsudky i politické rtiznice
valecného obdobi. V monografii se tak historické téma prolind s otazkami kri-
minologie i socialni psychologie. Autofi svou praci pfitom spojili s mikrohisto-
rickou perspektivou. Zkoumaji proto rozdilné politické, spolecenské a medialni
reprezentace fyzického nasili v ¢eskych zemich, Rakousku, i jiznim Tyrolsku,
které po valce pripadlo italskému statu.

Konrad a Kucera poukazuji na odlisnou konstrukci védeckych diskursu, které
se kolem fenoménu nasili vytvarely v predvalecné dobé. Zatimco v némecky
mluvicich zemich kriminologie zdtraziovala vliv biologickych a psychickych
dispozic pachatelii trestnych ¢&intl, v Cechach byly pti¢iny zlo¢innosti shleda-
vany ve vnéjsich, materidlnich podminkach. Odlisné pristupy justice podle
nich kofenily také v rozdilném postaveni psychiatrie v ¢eskych a rakouskych
zemich i naciondlni fevnivosti. Podnétnym zptsobem pak reflektuji medialni
reprezentace ,zlo¢innych typt“ v obdobi valky i konstrukty osobnosti ,delik-
venta® v detektivni literature a popularni kultufe i méstskych legendach. Pravé
vyvolavani strachu z romskych obyvatel nebo vojenskych zbéhti a jejich udavani
nakonec podle autorti posililo statni kontrolu a represi v kritickych vale¢nych
letech. Pozoruhodni je také komparace politickych riznic kolem interpretace
nasili v ¢eskych a rakouskych zemich, které se stavaly pfedmétem politického
boje. Zatimco v pravicovych a kfestansko-socialnich tiskovinach se u delik-
ventt poukazovalo na jejich proletarsky ptivod a nemoralni jednéni, levicova
periodika naopak vidéla pfi¢iny zloc¢innosti v pokrytectvi a klerikdlni vychové.
Konrad s Kucerou vSak ukazuji, Ze zatimco v Rakousku byly tyto spory soucasti
atmosféry anomie a spoleéenské nejistoty, v Ceskoslovensku se na nich podepsal
triumfalismus nového stitu, autory nazyvany ,kulturou vitézstvi“. Dokladaji
to na poné¢kud neobvyklém ptipadu pachatele loupezné vrazdy, ktery se pred
vykonanim trestu smrti za sviij zlo¢in omluvil a statotvorné podékoval prezidentu
Masarykovi za milost pro svého bratra a spolupachatele zlo¢inu. Medialni pre-
zentace tézkého zlocdinu tak podle autort nakonec vedla k upevnéni predstav
o narodni jednoté.

Pti vyzkumu hladovych boufi se Konrad s Kuc¢erou zamétuji také na skupiny,
proti nim# bylo nésili zaméteno a mezi které patfili i Zidé, véetné hali¢skych
uprchlikd. Vénuji se také vybuchiim nasili ze strany represivnich organd nové
vzniknuvsiho ceskoslovenského statu a ukazuji tak na odvracenou tvar jeho
pocatk, véetné ,legionafského mytu®. Li¢i kuptikladu svévolnou brutalitu,
které se legionafi dopoustéli naptiklad hromadnymi popravami na tizemi Slo-
venska a Podkarpatské Rusi v obdobi konfliktu s Madarskou republikou rad.
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Pti obsazeni slovenského tizemi pak z jejich strany dochazelo k antikatolicky
i antisemitsky motivovanému nasili. Autofi tim otviraji témata, ktera doposud
zlstavala v historiografii soudobych déjin ponékud stranou.

Znacnou pozornost vénuji Konrad s Kucerou také jihotyrolskému regionu
ve vale¢nych proméndch. Vnimani kriminality v povalecnych letech bylo podle
nich formovano pfedev§im novou zkusenosti némeckojazycnych obyvatel, ktefi
se stali obcany italského statu. Protiitalské nalady pak sehravaly dilezitou roli
i v medidlnich prezentacich zloc¢int, které pritom nemély politicky podtext.
Jejich vztah k italské spravé se podle autort zlepsil az na pocatku dvacatych
let, pfi spole¢ném vzdoru vici itoktim a provokacim ze strany Mussoliniho

»éernokogilact. Fasisté viak jesté pred ,,pochodem na Rim“ dokézali v jiznich
Tyrolich plnou italianizaci statni spravy nakonec prosadit.

Tato monografie, zaloZena na rozsahlém badani v ceskych i zahrani¢nich
archivech a velké znalosti zahranic¢ni literatury, je tak v mnohém v ¢eské histo-
riografii Velké valky prikopnickym pocinem. Svym literarnim stylem pfitom
dokaze zaujmout i laického étenare. Na povrchu ponékud ,bulvarni® pribéhy
dokaze interpretovat v Sirokém kontextu stfetavani politickych, medialnich
i medicinskych diskursi. Silné pasize knihy pfitom nejsou doplnény povrchni
aktualizaci nebo obecnym moralizovanim, které by se snad nabizelo. V piipadé
hladovych boufti a protidrahotnich demonstraci autofi vystizné ukazuji na mnohé
ambivalence téchto udalosti, kdy se protest proti dosavadnimu spole¢enskému
fadu pojil s iracionalnimi predsudky. Obraz Velké valky a jeji reflexe je tak po
vydani Konradovy a Kucerovy monografie zna¢né pestrejsi.

Vojtéch CURDA
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Osma vyrocni konference Centra vizualni
historie Malach

Praha, Matematicko-fyzikalni fakulta Univerzity Karlovy,
29. ledna 2018

Vyrocni setkani doplnéné o pfednasky, diskuzi a vyhlaseni vysledki komiksové
soutéze se jiz tradicné odehralo pod taktovkou kuratora a historika Martina
Smoka a Jittho Kociana. Hosty byli ptedni odbornici na oraln{ historii a Zidovské
déjiny - naptiklad Michal Frankl (Masaryk?iv tstav a Archiv Akademie véd Ceské
republiky), Ale§ Tamchyna (Memsource Projekt), Jakub Mlynat (Université de
Fribourg, Univerzita Karlova), Karolina Bukovska (Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy) a Marcel Mahdal (Jazykové gymnazium Pavla Tigrida v Ostravé).

Institut Malach spravuje americka nadace audiovizualni historie USC Shoah
Foundation Visual History Archive, kterou zalozil v Jizni Kalifornii v roce 1994
slavny americky rezisér Steven Spielberg. Inspiraci mu byl jeho vlastni oscarovy
film Schindlertiv seznam. Nadace vznikla pod nazvem Survivors of the Shoah
Visual History Foundation a jejim ttkolem bylo shromazdovat svédectvi prezivsich
holocaustu a dalsich. Dobrovolnici a historici z celého svéta zacali zpovidat nejen
zidovské pamétniky, ale také homosexualy, osvoboditele, politické vézné, zachran-
ce, romské pamétniky, prezivsi program eugeniky a ti¢astniky souda s vale¢nymi
zlodinci. V pritbéhu nékolika let nadace shromazdila tolik video svédectvi ve 32
jazycich, Ze dnes patfi mezi nejvétsi digitalni video archivy na svété.

Centrum vizualni historie Malach poskytuje badateliim, pedagogtim, studen-
tam i nejsirsi vefejnosti pristup ke tfem digitalnim archiviim oralné historickych
rozhovorii. Registrovanym uzivatelim je k dispozici: Archiv vizualni historie
Nadace $oa Univerzity Jizni Kalifornie (USC Shoah Foundation Visual History
Archive) — bezmala 52 0oo nahravek ve 32 jazycich, Archiv Hlasy uprchlikt
potizeny Asociaci Zidovskych uprchliki (Refugee Voices) — 150 nahravek v ang-
lictiné. Vybrané rozhovory z Jewish Holocaust Center v Melbourne — patnact
nahravek v angli¢tiné - je pofizeno s osobami narozenymi na tizemi byvalého
Ceskoslovenska.

V prostorach Knihovny Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy je
pro badatele pripraveno $est pracovnich stanic, jejichz prostfednictvim muize
s dostupnymi archivy pracovat kazdy zajemce z fad akademické obce i nejsirsi
vefejnosti. Do prace s archivy nahravek rozhovorii zajemce erudované zasvéti
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pracovnici institutu Malach, naptiklad Jiff Kocian. Kapacita a usporadani centra
umoziuje kromé individudlni prace také organizované navstévy skupin, naptiklad
specializovanych studentskych seminarii ze sttednich i vysokych skol.

Po oficidlnim zahdjeni konference se slova ujal Ales Tamchyna a pfedstavil
posluchac¢tim zajimavy piispévek na téma trendy v pocitacovém prekladu. Pred-
nasejici struéné pifedstavil dosavadni nejpokrocilejsi feseni, které kombinuje
klasicky strojovy pfeklad s neuronovym piekladem.' Dosavadni postup byl méné
produktivni a spocival na vyuziti post-editace ze strany piekladatele. Mechanic-
ky pieklad se ale da pomérné uspésné kombinovat napiiklad s automatickym
odhadem kvality. Diky této moznosti kombinace dosahli védci mnohem lepsich
vysledki. Klasicky frazovy preklad vyustil ¢asto ve slovni nejasny mix a praci
prekladateli neulehcil. Chyby byly patrné na prvni pohled a text nedaval celkové
smysl. Soucasny neuronovy strojovy pteklad je ale plynulejsi a pfekladany text
dozna pouze drobnych sémantickych odchylek. Pfednasejici piesto zdiraznil
nezastupitelnou roli kvalitniho piekladatele, jelikoz textové chyby jsou v pfipa-
dé neuronového prekladu méné napadné, ale o to zavaznéjsi. Dalsim podobné
zajimavym pfispévkem byla prezentace Michala Frankla s ndzvem Svédectvi
o0 zemi nikoho. Ordlni historie a zkuSenosti Zidovskych uprchliki v roce 1938. Badatel
zde pracuje nejenom s fakty, ale také s pocitovym rozpolozenim prchajicich lidi,
kteti byli proti své vili drzeni v otfesnych hygienickych podminkach bez jakékoli
pomoci ze strany okolnich statti. Pamétnici vzpominaji na pocity osaméni, depre-
se a ménécennosti, kdy se museli mackat mezi sedmdesati lidmi na slamnikach
v jedné mistnosti. Michal Frankl zdtraznil dilezitost oralni historie, kterd je
v jeho vyzkumu nepostradatelnym voditkem mezi velmi chatrnymi archivnimi
zdroji. Naslednd polemika ukdzala nutnost doplnit svédectvi pamétnik o fakta
nahlizejici celou problematiku nejenom zevnitf, ale také zvenku. Je potfeba zod-
povédét otazky typu: Kdo mél v inkriminovanou dobu kontrolu nad prostorem
a odkud prichazela autorita, ktera celou komunitu fidila?

Na zavér konference zaznél z mého pohledu nejzajimavéjsi ptispévek od
Martina Smoka a Marcela Mahdala, kteti ptedstavili nové digitaln{ platformy
pro vjzkum a vyuku oralni historie. Slo o aplikace IWitness, respektive IWalk.
IWitness je vzdélavaci webova stranka poskytujici pfistup k vice nez 1 500
filmovym vzpominkam ocitych svédkid dvacatého stoleti, véetné prezivsich
holokaustu a dalsich genocid. Pro pedagogy a badatele je dostupna zdarma.

' Hluboké konvoluéni neuronové sité dosahuji kvalitnich vysledkt a maji podle Alese
Tamchyny velmi dobré morfologické znackovani a stabilni syntax.
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Institut Malach zajistuje pravidelna $koleni a aplikace je dostupna jak v ¢estiné,
tak v anglictiné. Za nejzajimavéjsi prvek povazuji integrovanou online stfiznu
umoziujici uzivatelim praci v plné multimedialnim digitalnim prostfedi. Po
vecelku jednoduché registraci jsou navstévniktim k dispozici veskeré ndstroje
e-learningu, vcetné tvorby vlastnich vzdélavacich videi. Neméné zajimavou
aplikaci je IWalk, jehoz vyuziti ilustroval podrobné Marcel Mahdal. Uzivatelé
mohou kracet po pfedem napldnovanych trasach a sledovat pfitom video klipy,
na nichz pamétnici vypravéji své osobni zazitky z navstivenych lokaci. Klipy jsou
nasttihané pfimo z databaze USC Shoah Foudation’s Visual History Archive
a doplnéné o fotografie, osobni dokumenty, mapy a jiné prameny. Jako ptiklad
byla uvedena trasa po prazskych Vinohradech, kterd ma celkem osm zastavek
vcetné synagogy, zidovského sirot¢ince, nemocnice a zidovskych byta.

Celkov¢ lze povazovat konferenci za velmi dobfe zorganizovanou, jednotli-
vé pfispévky mély navic vysokou uroven. Vzdélavaci program Centra Malach
mohu doporucit viem pedagogtim, ktefi do své vyuky zahrnuji problematiku
holokaustu.

Jakub BRONEC

XVIL. roénik setkani historikd a pFiznivcu
ordlni historie na hradé Sovinci

Sovinec, 7.-9. ¢ervna 2018

Letos$ni ro¢nik ¢ervnové konference v prostorach stiedovékého hradu Sovinec
v Severomoravském kraji spojena s workshopem byla tradi¢né zaméfena na
prezentaci pravé probihajicich projektt realizovanych metodou oralni historie.
Utast na setkani byla podminéna aktivnim pi{spévkem s délkou maximalné
dvaceti minut.

Z referat bych rdd upozornil na inovativni kolektivni projekt profesora
Miroslava Vanka s nazvem Studentskd generace roku 1989 v casosbérné perspektivé.
Jeho autoti (Miroslav Vanék, Petra Schindler a Jana Wohlmuth Markupova)
pfitomnym stru¢né predstavili cile i metodologicka vychodiska a zdtraznili
jejich jedinecnost. Hlavnim zamérem této grantové studie je pokracovat a rozsifit
tspésné realizovany projekt Studenti v obdobi pddu komunismu v Ceskoslovensku
z roku 1999. Jde o unikatni pfilezitost, kdy badatelé mohou poprvé v historii
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vyjit z jiz dfive shromdzdénych rozhovorii s pamétniky. Prostfednictvim sledo-
vani zmén ve vypovédich tehdejsich studentskych vadci listopadu 1989 bude
mozné, podle minéni fesiteld, zachytit nejen promény subjektivniho vnimani
historickych udalosti ale i pripadné posuny ve spolecenském diskursu percepce
minulosti. Jednotlivé vypovédi naratorti by mély hypoteticky reflektovat promény
spolecenskych norem a pamétové politiky. Pravé vyvoj pamétovych procesu je
hlavnim pfedmétem zkoumani u sledované skupiny. Konecné vystupy projek-
tu jsou navrzeny tak, aby se shodovaly s tficitym vyro¢im sametové revoluce
v listopadu 2019. Badatelé véfi, ze shromazdéné vypovédi budou predstavovat
vyznamny piispévek k chdpani paméti tohoto klicového data v novodobé ceské
historii a pfinesou prvni rozsahlou analyzu subjektivniho vnimani post-socia-
listické éry.

Diskuse a urcita mira oponentury se rozproudila okolo pfispévku Gabriely
Havljové ze Spolku pro zachovani odkazu ceského odboje. Jeji vystup se
tykal pfipravované expozice o zivoté ve vézovych domech na Kladné. Vystava
bude podle Havljové mapovat zivot, architekturu a pocit sounalezitosti oby-
vatel dnes zna¢né chatrajicich Rozdélovskych vézaki. A pravé posledni slovo
o sounalezitosti a kvalité Zivota rozproudilo emotivni debatu o bézném zivoté
v socialismu. Tematikou kvality Zivota a vystavbou sidli§t se v soucasné dobé
zabyva fada nadSenct i odbornikd. Znamy je také mlady obdivovatel panelaka
Marian Liptak z Frydku-Mistku, ktery tuto problematiku mapuje a provadi
vybranymi panelovymi domy.

Podle nékolika ticastnikd konference planovana vystava nereflektuje néktera
zasadnf historicka a sociologickych fakta. I kdyz je patrné z vypovédi tehdejsich
obyvatel, ze kladenské vézové domy byly na svou dobu velmi moderni, kvalitné
zafizené a architektonicky unikatni, pfesto $lo o staitem organizované a kontro-
lované bydlent, které nebylo pro kazdého. Podle kritiki je historicky dolozitelné,
ze ve zminénych vézacich zili predev§im politicky spolehlivi ob¢ané pracujici pro
tamé&j§i hutni pramysl. Sest mohutnych staveb vznikalo v dobé hluboké totality
od brezna 1953 do prosince 1957 a neslo budovatelsky nazev Sidlisté Vitézného
unora. Komunistické §picky védély, ze se musi o délnickou tfidu, patef rezimu,
dobfe postarat, a tak nechaly staviteliim volnou ruku. Ti se nastésti inspirovali
francouzskym novoklasicistnim architektem Augustem Perretem a na vystavbu
pouzili pestrou $kalu materidli, jak na interiéry, tak na exteriéry budov. Domy
v sobé ukryvaly prostory pro obchody, automatizované pradelny, zdobené vstupni
haly, nékolik automatizovanych vytahii a prostorné terasy.

Gabriela Havl@jova posluchace informovala, ze metody oralni historie byly
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vyuzity ve formé video nahravek, které budou navstévnikiim v ramci vystavy pfe-
hravany na specidlné upraveném historickém televizoru v jednom z ukdzkovych
bytt. ,Pocitali jsme s tim, Ze muzeum bude tvorit vzorovy byt, prohlidka vstupni haly,
vyhlidka na sifese a exkurze do protiatomového krytu s plynovymi maskami. Tu ale moind
vynechdme, abychom ndvstéoniky nedésili,”' uvedla ve svém piispévku Havlijova.

Hlavnim argumentem oponentil byl fakt, ze celd expozice musi byt prezento-
vana v §ir§im kontextu. Jako pfiklad uvedli roli domovnice, respektive domovni
davérnice, kterd méla za kol kontrolovat zivot v kazdém z domti. Nepracovala
pouze jako obycejna vratna, méla za kol také dohlizet na vylepovani vlajecek
do oken na Prvniho mdje a jenom s jejim svolenim mohl nékdo cizi vstoupit do
objektu. Méla tedy mimoradny vliv na déni v budové¢ a dle své libosti mohla
ztrpCovat zivot ostatnim obyvateltim. Kritici dale zd@raznovali nutnost informo-
vat navstévniky vystavy o socidlnim ptivodu starousedliki, ktefi tvofi majoritni
¢ast naratort. Podle nich jde pfedevsim o star$i zaslouZzilé ,,soudruhy®,? ktefi
vzpominaji na své mladi optikou komunistickych kadrti a je pochopitelné, ze
tehdejsi dobu a tiroven bydleni vnimaji pozitivnéji nez soucasny stav.

Sama Gabriela Havlijova potvrdila, Ze i poté, co byly vézaky prohlaseny za
kulturni pamatku, ztistavaji podminky bydleni pro soucasné obyvatele neuspo-
kojivé. Rada z nich si stéZuje na nepraktické a minimalistické feseni nékterych
obytnych prostor, coz ma za nasledek, ze se méstu nedari obsazovat uvolnéné byty
po odstéhovanych najemnicich. Vystava by ovsem méla reflektovat i souc¢asnou
realitu, kdy se vedeni mésta rozhodlo zfidit ve dvou vézacich socidlni bydleni,
coz vyvolalo napéti mezi nové pfichozimi a starousedliky. Faktem také ztstava, ze
mnoho tehdejsich technickych vymozenosti dnes jiz nefunguje a fada spolecnych
prostor, naptiklad terasy, jsou v souc¢asné dobé neptistupné. Podle kladenského
primatora Milana Volfa, ma vystava ukdazat zivot v Rozdélovskych vézacich v tom
nejlepsim svétle.3 A pravé tento postup se stal ter¢em jiz zminéné kritiky.

Ja jsem na konferenci vystoupil s referatem Mezindrodni uddlosti ocima lucem-
burskych a ceskoslovenskych Zidovskych pamétnikii. Piispévek je soucasti mé dizer-
ta¢ni prace s nazvem Kulturni a vzdéldvaci cinnost Zidovské mensiny v Ceskoslovensku

' Archiv autora, poznamky z konference.

2 Autorka pfispévku se vii¢i tomuto argumentu ohradila a prohlasila, Ze jsou ve vypové-
dich zastoupeny typové rozdilné skupiny.

5 Kladenské véZdky se uZ letos dockaji svého muzea, Kladensky denik [online], 22. 1. 2018
[citovano dne: 10. 7. 2018]. Dostupné z: https://kladensky.denik.cz/zpravy_region/

kladenske-vezaky-se-uz-letos-dockaji-sveho-muzea-20180122.html.
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a Lucembursku po 2. svétové valce. Rozhovory, které byly v prezentaci pouzity, byly
pripraveny na zakladé dotaznikového Setfeni mezi cleny druhé a treti zZidovské
poviale¢né generace a reflexi archivniho vyzkumu v oblasti zidovskych médii.
Cilem vystupu bylo poukazat na odli$nou percepci mezinarodnich udalosti
vztahujicich se k izraelskému statu (Soudni proces s Adolfem Eichmannem,
Sestidenni valka, Operace Entebbe, Olympijské hry v Mnichové 1972 aj.) o¢ima
zidovskych komunit v Lucembursku a Ceskoslovensku. Kromé samotné kom-
parativni analyzy odpovédi byly postoje naratorti konfrontovany s oficialnimi
reakcemi tehdejsich ceskoslovenskych a lucemburskych vladnich predstavitelt.

Celkovy raz neformdlné vedené konference vytvofil prostor pro bohatou
debatu. Na setkani se stfetlo nékolik nazorovych proudt a nebyla opomenuta ani
nova evropska smérnice ohledné GDPR (General Data Protection Regulation)
platna od kvétna 2018. Ceska asociace orélni historie pfedstavila pravné zpra-
covany dokument, ktery by mél usnadnit praci badatelim na poli oralni historie
a odstranit mylné pfedstavy o byrokratické zatézi spojené s touto smérnici.

Jakub BRONEC
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