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néni téchto kush, a nebylo proto ani dobfe moZno stanoviti pofet razidel,
z nichZ mince tyto vysly. '

K fefen{ této otdzky ptispiva dendr, jejZ se mné podatilo ziskati lofiského
roku a ktery pristupuje tedy jako Sesty k znidmym dosud péti exempldttm
této mince. Pivod dendru se mné nepodafilo zjistiti, aviak jeho viha (1-21 g)
svédéi dosti prukazné o tom, Zze jde o minci ze sbirky Donebaurovy, kterd
méla podle Fialy pfesné tutéZ vahu.*) RovnéZz vyobrazeni ve Fialovych Ces-
kych dendrech i vyobrazeni z Fialova popisu sbirky Donebaurovy se s timto
exempldfem shoduji presné.’) Pro jednoduchost budu jej zde oznadovati jako
dendr Donebauriv. Tento poznatek zbavuje nds viech zmatkd, které byly
zplsobeny nesrovnalostmi v popisech Donebaurovy mince, a Ize tedy ptistou-
piti k vélenéni tohoto dendru do fady péti zndmych kusd a roztiiditi viech
$est dle variant, pfipadné dle razidel, z nich% vznikly.

Vzijemnym srovndnim téchto minci, jeZ jsem provedl v numismatickém
oddéleni Narodniho musea v Praze,®) dospél jsem k vysledku, Ze Ctyfi
z téchto kust vysly z jednoho paru razidel. Jest to exemplaf ze sbirek Narodni-
ho musea, oba kusy z musea berlinského a onen nové objeveny dendr Donebau-
rGv. Podrobnym méfenim jsem zjistil, Ze u téchto eyt kust jde o jeden a tyZ par
razidel, adkoliv patrné nepochdzejf z jedné raZebni emise. Mince N4rodniho
musea a jeden z kust berlinskych vykazuji totiz pismo plos§f a ostfejdl, zatim
co dendr Donebauriv a druhy kus berlinsky nese pismo hlub$i, s hranami
méné ostrymi, spiSe zaoblenymi. Na licich prvnich dvou je stfedni pric¢ka
v pismené H velmi zfetelné vyznadena (viz vyobrazeni & 1 v textu vySe zmi-
néného pojednini Skalského), kdezto u druhych dvou je sotva vlasovd. Na
prvnich dvou se vyskytuje na rubni strané v opise pismeno A, které u dru-
hych dvou {teme spife jako Q. Tyto rozdily svédél o tom, Ze prvni dvé
mince byly raZeny dfive, pokud razidlo bylo ostfej$i, a Ze pak teprve né-
sledovala ra¥ba druhych dvou, sice tymiz razidly, ale jiZ otupenymi a za-
nesenymi, misty i opravenymi. Koneéné zasluhuje je$té jeden poznatek po-
zornosti. Prvni dva denary jsou raZeny tak, ze vzdjemné postaveni lice proti
rubu je u obou naprosto stejné, kdezto druhé dva kusy maji oproti prvaim
dvéma rubni strany natoleny pfesné o 180 stupni.”)

4) E.Fiala, Ceské dendry, Praha 1895, & 202. Jde tady zfejmé o Donebaurfiv kus & 68
a odvolaci pozndmka F - 68 je jisté chybnd, jak ji¥ poznamenal Skalsky.

5) Pro stanoveni totoZnosti origindlu s takovymi kreslenymi obrazy jsou mné vidy
spolehlivim voditkem charakteristické zvlaStnosti, jako na pf. tvar stfizku, excentricita
ra¥by a pod., je¥ na kresbich byvajl vérné zachyceny.

6) Dékuji srdené panu doc. Dr. Skalskému, ktery mné dal laskavé k disposici originil
ze sbirek Nérodniho musea, sidrové odlitky obou kusi berlinskych a fotografie zlomku
z musea ve Swineminde.

7) Skuteénost, Ze u nalich nejstarSich dendrti, vy$lych z jednoho pdru razidel, zaujimd
rub proti lici vzdy stejnou polohu, svédéf o tom, Ze razidla, jist¢ jinak pomérné jednoduchi,
byla upravena tak, aby bylo umoZnéno jednak centrické nasazeni horniho razidla proti dol-
nimu a zdrovel aby bylo zamezeno libovolné natoleni jednoho proti druhému. Pozlistd-
valo-li takové zatizeni tfeba v tom, Ye jedno razidlo bylo opatfeno dvéma koliky, syme-

- <_3§\,‘ —

Z docela jiného paru razidel pochdzi denir z byvalé sbirky Kulhdn-
kovy. Jak jsem jiZ vy$e podotkl, nachdzi se dnes rovnéZ v moji sbirce a mohl
jsem jej tudiz podrobné zkoumati. Pro prehlednost budu jej vSak nadale na-
zyvati dendrem Kulhdnkovym. Ani u této mince nebylo moZno zjistiti na-
lezi$té, jsem vSak presvédéen, Ze je to onen druhy kus, nachdzejici se pivodné
ve sbirce Donebaurove.®) Nasvédéuje tomu jednak stejnd vdha (118 g), jed-
nak opisy na lici i na rubu této mince. Charakteristickym znakem pro tyto
opisy je totiZ to, Ze jsou na lici 1 na rubu nedoraZeny na mistech, kde pismo
nelze vibec predisti. A pravé tato nelitelnd mista umoZziiuj{ ztotoZniti tento
kus jakozto minci ze sbirky Donebaurovy.?) Jiz Skalsky poukdzal v uvede-
ném pojedndni na nipadnou podobnost téchto kusl a také tam v opisech na
lici i rubu Kulbhdnkova dendru vyznadil te¢kovinim mista nelitelnd. Jeho
pozorovani bylo ovSem ztiZeno tim, Ze mél po ruce jen sidrovy odlitek této
mince, takZe mu unikla i nékterd mista, jeZ jsou na origindle dobfe patrna.
Také se — patrné nedopatfenim — do jeho prace vloudilo chybné &ten,
které na konci licntho opisu opakuje pfsmena AVD, postavend jiz na jeho
zacatek jako AVR. Spravné zni opis na licnf strané: AVDZIH(DVSCVC. ..
a opis na rubu ACAVIVI'OOAVO... byl tedy Skalskym sprdvné podan
s tou malou vyjimkou, Ze pismeno, které &etl jako T, vypad4 na origindle jako
| . Pokud jde o znatky u lomenice, potvrzuje se zde plné podezfeni Skal-
ského, 2e znalky ty nebyly spravné zachyceny Fialou, jenZ se p¥i popisu Do-
nebaurovy mince dopustil toho nedopatieni, Ze spojil znatku — s jednou éarou
kaplice, takZe &etl x .*) V dile o &eskych dendrech popsal tuto znacku lépe
a povazoval ploché pismeno — za 1| (lépe —). Tato varianta zUstava tedy
zatim zastoupena jen timto jedinym kusem Kulhdnkovym (df{ve Donebau-
rovym). '

Z tretiho paru razidel mdme pak zlomek dendru z nalezu u Quilitz, na-
chazejict se nyni v museu ve Svinemiinde. Charakteristickou obménou jsou
zde pismena vedle kaplice zcela jasné vyraZend jako V—V,") jak to jiZ
Skalsky uvedl. Opisy se od dfivéjdich 1i¥{ zcela a ¢4st, kterou vidime na tom-
to zlomku, nedava smyslu vibec.

tricky dle stfedu mince postavenymi, které zapadly do pfislu¥nych otvord v razidle druhém,
bylo #fielu dosa%eno. Mchlo se pak stiti, %e se p#i daliim ra¥eni touto soupravou horni ra-
zidlo o 180 stupnd otolilo.

8) Eduard Fiala, Beschreibung der Sammlung béhmischer Miinzen und Medaillen
des Max Donebauer, Praha 1589, & 67.

9) Srovnej opisy uvedené pod & 10 v citovaném zde pojedndn{ Skalského s opisy uve-
denymi Fialou v Ceskych dendrech, ¢ 201.

10) Mince jest na tomto misté ovSem slabéji ratena, prece je viak tento Fialdv omyl
zévaZny a ukazuje znovu, ¥e pozorovan{ takovych minc! podléhd subjektivnim dojmim a
jak nespolehlivé jsou proto jejich kresby.

11) Bahrfeldtliv popis tohoto dendru v rozboru nalezu quilitzského (E. Bahrfeldt-R.
Burkhardt, Der Denarfund von Quilitz; Berliner Miinzbl., N. F. 1927, €. 291, 293, 295, 296,
298, 299, 301, 304 a 304; dendr Vojtéchiv v & 246 p. & 138) je pfilil struény a jak se zd4,
z4visly na vyobrazen{ Fialové v Ceskych dendrech, na néZ se také odvolava.



Z na$eho vykladu vyplyvé tedy zfejmé, Ze $est kustt dendrl praského
biskupa Vojtécha Slavaikovce, které znidme dnes, bylo zhotoveno ze tff pard
razidel.

Bylo by nyni tfeba zjistiti, do které z téchto t¥{ skupin ndlezi dendry, jeZ
zndme pouze z popist nalezli nebo sbirek. Skalsky znal takovou minci z Dan-
nenbergova popisu ndlezu rummelsburského; podle popisu tam uvedeného
hlasi se dendr ten do skupiny prvnich ¢tyt dendrG.'?) Znacky u ruky na lici,
znadky u kaplice na rubu i opisy odpovidaji plné na$f prvni skupiné. Okol-
nost, ze jedno pismeno | je zde postaveno z konce opisu na jeho zalitek,
svedéi o tom, Ze pismeno toto nebylo na originale spojeno ptickou s nasledu-
jici znalkou I, ¢imZ ma vzniknouti ono pismeno H, zndmé jakoZto podateénf
opisu na lici, zcela jasné takto litelné na dendru Nérodnfho musea a na jed-
nom dendaru berlinském.*) Vzhledem k této okolnosti mohu tedy tento rum-
melsbursky dendr pfifaditi s nejvétsi pravdépodobnosti k dvéma kusim
z prvni skupiny, raZenym pozdéji, to jest k dendru Donebaurovu a k dru-
hému dendru berlinskému, neni-li snad dokonce jednim z nich. U téchto de-
nirG je totiz, jak jsem jiz dfive poznamenal, pfi¢ka v pismené H sotva zna-
telna.

Druhym nezvéstnym kusem je jeden z denir@ z ndlezu u Leissower
Miihle. I tato mince podoba se znaéné dendrim na$f prvni skupiny, ale pfesto
ze souhlasim se Skalskym a pfipou$tim moZnost omylu v Bahrfeldtové po-
pisu, pokud jde o zna&ku N na levé strané ruky, nemohu piehlédnouti rozdil,
ktery se jevi ve skupiné {tyf pismen ZXAl v opise na rubu mince, nebof na
nadich znamych denarech éteme v téchto mistech ZIAZ. Rozdil je zdvaZny
tim vice, Ze 1 Smolik popisuje a vyobrazuje tento dendr tak, Ze ¢teme zcela
jasné ZXAI*) Z tohoto davodu nemohu tento dendr pfidéliti zadné vyse
uvedené skupiné a presto, Ze je na$i prvni skupiné blizky, z8stdva variantou,
Zel dnes nedosazZitelnou. Pokud jde¢ o dendr ze sbirky Dr. Bergra, souhlasim
s ndzorem Skalského, Ze jde snad o dendr plivodné DonebaurGv, jejZ jsme
bezpeéné poznali jako pozdéj$i Kulhinkdv. Alespott je to jeho velmi blizka
varianta.’®)

V zavéru této Gvahy o novém sefadéni dnes dosaZitelnych i zndmych

v

12) V yvaddéném zde pojedndn{ Skalského popis & 1 na str, 28,

13) H. Dannenberg, Der Miinzfund von Rummelsburg, Berl. BL. f. Miinz- Siegel- und
Wappenkunde II, 1863, str. 13n. (viz & 78 na str. 33), nepoddvd vyklad smyslu tohoto
opisu vibec, tak¥e snadno umistil jednu ¢4st pismena H na zadatek opisu a druhou na jeho
konec, zvla$td kdy¥ pifi¢ka byla tak milo znatelnd, jak se ndm jevi na druhjch dvou de-
narech, razenych pozdéji tym? pirem razidel. Proto &etl také v opise misto A pismeno N,
kterou¥to zdménu snadno pochopime, pozerujeme-li toto pismeno na exempléfi, ktery zde
oznaluji jako Donebaurtv. Teprve v dile »Die deutschen Miinzen der sichsischen und frin-
kischen Kaiserzeit« IV., Berlin 1905, str. 957, ¢te opis tak, jak jej zndme dnes, odvoldvaje
se na upozornéni Smolikove.

14) J. Sm o611k, Dendry Boleslava L, Boleslava II., Boleslava III. a Vladivoje, Rozpravy
Ceské akademie, tf. I, r. VII; & 2, 1899, & 552, tab. VIIL, & 192.

15) Skalsky uvadi, Ze mince tato, kterd je v prodejnim katalogu Bergerovy sbirky pod

kus této mince, mohu tedy Fici toto: Zndme bezpeéné tfi skupiny, t#i pdry
razidel, z nich? vy$lo $est zndmych a podrobné zkoumanych minci. K témto
tfem ptistupuje pravdépodobné skupina étvrtd, predstavovand nezvéstnym
dnes kusem z nélezu u Leissower Miihle. Pokud jde o podet kusd téchto minci,
vime tedy bezpedné o festi, uloZenych ve sbirkdch. Kromé téchto Sesti kust
tfeba v¥ak poditati jeté s jednim, totiZ s dendrem z nalezu u Leissower Miihle,
dnes nezjistitelnym. Lze doufati, %e se tato mince, jez sotva zapadla do mist
badateli opomijenych, pti studiu ve sbirkdch vefejnych i soukromych objevi
a Ye se snad vyskytnou je$té jiné kusy a budou uéinény nové poznatky, které
doplni nafe védomosti o historicky tak dileZitém mincovan{ druhého pra-
ského biskupa, syna Slavnikova.

& 93, zplisobuje zmatek odvoldnim na Fialovy Ceské dendry & 201 a zoz, tab. IIL, & ro.
Zde se viak Skalskému ptihodilo malé nedopatieni, nebot v katalogu tom je sice odvoldni
na vyobrazenf Fialovo na tab. IIL, & 10, ale na & 201 texts. Tim se tato mince jasné pti-
faduje k na¥{ druhé skuping, tedy k dendru Kulhdnkovu,



NALEZ MINCI A SEKANEHO STRIBRA ZE ZACATKU
11. STOLE‘Ti U KELCE NA MORAVE.
(Tab. 1., & 1—7.)

V listopadu 1938 zaslalo feditelstvi Zemského musea v Brné numismatic-
kému oddélen{ Nirodniho musea v Praze 13 stf{brnych minci z 10. a 11. sto-
leti a Sest kouskts st¥ibrnych Glomké ve vdze 56 g, které se naSly na vrchu
StraZném u Kelée, nékolik kilometrii jihovychodné od mésta Hranic. Tyto
mince i Wlomky ziskalo Méstské museum v Hranicich pro své sbirky. Podle
sdélen{ musea byly tyto mince objeveny v f{jnu 1938 pfi ordni na poli na
tedeném vrchu. Byly obaleny kouskem hrubého plitna v rozméru 18 X 10 cm.
Délnik, jenZ mince ptinesl do Hranic, tvrdil, Ze je to vSe, co nalezl. A&koli pry
hledal na misté nilezu a v okoli, nic vice neobjevil.

Fot. Frant. Tvrz, Praha. Obr. & 1.

V téze dobé ziskalo Museum Vlasteneckého spolku musejniho v Olo-
mouci také ndlez minci a stiibrnych ozdob z Kelée na Moravé, obsahujici 212
dendrt z 10. a z polatku 11. stoleti a 160 g sekaného stiibra, které ndm byly
svéfeny k popsani,’) Bylo ihned patrno, %e oba nélezy, tvofici podle sdéleni
nalezct samostatné celky, spolu souvisi a Ze jde patrné o jeden poklad, ktery
byl snad rozdélen pfi ordni, nebo jehoZ jedna ¢4st byla nalezena dfive, druha
pozdéii a jenz byl proddn na dvou mistech jako dva samostatné celky. Necht
je tomu jakkoliv, je podle slozeni obou &4sti témét jisté, Ze mince a sekané
sttibro tvofily kdysi celek, snad 4plny, a Ye mdme pred sebou piekvapujici
poklad, prvni zji$tény nilez sekaného stfibra a denir z moravského Gzemf,
snad tedy prvni takovy ndlez, ktery se tam vibec vyskytl.?)

1) St¥Hbrné ozdoby byly fotografoviny v Olomouci. Viz obr. v textu & 2 (zmenSeno
o polovinu). Ozdoby z hranického musea byly fotografoviny v Narodnim museu v Praze.
Viz obr. v textn & 1. Z Glomkd minci ndm zaslanych vybrali jsme po vyéidténi jelté 85 g
nepatrnych zlomkd st¥{braych ozdob.

2) J. Schrénil, Die Vorgeschichte Bshmens und Méhrens, Berlin, 1928, str. 320 n.

Fot. V. Ble$a, Olomouc.

11

Obr, ¢, 2.
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Hlavni skupinu keléského nalezu tvoti tak zvané Oto-Adelheidské fe-
niky, a to Menadierdv’) druhy typ. Z celkového pottu 225 dendrd bylo tam
tohoto typu 136 kusfl. Jsou to feniky s kfizem na jedné a kaplici na druhé
stran& V dhlech kiize je panovnikovo jméno OTTO (ODDO) umisténo tak,
Ye v kaZdém thlu je jedno pismeno z tohoto jména. Opis kolem kifZe zni DI
GRA REX, kolem kaplice na rubu je opis ATALHET. Tyto opisy jsou vét-
$inou rzné zkomoleny, ¢asto viibec neditelné a mnoZstvi kolkd — mezi 136
kusy keléského nilezu nejsou ani dva Gplné stejné — svédéf o obrovském
mnozstvi, ve kterém se razily a obihaly tyto mince, urdené pro $iroky ob-
chodni obvod. Nejstarsi, prvnf typ téchto fenikd, nesouci na lici v opisu jeSté
slovo AMEN, nebyl v keléském nilezu viibec zastoupen a fenik (Menadier
13), tvotici slovem OTTO ptechod z prvého typu k druhému (s ODDO),
byl zastoupen jen jedinym kusem. Tteti, nejmladsi typ tohoto rdzu, na ném?
je kaplice vysttiddna panovnikovym poprsim s opisem OTTO REX ADAL-
HEIDA, je v keldském nélezu zastoupen jen dvéma kusy.

Pivod téchto fenikd, v pramenech zvanych Oteliny, je dosud velmi z4-
hadny. O jejich statf se vedl mezi numismatiky dlouha léta spor, ktery vy-
vrcholil v polemikich J. Menadiera s H. Dannenbergem.*) Jejich vznik lze
hledati ve vfchodnim Sasku a byly tam snad raZeny v mincovnich Goslar,
Gittelde a v Magdeburgu. Jejich obliba zplsobila, Ze byly napodoboviny
v nékterych jinych mincovnach, je% lze z opist ptimo & nepiimo poznati,
jako v Erfurtu, Quedlinburgu, Spyru a jinde. Spor se tykal hlavné otizky,
razil-li je Ota 1. se svou manzelkou Adélou, ¢ Ota IIL s touto Adélou jako
svojf babou a poruénici. Adéla zemftela r. 996. Tteba nelze tuto otizku po-
vazovati za koneéné roztefenou, pfevlad4 ndzor, Ze jde o mince, jejich? razba
podala sice za Oty 1. po roce 951, dosdhla vak nejvétSiho rozmachu a% za
Oty III (983—1002).°)

Jinou pomérné &etnou skupinu keléského ndlezu tvoff 15 kust t. zv. sas-
kych fenik8, zvanych dffve i vendickymi feniky.®) Také tato skupina minci
je svymi némymi, obylejné jen z hélek, klinkd a krouzkd sloZenymi opisy
predmétem numismatickych spord, zvlasté kdy% byla ptidélovina i do Polska.
Hlavnimi jejimi obrazy jsou karolinsk4 kaplice a ki{Z. Rady hilek, nahra?u-
jict v opisech pismena, byvaji pterufoviny i pismeny ze slova ODDO. Cha-
rakteristicky je zvySeny okraj. RaXby tyto byvaji éasto jednostranné, jako
nejstar${ mince polské, coZ lze vysvétliti rychlou a povrchni praci v nedosta-
teénych mincovnach. Patii-li do Polska, jsou asi nejstar$imi tam&j$imi raz-

3) J.Menadier, Der Hochzeitspfennig Herzog Heinrich des Léwen, Deutsche Miin-
zen L., Berlin 1891, str. 152 n,

%) Srovnej préce obou téchto numismatikd, uvedené v pozn, 3 a 13, a V. Katz,
O chronologii den4rt Boleslava 1. a Boleslava IL., Praha 1935, str. 14, pozn. 39.

5) H. Gebhart, Die deutschen Miinzen des Mittelalters und der Neuzeit, Berlin
1930, str., 23. ‘

8 L ¢, str. 22, vyobr. & 9.
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bami, ponévad? polské mince s ditelnymi opisy vzniky sotva pred r. 1010.7)
Jsou to zfejmé mince, uréené jako platidlo pro vychod, razené v mincovnach
dnes tézko zjistitelnych. Pravidelnost téchto razeb nepfipousti dobfe souvis-
lost s pozdéj§imi méné pravidelnymi a méné dokonalymi razbami polskymi.
Mezi ostatnimi mincemi jsou Cetnéji zastoupeny bavorské denary 14 kusy,
mohudské 11 a kolinské ¢ kusy. Ceské dendry byly jen tfi.
Z celych, nezldmanych minci keléského nalezu popisujeme tyto: *)

I. Cisa¥sivi fimské:

Traianus (98—117).
1. Dendr. Cohen II., 648;°) vylomeny. ‘ Tk

II. RiSe byzantska:

Johannes Zimisces (969—976).
2. Miliaresion. Sabatier II, tab. XLVII, & 19;1%) vylomeny. 1 k.

I1i. Cechy: 1Y)

Boleslav 1. (?) (929—¢67).

3. Praba. Lic: KH¥, v jeho¥ tfech dhlech je po kulidce, ve Ctvrtém krouiek.
Opis: XADAVIX0gG- +
Rub: Kaplice, pod niz VV
Opis: - -+ PPR - - - - TAwn
Katz, O chronologii (viz pozn. 4), tab. IL, & 315 1'19 g. 1 k.

Boleslav 11. (967—999).

4. Praba. Lic: $p, rub: kaplice, pod niZ o000
Katz, tab. IV, & 69 (z téhoZ kolku); o905 g. 1 k.

Boleslav 111. (999—1002).

5. Praba. Lic z tého¥ kolku jako Katz, Uvahy,12) & 122
Rub: k¥¥ ve tfech thlech tetky.
Opis: nelitelny.
Katz, Uvahy, & 122 var.; vylomeny. Vyobr. na tab. I, ¢ 1. 1 k.

Y M. Gumowski, Podrgcznik numizmatyki polskiej, Krakov (Krakau), 1914, str.
14 n, V. Katz, L c, sir. 95 n.

8) Mince z Méstského musea v Hranicich jsou zvld$té oznaleny. Ostatni jsou majet-
kem nahote uvedeného musea v Olomouci. Odtud pochdzejl také zlomky minci, z nichZ né-
které se podatilo i urditi. Uvédime je za popisem celych minci,

9) H. Cohen, Description historique des' monnaies frappées sous l'empire romain,
II. vyddni, Paris 1880—~92, sv. II., 1882, str. 86.

10) J, Sabatier, Description générale des monnaies byzantines frappées sous les em-
pereurs d’orient, Paris 1862 (2. sv.), str. 142,

11y Neni-li u daléich &sel uveden druh mince, rozumi se, Ze je to dendr.

12) V, Katz, Uvahy o chronologii eskfch dendri na pol. XI. stol, Praha, 1937.
Gumowski, . ¢, tab. IL, & 17, oznaluje tento dendr za rabu Boleslava Chrabrého
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” 7

: 8

9

10, 11

12, 13

14, IS

16.

17.

18—20,
B

21, 22.

23, 24.
25, 26.

27.

28, 29.
30, 31

14

IV. Némecko:
Horn{ Lotrinky:

Mery. Biskup Adalbero 1. (929-—964).

. Jako Dannenberg & 12.13) Obol; 0'68 g.

Poryni:

Kolin n. Rynem (Kéln). Ota 1. (936—973).

. Jako Hivernick) & 29b; 1'03 g,

. Jako & 7, ale neitelné opisy. Hivernick & 29%; 0’75 g (obol ?),

. Napodobenina nezji¥téného pivodu, jako Hivernick & 312; 1'38 g,
. Napodobenina jako Hivernick & 325 1722, 1'35 g,

. Napodobenina jako Hivernick & 34; 123, 145 g,

. Napodobenina jako Hivernick & 37; 1.1, 1'18 §g.

Frisko:
Deventer. Ota II1, (983—1002).

Jako D. & 15505 14 g

Zwoll, Hrabénka Adéla (T 1017) (?).
Jako D. €. 1237 a 15565 1°32 g.

(SIS S
R AR

1 k.

Proti pridélovani tohoto dendru hrabénce Adéle se vyslovil V. Katz v NCC

XI. a XII., 1936, str. 82 n, a soudi, Ze tento dendr je stard.
Sasko:

Bernbard 1. (973—1011).

Jako D. &. 585; 1728, 1727 g. 3 k.
(Posléze uvedené dva kusy v museu v Hranicich).
Quedlinburg. Ota I11. (983—1002).
Jako D. ¢. 613, Leissower Miihle ¢&. 435:'%) 1'45, 161 g 2 k.
Magdeburg. Ota I11. (983—1002).
Jako D. & 639 (srovnej Menadier, . c., str. 173); 117, 157 g, 2 k.
Bez jména cisafe a arcibiskupa, jako D. & 643; 1'16 g, 2 k.
Jako D. & 644 (obol); o576 g. 1 k.
Dortmund. Ota III. (983—1002).
Jako D. & 743; 1718 g, ' 1 k. a zlomek.
Jako D. & 744 a 744%; 137, 128 g. 2 k.

(992—1025). Nélez na¥, zakopanj patrné p¥ed podathkem ¥Adné ra¥by tohoto panovnika (asi
r. 1010), potvrzuje neudrZitelnost tohoto ndzoru (srv. vyde pozn. 7).
18) Déle bude uvédéno dilo H. Dannenberga, Die deutschen Miinzen der sichsi-
schen und frinkischen Kaiserzeit, Berlin 1876—1905 (4 sv.), jen zkratkou D.
14) W, Hivernick, Die Miinzen von K&ln, Kéln 1935.
15y E. Bahrfeldt, Der Silberfund von Leissower Miihle, Berlin, 1896.

32—41,
42.

43.

44.

45

46, 47.

48.
49.
s0.

38

52,

33

54.

15

Franky:

Mobué (Mainz). Ota I1. (973—983).

Jako D. & 777—779; 1°23, 1°55, 1'32, 1'38, 1'12, 148, 1'§2, I35, 113, 12¢ 10 k.

Jako D. & 826; 138 g (mus. Hranice).
Worms. Ota 1. nebo 111, (973—983—1002)
Jako D. & 8422; rogy g.
Svabsko:

Breisach. Ota I1. (973—983).

Jako D. & 127125 obol, ale lic nen{ vyraZen; 0’43 g.
Strasburk. Ota 111, (983—1002).
Jako D. & 9135 1'1 g.

Biskup Erkambold (965—991).
Jako D. & 932, 9322; 1752, 12 g,

Biskup Widerold (991—999).

Jako D.
Jako D.
Jako D.

. 934; 1°32 g (mus. Hranice),
. 938%; 145 g,
. 939; U's7 g (mus. Hranice).

O< Oc O<

Kostnice (Konstanz). Ota 111, (983—1002).

Oc

Jako D. & 10125 07 g (obol ?).

Angsburg. Lintolf (987—996).
Jako D. & 1023¢; 132 g.

Bavory:

Nabburg. Jindtich 1. (948—955).

Lic: ve tfech thlech kti¥e po tfech tefkdch.

Opis: HCMICIVI~s DV +

Rub: kaplice, pod niz VVI

Opis: Al - - ADADITA~ +

D. & 1724 zné z této mincovny minci s VVI pod kaplici, kterd viak md ve
tiech Ghlech kfiZe jen po jedné tedce; 0'93 g.

Salzburg. Jindfich 1. nebo I1. (948—955—972).

Jako Grote®) &, 73, ale na lici v jednom thlu kfi%e jen dvé tetky, na rubu
pod kaplici PER (srovn. D. & 1129 a D- & 1117, kde se podobnd mince
pfidéluje Jindfichu II. (955—972) a mincovné v Nabburgu). Opisy jsou
Gplné nelitelné; o'93 g.

1 k.

1 k.

1 k.

L I
o

1 k

1 k.

16) H. Grote: Baierische Geldgeschichte, Miinzstudien, VIII; Leipzig 1877, str.

174 n.



55-

56.
57-

58.

59.
60.

61.

62.

63.

64.

6.

66.

67—73.

745 75
76—79.
8o.

81.
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Rezno (Regensburg). Ota 1. (976—982).

Jako Grote & 91 a D. & 1065; 1'35 g.

Jind¥ich 11. (985—995).

Jako Grote & 155 a D. & 10698; 1753 g,

Lic: jako & s6.

Rub: pod kaplict IVIAQ, snad zkorumpované MAO.
Jako Grote & 159 (barb. ra¥ba); 131 g,

Jako Grote & 164 s MO pod kaplici, ale v lici v dhlech kff¥e tetka,
krouZek, tetka a &tvrty thel prazdny; 143 g
Jindtich 111, (982—985).

Jako Grote
Jako Grote

147, D. & 10699; 165 g,
. 148, D. & 10698; 1°54 g.

O< O<

Nabburg. [Jindrich I11. (982—585).

Jako Grote & 129, ktery klade tuto minci do Chamu; D. & 1119 (nepatrnd
vylomeny); o079 g.

Rezno (Regensburg). Jindfich IV. jako vévoda (995—1002).

Lic: v thlech kffZe krou¥ek, tetka, klin, tetka. Opis zprava do leva:
- HEMIDICVSD + O

Rub: pod kaplici O3

Jako Grote & 190, D. —; 111 g,

Lic: v thlech kfiZe krouZek, tetka, klin, te¢ka. Opis zprava do leva:
HIN - AV~6DVO

Rub jako Grote & 187 s OUF, D. —; 137 g,

Lic jako Grote & 189.

Rub jako Grote & 185.

Jako D, & 1071P; 138 g,

Jako D. & 1071f; 1'34 g (mus. Hranice).

Neubnrg. Jindtich IV. jako vévoda (995—1002).

Lic: v dhlech kiffe telka, krouZek, tetka a &tvrty Ghel prazdny. -
Rub: kaplice, pod niz DIOT
Jako Grote & 209, ale jiné okrasy v Ghlech kifZe, D. & 1123; 145 g

Saské feniky, dfive zvané vendické :

Jako D. & 1325, ale v lici telky v postrannich krou¥cich a v rubu po pél-
mésicku po stranéch hofejétho kif¥ku.

1’18 g (mus, Hranice),

Jako D.

¢, 1326, obol,

Jako D. & 1329, ale rub na viech téméf nevyraZen,

Lic: kolem kfiZe kliny rozdélené krouzkem a kiifkem ve dvé skupiny po
dtytech klinech. Rub prézdny.

D. —; 098 g. Vyobr. na tab. L., ¢ 2,

Jako D. & 1803 (jednestranny); 109 g (mus, Hranice).

7 k.
2 k.

1 k.
1 k.

17

Oto-Adelheidské dendry:

Za podklad popisu této skupiny vzali jsme vyobrazeni v Menadierové tlanku »Der
Hochzeitspfennig Herzog Heinrich des Léwen« (viz poza, & 3), Dannenbergovo dilo (pozn.
¢ 13) a E. Bahrfeldta, Der Silberfund von Leissower Miihle (pozn. &. 15). Vaha je udina
jen u méné zndmych kusd.

82,

83—38j5.
86—91.
92—10I.
102, I103.
104, 10§.
106.

107.

108.

109—1I16.
117.
118, 119.
120.
I121—I24.
125,
126—138.

139.
140—I42.
143, 144.
145.
146—149.
Is50.
151,
152.
153.

154.
155.
156.
157.

158,

159.
160.

161.
162.
. Jako Men. & 26, ale v ki{%i v rohu u jednoho O maly kiffek a telky

164.

Typ Menadier 11.

Jako Menadier & 13, ale na rubu perli¢kovity obvodek a kaplice nenf &r-

kovani veskrz, nybr? jen u stén.

D. & 11705 1706 g Vyobr. na tab. 1., & 2,
y

v

Jako Men. ¢ 14,

Jako Men. ¢ 18,

Jako Men. & 18—2r1,

Jako Men. & 18, ale zcela zkomolené opisy,

Jako Men. ¢&. 18, ale s te¢kou ve stfedu kaplice,

Jako Men. & 18, ale pismena v opisu prehdzend a zvrdcend,

Jako Men. & 18, ale na cbou strandch sckany vnitini obvodel,

Jako Men. & 19, ale 3¢ md po tefce v hofejlich tfech dhlech (ve slové
REX),

Jako Men. & 19,

Jako Men. ¢&. 14, ale ¢4rkovand kaplice s te¢kou uprostfed jako Men. ¢, 18,
Jako Men. & 19, ale s velmi ostrym a tenkym pismem,

Jako Men. & 19, ale barbarisované opisy,

Jako Men. ¢, 20,

Jako Men. & 20, ale kroutky s tetkou v 1. a 2. Ghlu kiiZe,
Kombinace Men, & 14 a & 20, Viechny maji v lici dvé te¢ky v 3¢ (ve
slové REX), ale pismena ODDO jsou v thlech kii%e riizné umisténa,

Jako Men. & 20,

Jako Men. & 21,

Jako Men. & 22,

Jako Men. & 22, ale bez telek a plmésickt v Ghlech kfiZe,

Jako Men. &. 23; 1'59 g (mus. Hranice),

Jako Men. & 23, ale v pravém poli vedle kaplice dvé tecky,

Jako Men. ¢&. 23, ale tecka také ve stfedu kaplice; 1'58 g (mus. Hranice),
Jako Men. ¢ 23, ale lic bez malych tefek v Ghlech kiiZe,

Jako Men. & 23, ale na lici v jednom t@hlu kitiZe dvé telky vedle sebe,

v druhém pfed pismenem O jedna tedka; 162 g (mus. Hranice),

Jako lic Men. & 23 a rub Men. & 26,

Jako Men. &. 24,

Jako Men. & 24, ale bez malfch telek v kifZi,

Jako Men. & 24, ale na lici v kff%i u jednoho O tetka, u druhého dvé
te¢ky vedle sebe; 089 g. Vyobr. na tab. 1., ¢. 4,

Jako Men. & 24, ale bez malych tedek v lici a zvldétn{ Siroky Stihly rdz,
Jako Men. &. 24, na lici ve tfech Ghlech kifze D a zkomolené opisy,
Jako Men. & 24, ale na lici v dhlech ktiZe tvot{ kolem pismene O jednou
tf, po druhé &tyti malé tetky rohy trojéhelnikf. V ostatnich thlech po
dvou malych teCkédch; 107 g. Viyobr. na tab. 1.,.¢. 5,

Lic jako Men. &. 23, rub jako Men. & 24,

Jako Men. & 23,

< O< O<

v pismenech na lici,

Jako Men. & 26, ale QO — 7 a X
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165—170.
171.
172.
173.
174.

175.

176.
177.

178.

179, 180.
181, 182,
’ 183.
184.

185.

186.

187.

188.
189—192.
I93—195.
196-—198.
199.

200.

201.

202.
203.

204.

'205, 206.
207.
208.
209.
210, 211.
212,

213.
214,
2135,

216,

217.

218.
219.

18
Jako Men. ¢&. 26,
Jako Men. & 31,
Jako Men. & 31, ale bez kiizku vedle kaplice a &4rky jen u jejich stén,
Jako Men. & 33 (7),

Lic jako Men. & 33; rub jako Men. &. 19, na obou strandch pélmé&sidek hra-
ni¢ici s obvodkem a pfed nim tefka; zlomeny, 113 g (mus. Hranice),
Lic jako Men. ¢ 39, rub Men. & 26, ale bez okras na strandch. Jedna ta-
kové okrasa (stonek se tfemi telkami na konci) je vyrafena do opisu v pis-
mené 7\; 13 g. Vyobr. na tab. 1., £. 6,

Jako Men. ¢ 42, ale bez znadek vedle kaplice (jako u Men. & 64),

Lic jako Men. . 42, ale misto pismenek vychézeji v dhlech kif¥e dva
protilehlé trojhrany z obvodku k pismenu O v prvnim a D ve tfetim ¢hlu.
Rub jako Men. & 205 1229 g, Viyobr. na tab. 1., ¢, 7,

Jako Men. ¢&. 42,
Jako Men. ¢&. 42, ale bez malych pismenek v thlech kifZe,
Jako Men. & 44,

Jako Men. & 45, ale po jedné malé teéce v thlech kii¥e,
Lic jako Men. & 45, rub jako Men. &, 20,

Jako Men. ¢&. so,

< O<

Jako Men. &. 57,

Jako Men. & 58, Leis. M. & 348,

Jako Men. & 59, ale v kii¥i O—D—0O—Q.
Jako Men. & 61,

Jako Men. & 62,

Jako Men. &. 64,

Jako Men. & 64, ale O—D~—0—Q

Jako Men. & 64, ale v rubu opis sprdvné postaven,
Jako Men. ¢. 64, ale jinak ptehdzend pismena v opisech a v k¥H?i
O0—D—0—a

Obol jako Men. & 63,

Obol jako Men.

Obol jako Men. ¢. 66, ale v kaplici misto tetky &¢arka, sahajici od stfedu
2% k dolejdl zdkladné,

. 65, ale uprostifed a po strandch kaplice telka,

< O< O<

Oboly jako Men. & 66,

Jako Men. & 71,

Jako Men. & 73,

Jako Men. & 73,

Jako Men. &. 75, ale vk#izi D — O
Jako Men. & 76,

Vedle kaplice na obvodku proti sob& malé tenké polokroutky (srovnej bé%-
né & 174),

V rozich 6hld s pismenem O po tedce, vedle kaplice po 4 tetkdch; Men. —,
Leis. M. 324,

V kaplici pod tekou stonek se tfemi te¢kami; Leis. M. 368,
Barbarisované opisy,

Na lici po tedce u pismena O (jako u & 214), na rubu vlevo vedle kaplice
dvé tetky.

Typ Menadier 111,
Jako Men. & 8o,
Jako Men. & 81, D. & 1164.
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V. Francie.

Provence. Vienne. Ludvik Slepy (901—934).

220. Jako Prou & 849'7) (jednostranny); o'88 g. 1 k.

VI. Anglie.

Eeaxeceaster. Ethelred II. (979—1016).
221. Jako Brooke XVI., & 8,28) Hildebr. C. 297;'9) 1°53 g (mus. Hranice). 1 k.

VII. Italie.

Pavia, Ota 1. (962—973).

222—224. Jako Brambilla,2%) tab. IV. & 6; 115, 1°'1, 0’98 g, 3 k.
225. Jako Brambilla, tab. IV, & 7; 142 g. 1 k. a zlomek.

Nelze se diviti, Ze se v keléském ndlezu minci z po¢atku 11. stoleti ob-
jevuje i Fimsky dendr, od ostatnich minci ¢asové velmi vzdaleny. Jiz okolnost,
Ze tento dendr je vylomeny, svédéi o tom, Ze byl divan a bran jen jako kus
dobrého kovu stejné jako ostatni mince a zlomky v naSem nilezu.

Zlomky keléského ndlezu jsou z velké &asti men$i a veést dily arabskych
dirhemt, jeZ byvaji obylejné i celymi mincemi zastoupeny v nalezech seka-
ného stfibra. V keléském ndlezu nebyl 24dny cely dirhem; zlomky peélivé
prohléd] p. inZ. Bedfich Augst, jenZ se o nich vyjadiuje takto:*)

»Zlomky arabskych dirhem vaZily 43730 g. Znaénd jejich ¢ast pochazi
z dirhem® dlouhym obéhem jiz velmi otfelych. Tti zlomky majf probité dirky;
jeden z nich, asi pétina celé mince, jest probit zajimavym zpusobem: zlomek
byl pfehnut na polovinu a potom byly obé poloviny najednou probity. Zda
se, ze byly i tyto nepatrné zlomky dirhem@ probijeny a noSeny na $nitirce jako
ozdoby.

JelikoZ jsou nalezené zlomky vétSinou velmi malé (asi 20 kouskd z jed-
noho dirhemu) a otfelé, nedal se Gplné uréid, t. j. zjistiti podle vladafe, min-
covny a roku razby®®) ani jediny. Nékolik vSak vét§ich mohl jsem urditi ¢s-
tecné, ¢imZ byly zjiStény tyto dynastie a vladafi: **)

17) M. Prou, Les monnaies mérovingiennes de la Bibliothtque Nationale, Paris 1892.

18) G. C. Brooke, English coins, London, 1932.

19) B. E. Hildebrand, Anglosachsiska mynt i svenska Kgl. myntkabinettet,
Stockholm, 1881.

20) C. Brambilla, Monete di Pavia, Pavia 1883.

21) Dékujeme p. inZ. B. Augstovi za jeho ndmahu a pomoc.

22) Viz Ing. B. Augst, Mince Vychodntho a Z4padniho Chalifditu, Num. Zprévy
roé. L, & 1, str, 2 n.

) Kursivon vyznalené nipisy jsou na zlomcich zachovdny.
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se doZil jejich vykopdni. Nelze tedy mluviti o tomto sekaném stfibru jako
o Zenskych ozdobdch, ponévadz se v krajiné nalezisté jiz nenosily; jsou to roz-
stithané zlatnické prace, které zarulovaly pravost stifbra a jimiZ se dosaho-
vala pfi placeni sjednand vaha tohoto kovu.**)

V popisu nalezu u Alexanderhofu®) pokusil se A. Mieck shrnouti riizné
nazory o tGlelu a piivodu tohoto sekaného sttibra. Vysvétluje je uZivinim ne-
mincovaného stfibra jako obchodniho platidla v dobé, kdy i mince, pruty a
hrudky stfibra se braly na vdhu a kdy k presnému vyvaZeni se uzivalo fili-
granskych stitbrnych okras, které podle potfeby se je§té stfihaly nebo sekaly
na vét§i a mens{ &sti. Tyto dily ozdobného stifbra putovaly s arabskym a
mesopotamskym obchodnikem obydejné Ruskem po obchodnich cestach do
Polska az k Labi, kde se v trznich stfediscich stykal kodujici obchodnik s mist-
nimi vyrobci, kteti mu za odvaZzené stfibro prodidvali své zboZi a otroky.
Tim viak neni feceno, Ze viechny tyto ozdoby, jeZ, smiseny se zlomky minci,
jsou zndmy pod jménem »sekané sttibro«, piiSly z mist, z nich? pochdzely
arabské dirhemy, jez je v ndlezech doprovézeji. Okrasy se napodobily jisté
i v mistech na cestch, jimiZ §li obchodnici, a ptichdzely hojné i ze severnich
zemi, jejichZ mince jsou Castymi slozkami téchto ndlezli. V druhé polovici
ro. stolet! poéinaji zdpadn{ mince zatladovati sekané sttibro, takZe toto v dru-
hé polovici 11. stolet! z ndlezd miz{ vibec. Je jisto, ze okrasy z keléského
nalezu nevznikly v oblasti, v niZ byl odkryt nalez; spokojuji se proto v nu-
mismatickém Casopise pouze jejich zobrazenim. Je véci historika uménf,
uznd-li to za nutné, aby se jimi je$té zabyval obsirnéji a bliZze urdil jejich pi-
vod a jejich vzory. '

Kelesky poklad byl hromadén asi v obchodnim styku na tzemi stfedni a
horni Odry. Zapadni dendry se dostaly do ného spife oklikou pfes toto
Uzemi, nez ptimo pres Cechy. Také &eské dendry se k pokladu pfipojily ces-
tou podél Odry, kde se hojné vyskytuji, nedostaly se tam tedy pfimo z Cech.
Tim se list kelésky nalez od &istéveského ndlezu,*) kde byly cizi mince v men-
$iné. Vedle 247 eskych dendrt bylo tam 108 cizich, z nichZ 64 bavorskych
a jen 16 Oto-Adelheidskych a 18 saskych feniki. MZeme-li souditi, Ze se
tedy kelésky ndlez tvofil cestou od severu na jihovychod podél a proti toku
Odry, pak obsahuje &istévesky ndlez mince shromazdéné asi cestou z Bavor
na ¢eskych obchodnich cestich smérem do Slezska.?”)

- Walter Frenzel sestavil v citované ji¥ prici®®) mapky nalez sekaného

Ve . PN . I . .
sttibra a urluje jejich hranice na zdpadé a na jihu, oznaduje &istévesky poklad

24) Walter Frenzel, Vorgeschichte der Lausitzen, Land und Volk  insbesondere
die Wenden, Langensalza, 1932, str. 75 n.

25) E. Bahrfeldtu. A. Mieck, Der Hacksilberfund von Alexanderhof, Prenzlau
1902, str. § n.; srovnej téz W. Petzsch, Die vorgeschichtlichen Miinzfunde Pommerns,
Greifswald, 1931, str. 27 n. ~

26) E. Fiala, Nélez Cistévesky, Pam. Arch, XVIL, str.-255 n. 2 337 n., tab. XXXV,

2T} G. Skalsky, Nejstar$f deské mince; NCC X1. a XIL., 1936, str. 39.

28) W.Frenzel, L ¢, tab. 10, 12 a 13,
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sekaného stifbra jako nilez vybthajic znaéné 7 oblast] téchto ndlez; dlouhym
jazykem do Vychodnich Cech a flezaznamendvd a tedy i nezni vibec tako-
vych nélezt z Moravy. Ponyady nalezi$té nafeho nilezy, Kel¢, le?f na &d¥e
Pterov—Vala$ské Meziti{, nutno ji¥ se zfetelem na istévesky nalez hranici
ndlezd sekaného st¥{bra posunouti na Frenzloyé mapé na jih a¥ asi do dary

vedouc! od ohbf horniho Labe aZ k pramendm Odry. V tomto tzem{ jsou

nosti. Zipadn{ hranici urCujl pak nilezy v Kanalské zahradé,”) Chodovli-
cich®) a nejnov&j¥ i ndlez u Zatce (Saaz). ‘

Podle mistné a asové uréitelnych mincf méeme stanoviti dobu, kdy byl
asi kelésky nélez ulogen do zemé, toti¥ potdtkem, pfesnéji fedeno prvnfmi léty
11. stoletf. Hranici tvo¥ fesks mince Boleslava III., mince Oty IIL a vévody
Jindticha IV, jejich¥ vlida kondy r. 1002. Kelésky nilez potvrzuje nizor, %e
dendr, uvedeny v popisu jako & 17, nenf minci. hrabénky Adély; je sotva
pravdépodobné, e by se do tohoto ndlezu mohla dostat; mince friské hra-
bénky 7 let nékdy po r. 1070, Tomuto nizory neodporujf také mince Bern-
harda 1. Saského, v nalezy obsaZené, jen¥ panoval do r. 1011, ponévad? se
tam vyskytkly 3 kusy typu D. ¢ 585, je¥ Dannenberg m4 za jeho razby nej-
staréi.

Po vysdzen{ tohoto popisu zjistil Msgre Josef Vyvletka, kapituln{ ka-
novaik v Olomouci, o keléském nilezy toto:

»Pii vyordvén{ bramborg v tinu 1938 na pozemku zvaném Stri¥né
v Keléi narazil domk4¥ Kare] Hradil na hlin&nou, tuhovanou nddobku, kters
oviem byla dplné rozbita, Pozemek ten jest na strin; a proto se pida spla-
chovinim sni¥ila. Nddobka osahovala v hrubém pldtné zamotanych asi 220

v

sttibrnych minci, médénkou hodné poskozenych, ve véze 160 g, kromé toho

zlomkd z ozdob rdzy byzantského ve vaze 5’5 g
Msgre Tom4$ Kubidek, kanovnik v Krométi?i, dovédéy se o nélezy, vy-

v Hranicich. «
Tak se potvrdil pfedpoklad, Ye ob& &st; pokladu, olomouck4 ; hranick4,
jsou jedinym nilezem.
Redakce.

-—

) E. Fiala, Ceské denéry, Praha 1895, str. 171 n,

#) G.Skalsky- J-Schrdnil, Néleg Ceskych dendrd a sekaného st¥{bra » prynich
let rr. stoletf, NGG VI, Praha 1930, str.. 29 n. 3

) H.Preidel, Poklad zlatych a stiibrngch ¥perkd a minct v Zatci (Saaz). Zprivy
pamidtkové péde T, selit 6, str. 14 n.

GUSTAV SKALSKY:

RA?BA DVOUSTBANNYCH DENARU V CECHACH

V DOBE BRAKTEATOVE.

NALEZ V DOLNIM MESTE U SVETLE N. SAZAVOU.
(Tab. L., & 8—13.)

Pti dobyvan{ kamene na pozemku p;lnafcaeriliia; ;r gslrrllin; ;ﬁzzﬁ; 1111 SS;eitrl:
n. Sdzavou ptislo se 8. éervenccvl93‘7v v hloube o
cemi, kterd byla pfi tom UGplné znicena, tak/ze se nezachovaly sy
z mi,nci ziskalo Méstské museum v Ledéi n. Savzav/ou 47 kuS}Jh, totiz, :a : I})rraze
2 zlomky téhoz penize, a numismatické oddelery Narodni{ ocnﬁ;llslryvVPraZc,
6 celycha zlomek; jedr%a nlqince se do‘stalafio sblrk}trrizﬁz de.néry oy e
nékoi? klli'sjl is?eaxsfl ;Zijiiér)n ﬁfshiokvjjifvjzzu;oprsi do leva, s hlav?wu d/o
rava iato'éeni)u s kadefemi na pravé stran¢; nékdy je Y§ak /cele po»ll)afs; zr}:
1z)ornéno témét ze predu, jsouc jen ponékud k levé strané ebrdceno. Pred n
vidime kf{Zek, nad nim mezi korunou a kfiivlfem.,b,akulkti. N
Opisy, obepnuté perlovitym kruhem, poéinajici nahote, zhru | J
ose, znéji:
"4 ReX . PReMI2L
" REX . PREMIZL -
+ REX o PREMI2L o
1 RRX o PREMI2L o
+ RX o PREMI2L o. -
+ Re&X « PXR — IL?)
+ REX » RPXH —
-} REX . RPXSHIL
+ ReX4-RPR—L
+ REX . VPRE—2L

‘ i v b4 4 v ‘d
¢l jsem, %e jde
1) KdyZ jsem se o mince pro sbirky Narodniho musea -uchézel, ne\ged ’Ivé leéeéského
‘ & vou. Spré
o &4st nalezu, uloZeného pfed tim v Méstském museu v Ledéi n. Svitza ‘ d/kpza D st
: , i &jovict lovuji upt{imny df -
fediteli lastéjovicich vyslovuji up : '
musea a pany Ffediteli' K. Klapkovi ve Vlastéj cfc o Y o
lezu a za to, e mné byl své¥en k prozkouméni, panu K.
bl
z jeho sbirky. . . ivion i
J 2) Vozlrorovné dary naznaluji v tomto popise v%dy nelitelné &4sti opisu. Uzi jich,

. /
protoZe nelze ¥ci, kolik tam bylo pismen,
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- ,I\lIa rubuy je‘ v h%adkém nebo perlovitém kruhu zndzornén do leva kra-
1(;6)1C1 ev s pozldwlfenym ohonem a s pozdvihnutou levou predn{ tlapkou; m4

orunovanou lidskou hl f fcf, né é Klo
omn u hlavu do pfedu hledic, nékdy ponékud do leva sklo-

anO perlO‘Vltem kl‘uhu ) pOél a. { &% ][1'2 ne ve
3 CINnajic rovnez rlb ¢
8y Isle OSC naho{e, Zne}l’.

+ REX . VVENCEZLAVe
+ REX o VVENCEZLAV?
+ REX « VVENEZLAV?
+ REX « VVENEZLAV?Z .
+ REX « V— LAVe
— CX « VENCCz — —
SLAVR

67——18 mm, 0753 g, 0'925.%)
statni nalezi$té: Ujezd u Cerhovie bl fovi jthovy ¢
od Chrudim¢, ]ezdo-vice,JnedalekOr ;l”?:s:;buh;iehisf?%m’ chrest Jhovchodnt
E.,Fiazla, C?Ské dendry, & 1985, tab. XX., & 31.°) Vyobr. na tab. 1. £ 8
V}:znam nélezu v Dolnim Mésté thkvi v tom, Ze se v ném t ftc; d'éna;l .
po prvé V}.fskytly vétim mno#stvim; v Chrasti a v Ujezdé u Cei'hov' "r}}lr
b}/rlo nf:kohk‘, v Jezdovicich jen jeden kus. Méme tedy pred sebou en1'lz‘C 11‘1
da'\fany pcir néjaky, byt asi krat{ das, jak ukazujf rozliéné, cvééteéné fkom(;er}: d
opisy a vibec pq<mérné znaény poéet variant, Také jsou tyto mince o‘tfel'c
byly tedy v obéhu del¥{ ¢as, pro kterousto pticinu nelze dobfe stanovit ter
1"a.z-1d¢31, z nichZ vydly. T¥eba viak litovat, e v ndlezu nebyly i jind iz,
JC)IC’hZ' pomoci by bylo Ize dendry nahote popsané bezpedné Za};ovitl: ¢ pentze
/ Fiala vtaduje je do let 1228—1230, toti% do doby kdy Pfcm. sl 1. dal
svc?ho syna Vdclava 1. korunovat a délil se s nfm o vléciu. Podle nzho x;zt a—
huje se tedy opis rex Premis] na Pfemysla 1., rex Vencezlaus na Viaclava i

3) Na 29 kusech j idé »
ena 1
N, 1,9 - j /rubuo vxvdet kruhy hladké, na 26 petlovité,
1510 Z 1
sestent ILame.na prumernou velikost st¥i¥ku, dryhé vahu, tfet! jakost. Za vy
st1 i i ‘ ,
er j ost, a to ¢ emickou cestou, v mineralogickém dstavé Karlovy university, j
veim zavazan panu doc. Dr. R. Noviékovi. e
5) J e é n 7 D' T3 . . .
. ie 1 i
) vj/ y, D MuI}zsta\;te mn Pilsen, pifloha k &asopisu »Der Miinzens
C. 48. 4. rotniku, E. Fiala, Ceské dend Praha 18 e
' , E. s Ty, Praha 1895, str. 200, I. L. Cerv] A
: : 2 : ) , Str. y L Cervinka
m1nc16nz}/ Moravé, zvl. otisk z Casopisu Vlasteneckého spolku musejniho v Olorpouc' ’ I\;ie\jy
str. 16, C. 1. Musim oviem pod ze Cervi e ¢
. otknout, ¥e Cervinka se zmin; 4
zminil o tomto dendru tepr Ave
uvedeném popisu jezdovického ni ze v§ : mnd dival roe
: o ndlezu, e viak o ném ¢ édé %
. : patrn¢ nevédd], kdy¥ mné d4v.
1929 informace o &4sti tohoto nélezu ulofené v Pamdtkovém diadé yv o
kg S St 24, ¢ amatkovém ofadé v Brn& Srv. G. Skal-
s ; e | cef ycV a moravskych braktedtech 1., NGG 1929, str. §8
tala-znazornuje zde lva s hlavo 4 :
u vzad obricenou, snad omylem podle $patné za-

! 7 gl v . 7 . PN ’
caoovaneno kusu. F()[)ISLIJE ve varlanty teto mince (é. 1985 a 986 s Z I'llChZ na dlu]le scnaz
1 } [ I 7 7
bakulka mez1 kolunou a kIleem. )
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Spojuje je s dvéma jinymi zdhadnymi dvoustrannymi dendry, z nichz jeden
vznikl krdtce pfed r. 1228, druhy brzy po r. 1230.7) Prvn{ z nich md

na lici v perlovitém kruhu korunovanou hlavu zpfedu s kadefemi po
stranach mezi dvéma krouzky a v perlovitém kruhu opis + PRE — R€X:
na rubu v perlovitém kruhu poprsi zpfedu se svatozafi kolem hlavy, ozdo-
bené po stranich kadefemi, a s dvéma bakulkami po stranach krku. Opis
v perlovitém kruhu zni + SANCTVS o W | NCEZLAVS

18—19 mm, 099 a 0’152 g, 0'960.") Naleziité nejsou znama.

Vim o tfech kusech tohoto typu, o dvou ve sbirkdch Narodniho musea
(vyobr. na tab. 1., ¢. 9 a 10), o jednom, znalné poskozeném, ve sbirce pana
Dr. Frant. Cacha v Praze.?) Vznikly z tif rozliénych pard razidel. Z této
i z jinych pt&in vzdal jsem se zihy pochybnosti o jejich pravosti, prysticich
hlavné z pozorovan{ tvari p{smen na rubu.

Druha, poskozend, nese na jedné strané v perlovitém kruhu obraz koruny
mezi tfemi bakulkami. Z opisu, vroubeném, jak se zd4, hladkym kruhem, je
vidét jen néco vice nez polovinu, €NCEZLAI. Na druhé strané je v perlo-
vitém kruhu prostovlasi postava zptima s kadefemi po stranach hlavy, drzici
v pravici praporec, v levici Stit. Z opisu je vidét pismena + W — VS .« DVX.

Primér 16 mm, vihu lze odhadnout na ptiblizné o7 g, jakost c'940.
Znam jen jediny kus, a to v numismatické sbirce Narodntho musea, jehoz
ptvod nelze bohuZel zjistit (vyobr. na tab. 1., ¢ 13).

NileZi tyto mince skutené k sobé a vznikly v dobé kolem r. 1230 za
vlddy Pfemysla I. a Vdiclava 1., jak soudil Fiala a &steéné 1 Smolik ? Otdzka
je dileitd a musime na ni hledat odpovéd, abychom ptispéli k Yefeni otdzky
jiné, §irdi, totiz rarby dvoustrannych dendrd v dobé braktedtové, jejtho roz-
sahu, smyslu a Gélu.'®) Je nutno zminit se nejdfive o uddlostech 13. stoleti,
které lze uvést v souvislost s vydidnim minci nahote popsanych, zejména de-
nard, nesoucich na jedné strané jméno Premyslovo, na druhé Viclavovo, jeZ
jsou vychodiskem nafich Gvah.

R. 1216 byl Viclav 1., oviem za Zivota svého otce, zvolen éeskym kri-
lem, ndstupcem otcovym.' ) Byl to jist¢ veliky Gspéch, i kdyZz mlady Viclav

™) L c., str. 200, & 1982—1984, tab. XX, & 29 a 30. Srv. té% J. Smolika Popsdni a
vyobrazeni eskych minci, Pam. Arch. X1, str. 413, & 13 a 14, ktery prvni z nich p¥idéluje
rovné? Plemyslu I. a uvadi také v souvislost s dendrem vyobrazenym u Fialy na tab. XX,
¢. 30, jejZ popisuje na tém¥e misté pod & 12.

8) Za zkouSku jakosti na kameni tohoto i daldich dendrl dékuji feditelstvi Puncovniho

Gfadu v Praze.

9) Panu Dr. F. Cachovi vyslovuji za zapjdeni této mince srdeény dik. — Ve sbirkich
Nirodnfho musea jsou také dva padélky, pravdépodobné z prvni poloviny 19. stolet! (jeden
vyobr. na tab. 1., & r1). V seznamu sbirky Viléma Killiana (Verzeichnis der ausschlieflich
bohmischen Miinzen- und Medaillensammiung des Wilhelm Killian, Wien 1858, & 403) pfi-
chizi dokonce zlaty, oviem fale$ny penfz tohoto druhu.

19} Soudobé prameny nazyvaji braktedty »denariic, jako dvoustranné mince, vyddvané
v 10., 11. a 12. stoleti, kterym proto zde fikime dvoustranné deniry,

1) V. Novotny¥, Ceské déjiny 1. 3, str. 319, 570 n.
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2% do r. 1224 do vlddnich vykon& mnoho nezasahoval a spi$e vystupoval jen
jako svédek v listindch, vyddvanych otcem. Od r. 1224 uzival pak Viclav
titulu vévody plzetiského a budys$inského.'?) Panstvi Vaclavovo v Gdélu
plzefiském souvisi snad s vypuzenim Dépoltict, pHsludnikd vedlej$ linie pie-
myslovské, z nichZ Dépolt III. byl od r. 1213 spravcem Plzenska a jeZ v prv-
nich desetiletich 13. stolet{ nachizime v drZen{ znaéného dzem{ ve vychod-
nich Cechich, totiz Cdslavska, Chrudimska a Vratislavska. JeSté za Zivota
svého otce byl pak Viclav r. 1228 se svou choti Kunhutou mohudskym arci-
biskupem slavnostné korunovdn. Od této korunovace mé titul rex, nekdy
junior rex a vykondva pak dasto vladatské povinnosti bud samostatné anebo
ddvaje souhlas k opatfenim otcovym zejména pti potvrzovan{ starych a udilent
novych vysad duchovnim dstavim.’®) JiZ jako knife plzetisky uzival Viclav
vlastnf peleti, na niZ se nazyva dei gratia Pilznensis dux, a po korunovaci pe-
eti jiné s opisem dei gratia junior rex Boemorum.') V této dob¢, v letech
1228—1230, mohly tedy byt raZzeny spoleéné mince krale Pfemysla I. a Vic-
lava L., jichz vét$f podet ptinesl ndlez v Dolnim Mésté u Svétlé n. Sdzavou.
Zvl4stni postaveni Vaclavovo, ktery jiz od r. 1224 vlddl v knfZectvi plzen-
ském a budysinském, by k vydan{ takové spoledné rakby bylo jisté oprav-
fiovalo. Tteba viak také uvaXovat o moZnosti jiné.

Pfemysl 11., jenZ v bfeznu r. 1247 vystupoval po smrti Vladislavové po
prvé jako markrabé moravsky, byl 31. dervence 1247 &4sti nespokojené $lechty
leské zvolen za mlad$tho krile, tedy za spoluvlddce svého otce, krile Vic-
lava 1.%%) a vstoupil tedy k svému otci do podobného poméru jako pred témét
dvaceti lety Vaclav 1. k Pfemyslovi 1. Je tu vSak veliky rozdil. Viclav se
stal r. 1228 kralem a spoluvlddcem s védomim, ano vili svého otce Pfemysla I.,
Pfemysl 1I. se zmocnil spoluvlady bez védomi, ano proti vili Viclava 1., jenZ
musil ustoupit pfed presilou a dit k tomu svoleni. Tak do$lo v Cechich a asi
téZ na Moravé k rozdélenf zemé a vladni moci, slavnostni{ smlouvou stvrze-
nému, kterou byla vyjidiena pfevaha Pemysla II., jemuZ pfipadla zejména
Praha, mésto i hrad. Od této doby se nazfval mlad$im kralem a vlad! sku-
teéné samostatné v ¢dsti zemé jemu pridélené. Viclav 1. se od poddtku snazil
tento stav zvratit. Zahajil jiz v prvaich mésicich r. 1248 nepfitelstvi a do-
nutil tak Pfemysla a jeho pfivr¥ence k otevienému odboji. V Praze samé
doslo ke srézkdm a v celé zemi se rozpoutal boj, v ném¥ Pfemysl sice ztratil
Zatec (Saaz), ale mél ze zaldtku velikou pfevahu, tak¥e Viclav, jen uhdjil jen

12) G.' Friedrich, Cod. dipl. et epist. regni Boh. 1L, & 259, z r. 1224, 2 & 378 a2 379,
kterézto obé listiny jsou falsa z druhé poloviny r3. stoletl. V listind & 259 se Véaclav na-
zyvéa dux Plizensis et Budesensis, v listiné & 379 dux Pliznensis, v listiné & 378 rex Boemo-
rum na misté, kde stdlo d¥ive dux Pliznensis. :

13) Friedrich, Lc., & 309—312, 319 a 320 z r. 1228, & 324 a 333 z r. 1229, & 342
zr.71230 a & 343 z L. 1228—1236. V téchto listindch je thkrit nazyvan junior rex Bohe-
miae, jindy Bohemorum rex, dei gratia rex Bohemorum a pod.

"14 J. Carek, O peletech leskych kni¥at a krild z rodu Premyslova, Praha 1934,
str. 13.
1%) Novotny, L c, str. 793 n.
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a¥kolik hradd, musil ze zemé utéci a uchylitse asi do M11§né (l}/[eissen). P/otvrdzub]i:
4. listopadu 1248 klasteru sedleckému imunity, naZ}’rV:a se.Pre/mysL v t,eto‘ .owe
jen v této jediné listing, Premizl rex Boemiae a osobuje si xiladuvcele zgem;{.- )
Obrat ve prospéch star$iho krale ptinesla bitva u Mostu (Brux),vkde Bore$z 1f31—
senburka, p¥ivrgenec Vaclaviv, v poloviné listopadu 1248 Pre:myslla por’am .
Viclav 1. se do zem& vrétil a na po¢atku r. 1249 dodlo k novym ‘mluvam a
k novému rozdélenf zemé, pti ném? se Viclavovi dostalo v Cechac.h ana Mo;
ravé podilu véttho. Pfemysl, v jehoZz moci zistala Pr,aha,v rr,msdl se %atrnel
opét spokojit titulem »mlad¥fho krale«.'?) Ptes sllavnos_tm znéni sm uvdc Z{fssal
se Véclav 1., jen? ptenesl, jak se zda, téZisko své moci na Moravu, k“ e fz][e1
Brnénsko a asi i Jihlavsko, od podatku r. 1249 k b(?jl o up‘l.nou moc }\17 Cecha}ch.
Zijednéval si nové piivrZence doma i za hr?n1cem13 Z’b_EO]ll }rllla (Ifs$c, strar;?:;:n;
pohnul samého papeze k zakroden!{ proti odbojnikim, hledajicim sp j

s moc{ cisa¥skou, udetil na pocatku srpna 1249 na'.h1§ na Prahu a dobylvmesta
i hradu, také pomoci jihlavskych horntkd. V poloviné srpna t 1. se Premysli
poddal zcela a pfijal jako milost markrabstvi moravske,lk némus rmzi pa
roku 1251 ptibylo i vévodstvi rakouské. Spoluvlddcem Véclavovym od této

{le nebyl. .

Chvaliorifstzn{ jevi se ndm dnes jako nikterak bezv;’rzvrllvefmné. slc.)%ka; boje strany
cisa¥ské, $taufské, se stranou papezskou v némeckf'f Hidi 2 mezi kralem a!vzbn}—
kajicim stavem panskym v Cech4ch.’®) Pfemysl, jemu¥ nemohlo .tgnki'a,t vt
mnoho pres 15 let, sveden vrozenou cti¥ddosti a :co«uho»u po moc, b}(fi tu asi
jen néstrojem Slechty, nespokojené s vladou Vaclavox:otl. I\VTam jde o to,
mohla-li za okolnosti pravé vylidenych Vzniknout, spglegna razba Véelziva {
a Pfemysla IL., jako v letech 1228—1230, k(%y vladli lirem.ysl I a a; zl.v1 :
ve vzhjemné shodé a vili krile starSiho. %dalo by se, Ze .nlk,ohv, ine o ale-
spoli, ¥e politické poméry byly pro vydani tako\vycvh minct m(rilo‘ em méné
p¥{znivé netli na sklonku panovin{ Pfemysla I.., kd}.rz pece shoda, se Vstrany
star¥fho krale jen predstirand, a rozdéleni moci mezi \,/'aclawe'mV 1. a Premys-
lem 1L trvaly ve skuteénosti jen kratkou dobu v druhé poloviné r. 1247 ’aln%
samém poditku r. 1248, kdyZ rok 1248 a 1249 az d?, srpna, kd}vr Viclav 1;{p ’rie
2vitézil, byl vétdinou vyplnén bojem a kdyZ se Premysl,, jenz by/l na krdle
korunovan a% r. 1261, osm let po smrti otcové, v soudoby?h hs’tmach krallcm
nazyva jen jednou, a to ve chvili, kdy se nésilim zmocnil vlady nad celou

18) »in omni regno suo«, Erben, Reg. Boh. L, & 1213. PodV & 1214 otiskl Erb:en nedato-

vanou listinu, j% Véclav 1. v§sady, dané sedleckému kl4éteru Premysvlem, potvrzuje, a ozna-
3 N v
&l ji rovnd% datem 4. listopadu 1248. Potvizeni to je viak pravdepodobn‘e' al z r. 1v241;9,
toti¥ z doby, kdy Véclavova moc opét vzrostla, jak ukdzal J. Susta, Kritické ?rlspele}:
k polatkiim P¥emysla IL Otakara, Cesky &asopis historicky X}&VI., str. 12 1. Viz 2V a’st;1
str. 31 n. — Za podrobné zpravy o zndni listin Erben, Reg. I., & 1213 a 1214, ulozen;lf)c
nyni v Zameckém archivu na Orlice n. Vltavou, vyslovuji uctivy dik panu Dr. Frant. Pe
katovi. , .
17) Tak je nazyvin v listing, vydané na poddtku r.1249 (E rben, Reg. 1., Addenda,
L. ¢, str. 33. :

str. 623, & 11, zde s nespravnym datem 1248). Srv. Susta, Le,

1?3) Susta, 1. c, str. 19 a 39, a Dvé knihy Seskych d&jin 1.2, Praha 1926, str. 195 1.

y de Lo . ]
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myslovym na lici a sv. Viclava na rubu, uvedenou hned na poéatku tohoto
pojednani (vyobr. na tab. 1., ¢, 9 a 10), kladenou Fialou kratce pfed r. 1228, a
soud{, %e razidla k ob¥ma vytvotil ty% Yezal Zelez, ponévadZ obrazy hlavy a
poprsi jevi podobnost pifli§ napadnou. I kdy? tento druhy peniz nebyl ra¥en
podle zpisobu fezenského, nemd zejména tlustého, vypouklého kruhu kolem
obrazu, je zcela nepochybné, %e se zndzornénfm korunované hlavy z ptedu
mezi dvéma krouZky, s kadefemi po obou jejich stranéch, kresbou o a rt&
co nejuzeji ptimykd k lici dendru, kladeného do Plzné, a %e obé mince vznikly
v letech ne p#li§ od sebe vzddlenych. Otdzka je, dal-li je razit Premysl 1. a
Vaclav 1. nebo aZ Premysl I1. a Viclav II.

V nchodivském ndlezu se vyskytl fenik fezenské fabriky, jenZz mé na
rubu do prava hledictho orla, na lici korunované poprsi zptedu, velmi ni-
padné pfipominajici obrazy na dendrech prévé popsanych, naleZejici jisté do
téze priblizné doby.”) Rozlién4 ptidéient tohoto penize, ktery se objevil roku
1910 v ndlezu u Hirschau v Bavorsku, potom i jinde, shoduji se celkem v tom,
ze byl rafen za Pfemysla IT. anebo za Rudolfa Habsburského. Posledné jej
Buchenau prohldsil za ra¥bu Rudolfovu v Norimberku (Nurnberg) po r. 1274
podle fezenského zplisobu.?®) Jednému ostatnd nezbylo, nezli posunouti vyddvé-
ni mincf v Plzni podle fezenského zp@isobu a¥ na sdm konec 1 3. stoleti, protoZe
feniky, které uvddi na podporu svych nézorfi a z nich¥ n¥kterd se tvarem
hlavy a poprsf velmi bli%f &eskym dendr@im nahote uvedenym, jsou podle no-
vych pfidéleni pfevdinou véwinou z doby jen o nemnoho stardf. Zatadénim
t. zv. plzetiského dendru, néleejictho ztejmé do této fady, do let r1224—1228
dostavuje se v jeho vykladu oviem podivny rozpor.*)

Ceské raZebn{ uméni doby roménské v tzké souvislosti s moravskym
plisobilo v dobé svého plného rozkvétu na umén{ v Bavorsku, bavorsky vliv
vyzatoval pak ve 13. véku do Frank a $vabska, ovl4dl ra¥bu rakouskou a
alpskych zem{ viibec a zasdhl soudasné s rakouskym dzemfm Moravu a Uhry,

%) Je€n¥, L c, typ 8, tab. 1L, & 15.

®) Bldtter fiir Miinzfreunde 1928, str. 237, a Mitteilungen der Bayerischen Numisma-
tischen Gesellschaft (cit. naddle MBNG) 1929, str. 25, tab. I, €. 16 a, b. Minén{ jind, Beier-
leinova, Fialova a Habichova zaznamenivi Jecny, Lc,str. 8a9,jen? fenik ten pokladd za
vyrobek plzefiské mincovay.

0) Nutno se tu zminit o dvou mincich, keeré Jecny plipojuje k t. ¥. plzefiskému de-
ndru a k penfzu s obrazem a jménem sv. Vdclava na jedné a Pfemysla na druhé stran® (L. c.,
tab. I, ¢ 6 a 7) a klade do doby Piemysla I. Prvni z nich, Yezenské fabriky, méd na lici
korunované poprsi zpfedu, podobné, pokud lze soudit podle $patné kresby, poprsim nahote
uvedenym, a opis PR. (M~ X, tedy snad Premis! rex, na rubu orlici do prava hledfci
s pouhym Yadénim pismen XOXO atd, na mist opisu. Buchenau jej kdysi (Bl, f. Miinzfr.
1909, str. 4233 n.) s otaznikem ptidéli] Pfemyslu I. a plzefiské mincovnd, oviem na zdkladd
nesprivné datované zminky listiny z formulate Zdetika z T¥ebile o raibd fezenskych fenikd
v Plzni. Dendr ten pochdz! z ndlezu v Offenhausen u Norimberka (Nirnberg) z r. 1760, jeho¥
viechny slotky lze dnes ji¥ t¥ko zjistit a tak ndlez datovat, Pfipomindm jen, ¥e Buchenau
v popise ndlezu v Beratzhausen p¥idélil o éeyti roky pozdéji (MBNG 1913, str. 213 n.) znaény
polet fenikdl offenhausenskych do druhé poloviny 13. stolet! a do mincoven bavorskych a
franskych. Je tedy mofno, e méme pted sebou minci Pfemysla II. Zkreslend jeji podoba, ne-
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spole¢né s moravskym i Slezsko.*') Tak vznikla ve stfedni Evropé oblast se
zcela zvladtni, neobydejné pestrou mincovn{ ikonografii, rozdilnou od vieho
ostatnfho evropského mincovnictvi. V Cechich byl oviem, jak o tom byla
jiz uéinéna zminka, vyvoj ten preruSen v letech pfiblizné 1210—1260, kdy
se z hospodatskych divodl razily hrubé brakteity s obrazem triniciho krale.
Dotkl jsem se také toho, jak po r. 1260 rozpoutala nevizand obraznost rezadl
zelez v Cechach a na Moravé, kde se pfed tim stdle je$té razily dvoustranné
denérky, avéak jiz s podobnou vyzdobou ikonografickou, na novych, men-
$ich a malych braktedtech opét pestrou smés predstav a motivi. Tak se Ceskd
mincovni glyptika po padesdtileté prestivce v poslednich asi étyfech deseti-
letich 13. v&ku opét ptipojila ke svérazné obrazové oblasti, jejimz byla v dobé
romanské vychodiskem. Stalo se tak za Pfemysla II., jenz vladl d¥fve na Mo-
ravé a v Rakousku, nezli se stal ¢eskym kralem. Péknym prikladem této sou-
vislosti motivl na mincich uvedenych zemi je prdvé typ s hlavou nebo s po-
prsim panovnikovym zptedu, s kadefemi po stranach hlavy, pokryté korunou
nebo ozdobou podobnou koruné, a se zvlas$tni modelact o&i a Gst, jak tyto
znaky vidime na t. zv. plzefiském dendru a na minci s hlavou a se jménem
Premyslovym na lici a sv. Vaclava na rubu. Vyznamné je, Ze se tento obraz
objevuje na razbich pravé ptipomenutych az v druhé poloviné 13. stoleti.

Zminili jsme se jiz o nékterych bavorskych fenicich, které uvddél Jelny

Uplny opis na lici a fingovany opis na rubu, u nds naprosto neobvykly, nedovoluji viak,
abychom se o ni vyslovili urditéji.

Druhd mince, razend rovnéz podle Yezenského zplisovu, nese na lici hlavu zpfedu pod

+CO
jakousi ok¥idlenou piilbou s ki{Zkem nahote, na rubu ndpis ISTA. Nespolehlivd, odjinud
CIA

prenesend kresba tohoto feniku, jeho¥ jediny exempldf se nachdzi ve stdtni numismatické
sbirce berlinské, nedovoluje srovndn{ s dendry, na nich¥ je rovné? zndzornéna hlava zpfedu.
Buchenau kladl tuto raZbu, opét dohadem, do Plzné a ptidélil Konstancii Uherské, manZelce
Pfemysla I. (Bl f. Miinzfr. 1928, str. 237). D¥ive ji H. Dannenberg, z jehoZ sbirky po-
chéz{ (Unedierte Mittelaltermiinzen meiner Sammlung, Zeitschr. f. Numismatik 1897, str. 24)
viadil do minci biskupstvi v Kostnici (Konstanz), proti éemu? privem namital J. Cahn
(Miinz- und Geldgeschichte der im Herzogtum Baden vereinigten Gebiete I. Konstanz und
das Bodenseegebiet im Mittelalter, Heidelberg 1911, str. 94, pozn. 9o), Ze mince tohoto rdzu
v Kostnici (Konsanz) a jejim okolf rateny nebyly. Dannenberg v uvedeném élanku prozradil,
ze Buchenau tenkrite fenik se jménem Konstancie poklddal za razbu Konstancie, manZelky
cisate Jindficha VI. (1190—1197). Scudim, %e byl na spravné cesté. VZdyt se v 13. stoleti
razilo podle fezenského zplisobu i ve Fransku a zejména v kralovské f{8ské mincovné v No-
rimberku (Nirnberg), ¢inné po celé 12. a 13. stoleti, 2 to zejména kolem r. 1200. V bavor-
skych nalezech, uéinénych v Beratzhausen, Watzendorf a Hersbruck, se vyskytly raZby r3.
stoleti, o nichZ nelze s jistotou fici, vydly-li z mincovny fezenské nebo norimberské; jiné
z nich, fezenského rdzu, byly jiZ pevné ptidéleny ¥i¥ské mincovné v Norimberku (Niirnberg).
Srv. k tomu: E. Scholler, Der Reichsstadt Niirnberg Geld- und Minzwesen, hrg. v. F. Ge-
bert, Niirnberg 1916, str. 30 n., H. Gebhart, Beitrige zur Niirnberger Miinz- und Geld-
geschichte im 12. und 13. Jahrhundert, MBNG 1935, str. 1or n., t¥ %, Der Miinzfund von
Hersbruck, tamtéz 1936, str. 63 n,

41) G.Skalsk¥, Ceské mince a pedeti 11. a 12. stoletf, Sbornik Ndrodniho musea 1938,

zejména str. 29 n.
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ve vztah s mincovnou v Plzni, 7 nich nejdileZitéjf pro nds se nyni pridéluje
Rudolfu Habsburskému a mincovné v Norimberku (Nijrnberg). Tam byly
v druhé pol. 13. véku ra¥eny i jiné podobné feniky, z nichy pro napadnou po-
debnost s eskymi dvoustrannymi dendry tohoto rdzu uv4dim peniz fezenské
tabriky z nélezu v Beratzhausen a v Hersbruck, vydany bavorskym vévodouy
Ludvikem II. v letech 1267—1273.*%) Zvl4¥té t¥eba podotknout, ¥e na ném je
hlava panovnikova pokryta ozdobou, podobnou korun t¢hoz skoro tvaru, jak
Ji vidime na t. zv. dendru plzefiském a na hlavé sv. Vaclava dendry Pfemyslova
(srv. vyobr. na tab. L., ¢, 12, 9 @ 10). Ale i v jinych mincovnach bavorskych,
zejména také v Rezné (Regensburg), byly na konci a na pocatku 14. stoletf
vydavany mince s tym¥ nebo velm; podobnym obrazem.*) :

Nejcastéji se obraz korunovaného poprsi anebo korunované hlavy zptedu

tvaru nahofe naznadeného nachdz{ na mincich alpskych zemf, zvl3¥% Ra-
kouska a Styrska, a to v dob¢ vlady Pfemysla II. a Rudolfa Habsburského,
jejichZ jména nékdy nesou. Nékteré z nich se nadim dendréim podobajf tém¥
Uplné, vznikly tedy v tébe priblizné dob&.*) Tento motiv pronikal v posled-
nich desetiletich 13. stoletf a¥ daleko na sever a zdpad, jak na pt. ukazuji né-
kreré braktedty kostnického biskupstvi, na nichy nabyvd podoby, s nf¥ se se-
tkdvime na deskych braktedtech, ptidélenych naprosto bezpetné P¥emyslu II.
po r. 1260.%) Objevuje se viak také hojné na vychod¢ v Uhrdch na mincich
z poslednich let vl4dy Bély 1V. (1235—1270), pak na dendrech Stépdna V.
(1270—1272), Ladislava Kum4nského (1272—1290) a Ondfeje III. (1290—
1301).*%)

Zvlasté pro nas dileyité jsou ptiklady z mincovnictvi moravského. Tam
byly, jak se zd4, v nékolika mincovnach, v Brné, v .Jihlavé, snad i ve Znojmé
(Znaim) a v Opavé (Troppau),*”) ra¥eny jen dvoustranné dendrky a% do doby,
kdy doslo v Cechdch, por. 1260,k vyle naznadené zméné vnéjSku braktedtd a
jejich obsahu. Pak se pravdépodobné také na Morave razily jen braktety, a to
malého priméru.*®) Na konci prvého ddobi, kolem r. 1260, tedy v dobé Pte-
mysla II., objevuje se tam nékolik malych dendrkd s opisem OTAKARVS ReX,

*) Buchenau, Der Miinzfund von Beratzhausen, MBNG 1913, str. 137 n., & 28 na
tab. X, a Gebhart L c, & 35 a 35a.

#) J. P. Beierlein, Die bayerischen Miinzen des Hauses Wittelsbach 1180—15 50,
Oberbayerisches Archiv f. vaterlind. Geschichte, sv. 29, str. 1 n., & 43, 44, 47 a 48.

) A.Luschinv. Eben greuth, Wiener Miinzwesen im Mittelalter, Wien-Leip-
zig 1913, tab. V., & 60 a 61, tab. VI, 88, t ¥ %, Steirische Minzfunde, zvl. otisk z Jahrbuch
fiir Altertumskunde, herausgeg. von der Zentralkommission f. Kunst v, historische Denkmale
1906—1908, Wien 1909, Fundtabellen & 17, 39, 49, 288 a jinde. Srv. i Fials, 1. c., tab.
XXXV, & 17, 25 a 30.

%) Gebhart Die deutschen Miinzen des Mittelalters und der Neuzeit, Berlin 1930,
Str. 55, obr. 74, 2 Skalsk ¥, Studie IL, L. ¢, str. 47 n., tab. 1ML, & 13—17

) RéthyLéiszlé, Corpus nummorum Hungariae L, Budapest 1899, tab. 13., & 233—
235, 246, 248, tab. 15., & 289, 303 2 304, tab. 16, & 316 a 321, tab. 18, & 372, 373 a jinde.

#7) O mincovné v Brné vime iz z r. 1234, v Jihlavé se razilo jistd pred r. 1258,
Emler, Reg 11, & 199> 974, 430, 1263, 1334, 1284 a 2544.

*#¥) Skalsky, Studie L, Loe,str. 78

g
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. v
alkoliv moravské deniry od doby markrabét.e Vlad}slavav, bratrlj Pfemysia;irlr;
(f 1222), opist nemaji.*’) Panovnivk je na nich zndzornén ;ai) ‘OIE, r}:(:li "
v profilu do leva anebo hlavou zptedu, s kgrunou nekfo ozdo vouv o.d/ epml
dobnou na hlavé.*®) Zvla$t nutno upozornit na denar,'na némz Vll§ 'H?l e
lici panovnikovu hlavu zpfedu, Zpo‘dok?ev:n.ou zcela tak, Jvako n? ce,sk yg e
nérech, o nichZ byla fe¢ nahote.”) Budiz i po‘dotvknu‘fo, Ze pan;vm , p,bré
nazvany krélem, na tomto dendru nemd na l}lav/e kralo,rvskou orunu‘, ;Zav"
ozdobu podobnou koruné, jako na t. zv. plZ?nskem dendru a na s.vatovb
ském rubu mince, nesouci na lici hlavu s kral‘ovskou korunc/)u (viz vyok Ir.hna
tab. 1., ¢ 12, 9 a 10), a jak ji nalézdme na fe.:ml;:a':ch bavorskyvch, ’rakouvs }{{cr éf.t
uherskych z té doby, a to ina takovych, na n1c}'1.z je nsp.cm}vly.rclle znz%vornerzhema.
Premysl I1., Rudolf Habsbursky, Béla IV. a jind. ereJme j ekt,u fos . nei
vzor, v té dobé oblibeny, a rozsiteny v o/vblasu/ stredoevrops ¢, pfi Cem
bylo tzkostlivé dbdno, mé-li znézorn/it }irale, chyodu nebo kmz]zte. .

Abychom kruh naseho pozorovani uzav1:eh, zastatvmvncz1 se c];necfnv i e ’
kych brakteitl, nesoucich obraz korunova/nve,‘ }'ﬂav.y zpfedu s ka erer}? pe :
strandch a se zvlasini modelaci odi, dst 1 tvafi, jak jsme se s temltorzna‘ ys
tkali na mincich zem{ pravé uvedenych v dru\hé poloviné 13. stoletd. ,Zejrr;naf
je nutno upozornit na dva typy braktedta Pr/envuysla II., Vyolbrazeélebwi 1;2_
lovych »Ceskych dendrech« na tab. XX., pcvysl ¢sa 19, Z/ce'a po’o‘ né e
ravskému dendru s hlavou zpfedu a tzce zpfiznéné s deskymi /denary. nlit ¢
popsanymi. Na obou téchto brakteitech nese }ﬂaYa panovnikova /;aivo n
moravském dendru, na lici mince t. zv. plzensl?e a Ja;ko blava sv. Vac ax,rbr{?
dendru se jménem Pfemyslovym na lici nil?ohv /kral.()-vskou korum; née;z
ozdobu podobnou koruné, adkoliv druhy z.m%h ma opis OIT{'AKAH y edené,
byl tedy asi raZen pfi anebo po korunovaci I"remysla II.L jako prave u:@hom
jeho dvoustranné dendry moravské.’?) Je hodno pozoru, Ze se p;::.ve za 0t
panovnika objevuje vétSf pocet dendrl a bra.kvteatl} s opisem, uddvajicim j ©
jméno, na Moravé, v Rakousku, Styrsku' a v Cechich, kde v§ude mince s op
sem prichazely pfed tim jen velikou V}//'jll‘nkotl. o , . .

Z wohoto pozorovan{ a srovnavani jasné vyplyva, v?evdenar 50 rajelr)ri :
jménem Premyslovym na lici a sv. Véclava na fubu, prldelo‘va:ily 1cjli)suv 1;;:0
myslovi 1., a dvoustranni mince, kladend ]e/cvnym/a Chaurou1 o (zir}e a o
doby, kdy Plzetisku vlddl jako 4délny kniZe Yaclav 1., by yhvy dny o
v druhé poloviné 13. stoletf, Do doby vlady Pfemysla II. bychom zafadi

49) Jde o jeden typ jeho minci s opisem WADIZLAVS z nilezu strmilovsliehoé Srv.
Smolik, Nélez minci z XIII stol. v Strmilové, Pam. Arch. XVIIL, st/r. 363 n;, & l.évt )

80) Fiala, l. c., tab. XXXIL, & 11—13, Cervinka, Moravs%ie brakteaty,lzvv $tnf
otisk ze 74. ¢isla Casopisu Vlasteneckého spolku musejntho v Olomouci 1902, tab. IL, & 33,
44 a 45. Kreslené obrazy u obou autord jsou neptesné.

8) Fiala, & 12, Cervinka, & 44. . / ’

52) Podobnou hlavu panovnikovou maji braktedty Piemysla II., vyobr,azene u Frla]iy,
L. ¢, na tab. XX, pod & 1—3, 5—7, 9 a 10, a braktedty Viclaya II. z nvale’zu v Palt u,
s‘ ol;isem + Rex Wencezlaus, 1. c., tab. XXIX., & 16 a zvladté 17, i kdyZ tGprava vlas

je jina.
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také fenik z ndlezu v Offenhausen fezenské fabriky s korunovanym po-
prsim zptedu na lici a s orlici do prava hledici na rubu, zndmy jen z vyobra-
zeni, kdybychom mohli opis na lici skuteéné vztahovat na tohoto panov—
nika.") ‘ ]

Na zéklad¢ téchto skutednost! a souvislosti lze tvrdit, %e mince s }me—
nem Premyslovym a Vaclavovym z nalezu v Dolnim Mésté u Svétlé n. Sdza-
vou, které jsou vychodiskem nafich tvah, byly razeny na sklonku prvni polo-
viny 13. véku a ndleZ{ tedy Pfemyslovi II. a Vaclavu I.

Obraz na rubu téchto denir, lev s korunovanou lidskou hlavou zpfedu
do leva kradejici, je velmi oblibenym motivem na mincich zejména bavorskych,
rakouskych a $tyrskych, na nich? vidime také dasto lva podobného, jehoZ
celé télo, tudi? i hlava, korunovani nebo nekorunovana, je obrdcena smérem
chlize; nékdy je hlava otolena dozadu. Za vyznamné pro datovani Ceskych
minci tohoto typu pokldddm, 7e korunovany lev pfichazi na rakouskych
mincich aZ% za Pfemysla II. a pak Rudolfa Habsburského.**)

Obraz poprst do leva s hlavou natodenou do prava anebo cele z min-
covni plochy ponékud do prava natofeného, pfed nimZ je ktiZek, nenalezl
jsem nikde v obrazovém okruhu, o0 némZ jsem se nahofe zminil, kde jsou
oviem ¢asto podobnym zpsobem zndzornéna téla zviteci. Tteba viak rici, Ze
korunovana hlava téméf zp¥ima hledici, s kadefemi, zpodobenymi zde jen po
jejt pravé stran& se celkem shoduje s obrazem, s nim? jsme se setkdvali na
mnohych denidrech a braktedtech z druhé poloviny 13. stoletl. Dosti dasto
prichdzi tenkrate na mincich korunované poprsi panovnikovo v profilu s od-
znaky jeho moci, Zezlem, ¥§skym jablkem i s kifZkem a tyto penize se né-
kolikrate objevuji pravé v nilezech z druhé poloviny 13. véku, v nichZ jsme
se setkali s dendry a braktedty s korunovanou panovnikovou hlavou nebo
s poprsim zptedu, jak jsme se o nich tolikrat zminili v predchozich vykladech.
Je to jeden z vyznaénych motivi na stfedoevropskych mincich 13. véku,
hlavné v jeho druhé poloviné. Uved] jsem jiz priklady moravské z doby Pre-
mysla II. a s jeho jménem a pfipomindm jiné, opét z mincovny norimberské,
které mohou pochdzet z obdobi{ 1220—1270, pravdépodobné viak jsou az
z druhé jeho ¢asti.”®)

Mitzeme viak uvést i vyznamny ptiklad éesky, totiz minci, kterd md na
lici v $irokém kruhu zoubkovaném a v $irokém kruhu hladkém poprsi s kra-
lovskou korunou do prava obricené, drzici v pozdvizené pravici risské
jablko, v levici liliové Zezlo, opfené o rameno, na rubu v Sirokém, zoubkova-
ném kruhu korunovaného noha do prava obréceného. Pramér je 17 mm, viha

58) Viz pozn. 4c.

54) Srv. Luschin, Wiener Miinzwesen im Mittelalter, tab. I.—V., Buchenaufv
popis nélezu v Beratzhausen, zejména & 12 a 13, Gebhar td v ndlezu v Hersbruck, hlavné
& 22 a 13, v predchozich pozndmkach uvedené, a Gebhartd v popis nélezu ve Watzen-
dorf, MBNG 1935, str. 124, & 8. — V Uhréach ptich4zi tento obraz po prvé na mincich Sté-
pina V. (1270—1272), Réthy, L c., tab. 15, & 287.

55) Gebhart, MBNG 1935, nilez ve Watzendorf, tab. XIX,, & 15 a 16, t§%, L. ¢,
1936, nalez v Hersbruck a Beratzhausen, tab. XVIIL, & 21 a 31.
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0782 g% Vyskytla se v nélezech v kapli sv. Kif¥e v Praze, v Stépénové
u Vla$imé a v Pfaffenmiinster u Straubing v Bavorsku, zde v poctu 367 kusf,
nepfipoustéjicich pochybnost, Ze jde o raZbu, a to ¢eskou raZbu Piemysla II.
nebo Viclava II., spife viak prvniho z nich. Noha, velmi oblibeny motiv
rakouskych razeb 13. a 14. stoleti, vidime korunovaného pravé jen na feni-
kach Premysla I1.°%) :

Ponévadz se tedy v Cechidch potinaji objevovati v 13. stolet{ dvoustranné
dendry v dobé vladdy Pfemysla II., protoZe se v té dobé ujimd zvyk opatfo-
vati tyto dendry, aviak i braktedty, opisem, totiZ jménem i titulem panovni-
kovym, a z divodi typologickych ptidéluji peniz se jménem Premyslovym a
Vaclavovym spoleéné vlddé obou téchto panovniki;, tedy do let 1247—1249.%)

Klademe si nynf dtleZitou otdzku, z kterych ptidin byly v Cechach v po-
slednich letech prvni poleviny 13. stoleti a v jeho druhé poloving, tedy
v udobi braktedtovém, vyddviny dvoustranné dendry. Na tuto otdzku lze
zatim dat uspokojivou odpovéd, a to jen z €4sti, u dendrt, o nichZ pravé byla

re¢. Mély byti spoleénou razbou Viclava I. a Pfemysla II., k niZ se zajisté

58) Také tuto minci mné ze své sbirky laskavé k prozkouméni zapljéil pan K. Chaura,
ktery ziskal v posledni debé dva kusy této mince z ndlezu u Dubnice pod Ralskem (Hen-
nersdorf am Rollberge), jak se mnou sdélil, kdy¥ tento &ldnek byl jiz vysdzen. Srv. V. Katz,
Nélez brakteatd u Dubnice pod Ralskem (Hennersdorf am Rollberge), NCC 1927, str. 30 n.
Nilez byl zakopdn na konc1 13. stolet! a obsahoval, pokud je zndmo, vesmés mince z druhé
jehoi poloviny.

57) Fiala, L. c., & 2213, vyobr. na tab. XXIL, ¢ 13, kde vak noh nemd korunw,
protoZe byl asi kreslen podle nedoraZeného nebo otfelého kusu, str. 206, 207, 421, Dr. von
R aimanmn, Der Miinzfund von Pfaffenmiinster, MBNG 1895, str. 67 1., Luschin, Wiener
Miinzwesen im Mittelalter, tab. V., & 63—65.

55) O vroteni tohoto typu nemohou bohuZel nic povédé ndlezy, v nich% se vyskytl,
nebot v Chrasti a v Dolnfm Mé&sté byly pravé jen tyto mince, v Ujezdé u Cerhovic se na-
chézelo podle Jeéného (Die Minzstitte Pilsen, str. 10) vedle nékolika kusi tohoto typu na
700 bavorskych fenikd pfevdZnou vétdinou blize neuréenych, mezi nimiz byl hojné zastoupen
typ, pfidéleny Buchenauem vévodovi Ottovi II. (1231—1243), ndlez jezdovicky pak ob-
sahoval pfibliZné leta 1230—1300. Viz mé Studie 1., l..c., str. 57 1. a srv. pozn. s. wohoto
&anku.

Jako v Cech4ch dostévalo se i v Uhrdch v 13. stolet! dospivajicim synﬁm krélovskym
hodnosti mladstho krile a vét$tho ¢i men$tho Gzemi. Zv14§té v letech 12491253, za spolu-
vlddy Bély IV. a jeho syna Stépina V., jenZ se n&kolikrt proti svému otci vzboutil a dobyl
si rozséhlého 4délu na vychodé zemé, maji deské a uherské d&jiny mnohou podobnost. Zndme
uherské mince, nesouct na lici jméno Bélovo a St€pdnovo, na rubu opis SANCTA MARIA,
je¥ star$i bad4ni ptidélovalo spoletné vlddé obou pravé uvedenych panovnikd. Byla by to
ndpadnd analogie k spoleéné raZbé Viclava 1. a2 PfemyslaIL. R éthy, L c, tab. 8., & 98—r100,
je kladl do doby vlidy Stépdna III (1162—1163), co¥ ptijal i Héman B, Magyar pénz-
t6rténet, Budapest 1916, str. 240. Nyn{ dokazuje G. Jeszenszky, Numizmatikai Kozlény
1938, str. 37, z dlivodd, které zde nemohu rozvadét a které nejsou, pravé tak jako pridéleni
Réthyovo, zcela presvédtivé, Ze Jde o mince Bély III. (1ry3—rr196). Soudim, Ze otdzku tu
bude tfeba znovu prozkoumat v ¥irfim rdmci sttedoevropském. Srv.k tomu Sustovy jit
uvedené PHspévky k pod4tkm Plemysla II. Otakara. Jim uvedené prace: A. Hu_b er, Die
Streitigkeiten zwischen Konig Béla IV. und seinem Sohne Stefan, Archiv f. Sstert. Geschichte,
sv. 65, str. 175 ., 2 F. Beck e r, Das Konigtum der Thronfolger im Deutschen Reiche, Weimar
1923, nemohl jsem pouZit.
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lépe hodila mince dvoustranna. Z historickych udélosti d¥ive uvedenych lze
soudit, ze popud k razbé vydel z okoli Pfemyslova, jenZ se nédsilim domohl
veliké moci. Proto pokldddm stranu mince, nesouci jeho jméno za jeji lic.
- Pfemysl II. razil ostatné v té dobé dvoustranné deniry na Moravé. O sou-
vislosti s Moravou svédé! i nalezi$té téchto penéz, z nich? jedno leZi u Jihlavy,
jesté na moravské pidé na samych hranicich Ceskych, dvé ve vychodnich Ce-
chich, u Chrudimé a Svétlé n. Sdzavou, tedy na dilezitych stezkich, vedou-
cich z Moravy do Cech, &vrté oviem v Cechdch zidpadnich, u Hofovic. Proto
nelze vyloucit moznost, Ze penize ty byly raZeny na Moravé. O ostatnich
dvoustrannych dendrech, tedy o minci s obrazem a jménem Pfemysla II. na
lici, sv. Vaclava na rubu, dendru Véclava, pfidélovaném do Plzné, o penizi
s korunovanym poprsim v profilu a s korunovanym nohem bez opisu, k nimz
snad smime pfipojit i fenik s korunovanym poprsim panovnikovym zpfedu
a s orlici z nlezu v Offenhausen, lze-li oviem v jeho opise na lici skuteéné
vidét jméno Premysla II.,**) moZno vyslovit jen dohady a domnénky. Po-
znan{ smyslu a G&elu jejich vydani brani okolnost, Ye kaZdy typ pfes a% ni-
padnou n¢kdy shodu ikonografickou, urdujici pfiblizné dobu vzniku, -md
zvlastni, od ostatnich odlisny rdz, jinou fabriku, jakoby byl raZen za jinych
okolnosti na jiném misté, vySel z rukou jinych fezall Zelez. Pfi tom je dnes
znam vzdy jen jeden nebo nékolik malo kusi téhoZ typu, dendr z .ndlezu
v Offenhausen miZeme posuzovat dokonce jen podle vyobrazeni. Typ se
svatym Vaclavem na rubu jehoZ zndme tfi kusy, vynikd neobylejné jasnou,
ostrou razbou na tvrdém stiizku, kterd je na podiv méné zfetelnd jen na rubu
druhého exemplafe ze sbirek Narodniho musea, pfipominajicim rubni razby
na soudobych fenikdch bavorskych (srv. vyobr. na tab. 1., &. 9 a ro). Témito
vlastnostmi technického provedeni je mu blizky dendr t. zv. plzensky, zacho-
vany v jednom exemplafi. Veliky rozdil spo¢ivd v tom, Ze obraz na rubu je
zasazen do $irokého, vypouklého kruhu po zplsobu fezenském. S nim souvis{
touto fezenskou fabrikou mince z nalezu offenhausenského, zndma oviem jen
z vyobrazeni. Odli$nou technikou, pfipominajici rdz soufasnych feniku ra-
kouskych a ponékud i moravskych, je vytvofen peniz s poprsim panovniko-
vym do prava obricenym a s korunovanym nohem, ktery je bez opisd. Treba
pripojit, Ze jind je také razba dendrq, jichz vétsi podet pfinesl nalez v Dolnim
Mésté u Svétlé n. Sdzavou, kterd je sice na dobte zachovanych kusech velmi
zfetelnd jako na prvnich dvou typech zde pfipomenutych, aviak jaksi mekdi,
méné vyraznd. Pfipomind nékteré ze soudobych dvoustrannych penéz morav-
skych, rozpaddvajicich se zfejmé po technické stridnce v nékolik odlisnych
skupin, asi vlivem rozdilné price v nékolika mincovnich. Také v Cechach
se ostatné v dobé po r. 1260 razilo na vice mistech. Snad lze touto pfi¢inou
vysvétliti odli¥ny technicky rdz jednotlivych typd dvoustrannych denarg.

Také po metrologické strance se jevi rliznost. Vahou ndlez{ k sobé¢, po-
kud oviem mi¥eme z vy¥etfeni jednotlivich nebo dvou minci soudit, dendr

59) Viz pozn. 4o. C ‘
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t. zv. plzetisk{ a penize s obrazem sv. Véclava, ndpadné tézké, o'91—1'15 g.
Men¥{ stif¥i, 0'75—0'78 g, souvisi typ minci z Dolntho Mésta a dendr s obrazy
poprsi v profilu a noha. Je to pfiblifn4 védha soudobych fenikl rakouskych a
prvnich novych braktedtd Pfemyslem II. zavedenych. Népadnd je vysoka
jakost 0'925—0'960 druhého a tfettho typu a nizkd o's50 dendru, ptidélova-
ného do Plzné, znatelné hor$f, neli jakost bavorskych fenikd z druhé polo-
viny 13. stoletf. Rozliéné technické vybaveni mélo vliv i na rdz pisma opist.
Posttehneme viak podobnost tvarG jednotlivych pismen, zejména C, € €,
R, X. Celkovou povahou nale¥{ toto pismo druhé poloving 13. véku, jak
ukazuji opisy souasnych deskych pedeti a zvlasté ndpis na ostatkovém ki{zi
Prfemysla II. v poklade dému fezenského, kde nalézdme i podobné tvary jed-
notlivych pismen.*)

Okolnost, ¥e technické provedent je tak rozli¢né a Ze se zachoval jen jeden
nebo nékolik malo minci jednotlivych typ8, ukazuje, Ze jde o razby pfilezi-
tostné nebo o pokusy. Tomu nasvédtuje vysoka jakost vétiny minci. Dobré
zrno po dobéch byt i pozvolného tpadku svédéf vidy o reformach nebo o re-
formnich pokusech a o tom, Ze novy zpusob ra%by m¢él vystfidat zpﬁsob
star$f. Takové snahy a pokusy o jinou Gpravu vnéji strinky minci a napravu
ménovou jsou velmi p{znaéné pro vlidu Premysla II., jehoZ nové braktedty,
po prvé vydané n¢kdy kolem r. 1260, jsou ze stfibra téméf &istého. Razbou
denarf, nesoucich na lici hlavu s kralovskou korunou a opis Premis] rex, na
rubu obraz a jméno sv. Viclava, které se na ceskych mincich neobJeVﬂy od
polstku 13. véku, a¢ d¥ive na nich nechybély téméf nikdy a bez pfestanf se
skvély na krélovskych pedetech, chtél P¥emysl II. snad oslavit svoji koruno-
vaci r. 1261.°) Vyda'mim jinfch dvoustrannych minci se moznd pokousel
o formalni a ménové s;ednocem mincovnictvi zemi, jimz vlddl, v nichZz ve
viech, mimo Cechy, asi je$té i na Moravé, obihaly na pocatku ]eho panovani
pravé jen dendry dvoustranné. Snad by bylo lze vyslovit i jiné jeSté domnenky,
které by vSak nejistotu jen rozmno¥ovaly. Nezbyvé nez ofekdvat poucem a
snad i vysvétleni od novych objevi a nalezi.

Denér s opisem -VENCE, AVS — XP — N mozno oviem pridelit posled-
nim letdm vlddy Vaclava I. anebo a% dobé Viclava II. Dopliujeme-li po-
sledn{ &st opisu na Plisn nebo Plizen a pokladdme-li tudiZ peniz ten za razbu
plzetiskou, co¥ je jisté pipusiné, musime se rozhodnout pro dobu panovani
Véclava II., proto¥e zpriva z formulife Zdettka z T¥ebide o mincovani
v Plzni se mb¥e vztahovat a¥ na posledni t#i nebo &tyfi desetileti 13. stolet,
kdy doflo také ke ztizen{ jinych mincoven v Cechach. Proti tomuto pridélent
nesvédd{ okolnost, e poprsi na lici nenese krdlovskou korunu, nybrz jen
jakousi ozdobu korun¢ podobnou, nebot tu vidime i na braktedtech Pre-
mysla II., na nich% panovnfk je v opisu krélem pfimo nazyvin. Vaclav II.

80) Srv, Carek, L. c, tab. V. a VI, Djepis vytvarného uméni v Cechich I, Praha
1913, str. 384, a J. Susta, Ceské d&jiny II. 1, Praha 1935, tab. IL
81) Vzpomefime opisu SANCTA MARTA na uherskych mincich, uvedenych v-pozn. 58.
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byl ostatn¢ korunovan teprve v r. 1297 a mésto Plzefi bylo zaloZeno a% v po-
slednich letech 13. stolet{. Opis bychom vSak musili pfece dopnit na IVEN-
C€ZLAVS REX PLISN nebo PLIZEN,

Ctenéfi si jisté v8imli, Ze jsem se dosud vibec nezminil o typu hned s po-
¢atku uvedeném s korunou na lici a s postavou, drzici praporec a $tit na rubu,
s opisy — ENCEZLAI — a - W —VS « DVX| jehoZ se zachoval jen jeden kus®)
(vyobr. na tab. 1., ¢. 13). Je to mince zcela vijimeéna, obrazy a technickym
provedenim z rdmce mincovnictvi 13. stoleti, kamZ v$ak bez pochyby patfi,
zcela se vymykajici a ovsem Uplné odli$na od dvoustrannych minci, jimiZ jsme
se zde zabyvali, od nichZ se odrd%{ hlavné mdlo reliefnim, plochym zpésobem
razby. Fiala ji uvedl v souvislost s dendry chrastskymi a kladl do doby kratce
po roce 1230.%*) Smolik kolisal mezi ptidélenim vladé kniZzete Vaclava II
(1191—1192) nebo Vladislava III., bratra Pfemysla L., jenz v Cechéch v1adl
jen nékolik mésicd v r. 1197.°%) Je zfejmé, Ze se mylil Fiala, kdyZ tuto minci

spojil s razbami naprosto odliSnymi, i Smolik, jenZ denar, ktery tak ndpad-

nym, a ekl bych, slavnostnim a honosnym zplisobem nese na lici kralovskou
korunu, ptidéluje kni¥atdm, jejich¥ vldda v Cechéch byla malo vyznamna.
Postavou panovnikovou nebo svétcovou s praporcem v pravici a se Stitem
v levici pfipomind tato mince oviem podobné obrazy na dendrech 12. véku,
kam? se vak fabrikou i1 pismem vibec nehodi. Mince byla vydana v Cechach
asi k nékteré vyznamné ptilezitosti, o niZ néco napovidd koruna a vice by
pravdépodobné fekl opis kolem ni, kdyby se byl zachoval cely.®”) Tomu na-
sv€dluje 1 vytednd jakost 0'940. Dal ji razit krdl Vaclav, spiSe I. nez II. Vice
o ni dnes nelze Fici. '

Jsem si dobte védom toho, Ze jsem zodpovédél jen mensi ¢ast otazek, vi-
zicich se k razbé dvoustrannych dendrd v Cechiach v dobé braktedtové,
k nimz jsem byl pfiveden zpracovdnim ndlezu v Dolnim Mésté u Svétlé n. Si-
zavou. VyCerpavajici odpovéd umozni teprve nové $tastné nalezy, jejichZ po-
moci bude lze otdzky ty felit v souvislosti s celym formalnim a ménovym
vyvojem Ceského mincovnictvi 13. stolet{ a v rdmci soudobého mincovnictvi
sttedovékého. Bylo tfeba na né upozornit, aby numismatikové vénovali raz-
‘bam tém a jinym, jim podobnym, ndleZitou pozornost.

62) Také podle této mince bylo nékdy v prvni poloviné 1g. stolet{ zhotoveno falsum.

63) Viz pozn. 7. Fiala doplfiuje na str. 200 zcela dohadem opis kolem koruny na
Wencezlaus rex, aé popisuje pod &. 1984 exemplét ze sbirek N4rodniho musea, jediné zndmy,
na podétku tohoto pojednédni popsany, jehoZ opis je netiplny.

84) Smolik, Pam. Arch. XL, str. 13, & 12.

65) O tvaru, charakteru a urdenf koruny na této minci 2 na dendru s rubem svatovéic-
lavskym srv. €ldnek J. Cibulky, O svatoviclavské koruné a jejim plvodu, Lidové No-
viny z 28. zaf 1939, stt. §.

NALEZY.)

NALEZ VE SVATOM BENEDIKU
(okres Nova Baiia, Slovensko).

5. Z4¥H 1929 kopali d€lnici studnu ve dvote Josefa Kotory v Sv. Benediku &p. 186.
Veyge 7 z

T. Gafrik a V. Ballo, ktet pracovali uvnitt studné v hloubce 234 m pr,1§h. na plod}y k%,mfin.’

pod nim¥ byla hlinnd nddoba, naplnéné st¥{brnymi penizky smisenymi se zemi. De.l.mm

pliznali, %e ka¥dy z nich vzal nékolik kusd na pamdtku, ostatni mince ulozili u majitele

domku Kotory. Tenty% veler se dozvédéli o nilezu detnici a dosfgh vod Kotory nad?.l\?kvu a

mince v podtu 1727 kusl. Mince byly odevzddny museu.v Bardgjové, kde byly vycistény.

" PYi &¥%¥nf odpadly zlomky a byly vybrdny zachovalej$i kusy. Pozd¥ji si ndlez vyzddal Pa-

. . . . 4 . v - '_

métkovy ¢¥ad v Bratislavé a uloZil jej ve Vlastivédném museu, které vyplatilo thetinu na
M 7

lezu, patfici majiteli pozemku. Vlastivédné museam obdr¥elo celkem 1221 minci a nddobu.
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Obr. & 3 (k Réthymn, CNH &. 40).

Aviak podle vypovédi délnikd je to jenom &dst nalezu, ptibli¥né jeho polovina. ,Ze:;chované
mince jsou vesmés uherské ratby z konce XI. a L pol. XIL stol. dvou ,panovmku: Kolo-
mana (x11 kusd) a St¥pana IL. (1100). Seznam minci, uréenfch podle L. Réthy, Corpus num-

morum Hungariae, sv. L., jest tento:

Koloman L (1o9s—1114), dendr, Réthy & 40 (68), v nékterych piipadech pism(?no R
v slové REX nemi no¥itku a vypada jako D, jinde z tohoto pismenka zbyla jenom
kolm4 &ara.

Réthy & 4o,vvar. Na lici v opisu v slové CALMAN chybi pismeno C, misto ného je
&ra (1) neb ddrka (2). )

Réthy & 4o, var. Lic: znaménka na zalitku opisu, v slové CALMAN v pigmené C
je telka (1) nebo dvé tetky (3).

; Y71 v F4

*) Soupis nalezd obsahuje tentokrite nalezy odkryté od potatku r. 1936, nektvere

- Ve 4

i stardd, a¥ do léta r. 1939. Proto jsou sem zatazeny i nélezy ze Slovenska a Sudet, ulinéné
> 3

na tehdej¥im stdtnim dzemi.
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Réthy & 40, var. Lic: znaménka ve stfedu opisu, v slové CALMAN po pismenu A

jsou dvé tetky (2); po pismenu L jsou dvé tetky (2), tfi teCky (2), tefka a &ira (2),

lirka a tefka (1), jedna &irka (4), dvé &irky (3), tfi ¢arky (2), kii¥ek (2), obloudek

(2); po pismenu A je kifZek (1), obloudek (2).

Réthy & 40, var. Lic: znaménka v poli, pod pismeny AL jsou dvé telky (4), ira (1)

neb kiffek (1); pod pismeny NR je tetka a &ira (1); nad pismenem A je tetka (3),
. nebo tefky jsou nad timto pismenem a za nim (1, srv. uvedené znalky na obr. & 3).

Stépdn IL (1134—1131), braktéat, typ Réthy & 39 (4). Lic: ve slové REX chybi R.
Réthy & 39, var. Lic: dplny opis: STEPHANUS REX T (395).
Réthy & 39, var. Lic: v opisu ve slové STEPHANUS chybi na konci S (5).

Réthy & 39, var. Lic: v opisu ve slové STEPHANUS chybi S, ve slové REX schizi
R (8).

Réthy & 39, var. Lic: v opisu ve slové REX chybi E (3).

Réthy &. 39, var. Lic: v opisu ze slova REX zbylo jenom X (8).

Réthy & 39, var. Lic: v opisu chybi slovo REX (3).

Réthy & 39, var. Lic: v opisu chyb{ slove REX, misto ntho je m? (1).

Réthy & 39, var. Lic: zkomoleny nipis: T. TEHANUEX (2).

¥

Réthy & 39 nelitelné brakteaty (15 kusd a 3 zlomky).

Denér Réthy & 51 (355). Rozli$ujeme dva varianty kresby na rubu. Na lici shled4-
vime .odchylky ve formé pismena S na konci opisu. Misto béiného lefatého S vysky-
tuje se oblas stojaté S, fiebo S vytvotené ze dvou rozpojenych obloutkd, ve dvou pi-
padech S se skldd4 ze tff obloudkd.

Réthy & 51, var. Lic: na zaddtku opisu chyb{ pismeno. C (2).

Réthy & 51, var. Lic: znaménka na zalhtku opisu, v pismenu C je tefka (5), dvé
tetky (s5), tfi teky pod sebou (2), tfi telky do trojlhelniku (3), ¢4rka (5), &4ra (1),
kfi¥ek (1), pted C jsou tfi tetky (2).

Réthy & 51 var, Lic: znaménka v opisu, po plsmenu H jsou dvé te¢ky (1); v pis-
menu A jsou dvé telky (r).

Réthy & 51 var. Lic: na konci opisu misto pismena S je &érka (2).

 Réthy & 51, var, Lic: znaménka na konei opisu, po pismenu S je &irka (3), dvé
drky pod sebou (3), tfi ¢irky pod sebou (2), dvé &irky vedle sebe (2), tfi &irky do
trojthelnfku (4), ¢arka a Cira (2), &irka a dvé &ary (1), &irka a tetka (3), tctka a
&ra (5), dvé tecky vedle sebe (1), tii tetky vedle sebe (1), tfi tetky pod sebou (5),
t¥i te¢ky do trojdhelniku (8).
Réthy & 51, var. Lic: na konci opisu za slovem REX misto obvyklé jedné telky
jsou dvé (2).-
Réthy & 51, var. Lic: znaménka v poli, nad pismenem H je oblouek (1); nad A je
tedka (2); pod pismenem A jsou dvé telky (1).
Réthy & 51, var. Lic: znaménka v poli uprostfed kresby, jedna telka (4), dv¥ telky
(6 kustl, 1 kus?), ¢irka (2 kusy, 1 kus?), dvé irky (2), telka a ¢irka (3), &ra (2),
obloudek (1; srv. nvedené znalky na obr. & 4).
Réthy & 51, var. Lic: opis v opaéném sméru (1).
Neditelné dendry tohoto typu (9). ’
Dendr Réthy & s1a (2).
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Lic: na zaddtku opisu v slové STEPHANUS misto S je jenom

Sy
Réthy <. sia, var. a T zbyla jenom vodorovnd ¢ira

jeden oblouek (1); chybi pismeno T (1); z pismen
nad S (1).
Dendr Réthy & 53 (1).

e v ? 0
ici SE Ykolik variant, na pf. zavity

vV kresbé na lici shledavame nek/oh M it, na 24y
e misto farek jsou jemne cary.

¥

Dendr Réthy & 54 (191).  sh
pismena S se sklddaji z rozpojenych obloutkd nebo dol

Réthy & g4, var. Lic: dole chybi jedna darka (1); chybi dvé &irky (2).

6E G GF @F CE OF GE °AE (EFIo®

(EQIR D > Y o & PV ~

PO P I B A A o e ERS CEXD

(Frids (EHoS 2 e 2 B2 Bk ik &
Obr. & 4 (k Réthymu, CNH & 51).

Méme zachoviny pouze &tyfi typy mincf. PH ve'lkém POEtL’I kust ]el(%n?hO/ler)'l:lh:e EI;{O_
datilo se viak zjistiti nékolik variant. NejdaleXitdjst ]sou’ znaménka na }c}i ;{az;ﬁor;mna z’\;
Yrky atd. Tato znaménka jsou umisténa na rﬁvzn}’rch .mlstec%l. Na .mmc1c ] 1(\)1 omanz <
nach'ézeji na zaltku opisu nebo v jeho stl\f’edfl, Easem jsou mlmtl) Opff Velz;) klé ool e
Stépana jsou hlavné na zatatku népisu a na jeho konci, ale vyskytuji s

4 ee® @ v
-8 e ©® ©®o°® o ev
® 9 o .

ve 33 % 7o TV

Obr. & 5.

i Stépé bz lkem pét rozliénych
;h mincich Kolomana a Stépana IL. nachézime ce D =
Ay kfi%ek a obloudek. Tyto zékladni formy

vl Nzt X4
forem téchto znamének. Jsou to: tecka, Carka, cara, yto ! y
byly kombinovény na pf. tetka a thra, telka a &4rka, nebo rozmmozovany na pf. dvé
tedky, tfi telky (srv. obr. ¢ 5).
Podobn4 znaménka na dendrech Bely II (1131—1141),
. 7
ve své prici K. Szentgali) Studuje znaménka na dendrech Be

nastupce Stépana IL, probird
ly 1L typu Réthy &. 59, kterd

1y Szentgali Kéroly, A szigldk megfejtésefelé a C. N. H. 59 tﬁkej‘egyei. Numizmatikai

Ké&zlény, XV. évfolyam, 1916, str. s1—52.
R. 1916 uvelejnil ptehlednou tabulku znace

pénztbreenet, str. 240 a. Pozn. red.

k na ratbach Bely II. i B. Homan, Magyar
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Jsou umisténa ©éZ v napisu bud na zaldtku nebo na konci, ale nejéastdji v jeho stfedu
v, . . 7 . ,
Zt¥{dka se vykytuji mimo ndpis, ne v¥ak na volné plode pole, n¥bry v reliefu (v korund
7 ' rd :
{ﬂavy). Forma znamének je td% jako na dendrech Kolomana a Stépdna IL; jsou to tetky.
v v 7 .
c{irky, try a (Z,bIO%Cky' }'\Ia sienarech Bely II. tyto zdkladn{ formy jsou Easto rozmno%o:
véany na pf. dvé tetky, tfi telky, ale nejsou kombinovdny.
Umisténi a tvar znamének, jak ; isuj i j
iz 2 f , jak je pop1su°]$ Szentgali, se shoduje se znaménky na po-
psany h e ch z nd eztt Ve Sv. Benediku, Mé¥eme tedy pfedpoklddati, ¥e tato znaménka
na u/veo enych} arpad.o‘VSkych mincich majf t§% vjznam. Szentgali povaZuje je za znadky ro-
botnikd, které slou¥ily pro kontrolu, e
Na dendrech Be 4 isuj i :
et oendze b.ly I,I., které poptsuj.e Szentgali, byly je¥td vét tedky, v podtu 1 a¥
5> ¢ nesou kombinovany s uvedenymi znaménky, nybr jsou umistény oddélend, Pod
nazoru Szentgaliho ¢ &k A ! atontd
galtho tyto tecky byla samostatnd znam

7 ¥4 z

. énka, uZivand pro poditdn! ra¥eny

g . / S 5 ocitant razenyc
minct. Na star¥ich mincich Kolomana 2 Stépdna 11 g e

! v PV vV 7
Mince byly ulofeny v hlinéném hraci vélcovitépizlflir; szrfl’zlgn:ethec;;:mneEZSk’YtEﬂI-
v;:zdoben pod hrdlem t¥emi ¥adami vpichi, Néddoba vyrobend lidskou rukou mé.’Vel o 'ly’
stény. Celk(.)vy'r tvar a vyzdoba tohoto hrnce jsou velice primitivni, tak¥e vibec neod Imv'séln'f’3
rizu keram;ky XIL stol,, do které doby je hrnec datovin zachovanym v ném na'j’eozeinzg)1

< Ludmila Kraskouvskd

NALEZ CES—KYCH BRAKTEATU A BAVORSKYCH FENIKU
Z DRUHE POLOVINY 13. STOLETI V DOKSANECH,

N Ph’klé‘s’ternim kostele P. Marie v Doksanech byl v leté r. 1936 asi 4 m od zdj b
tafe E’ol;ian sklep. Ve hloubce asi 1% m pritlo se na dv¥ kostry hlavou k vychody obp‘I;eS "
pnb/hznci 1 m od sebe vzddlené, P¥i kostrdch, vedle hlavy jedné a vedle ky&le druhé 1?‘3"3315:
penize, jichZ bylo podle sdéleni pana Viclaya Voborského v Brozanech n. Oh¥{ asi y Iizcj
a to pfiblifn¢ 6o braktedtd a 15 fenikd. Protofe se ji¥ difve ve vzda’.le-n 1:'rI ERRAT
tohoto mista pti§lo na hrob, Ize souditi, ¥e tu bylo pohtebiltd. Z ﬁinci zdzsxia?s'l IS’ }TdOd
rova{ pan fardt Ev. Balcdrek v Doksanech 26 brakteed a 4 feniky numism:a.tickée Zs:}x)":e Ne}-
rs)dmho musea v Praze, pan Voborsky zapfijéil k prozkouméni 1 braktedt a 2 feniky. k a:

- ziskal pro svoji sbirku. Vice ne¥ polovina tohoto, jak uvidime, dle¥itého a zajima 5’71’1 tefe
lezu byla tedy rozptflena a je pro baddni zeracena. Nelze 1’1e% opakovati stJar' b in‘?_
n?ochopeni a nadéje ve hmotny zisk, obydejné zklamané, stile a stile po§kozu¥i St‘):'Sd’ Ii?
zajmy a snahu, poznati minulost na¥ vlast po vSech strdnkdch. e

Braktedty, které mohly byti prozkoumdny, jsou Eeské a dvojiho typu.

oon He\x/’aldwlfé korunovand harpye, jak byla mnou podrobnd popsdna pti zpracovéni
Ivlalezu v Neme'cke Rybné (NCC XI. a XII, 1935—1936, str. 5 2 6, & 3, 4, 4a a 4b, tab. T
¢ '8~—1 1), kde jsou zaznamendny star${ ndlezy, v nich¥ se tento typ na§i;h i)rakteétﬁ’ ob'e'viI.,
I,htffatum o Itlch jednajfcf. Také na rozméry a jakost tam uvedenou odkazuji MinceJ 'so,
te,mer vesmes Spatné zachované, vielijak podkozend, tak¥e rozlifen! variant 'e. nesnad J’ .
vahu nelze zjistiti bezpedné. Celkem mo¥no pidéliti: et e

"~ & 3 uvedeného popi.su ndlezu v Némecké Rybné 2 k., z nich¥ lépe zachovany vé¥
5k3 & &4 —y k., z nichf 3 k. va¥ 149 & 1k tedy o5 g3 & 4a — 13 k, 7z nichs
. x‘rla‘m 207 g 1 k. tudlf o052 g5 & 4b — k., které vi¥ oy & 1k ted’ =y
¢eytech kusech velmi ottelych nelze fici, ndleZeji-li & 4a nebo &, 4 b. 1’ k., n‘a'.padlzé tggk}%

3
&

1N

vaci o'79v 8 jest, pokud vim, neznimou variantou tohoto typu. Télo harpye m4 podobny
2. M v

tﬁr ]ffo ¢ o4a nibo 4b, pahyly nohou jsou viak kratdl a uz¥l a k¥fdla jsou spojena jakymsi

ov oucv er? pod télem harpye probihajicim. Na okraji vidime stopy vroubkovin! jako n

viech étytech braktedtech & 4 (tab. I1., ¢& 1), ’

.

%) J. Eisner, Slovensko v pravéku, Bratislava, 1932, XCVIL, 9.

Zorsspacminii sl e

2. Jeden braktedt, bohuZel $patné zachovany a nezfetelny, zdéd se byti typu dosud
dplné nezndmého. M4 ve vypouklém kruhu hlavu nebo spife poprsi zpfedu, nad nim¥ se
vznd$f koruna a které snad drZi v pravé ruce nejasny predmét. Také predméty & ozdoby
po levé strané poprsi a pod nim nelze urliti. Primér je 25 mm, védha o5 g (tab. I1,, &.2). Celek
ptipomind obrazy na nékterych braktedtech z deskobrodského ndlezu.?) Jde jisté o desky brak-
tedt z poslednich piibli¥n& t¥{ desetileti 13. stoletf. Je vidét, jak je dileité, aby ndlezy,
zvld$té ze starfich dob, byly zachovény a prozkoumdny celé, protoze kazdy z nich mife
nds seznamiti s novymi typy a prekvapiti vyznamnymi objevy.

6 fenik#, které bylo moZno shlédnouti, ndlez{ Bavorsku a jsou dvojiho drubu.

1. Ctyti z nich, dva nyni v musejni sbirce a dva ve sbirce p. Voborského, majf na lici
ve vypouklém kruhu korunovaného rostouctho lva nad hradbou do prava obriceného, na
rubu v hladkém, jednoduchém kruhu poprsi andéla zpfedu s kffdly nahoru obracenymi. Na
viech jsou patrny stopy &tyfrdzu bud na lici nebo na rubu. Primérnd vaha 1 k. je 0935 g.
H. Buchenau®) je p¥idéluje dolnobavorskému vévodovi Jind¥ichovi 1. spoletnd s ezenskymi
biskupy Albertem II. (1260~1262) a Leo Thundorferem (—1277).

2. Druhy typ, zastoupeny 2 kusy, m4 ty¥ rub, na ném¥ je vSak jednou kruh perli¢ko-
vity; na lci vidime ve vypouklém kruhu ok#{dleného lva do prava obrdceného, s in-
fulovanou hlavou biskupskou zpfedu. Stopy Ctyfrdzu, a to na rubu, jsou jen na jednom
z nich. Primérné véha je 0’87 g. Podle uvedené price Buchenauovy nélezi tyto feniky rov-
néz Yezenské mincovné a téZe dobé jako feniky pfedchozf.®)

Oba typy bavorskych fenikl ndle¥{ tedy, alespott podle Buchenauova uréeni, do doby,
v niz vlddl v Cechéch Pfemys! II. Prvni typ braktedtl, zastoupeny 25 kusy, poloZil jsem
v uvedeném popisu nilezu v Némecké Rybné do doby panovin{ Viclava II., pravdépodobné
a¥ do drubé jejf poloviny. Skupinu braktedtl z &eskobrodského ndlezu, pfipominajicich druhy
typ braktedtd ndlezu naleho, zastoupeny jen jedinym a je¥té k tomu nezfetelnym kusem,
ptidélil V. Katz vladé Pfemysla II., snad druhé jeji poloviné, Ukdzal jsem viak,?) Ze ratby
s podobnymi obrazy a té%e fabriky mohou, také na zidkladd ndlezd, v nich? se vyskytly,

3 V. K atz, Braktedty Premysla Otakara IL, Véstnlk Num. Spol. Cs. 1922, str. 155 n.,
tab. IX., & 16 a 18. T¥eba viak také upozorniti na podobnost s braktedtem téhoZ nélezu,
popsanym Katzem p. & 6d a vyobrazenym na tab. IX., & 15, na ném? je hlava s krkem
umisténa na rozviliné, vybihajici na obou stranich ve vé%e s cimbuf{m; na téchto braktei-
tech nenf v$ak hlava od koruny oddélena. Srv. i Ed. Fiala, Ceské dendry, Praha 1897,
tab. XXII., ¢. 26.

2} Regensburger Pfennigmiinzung unter den niederbayerischen Herzdgen, Mitt. Bayer.
Num. Ges., 1924, str. 13. Zde je zaznamendna i literatura a ndlezy, v nich? se tato mince
vyskytla, K ndlezim, vesmds bavorskym, tam uvedenym nutno ptipojiti ¢esky nalez v Ne-
hodivé (okres Planice) z r. 1903. Srv. J. Jeén¥, Pozndmky k nélezu nehodivskému, NCC
1927, str. 197 n., & 8.

% Jedn¥, L c, & 7, z ndlezu v Nehodivé, Jedny soudi, ¥e oba typy fenik® nahote
popsanych vznikly v plzefiské mincovné, kde bylo v poslednich desetiletich 13. stolett
nepochybné ra¥eno podle fezenského zpfisobu, jak dokazuje ustanoven{ locatio monetae
per Bohemiam asi z doby vlddy Véclava II. ve formuld#i Zdefka 7z Tfebide (Emler, Reg.
IL, & 2334). Jeho ptidéleni &etnych, nejvice fezenskych minc{ Plzni, oddvodnéné hlavnd tim,
Ze se vyskytujl v zdpadoleskych nilezech, odmitl privem F. Dworschak, Der Geld-
umlauf und die Miinzstitten des Mittelalters im sudetendeutschen Siedlungsgebiet (Der
Miinzensammler VIIL, Beilage zu Nr. 85, str. 14 n.). Srv. té% Jeénéh o ¢ldnek Die Miinz-
stitte in Pilsen, tamtéy IV., Beil. zu Nr. 48, str. 8 n.). V Plzni byly oviem, jak jsem privé
podotkl, v druhé poloviné 13. stolet! vyddvény mince podle vzoru Yezenskych fenikd, od-
li¥né od ostatni soudobé raZby Ceské, které je viak teprve tfeba zjistiti. Snad budou mezi
nimi i takové, jeZ dosavadni badin{ klade do Rezna.

4) NCC 1935—1936, str. 9 n,, tab. 1., & 4 2 21 n.
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podle dne$nich nadich védomosti o vyvoji eskych braktedtd ndlefeti vlddé obou panovnikd,
Premysla II. i Vaclava II. Velkd &4st nafich ndlezfi predstavuje prdvé ndhodné shrnutf
minci, které obihaly v poslednich desetiletich 13. stolet{. Nélez doksansky je ostatné za-
chovan jen z mendl &sti. Z jeho sloZeni, jakoZ i ze struktury jinych podobnych ndlezé je
z¥ejmé, e u nds misty obthaly v druhé poloviné 13. stoleti vedle &eskych braktedtfi soudobé
a star¥l feniky bavorské a ohrofovaly nebezpedné vytéiek z mincovniho regdlu do pokladny
deskych panovnikl plynouct.

Nalez doksansky jest toti? pravé tak jako nalezy, ulinéné ve Vintificich (Vyntifov,
Winteritz) u Kadané (Kaaden), v Hriddku (Ratka) u Vysofan (Wisodan), v Krukanicich
(Krukanitz) u Stfibra (Mies), v Kolviné u Rokycan popsany v tomto &sle naeho ¢asopisy,
v Nehodivé u Planice, ve Zlivé u Hluboké, v RaZicich u Pisku, v Ujezdé u Cerhovic, v Hoto-
vicich, v Tetiné u Berouna, v Praze na Ujezdé, v okoli T¥eboné a v Staré Hliné u Trebond,?)
dilezitym svédkem némecké kolonisace, ze zdpadu dovnitt zemé a¥ po tok Vltavy a Labe
pronikajici, a zvla$té vyznamnym dokladem hospoda¥skych stykdl zdpadni poloviny Cech,
hlavné oviem zdpadni a jiZni jeji ¢4sti, s Bavorskem a zemémi rakouskymi.6) Z nich obsahuje

jen nehodivsky a doksansky, prvni nepatrny, druby vét¥ podet ra¥eb domécich. Vidime tedy,

%e do téchto oblast{ pfichdzeli v druhé pol. 13. stol. hojné kupci z némeckého zdpadu a jihu
a platili zde svymi penézi. Okolnost pak, ¥e se soudobé mince eské nachizeji jen z¥dka
v nalezech bavorskych a schdzeji téméf vlbec v ndlezech rakouskych, dokazuje, %e odtud
do Cech zbozi dovdZeno bylo jen velmi malo. Bavorské a rakouské penfze zfistaly pak
v zépadnich a jiZnich Cechich v obéhu po desetileti, jak sv&éd&i obsah uvedenych ndlezd,
kdeZto vychodnf Cechy byly v té dobé zcela ovlddany doméct ra¥bou braktedtovou. O jejich
oblibé, tak veliké, Ze desky krdl, pravdépodobné Viclav IL., dal svolen{, aby jeho mincovna
v Plzni razila mince podle pkladu Yezenského,”) ddvd doksansky nilez sv¥dectvi zvld§td
vimluvné, protoe penize, uloZené do hrobd, tedy milodary, byly tenkrite jisté b&inym pla-
tidlem v kraji, dotykajicim se ji¥% toku Labe. G. Skalsky.

NALEZ BAVORSKYCH FENIKU ,
PRAVDEPODOBNE Z DRUHE POLOVINY 13. STOLETI
V ROLVINE U ROKYCAN.

20. ledna 1939 byl na zahradé J. Koldte v Kolviné pfi kopani objeven nilez 816 ce-
Iych a 7 zlomkd bavorskych minci, jej% ziskalo Méstské museum v Rokycanech, které da-
rovalo nékolik ukdzek z ného Nirodnimu museu v Praze. Penize se nalézaly v nfzkém ba-
fatém hrnku, jen z&4sti zachovaném, vykroufeném z tmavoledé pdlené hliny; na spodku
dna priméru 72 mm je jakési znatka v podobé kruhu.

1. 810 kust, totiz 803 celych a 7 zlomkd, m4 na lci ve vypouklém kruhu lva, kra-
dejictho do prava, s levou pfedni tlapou nékdy vice zdviZenou. Na okraji, vroubeném per-
li¢kovitym kruhem &asto nevyra¥eném, jsou obydejné v¥t¥{ & men¥i hvézditky, n¥kdy k¥¥ky,
tetky a ri¥ice. Na rubu vidime v perli¢kovitém kruhu heraldickou otlici do leva, na okraji
$iroké, uvnitt uzaviené, nékdy i oteviené ri¥ice s tetkou uprosted. Z 803 celych minci jsou

%) Postupuji od zdpadu k vychodu a z jihu k severu, Srv. Fiala, Ceské dendry, str.
208, 217, 219, Je¢n ¥, Pozndmky k ndlezu nehodivskému, L. c., str. 190, 194—195, F. M a-
re§, Pam. Arch. XVL, str. 590 n. Vechna mista nahote uvedend leX{ zdpadné od toku
Vltavy a Labe mimo T¥eboti a Starou Hlinu, severovychodné od Tteboné, kam¥ se bavorské
a rakouské feniky dostaly asi z jihu. Nédlezy jsou vesmés z druhé poloviny r3. stolet, také
kolvinsky byl zakopén asi aZ po r. 1250.

6) V téchto nélezech, zejména z jizni &¢isti Cech, ptichdzeji hojné také rakouské feniky.

%) Stv. pozn. 3.
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na 430 stopy Ctyfrdzu zietelné na strand s orlici, na 361 na strané se lvem, 12 k:lsfl je bez,
viditelného &ytrazu. Na 12 dal$ich fenikdch je vidéti jen lva. Str;tna s or¥1c1l zlstala buvd
prazdnd, nebo jsou stopy rasby dnes ji% Gplné nezfetelné. Na tevchto mmuvc}T, Vchvatne,
Yasto dvakrate ra¥enfch, velmi nepravidelného tvaru, na jejich¥ plosku se obyce]nve dostala
jen &st obrazu lva a orlice, je totit témét v¥dy dobte vidéti obraz lvw.la., malokdy viak obraz
orlice, tak¥e mnohdy nelze ani ¥ci, jde-li o razbu dvoustran.nou & ]e({luostrannou. Strana
se lvem vykazuje také daleko vice variant, nezli strana s orhci: Tatc‘wl jest tedy zhotovena
v¥dy spodnim razidlem, kterého se uzivalo, i kdy¥ bylo ji¥ velmi opotiebeno. ’ N

Promér stfi¥kd, jak ji¥ povédéno, nepravidelné vybitych a vét\éinm}, hranatych, kohfa
mezi 15—21 mm. Rovné% se velmi lidi-véhy jednotlivych k.usﬁ. Pro z‘ajlr,navovst Vux:edu, Ye
primérnd véha fenikd, které maj Yty¥rdz na strand s orlicl, je 09 g, mincf se c/tyrra;zerfl na
strand Iva o915 g, tedy stejnd. Primérnd viha jednostrannych a bez :71d1telneho c/tyrr;tzu
viak je znatelnd niZll, totiZz 0-834 a 0766 g. Lze-li z toho vyvozovat disledky, musim pre-
nechat bavorskym numismatikGm. ) )

N&¥ fenik oznaduje H. Buchenau jako bavorskou razbu vévodskou, pravdepodokv:ne
z mincovny fezenské, z doby kolem 1250,%) nélefejici tedy Otov'i 11 (5231:—125.3). P,ret%
nim jej zatadil W. Schratz do L 1204—1214 2 ptidélil vévodow/Lud}wkow a blskupc:w
Konrddu IV. v Rezné (Regensburg),?) L. Fikentscher vévodstvi merdnskému, a to hraba,tum
2 Andechsu a Plassenburgu v 1. 1268—1248%) a J. P. Beierlein bavorskéljnu vévodvov1 Ludv1}io:
vi 1. (1192—1231).%) Z Ceskych badateld ¥ad{ jej E. Fiala a L. L. Cervmka'ponekud neursmf
do moravskych minci rézu videfisko-bavorského z doby PYemysla IL. nebo Vacla:a 1., J. Jeény
do plzefiskych raeb, vydivanych za Vaclava IL podle Yezenského vzoru. )v \/fyskytl se
v ¥ad¥ bavorskych a franskych nélezli, v zdpadnich CGechach v nélezech, ucvn}ve.nych v Ne-
hodivé a v RaYicich, v jihozdpadni Moravé ve znidmém ndlezu ve St:n:é v:.[&Slj zde 'vedvl.e
detnjch jingch fenikd bavorskych a rakousk¥ch 13. stoleti.?) Nejspolehlivéjsi Jf§t,as1 pti-
déleni Buchenauovo, ziskané svédomitym studiem nélez bavorskych, pro réent ltO}lOt’O
feniku jisté nejdileZitdj¥ich. Dosavadni nade zkudenosti o pronikdni I:iavorskych femk}z do
zépadnich Cech, zaznamenané v predchozim popisu nalezu doksanského, Buchenauovi ne-

zndmé, jsou dble¥itou oporou jeho ptidéleni.

2. Na jednom jednostranném feniku vidime Iva zcela takového,'jako na mincich pravé
popsanych, ktery viak dr%i v ptedni levé pozdviZené tlapé k%i%.ek, Ml.nce ma primér 25 mm
a va¥ o096 g Z bavorskjch ndlezli zndme feniky, které maji na jedné sn:ane/tyz ?braz
lva s k¥¥kem, na druhé orlici pravé takovou, jako ptichézi na mincich kolvmskeh.o nalez1..1,
uvedengch zde pod & 1. Buchenau je oznaduje jako pravdépcgdobné n?.pod?benm,y (]’Be}-
schlige) ¥Yezenské rafby, vzniklé snad v nékteré mincovndé deské nebo vévodh merdnskych,

1) Der Miinzfund von Beratzhausen, Mitt. Bayer. Num. Ges. 1913, Str. 145, &1z,
tab. XI., & 12. - .

2y Muthmafliche Zuteilung der Regensburger Gemeinschaftsmiinzen von Mitte des r11.
bis Mitte des 13. Jahrhunderts, Num. Zeitschr. 1890, str. 45, tab. V., & 43. )

3) Versuch zu einer Miinzgeschichte der Herzoge von Meranien, Markgrafen von Istrien,
Grafen von Andechs und Plassenburg weltlichen und geistlichen Standes, Mitt. Bayer.
Num. Ges. 1895, str. 51, & 17. v i

4) Die Medaillen und Miinzen des Gesamthauses Wittelsbach 1., Miinchen 1897, str. 5,
- 27.5) Fiala, Ceské dendry & 2454 a 2698, tab, XXXV, ¢ 13, Ce.rxsinka, Moravské
braktedty, zvl, vytisk z Casop. Vlasten. spolku muzejntho v Olomoua., &, ?9 n%-takf. II.I.,
Jedn¥, Poznimky k ndlezu nehodivskému NCC 1927, str. 193 1., @ .Dle .Mul‘}zs,tatte m’Pﬂ'—,
sen, Der Miinzensammler IV., Beil. zu Nr. 48, str. 20, tab. I, & 25. Fiala i Jeény dovolvavap
se neprivem feniku, uvefejnéného A. Lus chinem v Num. Zeitschr. 1884, tab. IIL, ¢. 75,
kde jsou lev i orlice obréceny do prava.

8 J. Smolik, Pam, Arch. XIV, str. 465, & 2.
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téchto do r. 1248.7) Jeény klade také tuto minci do plzedskych raZeb z druhé poloviny 13.
stoletf.? Jde-li skutetné o fenik, vydany plzefiskou mincovnou podle zptisobu Fezenského,
o dem¥ nids mohou bezpetnéji poufiti dal$i nilezy a peélivé zkoumdn{ typologického vivoje
téchto ra¥eb, nutno jeho vznik hledati skuteéné a¥ v této dobd, jak vyplyvd z poznatkd,
vytézenych z nédlezu doksanského.

Vyznam kolvinského ndlezu pro pozndni penézntho ob&hu v zdpadnich Cechdch a
sméru hospoddfskych z4jmd a vztah@l této oblasti je zfejmy. Jim se rozmno¥uje podet po-
kladfi, uvedenych v predchdzejici Gvaze o nélezu doksanském, které svédéi o Zivych ob-
chodnich stycich zdpadnich kraji &eskych s Bavorskem. G. Skalsky.

NALEZ PRAZSKYCH GROSU VACLAVA II. A JANA LUCEMBURSKEHO
V PRAZE NA KARLOVE NAMESTI.

Pfi bourdn{ Ottovych domd na Karlové ndmésti v Praze v za# 1937 byl ulinén nélez
gro$t, z nich? 1 néalefel Véaclavu II., 124 Janu Lucemburskému a 1 kus Fridrichu I. nebo
Fridrichu II., markrabatim miefskym (1291—1324, r324—1349). Nidoba, v nf% mince
byly uloZeny, se nezachovala. Nalez, z{skany numismatickym oddélenim Nirodniho musea
v Praze, je dileity jakoZto souhrn gro$h Viclavovjch a Janovych, kterf, srovnin s jinjmi
podobnymi, zejména témi, jeZ obsahuji v&t¥ polet minci Vaclava IL., mohl by pomoci urditi
lasovy sled ra¥eb obou panovafkd. Budu tedy odkazovati k &islim ndlezi, jejich? popis
miZe poskytnouti k takovému srovndvini jakysi zdklad, totiz ndlezd v Béstovicich, Cdslavi,
Vysokém n. Jiz. a v Morkovicich na Moravé, k nim¥ ptiberu i ndlez v Zrnétiné, obsahu-
et oviem jen groSe Vaclava I1.') Oviem teprve pomoci vE&t¥ fady nalezii, cele zachovanych
a ¥4dn¥ prozkoumanych, lze poznati &asovou posloupnost ra¥eb jednotlivych panovniké a
tim i v¥voj grofové mény, dileZity pro vysvétlen! hospoddfskych pomérli doby. Podrobny
popis je nutny i proto, ponévad? tyto ndlezy pfinddejl varianty, Smolfkem v zdkladni praci
o pra¥skych grofich?) nezaznamenané anebo popsané chybné, jak na pf. pékné ukézalo zpra-
covdni morkovického ralezu St. Hlobilem. Zejména to plati o oddélovacich znaménkéch,

podle nich¥ se patrné rozliSovaly jednotlivé emise 2 na néZ proto soustfedime svoji po-
ZOrnost,

Cechy, Viclav IL

1. Smolik, &, 3.
1 k., 373 g, 0'920. Zrnétin 1 k., Vysoké 23 k.3)

7} V jeho élanku v Mitt. Bayer. Num. Ges. 1913, str. 150 a 151, tab. X. & 18, je
véak podivny nesouhlas vyobrazen{ s popisem. Beierlein, L c., str. 5, & 28, pfidéluje
také tuto minci bavorskému vévodovi Ludviku 1.

%) Die Miinzstitte in Pilsen, l. c., str. 16, tab, I, & 23.

1) J. Smolik, Dva ndlezy minci a krdtkd o nich dvaha, Pam. Arch. XII, str. 257 n.,
t ¥ %, Nélez praZskych gro$ti v Caslavi a jejich rozbor, tamté’, str. 337 n., G. Skalsky,
Nélez pra¥skych gro$t Véclava II. a Jana Lucemburského, uéinény v r. 1916 u Vysokého
‘n. Jiz., NCC 1927, str. 208 n.,, St. Hlobil, Nédlez gro$& v Morkovicich, tamtéZ, 1930,
str. 131 n., Skalsky, Nélez pra¥skych gro$& Véclava II. a kusd stfibra v Zrnéting,
tamté¥, 1935—1936, str. 96 n. Zrnétinsky ndlez obsahoval 206 gro$d Vdclava II.

?) J. Smolik, Pra¥ské grode a jejich dily, Rozpravy Ceské akademie, tf. I, r. IIL,
¢. 3, Praha 1894. Na &sla tohoto dfla odkazuje nahofe nd$ popis.

3) Prvni &slo uddvéd polet kusd, druhé primérnou vihu jednoho kusu, tfeti jakost.
Potom uvidim podet kusfi dotyéné varianty v ndlezeéch nahofe jmenovanych. Za zkoutku
jakosti, provedenou $krtem na kameni a uréujici proto stupeil jakosti jen ptiblizné, vyslovuji
dik Puncovnimu Gfadu v Praze, : ‘

B
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Jan Lucembursky.

1. Smolik, & 1.%) y ,
1 k., 3766 g, o950 Bistovice 22 k (véechny Jana Luc), Chslav 2258 k., Vysoké
119 k., Morkovice 45 k. .

2. Hlobil, & 1.%)
1 k., 354 g o'920. Morkovice 1 k.
3. 3. Smolik, & 8. Ve vnéj¥im opisu na lici této varianty je viak mezi slovy gratia a

rex vidy trojlistek bez stopky . Stv. Hlobil, I. c., str. 132, C. 2.
2 k., 3655 g 0'920. Vysoké 28 k., Morkovice 18 k.

4. Smolik, & r1.
1 k. (potkozeny), 3753 & ©'940.
Smolik, & 9, kde je viak omylem opis na rubu oznaden »jako 1« I.’a.tﬂ tam opis,
popsany u & 10. Srv. Hlobil, 1. c., str. 132. Ve vnéjiim opise na lici je mezyslovy

gratia a rex trojlistek tvaru f. '
20 k., 365 g 0'940. Vysoké 6 k., Morkovice 119 k.

6. Smolik, & 10.
1 k., 366 g.
/ V7 Fa
. . 4
7. Smolik, & 12. Srv. Hilobil, L. c., str. 133, & 4. V opisu na rub?, ktery vpc'mn'
: . . - v .
oviem hvézdou, ktitkem, hvézdou, nikoliv jen k¥i¥kem, jak Smolik vyznacuje, je
Ty .
mezi slovy grossi a pragenses znaménko tvaru kfiZe, jehoz ramert:,a.v Jsouv.n?. konci
. 1
rozbitena a zaokrouhlena; spodni rameno je del¥ ostatnich. anc/ak c1/m ;:roto
n¥kdy dojem trojlistu. To plati i o dal¥fich &islech 8—11 1 13. Smohk mi u é 12
na tomto misté trojlist se stopkou, zahnutow do prava.
4 k., 3764 g,0'920. Morkovice 59 k.)
. 14 4 M v
8. Smolik, & 12. Mezi slovy grossi a pragenses Je podobné znaménko jako u ¢ 7,
aviak spodni rameno je kratké a zké.
14 k, 3745 &
. M J4 ’ 2 r
9. Smolik, & 12. Spodni rameno kitku v rubnim opisu je dlouhé, Gzké a zahntué
. , & 12,
do leva.
9 k., 366 g, 0920
. - 7 v
‘0. Smolik, & 12. Spodni rameno kifZku v rubnim opisu je rovné, Gzké a trochu delsi
. , & 12,
ramen ostatnich.
10 k., 3766 g.
. g
11, Smolik, & 12. Znaménko v rubnfm opisu mé tvar kifzku s $rokymi, kratkymi, na
’ i , ) . v L r
konci rozéi¥enymi rameny; spodni rameno je népadné kratké.
3 k., 365 &
12. Lic jako pfedch. Oddélovaci znaménko v rubnim opisu je neznatelné.
15 k., 3688 g -

j iji z tzdné 1 vyplnéné, coz
4) V odd¥ovacich znatkach sttidajf se zde i jinde krouzky prazdné i vyp ,

zvl4%é uvédéno nebude. / 5 ‘ )
) NCC 1930, str. 133—I35; Ysla takto oznatend vztahuji se na varianty Janovych

$4 i ¢, kterych Smol{k neznal.
ro¥d, Hlobilem popsane, ktery L ' .
: )6) Tento polet se vztahuje na nae & y—r13, zahrnutd v Hlobilove popise morkovm»

kého nalezu v celek pod & 4 (na str. 133). -
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Cechy, Viclav IL

1. Smolik, & 2.
2 k, 37 ¢%

JanLucembursky.

. Smolik, & 1.

s k, 342 g, o'940. Morkovice 45 k., Hrab&in 1 k., Louny 6 k., Praha, Karlovs
namést{ 1 k.?)

ol

2. Smolik, & 7.
1 k, 36 g. Louny 1 k.

3. Smolik, & 8.
1 k., 34 g o'900. Morkovice 18 k., Louny 6 k., Praha 2 k.

4 Smolik, & 9.
16 k., 353 g 0'940. Morkovice 119 k., Praha 20 k.

¥ !z . - . . . .
5. Jako & 9 ndlezu v Praze. Ale ve vndj¥{m opist: na lici je mezi slovy gratia a rex
oddélovac! znaménko g

31 k., 37357 g 0’940,

6. Lic jako pfedch. V rubnim opisu je rozdélovac! znaménko jako mezi slovy gratia
a rex varianty predchézejici.
3 k., 3'3 g o'91o. Morkovice, & 6 a 82, 6 + 3 k.4)

-7. Lic jako pfedch. V rubnim opisu rozd&lovaci znaménko &
1k, 346 g.

8. Lic jako pfedch., Rozdé&lovaci znaménko v rubnim opisu je neznatelné.
17 k., 342 g.

9. Smolik, & 12, Praha, & 10.
4 k., 35 g, 0'950. Morkovice 119 k., Praha 10 k.

10. Lic jako ptedch. Na rubu je oddélovaci znaménko jako u &, 6.
1 k., 36 g, 0'940. Asi Morkovice, & 10, 2 k.

1. Lic jako Smolik, & 18. V rubnim opisu je oddélovaci znaménko jako u & 7.
1 k, 126 g (po¥kozeny), o900,

12. Smolik, & 18.
t k., 3°5 g, o'940. Morkovice 5 k., Louny 4 k.

13. Oddélovaci znaménka na lici neznatelnd. Rub jako u & 1.
1t k., 35 g

14. Oddélovac! znaménka na lici neznatelnd. Rub jako u & 5.
2k, 14 g

15. Oddélovac! znaménka na lici i rubu neznateln4,
6k, 134 g.

%) Viz pozn. 2. a 3. v popisu pfedchoziho ndlezu. .

®) Tento nélez oznaluji déle jako prafsky. — Také zde nedinime rozdilu mezi krous-
ky prazdnymi a ploymi. Viz pozn. 4. v popisu nilezu na Karlové ndmést! v Praze,

) Viz poza. 5. pfedchoziho popisu. V popisu Hlobilové nenf mezi variantami & 6 a 8
rozd{lu.
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Karel L

1. Hlobil, ¢ 2. Oddélovaci znaménko jako u & 5. gro$t Jana Luc.
41 k., 346 g, 0'900. Morkovice 448 k.

2. Lic jako predch. Oddélovaci znaménko v rubnim opisu neznatelné,
13 k., 37528 g,

3. Lic jako Smolik & 4. V rubnim opisu oddélovac! znaménke jako u & 6. grosd
Janovych, '
274 k., 3'43 g, ©0'900. Hrab&in E? 284 k.

4. Lic jako pfedch. Oddélovaci znaménko v rubnim opise neznatelné.
53 ks 345 &

5. Hlobil, & 1.
22 k., 3742 g. Morkovice 36 k.

6. Oddélovaci znaménka na lici i rubu neznatelnd.
13 k., 3746 g.

Jan Lucembursky nebo Karel I

1. Razba jen na rubu. Rozdélovaci znaménko neznatelné.
1k, 324 g

Mised (Meissen), Fridrich IL (1324—1349).

1. Die Sauermasche Miinzsammlung, Berlin 1892, ¢ 4360, 2324.
5 ks 338 g

GroSe Karlovy a zvlaité Janovy jsou velmi otfelé, z ¢4sti nalomené i jinak potkozené.
Je vidét, Ze byly dlouho v ob&hu. Priimérnad vdha Janovych je proto jeSt€ nizdi, neZli v ni-
lezu na Karlové ndmésti v Praze. P¥ v¥ zdr¥elivosti, jiZ ndm ukldd4 nedostatenost srov-
ndvactho materidlu, lze i, Ze ni¥ ndlez potvrzuje, co jsme povidéli pfi popisu ndlezu
praZského, Ze totiz Smolikova & ¢ a 10 i 12 jsou asi ze stfednich let vlddy Jana Lucem-
burského a dale Ze obé varianty gro$d Karla I. ndlezu morkovického a varianta E hrabé-
$inského nélezu jsou z poldtku jeho panovani., Ponévad? nilez v Tyné n. Vltavou obsahuje
jen tfi nebo jen mdlo vice variant pra¥skych gro$fi Karla 1., lze jeho ukryti kldsti do
prvaich let jeho vlidy, tedy n¥kdy kolem r. 1350. Budi¥ jelté pfipomenuto, %e ndlez ten,
jako? i ndlez na Karlové ndmést] v Praze, sv&déf o pronikdn{ miSeiiskych gro¥t hluboko do
Cech jiz v dobé vlddy prvnich Lucemburké. G. Skalsky.

NALEZ PRAZSKYCH PARVU VE VIZOVICICH.

R. 1919 byly nalezeny pfi bourdni v starém méitanském domé p. Miloslava Maloty
ve Vizovicich na Moravé v hrnelku ve zdi bliZe u kominu drobné mince. Byly znaéné po-
$kozeny poZirem (dim, ktery patfil k nejstar¥im vizovickym, r. 1688 vyhotel) nebo snad
koufem z kominu. Pfi ndlezu se jich pry mnoho ztratilo, mnoho bylo rozflapino. Zbytek
byl ulo¥en na radnici a odtud r. 1939 zasldn k popisu do Nirodnfho musea. Mince jsou
vesmés pra¥ské parvi Jana Lucemburského a Karla 1. Jsou velmi Spatné zachovalé, rozbité
a zldmané, tak¥e lze s jistotou urlit jen 26 celych a 34 zlomkd jednotlivych kusd Z celko-
vého poétu 91 kusd. Varianty nelze stanovit vibec. -
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Cechy, Jan Lucembursky (1310—1346), parvus, typ Smolik, ¢ 8 (6), primérné
véhy o027 g.

Karel L (1346—1378), parvus, typ Smolik, & 13 (20 celjch a 34 tlomky z 34
kusti; bylo tedy v ndlezu nejméné 54 kust), primérnd vdha z deseti nejlépe zacho-
vanych byla o317 g.

Necitelné (Jan nebo Karel) parvi (9 celfch a 22 zlomkd z 22 kus, tedy nej-
méné 31 kusd).

15 drobndjlich a fada velmi malych zlomkd celkové véhy 3'15 g.

Jakost?) zkou¥enych dvon zlomkd parv@é Jana Lucemburského mé 650/ro00, jakost
¢uyf zlomkd parvi Karlovych pouze §96/1o00. Em. Nobhkejlovd.

NALEZ V PACU U CIFERU
{okres Trnava, Slovensko).

V dubnu r. 1934 nalel cikdn Valentin Hervith z Pécu poklad stfibrnych mincf, ulo-
Zenych v hlinéné nddobce. Tento hrnec vykopal v hloubce 25—30 cm p¥i kopani hliny pro
zéklady domu ve vjchodni ¢4sti obce PAc. Za ndkolik dnf nafel druhou podobnou nédoblku
se zlatymi a stifbrnymi mincemi. Nélezce odevzdal Gfaddm jenom &4st nalezenych radeb,
takZe zbytek pokladu byl mu zabaven. Aviak nélez byl u¥ roztiiét¥ny. Cetnici sbirali mince
u jednotlivych osob, nemdme viak jistoty, ¥e sehnali v¥ecky rozptlené kusy. Pravdépodobné
¢dst ndlezu chybi, protoze obé odevzdané nddobky byly naplnény mincemi jenom do t¥
¢tvriin, Poklad je nyni ulofen v Slovenském Vlastivedném muzeu v Bratislavd, Slofen! ni-
lezu je toto:

Cechy, Jan Lucembursky (131r0—1346), prassk§ gro§ Smolfk, Pra¥ské grofe a je-
jich dily, & 14 (5).
Karel IV. (1346—1378), pratsky gro¥, Smolik L. c., & 4 (1).

Uhry, Ludvik Veliky (1342—1382), dukdt Réthy, Corpus nummorum Hungariae
I, & 62 (7).

Rakousy?) Albrecht IL (1336—1358), gulden, Dannenberg, Die Goldgulden vom
Florentiner Gepriige, N. Z. 1880, str. 180, & 71 (1),

Fridrich IL (1230—1246), fenik Luschin, Wiener Miinzwesen im Mittelalter 1913,
éoz2 (1) .

Videfiské feniky (1200—1246), fenik Luschin, 1. c. & 27 (94); ptlfenik
& 27 (1).

Pfemysl IL jako krdl (rz61—1276), fenik Luschin, L c. & 60 (1), & 62 (1), & 63
(1), & 69a (1). '

Ptemysl IL jako krdl nebo krdl Rudolf IL (1276—1281), fenik Luschin, . c.
¢o70 (1), & 71 (1), & 73 (1), & 8o (1), & 81 (1), & 83a (2); pilfenik & 77 (1).

Albrecht I (1282—1308), fenik Luschin, L c. & o1 (1), & 92 (4), & 93 (19), & 95
1) Dékuji p. ing. Van&lkovi, fediteli Puncovniho t¥adu v Praze za laskavost, se kte-

rou dal jakost vyzkouseti.
?) P. fed. dru F. Dworschakovi z Vidné (Wien) d&kuji za laskavé urdeni &ty¥ feniks.
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(1), & 101 (7), & 102 (50), & 103 (14), & 104 (1), & 105 (21), & 106 (20), & 107
(6), & 108 (2), & 109 (21), & 110 (43), & 111 (11), & 112 (18), & 113 (54), € 114
¢ &

¥

(1), & 115 (14), & 116 (23), & 117 (23), & 118 (8), & 119 (18), & 120 (38), & 123

&,
(26), & 124 (20), & 125 (6); phlfenik & 103 (1), & 10§ (1), & 116 (1), & 120 (3).

P¥ed rokem 1335, fenik Luschin, L c & 126 (53), & 127 (44), & 128 (20),
& 129 (1), & 130 (35), & 131 (49), & 132 (73), & 133 (52), & 134 (45), € 135 (41)s

v

& 136 (50), ¢ 137 (83).

Albrecht IL (r330—1358), fenik Luschin, L. c. & 138 (86),
hlava muZe vpravo (1); & 140 (76), & 141 (31), & 142 (127),

139 (61), €. 139 var.:

¢. ¢
& 144 (46), & 145 (86),
3

& 145 var.: tfi rakouské Stitky, mezi nimi misto lilie jsou tfi teCky (1); & 146 (63),
& 147 (138), ¢ 148 (1), & 148 var.: hlava mnisky vprave s naznalenymi vlasy (90),
& 149 (81), & 150 (10).

Albrecht I (1365—1395), fenik Luschin, 1. c. & 153 (169), & 154 (212), & 154
var.: ryby jsou obriceny k sloupu btichem (1); pllfenik & 153 (1), & 154 (1).

Ptedrokem 1370, fenik Luschin, L. c. & 155 (137); pilfenik & 155 (1).

Ptedrokem 1390, fenik Luschin, 1 c. & 156 (113), & 159 (96), & 160 (159); pil-
fenik & 158 (5).

Piedrokem 13909, fenik Luschin, L. c. & 161 (64).
Albrecht IV, (1395—1404), fenik Luschin, L. c. &. 1642 (2).

Styrsko, Albrecht I (1282—1308), fenik Luschin, Steierische Miinzfunde, Jahrbuch fiir
Altertumskunde IL., 1908, & 85 (1). — St. Hradec (Graz), fenik XIV. stol.,, Luschin, L c.
306 (1), 307 (1). — Fenik XIV. stol. (1), Luschin nemd. L: jednoroZec [?] vlevo, hiava
obrdcena dozadu; rub: nelitelny (tab. I1. & 3).%)

Styrsko neb Rakousko [?], plifenik XIV. stol. (3). Luschin nemd. L: rakousky
$titek, kolem ného¥ je stofeno hadovité zvife, drifc{ v tlamé vétviéku, kterd je za-
kondena listkem; rub: nelitelny (tab. I1. & 4).

Korutany, Friesach [?], fenik XIV. stol., Luschin, L. ¢c. & 261 (1); fenik, Luschin, Frie-
sacher Geprige der Erzbischdfe von Salzburg 1300—1360, N. Z. XVI, 1923, & 104 (3).

Bavory, Ludvik L (1183—1231), fenik Beierlein, Die Medaillen und Miinzen des Ge-
sammthauses Wittelsbach, Miinchen, 1897, 1. & 19 (1).

Ludvik IL (1253—1294), fenik (pravdépodobné razeny v Mnichové), Beierlein,
L c & 59 (102).

Ludvik IV. (1294—1347), fenik Beierlein, Die Bayerischen Miinzen des Hauses
Wittelsbach, Oberbayerisches Archiv fiir vaterlindische Geschichte, Miinchen, 1869—

1870, & 47 (2).
DolniBavory, Jindfich L (r253—1290), Oettingen, fenik Beierlein, L c.& 25 (37).

Horni{ Bavory, Rudolf I. (1294—1317), mnichovsky fenik Beierlein, Die Medaillen
und Miinzen des Gesamthauses Wittelsbach, L. c. & 61 (64), ¢. 63 (31), pravdépodobné
razeny v Ingolstadtu (spolené s jeho bratrem Ludvikem IV.), Noss, N. Z. rgz20, & 6.

Pasov (Passau), fenik XIIL stol., Hofken, Passauer Pfennige, N. Z. 1898, & 28 (1);
fenik 2. pol. XIIL stol., Luschin, Steierische Miinzfunde, 1. ¢. & 151 (1).

3) Nenf to Luschin & 41? Pozn. red.
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Pasov (Passau [?], fenik XIIL stol,, Luschin, I, c. & 219 (15); fenik XIL—XIV. stol.,
Luschin, L c. & 243 (1).

Neurceny fenik, Luschin, L. c. & 224 ).

Odtfené neurdené feniky (118).

Dvé hlinéné nddobky, ve kterych byl poklad uschovén, jsou témét stejné. Jsou to ba-
faté hrnce 3edé barvy, s odsazenym nizkym hrdlem a ohrnutym okrajem, zdobené v horn{
¢asti mélkymi vodorovnymi rfhami. (Vy¥ka 1 37 cm, primér ckraje 12 ¢m.) Hrnce byly
plikryty hlinénymi pokli¢kami s prohnutfmi sténami a plochym knoflikem na vrcholu.
(Vyska 5 cm, primér 10 cm.) Stibrné mince, hlavné feniky, byly pokryty médénkou, ale
v celku ra¥by jsou dob¥e zachovalé. Adkoliv nidobky nebyly nalezeny soufasnd, mi¥eme
predpoklédati, Ye pat!f k jednomu pokladu; nasvédéuje tomu stejny typ hract a stejné razby
v nich uloZené. Zachované ra¥by jsou z XIII. a XIV. stol., ale dobu ulofen{ nélezu ne-
mibZeme pfesné odhadnouti, proto¥e poklad nebyl zachovan cely. Patrn¥ byl ukryt koncem
XIV, stoleti, L. Kraskovskd.,

NALEZ GROSU V BYSTREM (WUSTREI) U STARKOVA (STARKSTADT)
NA BROUMOVSKU.

1. dubna 1936 pii regulaci potoka na katastru obce Bystré, smérem ke Starkovu, nalezl
délnfk Jos. Rudolf v hloubce asi 1 m v setlelém patezu, obloZeném t¥emi velkymi kameny,
hlinénou nédobku s 404 celymi a dvéma zlomky dvou pra¥skjch grofi. Z nadobky zlstalo
dno s &ist{ plddté. Na zbytku b¥{¥ka je pét Sirokych mélkych ryh. Byla dél4na na kruhy
ze svét)é, Sedohnddé hiiny.

Z gro#d bylo 10 Karla L (1346—1378), velmi otfelych, primérné vihy 2.50 g, Jeden
kus byl staré falsum Karlova grofe; v4¥il 1.75 & zkouska drtem uk4zala jakost 750—8o0/1000.
Ostatek, 393 celé a zlomky ze dvou grodt jsou ratby Viclava IV., hodné otfelé, vétdinou
s niZéim pismem. Tyto kusy véfily primérnd 2365 g s velkym pismem mély primérnou
véhu 2°165g. Pondvad? Yada kush byla opét ra¥ena tak, Ye z &sti byly t4plné hladké, z &sti,
blavné kousky okrajovfch partif, velmi ostré, zv4¥ila jsem i deset kusl takovych, Vaily
primérné 2.35 g, kdefto primérn4 vdha kusd bez ohledu na réz byla 2.25 g. Jakost podle
analys byla u kusd s malym pismem 737/1000, u kusd s velkym pismem 636/1000, u kusd
s razbou z {4sti ostrou z ¢4sti Gplné hladkych 661/1000. Em. Nobejlova.

NALEZ GROSU V KRALOVICICH.

V Kralovicich u Plzné byly dne 10. dubna 1939 nalezeny v zahrad¥ starého obytného.
domu pti vykopu jimy pro ovocny strom pra¥ské grofe i s nepatrnym zbytkem ko¥fentho
vécku. Mohli jsme prohlédnouti, dik laskavosti p. Al Lego z Kralovic, 40 celfch gro$t a
dva jejich zlomky. Jsou to vesmds ra¥by Véclava IV., hodn¥ opotfebované, jen nékolik kusd
ma obvykly ostry rdz, zvldité na pokraji, sttidajicl se s tém¥¥ hladkymi ploSkami. Jedendct
kusd a oba zlomky maj{ nizké a malé pismo, jeden grof je ofezany (13 mm v priméru, véhy
1’9 g). Nobhejlova.

NALEZ VE VLASIMI,

Pti vykopu domovniho kandlu u &p. 113 ve Vlaimi (majitel p. Jos. Drn) bylo 18. #ijna
1937 nalezeno 98 praZskych gro¥d.
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Karel I. (1346—1378), prazsky gro§ (otfené; 3).

Viclav IV. (1378—1419), pratsky gro§ (92). Devadesdt z nich mé primérnou véhu
2’80 g. Stifdaji se v nich dplné odfené razby s {stené ostfe raZenymi, se zachove.—
nym raZebnim leskem na ploskdch. Nékolik je pomérné dobfe zachovano. Dva z praz-
skych gro$t Véclavovych maji primérnou vdhu 188 g, jakost viak touZ jako 9o ostat-
nich (asi %3/1000). Jsou velmi otfené 2 jakoby rozleptané.

Cechy, stfizek prafského grofe, patrnd Vaclava IV. (1378—1419).

Viaclav IV, prazsky gro$ s kontramarkou mésta Norimberka (Niirnberg, Katz,
¢ 12) a s kontramarkou horno¥vabského svazu (Katz, ¢ 47). Nalez byl ukryt v hl1ne~
ném hrnefku, ktery se rozbil, v prvé poloviné 15. stol. Em. Nobejlovd.

NALEZ V JAKUBINE.

Ve vsi Jakubiné s. 0. Poddtky nalezl v dubnu 1938 rolnfk p. Karel Héj.ek pi"i roz/?;ixv‘o-
véni cesty a odkopdvan{ svahu za svym statkem nddobku s pokli¢kou a mincemi. D1vk P
arch. Fr. Navratilovi z Tfeboné byly mince i nddobka posliny k popisu do num. oddéleni
Nar. musea. L

Nadobka je bezuchy hrnelek, vykrouZeny z fedohnédé hliny, vysoky 12’5 cm. Prumt%r
hotenntho otvoru je 10'8 cm, dna 7 cm, bi$ka 13 ¢ Pod hrdlem na hofej$i &sti vydutd ge
ozdobena tfemi vodorovnymi ryhami. Poklitka je z &ernoSedé hliny, priméru 14 cm. Né-
dobka je na dvou mistech nepatrné pukld, pokli¢ka je bezvadna. L

1401 minci (ndlez je zachovdn cely) je datovdno rakouskou Casti, jei. kond{ razbami
pfed r. 1430. Do pozdéjich let by mohly byt zatazeny pouze ratby Jindficha IV Bavvor-
ského (1393—1450) nebo Ludvika VII. (v Ingolstadtu 1413—1447), ale poéatky '}euchf'a,zeb
dovolujl datovdni penéz obou téchto vladatdi a tedy i ndleza v_ Jakubiné nejpozdéji do
r. 1430. Je sloZen z téchto minci:

. oy . I3 vz
Cechy, Viclav 1V. (1378—1419), prazské grofe (38, z nichZ dva maji ni?$ a mendi
. 7
pismo, 36 velké, Jsou hodné otfené, misty je ra¥ba naprosto neznatelnd).
15.stol, t. zv. husitské penize se lvem a d&tyfrizem. Var. Castelin, Heller u. Pfennig,

¢. 8 nebo 9 (8).
Morava, 5. stol, fenik, Nohejlovd, NCC 1933, 63 & 7 (2); piifenik téhoZ typu (8).

Erlangen, Viclav IV, fenik, Wintz-Deuerlein, str. 343, V. (1).

Rakousy, Albrecht I. (1282—r1308), fenik, Luschin & 104 (1).
Pfedr. 1335, fenik, Luschin & 131 (1),

Albrec¢ht ITL (1365—1395), fenik, Sirovy, Véstnlk num. spol. & tab. X, & 10
(1); Luschin & 163, ale jiné kresby (1).

Albrecht IV, (1395—1404), fenik (s kamzi¢{ hlavou r. 1399), Luschin & 164a (2);
pilfenik téhoZ typu, L. & 164b (3). ,

‘Albrecht V. (1404—1439), porulenstvi Vilémovo (1404—1406), feniky s gotickymi
listky 1405 (s50); palfeniky (24); feniky s trojlistky 1406 (99); pSlfeniky (12); feniky,
na nich? neni znét tvar listkd v koutech lalokéi (18); plilfeniky (10); porulensivi Leo-
poldovo (1406—1411), feniky L. & 6 (88); pilfeniky (13); feniky L. & 7 (13); ptl-
feniky (3); porudenstvi Vilémovo nebo Leopoldovo (pismeno poruénikovo neni &itelné,
v koutech lalokdt jsou trojlistky), feniky (18); pllfeniky (13); soudasné falsym pilfeniky
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(1); samostatnd vldda Albrechta V. (1412—1439), Angerfelder, fenik ok. 1416, Lu-
schin ¢ g (7); Gundlach (1420—23, 1425), fenik Luschin & 11 (333); ptlfenik (58);
pilfenik odchylné kresby (1); soulasnd falsa pllfenik@ Gundlachovych podle L. & 1r
(11); fenik Gundlachiv, ale odchylné kresby ne¥ L. & 11 (1); Niclas unterm Himmel
1427—30, 1433—36), fenik pred r. 1430, Luschin & 13 (43); pblifenik (21); soulas.
falsum feniku Niclase unterm Himmel pfed r. 1430 podle Luschinova & 13 (2); stejné
falsum pllfeniku (4); soul. falsa Albrechtovych feniki podle Gundlachovych nebo
Niclase unterm Himmel (3); soud. falsum Albrechtova feniku, na ném?¥ je jen {itelné
pismeno W v levém dolennim laloku. Odpovidé nejspide Luschinov¥ & 47 (Dwor-
schak, N. Z. 1920, str. 73 & 21), ale pismena jsou piehozena (1, tab. II. & 5); ne-
uréené feniky z doby Albrechta V. (4); pllfeniky (8).

Styrsko, Arnodt Zelezny (1406—1424), fenik Luschin & 17 (34); plfenik (45);
pilfenik typu L. ¢ 17, pismeno nad $titem neni viak znat. Vpravo od $titu je R (totéZ
jako na pllfenikdch sprdvné raZenych), v L. od §titu je I}, avSak obricené vzhiru (2,
tab, 11, &. 6).

Razby podle vzord rakouskych pfed r. 1430 (t zv. Beischlag). 1. fenik,
Dworschak, Der Mzsammler 1935, & 27 (1); 2. tyZ pllfenik, t¥i maji nad Stitem A, th
L (6); 3. tyz ptlfenik, jen kresba $titu je jind bievna jsou tenél a $tit je tenkou aron
cely ordmovan; tyZ pllfenik s P - R - O pfed r. 1430, Dworschak, 1. ¢, & 30 (2, jeden
mi po obou strandch P a O tetky); 5. tyz pllfenik, pismeno vpravo od $titu nenf
dobfe ditelné (1); 6. pulfenik pred r. 1430, napodobenina Gundlachova feniku: tvar
§titu ty% jako na Gundlachovych, nad $titem nejasné AR, v laloku v L od S$titw
pismeno podobné velkému D, vpravo je pismeno netitelné (1, tab. I1. ¢ 7).

Hals-Leuchtenberg, Jan I (1379—1407), fenik, Sirovy, Véstnik num. spol. &,
tab, X,, & so (1); pilfenik typu Sirovy, L. c., tab. X., & 51 (3).

Jan IIL a Jifi L (1410—1425), pllfenik, Dworschak N. Z. 1920, tab. 13, & 23b
(49, z nich? maji nad ¥titem krou¥ek: 3; dva kroutky: 1; dvé telky: s5; Sestilistou rii-
Zi¢ku: 3; Ctverelek s negat. vyratenym lezatym kfiZkem: 19, z toho je 5 soud. fals;
lezaty kifZek: 1; dva kusy maji $tit v kruhu; na nejhofej$i bfevno jsou pfisedlé tifi
listky; na 15 kusech (v tom na 4 soud. falsech) nelze znadku nad $titem rozeznat; piil-
fenik, Dworschak N. Z. 1920, tab. 13, ¢ 23b, ale jemné kresby, $tit nemd znalky a
je v jemném kruhu malého priméru, z pismen je zndt jen v L. od titu pismeno G, jez je
vraZeno pfimo na kruh a je pomérné hodné veliké (1, tab. I1. & 8); pllfenik: v hrubém
kruhu dost velikého priméru (1 cm) $tit, nad nimZ je nejasnd znatka: na svrchni bfev-
no Stitu patrné pfiléhd vodorovnd ¢rka a na nf stojl étverec s negat. teCkou uprostied.
Pismeno I a G jsou gotickd majuskula (1).

Bavory,Stépdn I1 (1363—1375), mnichovsky fenik W. & 145 (31), 146 (17), 147 (1),
148 (1); W. & 145 nebo 146 (neni znét, ma-li mnich na rameni ki{¥ nebo $tit s klenci,
1); oettingensky fenik, W. & 155 (46, na deseti neni zndt na rev. $tic s klenci).

Bavory-Miinchen, Jan IL (1375—1397), fenik, Sirovy, L c, tab. X., & 47 (4);
Noss, N. Z. 1920, ¢ 84 (7); 85 (3); 86 (11).

Arnoft I.s bratrem Vilémem (1397—1435), mnichovsky jednostranny fenik
W. & 166 (4, podle vyobrazeni; na jednom neni kruh zndt); & 167 (1), 160 (2), 161 (1),
162 (1), 164 (2).

Bavory-Ingolstadt, Stépan ITL (1375—1413), ped spoluvlddou se synem Lud-
vikem (1375—1402), fenik W. & 3381 (1), 3382 (2).

§tépin 11X se synem Ludvikem (1402—1413), fenik W. & 3387 (3), 3392
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(2), 3393 (3); Wasserburg, fenik W. & 3395 (9 ve dvou typech), 3396 (4), 3397 .(4 ve
dvou typech); feniky, na nich? nenf znat znacka pod pismeny (3, jeden md mezi pis-
meny te¢ku).

Ludvik VIL (1413—1447), ingolstadtsky fenik W. ¢ 3409 (1)

Bavory-Landshut, Jind¥ich IV. (1393—1450), Landshut, fenik W. & 3424 (2),
3427 (7), 3431 (% 2), 3432 (6); landshutsky fenik: na av. helmice, na rev. H mezi
dvéma tedkami (1, neni dost z¥etelny); landshutsky pGlfenik k W. & 3432 (srova.
Noss, N. Z. 1920, str. 9o: feniky po 1. 1404; 3); landshutsky fenik Beierlein, & 114 (1);
Oettingen, fenik W. & 3433 (2), 3437 (2), 3438 (2); fenik, na rev. je pismeno H bez
jakékoli znalky (2); Braunan, pilfenik k W.& 3441 (1, tab. II. ¢ 9).

Neurdené feniky z prvé tfetiny 15. stol. (8):
Palfenik prvé poloviny 15. stol. bliZe neurleny (1).

Horn{ Fale, Ruprecht IL (1390—1398) nebo Ruprecht ITL (1398—1410),
fenik Mit. Bayer. Num. Ges. 1886, tab. II. & 102, ale pismena nejsou znat (1).

Bisk. Bamberg, Albert z Wertheimu (r398—r421), fenik av.: Mit, Bayer.
Num. Ges. 1886, Fikentscher, tab. I, & 66 a Kirchner, tab. L, ¢ 14. Fenik je dvou-
stranny 2 md na rev. dvouocasého leského lva v hladkém kruhu. Tu¥{m, %e bude
nutno se zabyvati otdzkou, nepati-li spfle jako ra¥ba t. zv. Novych Cech mezi vy-
robky mincovny v Auerbachu (2, tab. II. ¢, 10 a 11).

Bisk. Wirzburg, Gerhard ze Schwarzburga (1372-1400), Gerolzhofen, fe-
nik z let 1391—095, Buchenau, Mit. Bayer. Num. Ges. 1925, tab. V., & 235 (1).

St¥izky fenikd (4); pllifeniki (8).

Neuréené feniky (8). Em. Nobejlova.

NALEZ VE VRBATOVE KOSTELCIL

Dne 24. kvétna 1938 nalezl délnik Jaroslav Moutka pti dobyvéni pafezli v lese na
katastru obce Horek, okres Chrudim 142 minci 15. stol., ulo¥enych v malé niddobce. Tato
je zcela zachovéna. Je to hrub4 préce, vykroufend z $edohnédé hliny. Primér dna je 32 mm,
v{¥ka nidobky 65 cm, primér b¥i¥ka, na ném je nékolik vodorovnych rfh, je 6 cm. Hrdlo
je zt¥ené na 32 mm, okraj nestejnomérny, hrubé pracovany a mirné vyhrnuty divd svétlost
37 mm.

Z minci zaslala letnické stanice ve Vrbatové Kostelci k popisu 111 kusd do Nérodniho
musea, 31 kust ziskalo Vlastivédné museum pro vychodni Cechy v Chrudimi, které je
ochotné zapiijéilo k doplnéni popisu nalezu:

Cechy, t. zv. husitské penize, velmi ¥patné zachované, na nichZ je znét jen Eastené jejich
riz. Viechny maji &yrriz. Nohejlovd, NCC 1933, & 5 (25).

Morava, t zv. husitské penize. Viechny majl &tyrréz. Nohejlovd, 1. ¢ & 7 (13).

Dolni Rakousy, fenik pfed r. 1399. Luschin, Wiener Mzwesen im Mittelalter IX.,
163 (3); 164 (1)

Albrecht V, (1404—1439), poruénictvi Vilémovo (1404-—1406), feniky s gotic-
kymi listky (1404—s, 11 k); pllfeniky (2); feniky s jetelovymi trojlistky (1405—6,
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7 k'). onmc"nictfvi Leopoldovo (1406—1411), feniky s L—A (5); fenik s L—P—D (Lu-
schin, & 7, 1). Samostatnd vlida Albrechtova (1411—39), feniky Gundlachovy (ok
1420, 25 k); feniky Niclase unterm Himmel (1427—1430 a 1433—1436, 3 k). .
Albrfechtova doba (1411—1439), Luschin, Das Mzwesen in Ost. im ausgehen-
?en M1t‘te1altfar,.<‘f. 12 (1). Fenik je velmi dobte zachovany. Dworschak, Mzsammler
¢. 27 je) popisuje jako ratbu podle rakouského vzory (t. zv. Beischlag) pied r. x43of

Styrsko, Arnoit Zelezny (1406—1424), fenik (1409—1424, 2 k).

Bavo ZY - 1\/{ inchen, Stépén II (1347—1375), fenik, Wittelsbach & 145 (6, jeden
s Yo:lr?.zem), 146 (3 ve 2 var.) [Noss, N. Z. 1920, str. 90 a 91 ptipisuje oba tyto druhy
fenikd jako sv4 &sla 8o a 79 Janovi IL].

Jan IL (1375—1397), fenik, Noss, N. Z. 1920, str. 91, & 84 (4).

Arnodt I (1397—1438) s bratrem Vilémem (1402-—1435), fenik W. & 160
(1); 165 (1), 167 (2); se synoveem Adolfem (1435—1438), fenik W. & 169 (1).

Bavory-Oettingen, Jan I1. (1375—-1397), fenik W. 155 (6).

Ji/nc,lxv‘ivch VI/V. (1393—1450), fenik W. 3436 (2, 2). Svou ra¥bou je tento fenik tak
blizky pfedeslému (W. r1s55), %e velky asovy rozdil mezi ob&ma neni mozny; fenik
W. 3434 (2); W. 3439 (1).

Bavory-Ingolstadet, Stépdn IIIL (1375—1413), fenik, patrné W. & 3384 (1).

%tépa’.n ITL a Ludvik VIL (1375—1402—1413), fenik W, & 3387 (1); W.
<. 3393 (1); blize neurdeny (1).

Bavory-Landshut, Jind#fich IWV. (1393—1450), fenik W, & 3426 (Noss & 65
a 66, 4), 3427 (3), 3432 (Noss & 59, 2).

Augsburg, fenik z let 1402—1423 (znadka H, na némZ je $ipka; 1).
Necitelné (ofoupané) feniky, patrné Ceské, t. zv, husitské se dtyrrazem (2).

Tento nédlez fenikd z prvé poloviny 5. stol. je velmi dilezity pro datovéni &eskjch
t. zv. husitskych penéz se étyfrazem. Celf nalez lze datovati, s vyjimkou feniki bavorského
vévody Jind¥icha IV. (1393—1450), ok. r. 1425. Podle feniku Luschin & 12, ktery pokldd4
Dworschak za raZbu podle rakouského vzoru pied r. 1430, nejpozdéji rokem 1430, Myslim,
e pfed tento rok nédle’! tedy i landshutské feniky Jind¥icha IV., jeho¥ dlouhd vlida to ne-
vyluduje (vlddl od r. 1393 do 1450), zvl4¥d kdy% raZba.dvoustrannych feniké (s inicidlkou
panovnika na jedné a se znakem na druhé strang) byla zavedena u¥ r. 1406 (Noss, N, Z.
1920). Em. Nobejlovd.

NALEZ VE STVRTKU NA OSTROVE.

Dne 30. VI 1936 délnik Michal Vereb ze $tvrtku na Ostrove & 24 . (byv. okres Sa-
morin), nalezl na pozemku f.-k. cirkevn{ ¥koly p#i kopéni jamy pro sklep v hloubce asi
150 cm 56 stiibrnch minci a svazek kovovych perlidek. Svij nélez odnesl fardfi J. Simkovi,
ktery jej odevzdal &etnikfim. Na misté ndlezu, podle slodent hliny, stival domek, ktery asi
shotel, protoZe bylo nalezeno ohotelé dfevo, mna¥stvi popela a Cerné pélené hrnce. Slo¥eni
nélezu jest toto: v
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Uhry, Maria (1382—1385), dendr, typ Réthy 114 (1).

Zikmund I (r386—1437), dendr, typ Réthy 121 (18); Réthy 125 (22); Réthy 126
(1); Réthy 129 (8); slepené dendry (2).

Neurdéeny dendr (1), zlomky (3).
Rakousy [?], fenik (posk.) (1).

Spolu s mincemi byly nalezeny malé plechové kulidky (12 kusit a 4 pllky) a jedna
rozlomend rolnika z pozlaceného médéného plechu, které byly pry svézdny provdzkem.
Pravdépodobné sloufily jako ozdoba. L. Kraskovskd.

NALEZ V CASLAVI R. 1935.
Pamatce 1 Josefa Stolby.

Pii rozbofen{ domu &p. §8 v Palackého t¥{dé v Céslavi na podzim r. 1935 pfiSlo se
na sklepy, rozli¢né rozvétvené, jejich? konce byly zazdény (kam dosahujf, nebylo zjifténo).
V jednom oddéleni sklepa, smérem pod ulici, v hloubce asi 2 m pod jejim povrchem, byl
objeven maly otvor po vyjmutém kamenu a v ném bez nddobky a bez obalu bylo 516 minci.

Cechy, prvd polovina 15. stol, fenik typu Castelin, Heller u. Pfennig in Bohmen in den
Jahren 1378—1471, Budéjovice 1934, & 8, 9, 10 a 11 a var. (75 k; nerozlifuji v podtu
kus@t jednotlivé varianty, nebot nelze na pf. stanovit, na kterjch kusech jest dvoji
vnitini kruh; nékteré varianty jsou znaénd odchylné od typd, uvedenych Castelinem);
feniky hodné otfené (10 k); haléf s korunou, var. Cast., . ¢, & 12—14 (5 k-v 5 var.);
neurdené feniky (Ceské, 3 k).

Morava, konec 14. a prvd polovina 15. stol., fenik s men$f orlici, Luschin, N. Z. 1889,
t. X1, & 35 (30 k, jeden dvakrat raZeny); fenik s vét§ orlici, var. Luschin, L. c., & 35
(6 k ve 3 var.); fenik s $achovanou orlici, Luschin, L. c., & 33 (1 k); fenik s orlici,
nad jejimz pr. k¥idlem je pismeno S, Luschin, L c., & 38 (2 k, jeden m4 pismeno velmi
nejasné); haléf s mend{ orlicf, k Luschinovu & 35, L ¢. (7 k); haléf s vé&t§i orlici, k Lu-

schinovu & 35, L c. (1 k).

Rakousy (Albrecht L, 1282—1308), pred r. 1335, fenik, Luschin, Wiener Miinzwesen
im Mittelalter, t. VIL, & 103 (2, 1 k); (Fridrich L., 1305—1330), pted r. 1335, fenik,
Luschin, L c., t. VIIL, & 127 (1 k).

Albrecht IIL (1365—1395), fenik, Luschin, I. c, t. VL, & 104 (1 k); fenik pred
r. 1390, Luschin, N. Z. 1874—s, t. IX., & 154 (1 k).

Albrecht IV. (1395—1404), pllfenik pfed r. 1399, Luschin, Wiener Mzwesen im
Mittelalter, t. IX., & 163 (2 k); tamZe, & 164 (1 k).

Albrecht V. (1404—1439), poruénictvi Vilémovo (1404—1406), fenik s gotickymi
listky (ok. 1405, 13 k); s jetel. listky (1406, 8 k); s nedit. znam. (1404—86, 5 k), vie-
chny Luschin, Das Mzwesen in Usterreich im ausgehenden Mittelalter, str. 267—8; ptl-
fenik s got. listky (ok. 1405, 5 k); s jetel. listky (1406, 4 k); s nelit. znam. (1404—6,
41 k), viechny Luschin, L. c., str. 267—8. Poruénictvi Leopoldovo (1406—1411), fenik
s L—P—Q (z r. 1407, 1 k); fenik s L—9—Q (z r. 1407, 1 k); pulfenik s L—P—D
(z r. 1407, 5 k), viechny Luschin, 1. c,, str. 267—268; fenik s L—A (1407—1411, 16 k);
pilfenik s L—A (1407—1411, 16 k), viechny Luschin, L. c., str. 267—8. Porulnictvi
Vilémovo (1404—6) nebo Leopoldovo (1406—1411), pllfenik, na ném¥ nejsou zndt
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znadky ani pismeno poruénikovo (22 k). Samostatng vlida Albrechta V. (1412—1439),
ptlfenik z r. 1416, k Luschinovu ¢. 8 (1 k); mincm. Gundlach (1420—23, 1425), fenik,
L. & 11 (45 k); pulfenik, L. & 11 (34 k); mincm. Niclas unterm Himmel (1427—30,

1433—36), fenik, L. & 13 (6 k); plilfenik, L. & 13 (7 k); blie neuréeny fenik (1 k);
pulfenik (11 k).

Styrsko, ArnodtZelezn¥ (1406—1424), fenik s §—R—1, L. & 17 (4 k); pdlfenik
s §—R—1, L. & 17 (23 k); pulfenik s §—L~1 (1 k, L md velmi krdtkou p¥{énou
noZi¢ku); pilfenik s §—?—R (1 k).

Podle vzort rakouskych (t. zv. Beischlag): 1. fenik pfed r. 1430, Luschin, str.
401, & 45; Dworschak, Der Miinzensammler, 1935, str. 12 a 13 (1 k); 2. plilfenik pfed
r. 1430, k Luschinovu & 12; Dworschak, 1. ¢, t. IL., & 27, ale jind forma $titu (2 k
ve 2 var); 3. pulfenik pfed r. 1430 s P—R—O, Dworschak, 1. c., t. I, & 30 (2 k ve
2 var.); 4. pulfenik patrné pfed r. 1430 s >—O—4 [A?, R?]: forma §titu jako na fe-
nikdch s P—R—O, Dworschak, l. ¢, IL, & 30 (x k); 5. pilfenik patrné pfed r. 1430
s ?—?—@: souvisi bud s feniky s P—R~—O (Dworschak, L. c., tab. II., és. 30) nebo
s L—P—D a titelné O je pak zkomolené D (1 k); 6. pllfenik se Stitem z velkych,
silnych bfeven, v koutech lalokl neni zndt znalky, pfsmena jsou nefitelni: mahofe
zbytek, ktery mohl byt AL, v pr. laloku zbytek pismene H nebo N (1 k).

Hals-Leuchtenberg, Jan IIL a Jif I (1410—1425), pilfenik, nad Stitem: a) dvé
te¢ky (1 k); b) krouZek (5 k); ¢) &tveredek (4 k); d) kfiZek (1 k); e) leZaty kiiZek
(1 k); f) hvézditka (2 k); g) rzi¢ka (1 k); h) neznatelnd znaéka (8 k).

Neuréené rakouské feniky (2 k); pllfenik, Luschin, 1. c., t. VIL, & 98? (1 k);
pllfenik (4 k).

Bavory, Stépdn 1L (1349—1375), mnichovsky fenik, W. & 145 (3 k); var. W.
(3 k); W. & 146 [Noss, N. Z. 1920, str. 91: Jan IL (1375—1397), 1 k]; W.
(Noss, 1. c.: Jan 1L, 1 k); W. & 148 (Noss, L. c.: Jan 11, 1 k).

145
147
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Jan I1 (1375—1397), fenik, W. & 155 (5 k); W. & 178 (3 k); fenik s poprsim
zpredu a Stitem z klencd (1 k).

Bavory-Minchen, Arnodt I (1397—1438) s bratrem Vilémem (1397—
1435), mnichovsky fenik, W. & 160 (1 k); W. & 161 (3 k); W. & 162 (3 k).

Bavory-Landshut, Jindfich IV. (1393—1450), Oettingen, fenik, W. & 3437
(2 k); W. & 3438 (2 k); W. & 3439 (1 k); W. — (z k); plilfenik: av. H v kruhy, rev.
v kruhu $tit z klencll (1 k); Landshut, fenik, W. & 3430 (2 k); W. & 3432, ale étyfréz
‘na av. (2 k); fenik: av. H mezi hvézdi¢kou (v pr.) a rifitkou (v L, 1 k); fenik: av.
H v kruhu, rev. helmice (1 k); pilfenik: av. H, rev. helmice (1 k).

Bavory-Ingolstadt Stépdn IIL (1375—1402—1413), Ingolstadt, fenik jedno-
stranny, W. & 3382 (2 k ve 2 var.: jednou jsou klence negativni, po druhé positivni).

Stépéh II11.s Ludvikem VIL (1402—1413), Ingolstadt, W. & 3392 (2 k);
_jednostranny fenik, W. & 3381 var.: v 1. od panthera je nejasné pismeno (1 k); Was-
serburg, fenik (2 k).

Neurdeny bavorsky fenik (3 1 k).

Augsburg, spoledny fenik biskupa a mésta z let 1402—1469 (1423), jednostranny (1 k);
1% fenik, Noss, Bl. f. Mzfr., XV., t. 244, B a 4 (1 k); fenik z let 1423—1440, Noss,
Lc,Daz(xk); tamze F a 7 (1 k); tamZe D a g (1 k); tamZe F a 15 (1 k); fenik
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z let 1423—1444 (mincm. Bisinger), Noss, L ¢, & 18 (av. nemé, 1 k); pllfenik bis-
kupa a mésta z let 1423—1440; k Nossovu & F a 8 (1 k).

Mésto Schongau (?), haléf, M. B. G. 1908 a 1909, Ebensfeld, str. o1, & 91, & 31 (1 k).

Wirttemberg, Eberhard IIL (1392—1417) nebo Eberhard IV. (1417—1419),
halét po r. 1444, Ebner, tab. I, & 5 (1 k).

Nalez obsahuje mezi 5§16 mincemi 140 ra¥eb &eskych a moravsk}’fch: 285 vlas'fnlilch ra-
kouskych (vedle osmi t. zv. Beischlagh a 23 raZeb halsk;’fc%x), 50 minci. bav?r.skycf, o;{m
augsburskych a po jedné ze Schongau a Wiirttembergu. ‘Nejmlac}mml vrazbarm bjsoltz eniky
Jind¥icha IV. Bavorského (1 393—1450) a spoleény fenik biskupstvi a mésta Augsburku minc-

¥

Ficaty c leti

i . Soudim, ¥e byl poklad ukryt v ¢ty¥icatych letech 15. sto :

r(mls:r;f;)smgm (do x444). Sond wr Em. Nobejlova.
ok. .

NALEZ V MOSTISTICH.

Dne 17. bfezna 1937 byl w&nén na zahradé domkéte Josefa Solafe, ¢p. 20 v Mostis-

YIS

tich, okres Velké Mezitidi, ndlez 182 celych a dvou zlomkd minci z 1. stol. Obsa&ov‘aﬁ
162 a dva zlomky &eskych t. zv. husitskych halétd, 7 fenikd moravskych, ostatek pripa
na zemé rakouské, bavorské a mésto Zhotelec.

Cechy, t. zv. husitské haléte. ) .

a) h¥va lva ze tif fad misiékd (Castelin, Heller u. Pfennig in Bohmen in d. J. 1378—
1471, 1934, & 15, 5 k). o

b) h¥iva lva ze dvou fad mésidkt, po &tyfech v fadé (Castelin & 18, 88 k).

¢) hiiva lva ze dvou fad mési%kd po 3 a 4 v fad¥ (Castelin ¢ 19, 61 k).

d) h¥{va lva z tzkych, splyvajicich mésidkd (Castelin & 20, 2 k).

¢) kresba hifvy lva neni znat (6 k).

f) zlomky t. zv. husitskych halétd (2 k).

Morava, fenik mésta Brna (Nohejlova, Moravskd mincovna markrab¥te Jodta, NCC
XL, 1933, str. 63, & 12, 4 k); o
fenik mésta Znojma (Znaim, Nohejlova, & 13, 3 k).

Mésto Zhoteleg, fenik 15. stol. (1 k).

R/ akousy, Fridrich V. (IIL, 1424—1493), Vid. Nové‘Mé.cto (Wiener Ne.’mtvadt)i) fen;k
po r. 1460 (Luschin, & 36, 1); §t. Hradec (Graz), feml.i 1456 [?] (Luschin ¢ 19b nebo
20; letopodet neni jasné zndt; 1 k); nejasnd ra¥ba, fenik (1 k). o .
Wiener Hausgenossen, Nik. Teschler, fenik po r. 1460 (Luschin C. 41; 4 ).

Hals-Leuchtenberg Jan ITL (1410—1443), fenik, Luschin, N. Z. 1889, t. XL,
¢z (2). :

Bavory-Lahdshut, Ludvik IX. (1450—1479), mincovna Oettingen, fenik (W.
& 3451, 1 K). ‘

Kni{y Oettingen, Old¥ich z Flohburga (1423—1477), fenik (Saurma & 1407,
1 k) .

Arcib. S a: lzburg, Zikmund z Volkersdorfu (1452—1461), fenik (Zeller, str. 54, & 4 1 k)l.
_ Nalez byl ukryt v $edesdtych letech 15. stol. Em. Nobejlova.
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NALEZ V TREBOTOVICICH.

V Ttebotovicich u Ces. Bud¢jovic byl r. 1927 vykopin poklad asi 250 prazskych
grodd Véclava IV, a asi 750 drobnych minei 1 5. stol. Podle gro$d se jménem Véclava IV,
pokusil jsem se ve zvl¥tnf publikaci') sestavit jejich varianty a chronologii Viclavovych
gro$t vibec. Popis nilezu dopliuji nyn{ popisem drobnych minci.?

Ttebotovicky ndlez odpovidd svym slo¥enim jinym jihodeskym nélezfim minci (na pf
straZovskému, popsanému Ed. Sirov§m ve Véstniku Num. Spol. C. 1922). Byl zakopin
v Sedesdtych letech 15. stol. Nejmlad¥ ra¥bou je halét, ptidélovany dosud Albertu IV. Ba-
vorskému (1465—1508), ktery viak nevyluduje ukryt! ndlezu diive, jak dokazuje ji¥ né-
kolik ndlez8 (na pt. v Kainreithu, Fundberichte aus Oesterreich 1., str. 209; v Praze v Jung-
mannové ul, NC¢ XI.—XIL., 1935—1936, str, 116).

NeraZzené st¥itky fenikové, primérné vahy 45 cg (7, z nich¥ pét ma Stytriz),

Cechy, feniky s &es. lvem zavalité postavy (tyZ jako na grofich Viclava IV.). Ctyfriz
v lici neb na rubu. Sirovy, tab, X; 1a, 16 (5).

Morava, fenik s nefachovanou orlici, Seyfrdz v lici. Nohejlovd, NGC 1933, & 7 (1).

Rakousy, Albrecht I (1282—1308), fenik, Luschin, Wiener Miinzwesen im Mittel-
alter, ¢ 93, rev. nenf znit (1),

AlbrechtIV. (1395—1404), fenik, Luschin, & 163 (1); & 164, ale hlava kozoro¥ce
je mezi dvéma telkami (2).

Albrecht V. (1404—1439), porulenstvi Vilémovo (1404—1406), feniky s W—A
(x51). Proti Luschinovi nalézdm t¥1i druhy listkd, pti éem¥ plipoutim, ¥e druhé dva
mohou byt jen variantou trojlistkd. V kresbé koruny vidim také tH varianty, v kresbh&

pismeny W dvé (v drubé je pismeno W nahofe uzavieno). Priimérnd vdha fenikd je
5o cg; pllfenik tého¥ typu (1);

porutenstvi Leopoldovo (1406—1411), feniky s L—A, Luschin & 6 (35); s L—P—D
(11), pismena nejsou vidy pfesné dokreslena; ptilfenik tého¥ typu (1);

samostatnd  vlida Albrechtova (141 1—39), fenik mincm. Angerfeldera ok, 1416,
k Luschinovu & 9 (2); fenik Gundlachiy (1420—1423, 1425; 150); fenik Niclase
unterm Himmel ok. 1430 (82); pélfenik (13); t. zv. Grosskorn (30); t. zv. krélovsky
fenik, L. & 14 (10, varianty v kresbé ocasu orlice); pllfenik (1).

Ladislay Pohrobek (1452—57), fenik z r. 1456, L. & 16 (4); ptlfenik (3).

Styrsko, Arnote Zelezny (1406—1411), fenik s €—R—1D, L & 17 (21); pll-
fenik vahy 20 cg (1); fenik s BP—R—N (2); pilfenik vihy 17 cg (1).

Friedrich V. (IIL, 1424—1493), fenik, Luschin & 18 2 let 1436—40 (2); fenik
ok. 1456, L. & 195 (3); pélfenik vahy 23 cg (1).

RaZby podle vzorurakouského (t. zv. Beischlag): 1. fenik ok. r. 1430, Dwor-
schak, Der Miinzensammler 1935, tab. II. &, 29 (1).

Neurcenérakouské feniky: r. fenik z doby Albrechta V., s étytrizem v lici. Stit
s tfemi laloky, v jejich¥ koutech jsou trojlistky. V' L od $titu pismeno, nejspie A (1);
2. Jednostranny fenik, patrnd razeny na jiné ra¥bé (1).

) I. Teisinger, Pra¥ské grofe kr. Viclava IV. a varianty.

®) Redakee lituje, fe nemi¥e vyuiti vynikajicich kresli¥skych schopnostf p. gen, Tei-
singra a uvefejniti jeho tabulku, kde zobrazil vét&nu typli nalezenych minci s nejvétéim
ohledem na ra¥ebn{ detaily rakouskych i bavorskych feniks.
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Hrabstvi Hals-Leuchtenberg, Jan IIL (1410—1443), fenik (4, z nich? 2 maji
v koutech lalokli krouZek, jeden trojlistek, jeden kuli¢ku).

Salzburg, feniky 15. stol.: 1. jednostranny, Zeller, & 13 (1); 2. dvoustranny, na rubu
berle mezi neitelnymi znakami (1).

Bavory-Miinchen, Stépdn IL (1347—75), fenik Wittelsbach & 145 (30 v né-
kolika var.); & 146 (4).

Jan IL (1375—1397) se Stépédnem IIL. a Bed¥ichem, fenik W. & 155 (28,
z nichZ 7 je jednostrannych); fenik W. & 178 (5, srv. Noss, N. Z. 19,2?’ sotr. 91,
na rubu jednoho rdz z lice); ty% fenik, spodni oblouk s DV}"sekem (1); t'}\fz pu.lfemk
vahy 20 cg (1); t¥2 fenik, ale misto telek v koutech lalokf klence (3); ty% fenik, ale
mé jen 3 klence a spodni oblouk je vyseknuty (1).

Arnoédt I (1397—1438) s bratrem Vilémem (} 14.35)3 'fenik. W & 161 (?,
z nichZ tfi majf pismena v kruhu z klenc); &. 164 (10, z 1}1chz jeden V]e jednost,renny,
jeden je razen obéma obrazy na rubu); & 166, ale nahote i dole krouzek (1); tyZ, ale
bez krouzkd (1); se synovcem Adolfem, fenik W. & 169 (5, ve 3 var.).

Albert IIL (1438—60), fenik W. & 172 (1); & 173 (1).
AlbertIV. (1465—1508), halét W. & 209 (1), vdha 25 cg.

Bavory-Ingolstadt, Stépdn UL (1392—1413), Wasserburg [?], fenik, Sirovy,
tab. XI. & 6o (2 ve dvou var); fenik W. & 3382 (1).

Stépdn IIl. asyn Ludvik (1402—1413), fenil‘i W. 3385—3394v (19, th.i pism’e-
ny: hvézditka, ktizek, krouZek, teéka, ri¥i¢ka, kladivo nebo b-ez znac}{y); fenik s pis-
meny SL, nad nimi nefitelnd ¢tythrannd znadka, na rubu oettlngfnsky pes se str?r,r:n}
(1); Wasserburg, fenik W. & 3395—3397 (8, z nic.hi dvaoil_er.nap pod pismeny %4dné
znatky, jeden men$f krouZek, &tyfi vét# krouek, jeden réi¥ici).

Bavory-Landshut Jindfich IV. (1393—1450), fenik W. &. 3424 (1),/ 3426 (9),
3428 (1), 3432 (2); tyZ fenik, ale helmice bez Yeminkd (g); fenik, Sirovy, tab. XI.
67 (1); Oettingen, fenik W. & 3435 (2), 3436 (3), 3438 (2).

Augsburg, jednostr. fenik 7 1. polov. 15. stol., ne dosti fitelny (1).

Neuenburg-Horni Falc, Jan (1404—1443) s bratrem Otou I z Neum’arkt-
Mosbachu, Amberg, fenik, Kull, Repert., str. 169, 437 a 507 (2).

Neuréené bavorské feniky: 1. v lici bezvousd hlava zpfedu v kruhu, na rubl,x
s r o yr 4

bavorsky $tit v hladkém kruhu. Ctyfrdz na lici (1); 2. lic nelitelny, na rubu ba_v.orsky

$tit a &tytfraz (1) Jind¥. Teisinger.

NALEZ VE VESELE U POCATEK.

V obci Veselé (Pradivé), s. o. Poldtky, v lese » Jalovéi«, majetku domu ép.’ 13 pi. Agni
Hrnéifové, nalezli v kvétnu 1938 pti dobyvani pafezl Josef Perotltka z Yesele a ljranmse,
Houska z Cholunné v hloubce asi 20 cm pod povrchem mezi korex:y patezu hhnenouv na-
dobky s mincemi. Nddobka byla rozbita, zistaly z ni jen dva stfepy. Jsou v.ykrouz(:,iny
z 3edohnédé hliny, vrchni, profilovany okraj je ozdoben prstem,tlaéenou lal.cv)kovno.u ozdo-~
bous na hornf hrané, pod hornim okrajem jsou tfi vodorovné ryhy. Z poklicky, asi 12 em
v préméru, zlstaly také dva stfepy ze Zlutohnédé hliny.



66

Mince byly pry, af na nepatrnou ¢&ast, zachrdnény viechny a laskavosti p. archivéfe
Frant. Navratila byly zasldny k popisu do Nirodniho musea.

Cechy, 14. stol, penfz (fenik), Nohejlovd, NCC 1933, str. 63, & 2 (7).
15. stol, stiffky t. zv, husitskych penéz, kruhové, bez étyfrizu (6).

T. zv. husitsky haléf (peniz) se stopou po &tyfrdzu na rubu; typ Castelin, Heller u.
Pfennig, & 11 (1).

T. zv. husitské penize kruhové se lvem, Castelin & 15 (57); & 16 (1); & 18 (1024,
tab. I1. & 14, a—i); & 19 (2186, tab. II. & 13, a—d); & 20 (57); &slo prace Casteli-
novy znamené vzdy jen hlavni typ: penize viak maji nékolik podstatnych var. v kresb&
$tépeni ocasu, v kresbé zadnich pracek Iva a v kresbé rovné nebo prohnuté jako hlavni
vétve; penize se lvem, na nich% nelze pfesné stanovit typ a var. (157).

T. zv. husitské penize se lvem z médé (3, jeden Castelin & 18, jeden profrany ¢&. 19,
jeden nezfetelny).

Soulasnd falsa t. zv. husitskych penéz se lvem (4).
Ulomky t. zv. husitskych penéz se lvem, z nich? jeden je ostfihany (12).

T. zv. husitsky haléf (poifenik) s korunkou, typ Smolik & 22 (30).

Morava, mésto Brno, penize (feniky) 15. stol., Nohejlovi, NCC 1933, str. 63, & 12 (4);
halét (ptlfenik) téhoZ typu (1).

Mésto Jiblava, penize 15. stol., Nohejlova, str. 63, & 14 (3).

Mésto Znojmo (Znaim), penize 15. stol., Nohejlovd, str. 63, & 13 (5).
Kladsko (Glatz), fenik 15. stol. (Pita z Castolovic ?), Friedensburg & 465 (3, 1).

Mésto Zhotelec (G6rlitz), feniky 1s. stol, Castelin NCC 1932, vyobr. & 4, & 1
(mald korunka, 4); & 1 var. (mald korunka, ale hrub${ pismo, 1); & 2 var. (velkd ko-
runka, 2); & 4 var. (velkd rovnd korunka, 1).

Rakousy, Albrecht V. (1404—1439), poruénictvi Vilémovo (1404—1406), fenik
s gotickymi listky (1405), k Luschinovu & § (1); plilfenik téhoZ typu (1) a s trojlistky
(1406, 1); poruénictvi Leopoldovo (1406—1411), fenik Luschin & 6 (1); pilfenik tého¥
typu (3); poru¢nictvi Vilémovo nebo Leopoldovo (pismeno poruénikovo neni znit),
pAlfeniky (4); samostat. vlida Albrechtova (1411—39), fenik Gundlachéiv (ok. 1420),
Luschin ¢ 11 (2); pilfenik téhoZ (3); pllfenik Niclase unterm Himmel pfed r. 1430,
Luschin & 13 (2); fenik ok. r. 1430 (Groszkorn), Luschin &. 37 (2); pllfenik téhoZ
typu (18); pilfenik t. zv. krélovsky z let 1438—39, Luschin & 14 (1).

Ladislav Pohrobek (1440—1457), fenik po r. 1456, Luschin & 16 (1).

Hausgenossen, Teschler, fenik po r. 1460, Luschin & 41 (2); ptlfenik tého¥ typu
(1); Liephart, fenik po r. 1460, Luschin &. 42 (3).

Styrsko, Arno$t Zelezny (1406—1424), fenik §—R—1, Luschin & 17 (1); pal-
fenik téhoZ typu (u &tyf neni zndt, jak je obrdceno pismeno g, 6).

Fridrich V. (IIL, 1424—1493), pilfenik po r. 1427, Luschin & 18 (1); fenik z let

1440—52, Luschin & 192 (2).

Hrabstvi Leuchtenberg, Leopold (1398—1459), haléf, Mitt. Bayer. Num.
Ges. 1909, tab. 4a, & 8 (1).
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Hals-Leuchtenberg Jan IIL a Jif{ I. (1410~1425), pllfenik s kroutkem nad
$titem (1); se ¢tveretkem (1); s leZatym kiifkem (1); s negat. vyraZenym Iezatym k¥{z-
kem ve ¢tveredku nad $titem (2); s nedit. znadkou (3).

Arcib. Salzburg, jednostr. feniky 15. stol., Zeller, str. 45, & 13 (2).
Bavory, Stépadn IL (1349—1375), mnichovsky fenik, W. 145 (2).

Bavory-Mnichov (Minchen), Jan I (1375—1397), oettingensky fenik, W.
155 (1)
Arnoét s bratrem Vilémem (1397—1435), fenik, W. 164 (3, oba druhy
vnitf, kruh@, jeden mi za W telku).

Albert IITI, (1438—1460), fenik, W. 172 (1), W. 176 (1) 2 173, ale rlZice jsou
Seytlisté (1).

Bavory-Ingolstadt Stépdn IIL s Ludvikem VIIL (1402—1413), fenik,
W. 3387 (1); Wasserburg, fenik, W. 3396 (1).

Bavory-Landshut, Jindfich IV. Bohaty (1393—1450), landshutsky fenik,
W. 3426 (2); oettingensky fenik, W. 3433 (1); W. 3435 (2, obvodek z bavor. klencll).

Falc-Mosbach, Otto I (1410—1461), fenik, Kull. Repert., 173 (1).

Falc-Neuburg Johann der Oberpfialzer (1410—1448), fenik, Mit. Bayer,
Num. Ges. 1886, tab. I, & 9 (1).

Kurf Fale, Ludvik IIL (1410—1436), Amberg, fenik, Kull,, Bl. f. Mzfreunde 1910,
4444 (1).

Branibory, Fridrich I1 (1440—1470), t. zv. hohlfenik, Saurma & 4671 (z).

Augsburg, spoleéné feniky biskupll a mésta, Petr ze Schaumburka (1424—69),

fenik mincm. Peutingera (1434—1437 ?), Bl f. Mzfreunde 1921, tab. 244, F a 7 (1);
fenik mincm. Bisingera 1441 (5).

Bisk. Bamberg, Albert z Wertheimu (1398—4121), fenik, Mit. Bayer. Num,
Ges. 1886, tab. I, 16 (1).

Bisk. Wiirzburg, Georg z Henneberga (1432—1433), Mitt. Bayer. Num. Ges. 1926,
tab. L., & 32 (1).

Altenburg, fenik 15. stol. (doba Fridricha II., 1428—1464), Posern-Klett, tab. 1
& 2 (1).

Norimberk (Niirnberg), haléf 1424 aZ ok. 1457, MBNG 1926, tab. 1, 27 f (1).
Neurdeny fenik (1; hrabstvi Hohenberg, Luschin II., & 48?).

V nélezu je celkem 3647 minci a 12 zlomkd. Z toho je pfevdZnd vétdina deskych, t. zv.
husitskych penéz (3527 a 12 zlomkd); p¥ipoéteme-li raZby moravské (13), kladskou (1) 2 zho-
felecké (8), ¢inf podil deskych zemi 3549 kusl a 12 zlomkd a na cizi zemé pfipadd pou-
hych 98 minci. Tyto cizi ratby datuji viak nalez. Nejmlad¥{ z nich mZe byti t. zv. hohl-
fenik braniborsky Fridricha IL. (1440—1470). Ponévad¥ viak spolehlivé datovand rakouskd
&ast nélezu kondi Liephartovymi feniky po r. 1460 a ponévad? neni v nilezu }mych mlad-
${ch raZeb, soudim, Ze byl ukryt kolem r. 1465.

Mezi ceskynn penézi je mnoho zapmavych svym rdzem, jak je zachycen na fotografiich
jednotlivych typl. Nera¥ené stfizky penéz jsou také vitanou za)1mavost1 Mezi penézi je
i jeden vyra¥eny na tlustém stfi¥ku vahy o.555 g, kdeZto primérnd viha obvyklych stfizkl
je 0.386 g. Em. Nobhejlovd.
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NALEZ v KOLINE R. 1936.

Okolnosti, za nichZ byl odkryt dole popsany soubor 745 minci, popsal { p. insp. Josef
Stolba, spravce Méstského musea v Koling, v ddnku Co ndm vyprdvi poklad, Véstnik klubu
&s. turistd, odb. Kolin, 1938, str. 16. Tam peélivé shledal $ir¥{ a mistni i historické p¥ed-
poklady, za nichZ se octly cizi mince v pokladu a zasadil tak popis nélezu do rdmce sou-
dasného déni v Koliné a jeho okoli. Ponévadz md kolinsky ndlez dvoji znadnou déleXitost
(pro datovéni quedlinburskych gro$t Hedviky Saské i jako pramen dosud neznidmého né-
meckého feniku), publikuji jeho soupis podrobné. Vénuji jej, stejné jako popisy ndlezd v ¢4-
slavi a Bukadové u Koufimi, pamétce uflechtilého élovéka a oddaného musejniho pracov-
nika, p. insp. Josefa Stolby.

Cechy, Karel 1. (1346—1378), pra¥sky gro¥, Smolik, av. & 12, rev. & 10 (5); Smolik
av. & 10, rev. neznatelny (1).
Véclav IV. (1378—1419), praZsky gro§ (178, s vétsim i men$im pismem); praZsky
gro§ s kontramarkou mésta Soestu, Katz & 74 (1); stfizek praZského grofe Viclava IV.
s nepatrnou stepou razby (1).

v

T.zv. husitské haléte: se étytrizem, Castelin & 10 (1); kruhovy bez &tyfrazu,

Castelin & 18 (3); Castelin & 19 (4).
Morava, t zv. husitské haléte, Nohejlovd, NCC 1933, str. 63, & 7 a 9 (2).
Ceskd Falc, VAdclav IV, (1378—1419), jednostranny fenik (1).

Doln{ Rakousy, P¥femysl Il (1261—76) nebe Rudolf (1276—81), fenik, Lu-
schin, tab, VL, & 83 (2).

Albrecht V. (1404—39), poruénictvi Vilémovo (1404—1406), feniky s gotickymi
listky, Luschin, str. 267—8 (r. 1405, 58); s jetelovymi listky, Luschin, str. 267—8
(1405—1406, 28); piilfenik s jetelovymi listky (1405—6), Luschin, str. 267—8 (1);
feniky, na kterych neni zndt forma listkd ve vyfezich lalokli (1404—1406, 2 a 1 zlo-
mek); poruénictvi Leopoldovo (1406—1411), feniky (1407), Luschin, str. 267—268
(19); fenik s L-P-D (1408—9), Luschin & 7 (1); samostatnd vldda Albrechtova (1412
aZz 1439), fenik, patrné z doby mincm. Rud. Angerfeldera (1413—19), Luschin & o
(3); feniky mincm. Oldf. Gundlacha (1420—23, 1425) kolem r. 1420, Luschin, str. 273,
¢ 11 (142); fenik, patrné z let 1425—27: znalky jsou je$té Gundlachovy, tvar Stitu je
uz Niclase unterm Himmel (1); feniky mincm. Niclase unterm Himmel (1427—30,
1433—36), Luschin, str. 275, & 13 (42); pilfenik téhoZ mincmistra typ Luschin, str. 275,
¢ 13 (1); feniky po r. 1927 (t. zv. Grosskorn), Luschin ¢. 37, Dworschak, N. Z. 1920,
1926 a 1932 (8).

Fridrich V. (1424—1493), Viders (Wien), fenik, patrné z r. 1460, Luschin & 192
(1); Wiener Hausgenossen, Teschler, pilfenik z r. 1460, Luschin & 41 (1).

Styrsko, Arno$t Zelezny (1406—1424), fenik s. §—R—1, Luschin & 17 (6);
pilfenik (2); pilfenik s P—R—1N, Luschin str. 370 (1).

Fridrich V. (1424—1493), fenik z r. 1456, Luschin & 19b (1).

T. zv. »Beischlag« rakousky, ok. r. 1430, bliZe nepfidélitelny. Pismena nahofe a po stra-
nach 3titu nejsou &itelnd (1).

Hals-Leuchtenberg, Jan IIL. a Jif{ 1. (spoleéné 1410—1425), pllfenik s nezna-
telnym znaménkem nad Stitem, Dworschak N, Z. 1920, str. 74 sl (1).
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Salzburg, fenik 1s5. stol, patrné Zeller, str. 54, & 3 (1); Zeller, str. 54, & 10 (ale na
rev. je rizice, 1).

Bavory-Mnichov (Minchen), Stépédn IL (1347—75), mnichovsky fenik, Wit-
telsbach & 145 (9); W. & 148 (1); nejasny fenik (2).

Jan (1375—97), mnichov. fenik, W. & 146, Noss, N. Z. 1920, & 79 (5); tamZe, ale
klence na rameni mnicha nejsou positivné vyraZeny (3); W. & 178, Nos, N. Z. 1920
(6); tamZe, ale bez telek v zdfezich lalokd (4); tamfe, ale v zéfezich lalokd jsou
klence (1); Oettingen, fenik, W. & 155 (12).

Arnoft L (1397—1438) s bratrem Vilémem (1402—1435), mnichov. fenik, W. & 160
(7); W. & 162 (1); W. & 164 (4); W. & 165b (1); W. & 166 (2); se synovcem Adol-
fem (1435—1438), Mnichov (Miinchen), fenik, W. & 1168 (1).

Albert IIL (1438—1460), Mnichov (Miinchen), fenik, W. & 172 (1).

Bavory-Landshut, JindFfich IV. (1393—1450), Ottingen, fenik, W. & 3416 (1);
W. & 34350 (2); W. & 3439 (1); Landshut, fenik po r. 1404, W. & 3426, Siroké H
(2); W. & 3424 (3); W. & 3427 (3); W. & 3428 (1); W. & 3432, helmice bez pdskd
(1); W. & 3425 (1); fenik po r. 1404: nad a pod H je tetka (1).

Bavory-Ingolstadt, Sté€pan XL (1375——95—1413), Ingolstads, fenik W. & 3381
(4); W. & 3382 (jeden ma klence i na rev., 2); W. & 3385 (1); W. & 3386 (2); W.
¢. 3387 (3); W. & 3389 (1); W. & 3391 (1); W. & 3392 (3); W. & 3393 (2); W
& 3394 (1); Wasserburg, feniky, fa nich? jsou znalky mezi a pod pismeny nejasné,
W. & 3395—7 (4).

Horni Falc, Ruprecht IL (1390—1398), patrné se synem Ruprechtem III,
(1395—98) nebo Ruprecht-I1. sém (1398—1410), femk av. M. B. G. 1886, Dillen-
berg, tab. I1,, & 102 (1).

Neunburg-Horni Falc, Jan II. der Oberpfilzer (1404—1410—43), fenik,

av. W. & 157, rev. patrné ¢tyfpely $tit: 1. Jev; 2. klence; 3. a 4. pole nelitelné (1);
se synovcem Ludvikem IV., Amberg, fenik, Kull, Repert., str. 169, 437 a 507 (1).

Augsburg, spoleéné feniky biskupstvi a mésta, Biskup: Burkhart z Ellerbachu (1393—
1404) nebo Eberbhard II. z Kirclibachu (1404—1413) nebo Fridrich II. z Grafenecku
(1414—23). Fenik z let 1402—1423, Bl. f. Mzfr. XV., t. 244, & A a 7 (1). Biskup
Petr ze Schaumburka (1424—69), fenik z let 1424—40, fenik, Bl f. Mzfr. XV., tab.
244, & F. a 8 (1); fenik z let 1424—40 (patrné mincm. Peutinger, 1425), Bl f. Mzfr,
XV., tab. 244, jeden & F. a g, dva: F. a 15 (3); fenik z let 1424—140, BL f. Mzfr. XV,
t. 244, ¢ F. a 17 (1); fenik mincm. Bissingera (1441), BL f. Mzfr. XV, t. 244, & G.
nebo H. a 18 (17); fenik z let 1424—40, na jehoZ rev. neni znit znalka, av. patrné
jako Bl f. Mzfr. XV., t. 244, & D. (1); fenik po r. 1441, BL. f. Mzfr. XV,, t. 244,
& J.a 19 (7).

Wirzburg, Gerhardze Schwarzburga (1372—1400), Hasfurt, fenik, M. B. G
1886, Mailach, tab. I'V., & 25 (1).

Wirttemberg, patrné Eberhard IL (1344—92), Stuttgart nebo AlZbéta, vdova
po Oldfichu z W. (1388—1402) v Hochstddtu, fenik, Buchenau, M. B. G. 1924, str. 34,
¢ 12 nebo tamZe str. 37 a sl (1).

Sasko-MiSend (Meissen), Fridrich I (1382—1428), mi}, gro} (durynsky) ve-2
var., Saurma & 4367 (9); kniZeci gros, S. & 4368 (3).
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Fridrich I. (1382—1428) s Vilémem II. (1380—1425) a Fridrichem Du-
ryfskym (1406—1440), kniZecl gros, S. & 4369 (2).

IV

Fridrich IL (1428—64), 3titovy gro$ (zn. knzek) var. S. & 4377 (1); tf% gro$
(zn. rlZice) ve 4 var.,, var. S. & 4377 (11); melovy gro$ (zn. lilie) ve 3 var, S.
& 4381 (5); s Markétou (1463—64), meCovy gro§ ve 2 var,, S. C. 4382 (6); 3ti-
tovy grof, S. & 4383 (1); mefovy gro§, S. nemd (1); s Fridrichem IV. Dury fi-
skymaZikmundem (do r. 1436), Stitovy grod, S. & 4374 (1); s Vilémem III
(1428—82) v letech 1442—4s5, Stitovy grof (zn. lilie) ve 2 var., S. & 4376 (5); $titovy
grod (zn. rﬁ%ice) ve 2 var,, S. & 4376 (9); medovy gros (zn. rlZice nebo jeif polovina)
v 5 var., S. & 4384 (9); Stitovy gro¥ (zn. leZici kif¥ek) ve 2 var., S. & 4376,

Vilém IIL (1428—1482), $titovy grod v 5 var, S. & 4385 (6); melovy gro$ ve z
var.,, S. & 4388 (6); mietisky gro$: na zad. opisu landsbersky $titek, nad nim polovina
lva (2).

MiSetiské grofe z poloviny 15. stol, na nich? jméno panovnika a znaéky
jsou nefitelné (3).

Hesen-Kassel, Ludvik IL (1413—s8), gro$ (t. zv. Kronichter) ve 3 var. S.

¢ 2232 (8).
Ludvik IIL (1458—1471), Stitovy gro$ ve 3 var, S. & 2237 (3).

Arcib. Mohud (Mainz), Dietrich z Isenburgu (1459—1463), Heiligenstadt,
gro$, S. & 2507 (2).

Opatstvi Quedlinburg, Hedvika Sask4a (1458—rs11), grof, S. & 4161 (3).

Neurdenynémecky fenik. Av.: Stit se tfemi svislymi. pdsy (landsbersky?), &eyfriz;
rev.: nelitelnyt) (tab. Il. & 12).

My,

Nejmlad$l minci nélezu a tedy nejdileZité$ji pro jeho datovéni je gro§ quedlinburské
abatySe Hedviky Saské (1458—1511), 0 ném¥ soudi Dr. Ad. Dining ve své Miinzgechichte
des Stifts Quedlinburg, 1886, str. 24; Ze byl vydin koncem 15. stol. Ponévad? neni zprivy,
Ye by Hedvika Saskd nedala razit své grofe od poddtku svého opatského tfadu, ponévad:
jeji groSe jsou dvojiho typu, dosti dasto se nalézaji a nebyly tudiZ raZeny vzacné a fidce,
predpoklddim, Ze lze za dobu zakopdni ndlezu poklddati podle mincovniho. materidlu konec
Sedesitych nebo poldtek sedmdesdtych let 15. stol., tim spife, Ze v ném chybl eské grole
Jittho z Podébrad a éasté v nafich nalezech grole Vladislava IL (1471—rs1s).

Em. Nobezjlovd.

NALEZ V RODINOVE, OKRES KAMENICE n. L.

Pan Frant, Pechek, rolnik v Rodinové &p. 9, nalezl pti kopani na zahradé 19. kvétra
1938 v hloubce asi 15 cm hlinény, nepolévany hrnelek s uchem a poklitkou. V hrnecku
bylo ukryto nékolik set minci. Nélezce dal nékolik kusd ¥kole v Rodinové, vétiinu pak véno-
val i s nddobkou piipravnému vyboru pro ztizen{ méstského musea v Kamenici n. L., odkud
byla tato &st dik p. konservdtorovi Frant. Navrdtilovi a p. fed. V. Skorpikovi zasldna
k popisu. ,

Popsand &4st nélezu obsahuje 1008 minci a 11 zlomkd, vedle fady zlomkd zcela drob-

1) Pp. + prof. dru W. Schwinkovskému v DraZdanech (Dresden), prof. dru. A. Nos-
sovi a dru H. Gebhartovi v Mnichové (Minchen) a fed. dru. F. Dworschakovi ve Vidni
(Wien) dékuji za laskavou pomoc pfi snaze o urcen{ tohoto feniku.

e ..

71

nfch. Nélez byl ukeyt, jak ukazuje jeho obsah, na poddtku sedmdesdtych let 15. stol,, patrnd
krétce po r. 1471.

Cechy, Karel L (1346—78), praZsky gro¥ (3, hodné otfelé).

Viéclav IV. (1378—1419), pra¥sky groi (113); velké pismo mi 48 k. (primérné
vahy 2'441 g), stfedni pismo 44 k. (primérné vahy 248 g), mezi nimi¥ je jeden kus
velmi dobfe zachovany (vdhy 2'65 g);malé pismo md 21 k. (primérné vihy 248 g);
prazsky gro§ s kontramarkou: mésta Norimberka (Niirnberg), Katz & 12 (1); mésta Ra-
vensburgu, Katz & 88 (1); mésta Augsburgn, Katz & 131 (1).

Vladislav IL (1471——1516), prazsky gro§, Teisinger ¢ 1 (1, dobfe zachovaly).

Neditelny zlomek pra¥ského grofe (1).

Cechy, 1. polov. 15. stol, penfz (t. zv. husitsky) se Ivem a &tyfrizem, nejasny,
patrné Castelin & 8 (4); haléf (pllfenik) s korunou a étyfrézem, Castelin & 13 (1);
peniz se lvem a bez &tyfrdzu, Castelin & 16 (1); halét s korunou a bez étytfrizu,

v

Castelin & 17 (2).

Morava, . polov. 15. stol., peniz, Nohejlovd, NCC 1933, & 7 (4); & 9 (1); & 10,
ale pismeno neni jasné zndt (2).

Dol. Rakousy, Albrecht IV. (1395—1404), pilfenik Luschin, & 1640 (1).

Albrecht V. (1404—39), porulnictvi Vilémovo (1404—1406), feniky s gotickymi
listky (1404—1405), k L. & § (20); pllfeniky tého% typu (2); feniky s trojlistky
(1406, 20); piilfeniky (2); feniky, na nich? nejsou znit znalky ve vytezich lalokil
(1404—1406, 4); porucnictvi Leopoldovo (1406—1r1), feniky k L. & 6 (16); porut-
nictvi Vilémovo nebo Leopoldovo (pismeno poruénikovo neni znit, vy vytezich lalokfi
trojlistky), feniky (3); poruénictvi Leopoldovo (1406—1411), feniky s L—P—D, L.
& 7, ale trojlistky. (4); samostatnd vldda Albrechia V. (1411—39), Angerfelder (okolo
1415), fenik L. & 9 (x); p@lfenik k L. & 9 (1); Gundlach (ok. 1420), fenik L. & 1
(69); plfenik k L. & 11 (9); Niclas unterm Himmel (1427—30, 1433—36), fenik p¥ed
r.-1430, L. & 13 (87); pllfenik k L. & 13 (20); fenik po r. 1430, L. & 37 (10, jeden
silng legovdn médf); pilfenik k L. & 37 (3, jeden chybné rafeny); fenik t. zv. kra-
lovsky (1437—39), L. & 14 (8); palfenik k L. & 14 (1).

Ladislay Pohrobek, poruénictvi Fridricha II1., Viders, fenik do r. 1452, L.
& o198 (4); pﬁlfenik (3); samostatnd vlida Ladislavova, plfenik 1456, k L. & 16 (2).

Fridrich V. (IIL, 1424—1493), Videss (Wien), Teschler, pilfenik 1460, L. & 41 (1).

Horni Rakousy, Albrecht V. [?], En¥e [?], Buchenau, Dommelstadt, MBNG 1911,
¢ 15—16 (1, poskozeny).

Styrsko, ArnodtZelezny (1406—1424), St. Hradec (Graz), fenik s §-D-R, L. &
17 (7); pblfenik (10); fenik s -D-R, k L. & 17 (1); palfenik (2).

Fridrich'V. (IIL, 1424—1493), St. Hradec (Graz), fenik (1436—40), L. & 18 (2);
pulfenik do 1456, k L. & 190 (3).

Razba podle vzor® rakouskych (t. zv. Beischlag), fenik pled r. 1430,
L. & 45; Dw. & 29 (1).

Hals-Leuchtenberg, Jan Il (1407—1443), fenik (23, z toho tH maji mésitky,
dva krouzky, &tyti pétilistou rii¥ici, étrndce nedit. znalku).

Jan IIL a Jif{ L (1410—25), pdlfenik (4, z nich% dva maji kroutek, jeden &tvere-
dek s negat. kiizkem, jeden nedit. znadku).
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Arcib. Salzburg, Zikmund L (1452—61), fenik, Zeller, str. 53 (2).

Feniky 15. stol: Zeller, str. 54, & 4 (1), & 7 (2), & 8 (1), & 9 (8), & 10 (2),
& 13 (69, jeden dvakrét raZeny).

Bavory, Stépan IL (1349—1375), Muichov (Miinchen), fenik, W. & 145 (18); & 146 (7).

Bavory-Miinchen, Jan IL (1375—1397), mnichovsky fenik pted r. 1395, W. & 178
(7, th maji teky v koutech lalokd, jeden routy, tfi nemaji nic); Oettingen, fenik
patrné podle minc. ¥du 1391, W. 155 (17); pllfenik (véha o2 g) jako W. & 153,
$tit na rev. neni znat (2).

Arnodt L (1397—1438) s bratrem Vilémem (do 1435), fenik W. & 160 (4), fenik
jako W. & 160, ale na av. pismena ev (1); W. & 161 (1), & 164 (53, jeden je raZen na
mnichov. feniku Stépdna IL), & 1652 (2), & 167 ale bez hvézdidek (1); se Stépd-
nem 11l (1397—1402) nebo Vilémem (1397—1435), fenik, nejasny bud W. & 159
nebo & 166 (1); se synovcem Adolfem, fenik, W. & 169 (16), ale mezi pismeny je
krouzek (1).

Albert IIL (1438—1460), fenik W. & 172 (17); & 173, ale rizitky jsou éeytlisté
(7); & 1732, s hvézditkami (1); & 175 (2); & 176 (8); fenik patrné Alberta III., ale
znatky nejsou dobfe znde (3).

Albert IV. (1465—1508), haléf: av. ¥pandlsky $tit s routami, rev.: kifZ (na jed-
nom ve viech dhlech tetka; 2); jingmi nélezy je tento halét datovén pfed r. 1465,

Bavorsky blite neurdeny pilfenik z poloviny 15. stol. (1).

Bavory-Ingolstadrt, Sté¢péan IL (1375—1413), Ingolstadt, fenik W. & 3381 (3);
& 3382 (2).
Stépan IIL se synem Ludvikem (1402—1413), Ingolstadt, fenik W. ¢ 3385
(1), 3387 (2), 3388 (2), 3393 (1, ale bez obvodku); Wasserburg, fenik W. & 3395 (3)»
3396 (3).

Bavory-Landshut, Jindfich IV. (1393—1450), Landshut, fenik W. & 3426 (52),

3427 (4), 3428 (26), 3430 (4), 3431 (1, ale helmice v hladkém kruhu), 3432 (2);
Oettingen, fenik W. & 3433 (21), 3435 (19), 3435, ale kruh je hladky (6), 3437 (3)»
3438 (3); nejasné feniky, jeden je patrné soufasné falsum (2).
Ludvik IX. (1450—1479), Landshut, fenik (1450—1460), W. & 3443 (1), 3444 (2).
3445 (6); pflfenik z let 1450—1460, W. &. 3446 (2, na rubu jednoho je znat riiZice,
kter je na fenikdch); Oettingen, fenik z let 1450—1460, W. & 3451 (14); Braunau,
fenik z let 1450—1460, W. & 3452 (1).

Kurf. Falg, Ludviky IIL (1410—1436), Amberg, fenik, Kull, Bl. f. Mzfr. 1910, str.
4444 (2).
Falc-Neuburg Jan (1404—1443) se synoveem Ludvikem IV, Amberg, fenik

s Th, Kull, Repert. str. 169, 437 a $o7 (16); fenik bez TI (4); poSkozeny fenik,
tak¥e nelze rozeznat, jsou-li nad obma znaky pismena nebo ne (1).

Sasko-Mifed (Meissen), Fridrich IL (1428—64)}, mecovy gro§, S. (‘:’.» 4381 (2);
9% gro¥, ale minc. znam. je hvézda (1); tj gro$ s kontr. Quedlinburgu (1).
Fridrich IL a Vilém TIL (1442—4s), $titovy grof, S. & 4376 (1); medovy gros,
S. & 4384 (2). '

Fridrich IL s Markétou (1463—1464), melovy grod, S. & 4382 (3 a jeden
zlomek); t§% gro¥ s kontramarkou Quedlinburgu (1).
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Vilém III. (1428—1482), $titovy gro$, S. & 4385 var. (1); Stitovy gro§, S. ne-

mé (1).
Mi¥etiské gro$ez poloviny 15. stol., odtené a bliZe neuréené (3); tGlomky
mis, grosi (7, dva jsou z gro$d Fridricha IL).

Hessen-Kassel, Ludvik 111 (1458—71), $tit. gro¥, S. & 2237 (7 a dva zlomky;
dva grofe maj{ minc. znam. étytlistou riiZici, jeden t¥i listky, tfi nefitelné znam.;
jeden mé opisy pfehozeny z av. na rev. a z rev. na av.).

Augsburg, spoletné feniky biskupt a mésta; Eberhard IL (1404—1413) nebo
Fridrich II. (1414—1423) nebo Petr (1424—1469), fenik do r, 1440, Nosz, Bl
f. Mzfr. 1923, 121 s, & 8 (2).

Petrz Schaumburka (1424—1469), Nosz, L. ¢, & 13 (2, lilie); mincm. Bésin-
ger (1434—44), Nosz, L ¢, & 18 (20); & 19 (1, mulle); znameni na rev. nenf &i-
telné (7).

Bisk. Bamberg, Antonin z Rotenhanu (ok. 1453), Buchenau, MBNG 1926, tab IV,
& 115 (2, Ob& var). ‘

Bisk. Pasov (Passau) Ulrich (1451—y9), haléf, Hofken, & 32 (1).

Bisk. Rezno (Regensburg), Jan I (1384—1409), fenik (tlusty), Cahn, 1924,
¢ 3324 (2).

Koburg Fridrich (1381—1428), fenik, Fikentscher, MBNG 1894, tab. IV,, & 16 (1).

Kni% Oettingen, Ulrich z Flohburga (1423—77), fenik, S. & 1407 (1).

Purkrabstvinorimberské Jan IIL (1397—1420) a Fridrich VL (1397—1440),
fenik, MBNG 1886, tab. III, ¢, 15 (1).

Mésto Norimberk (Niirnberg), haléf (1424—ok. 1457, Buchenau, MBNG 1926,
tab I, & 274 (1).

Neurdené (naprosto odfené) feniky (9); pulfenik ().

Za doplnék rodinovského nélezu lze povaZovati zprivu o jiném nélezu v téZe obci,
ulinéném p. Kifikldnem pfed svétovou vélkou. Zachovaly se dva zlomky, je¥ byly sebrdny
od 24k{t ve Skole. Prvy obsahuje 49 celych a jeden zlomek mince.

Fenikovy stfiZek se ¢tyfrdzem z 1. polov. 15. stol. (1).

Cechy, Vidclav IV. (1378—1419), prazsky gro$ (6 a 1 zlomek, 4 a zlomek maji malé,
2 velké pismo).

1. polov. 15.stol, t. zv. husitsky peniz (fenik) se &tyfrdzem, Castelin & 11, ale .
kresba hiivy nenf zndt (1).

Polov. 15. stol, t. zv. husitsky peniz (fenik) kruhovy, Castelin & 15, ale hifva
mé pouze dv& fady mésickd (1). '

Dol . Rakousy, fenik pfed r. 1335, L. & 129 (1)
Albrecht IIL (1365—1395), fenik, L. & 154 (rev. je neznatelny, 1).
Albrecht V. (1404—1439), porulnictvi Vilémovo (1404—1406), feniky s got.
listky (do 1405), k L. & 5 (4); feniky s trojlistky (1406, 6); fenik s nefit. znam. (1);

poruénictvi Leopoldovo (1406—1411), feniky k L. & 6 (4); pllfenik (1); samostatnd
vldda Albrechtova (1411—1439), Gundlach, fenik ok. 1420, L. & 11 (7).
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Styrsko, Arnoft Zelezny (1406—1424), pilfenik, L. & 17 (1).
RaZtba podle 1akouskych vzord (t. zv. Beischlag), pulfemk pred r. 1430
s P-R-O (? nejasny, 1)
Bavory, Stépéan IL (1349—1375), mnichovsky fenik, W. & 145 (2).
Bavory-Mnichovy Minchen), Jan IL (1375——1397), fenik, W. & 155 (1), & o178
(1); jako W. & 178, ale bez tedek (2).
Arnolt (1397—1438) sbratrem Vilémem (1397—1433), fenik, W. & 163 (1):
jako W. & 167, ale misto hvézdilek kroutky (1).

Bavory-Ingolstadt, Stépdn se synem Ludvikem VIL (1402—1413), fe-
nik, W. & 3388 (1).

Bavory-Landshut, Jindfich IV. (1393—1450), landshutsky fenik, W. & 3424
(1); oettingensky fenik, W. & 3434 (2).

Druhy zlomek snad téhoz nélezu ped svétovou valkou obsahuje 24 minci:

Cechy, Karel L (IV., 1346—1378), praZsky gro§ (1).

Vidclav IV. (1378—1419), prazsky grof (12, z nich 4 maji mendi, 8 vét¥{ pismo).

Dol Rakousy, Albrecht V. (1404-—1439), poruénictvi Vilémovo (1404—1406), fe-
niky s gotickymi listky (do 1405), k L. & § (2); feniky s trojlistky (1406, 3); po-
rulnictvi Leopoldovo, fenik s I—A (1); samostatnd vldda, Gundlach (ok. 1420), fe~
niky (2). .

Bavory, Stépén IL (1349—1375), mnichovsky fenik, W. & 145 (3).
Bavory-Mnichov Miinchen), Jan IL (1375—1397), W. & 178 (1).

Bavory-Landshut, Jindfich IV. (1393—1450), oettingensky fenik, W.
¢ 3438 (1). ‘

Nejmlad#i ra¥by obou zlomké& nalezu jsou landshutské feniky Jindticha IV. (1393—
1450). Ponévad? viak ostatni kusy neptekraluji rok 1430, jsou oba zlomky patrné &isti
nalezu, ktery byl ukryt pfed timto rokem. Em. Nobejlovd.

NALEZ ZE STRADONIC.

V Nérodnim museu byl z doby byvalé spravy numismatického oddéleni vystaven
" neliétény ndlez, patrné jako ukézka, jak vypadd takovy ndlez po odkrytf. Byl uloZen
v-nddobce na dné pofkozené, tvaru nepravidelného komolého kuZele, vykrouZené z tmavé-
$edé hliny. Jeji stény jsou silné 4 mm, je 17 cm vysokd, Hofej$f otvor md 4 cm svétlosti,
primér dna je 11°5 cm. Po oli¥téni minci byly shleddny v nédlezu t¥i dukdty, dva feniky a
424 gro$d, z nichZ osm bylo kontramarkovdno.

Jsou to tyto raZby:

Cechy, Viclav IV. (1378—1419), pra¥sky gro¥ (172). Gro¥e jsou af na ¢tyfi velmi
mélké ra¥by, vétdinou nelitelné, Zhruba lze zjistiti jen dvoji tvar pisma, vét¥ a vy$¥
a men¥ a niZ#.
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Viclav IV, pratsky grod s kontramarkou:

1. mésta Jihlavy, V. Katz, Kontramarky na pra¥skych gr051ch Praha 1927 a tyZ,
Je$té kontramarky na praZskych grodich, NCC 1930, 63 sl, & so (2).

. mésta Kempten, Katz & 7 (1),

. mésta Wangen, Katz & 20 (1),

. $vébského svazu, Katz & 43 (1) 2 & 47 (2),

3 (3).

Jiti Pod&bradsky (1458—1471), pra¥sky gro¥, Smolik, Pra¥ské grofe, Praha
1894, & 27 (2).

L

v
C
. mésta Straubing, Katz ¢

A

Rakousy, Albrecht V. (1404—1439), poruénictv Leopoldovo (1406—1411), fenik,
Luschin & 6 (3). '

“Uhry, Zikmund (1386—1437), dukit, Réthy, CNH, & 119 A, ale znatky NG (1).
Albrecht (1437—1439), dukdt, Réthy, CNH, & 132 (1). ‘

Ladislav- Pohrobek (1453—1457), dukdr, Réthy, CNH, & 171, ale znalky
R-G (1)-

Sasko-MiSetn (Meissen), Fridrich I. (1382—1428, durydsky grof, Saurma &
4367 (1).

Fridrich 1. s Vilémem IL (1380—1425) a Fridrichem Durydskym

(1406—1440), kniZeci grof, Saurma & 4369 (4).

Fridrich II. (1428—1464) s Fridrichem IV. Durydskym a Zikmun-
dem (dor. 1436), kiffovy gro¥, Saurma & 4373 (3); ¥titovy gro¥, Saurma & 4374 (8).

Fridrich II. s Katefinou a Vilémem IIL (1440—1442), $titovy grod,
Saurma & 4375 (2 ve dvou var.).

Fridrich Il s Fridrichem IV, a Vilémem IIL (1436—1440), $titovy gros,
ktery Saurma mneuvadi; jako S. & 4375, ale jeden v opisu: Fo FoW o —, druhy
“ F F Wo-— (2)

Fridrich IIL a Vilém IIL (1442—1445), $titovy grof, Saurma & 4376, minc,
znam.: 1. 6listd rlZice (12); 2. makovice (57); 3. lefaty k¥¥ek (4); 4. trojlist (1);
5. nelit. (2).

Fridrich II. sdm (1428—1464), ¥itovy gro¥ jako Saurma & 4377, ale: 1. minc,
znam. kiizek (16); 2. lezaty ktfZek (2); 3. slistd rifice (39); 4. scipd hvézdice (33);
medovy gro¥, Saurma & 4381 (4).

Fridrich IL. s Markétou (1463—64), medovy grof, Saurma & 4382 (6); $ti-
tovy grod, av. Saurma & 4383 var, rev. S. & 4377 (1).

Fridrich I (1428—64) s Vilémem IIL (1428—82), medovy grod, 1. Saurma
C. 4384 (1); 2. tamZe, ale minc. znam. na rev. jen pil rdice (1); 3. tam¥e, ale minc.
znam, na rev, trojlist z trojlistkdl (1),

Fridrich 1L (1428—64), jako Saurma & 4384, ale s4m. Tedy v opisu bez pis-
mene W. Na rev. trojlist z trojlistkd ().

Vilém IIL (1428—82), 3titovy gro¥, Saurma & 4385 (1); $titovy gro¥ jako Saurma
¢. 4385, ale opis: e W o DEl o GRACIA o TVRIRG « LAN : Pét var. v zadatku a konci
opsu: .eWo—e (4); 2. CWemg (1)5 3.0+ e Wo (1); 4. 9+ cWo— (1);
5. kvétinka na stonku W §— kvétinka (1).

Patrng Fridrich IL (1428—64), jednostranny $titovy gro¥ (1, vyra¥en jen rev.).
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Mitedské neurdené $tové grode, patrné z doby Fridricha IL (1428—64), thi jsou
silné oldmané (r11).

Hessen-Kassel, Ludvik II (1413—1458), t. zv. Kronichter, Saurma & 2232 (16
ve 3 var. (jeden mi v opisu *L.¥D—, jeden LODVW— a na rev. scipou hvézdu
misto rizice).

Ludvik IIL. (1458—71), titovy gro¥, Saurma ¢ 2237 (7).

Grode podle hessenského vzoru (t. zv. Nachprigung) (2).

Opatstvi Quedlinburg Hedvika Saskd (1458—1511), gros, Saurma & 4161
(1).

Hall, fenik 15. stol. (1).

Doba ukryti tohoto nélezu, o jeho odkryt! nevime nideho, je uréena grosem quedlin-
burské abatyée Hedviky Saské (1458—1511), 0 ném¥ plati to, co bylo napsino v popisu né-
lezu z Kolina n. Lab. 1036. Stradonicky nélez viak jen zd@raziiuje domnénku, Ze Hedvika
Saslkd razila své grode ji¥ d¥ve, ne’ na konci 15. stol,, nebot za dobu jeho ukryti je tieba
pova¥ovati konec Sedesdtych let 15. stol. Em. Nobejlova.

NALEZ V RAJOVE (RAIL).

Dne 31. prosince 1937 bylo u dvora Orlova v obci Rajové (Rail), posta a okres Pfimda
(Pfraumberg), nalezeno s dnem hlinéné nidobky 8o grodt, které jsou majetkem p. V. No-
vika. Sedmdesat¥est z nich bylo mnou urdeno:

Cechy, Viclav IV, (1378—1419), pra¥sky gro¥ (1).
Sasko-Mi¥eh (Meisen) Fridrich I. (1382—1428), knifecl gro$, Saurma & 4368
var. (1).

Fridrich s Vilémem IL (Osterland) a Fridrichem Duryfskym,
knf¥ec gro§, Saurma & 4369 (2); tamZe var. (1).

Fridrich IL (1428—1464) s Fridrichem IV. (Duryliskfm) a Zikmun-
dem (do r. 1436), $titovy grof, Saurma & 4374 (1).

Fridrich IL (1428—1464), §titovy gro¥, Saurma & 4377 var. (6 ve dvou var.);
gro¥ s dvéma ¥tity (1); melovy gro¥, Saurma & 4381 (5); tamZe var. (6 ve dvou var.).

Fridrich IL s Markétou (1463—1464), mefovy gros, Saurma . 4382 (19 ve
dvou var.); melovy gro$ dvakrit raZeny (1).

Fridrich ILs Vilémem IIL (r442—1445), $titovy grod, Saurma & 4376 (3);
metovy grof, Saurma & 4384 (10).

Vilém ITI (1428—1482), melovy gro¥, Saurma & 4388 (4); tamze var. (3).
Arnobt (1464—1484) s Albrechtem, melovy gro§ (od r. 1464, 1).
Bli%e neurdeny mifefisky gro§ z poloviny 15. stol. (1).

Hessen-Kassel, Ludvik II. (1413—1458), gro§ (Kronichter), Saurma ¢ 2232 (2).
Ludvik TIL (1458—1471), $titovy gro¥, Saurma & 2237 (8 v sedmi var.).

Nélez byl ukryt na poldtku osmdesitych let 15. stol. Nobejlova.
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NALEZ V BORETICICH
(okres Pelhiimov).

V prosinci 1937 ziskalo museum v Pelhfimové grofovy ndlez z 5. stol, odkryty
28. listopadu t. r. p. Ant. Stvou v Bofeticich na zahradé pod oknem staveni ¢p. 15.v hloubce

asi 50 cm. Mince lezely volné. Je jich celkem 82 a byly ukryty patrné v osmdesatych letech
15. stoleti.

Cechy, Jiti Podébradsky (1458—1471), pra¥sky gro§ (5).
Viadislav IL (1471—1516), praZsky grod (s51); bily peniz (3).

Mésto Zhotelec (G8rlitz), peniz 15. stol. s koranou 2 GOR (1).
Tyroly, Zikmund (1493—1496), krejcar bez letop. (1).

Sasko-MiSen Meissen), Fridrich II. (1428—1464), melovy grof, Saurma ¢&. 4381
(4 kusy ve 2 var.); Saurma & 4381 var. (minc. znam. hvézda, 1).

Fridrich II. s Markétou (1463—1464), mel. gro¥, Saurma & 4382 (4).
Jméno panovnika nedit, meé gro¥ (1).

Fridrich Il a Vilém IIL (1428—1482), meé. gro$, Saurma ¢ 4384 s kontra-
markou Halberstadtu.

Vilém IIL (1428—1482), mel. gro¥, Saurma &, 4388 (2, jeden s kontramarkou Hal-
berstadtu).

Arnost (1464—1484), Albrechta Vilém, t. zv. Horngroschen, Saurma &, 4391
z r. 1467 (1).

Hessen-Kassel, Ludvik III. (1458—1471), $titovy gro§, Saurma & 2237 a var
(6 ve 4 var., jeden s kontramarkou Halberstadtu).

Arcib. Mohud (Mainz), Dietrichz Isenburgu (1459—1463), gro$ z Heiligen-
stadtu (1). . Em. Nobejlovd.

NALEZ V ROUCHOVANECH, OKRES HROTOVICE
(DRIVE MOR. KRUMLOV — MAHR. KROMAU).

Pii kopan{ zdkladl k nové zdi na zahrad¥ u domu ¢p. 29 v Rouchovanech dne 23. VIIL
1938 nalez! rolnik Frant. Valach v hloubce asi 5o cm ve staré zdi velky, neformovany kdmen
a pod nim tfi nddobky. Déti, které pak na mistd hrabaly, nalezly jedté dvé nadobky. Ve
dvou z nich byly uloZeny mince, jejich? soupis podidvame.

Dvé nadobky jsou hrnelky s oudky, vykrouZené z ervenofedé hliny, uvnité derveno-
hnédé polévané. I vné jsou stopy polevy téfe barvy. Horni okraj obou je profilovany, na
horni &4sti bfiSka je ryha. Vét¥ je 9’7 cm vysokd, primér horni m&¥ 8.6 cm, primér dna
6 cm. Men¥{ je 8'8 cm vysokd, horni primér mé&H 81 cm, primér dna 5.7 cm. Dvé niddobky
byly dZbéneky, z nich% se zachovaly jen &4sti od hrdla dol&. Obé mély ouska, kterd byla
uraena, obé jsou vykrouZeny z $edé hliny, pod hrdlem je vét¥ ozdobena obloudkovym
vlysem, men${ dvéma Fadami &tverelkl, vypichanych puncy. Zbytek vét§ nidobky jest
zhruba 15 cm vysoky, primér jejiho dna je 7.5 cm, btitka 12'5 cm. Zbytek men$tho dzbdnku
je 12 cm vysoky, promér dna m#H 7 cm, bH¥ka 11 cm. Z paté nddobky zlstalo jenom dno
s kousky stén, z $edé hliny se slidou. § ndlezem byly odkryty i stfepy tfi pokli¢ek a hodné
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stfepd jinych, z $edé hliny i tuhovanych. Mince byly nalezeny v popsanych zbytcich dibanks.
Byly zabaleny v létce, z niZ je také zbytek zachovin.

Z nalezenych minci bylo odevzdéno k popisu zdsluhou p. MUDra Hroméidky 1191
kusti. Neékolik minci bylo rozebréno. Z popsanjych lze povaZovati za nejmlad¥ pra¥ské
groe Vladislava II. (1471—1516), krejecary Zikmunda Tyrolského (1439—1496), feniky
Albrechta IV. Bavorského (1465—1508) a Jittho Bohatého Bavorského (1479—1503). O fe-
niku Albrechta IV. vSak vime, Ze byl patrné raZen pfed r. 1465. Ostatni uvedené mince
mohly byt vyddny na politku vlady jednotlivych panovnikd., Nejmlad¥i z nich je fenik
Jittho Bohatého (od r. 1479). Ponévad? nejmlad$l datované mince nélezu jsou rakouské fe-
niky z let 1483—1484, soudim, Ze nélez byl ukryt koncem osmdesatych let 15, stol.

Soupis nalezu:

Cechy, Jit{ Podébradsky (1458—71), praZsky grof typ Sm. & 28 (2); dvakrit
razeny (1).

Viadislav IL (1471—1516), pra¥sky gro§ dvakric ra¥eny (1).

v

Feniky 15. stol. bez ¢tyfrdzu, Castelin & 18 (2); Castelin & 19 var. (23, v tom &yfi
maji ocas lva prohnuty, jak jej nakreslil Cast., ostatni rovny, tak¥e je — zv1a$té na
péti kusech — jasn& vidét puncy a schéma kresby lva. Tab. I1. ¢ r5).

Morava, 15. stol, piifenik starffho typu se étyfrdzem, Nohejlovd, NCC 1933, str. 63,
¢z ().

Kruhové feniky mésta: Brna (3); Jihlavy (7); Znojma (Znaim) (55); s neznatelnym
znakem ve Stitku na prsou orlice (Jihlava nebo Znojmo [Znaim], 4 a jeden zlomek).

Rakousy, Albrecht V. (1404—39), porutnictvi Vilémovo (1404—1406), feniky s go-
tickymi Hstky (1405, 8); s trojlistky (1406, 8); pilfeniky s got. listky (2); s trojlistky
(3); s nedit. zna¢kami (1).

Poruénictvi Leopoldovo (1407—1411), fenik s L—A (1); fenik s L—P—D (1).

Feniky z doby poruénictvi Vilémova nebo Leopoldova (1404—1411), na nich? neni
znat pismeno poruénikovo: feniky (2); ptlfeniky (2).

Samostatnd vldda Albrechta V. (1411—1439), pllfenik po r. 1416, Luschin & 8 (2,
druhy exemplaf je var.); fenik (1413-+1419?), Luschin & ¢ (1); fenik Grundlachév
\1420—1423, 1425), Luschin & 11 (13); pllfenik tého¥ mincmistra (3); fenik Niclase
unterm Himmel (1427—1430, 1433—1436) po r. 1427, Luschin & 13 (2); piilfenik tého¥
typu (1); fenik téhoZ mincmistra po r. 1430 (t. zv. Groszkorn), Luschin IL,, & 37 (25);
pllfenik tého¥ typu (15); pllfenik t. zv, krdlovsky, Luschin & 14 (3).

Ladislav Rohrobek (1440—1457), poruénictvi Fridrichovo (1440—1452), fe-
nik, Luschin 11, 192 (1); pGlfenik téhok typu (7); fenik Ladislaviiv po r. 1456, Lu-
schin ¢ 16 (88 a jeden zlomek); ptalfenik téhoZ typu (32 a jeden zlomek). ’

Fridrich IIL (jako poruénik Albrechta VI. i jako samostatny’ vlada? Rakous,
1458—1493), Wiener Neustadt, fenik po r. 1458, Luschin IL, & 36 (2); Hausgenossen,
Teschler, ptlfenik z r. 1460, Luschin IL, & 39 (2); fenik po r. 1460, Luschin II, & 41
(369, v tom jeden raZeny skrze druhy stfiZek); plilfenik téhoZ typu (6o a jeden zlo-
mek); fenik téboZ typu, ale pismena jsou v obriceném pofddku: T je vpravo od $titu
s vid. kiizem, H vlevo. Fenik je raZen na star¥im halském feniku z let 1410—1425
(Tab. II. & 16). Liephart, fenik, Luschin IL., & 42 (91, z nichZ ¢ty#i majl pismenu L
tak stazenou dohromady, Ze vypadd jako I; jeden je silné legovan médi a je patrné sou-
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dasné falsum); pblfenik tého¥ mincmistra (21); feniky, na nichf neni ditelno pismeno
Tes.chlerovo nebo Liephartovo (11); philfeniky (4 a jeden zlomek); Wiener Neustadt,
krejcar (grossetel) 1471 (2) a nedit. letop. (1470%, 2), Luschin II., & 51 (4); fenik z let
1469—1472 s B-(-11(2); s B-8-L (1); s B-§-G (2); Wien, fenik podle naf{zeni
z 1. 1481, Luschin IL, & 59 (2); krejcar z . 1482, Luschin IL, é. 63 (1); mincm. Wie-
lafld, dvoufenik z let 1483—84, Luschin IL, & 61 (11); maly fenik z let 1483—84 téhoZ
m1vncmisrtra, k Luschinovu & 61. Na av. v trojim laloku dva $tity: v pr. se znakem rak.
{bfevno), v I se ¥tfrskym (panther), nahofe a dole mezi ¥tity trojlist. Maji &ey¥réz.
Na rev. je veliké dvojité W jako na dvoufenikdch Luschin 11, & 61. PovaZuji po-
psané tfi mince za plilky téchto dvoufenikd. (Tab. I1. & 17). i

Rako usy Horni, Fridrich V. (IIL, 1424—1493), fenik z let 1460—1463, Lu-
schin II., & 34 (16).

Styrsko, Arno¥t Zelezny (1406—1424), ptlfenik, Luschin 11, & 17 s §—D—R
(6) a B—D—R (1).

Fridreh V. (IIL, 1424—-493), §t. Hradec (Graz), plfenik z let 1436—1440, Luschin
II.,‘E. 18 (2); pilfenik z let ‘1440—1452, k Luschinovu & 190 7\'(4); fenik z r. 1474, Lu-
schin N. Z. 1875, str. 145—6; Pichler, IIT, tab. I, & 37; J. Mader, Krit. Beytrige,
180‘/6, t. 1, & 21. (13 ra¥ba je soutasnd s fenikem Luschin IT., & 50, 118 se jen obrazem
ve Stitu na av.; wab. Il. & 18).

Razby podle vzord® rakouskych (t. zv. Beischlag), pdlfenik pfed r. 1430, Dwor-
schak, Der Miinzensammler 1935, tab. IL, & 27 (1).

Tyroly, Zikmund (1439—1496), krejcar, Moeser-Dworschak, tab, X., & 46 a 47 (93).

Ubry, Maty4d§ (1458—1490), Kremnica, dendry, typ Réthy 234 a 236 s fadou rozlié-
nych znalek (48, z nich? jeden je rozlomeny a slepeny, jing m4 &st ulomenou); Vides
(Wien), dendry, Luschin IL, & 69 var.; znalky: K — $titek s rak. bfevnem (11); K —

- nad $titkem s rak. bfevnem také pismena K (5). )

Hals-Leuchtenberg Jan I (1379—1407), fenik, Sirovy, Véstnik Num. Spol. C.
tab. X, & 50 (1).

:]an IIVI. (1410—1443), fenik, Luschin, N. Z. 1889, t. XI, & 2 (9, z nich¥ 3 maji
jako znatky mésitky, 1 tetky, u péti nelze Zjistit znaménka).

M e - .
Jan IIL a Ji¥{ L (1410—1425), pilfenik: s kroutkem nad Ytitem (1); s tetkou
. v v e .
(1); se ¢rveretkem (1); s pétiliston ri¥idkou (1); se Ctvercem, v ném¥ je negativné
vyrazeny lefaty kiiZek (1).

Arcib. Salzburg, Zikmund » Volkersdorfu (1452—1461), fenik, Zeller, str. 53 (6);
feniky 15. stol. Zeller, str. 54, & 13 (6). )

Bavory, Stépdn IL (1349—1353—1375), mnichovsky fenik, W. 145 (1); W. 146 (1);
W. 146, ale mnich jako u & 147 (1).

Jan IL (1375—1397), hornofalcky fenik, W. 156 (1); mnichovsky fenik, W. 178
{Noss, N. Z. 1920, str. o1, & 86, 1).

Arnoft s bratrem Vilémem (1397—1435), mnichovsky fenik, W. 164 (oba
druhy obvodkd, 3); se synovcem Adolfem (1435—1438), mnichovsky fenik,
W. 169 (1, s provazovitym kruhem).

Albert ITL (1438—1460), mnichovsky fenik, W. 176 (3, dva z nich jsou nejasné);
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pblfenik (falsum): av. hrub4 hlava mnicha, teytréz; rev. hrubé a chybné kreslené A,
u jeho¥ pravé noky je krouZek (1). ’

Albert IV. (1465—1508), haléf, W. 211 (15 je to tyZ haléf, jen¥ je jinymi nalezy
datovin p¥ed r. 1465. Srovn. NCC XI. a XIL, str. 116).

Bavory-Oettingen, Jan IL (1375—1397), oettingensky fenik, W. 155 (1).
Jind¥ich IV. (1393—1450), fenik, W. 3433 (3); W. 3435 (1); tyZ fenik, na rev.
B mezi dvéma éryilistymi riZicemi ().

Bavory-Landshut, Jindfich IV. (1393—1450), landshutsky fenik, W. 3426 (3);
W. 3428 (1); zlomek feniku W. 3427.

Bavory-Ingolstadt Stépdn ITL (r375—1413), fenik, W. 3381 (1); se synem
Ludvikem VIL (1402—1413), fenik W. 3387 (1); W. 3393 (1).
Ji¥i Bohaty (1479—1503), oettingensky fenik W. 3458 (x).

Purkrabstvi norimberské Fridrich V.a Gerhard zWirzburgu
(1400), fenik, Saurma & 1192 (1); halét po r. 1457, Mit. Bayer. Num. Ges. 1926, $§y

v

¢ 134 (). v
Augsburg, spoleéné feniky biskupll a mésta: Petr ze Schaumburka (1424—69),

fenik mincm. Peutingera kolem r. 1425 nebo 1430 (znatka P bez ozdob, 1); fenik‘
mincm. Bisingera z r. 1441 (4); fenik z téZe doby s nezfetelnou znatkou (2).

Bamberg, mincmistr Hans Winkler (1441—1443), fenik, Mit. Bayer. Num. Ges. 1926,
tab. 3, & gob (1).

Kurf Fale Ludvik TTI (1410—1436), fenik, Kull, Bl f. Mzfr. 1910, str. 4444 (1)
Falc-Mosbach, Otto L (rgro—1461), fenik, Kull, Repert., str 173 (1).

Falc-Neuburg, Jan (1404—1410—1443) se synovcem kurfittem Ludvikem IV,
Amberg, fenik s TH, Kull, Repert., str. 169, 437 2 507 (2).

Wiirttemberg, Eberhard ITL (1392—1417) nebo Eberhard IV. (1417—1419), fe-
nik po r. 1404, Ebner, tab. I, & s (1)

Agquileia, AntoninIL (1402—1411), dendr (4).
Ludvik IL Teck (1412—1437), dendr (6).

Neurdené feniky se tyfrdzem (2); ptlfeniky se Ctyfrdzem (4). Em. Nobejlovd.

NALEZ VLADISLAVSKYCH GROSU
V HROBSKE ZAHRADCE U PACOVA 1936.

V Hrobské Zahradce za Cetorazi p# odkopévéni hliny a pisku na dpravu cesty za
usedlost! rolnika p. Makovce bylo 1. 1937 nalezeno s nepatrnym zbytkem hlinéné nddobky
a s &yfmi cizimi mincemi 161 praZskych grofi: jeden Véclava IV., tfi Jiftho z Podé&rad,
157 Vladislava IL Cizf byly: batzen mésta Kostnice (Konstanz) bez letop. (16. stol.z a tfi t}:-
rolské krejeary arcikni¥. Zikmunda (1439—1496) bez letop. Viech 165 minci bylo ulozeno v na-
dobee, vykrouené ze Sedohnédé hliny, z niZ se zachovalo ve dvou stfepech pot&hé fino
(priméru 52 mm) s kousky stén. Mince byly silnd slepeny médénkou a Cervenou, zelez’1t01}
rzf. Jeden pra¥sky gro} Jitikdv a nekolik vladislavskych majl tytéZ hladkc:el ploc,h}/f, jaké
byvaji na grofich Viclava IV., a jejichz pivod dosud vysvétlujeme opotiebovanim ra-
zidla. Em. Nobejlovd.
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NALEZ Z PISKOVNY »TRUCBABA« U PACOVA R. 1937.

R. 1938 bylo nalezeno délniky pfi kopéni pisku u samoty Trucbaba asi étvrt hodiny
od Pacova v méstské piskovné 619 minci, které popisujeme.

Cechy, t. zv. husitsky peniz (halét), Castelin, Heller u. Pfennig, & 22 (7).

Viadislav IL (1471—1516), praZsky gro¥ (s); bily peniz (13); &erny peniz: Ca-
stelin, NCC VIIL, & 1 (8); & 3 (12); & 4 (39); & 6 (8). :

Ludvik I (1516—1526), bilf peniz (1); maly peniz (halér) oboustranny, Castelin,
L. ¢, & 3 (3); haléf jednostranny: Castelin, L. c. & 1 (3); & 2 (21); & 4 (2); & 5 (66);
& 6 (2); & 8 (1); & 9 (22); & 10 (18); & 10, var.: koruna je vyS§ (16); & 10,
var.: v koruné perly (te¢ky), pod L tetka (2); & 1o, var. jako Smolik: PraZské grose
¢ 56 (2)5 & 11 (3); & 13 (1); & 14 (49)5 & 15 (13).

Ferdinand 1. (1526—1564), Kutnd Hora, pra¥sky gro¥ bez letop. (1); 1535 (1)3
1536 (1); halét bez letop., Castelin, 1. c., & 1 (8); & 2 var.: neni zndt obloudek nad
korunou a mezi pr. a stfedni lilii koruny je velkd tefka (1); & 3, var. ve tvaru ko-
runy, kterd je dole oteviena, bez hotej¥tho obloutku, jednotlivé lilie nesplyvaji; &. 3,
var.: jako slo pfedchozf a misto tedek nad pismeny pilobloutky dold otevfené (1);
&. 3, var.: lilie v koruné nesplyvaji, pismena R—P jsou vétdi a nad nimi pélobloutky,
oteviené nahoru (4); & 3, var.: koruna je {izk4, dole otevfend, lilie nesplyvaji (1);
& 3 (10); & 4 (65); & 4, var. (Smolik, & 80; 19); & 5 (3); & 5, var. (Smolik, & 76;
4); Smolik, & 74 (1); halét s letop. typ Smolik, & 81: 1533 (2), 1534 (8), 1535 (12)
a nedit. letop. (1537, 6).

Mésto Cheb (Eger), fenik 16. stol. Castelin, Zum Miinzwesen der Stadt Eger, & 28 (1).
Slezsko, Vratislav, Vlad islav IL (1471—1526), spoleény peniz stavi (1511),
Friedensburg, Die schlesischen Miinzen des Mittelalters, & 127 (49).

Ludvik Jag. (1516—1526), spoleény peniz stavl (1522), Fr. & 128 (8); kralov-
sky fenik podle vher. rdzu 1524 (2; jeden dvakrat rafeny, Fr. & 140; druhy: dvé
rifice a pismena L—B [1]); nelit. letop. (1521?; mé dvé riZice a pismena L—R).
Ferdinand I (1526—1564), fenik, Friedensburg-Seger ¢ 1 a 3, 1527 (2), 1528
(1); fenik téhoZ typu bez letop. (1).

Mésto Svidnice (Schweidnitz), za Ludvika Jag (1516—1526), pilgrod typ

Fr. & 364, 1523 (1525 2, 1).

Kladsko (Glatz), t. zv. fesky fenik (1437), Fr. & 466, ale misto te€ky v pr. krouzek.
Vyobr. u Castelina, NCC VIIL, & 1 (1); Fr. & 467 (4).

Oldfich z Hardeka (1501—1534), haléf (1513), Fr. & 482 (2).

Mésto Zhotelec (GSrlitz), fenik 15.—16. stol.,, Castelin, NCC VIIL, & 1 (2); typ
C. ¢ 1, ale jednostranny: v silném kruhy gotické GOR, pismena jsou mald, jasny
éyfrdz (1); C. & 2, pismena jsou viak men¥ (5); & 2z (7); & 2, pismena jsou viak
velmi velikd (1); €. 3 (3); £ 4, ale korunka i pismena jsou velmi mald a na av. je

Sty¥réz (1);7¢4: na 3esti-je-znit-nepatrnd Ltyfriz, jeden je dvakradt ra¥eny, viechny
majl nékolik variant v rézn (53).

Dolni Rakousy, Karel V. (1519—;38), fenik 1520.
Arcib. Salzburg, Matyd3 Lang z Wellenburku (1519—1540), *2krejcar 1521 (1).
Arcib. Mohué Mainz), fenik (1).
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Brunévik-Wolfenbittel, Jindfich Star§i (1495—1514), fenik (1).
Hrabstvi Henneberg, Vilém V. (1480—1559), haléf bez letop. (1).

Mésto Norimberk (Niirnberg), haléf bez letop. (z let ok. 1470 aZz ok. 1510). Bu-
chenau, Mitt. B. N. G. 1926, & 146° (2).

. Zlomky (v tom nékolik z &eskych haléfd) jsou velmi nepatrné a nepostaéi k urdeni
mince.

Nilez je velmi ptibuznf svym sloZenim ndlezu mélnickému z r. 1928, ktery rozebral
v NGG rod. VIIL, str. 63 sk, Karel Castelin v &lénku P¥spévky k chronologii haléth
Vladislavovjch a Ludvikovych (Nalez mélnicky). Je sice skrovngj¥l jak co do celkového
polty, tak i do poétu jednotlivich druhf a variant minci, pfece viak nilez mélnicky do:
pliiuje. Jeho ddlezitost spodiva pfedevéim v mnostvi Cernych (malych) penéz cv:esk)'fch,‘ které
tvotily v celkovém poltu 619 kusi vice neZ dvé tletiny (437 kusS). S malymi penézi slez-
skymi (61 kus), kladskymi (7) a zhofeleckymi (73) representovaly vlastni ndlez v potu
578 kusd, k nému¥ osm praZskych gro$t, sedm husitskjch penéz, 14 Ceskych bilych Renéz,
jeden chebsky fenik, jeden svidnicky pblgrof, tH viatislavské feniky a sedm rozliénych
drobnych penéz rakouskych a némeckych tvo¥{ doproved. '

Cerné (malé) penize &eské byly v nélezu zastoupeny podle ptehledného seskupeni Ca-
stelinova takto:

Viadislav IL:

Cast. & 1 — 8 Cast. ¢ 10 (svar) 38
2 - = T — 3
3 — 12 12, — —
4 — 39 : 13 — 1
s — - , 14— 49
6 — 8 ‘ 15 — 13
Ludvik: Ferdinand L:
Cast. &, 1 — 3 Cast. & 1 — 8
T2 — 21 ' 2 — 1
30— 3 o 3 (svar) 1y
4 — 4 — 63
s, — 66 var. 19
6 — 2 T
7 - - 5 7
8 — 1 6 — —
9 — 22

Ponévads doba nedovoluje del§i ponechdni si ndlezu,') omezuji se na nékolik pozni-
mek, které jsou pouze kritickfmi marginaliemi k citovanému Castelinovu &ldnku: podle
slodeni trucbabského nalezu je podobno Pravdé, Ye je tieba zvidit polet variant ernych
penéz Ludvikovych i Ferdinandovych a penéz zhoteleckych, Pridélent dvoustrann‘ého haléi‘?,
ptipisovaného dosud ntkde Ladislavovi Pohrobkovi, krdli Ludvikovi, je samoziejmé. Uétml
tak ji¥ Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, 11, 1888, str. 184. Neni viak
dosud s kone&nou platnosti rozhodnuto, je-li to peniz Eesky nebo slezsky. Ceskym se blizi
vic kresbou lva, pismeny L i koruny, neobvykld je oboustrannost mince, kterd je obvykld
u slezskjrch ra¥eb. Stejnd, tulim, neni definitivné rozhodnuto o ptidéleni fenikd .z kladské
nebo vratislavské mincovny a fenikd bud kladskych nebo kutnohorskych (Jifika z Podé-
brad). Em.- Nobejlova.

1) Nélez byl popisovin na podzim r. 1938.
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NALEZ U SV. JANA NA PRADLE V PRAZE IIl.

Dne s. kvétna 1938 byl nalezen pfi prvanim vykopu u sv. Jana na Pradle v Praze III.
v morové Sachté & 68 na pravé strand prsou prostfedni{ mrtvoly koZeny valek, Obsahoval
137 drobnych stHbrnych minci leskych, moravskych, slezskjch, polskych, uherskych, zemi
alpskych a némeckych. PonévadZ nejvy3ii hodnota je krejcar, je jasné, Ze tento poklad byl
majetkem chudého ¢lovéka, snad Zebrdka, ktery zemfel morem bud r. 1597 (podle nejmlad-
$iho letopodtu na minci) nebo kritce po ném. Prekvapuje pomérné velky polet dendrd
gdanskych (38 kusd), z nich? nejmlad$i md letopolet 1596 a ukazuje, Ze majitel vdtku
bud pfiSel kratce pfed r. 1597 do Prahy, nebo nelekané ziskal véti{ podet gdanskych minci.

-Celkem byly ve vacku tyto mince:

Cechy, Vladislav IL (1471—1516), bily peniz (5); maly peniz (Smolik, & 46, 1).
Ludvik 1. (1516—1526), bily peniz (1); maly peniz (Smolik, & 54, 2; & 56 ale
R—P, 1; & 57, 25 & 59, 5).

Ferdinand I (1526—1564), bily peniz: a) s lezoucim lvickem bez letop. (4); s ne-
dit. letop. (2); b) se stojicim lvitkem bez letop. (1); 1562 (5); maly peniz (Smolik,
& 75, 33 & 80, 1; & 81 z 1. 1548, 1)

Maxmilidn I (1564—1576), Kutnd Hora, bily peniz 1566 (1), 1567 (1), 1568 (1),
1569 (1), 1571 (1), 1572 (1), 1575 (1); maly peniz 1572 (1).

Rudolf IL (1576—1612), Kutni Hora, bily peniz 1581 (1), 1582 (1), 1584 (1),
1590 (1), 1592 (1), 1595 (1), 1596 (1); maly peniz netit. letop. (3); 1593 (1), 1595 (1),
1596 (1), 1597 (3).

Morava, fenik 1. polov. 15. stol. se ¢tyfrdzem: orlice hledici vpr., nad pr. kiidlem got.
pismeno R nebo A. Luschin, N. Z. XXI., 1889, tab. XI,, & 37 (1).

Kladsko (Glatz), t. zv. &esky fenik z 1. polov. 15. stol. Friedensburg & 467 (2).

Slezsko, Ferdinand 1. (1526—1564), Vratislav (Breslan), krejcar 1561 (1); halé?
1536 (1).

Mésto Vratislav (Breslau) za Viadislava I (r471—1516), spoleény haléf stavd
" (r. 1511, Friedensburg & 127, 2).

Mésto Léwenberg, haléf (Saurma ¢&. 100, 1).

Mé&sto Zhotelec (Gorlitz), halét 15. stol. (6).

Mésto Gdansko (Danzig) pod Zikmundem TIL (1387—1632), dendr: 1585 (1), 1590
(5), 1591 (5), 1592 (2), 1593 (5), 1594 (6), 1595 (3), 1596 (8) a tlomky neit. leto-
podtu (3).

Mésto Vschova (Fraustadt), dendr 1559 (1) 2 nedit. letop. (1592, 1).

Styrsko, arciknize Karel (1556-—90), fenik 1577 (1).

Uhry, Ferdinad L (1526—1564), Kremnica, dendr 1550 (1).

Salzburg, Leonard Keutschach (1495—1519), ¥krejear 1517 (1).
Matou$ Lang z Wellenburgu (1519—1540), %krejcar necit. letop.
Michal z Khiinburga (1554—60), %krejcar 550 (1) a nedit. letop. (1552, 1).
Jan Jakub Khuen z Belase (1560—86), ¥krejcar 1572 (1) a nelit. letop. (3).
Volfgang Theodor z Raitenau (1587—1612), haléf 1592 (1).
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Sasko-MiSet (Meissen), Fridrich IL (1428—64), halét, Berl: Mzbl. 1925, tab.
102, & 12 (1).

Bisk. Pasov (Passau), Arno$t Bavorsky (1517—1540), halét (1).
Mésto Kostnice (Konstanz), krejecar bez letop.- (druhd polov. 16. stol., 1).
Mésto Strasburk, ¥%krejcar bez letop. (konec 16. stol., 1).

Neurlené (7 kusi z &asti slepenych, mezi.nimi¥ je jeden esky bily peniz, jeden Glomek
malého penize Ferdinanda 1., jeden gdansky a jeden salzbursky penfz, a ndkolik ma-
Iych dlomkil neuréenych penéz). Em. Nobejlovd.

NALEZ V BREZOVE.

V dubnu r. 1937 nalezl p. V. Drébek z Bfezové &p. 73, okres Hofovice, pfi dobyvéni
kamene v lese, pry v hlinéném dZbdnku, poklad starych minci. Svym obsahem piedstavuje
ndlez nejspiSe majetek obchodnika, ukryty koncem go. let 16. stoleti (nejmlad$f letopolet
na mincich feskych, $tyrskych a polskych je 1597). 2123 minci bylo posldno k popisu. Jsou
to tyto razby:

Cechy, Vladislav 1L (1471—1516), praZsky grod (100, v tom 27 kusd ofezanych);!)
" bily peniz (1).

Ferdinand I (1526—64), Praba, Neufahrer, 2krejcar 1561 (1); Harder, 2krejcar
1563 (1). Kutna Hora, Lidl z Myslova, tolar 1555 (1); pr. gro$ bez letop. (4), 1533 (1),
1535 (1), 1536 (1), 1540 (2), 1541 (2), 1542 (1), 1544 (2), 1546 (1).

Maxmilidn L (1564—1576), Praba, Harder, bily gro¥ 1573 (1, zn. dole), 1574
(1, zn. dole + 6;-zn. nahofe), 1575 (2, zn. dole + 1 zn. nahofe), 1576 (5, zn. dole),
1577 (2, zn. dole), nedit. letop. (1, zn. dole + 1, zn. nahote); 2krejear 1565 (1), 1566
(2), 1570 (4); krejear 1570 (6, v tom 4 bez zn.), 1571 (6), 1572 (1). Kut. Hora, Satny
a Vodolinsky, bily gro¥ 1573 (4), 1574 (3); Satny, bil{ gro$ 1574 (3, zn. nahofe + 1,
zn. dole), 1575 (4, zn. nahofe), 1576 (5, zn. dole), 1577 (5, zn. dole). Jachymouv,
(Joachimsthal), Geitzkdfler (vard.), bily gro¥ 1573 (1); 2 krejear 1563 (2), 1564 (3),
1565 (1), 1566 (4), 1567 (1), 1568 (1), 1569 (2), 1572.(2), 1573 (1); (mincm.) bily gro¥
1574 (8), 1575 (12), 1576 (14); Kddner, bily grof 1576 (6). Ces. Budéjovice, Gebhart,
bily gro¥ bez letop. (11), 1573 (1); 2krejear 1570 (2), 1571 (2), 1572 (3); krejear 1571
(1); nedit. minc. znam., bily gro§ 1575 (1), 1576 (1). }

Rudolf I (1576—1612), Praka, Harder, maly gro¥ 1578 (1); Gebhart, maly gro$
1579 (9 ve 2 var.), 1580 (7 ve 3 var.), 1581 (7 ve 3 var.), 1582 (5), 1583 (3); Ercker,
maly gro¥ 1583 (2 ve 2 var.), 1584 (12 ve 2 var), 1585 (4), 1586 (10), 1587 (4Js
1588 (4 ve 2 var.), 1589 (6 ve 2 var.), 1590 (6), 1591 (2), 1592 (3), 1593 (4 Ve 2 var.),
1594 (5), 1596 (4), 1597 (3). Kut. Hora, Satny, Y2tolar 1583 (1); bily gro$ 1579 (5),
1580 (7), 1581 (5), 1582 (3), 1583 (3), 1584 (3), 1585 (1), 1586 (1), 1587 (5), 1588
(2), 1589 (1), 1590 (1), 1591 (2), 1592 (1) a nedit. letop. (2); maly gros 1578 (2),
1579 (6 ve 2 var.), 1580 (7), 1581 (7), 1582 (4), 1583 (5), 1584 (5), 1585 (9), 1586
(5), 1587 (7), 1588 (7), 1589 (3), 1590 (7), 1591 (6), 1592 (1) a nelit. letop. (1);

Herolt a2 Dominik, bily grod 1593 (1), 1595 (3), 1596 (1); maly gro¥, zn. obrdcend .

1) Primérna vaha pr. grofe z tohoto nélezu je 2'54 g, pramérnd véha ofezaného kusu
je 210 g. Jednotlivé kusy téchto ofezanych v4%{ a% 170 g a 175 g. Srov. k tomu popis nd-
lezu z Litrbach 1938 v tomto ¢asopisu a tvahy dra J. Jedného, Die Miinzstitte in Pilsen,
zvl. otisk z Der Miinzensammler 1931, str. 23—24. ’
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nahoru 1592 (3), 1593 (1); zn. obrdcens dolg 1593 (1), 1595 (2}, 1596 (2), 1597 (1).
Jachymov (Joachimsthal), Kédner, bily gro§ 1578 (10), 1579 (6), 1580 (13), 1581 (4),
1582 (8), 1583 (6); maly gr. 1578 (1), 1579 (2, 1), 1580 (2), 1582 (4), 1584 (1) a ned.
let. (1); Hofmann, tolar 1589 (1); bily gr.1580 (4, 3), 1582 (L, 1), 1583 (1, 6), 1584 (2),
1586 (1); maly grof 1584 (5), 1585 (6), 1586 (8), 1587 (12), 1588 (7), 1589 (7), 1590
(16), 1591 (3) 1592 (8), 1593 (14), 1594 (9), 1595 (7), 1596 (6), 1597 (4) a nedit.
letop. (2). Ces. Budéjovice, Gebhart, bily gro$ 1578 (1); maly gro¥ 1578 (1); Schén-
felvd, bily gro¥ bez letop. se zn. C.S (2); se znalkou hvézda (13); maly gro¥ se zn.
hvézda 1579 (1), 1580 (1), 1581 (4), 1582 (8), 1583 (7); Mattighofer, bil{ gro¥ 1584
(6), 1586 (1), 1587 (1), 1589 (1); maly gro¥ 1583 (3), 1584 (13), 1585 (2), 1586 (2),
1587 (10),/1588 (2), 1589 (4), 1591 (12), 1593 (1), 1595 (3), 1596 (1); neéit. minc.
znam. maly gro$ 1579 (1), 1583 (2), 1584 (1), 1586 (1), 1587 (4), 1588 (1), 1589 (2),
1591 (1), 1597 (1) a nedit. letop. (3).

Slezsko, F.erdinand L (1526—864), Vratislav (Breslan), gro§ 1546 (2), 1547 (4), 1548
(1)3 krejear 1561 (3), 1562 (5 ve 2 var.), 1563 (21).
Maxmilidn L (1564—76), Vratislav (Breslan), krejcar 1567 (5).

Hlohovsko, Zikmund (1499—1508), gro} bez letop. (1).

Krﬁ(zvsko, Jiti Bedfich (1543—1603), krejear 1562 (2 ve 2 var.), 1563 (8), 1571
1).

¢%insko, Vdclav 111 Adam (1524—1579), krejcar 1574 (1).

T
Mésto Svidnice (Schweidnitz) za Ludvika Jag (1516—1526), phlgro¥
1520 (1), 1525 (1), 1526 (3) a nedit. letop. (7).

Dolni Rakousy, Ferdinand I (1519—64), Vides (Wien), 3krejcar 1549 (5), 1552 (1),
1556 (1), 1557 (1), 1558 (1), 1560 (1); 2krejear 1560 (1), 1561 (3), 1562 (3), 1563 (2)
a nedit. letop. (1); krejcar 1562 (1).

Maxmilidn IL (1564—1576), Videp (Wien), zkrejcar 1570 (1), 1571 (1), 1572 (3),
1573 (1).

Rudolf IL (1576—1611), Wien, gro§ 1588 (1) bez minc. zn, 1589 (1) s minc. zn.

Hornf Rakousy, Ferdinand L (1619—64), Linec (Linz), 3krejcar 1534 (1), 1549 (3),
1550 (3), 1551 (1), 1554 (1), 1556 (2), 1557 (2) a nedit. letop. (1557, 1); krejcar bez
letop. (1).

Tyroly, MaxmilidnL (1496—1519), Hall, ¥%batzen 1516 (1); krejcar bez letop. (1).
Ferdinand L (1519—1564), Hall, 2krejcar bez letop. (1), 1561 (1), 1563 (1); krej-
car bez letop. (25), 1557 (2).

Arcikn..Ferdinand (1564—95), Hall, tolar bez letop. (1); 3krejcar bez letop.
(37); 2krejear 1568 (1), 1571 (2), 1573 (2) a bez letop. (1); krejcar bez letop. (21),
1567 (1), 1568 (2), 1569 (2), 1573 (1) a melit. letop. (1).
Styrsko,arcivév. Karel (1564—90), St. Hradec (Graz), skrejc. bez letop. (2), 1583 (1),
1587 (1), 1588 (1), 1590 (1); 2krejear 1575 (1), 1576 (1), 1577 (2), 1578 (1), 1579
(2), 1580 (2), 1581 (1), 1587 (1).
Arcivév. Ferdinand (II, 1592—1637), §t. Hradec, (Graz), skrejcar 1597 (1).
Korutany, Maxmilidn L (1493—1519), ¥batzen 1516 (1).

Arcivév. Karel (1564—90), Celovec (Klagenfurt), 3 krejear 1586 (1), 1590 (1);
2krejear 1574 (1), 1584 (1).
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Elsasko, arcivév. Ferdinand (1564—95), Ensisheim, 3krejcar bez letop. (8).
Uhry, Maty4$ (1468—1490), dendr bez letop. (1),
Polsko, Kazimir IV. (1447—92), ¥%grof (1).
Jan Albert (1492—r501), ¥grod (12). -~
Alexander (1501—1506), ¥gro$ (7).
Zikmund L (r506—1548), gro§ 1528 (1); *%gro¥ 1507 (2), 1508 (3), 1509 (4),
1510 (2), 1511 (2).
Stépédn Bathory (1576—1586), gros 1581 (1).
Zikmund III (1587—1632), trojak 1597 (1); grod 1597 (1).

Gdansko (Danzig) pod Zikmundem I. Polskym (1506—1548), gro§ 1533 (1) a 1540
(1); pod Stépinem Polskym (1575—1586), gro$ 1579 (2).

Mésto Elbing pod Zikmundem I. Polskym (1506—48), gros 1534 (1).

Prusy Zap, Zikmund I Polsky (1506—48), gro§ 1534 (1).

‘Bavden—Baden, Filip IL (1569—88), ¥batzen 1587 (2), 1588 (1).
Eduard Fortunatus (1588—96), %batzen 15917(4), 1593 (1).

Bavory-Mnichov (Minchen), Albert IV. (1465—1508), ¥%batzen 1506 (3).

Vilém IV. (1508—1550) s bratrem Ludvikem (r516—1545), Y batzen 1525 (1),
1530 (1).

Albert V. (1550—79), ¥batzen 1554 (1), 1557 (4), 1560 (2), 1562 (2), 1563 (3),

1565 (1), 1567 (1), 1568 (1), 1572 (1) a nefit. letop. (1).
Branibory, JAichym IL (1535—71), krejcar bez letop. (1).

Branibory-Ansbach, Jit{ Fridrich (1543—1603), ¥%batzen 1506 (1), 1567 (2),
1569 (2), 1571 (1).

‘Falc, Fridrich ITL (1559—76), ¥%batzen 1563, S. & 2451 (1), 1570 (1); S. & 2454:
1572 (1), 1573 (1).
Jan Kazimir (r575—92), %batzen 1589 (2), 1590 (3).

Falc-Simmern, Richard (1569—98), ¥batzen 1571 (1), 1572 (2), 1574 (4),
1575 (3), 1576 (4), 1577 (7), 1578 (1), 1579 (5), 1580 (2), 1581 (3), 1582 (7), 1583
(2), 1584 (10), 1585 (3), 1586 (1), 1587 (5), 1588 (1), 1589 (5), 1590 (1), 1591 (7
1593 (1), 1594 (2), 1595 (1) a nelit. letop. (19).

Falc-Veldenz Jif{ Jan (1544—92), *%batzen typ S. & 2032: 1575 (2), 1577 (2);
typ S. & 2033: 1574 (3), 1577 (4), 1578 (7), 1580 (3), 1581 (2); typ S. & zo40:
1578 (1), 1579 (3), 1580 (11), 1581 (15), 1582 (19), 1583 (5), 1585 (16), 1586 (8),
1588 (5), 1589 (4), 1590 (2), 1591 (7) 2 nelit. letop. (3).

Jiti Gustav (1592—1634), *batzén 1592 (2), 1593 (15).
Falc-Zweibriicken, Jan I (1569—1604), skrejcar 1592 (2), 1595 (1), 1596 (1);

Ybatzen typ S. & 1997: 1585 (8), 1586 (9), 1587 (15), 588 (8); typ S. & 2000:
1590 (2), 1591 (3), 1592 (1), 1593 (1). ‘
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Hrad Friedberg, Jan IL (1570—1577), %batzen 1573 (1), 1574 (2), 1575 (5),
1576 (3).
Jan Eberhard (1577—1617), %batzen typ S. & 2365: 1590 (9), 1591 (6), 1592
(r1), 1593 (32), 1594 (16), 1596 (1) a nelit. letop. (7); typ, ktery neni u Saurmy
1591 (1).

Hanau-Lichtenberg Filip IV. (1538—90), 3krejcar 1587 (1); ¥%batzen 1587 (2),
1588 (9), 1589 (7), 1592 (4) a bez letop. (2).
‘Filip V. (1590—99), skrejcar 1596 (1), 1597 (1), 1598 (1); 2krejcar 1592 (1), 1593
(3), 1594 (2), 1595 (1).

Hessen-Kassel, Vilém IV. (1567—92), bily gro§ 1575 (1).

Jilich-Cleve-Berg, Vilém (1539—92), %stilber 1577 (3), 1578 (3), 1579 (4
ve 2 var.).

Lotrinsko, Karel III. (1545-—1608), ¥gro¥ bez letop. (1).

Nassau-Weilburg, Albrecht (1559—93), ¥batzen 1588 (3), 1589 (10), 1590 (10),
1591 (9), 1593 (1), 1594 (4), 1595 (1).
Ludvik (rs93—1625), ¥batzen 1594 (1).

Nassau-Wiesbaden, Jan Ludvik I. (1568—96), Ybatzen 1591 (3), 1592 (4), 1593
(3), 1595 (1) a nelit. letop. (6).

Hrab. Regenstein, Martin (1594—97), 2krejcar (Mattier) bez letop. (1).

Vév. Pruské, Albrecht Braniborsky (1525—69), grod 1533 (1), 1539 (1), 1542
(1), 1545 (1), 1546 (1).

Sasko, Fridrich IIL s Janem a Jifim (t507—1525), Schneeberg, ¢inZ. gros.
August (1553—86), grod 1557 (3), 1561 (1), 1562 (1), 1563 (1), 1566 (1), 1567 (1),
1570 (1), 1572 (2), 1574 (1), 1576 (2), 1579 (1) a nedit. letop. (1).

Solms-Lich, Ernst, Eberhard a Hefman Adolf (1562—g0), ¥batzen 1588
(3 ve 2 var.), 1589 (14 ve 3 var.), 1590 (5).
Bez minc. péna, *batzen 1590 (9), 1591 (13), 1592 (20), 1593 (8), 1594 (16).

Stolberg-Koénigstein, Ludvik (1535—74), %batzen 1571 (1), 1574 (3 ve 2 var.);
krejcar 1569 (1).

Waldeck, FrantiSek, Vilém Arnost, Kristian a Volrab (1588—97),

Yebatzen 1588 (6), 1589 (3), 1590 (1), 1591 (1), 1592 (6), 1593 (5), 1594 (13), 1595
(1) a nedit. letop. (1).

Wild-a Rheingrafenze Salmu, Otto v Kyrburgu (1548—1607), ¥%batzen 1593
(2), 1594 (1), 1595 (2) a nedit. letop. (1).
Wiirttemberg, Krystof (1550—68), ¥batzen 1564 (1).

Fridrich (1593—1608), *batzen 1589 (2), 1590 (1), 1594 (4 Ve 2 var.) a bez
letop. (1).

Opatstvi Corvey spolu s méstem Hoxterem, Ka$par Horsell (1547—55), mar. gro¥
1553 (1).
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Bisk, Minden, Hefman ze Schaumburgu (1566-—82), gro§ bez letop. (2).
Bisk, Rezno (Regensburg), Jiti (1548—63), skrejcar 1555 (3); ¥batzen 1563 (1).
Bisk. Speyer, Markvard z Hattsteinu (1560—81), ¥%batzen bez letop. (1), 1575 (1).

Bisk. Worms, Jifi z Schonenbergu (1580—95), “4batzen 1587 (2), 1588 (4), 1589 (4),
1590 (2); 1591 (2), 1593 (6).
Filip z Rotensteinu (1595—1504), 2 batzen 1596 (5).

Bisk. Strasburk, Jan z Manderscheidu (1569—92), 3krejcar 1584 (2); ¥sbatzen
1574 (2), 1575 (12), 1576 (5), 1577 (3), 1578 (5); 1579 (8), 1589 (3), 1590 (5), 1591
(5) a nedit. letop. (1).

Arcibisk. Salzburg, Leonard Keutschack (1495—1519), ¥%krejcar 1515 (7).

Matoud Lang z Wellenburgu (1519—40), Ysbatzen nelit. letop. (1); ¥krejcar
1533 (1)

Bisk. Chur, Beatus z Porty (1565——81), 2krejcar bez letop. (1); krejcar bez letop. (3 ve
2 var.).

Curych, skrejcar 1558 (2).
St. Gallen, 3krejcar 1564 (1), 1567 (1), 1570 (1).
Luzern, krejcar nelit. letop. (1567, 1).

Mésto Schaffhausen, ¥batzen bez letop. (ok. 1526, 1); skrejear 1550 (1), 1551 (1),
1561 (1), 1576 (1), 1581 (1), 1587 (1) a nelit. letop. (1).

Selothurn, skrejear 1562 (1).
Uri,Schwyza Unterwalden, 3krejcar bez letop. (1); ktejcar bez letop. (z).
Mésto Augsburg, ¥batzen 1564 (2); krejcar 1561 (2) a bez letop. (1).

Augsburg, fiskd mincovna pod Ludvikem ze Stolbergu (1535—74), 3krejcar 1553,
(1) a 1555 (1)

Mésto Brémy (Bremen), %batzen nedit. letop. (1572, 1).

Mésto Colmar, ¥%batzen bez letop.: za Maxmilidna II. 1564—76 (3); za Rudolfa II.
1576—1611 (17).

Mésto Frankfurtn Moh. (Frankfurt a. Main), ¥batzen bez letop. (3).
Mésto GOttingen, mar, gros 1554 (1).

Mésto Hameln, mar. gro$ nedit. letop. (1554 2, I).

Mésto Isny, skrejcar 1554 (1); krejcar bez letop. (za Katla V., 1519—1554, 1).
Mésto Kaufbeuren, skrejear 1552 (1), 1553 (4), 1554 (2), 1555 (1)

Mésto Kempten, ¥batzen 1511 (1), 1514 (1), 1520 (1); 3krejcar 1553 (1), 1554 (10),
1555 (4) a nedit. letop. (1).

Mésto Kolin n, R. (K&1n), 2albus 1577 (2).
Mésto Kostnice (Konstanz), ¥%batzen bez letop. (1)5 1573 (2); krejear bez letop. (7).
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Mésto Lubek (Liibeck), %batzen bez letop. (1).

vy

Nordlingen, ¥skd mincovna pod Ludvikem ze Stolbergu (r535—1574), 2krejcar
1565 (4), 1566 (6), 1567 (1), 1570 (8).

Mésto Rezno (Regensburg), ¥%batzen 1573 (1), 1578 (1), 1583 (1).
Mésto Rotweil, krejear 1560 (1),

Mésto Strasburk, deyrdk bez letop. S. & 1967 (2); as bez letop. (13 ve 2 var.); %krej-
car bez letop. (117 ve 3 var.).

Mésto Wismar, ¥éilink 1594 (1).
Mésto Worms, ¥batzen 1571 (2).

Neurleny krejcar sasky z r. 1552 (1).
Em. Nobejlovd.

NALEZ V MODREM KAMENI
{Slovensko).

V kvétnu r. 1930 nalel Jan Kvasnik pti bourdn{ svého starého domku ve Vere$i v zemi
hlinénou nédobku s pokladem. V nddobce bylo 323 stiibrnych a dvé zlaté mince z XVI.
stoletf. Seznam minc{ jest tento:

Uhry, Rudolf IL (1576—1612), Kremnica dukat 1596 (2); tolar 1590 (1), 1594 (3);
ptltolar 1598 (4).

Tyroly, Ferdinand I (1526—1564); tolar bez letopoltu (2).

Polsko, Stépdn Bathory (r575—1586), Olkusz, trojak 1582 (2), 1583 (3 kusy, 2.
kolky), 1585 (1), 1586 (1); Poznas (Posen), trojak 1586 (2, 2 kolky).

Zikmund TIL (r587—1632), Poznast (Posen), trojak 1590 (4,3 kol.), 1591 (4, 3 kol.),
1592 (2), 1593 (3, 2 kol.), 1594 (6, 4 kol.), 1596 (1), 1597 (9, 5 kol.), 1598 (5, 3 kol.),
1599 (4, 2 kol.), let.? (3); Vschova (Fraustadt), trojak 1595 (4, 3 kol.), 1598 (1), 1599
(1), 1600 (2, 2 kol.), 1601 (1); Olkensz, trojak 1591 (2, 2 kol.), 1593 (1), 1594 (3, 3 kol.),
1595 (9,2 kol.), 1596 (12), 1597 (34, 2 kol.), 1597 (1), chyba v opisu: SIGIID.G. 1598
(16, 4 kol.), 1599 (5), 1600 (2, 2 kol.); Olkusz [?], trojak 1503 (1); Lublin, trojak
1595 (2), 1597 (5, 2 kol.), 1598 (2, 2 kol.); Bydholt (Bromberg), trojak 1595 (1), 1596
(1), 1597 (5), 1598 (2), 1599 (4), 1600 (4), 1601 (2); Malbork (Marienburg), Sestik
1596 (2), 1599 (1), trojak 1592 (3), 1593 (2, 2 kol.), 1594 (8); Krakov (Krakan), tro-
jak 1600 (2), 1601 (6), 1602 (1), 1605 (4), 1606 (3); mezjisténd znafka, trojak 1599
(1), 159? (1).

Litva, Stépédn Bathory (1575—1586), Vilno, trojak 1581 (2), 1582 (4), 1583 (3),
1584 (3), 1585 (2, 2 kol.), 1586 (4, 2 kol.).
Zikmund IIL (1587—1632), Vilno, trojak 1589 (1), 1591 (1), 1592 (3), 1593 (1),
1594 (5), 1595 (2), 1596 (3), 1597 (2).

Gdansko (Danzig), Zikmund I (r506—1548), trojak 1540 (1).

Mésto Riga, Stépdn Bathory (1575—1586), trojak 1583 (2), 1584 (1), 1585 (3),
1536 (4).
Zikmund IIL (1587—1632), trojak 1588 (2), 1589 (3), 1590 (3), 1591 (6), 1592
(7), 1593 (4), 1594 (6), 1595 (3), 1596 (5), 1597 (4), 1598 (2), 1600 (1).
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Kuronsko, Fridrich Kettler (1589—1639), trojak 1596 (1), 1597 (1), 1598 (2),
1598 (1, chyba v opisu: cur et es), bez letop. (1).

Celkem bylo nalezeno 323 mindi, ale 4 kusy byly vriceny dodateéné, takZe neni jisto,
Ze jsou z tohoto ndlezu.

Polsko, Zikmund IIL (1587—1532), Olkusz, trojak 1597 (1); Krakov (Krakau), tro-
jak 1622 (1); soudobé falsum trojak 1600 (1).

Mésto Riga, Zikmund III. (1587—1632), trojak 1598 (1).

Mince byly uloZeny v hlinéné nddobce, zvendi polévané svétlezelenou polevou. M4
formu zplo§télé koule, na battatosti je dzky otvor. Rozméry nddobky: vy¥ka 72 c¢m, primér
14 c¢m. Podle tvaru je patrno, Ze to byla pokladnitka.

S v¥jimkou nékolika kusf uherskych, skldd4 se nilez z cizich raZeb, hlavné polskych
a litevskych. Je zajimavé, e nejmlad¥{ ra¥by nejsou mistni uherské mince, nybr? polské
trojaky z r. 1606 a 1607. Poklad byl ukryt pravdépodobné na zaédtka XVII. stol.

L. Kraskovska

NALEZ VE VELKEM PORICI N. METUJL.

Ve Velkém Potidi n. Metuji nalezl rolnik Vinc. Viéek v kvétnu 1939 pii odkopavani
mezi na poli 11 tolard a dva grole v hloubce asi 25 cm bez jakéhokoli obalu. Na témZe
poli byl podle tradice dédem rolnfkovym kdysi nalezen vét¥ poklad. Nevime viak, z které
doby. Maly poklad z r. 1939 byl ukryt z¥ejmé za tficetileté valky, nebot nejmlad${ z festi
kusl, zaslanych k popisu do Nérodniho musea, je §vycarsky tolar z r. 1621. Popsanou &4st
nélezu tvof tyto raZby:

Cechy, Vladislav IL. (1471—1516), pr. gros (1).
Rudolf IL (1576—16612), K. Hora, tolar 1592 (1).

Tyroly,arcivév.Ferdinand (1564—95), Hall, tolar bez letop. (1).
Sasko, August L. (1553—86), Drdzdany (Dresden), Biener, tolar 1561 (1).

Sasko-Stard Gotha (Alt-Gotha)-Coburg a Eisenach, Jan Kazimir
aJan Arnost (1572—1633), tolar 1604 (1).

Svycary, mésto St. Gallen, tolar 1621 (1).
Em. Nobejlova.

NALEZ Z TRICETILETE VALKY V ROHOZNE
(okres Pelhifimov).

Pfi honu hrabéte Karla Blankensteina z Batelova 6. listopadu 1936 nalezli honci
na poli rolnika p. Jos. Bezd€kovského z Rohozné &. 1 nékolik stfibrnych minci. Po dal$im
hledédni ziskali i zlomky renesanénfho, cinového dZbdnku (mezi nimi i ousko a stfepy hlinéné
nadobky, v niZz byly mince patrné uschovany). Pelhfimovské museum mohlo zachytiti k po-
pisu celkem 41 minci. Téméf rok po odkryti nédlezu odevzdal p. lesni pridvce Drvota z Ba-
telova jedtd daldich so kusl z tého¥ nélezu, které mezitim sebral. Tak je tedy v pelhfimov-
ském museu uloZeno celkem o1 minci, ukrytych (zavér jest &inén s vyhradou, nebot ndlez
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je zlomek vétStho) v r. 1626 nebo kritce po ném. Popsany zlomek obsahuje tyto raZby:
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Cechy, Vladislav IL (1471—1516), praisky gro¥, patrné typ Teisinger, & 1 (1 k.).
Fridrich Falcky (1619—1620), Kutnd Hora, Holzl, 24krejcar 1620 (1).
Polsko, Zikmund III. (1587—16632), podskarbie Danillowicz, 1616—1624, Sestdk

1623 (3); podskarbie Ligez (1624—1632), 3estdk 1625 (3) a 1626 (1).
Mésto Riga za Zikmunda IIL Polského, trojak 1589 (1).
Hor. Rakousy, Ferdinand L, Linec (Linz), Puellacher, 3krejcar 1552 (1).
Dol. Rakousy, Ferdinand IL, Vides (Wien), Fellner, ¥tolar 1624 (1).
Branibory-Anspach, Georg Fridrich (1543—1603), Ybatzen 1568 (1).
Sasko, August (1553—1586), tolar 1583 (1).
Sasko-Altenburg, Jan Filip, Fridrich, Jan Vilém a Fridrich Vi-

1ém (1601—1625), tolar 1608 (1).

Falc-Zweibriicken, Jan L (1569—1604), 3krejcar 1593 (1), 1598 (3), 1602 (1) a
1603 (1). Jan IL (1604—1635), 3krejcar 1607 (1), 1608 (1) a bez let. (1).

Wild- a Rheingrafen ze Salmu, Otto v Kyburgu (1548—1607), 3krejcar 1602
(1); porulenstvi v Grumbachu, 3krejcar bez let. (ca 1610, 1); Jana Adolf v Gram-
bachu (1585—1625), 3krejcar bez let. (1).

Oecttingen, Volfgang a Jachym (1477—1520), batzen 1518.

HanaulLichtenberg Jan Reinhard (1599—1625), 3krejcar 1600 (1) a nelit.
letop. (16062, 1).

HanauMinzenberg, Filip Ludvik L (1561—1580), 3krejcar bez let. (1).

Mésto Kaufbeuren, skrejcar 1553 (1).

Mésto Kempten, skrejear 1553 (1) a 1555 (2).

Mésto Norimberk (Niirnberg), patndcinik 1622 (1).

Vév. Lotrinské Karel IIL (1545—1608), Nancy, teston bez letop. (1).

Bisk. Strasburské Jan z Manderscheidu (1569—1592), skrejear 1580 (1)
Karel Lotrinsky (1592—1607), skrejcar 1602 (1) a 1603 (3).

Svycary, mésto Schaffhausen, skrejear 1597 (8).
Mésto Zug, skrejear 1599 (1), 1600 (2), 1601 (1), 1603 (4), 1604 (8), 1606 (8),
1607 (1). » :
Uri Schwyz a Unterwalden, skrejear bez letop. (1).

Nizozemi, Batenburg, escalin & aigle bez let. (za Matydse 1612—19, 1).
Geldry, Filip IL (1556—1584), v. d. Chijs XXVIIL, & 26, 1566 (1); neditelny
letop. (2).

Holland, Filip IL (1556—1584), tyZ typ nedit. letop. (1).

K ampen, escalin & Paigle bez letop. (za Matydde 1612—19, 2).

Utrecht, Filip IL (1556—1584), nedit. letop. (1); konfederace, tolar
1591 (1).

Z4p. Frisko, konfederace, tolar 1619 (1) a 1622 (1).

V§ch Frisko, Enno IIL (1599—1626), 4stiiber bez letop. (za Matyase L),

Francie, Jind¥ich IIL (1574-—1589), Yisfrank nedit. letop. a minc. znam. (1).
‘ Em. Nobejlova.
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NALEZ Z LITRBACH (LAUTERBACH).

Chalupnik Adolf Hendrich z Litrbach (Lauterbach) &p. 185, s. 0. Litomy#l, nalezl 8. &er-
vence 1938 pri opravé stavenf nddobu s penézi. Z nddobky, d¥binku s oufkem, se zacho-
vala spodni dast aZ k hrdlu. Dno mé 65 mm v priméru, svétlost vyduté je 135 mm. D¥bs-
nek je vykrouZeny z Sedoiluté hliny, uvnit? svétle hnédé, vné zelené polévany. Povrch je
viak hodné poSkozeny. Obsahoval celkem 1238 minci, z nich¥ nejmlad¥l je ‘/ukrejcar Fer-
dinanda II z kutnohorské mincovny s letopodtem 1628, V tomto nebo pal nejblizich letech
byl nélez ukryt. Mezi praZskymi grodi Vladislava II., je¥ jsou v nélezu obsafeny, je 55 ce-
Iych, 12 ofezanych. Celé maji primér 2728 mm, primérnou vdhu 2'53 g; ofezané 23 a¥
25 mm, primérnou vdhu 201 g (jeden va%i 145 gl).

Cechy, Viclav IV, (1378—1419), pra¥sky gro¥ (2).
Viadislav I (1473—1516), prazsky gro$ (55 a 1z ofezanych); bily peniz (6).

Ludvik Jag. (1516—26), bily peniz (1); &erny peniz, Castelin NCC 1932, 68
& 4 (2), & 5 (1), & 14 (7).

Ferdinand I (1526—64), pra¥sky gro$ bez letop. (2, jeden s dvourdzem, typ u
Smolika neurditelny; druhy ofezany, typ Sm. 67), 1534 (1), 1537 (1), 1538 (2), 1539
(1), 1540 (1), 1543 (1), 1544 (1), 1545 (1) a nedit. letop. (1, ofezany); bily peniz typ
Nohejlovd, NCC 1936, tab. IV. & 10 (1), 12 (4), 11:1562 (1), 1564 (1) a nelit
letop. (1).

Praba, Harder, 2krejcar 1562 (1); Jdchymov (Joachimsthal), Geitzkofler, ®, 2krej-
car 1564 (1).

Maxmilidn IL (1564—76), Praba, Harder, bily grof¥ 1574 (1), 1575 (1), 1576
(3); krejcar bez minc. znam. a bez letop. (2); bez minc. znam. 1570 (2); s minc
znam. 1576 (10 ve dvou typech), 1572 (1). K. Hora, Satny, bily gro$ 1574 (1), 1575
(3), 1576 (3): bily peniz 1565 (3), 1568 (1), 1569 (1), 1572 (1), 1574 (1), 1575 (1),
1576 (1); Jdchymov (Joachimsthal), Geitzkdfler, bily grof 1574 (2), 1575 (2), a nedit.
letop. (1); 2krejcar 1565 (6), 1568 (1), 1569 (1); tyZ bez minc. znam. 1568 (1); Kad-
ner, bily gro$ 1576 (1); Ces. Budéjovice, Gebhart, bily gro§ bez letop. (33); 2krejcar
1570 (2), 1571 {1).

Rudolf II. (r§76—1612), Praba, Harder, maly gro§ 1578 (1); Gebhart, maly gro$
1579 (4), 1580 (3), 1581 (5), 1582 (1) a nelit. letop. (1); Ercker a Erckerovd, maly
gro§ 1583 (2), 1584 (2), 1585 (1), 1586 (2), 1587 (1), 1589 (2), 1590 (4), 1591 (5),
1592 (1), 1593 (1), 1594 (1), 1596 (3), 1597 (1), 1599 (2), 1600 (1) a neit. letop.
(v); K. Hora, Satny, bily gro$ 1579 (1), 1581 (1), 1582 (1), 1583 (3), 1584 (1), 1588
(1); maly grod 1580 (5), 1581 (3), 1583 (1), 1584 (5), 1585 (2), 1587 (3), 1590 (2),
1591 (2), 1592 (1) a nedit. letop. (1); bily peniz 1580 (2), 1582 (2), 1584 (1); Herolt,
bil§ gro$ 1593 (1); maly gro¥ 1593 (4); bily peniz 1594 (1); Dominik, bily gro$ 1593
(2), 1594 (3), 1595 (2), 1596 (3), 1597 (6), 1598 (3); bily peniz 1599 (1); Spis, bily
gro§ 1610 (1), 1601 (1); maly gro¥ 1600 (2), 1601 (4), 1602 (3); Enderle, maly gro$
1603 (4), 1604 (3), 1605 (5), 1606 (1), 1607 (1), 1608 (3) a nelit. letop. (1); Skréta,
bily gr. 1609 (1); maly gr. 1609 (8), 1610 (1); Jdchymouv ( Joachimsthal), Kddner, bily
gr. 1578 (3), 1579 (1), 1582 (1); maly gr. 1579 (1), 1580 (2), 1581 (2), 1582 (3). Jeden
je jednostranny s nejasné otisknutym letopodtem 1581 [?, 1]; Hofmann, maly
gro§ 1584 (1), 1585 (3}, 1586 (5), 1587 (2), 1588 (2}, 1589 (5), 1591 (1), 1592 (4),
1593 (6), 1594 (3), 1595 (3), 1596 (1), 1597 (1), 1598 (1); Taubenreuter, maly gro
1600 (1), 1602 (1); Lengefelder, maly gro¥ 1607 (1), 1608 (1), 1612 (1); Ces. Budé-
jovice, Schonfeld, bily gro¥ bez letop. s minc. znam, hvézda (7); s minc. znam. C. S.
{1); maly gro¥ s minc. znam. hvézda 1578 (1), 1581 (3), 1582 (3), 1583 (1) a nedit.

.
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letop. (1); Mattighofer, bily gro¥ 1588 (1), 1589 (1); mal;’/ gro$ 1583 (2), 1584 (3),
1585 (3), 1586 (1), 1587 (5), 1589 (3), 1590 (1), 1591 (7), 1592 (1), 1593 (1), 1594
(1), 1596 (1), 1597 (2), 1598 (2).

Matya¥ (1612—1619), Praha, Hibmer, bily gro; 1618 (3\ ve dvou var.); 1.1.1a1y" i{;}?
1617 (1), 1618 (2); K. Hora, Sultys, maly gro§ 1612 (10), 1613 (1) Hblzl, ALy
gro¥ 1617 (1), 1618 (2), 1619 (1); maly gro¥ 1617 (4), 1618 (9), 1619 (3) a necit.
letop. (1); bily peniz 1617 (2), 1618 (2, jeden mé lvi¢ka vlevo).

Ferdinand IL (1620—1637), K. Hora, Holzl, tkrejcar 1628 (7).

Morava Moraviti stavové (1618—1619), Brno, Hema, 12krejear 1620 (1),

Slezsko, Ferdinand I (1526—1564), Vryatislav {Breslan), grod 154‘6 (4), 1548 (3);
krejcar 1561 (2), 1562 (3 ve dvou typech), 1563 (11), 1564 (2); 2fenik 1530 (1), 1531
(3), 1532 (4), 1534 (1)
Maxmilidn IL (1564—1576), Vratislav (Breslan), krejecar 1567 (5), 569 (3).
Ferdinand IL (1620——1637), Vratislav (Breslan), Ykrejcar 1622 (1), 1625 (1),
1627 (1); grefle 1624 (2).

Lehnicko-Bte¥sko, Fridrich IL (r488—r547), grof 1542 (2), 1544 (1).

Kr#ovsko, Jiti Fridrich (rsa3—1603), krejcar 1562 (3), 1564 (8), 1564 (1),
1568 (1).

T&%nsko, Fridrich Kazimir (1563—1571), krejcar 1569 (I).
Alsbéta Lukrecie (1625—53), trojnik bez letop. (1 odpovidd Cermikovi
& 712, jen? jej klade do Hlohova a pfidéluje Ferdinandovi IIL).

Mésto Svidnice (Schweidnitz), Ludvik Jag (1516—26), phlgro¥ 1520 (2),
1523‘ (3), 1524 (1), 1526 (14, v tom dva ofezané) a nelit. letop. (8).

Mésto Zhotelec (Gorlitz), fenik 15. nebo pod. 16. stol. (1).

Polsko, Kazimir (1447—92), plgros (8).
Albert (1492—tsor), pilgrod (43, z nichz jeden dvakrit ra¥eny, druby silné ofe-
zany).
Alexander (1501—1506), pllgro$ (39).
Zikmund L. (1506—48), gro¥ 1528 (1), 1547 (1); plgro§ 1507 (6), 1508 (6), 1509
(9), 1510 (8), 1511 (2) 2 neéit. letop. (11).
Stépén Bathory (1576—86), trojak 1583 (1), 1586 (1).
Zikmund IIL (1587—1632), trojak 1588 (2), 1596 (1), 1597 (1), 1600 (1).

Gdansko (Danzig)za Zikmunda IIL (1587—1632), dendr 1590 (1), 1591 (1).

Prﬁsy pod Zikmundem L Polsk¥m (r506—1548), gro§ 1529 (1), 1531 (1), 1532
(1), 1534 (2)-

Vév. pruské, Albrecht Braniborsky (r525—1569), gros 1529 (1), 1531 (1),
1537 (1), 1541 (2), 1542 (4), 1543 (3), 1545 (1), 1546 (D).

Uhry, Ferdinand L (1526—64), Kremnica, dendr 1539 (1), 1545 (2), 1548 (1), 1551
(1), 1557 (1), 1558 (1)
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Maxmilidn I (1564—76), Kremnica, dendr 1574 (1).

Rudolf 11 (1576—1608), Kremnica, dendr 1 o
7 > 589 (1), 159 s 159 94

Matyé% (1608—1619), Kremnica, denar 1610 (1).
Dol. Rakousy, Ferdinand I (1521—64), skrejear 1559 (2); batzen 1562 (1).
Hor. Rakousy, Ferdinand L. (i521—64), fenik 1528 (1),
Korutany, Maxmilidn I (1493—1519), fenik 1517 (1).

Arcivéd. Pervc.iinand (1., 1592—1637), 2fenik 1624 (1), 1625 (2); fenik 1598
(1), 1600 (1), nefit. letop. (1); ¥krejear 1601 (1). '

St rsko, arcivéy Karel (1 64—90 Y batzen 79 0§ Z 0 7
y s . 5 ), ¥sbatzen 1 1); gro§ bez letop.
7(71)’ 1588 (I). 5 ( ) g ¢! € P (I)’ 158

Arcivév. Ferdinand (IL, 1592—1637), 2fenik 1614 (1), nedit. letop. (1612 ?
1), 1624 (2). N

Tyroly, Zikmund (1439—96), krejear (1).

Arcivév. Ferdinand (1564— j j
95), 2krejcar bez letop. (1), ;
bez letop. (12), 1569 (1). P (0 2578 (s drejar

Arcib.Salzburg, Leonard Keutschach (1495—1519), %

krejcar 1510 (1),
(1), 1515 (1) a nedit. letop. (1). e (1 xsxz

Matouf Lang z Wellenburka (1519—1540), ¥krejear 1521 (2,) 1528 (2),
1529 (1), 1530 (1), 1531 (3), 1532 (1), 1533 (1), 1535 (2), 1536 (3), 1538 (8), 1539
(4); 1540 (2) a nedit. letop. (72); bily peniz 1521 (1).

Arno¥t Bavorsky (1540—54), Yékrejcar 1541 (4), 1543 (3), 1546 (4), 1550
(6), 1551 (3), 1553 (2), 1554 (1) a nelit. letop. (34).

Michal Kiinburg (1554—60), Yekrejear 1555 (2), a nedit. letop. (9).

Jan Jakub Khiin z Belase (1560—86), Ykrejcar 1561 (1), 1563 (1), 1564
(1), 1566 (2), 1570 (1) a nedt. letop. (9, z nich¥ jeden je silné potkozeny).

Volfgang TheodorzRaitenau(I F j
§87—1612), Yskrejcar 1588
(1), 1596 (1), 1611 (1). . J N (1591

Marcus Sitticus (1612—1619), fenik 1617 (1).
Bisk. Chur, krejcar 1569 (1) a bez letop. (3).
Mésto St. Gallen, jkrejcar 1567 (2).
M¢ésto qutnice (Konstanz), krejcar bez letop. (3 ve dvou typech).
Mésto Luzern, skrejear 1598 (1), 1605 (1), melit. letop. (1); krejear bez letop. (1).
Mésto Schaffhausen, skrejcar bez letop. (2); krejear 1550 (1).
Mésto Zug, skrejear 1602 (1), 1603 (1), 1604-(2), 1606 (5).

Bisk. Basilej, Jakub Kry$tof (1575—1606), skrejear bez letop. (1).

g E
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Opatstvi Fulda, Baltazar z Dernbachu (1570—1606), 3krejcar bez letop. (2
ve dvou typech).
Bisk. Minden, Hetman ze Schaumburka (1566—82), gro§ 1579 (1).

Bisk. Pasov (Passau), Arnoft Bavorsky (1517—1554), batzen 1521 (1); fenik
1529 (1), 1530 (3), 1531 (1), 1532 (zlomek), 1534 (2). :

Bisk Strasburk, Jan z Manderscheidu (1569—92), 2krejcar 1574 (2), 157%
(2), 1576 (3), 1578 (3), 1579 (2), 1581 (1), 1589 (1), 1590 (3), 1592 (1).

Bisk. Worms, Geofg z Schdnenbergu (1580—95), 2krejcar 1588 (2), 1593 (2),
1594 (1) a bez letop. (x).
Filip z Rotensteinu (1595—1604), 2krejcar 1596 (1).

Arcib. Trevir (Trier),JanVIL ze Schénbergu (1582—99), zkrejcar 1588 (1).
Baden-Baden, Eduard Fortunatus (1588—96), %batzen 1591 (1).
Bavory, ‘Albert V. (1550—1579), 2krejear 1560 (1), 1562 (2).

Branibory, Jadchym IL (1535—71), krejcar bez letop. (3).
Braunschweig-Calenberg, Erich IL. (1540—84), maridnsky gro$ 1550 (r).
Hrad Friedberg, 2krejcar 1575 (3), 1576 (2), 1591 (1), 1592 (1), 1593 (1), 1595 (1)
Leiningen, Ludvikz Westerburgu (f 1622), 3krejcar bez letop. (za Matyéle, 1).

Hanau-Lichtenberg Filip IV. (1538—90), skrejcar 1590 (1) a bez letop. (1);
2krejcar 1588 (3), 1589 (2).
Filip V. (1590—99), 2krejcar 1592 (2).
JanReinhard (1599—1625), skrejcar 1603 (1).

Hanau-Minzenberg, Filip Ludvik II (1580—1612), skrejear 1595 (1),
1598 (1).
Porudlenstvi Katefiny Belgické, skrejear 1613 (1), 1614 (1).

Montfort, Oldfich IV. (f 1574), 2krejcar 1572 (1).

Nassau-Weilburg Albrecht (1559—93), 2krejcar 1588 (1), 1589 (2), 1590 (1).
Ludvik (1593—1625), %batzen 1594 (5).

Nassau-Wiesbaden, Jan Ludvik I (r568—1596), 2krejear 1592 (1), 1593 (2),
1594 (4).

Kurf. Falc, Jan Kazimir (1575—92), ¥batzen 1590 (1).
Maxmilidn Bavorsky (1621~—1651), “batzen bez letop. (1).

Falc-Simmern, Richard (1569—98), 2krejear 1577 (2), 1579 (1), 1580 (1), 1582
(1), 1584 (1), 1587 (2), 1590. (1), 1593 (1) a nedit. letop. (x).

Falc-Veldenz Jift{ Jan (1544—92), 2krejear 1573 (1), 1575 (3), 1576 (1), 1577
(1), 1578 (3, 1), 1579 (1), 1581 (3), 1587 (2, 2), 1589 (2), 1590 (2), 1591 (1), 1592 (1)
a nedit: letop.. (2). . .
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Falc-Zweibriicken, Jan I (1569—1604), s3krejear 1595 (1), 1598 (1), 1601 (1),
1602 (2), 1604 (1) a nelit, letop. (1); 2krejcar 1585 (3), 1586 (1), 1587 (1), 1588 (1),
1592 (1), 1593 (1).

Jan IL. (1604—1635), 3krejcar 1607 (1) a bez letop. (za Matydle, 2).
Regenstein, Ulrich (1529—51), maridnsky gro§ 1550 (1).

Ernst (1551—81), Botho (1551—94) a Ka¥par Oldfich, maridnsky gro§
bez letop. (1).

RheingrafenzeSalmu Otto v Kyrburgu (1548—1607), 3krejecar bez letop. (1).

Jan a Adolf v Grumbachu (1585—1625), 3krejecar bez letop. (za Ru-
dolfa I1., 2).

Porufenstvi v Grumbachu (za Rudolfa IL), skrejcar bez letop. (1).

Sasko, ArnoStskd linie, Fridrich IIL (1486—1525) s Janem a Jif{m (1507—25)
schneebersky &inZ. gro¥ (4). ’

August (1553—86), gro¥ 1558 (1).

Schaumburg Ernst v Pinnebergu (1601—1622), 4groé (4stiiber) bez letop. (za
Matydde 1., 1).

Solms-Lich, Ernestus, Eberhard, Hetman Adolf (1562—90), 2krejcar
1588 (1), 1589 (1).

Ernst (1590—1619), 3krejcar 1616 (1).
Filipv Horolci (Horolecz, 1590—1631), skrejear 1614 (1).

Bez letop.: skrejear (za Rudolfa IT 1); 2krej
. s H jcar 1591 (2), 1 1), .
nedit. Ietop, (159?, 2). ( ) 593 ( ) 1594 (5) a

Stolberg-Kénigstein, Ludvik (1535—74), 2krejcar 1568 (1), 1570 (1),

Waldec'k, Frantifek, Vilém Arnoft Kristidn a Volrat (1588—g7)
skrejcar 1595 (1); 2krejear 1589 (1), 1590 (1), 1594 (1). ’

Wirttemberg, Ludvik (1568—93), trojnik 1571 (1).
Mésto Colmar, 2krejcar bez letop. (za Rudolfa 1L 7).

Mées‘to Frankfurtn Moh (Frankfurt a M.}, 2krejcar bez letop. (za Maxmi-
lidna IL, 1).

Mésto Goslar, maridnsk§ grod 1543 (1), 1547 (1).
Mésto Gottingen, maridnsky grod$ 1550 (1).
Mésto Northeim, maridnsky gro¥ 1552 (1).

Mésto Roztoky (Rostock), %ilink bez letop, ().
M¢ésto Rezno (Regensburg), batzen 1517 (1).

Mésto Strasburk, %krejcar bez letop. star¥tho typu (16); mlad¥ho typu (44).

s
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Nizozem{-Brabant, Filip IL Spanélsky (1556—1598), Antverpy, stiiber
S 1571 (3, 1),
Geldry, Filip II. Spanélsky (1556—98), stiber 1566 (2, 1).

Mésto Batenburg, 4stiiber bez letop. (za Matyése, 1).
Mésto Kampen, ¥%stiber bez letop. (po smrti Karla V., 1).

Mésto Zwolle, 4stiiber bez letop. (za Rudolfa II., 1).
Em. Nobejlova.

NALEZ U MLYNA BUKACOVA V KOURIMI.
Pamdtce T Josefa Stolby.

26. listopadu 1935 nalezla délnice pf. A. Kubelkovad pii hleddni véclavek ve svahu
valu hradifté u sv. Vojtécha v mlyna Bukadova v Koutfimi hrnek s poklitkou, ve kterém
bylo 2.372 mincf. Laskavosti majiteld pldy dra A. Bejiovce a jeho syna p. mlynafe A. Bej-
Sovce, sprdvce musea v Koutimi p. uéit. J. Batelky i ndlezkyné bylo moZno podrobng pro-
hlédnouti cely poklad.

Nédobkal) je hrnek s uchem, 17°8—18'3 c¢m vysoky, nahoru i dold se siZujici, z tmavé
fedé jemné hliny. Svétlost vrchniho otvoru je 12 cm, dna 86 cm. Hinek je ozdobeny tuhou
provedenymi $ikmymi pasy, slofenymi z rovnjch ¢ar a klikatkami mezi pasy. Pod nizkym
hrdlem jsou dvé vodorovné ryhy, Okraj nddobky je oblounové vyvaleny, ucho je hladké.
Vpravo od ucha je vyryto pismeno M. Pokli¢ka je ze £luté hliny se Sikmo sef{znutym okra-
jem a plofe zakondenym knoflikem. Je 51 cm vysokd a mé $itku 124 cm. :

Mezi 2.372 stiibrnymi mincemi je 1.646 raZeb z &eskych, moravskych a slezskych
mincoven, 614 z mincoven alpskych zemf a 112 mincf jinych zemi (rozliénych statd a mést
némeckych, $vycarskych, uherskych, polskych, nizozemskych, italskych a danskych). Je tedy
v ndlezu uloZena valnd vétdina eskych raZeb, rozdélenych mezi vlddu Vladislava II aZ
Ferdinanda III. (chybi pouze néjakd ra¥ba Ludvika Jag.). Chybi téméf dplné t. zv. dlouhd
mince Ceskd (spile se jeji ratba vyskytne mezi cizimi). PraZské a Kutnohorské groSe Ferdi-
nanda II. z r. 1637 a kladské a $tyrské Ferdinanda III. z téhoZ roku datuji dobu uschovéni
nalezu do tohoto roku, nebo nejbliZe pffitich. Tento soud podporuje i skvéld zachovalost
kusd z r. 1637 a let prededlych.

Cechy, Vladislav I (1471—1516), K. Hora, prazsky gros: Teisinger, ¢ 1 (1);
&9 (3).

Maxmilidn L (1564—1576), Praha, Harder, bily gro¥ 1574 (5; 3: znalku dole,
2: znatku nahofe), 1575 (1), 1576 (2); K. Hora, Satny, bily gro§ 1574 (4; 3: znacku
nahotfe, 1: znalku dole, bez ovdlu), 1575 (1), 1576 (5); Jdchymov (Joachimsthal),
Geitzkofler, bily gro$ 1574 (6), 1575 (2), 1576 (4); Kédner, bily gros 1576 (4); Ces.
Budéjovice, Gebhart, bily gro§ bez letop. (9 v § var.).

Rudolf IL (1576—1612), Praha, Gebhart, maly gros 1578 (1), 1579 (6), 1580 (2),
1581 (7 ve dvou typech), 1582 (2); Ercker, maly grod 1580 (1),:1583 (2), 1584 (5 ve
dvou typech), 1585 (2), 1587 (1), 1590 (1), 1591 (1), 1593 (3 ve 2 typech), 1594 (3);
Erckerova, maly gro¥ 1595 (1), 1596 (2), 1597 (2), 1598 (1), 1599 (2), nedit. letop.
(2); dvakrdt ra¥eny maly gro§ bez znalky 1596 (Erckerova, 1); K. Hora, Satny,
tolar 1583 (1); bily grof 1578 (1), 1579 (1), 1580 (2), 1581 (1), 1582 (1), 1583 (4)s
1585 (1), 1587 (2), 1588 (2), 1589 (3), 1590 (2), 1592 (1), nedit. letop. (1); maly grod

1) Dékuji za laskavy popis nddobky p. doc. dru K. Guthovi.
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1578 (4), 1580 (3), 1581 (1), 1582 (4), 1583 (2), 1584 (4), 1585 (4), 1586 (5), 1587
(1), 1588 (4), 1589 (5), 1590 (7), 1591 (2), 1592 (5), nelit. letop. (4); Herolt, bily
gro$ 1593 (1), 1594 (1); maly grod 1593 (1), 1594 (1); Dominik, bily gro¥ 1595 (2),
1597 (3, jeden na tlustém stfizku vihy 283 g), 1598 (1), 1599 (2); maly gro§ 1593 (1),
1594 (3), 1595 (3)s 1596 (5), 1597 (6), 1598 (2) a 1599 (1); Spis, bil§ gro¥ 1601 (2),
1602 (2, 2);maly gro§ 1600 (3), 1601 (4), 1602 (4); Enderle, bil§ gro$ 1603 (1); maly
grod 1603 (4), 1604 (3), 1605 (6), 1607 (3, 1); Skréta, bily gro¥ 1612 (2, 1); maly gro§
1608 (1), 1609 (8), 1610 (1); Jdchymov (Joachimsthal), Kédner, bily gr. 1578 (1), 1579
(2 vezvar.), 1580 (7 ve 2 var.), 1581 (1), 1582 (3 ve 2 var.), 1583 (3), ned. letop. (1581 2,
1); malf gr. 1578 (1), 1581 (2),.1582 (2); Hofmann, bily gr. 1584 (1), 1585 (1), 1586
(3), 1592 (1), 1594 (1); maly grod 1584 (4), 1585 (2), 1586 (4), 1587 (7), 1588 (3),
1589 (3), 1590 (3), 1591 (2), 1592 (7), 1593 (4), 1594 (3), 1595 (6), 1596 (1), 1597
(3); 1598 (4), 1599 (3), netit. letop. (4); Taubenreuter, maly gro¥ 16co (1), 1602 (2),
1603 (3); Gipfel, maly gro¥ 1604 (1), 1605 (1), 1606 (1); Lengefelder, maly gro$ 1609
(1), 1610 (1); Ces. Budéjovice, Schonfeld (zn. hvézda), bily gro§ bez letop. (4 ve 4
var.); maly grod (r578 (1), 1580 (1), 1581 (7), 1582 (1), 1583 (5); Mattighofer, bily
gro§ bez letop. (1, na rev. u¥ito razidla Schénfeldova), 1584 (1), 1587 (1), 1589 (1)%
maly gro¥ 1578 (1), 1584 (3), 1585 (1), 1586 (2), 1587 (3), 1588 (2), 1589 (1), 1591
(4), 1592 (4), 1593 (2), 1595 (3), 1596 (3), 1597 (1), 1599 (2), nelit. letop. (1).

Maty 4§ (1612—1619), Praba, Hibmer, bilj gro§ 1617 (5 ve 2 var.), 1618 (10 ve
4 var.), 1619 (2 ve 2 var.); maly gro¥ 1618 (6); K. Hora, Sultys, maly gro§ 1612 (4);
Hglzl, tolar 1616 (1); bil§ gro§ 1617 (10 ve 3 var.), 1618 (1), 1619 (5 ve dvou var.);
Helzl ?, bily gro$ 1617 (r); malf gro§ 161y (15), 1618 (15), 1619 (4), nelit. letop.
(1); Jachymov ( Joachimsthal), Lengefelder, bily gro$ 1618 (1); nedit. minc. znam., maly
gro§ 1617 (1), 1618 (1), 1619 (1).

?tavovské direktorium (1618—1619), Praba, Hiibmer, 24krejcar 1619 (1);
Skréta, 24 krejcar 1620 (1); K. Hora, Holzl, 24krejcar 1619 (6); 3krejcar 1619 (1);
Jdchymov (Joachimsthal), Lengefelder, 24krejcar 1620 (2).

Fridrich Falcky (1619—1620), Praba, Skréta, 48krejcar 1620 (2); 24krejcar
1620 (45 3: $tit, 1: sedm znakll); K. Hora, Hblzl, 24krejcar 1620 (17; 8: $tit, 9: sedm
znakd ve 2 var.).

Ferdinand IL (1620—1637), Praba, Hibbmer (po druhé: 1630—1623), 30krejcar
1621 (1); gro$ 1620 (2), 1621 (1); Suttner, grof 1624 (37, s nepatrnymi var. v kresbe;
3:sopisem — D.G.I.|S.A. | 1: s minc. znam. bez zévorek); Hilbmer (po teti:
1625—30), gro¥ 1625 (9 Ve 2 var.), 1626 (25 ve 3 var.), 1627 (31 ve 4 var.), 1628 (34
v 5 var.), 1629 (12 ve 2 var.), 1630 (19); du Bois, grof 1630 (3), 1631 (6); Schuster,
tolar 1632 (1); gro$ 1631 (6), 1632 (34), 1633 (94; 44: s nékolika nepatrnfmi var.
v kresbé poprsi, znalka na av.; so: znalka na rev.), 1634 (109; s nékolika nepatrny-
mi var. v kresb¥, znatka na rev.), 1635 (55, s nepatrnymi var. kresby v licnim kolku,
znadka na rev.); Schusterova, grod 1636 (5), 1637 (1); Schuster nebo Schusterovd, gro
netit. letop. 1632 (?, 1), 1633 (?, 1) a naprosto nelit. (3}; Wolker, gro§ 1637 (24, s ne-
patrnymi var, v lienim kolku); K. Hora, Holzl, gro§ 1624 (1), 1625 (1), 1626 (10
v §'var), 1627 (4 ve 3 var.), 1628 (8 ve 3 var.), 1629 (1), 1630 (4 ve 4 var.), 1631
(10 v 6 var.), 1632 (2 ve 2 var.), 1633 (1); misto mincmistra neobsazeno, gro} 1633
(2, 1); Prunz, tolar 1633 (1); gro¥ 1633 (9 v 7 var.), 1634 (14 ve 3 var.); misto minc-
mistra neobsazeno (sprivce Neumann), gro§ 1635 (1); Geronis, gro§ 1637 (2 ve 2 var.);
Jachymov (Joachimsthal), Steinmiiller, grod 1624 (3), 1625 (1), 1626 (3), 1628 (1),
1629 (1), 1630 (2), 1631 (4 ve 3 var.), 1632 (8 ve 3 var.), 1633 (4), 1634 (3), 1635 (1),
1636 (1); nelit. minc. znam., gro§ 1627 (2),1628 (1), 1629 (1), 1630 (1), 1631 (3), 1632
(X), %633 (1), 1634 (1), 1635 (1),
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Morava, Ferdinand I (1620—1637), Brno, Wansiedler, gro$ 1624 (30; 16: znatka
mincovny na av., mincmistrova na rev.; 14: bez znalky mincovny, mincmistrova
znatka na av.), 1625 (5 ve 3 var.), 1626 (8 ve 4 var.); Olomouc, Fritsch, gro§ 1628
(2 ve 2 var., znatka mincovny na rev.), 1629 (8 ve 4 var., 3: zn. mincovny na rev.;
§: zn. mincovny na av.), nelit. letop. (1, zn. na rev.); Fritsch nebo jiny mincmistr
(znadka kotva), gro¥ 1630 (11 ve dvou typech, prvy v § var, druhf ve 2 var.), 1631
(1, pfedélany letopodet z 1630), 1632 (1); Mikulov (Nikolsburg), gro$ 1627 (3 ve 3
var.), 1628 (4 ve 3 var.); nelit. minc. znam., gro$ 1625 (2).

Slezsko, Ferdinand 1. (1526—1564), Vratislav (Breslau), gro$ 1546 (3), 1547 (1),
1548 (33 Fr.-S. & 17, 20 a2 22).

Fridrich Falcky (1619—1620), Opava (Troppan), Cantor, 24 krejcar 1620 (2).

Ferdinand IL (1620—1637), Vratislav (Breslan), Zwirner, vard. Tuchmann, gro$
1624 (4 ve 4 var.); Zwirner, gro§ 1624 (5 ve 2 var.); vard. Riedel, gro$§ 1625 (3;
pismo: — u), 1626 (25 v 8 var.; opis zaéind velkou rliZicl, pismo — v), 1627 (16
ve 2 var., typ s letop. na rev. v opisu, opis za¢. malou r8Zici), 1627 (16 ve 3 var,
typ s letop. na rev. v opisu, opis zal. dvéma zkfiZenymi hdky na cdny); nédjemce
Ziesler, vard. Riedel, gro$ 1627 (6, typ s letop. na av. pod poprsim, opis zal. dvéma
zkfifenymi hdky na cdny), 1628 (69 ve dvou nepatrnych var.), 1629 (44), 1630 (36
ve 4 var.; 33: plsmo — v, 3: u), 1630 (4: plsmo — u, opis zal. tfemi zkfiZenymi hiky
na cany), 1631 (35, jako pfedch.), 1632 (2), 1632 (5, jako pfedch., ale na rev. jestd
znalka néjemce: HZ), 1633 (7 ze 3 kolkl); Nisa (?), Zwirner, gro§ 1624 (2); krejcar
1624 (1).

Ceské zemé, Ferdinand IL (1620—37), bliZe neurd. gro$ 1624 (5).

Kladsko (Glatz), Ferdinand IIL (1627—1637), Huser, gro$ 1627 (3, Fr.-S. ¢ 2829);
krejcar 1628 (1); Hema, gro$ 1628 (2, typ Fr.-S., & 2840, jednou znalka na av., po
druhé na rev.), 1628 (3tit, 2 ve 2 var.), 1629 (6), 1630 (5), 1631 (6); Rossner, grod
1632 (3), 1633 (1), 1634 (2), 1635 (1), 1637 (1).

Minsterbersko-Ole$nicko, Karel IIL (1548—1617), Oleinice (?, Qels), Bas.
von Sonn, gro$ 1614 (1, Fr.-S. & 2192).

Krfiovsko, Jan Jif{ (1606—1621), Hennemann, gro§ 1619 (1, Fr.-S. & 3381).

Opavsko, Karel z Liechtenitejna (f 1627), nezndmy mincmistr, gros 1616
(1, Fr.-S. & 3146); Cantor, gro§ 1619 (1, Fr.-S. & 3158),

Karel Eusebius (1627—1684), minc. znam. WM (dohromady), gro§ 1629 (2);
minc. znam, TS (dohromady), gro$ 1629 (3).

Té¥%{nsko, Adam Viclav (1579—1617), Janus, gro¥ 1607 (r, Fr.-S. & 2998).

Albrecht z Vald$tejna (T 1634), Ji¢in, Reick, gro¥ 1627 (4 ve 2 var.), 1628 (8 ve
4 var.), 1629 (4), 1630 (3 ve 3 typech); Steinmiiller, gro§ 1631 (3 ve 2 var.), 1632
(5 ve 2 var.), 1633 (14 s nepatrnymi var. v kresb€); Zabhdst (Sagan), naj. Jacob, vard.
Ehrlich, gro$ 1629 (7 ve 2 var.), 1630 (2), 1631 (1).

Jind¥ich 8lik (f 1650), Pland (Plan), Kandler, gro$ 1627 (1), 1628 (3 ve 2 var.), 1630
(2), 1631 (4 ve 2 var.), 1632 (3), 1633 (2 vez var.), 1634 (3 ve2 var.), 1635 (2), 1637
(3 ve 2 var.), nelit. letop. (2); Norimberk (Niirnberg), Putzer, gro§ 1629 (1); Pland
(Plan), hejoman Léw, gro§ 1630 (3).
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Dol. Rakousy, Rudolf Il (1576—1611), Videss (Wien), Hiibmer, tolar 1594 (1).
Matya$ (1611—1619), Viderr (Wien), Jessensky, gros 1617 (4), 1618 (5), 1619 (1).

Ferdinand I1. (1619—1637), Viedsi (Wien), Pellner, gr. 1620 (1), 1621 (1), 1624 (158),
1625 (30), 1626 (16), 1627 (6), 1628 (6), 1629 (7), 1630 (4), 1631 (4), 1632 (1),
1633 (1), 1635 (1), nelit. letop. (2); St. Pélten, Edling, gro$ 1625 (9); Turba, gros$
1625 (1), 1626 (6).

Styrsko,arcivév. Karel (1564—90), 5t. Hradec (Graz), Lasanz, gro§ 1682 (1).

Ferdinand IL, jako arcivév. (1592—1619), St. Hradec (Graz), Balthazar, gro$
1605 (1), 1617 (1); jako cisat (1619—1637), St. Hradec (Graz), gro$ 1624 (30), 1625
(16), 1626 (30), 1627 (23), 1628 (10 ve dvou typech), 1629 (11), 1630 (11), 1631 (6),
1632 (1), 1633 (3), 1635 (2).

Ferdinand 111 (1637—1657), St. Hradec (Graz), gro¥ 1637 (1).

Kotrutany, Ferdinand Il (1619—1637),5ct. Veith, Matz, gro§ 1624 (10: 9 s minc.
znam., 1 bez minc. znam. a s letop. na av. pod poprsim), 1625 (11 ve dvou var.);
Sigharter, gro§ 1625 (2), 1626 (1); znatka H. G, gro$ 1627 (1), 1628 (3); bez minc.
znam. grod 1628 (3 ve dvou typech: jeden letop. na av. pod poprsim), 1629 (4 ve

dvou typech; jeden letop. ma av. i rev.), 1630 (2), 1631 (2), 1632 (4), 1634 (2),
1636 (1).

Tyroly, arcivév. Ferdinand (1564—95), Hall, tolar bez letop. (1); gro¥ bez
letop. (2).
Rudcelf 11 (1595—1611), Hall, gro§ 1604 (2 ve 2 var.).

Arcivév. Leopold, jako duchov. kni¥e (1619—1625), Hall, tolar 1621 (1); 10-
krejear 1623 (4 ve dvou typech), 1625 (3); gro¥ bez letop. (17 ve dvou typech, jeden
ve 3 var.); jako svétsky kniYe (1625—1632), Hall, 10krejcar 1626 (7), 1627 (2), 1628
(13 ve 4 var.), 1629 (16 ve 2 var.), 1630 (19 ve 3 var), 1632 (5o v 13 var.), gro$
bez letop. (19 ve 3 var.).

Elsasko, arcivév. Ferdinand (1564—95), Ensisheim, tolar bez letop. (1).
Rudolf I (1595—1612), Ensisheim, Balde, tolar 1610 ().
Ferdinand II (1619—1637), Ensisheim, Balde, tolar 1622 (1).

Uhry, Rudolf IL (1576—1608), Kremnica, tolar 1600 (1).
Matya$ (1608—1619), Kremnica, Ystolar 1620 (posmrtnd razba, 1).

Ferdinand IIL (1619—1637), Kremnica, tolar 1631 (1).
Sedmihrady, Gabriel Bethlen (1613—1629), Kremnica, tolar 1621 (1).

Polsko, Zikmund IIL (1587—1632), Malbork, Sestdk 1596 (3), 1599 (1); Krakov,
trojak 1620 (1), 1622 (1), 1624 (1). )

Litva, Zikmund August (1548—1572), étyrdk 1568 (1),
Gdansko, Zikmund L Polsky (1506—1548), grod 1533 (1).

Sasko, August (1553—1586), Drdfdany (Dresden), Biener, grof 1574 (1).

Kristian-Jan Jifi-August (1591—16r1), Drdédany (Dresden), Biener, to-
lar 1592 (1), 1599 (1).

|
g
i
|
:
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Sasko-Vymar, Fridrich St (z osmi brat¥, + 1622), dmrtni tolar 1622 (1).

Sasko-Stary Vymar-Altenburg, bratfi: Jan Filip-Fridrich-Jan
Vilém a Fridrich Vilém (1601—1625), tolar 1623 (1).

Kurf FaleFridrich IV. (1583—1610), Mankeim, albus 1608 (1).

Branibory-Ansbach, Jachym Arnoft (1603—1625), krejcar 1623 (1).

Branibory-Bayreuth, Kristian (1603—1655), Ytolar 1624 (1)

BrunivikLineburk-Wolfenbiittel, Jindfich Julius (1589—1613), tolar
1612 (1), 1613 (1). .

Fridrich Ulricus (1613—1634), tolar 1630 (1).

BrunivikLiineburk-Celle, Kristian, biskup Mindensky (1599—1611—1633),
tolar 1630 (1).

Hessen-Kassel, Motic (1592—1624), skrejcar 1605 (1), 1606 (1), 1607 (1).
HanauwLichtenberg Jan Reinhard (1599—1625), gro$ 1606 (1).
Stolberg-Kénigstein, Ludvik (1535—1574), 2krejear 1566 (1).

Hrabstvi Erbach, spoleéné panstvi (1605—1647), tolar 1624 (1).

Hrabstvi Falkenstein, Pavel Sixtus Trautson (1615—1620), gro§ 1619 (1).
Vév. pruské, Albrecht Braniborsky (1525—1569), grod 1541 (1).

Jilich-Cleve-Berg, pfed délenim (1609—1624), 4stiiber bez letop. za Matyée (1612—
1619, 1).

Bisk. Strasburk, Karel Lotrinsk{ (1592—1607), Yatolar bez letop. (1}; 3krej-
car 1600 (1).

Bisk. Chur, Jan V. Flug (16c1—1627), gro¥ 1627 (1).

Mésto Brunfvik (Braunschweig), maridnsky gro¥ 1534 (1), 1622 (1) a nedit.
letop. (z).

Mésto Colmar, zlatnfk (6okrejcar) 1571 (1).

Mésto Hamburg, tolar 1588 (x).

Mésto Kostnice (Konstanz), skrejear 1596 (1).

Mésto Mety, 12gro§ 1617 (1).

Mésto Schaffhausen, tolar 1621 (1); gro§ 1597 (1), 1626 (1).
Mésto Ulm, tolar 3620 (1).

Mésto Zug, gro§ 1608 (1).

Mésto Zeneva, tolar 1623 (r).

Nizozemi-Brabant, Karel V. (1506—1555), Antverpy 1539, v. d. Ch. XXV.
& 12 (1),
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Fi%ip IL (1556—1598), Antverpy, tolar 1568, v. d. Ch, XXIX. & 28 (1); Ytolar
nedit. letop., v. d. Ch. XXIX. & 30 (1); v. d. Ch. XXIX. & 21, 1566 (3); typ
v. d. Ch. XXIX. & 21, nedit. letop. (1); v. d. Ch. XXIX. & 24, nelitelny letopodet
(2); v. d. Ch. XXIX. & 25, 1571 (5); v. d. Ch. XXIX. & 25, netit. letop. (2).

Alberta AlZb&ta (1599—1621), Antverpy, tolar bez letop. s burg. kiffem (1).
Filip IV. (1621—1665), Brusel, *stolar s burg, kif¥em 1631 (1).

Nizozemi-Feldry, Filip IL (r556~1598), Geldry, v. d. Ch. XXVL & 22, 1566
(r) a nedit. letop. (4); /s écu 1562 (1); nedit. letop, a otfené razby, nejspiSe Geldry (2).
Konfederace, tolar 1620 (1) a nedit. letop. (1).

Nizozemi-Overijssel, Filip IL (1556—1598), v. d. Ch. XIX. & 10, 1566 (2).
Konfederace, tolar 1620 (1).

Nizozemi, Filip IL (1556—1598), poprsi do prava, minc. znam. slistd rl¥ice, nedit.

letop. (.5); poprsi do leva, minc. znam, a letop. nedit., ale ptedch. typ (1); poprsi do
leva, minc. znam. slist4 ri¥ice bez letop. (1).

v .
250Us § neCit. minc. znam. 1571, s kontramarkou Hollandu (1) a nedit. letop. s kontra-
markou Zeelandu ().

Nizozemi-Holland, konfederace, tolar 1602 (1).

Nizozemi, mé sto Kampen'za Rudolfa II. (1576—1612), escalin & l"aigle bez letop.
(1); za Matydde (1612—1619), escalin 4 [aigle bez letop. (8). )

Nizozemi, Zdp Frisko konfederace, tolar 1623 (1); escalin z pol. 17. stol. (1).

Nizozemi, Vych Frisko, Eano IIL (1599—1626), 6stiiber bez letop. za Matysde
(1612—1619, 1).

Nizozemi{-Utrecht, konfederace, tolar 1622 (1).
Nizozem{-Zwolle, za Rudolfa IL (1576—1612), escalin bez letop. (2).

Italie, Papeisky stdt, Pius V. (1566—1572), bianco (1).

Messerano, Francesco Filip Ferrericus (1577—1613), tolar bez leto-
poctu (1). ’

Dénsko, Kristidn IV, (1588—r1648), jedna marka 1616 (1).
Em. Nobhejlovd,

NALEZ VE STARE LHOTE (FREIHOLS) U NYRSKA {(NEUERN)
(pol. okr. Klatovy).

Ve Staré Lhoté (Freihdls) u Nyrska (Neuern) nalezl Ji¥{ Fleischmann, truhld¥ a rolafk
v &p. 10, na své zahrad¢ dne 2. dubna 1936 44 sttfbrnch mincf, je¥ byly ulofeny pravdé-
podobné v hlinéné nddobce, z ni¥ se viak zachovaly pouze dva st¥ipky. Mince svim std#im
ndlezi do dob valky tficetileté. Poklad byl zakopin n¢kdy po roce 1637. Ukryt byl ve hloubce
asi 40 cm. Nélez obsahuje tyto radby:

Cechy, Ferdinand IL (1620—1637), Praha, Suttner, gro§ 1624 (1); Hibmer, gro¥
1627 (2).
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Morava, Ferdinand II, Olomonc, gro$ 1631 (1), 1637 (1).
Slezsko, Ferdinand I, Vratislav (Breslan), gro$ 1626 (1), 1628 (1).

Dol. Rakousy, Ferdinand Il (1619—1637), Vider (Wien), 3krejcar 1624 (3), 1625
(2}, 1632 (3).

Styrsko, Ferdinand IL (1590—1637), skrejcar 1624 (1), 1633 (1), 1634 (1).
Arcib. Salzburg Paris z Lodronu (:619—1653), Y4batzen 1623 (1), 1632 (1).

Bavory, Maxmilidn I (1598—1651), ¥batzen 1623 (1), 1624 (7), 1625 (2), 1626
(1), 1629 (1), bez letop. (6).

Mésto Augsburg, ¥batzen 1623, 1624 (2), 1625 (1).

Mésto Norimberk (Nirnberg), rskrejecar 1622 (2).

Mésto Rezno (Regensburg), %batzen 1634 (2). © Milada Sleisova.

NALEZ VE VAJKOVCICH
{(byv. okres KoSice-venkov, Slovensko).

R. 1930 nadel Juraj Sabol z Vajkovec pii kopéni jdmy na svém dvote poklad minci
v hlinéném hrnku. Svij ndlez neoznidmil, proto byl mu poklad zabaven a cely ptipadl
stitu, Seznam minci jest tento: :

Polsko, Zikmund IIl. (1587-1632), Bydho’t (Bromberg), tolar 1629 (1); poltor. 1620 (26),
1621 (48), 1622 (153), 1623 (186), 1624 (148), 1625 (115), 1626 (33), 1627 (18), 1627
(47). Krakov (Krakan), Sestdk 1623 (1), 1624 (2), 1625 (4), 1626 (4), 1627 (2), 162?
(1); trojak 1620 (5), 1621 (13), 1622 (20), 1623 (11), 1624 (14), let.? (1); gros 1607 (1).

Znidend znadka, poltorak 1623 (12), 1624 (3), 1625 (6), 1626 (4), 1627 (2); p o~
$kozené neurlené trojaky (2), poltoraky (8).

Svédsko, Gustav Adolf (x611—1632), trojak 1632 (4), 163? (1); poltofak 1632
(10), 1633 (24), let.? (9).
Kristina (1632—1654), poltorak 1634 (2), 1635 (9), let.? (1).

Mésto Elbing, Gustav Adolf (1611—1632), trojak 1632 (1); poltorak 1629 (1),
1630 (3), 1631 (3), 1632 (3), let.? (7).

Mésto Riga, Zikmund IIL Polsk§ (1587—1632), poltorak 1620 (4); solidus (1) b. L.
Gustav Adolf (1611—1632), poltorak 1622 (4), 1623 (1), 1624 (7). -

Prusko, Jan Zikmund (1608—1619), gro¥ 1620 (1).

Jiti Vilém (1619—1640), grod 1621 (1), 1622 (9), 1623 (4), 1624 (6); pbltorak
1624 (11), 1625 (12), 1626 (13), 1627 (5), 1628 (1), 1633 (I).

Pomotany-Barth, Oldfich, biskup kaminsky (1618—1622), gro¥ 1621 {1), 1622 (2).
Sedmihrady, Gabriel Bethlen (1613—1620), Velkd Basia, gro§ 1625 (1).

Nizozemi, konfederace belgickd, Zeeland, tolar 1629 (1).



104

Cést nélezu nemohla byt presné urlena (letopoéty minci jsou médénkou nelitelné),
prece v¥ak lze souditi, #e byl ukryt patrné poldtkem tficitych let 17. stol. Majitelem byl
snad néjaky cizinec (coZ uzavirdm podle toho, ¥e je poklad slofen vyhradné z cizich raZeb),
snad z Polska nebo Svédska. Nédobka, o nf¥ je zminka v Gfedni zprivé, nebyla zasldna
k popisu. L. Kraskouskd.

NALEZ V RUSKOVCICH.

Rudolf Kyselka z Ruskovcl & 29 (okr. Banovce n. Bebravou, Slovensko), nafel p#i
kopéni nadobu, ve které bylo pry 300 kust stfibrnych minci, Svij ndlez zatajil a prodaval
pry jednotlivé mince. O pokladu dozvédél se dne 6. V1. 1936 st. konservator prof. Mjartan,
na jeho¥ upozornéni nélez byl zabaven a zaslan do Bratislavy. Nalez obsahuje tyto raZby:

Cechy, Ferdinand IL (1619—1637), Kutnda Hora, Holzl, tolar 1624 (1); Jdchymov
(Joachimsthal ), Steinmiiller, tolar 1624 (1).
Uhry, Rudolf II. (1576—1608), Kremnica, tolar 1588 (1).

Matyd$ IL (1608—1619), Kremnica, dendr 1610 (1), 1613 (1), 1618 (1), 1619 (1),
nedit. letop. (1).

Ferdinand IL. (1619—1637), Kremnica, dendr 16207 (1), 1622 (1), 1626 (3), 1627 (5),

1629 (4), 1630 (4), 1631 (2), 1632 (1), 1633 (7), 1634 (2), 1635 (2), 1636 (7), 1637
(7), nedit. letop. (6). '

Ferdinand III. (1637—1657), Kremnica, denar 1638 (3), 1639 (6), 1640 (5), 1641
(4), 1642 (8), 1643 (8), 1644 (1), 1648 (1), 1651 (1), nelit. letop. (7).
Dolnf Rakousy, Ferdinand IL (1619—1637), Videsi (Wien), Fellner, tolar 1620 (1).

Tyroly, Rudolf 1L (1576—1612), Hall, tolar 1603 (1).
Ferdinand II. (1619—1637), Hall, tolar 1623 (1).

Styrsko, Ferdinand IL (1592—1637), St. Hradec (Graz), tolar 1621 (1).
Brun‘s’vik-Kalenberg, Erich II. (1540—1584), tolar 1581 (1).
Sasko, Jan Jit{ (1615—1656), tolar 1641 (1).

Mésto Donauwdérth, Karel V. (1519—1556), tolar 1548 (x).
Nizozemi, provincie Utrecht, tolar 1592 ? (1).

Mince jsou pékné zachovalé. Byly ukryty v nddobce, z niZ se zachovala asi polovina.
Byl to baMaty hrnec s odsazenym hrdlem 2 pdskovym outkem ze svétlozluté dobfe palené
hliny, okraj uvnitf m4 Zlutou polevu. Nejstar$i z minci je tolar mésta Donauwdrthu z roku
1548, nejmlads{ uherské dendry z r. 1648, 1651. Je zajimavé, Ze drobné mince jsou mistni
uherské razby, velké kusy jsou viak cizi tolary, které majitel pokladu pravdépodobné uklé-
dal. Podle zachované ¢&asti nalezu lze datovati dobu jeho ukryti do so. nebo 6o. let 17.
stoletd. ‘ L. Kraskovskd.

NALEZ V HRABUSICICH
(okres Spisska Nova Ves, Slovensko).

Dne 4. IX. 1936 opravovali délnici starou lesni cestu v tseku Korytilko—Zlabky. Mezi
kofeny patezu staré borovice nalezl cikdn Ladislav S¢uka kusy hlinény hrnec, v ném? byly
sttibrné mince, Jini délnici zadali sbirati mince, aviak dozorce si od nich ndlez vyZadal.
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Poklad zabavili Zetaici. Odeslali na gen. finantn{ feditelstvi v Bratislavé celkem 85 minci
a sttepy z nédoby. Nalez obsahuje tyto razby:

Uhry, Leopold L (1657—1705), Kremnica, 3krejcar 1661 (1).
Olomoucké biskupstvi, Leopold Vilém (1637—1662), gro§ 1656 (1).
Tyroly, arciv. Leopold (1619—1632), Hall, skrejear bez let. (1).

Polsko, Zikmund ITL (1587—1632), Bydhoit (Bromberg), Etvritol. 1623 (1); poltor. 1620
(1), 1622 (4), 1623 (12), 1624 (6), 1625 (1), 1626 (1), 1627 (1), let.?.(s); Krakov
(Krakan), Sestik 1623 (4), 1624 (3), 1625 (7), 1626 (11}, 1627 (4)3 trojak 1620 (1),
1622 (1), 1624 (2); nezjilténd znatka, $estdk 1626 (1); poltorak 1621 (2).

Jan Kazimir (1648—1668), Krakov (Krakan), Sestdk 1657 (2), 1660 (4); Lvov,
$estdk 1660 (1).

§védsko, Gustav Adolf IL (1611—1632), polterak 16202 (1), 1632 (1), 1632 (1).
§védsko [?], Gustay Adolf I (z611—1632), poltorak 1632 (1).

Mésto Elbing Gustav Adolf 1L (1611—1632), poltorak 1632 (1).

Mésto Riga, Gustav Adolf II. (1611—1632), poltorak bez letop. (1).

Branibory-Prusko, Jifi Vilém (1619—1640), ¢tvrttolar 1624 (1); skrejear 1624
(1); letop.? (1).

Sasko, Jan Jit{ (1615—1656), tolar 1629 (1).

7 nidoby zbyly jen tfi malé stfpky s tmavohnédou polevou. Mince js‘ou Vét§in01\11
dobte zachovalé. Vétdina ra¥eb je z 1. pol. XVIL stol., jenom festdky Jana Kazimira a _g1;o\s’
Leopolda 1. zasahuji do druhé polovice tohoto stolet{. Gro§ Leopolda.I. zr. 1661 ma jelté
raebni lesk, co sv&d¥, ¥e ndlez byl ukryt kratce po tomto roce. Mimo jednu rrfo.ravskou
a jednu vherskou minci obsahuje nélez cizi ratby, ptevazné polské. V d\/t‘}lhé polo,vm X\YIII:
stolet] spi¥skd mésta a mezi nimi Spisskd Nové Ves patiila Polsku, &im se dd vysvétliti
sloZen{ nalezu. L. Kraskouskd.

NALEZ VE VEL. MILOTICICH.

V prosinci r. 1938 byl na poli p. Kotena ve Vel. Miloticich, s. o Pelh?imov,} r:alezen
pti zahazovén{ j4my na brambory v hlinéné nddobce maly poklad mm’ci z sedesat}ych/ let
17. stoleti. Padesat kust koupil Musejni spolek v Pelhfimové. Podle uddni byl to cely nélez.
Obsahoval tyto grode:

Cechy, Ferdinand IL (1620—1637), Praba, Suttner, gro¥ 1624 (1); Hitbmer, g'r0§ 1626
(2), 1628 (1); K. Hora, Holzl, gro¥ 1626 (1), 1631 (2); Jachymov (Joachimsthal),
Steinmiiller, gro$ 1624 (1).

Morava, Ferdinand I, Olomouc, Fritsch, gro§ 1629 (1).
Slezsko, Ferdinand IL, Vratislav (Breslan), Ziesler a Riedel, gro$ 1628 (2), 1629 (1).
Leopold I. (1658—1705), Vratislav (Breslan), Hammerschmidt, gro§ 1667 (1).

Rakousy, Ferdinand IL (1619—1637), Wien, Fellner, gro¥ 1624 (2), 1625 (1),
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Styrsko, Ferdinand 1L, §z. Hradec (Graz), gro§ 1624 (2), 1625 (1), 1628 (1).
Korutany, Ferdinand IL, Sv. Vit (Sct. Veith), Matz, gro8 1624 (1).
Tyroly, arcivév. Zikmund Frantidek (1663—1665), Hall, gros 1663 (1).

Albrechtz Vald$tejna (T 1634), Ji¢in, Reick, gro$ 1629 (2).
Em. Nobejlova.

NALEZ U STRADONIC.

Dne 18. bfezna 1937 nalezla Antonie Frotkova ze Stridonic ¢p. 14, okres Rakovnik,
pii dobyvani pafezii v lese na »Lisku« 12 mincf, ukrytych na povrchu zemé u kofend pa-
tezu. Dvé se zcela rozpadly, devét jich bylo posldno k popisu.

‘Slezsko, Ferdinand IL (1620—1637), Vratislav (Breslan), H. Riedel, trojnik netit.
letop. (162 ?), Fr.-S. typ & 126 (1).
Leopold I (1658—1705), Opoli (Oppeln), trojnik bez m. zn., Fr.-S. & 639 (1).

Lehnicko-BfeZsko, Kristidn (1639—73), Brettschneider, trojnik 1670, Fr.-
S. ¢ 1938 (2 ve 2 var.).

Luisa Anhaltskd, vdova po Kristidnovi, Brettschneider, trojnik 1673, Fr.-S.
¢ 1955 (2).

Litva, Zikmund III. Polsk{ (1587—1632), grod 1625 s nedit. minc. znamenim (1).
Styrsko, Ferdinand Il (1619—1637), $t. Hradec (Graz), krejcar 1636 (1).

Tyroly, arcivév. Zikmund FrantiSek (1662—65), Hall, gro} 1664 (1).
Nobejlova.

NALEZ V CHROPOVE
{okres Skalica, Slovensko).

Dne 25. kvétna 1936 stahovali rolnici Frantifek a Ondfej Videj dfevo v lese zvaném
»Strani«. Dfevo ve smyku se zabodlo do zemé a vyrylo nékolik minci. Oba zadali sbirati
mince 2 zavolali na pomoc dal${ délniky J. Majdana a St. Vavru. Viichni naili celkem 578
stiibrnych a jednu zlatou minci a nékolik stfepd z nddoby. Nalez zabavili letnici a zaslali
k popisu do Bratislavy. Seznam nélezu jest tento:

Cechy, Morava a Slezsko, Ferdinand 1. (1619—1637), Praba, Hiilbmer, bily
gro$ 1623 (1), 1625 (1), 1626 (1), nedit. letop. (2); Schuster, bily grod 1636 (1); Wol-
ker, bily gro¥ 1637 (2):; Kutnd Hora, Holzl, bily gro$ 1627 (1); krejcar 1627 (1);
Jachymov ( Joachimsthal), Steinmiiller, bily gro$ 1625 (1), 1629 (1), 1631 (1), 1634 (1);
Brno, K. Wecker, bily gros 1624 (3); krejcar 1624 (3); Olomouc, Fellner, bily gro$ 1628
(1), krejcar 1631 (1); Vratislav (Breslan), Rieger, bily gro$ 1620 (1), 1626 (2), 1627
(1), 1628 (2), 1629 (1), 1630 (1), 1632 (2), nefit. letop. (1); Zieszler, bily gro¥ 1633
(1), 1635 (2); Kladsko (Glatz), Daniel z Bren, krejcar 1625 (1).

Ferdinand W1 (1637—1657)), Praba, Wolker, bily grod 1640 (2), 1642 (x), 1643
(1), 1645 (1), 1646 (1); Kutnd Hora, Hackl, bily gro§ 1657 (1); Olomouc, bily gro¥
1639 (1); Vratislav (Breslan), Reichard, bily gro¥ 1641 (1), 1643 (1); krejcar 1637 (1),
1638 (1); Kladsko (Glatz), Hema, bily gro§ 1628 (1), 1629 (1); provisorium, bily gro¥
1638 (1); Werner, bily gro$ 1648 (2).

Leopold I. (165s7—1705), Prabha, Egerer, bily gro§ 1703 (1); Kutnd Hora, Hackl,
gro¥ 1660 (1); trojnik 1604 (1); Vratislav (Breslan), Hitbmer, bily grod 1660 (2),
1661 (1).

107

Slezsk4 kni¥ectvi, Lehnice-Bfeh (Liegnitz-Brieg),Jiti Ludvik a
Kristidn (1639—1663), bily gro¥ 1655 (1), 1656 (1).
Jiti v Bfehu (Bricg, 1639—1664), bily gro§ 1660 (1).
Ludvik v Lehnici (Liegnitz, 1653—1663), bily gro§ 1661 (1).
" Kristidn ve Volavé (Wohlaw, 1639—1673), bily gro¥ 1660 (1),

Wirttemberg-Oled¥nice (Oels), trojnik, nelit. letop. (1}.

Opavsko, Karel Eusebius Lichtn3tejn (1627—1684), bily gro¥ 1629 (2).

 Té%insko, Alibéta Lukrecie (1625—53), Té&5in (Teschen), Lorenz, krejcar 1647

(3), nedit. letop. (1); L. z Bremen, krejcar nelit. letop. (1).
Albrecht z Valditejna {(1624—1634), bily gro¥ bez letop. (3).

Olomoucké biskupsevi, Leopold Vilém (1637—1662), gro¥ 1658 (1), 1660
(1); krejcar 1651 (2), 1653 (1), 1654 (1), necit. letop. (2).

Uhry, Ferdinand 1. (1526—1564), Kremnica, denar 1554 (1).
Maty4$ I (1608—1619), Kremnica, dendr 1610 (1), 1614 (1)
Ferdinand IL (1619—1637), Kremnica, skrejcar 1622 (1); denir 1619 (1), 1620
(1), 1636 (1), 1637 (1).
Ferdinand III. (1637—1657), Kremnica, dendr 1650 (1). 7
Leopold I (1657—1705), Kremnica, skrejcar 1661 (1); dendr 1693 (1), 1695 (1).

Rakousy, Ferdinand Il (1619—1637), Vider(Wien), Fellner, 3krejc. 1620 (1}, 1624 (?I),
1625 (1), 1626 (1), 1629 (1), 1627 (1), 1630 (1), 1634 (1); St. Pélten, Turba, 3krejcar
1625 (1), 1622 (1); nelitelné znalky 3krejcar 1624 (7); 1627 (2), 1628 (1), 1631 (3),
1632 (1), 1636 (1); krejear 1620 (1), 1624 (2), 1625 (1), 1626 (z), 1630 (1); (bez zn.)
skrejcar 1625 (1), 1626 (1).
Ferdinand IIL (1637—1657), Vide#s (Wien), Stadler, 3krejcar 1637 (2); neditelnd
znadka, skrejcar 1648 (1), krejcar 1644 (1).

Leopold I (165s7—1705), Vides (Wien), Mittermayer, ékrejc., nedit. let. (1); Cetto,
skrejcar 1662 (1), 1665 (1); nelitelnd znadka krejcar 1679 (1), 1699 (1), 1700 {1},
nedit. let. (7).

Rakousy, pofkozené krejeary (21 kush).

Styrsko, Ferdinand IL (1619—1637), 3t. Hradec (Graz), 3kre'jcar 1624 (1), 1625
(1), 1626 (2), 1628 (1), 1630 (1), 1631 (1), 1637 (2), zlomek, necit. letop. (1).
Ferdinand IIL (1637—1657), $t. Hradec (Graz), 3krejcar 1638 (1), 1640 (1), 1643
(1), 1645 (1).

Korutany, Ferdinand 1L (1619—1637), Sv. Vit (Sct. Veith), krejcar 1619 ? (2).

Tyroly, Ferdinand L (1531—1556), Hall, krejcar bez letop. (1). A
Arcivévoda Ferdinand (1564—1595), Hall, krejcar bez letop. (1).
Arcivévoda Leopold (1619—1632), Hall, krejcar bez letop. (8); jiny typ (7).
Ferdinand IL (1619—1637), Hall, krejcar, letop.? (3).

Arcivévoda Ferdinand Karel (1632—1662), Hall, 3krej'car 1638 (2), 1640
(2), 1641 (1), 1643 (1), 1645 (2), 1649 (1), 1656 (3), 1658 (x); krejcar bez letop. (1).
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Salzburg Paris z Lodronu (1619—1653), krejear 1631 (2), 1640 (5), 1643 (1),
letop.? (6).

Polsko, Zikmund ITL (x787—1632), Bydho¥t (Bromberg), poltorak 1620 (5), 1621 (g),
1622 (44), 1623 (49), 1624 (58), 1625 (22), 1626 (4), 1627 (5), letop.? (10); Krakow
(Krakan), Sestik 1624 (1), 1625 (2), 16?? (1); trojak 1621 (6), 1622 (7), 1623 (8), 1624
(9), 1622 (2); nelitelnd znatka 1625 (3).

Polkozené neuréené poltoraky (19).

Jan Kazimir (1648—1668), Krakov (Krakau), $estdk 1657 (1); Poznas (Posen),
poltorak 1659 (1).

Gdansko, Zikmund IIL. Polsky (r;87—1632), gro¥ 1620 (1).

Svédsko, Gustav Adolf (1611—1632), ternar, letop.? (4); poltorak 1630 (4), 1632
(3); 1633 (3), letop.? (7).

Svédsko (?), poltorak (2).
Mésto Riga, Gustav Adolf (1611—1632), poltorak 1624 (2).

Mésto Elbing, Gustav Adolf (1611—1632), trojak 1631 (1), 1631? (1), 1632 (1);
poltorak 1628 (1), 1630 (4), 1631 (2), 1632 (1).

Bavory, Maximilidn I (1623—1651), krejear 1631 (1), 1638 (1).
Falc-Neuburg, Wolfgang Vilém (1614—1653), krejcar 1626 (1),

Solms-Lich, Eberhard a Hermann Adolf (1590—1600), pilpacnéf za Ru-
dolfa II. 1591 (1).

Vév.Pruské, Jan Zikmund (1608—1619), gros 1620 (1).

Branibory-Prusko, Ji¥{ Vilém (1619—1640), grod 1621 (1), 1622 (4), 1623 (2),
162 ? (1); Krdlovec (Kénigsberg), poltorak 1620 (1), 1624 (2), 1625 (2), 1626 (2),
162 ? (1).

Mésto Frankfurt, dukit bez letop. (1).

Spanélsko, Filip IV. (1621—1665), tolar let? (1, dvojrdzu).

Neurdené mince (ro).

Mince jsou vétSinou z 30.—6o. let XVIL stol. Nejstar{ ratba jest uhersky dendr Ferdi-
nanda L z r. 1554, nejmlad¥ jsou mince Leopolda I. z r. 1695 a 1703. Proto¥e ¢4st minci
poskozenjch médénkou nebyla uréend, lze s vyhradou stanoviti dobu ukryt! ndlezu na po
¢atek 18, stol. do let brzy po r. 1703. L. Kraskovskd.

NALEZ VE SPISSKYCH VLACHOCH
(okres SpiSska Nova Ves, Slovensko).

5. ervna r. 1936 nalezli délnici p¥i kopan{ zdkladd k novostavbé obytného domu rol-
nika Stépina Simka ve Spi¥skych Vlachoch, Zahradnd & 1, v hliné 20 mincl. Mince ode-
.vzdah do mistntho musea, odkud byl ndlez zaslin k urleni do Bratislavy, Seznam minci
jest tento: '

Cechy, Leopold I (1657—1705), grog, posk, (1).

Uhry, Leopold L (1657—1705), Kremnica, lestik 1682 (I); duarius 1700 (2), 1703
(2), letop. ? (5).
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Rakousy, Josef I (1705—1y11), 3krejecar 1707 (1).

Potkozené neurdéené mince: jkrejcary (s5), trojnik (1), rozlomené (2).

y o1y

Mince jsou velmi poSkczeny médénkou a hlavné tim, ¥e nédlezce nebo nékdo jiny se
snaZil mince rozlepiti a vétdinu jich znidil. L. Kraskovskd.

NALEZ V KVASTOVE.

Na spéleniti v osadé Kvaltové, obec Plestavlky, okres Sedléany, byl nalezen r. 1938
poklad minci, ukryty patrné r. 1848 z obav pfed nebezpeim. Rychlym prohlédnutim véts{
&4sti tohoto nalezu bylo zjiSténo, Ye obsahoval 321 dvacetnikfi a desetnikd hlavné z mincoven
byvalého Rakouska-Uherska, &ty#i tolary a dva grofe. Z vladafl byli zastoupeni svymi
portréty na mincich Marie Terezie, Josef II., Frantidek I., Ferdinand V. a nékteff bavorsti
a salti. E. N.

Drobné nalezy. Jak ozndmil p. Viclav Voborsky v Brozanech n. Ohf, byl v Cho-
dounech u Roudnice na podzim v r. 1935 nebo 1936 pfi dobyvan{ brambor nalezen
¥msky republikdnsky dendr L. Papia (Babelon LI, str. 280, se znadkou ¢&. 84). Mince je ve
sbitrce pana Voborského. . Sky.

V &ervnu 1939 nalezl déinfk Miloslav Tiiska pod podlahou $pycharu ve staveni €. 33
v Miteticichna Chrudimsku dendr Aelia (Lucia Aelia Vera) (Cohen &. 54), adop-
tivntho syna Hadrianova, jenf zemfel r. 137. Mince se naléz4 ve Vlastivédném museu pro
vychodni Cechy v Chrudimi. Sky.

Podle sdélen{ p. Lad. Klicpery v Praze, vyoral p. Karel Micka, rolnik v Dnes-
pekdch & 24 v kvétnu 1939 pfi ordni tyto tfi f{mské mince:

1. Stfedn{ bronz cisafe Antonina Pia (138—161), ra¥enou pro thrické mésto Philippo-
polis (C B M, str. 162, ¢. 6). Priim. 30 mm, viha 1807 g. vOT

. . - . . . 2
2. Antoniniana cisafe Diocletiana (284—305) s ndpisem na rubu ve vénci }%X - Priim.
20 mm, vdha 368 g.

3. Centenionalis cfsafe Valentiniana I. (364—375). Rub: SECVRITAS REIPVBLICAE
(Cohen, &. 37). Prim. 19 mm, viha 2724 g.

Zaznamenavime tyto udaje, potvrzené ndlezcem. Soulasny nélez tfi fimskych minci
ze tfech rozliénych stolet{ oviem prekvapuje. Sky.

Na poli u Hornich Podernic byly nalezeny r. 1936, podle uddn{ gymnasisty
Jittho Strdnského z Prahy, tfi f{mské bronzy:

Augustus (43 pf.—r14 po Kr.), stfednf bronz, raZeny za Tiberia, Cohen & 228.
Agrippina st. (+ 33), velky bronz, Cohen & 1.
Hadrianus (117—138), stfedn{ bronz, Cohen & 298, E. N.

Na jafe r. 1937 bylo na zahrddce &p. 60 v Lipé u Tynidté n. Orlic{ vyhra-
bénq asi 20 fimskych dendrl, z nich¥ 1o zahrinil pan Karel V. Linger v Praze-Vrdovicich,
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kterf o nélezu podal laskavé zprévu. Tyto mince jsou vénoviny musea v Tynilti n. O.
Jsou to:

dendr Faustiny ml., manelky Marca Aurelia (+ 175),
2 dendry Septimia Severa (193—211),

dendr Getbv (209—212),
5 denarl Alexandra Severa (222—235),

denar Julie Mammey, matky Alexandra Severa (+ 235).

Nilez by mél byti vzhledem k mistu, v jeho¥ okoli se Hmské dendry, pokud vim, dosad
nevyskytly, i vzhledem k zajimavému jeho obsahu zachrindn cely a zaslouZil by piesny
popis. . Sk,

Ndlez prazskych gro$8 Vdclava II. v Podmoklech (Bodenbach).
Dne 31. bfezna 1937 zaslal Stétni policejni d¥ad v D&in# (Tetschen) numismat. oddélent
Nir. musea k prozkouméni ndlez pra¥skych gro¥t Viclava IL, uéinény pry p. Viclavem
Albertem z Dobrné (Hoch-Dobern) p¥i bagrovéni v Labi v Podmoklech. Nélez obsahoval
28 gro¥t varianty Smolik & 2. a 1 gro§ varianty & 1. Nalez byl vricen zmindnému policej-
nimu 4fado. . Sky.

Nélez pra’skych grodé Véclava IV. Vojenskd sprava odevzdala v fijnu
1937 19 praZskych gro¥d Véclava IV, Viechny jsou mélce ra¥ené s plochami dplné hlad-
kymi. Neni ndm zndmo, kde byly nalezeny. Byly ukryty v malé vykroufené nddobce ze
svétlehnédé hliny, ze které se zachovalo jen n¥kolik stfepd. E. N.

Nélez pratskych grodd v Nové Vsi, okr. Tdbor. V kvétnu 1939 na-
lezl na své zahrad? rolnfk Jan Van¢k z Nové vsi &p. 3, okr. T4bor 45 prazskych grodt:
Véclava V. a &yt Glomky z nich. Nddobku, v ni¥ byly ulofeny, dderem motyky naprosto
rozbil. 34 grod a viechny dlomky maji vét§i pismo, jedendct mi pismo men¥ a nizké.
Nekteré grode jsou o pozndni lépe zachovalé, nef obvykle. E. N.

Héjek (Donau) na Sumavé u Vierub (Neumark). Na jafe r. 1937 mnalezl
jakysi p. Wellner, sedldk, 110 grodd praiskfch Véclava IV. Pfipojen byl jeden ¥estdk
z 1. 1849 z mincovny videtiské. Nilez byl jen zb&n& prohlédnut. E. N.

Ndilez v Hérke (okr. Nové Mesto n. Vahom, Slovensko). Josef Lukad
z Horky odevzdal dne 9. IV. 1936 okresnimu museu v Novém Meste n. Vahom 33 stifbr-
nych minci, které nafel ve svém kamenolomu v Hérke »Pod Héji«. Nalezl tam také stiepy
z hlinénych nddob, jer viak zahodil. Ndlez se skl4d4 z uherskych dendrkd Zikmunda I.
(1387—1437), typu Réthy 125 (33 k). Mince jsou dobfe zachovalé, pravdépodobnd byly
ukryty v nddobé, jejiZ stfepy nélezce odhodil. Kraskovskd.

Podatkem dubna r. 1939 byl odkryt na Svatovitském predmésti v Pelh¥imov & pti
bourdn{ domu &p. 124 (majetku p. Fr. Ri¥ka) d¥Infkem Finkem maly poklad t. zv. husitskych
haléth se lvem. Na popud sprévce musea p. dra J. Frieda ziskal jej p. Fr. Ri¥ek pro sbirky
Musejntho spolku v Pelhfimové, Nélez obsahuje 57 celfch a &y¥i dlomky &eskych kruho-

. vych penéz z poloviny 15. stol. bez ¢tyfrdzu. V kresb¥ lva jsou zastoupeny dva typy: Cas-.

y

telin, Heller u. Pfennig, & 18 (24 kusd) a & 19 (32 kusy). Jeden cely kus je bliZe neurdi-
telny. Em. Nobejlovd.

Pt vykopivkéch na jifnim kidle pra¥ského hradu byly nalezeny ve dnech
25.—31. kvétna 1938 spoleéné s keramikou v zésypu jeskyn, vydlabané ve skile ve skle-
pich, tyto mince: ;

e
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Cechy, Ludvik (1516-~1526), maly peniz: Smolik & 57 (1); & 59 (1).
Ferdinand I (1526—1564), maly penfz: Smolik & 77, ale koruna vy$i a nad
pismeny tetky (1); & 80 (1); & 81 z r. 1535 (1).

Méesto Zhotelec (Gorlitz), fenik 15. stol. (3).

Sasko-Mifest (Meissen), fenik z 1. polov. 16. stol. (ok. 1550, 1).

Bisk. Pasov (Passau), Arnodt Bavorsky (1517—1540), fenik (1).

Neurdené (neznatelnd razba 1; 2 vét§ zlomky a nékolik malych). E. N.

U Konopisté v obci Poti&i byl v bieznu 1939 nalezen z2krejcar Maxmilidna II.
z r. 1574 (Viden). E. N.

Ndédlez ve Starych Zdédnicich obsahoval 124 bilych a malych Zeskych gro$d
(10 kus§ Maxmilidna 1., 96 kusé Rudolfa II. a 18 kusd Maty4ddovych ra¥eb) a jeden vrati-
slavsky gro$ Ferdinanda I. Byl objeven 21. &ce 1936, ukryt byl patrné r. 1619 v ko¥eném
vatku v nddobce, coZz oboji se nezachovalo. Je majetkem Musejntho spolku v Pardubicich
a popsin v Krajem Pernftyniiv, 1937, & 6., str. 86—87. E. N.

V Praze VIII. na Bulovce nad Hejtmankou nalezl p. Xarel Pisa, dfed-
nik nemocnice na Bulovce, 24krejcar Ferdinanda II. z r. 1623. Daroval jej Narodnimu
museu. Je to 24krejcar bez mincovni znalky, ale Greuterova kolku. E. N.

U obce Podmokel, okr. Podébrady, nalezla pi. Katefina Heréikovd na po-
zemku &k. 69/3826 praZsky gro¥ Ferdinanda III. z r. 1640 (mincm. Wolcker). E. N.

V dervenci 1927 nalezl ve Strané u Stitného, okres Kamenice n. L., rolnik
p. Martin Svécha pti kopan{ zdklad k nové stodole sedm st¥ibrnych minci. Jsou to:

Slezsko,Leopoldl (1658—1705), Hammerschmidt, gro$ 1667 (2), 1670 (1).
Lehnicko-BfeZsko, Kristian (1639—1673), Brettschneider, grod 1669 (1).
Bisk. Olomducké, Karel IL Liechtenstein (1664—1695), gro§ 1669 (1).
Tyroly, Leopold 1., Hall, gro$ 1678 (1).

Arcib. Salzburg, Maxmilian Gandolf z Kiinburgu (1668—1687), grod
1681 (1). E. N.

Ndlez v Sazené u Velvar Byl odkryt majitelem domku &p. 64 p. Jos. Ku-
$inou v dubnu 1936. Obsahoval 303 mince (Ceské, moravské, slezské, uherské, zemi alp-
skych, némecké a francouzské), ukryté patrné dHvéj¥im majitelem Kufinova domku asi
r. 1756 neb 1757, tedy na poddtku sedmileté valky. Jeho podrobny popis je uverejnén .

v lasopise Podfipsky kraj, roé. 111, & 3, str. 89—g2. E. N.

Ndlez dukdtu v Kosicich. S5tépadn Cepiga bytem v Kosicich, Srobarskd 4,
nadel ptfi vykopdvani zesutého bfehu na silnici, odbolujici od stitni silnice Kofice-KoSickd
Nova Ves k obci Zdoba, zlatou minci. Ndlez odevzdal 16. VI. 1936 na zemském uradé
v Kcficich. Je to sedmihradsky dukat Marie Terezie (1740—1780) z r. 1763, bez znatky,
dobfe zachovaly. L. K.

Ve vesnici Vysok4 Lhota na Pacovsku bylo nalezeno v kvétnu 1939 za starym
trdmem pfi pfestavbé chléva asi 42 minci, z nich¥ mné bylo tfindct pfedloZeno. Jsou to
tfi saské tolary (1827, 1832, 1838), rakouské 2o0krejcary Marie Terezie z r. 1777, Josefa II.
z 1. 1784 a 1787 a Frantiska L. z lev 1805, 1821 a 1834. Dile stf{brné mince Karla z Lowen-
steinu (1809) a konedné dva 20krejcary Ferdinanda Rakouského z r. 1845. J. Fried.



112

U Sadské nalezl v zaff r. 1936 p. Vaclav Miskovsky t#i francouzské péticentimy
{dva Napoleona IIL z r. 1857, jeden Republiky z r. 1917). V kvétnu r. 1937 nalezl ty¥ na
jiném misté u Sadské polsky trojak Zikmunda IIL z r. 1594. E. N.

Zprava Mé&stského musea dr, Karla HostaSe v Klatovech o ndlezech minci v jeho
sbirkdch, je¥ nebyly dosud publikovany:

Ujezd u Pldnice. Nélez byl uéinén 5. &ervna 1922 v zahrad? za stodolou used-
losti p. Martina Sudy v Ujezd® & 2 pfi montovéni Zentouru. Byl uloZen asi étvrt metru
hluboko v zemi v hrnecku, ktery viak byl rozilapnut kopajicim délnikem. Museem byl za-
koupen 12. bfezna 1920. Zakopdn byl asi v poloviné 5. stol. Obsahuje 309 kusi: 20 pra¥-
skych gro$i Viclava IV.; 89 &eskych fenikl s Ividkem (t. zv. husitskfch haléfd); 2 &eské
haléfe s korunkou; 109 rakouskych, 75 bavorskych, 9 augsburskych a pét neuréenych fenikd.

VidclavuRakovnika. Nélez praZskych a mifefiskych gro$t, uéinény roku 1909,
z néhoz museum r. 1922 ziskalo koupi 98 celych a 32 zlomkd: praZské groSe Jittho z Podé-
brad (4 a 1 zlomek); praZské grode Vladislava II. (60 a 23 zlomkd); mifefiské grofe Lud-
vika IL, Bedficha IL. a Viléma IIL, Bedficha IL, Bedficha IL. a Markéty (34 a 8 zlomkd).

Lhéta v Mochtina. Niélez byl odkryt asi v devadesitych letech XIX. stol.
p. Ed. Babkou, t. & v Mochtiné, ve Lhiitd na usedlosti fedené »u Babkii« pfi zaklddani
$kolky. Museu odevzdany sl. Ludm. Vitdékovou v listopadu 1922 a v lednu 1923 tyto mince:
6 mifetiskych gro¥ii Bedficha a Viléma 1440—4s, Bedficha a Markéty; 143 halitk@ husit-
skych s Ces. lvickem neb morav. orlicf. Dle sdéleni ndlezce byly mince v hrnecku, ovdza-
ném plitnem, ktery byl viak rozbit.

Klatovy &p. 30/11. Nélez byl uéinén 23. V. 1925 majitelem domu &p. 30/IL. p. Ma-
téjem Maskem pfi kopan{ pfskové jaimy ve hloubce asi 1/ m pod Grovni. Mince se nalézaly
v nadobce, ze které véak chybl boén{ strana a oufko. Nilez je sloZen takto: praisky gros§
Véclava IV, (1); husitské halitky se lvi¢kem (3); feniky rakouské (32), bavorské (7), augs-
bursky (1) a neuréené (5).

Utédov u Bavorova. Nélez se stal v pol. Hjna 1918. Bli¥¥ podrobnosti ne-
zndme, Museum ziskalo 1o praZskych gro$d: Karla I. (1) a Véclava IV. (9).

Bezdékov uKlatov. Nilez byl odkryt p. Matéjem Sperem na zahradé pfi sta-
ven{ &p. 14 v Bezdékové r. 1925. Museum dostalo 12 pra¥skych gro$d Viclava IV,

Rudoltice na Kdyasku. Na zahradé za stavenim &p. 16 byly dne 19. III.
1924 nalezeny p. Lamb. Sikou z Rudoltic tyto mince: saské grode Jana Filipa, Bedficha,
Jana Viléma a Bedficha Viléma (3); sasky gro¥ Kristidna II. (1); vymarsky gro§ Jana
Arno¥ta a 7 bratf{ (1); reussky gro§ Jindficha (1604—67, 1).

Kafperské Hory (Bergreichenstein). Pfi demolovdni domu p. Fuchse
bylo nalezeno dne 27. kvétna 1932 vice stfibrnych minci. Museu byly odevzdény jen: %gro$
mésta Svidnice (Schweidnitz) z r. 1525; gro¥ Ferdinanda II. z r. 1631, minc. Praha, Eliseus
du Bois; solnohradsky *2krejcar Arnota Bavorského z r. 1550,

Kolinecu Klatov. Poldtkem brezna 1933 pfi pfestavbé chléva, patfictho p. Be-
nf¥kovi v Kolinci, bylo nalezeno vét$i mnoZstvi médénych minci v platénych sdécich, které
se viak pfi vybirdn{ rozpadly aZ na jeden, ktery byl i s mincemi odevzdin museu. Nélez
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obsahoval vesmés rakouské ratby z let 1781—1851 v poltu 96 (Yukrejcary, skrejcary,
krejcary a tkrejcary).

Klatovy, Koldinova ul. Na stavenifti dvou obytnych domf Bratii Wienerd
v ul. Koldinové byly nalezeny 9. VIIL 1936 prazské grofe a stfipek nddoby. Museu viak
bylo odevzdéno k urleni jen 11 kus, t. j. tfi pra¥ské grose Karla IV. a osm gro¥d Véc-
lava 1V,

Rybnice u Krdlovic. Na jafe r. 1934 byl uvéinén na pozemku p. Ant. Oudy
nalez obsahuijici vét¥ pofet minci, Museu byly odevzdany jen tyto kusy:

Ferdinand II, Praba, Hibmer, gro§ 1623 (1); Vratislav (Breslan), Riedel, krejear bez
letop. (1).

274

Tésin (Teschen), Lorenc, krejear 1647 (1).

Leopold I, Opoli (Oppeln), trojnik 1669 (1), 1670 (1); Bfeb (Brieg), Brettschneider,
krejcar 1673 (1); Hall, krejcar 1666.

Salzburg, Wolfgang Theodor z Raitenau, haléf 1596 (1).
Polsko, Zikmund IHIL, grof 1610 (1).

Zdebofice u Pldnice P¥ kopdni sklepa nalezl dne 1. VI. 1937 p. Max. Ko-
vafik, majitel usedlosti &p. 21 ve Zdeboficich, asi 25 cm pod povrchem nddobku s outkem
a pokli¢kou, kterd se pfi vybirdni rozpadla. Obsahovala 198 minci stf., které zakoupilo kla-
tovské museum. Zbytky nadobky byly uloZeny té% v museu.

Nalez obsahuje 178 prazskych gro¥i (jeden Karla I., ostatni Véclava IV.), 15 miSeti-
skych (Bedficha II., 1428—64, 12; Viléma III., 1428—82, 1; Bedticha IL. a Viléma III,
1440—1445, 2) a pét hesenskych (Ludvika 1., r; Ludvika IIL, 4).

LhdtauMochtina P¥i odstratiovini kamene z meze na pozemku katastru Lhita

u Mochtina ve vzdélenosti as soo m od vsi v zdpadnim sméru objevil majitel pozemku

p. Vaclav Krej¢f ze Lhity &p. 18 v kvétnu 1938 pod velkym a pak meniim kamenem d&dsti
v Vs

cinové nadoby (dno, ucho a kousky drobné) a vét¥ polet sttibrnych minci, které museum
od néj odkoupilo. Nélez obsahoval 118 celych a 2 zlomky minci.

Cechy, Ferdinand II., Praba, Suttner, gro$ 1624 (7), 1625 (1); Hitbmer, gro¥ 1625
(1), 1626 (5), 1627 (4), 1628 (4); krejcar 1624 (2); Sustr, gro¥ 1628 (1), 1634 (1);
Kutna Hora, Hélzl, gro$ 1627 (1), 1628 (1), 1635 (!, 1); Jdchymov (Joachimsthal),
Steinmiiller, gro§ 1633 (2), 1634 (1); nezjist. minc., gro§ 1624 (5); 1625 (2), nelit. leto-
polet (1).

Morava, Ferdinand II, Brno, Wansiedler, gro$ 1624 (1), 1625 (2), 1626 (1); krej-
car 1626 (1); Olomouc, Zwirner, gro¥ 1624; Fritsch, krejcar 1630 (1) a jeden zlomek.

Slezsko, Ferdinand Il, Vratislav (Breslan), Riedel, gro¥ 1626 (2), 1627 (3), 1630
(1), 1631 (1), bez letop. (1), nelit. letop. (1), zlomek grofe, nelit. letop. (1); Hema,
gro$ 1630 (1); Kladsko (Glatz), D. z Bren, gros 1624 (1); krejcar 1625 (3); Hema, gro$
1630 (1); Nisa, Zieszler, gro3 1627 (1).

Cechy, A. z Vald¥tejna, Jiéin, Reick, gro¥ 1629 (4); Steinmiiller, gro} 1633 (1); Za-
bds (Sagan), gro¥ 1630 (1).

Jind¥t Slik, Pland (Plan), Candler, gro$ 1634 (1), 1635 (1).

Rakousy, Maty 43, Viders (Wien), Jessensky, gro$ 1618.

Ferdinand IL, Vided (Wien), gro$ 1624 (17), 1625 (5). 1626 (1), 1627 (1); krej-
car 1624 (1); St. Polten, Turba, gro$ 1626 (1).
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Styrsko, Ferdinand IL, $t. Hradec (Graz), gro§ 1627 (2).

Korutany, Ferdinand IL, Celovec (Klagenfurt), gro§ 1624 (1), 1628 (1); krejcar
1624 (1), nelit. letop. (1).

Tyroly, Ferdinand I, Hall, krejcar bez letop. (1).
Leopold L, Hall, gro§ bez letop. (2); krejcar bez letop. (2).

Sv¥cary, Zug, grod 1603 (1), 1606 (1).

Bavory, Maxmilidn I, krejecar 1624 (2).

Sasko, Jan Bedfich a Motic (1532—s3), tolar 1542 (1).

Spanélsko [Nizozemsko?], Filip I, dvoureal 1567 (1), 1586 (1), 1562 s kontra-
. markou Ivi¢ka v petl, keuhu (1), nedit. let. (2).

|
|
§
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LITERATURA.

Jako v poslednich letech méizeme také tentokrite v na$i Literdrni
hlidce jen ndzvem uvésti nové prace, jednajici o déjindch &eského mincov-
nictvi a medailérstvi anebo z nich derpajici, z ostatnich oblasti pak spisy
vyznaéné a naSich z4djmu se dotykajici. Pestrost ndmétl 1 publikact, v nichZ
jsou tyto price uloZeny, doporuluje zachovivati abecedni potddek podle
jmen-autord, pokud oviem nejde o odborné ¢asopisy numismatické.

B. Augst, Cinské mincovnictvi, 65 str., 5 tab. a 250 vyobr. v textu, Praha 1939, —
J. Dobids, Le strade romane nel territorio cecoslovacco, Quaderni dell’Impero, vyd. Istituto
di Studi Romani, Roma 1937, 30 str. — T $#, Roman imperial coins as a source for Germanic
antiquities, Transactions of the International Numismatic Congress in London 1936, str.
160—178, 1 tab. a 3 vyobr. v textu. — J. Dobry, T. G. Masaryk v odznaku, Cs. Vyhra
XIIL, & 12a. — T9%, T. G. Masaryk v medaili a odznaku, tamtéz XIV,, & 1. — A. Flo-
rovskij, Obchodni styky Cech a Moravy s vjchodni Evropou v XVL a XVIL stoleti, Roz-
pravy Védecké spolednosti badatelské pfi Ruské svobodné université v Praze, sv. VIL, & 48,
1938, 14 str. (jednd té% o soudobych Ceskych mincich na vychod proniknuviich). — §¢. Floss,
Pamétni medaile a odznaky viesokolskjch slet, vyd. Spolelnost pidtel drobné plastiky
v Praze b. d., 1 hektograf. str. a 10 vyobr. — J. Friesenegger, Die Ulrichskreuze, 126 str.,
20 tab. a 26 vyobr. v textu, Augsburg 1937. — G. Galster, Die Miinzen Dinemarks (bis
etwa 1625), §9 str. a 150 vyobr. v textu, Halle (Saale) 1939 (pfeklad z Nordisk Kultur
1936). — W. Giesecke, Antikes Geldwesen, 255 str. a 6 tab., Leipzig 1938. — W, Haupt,
Die frilhgeschichtlichen Geldverhiltnisse und die Miinze in Bautzen, Festschrift zur Jahr-
tausendfeier der Stadt Bautzen 1933, str. ro4—r118, s vyobr. v textu. — T'¢Z, Aus mittelalter-
lichen Miinzfunden der Oberlausitz, Bautzener Geschichtshefte 1937, str. 15—16 s vyobr.
v textu. — T9%, Der Laubzweig als Sinnbild der Siedlung, tamtéz, str. 38—39, s vyobr.
v textu, — K. Hordlek, Rajhradské Martyrologium Adonis a otdzka Ceské cyrilice, Listy
filologické r. 66, sef. 1, v Praze 1939, str. 23—43 (na podporu svého ndzoru o Ceském pi-
vodu cyrilskych pfipiskl této latinské pamdtky uvdd{ zndmy dendr polského panovnika
Boleslava Chrabrého s cyrilsk¥m napisem Boleslav, jejz pokladda za minci Ceskou). — Huszdr
Ldjos, Szent Istvan pénzei, 33 str. s vyobr. a mapkami v textu, Budapest 1938. — K. Chaura,
Denidry deského vévody Vratislava 11, 46 str., 4. tab. a 39 vyobr. v textu, Praha 1937. —
T 92, Poklad z Choustniku. Nélez feskych dendrd X. a XI. véku, 40 str. a 74 vyobr. v textu,
Praha 1939. — . Janko, Zwei alttschechische Bezeichnungen kleinster Miinzen »Sart« und
»3arapatka, Slavische Rundschau 1938, str. 80—87. — V. Katz, Medaile na ptatelstvi a p#i-
buzné pamitky, 69 str., 14 tab. a 39 vyobr. v textu (vy$lo téZ némecky pod nidzvem »Freund-
schaftsmedaillen und verwandte Denkmale«). — T'y%, The first numismatic contacts between
England and Bohemia in the X. century, Spink & Son’s Numismatic Circular, London 1938,
vol. XLVI, part 6, june 1938, str. 209—213, s vyobr. v textu. — T'§Z, Numizmatické pa-
miatky na $tiavnického »Waldbiirgera« Ulricha Reuttera a jeho rodinu, Sbornik Stdtného
banského muzea Dionyza Stéra v Banskej Stiavnici IL, 1938, str. 78—85 s 6 vyobr. v textu.
— J. Mordvek, Nové objeveny inventdt Rudolfinskych sbirek na hradé praZském, zvl. otisk
z Pam. Arch. 1932—1935, vyd. Archiv pra¥ského hradu jako publikaci ¢. 1, Praha 1937,

'str, VIII + 34. — Mycjuk O., Die Podkarpatskd Rus im Mittelalter, Prager Rundschau

1936 (zabyv4 se i mincemi tam obihaviimi). — K. Németek, Nélez zlatych minci v Olo-
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mouci, Casopis Vlasteneckého spolku musejntho v Olomouci 1938, s 6 vyobr. v textu, —
Em. Nobejlovd, Ceské medaile Severina Brachmanna, Sbornik Narodntho musea 1938, str.
61—119, s 33 vyobr. v textu. — A. Nof, Pfalz-Veldenz, Pfalz-Neuburg, Pfalz-Sulzbach.
Die Pfilzischen Miinzen des Hauses Wittelsbach IV., 288 str. a 15 tab., Miinchen 1938. —
V. Ondrouch, Z novéjich nalezl barbarskych a #imskych minci na Slovensku, Sbornik Ma-
tice slovenské 1937. — 7T'5Z, Limes romanus na Slovensku (Il limes romano in Slovacchia),
Prace Ulené spolenosti Safafikovy v Bratislavé sv. 28, str. XIV + 154, 17 obraz. piiloh,
1 mapka a 12 vyobr. v textu, Bratislava 1938. — P. Rosenberg, Lékarské ndméty na porcu-
l4novych mincich, Folia medici IV, & 3, str. 92—93, s vyobr. — G. Skalsky, Gesetze und
Vorschriften iiber Miinzfunde. Bulletin of the International committee of historical sciences
1937, str. §12—515. — 1 %%, Vyznam hmotnych pamétek pro déjepisné baddni, Casopis
Niérodniho musea 1938, str. 4—14, a ve sborniku »Prvni sjezd &s. historikd 1937. Pred-
nddky a debaty«, Praha 1938. — T'9Z#, Ceské mince a peleti 11. a 12. stolet{, Sbornik N4-
rodntho musea 1938, str. 1—60, § tab. a 22 vyobr. v textu. — T'9Z, Mincovna knéZny Emy
na mélnickém hradé, Mélnicko, Viastivédny sbornik kraje Dykova 1L, 1939, & 1, str. §—15.
— Ty2Z, Vyprava Bretislava I. do Polska a jeji vyznam, Casopis Narodntho musea 1939,
str, 12—28. — T9Z uvefejnil podrobny referdt o pracich vyilych v Numismatickém &asopise,
r. L—XIV., v Ceském Casopise historickém 1939, 1. sefit, str. 103—108. — Pavel Strdnskd,
O statd leském. Prelozil Bohumil Ryba, deslov napsal Jaroslav Prokel. Praha, Evropsky
literdrni klub, Nérodni klenotnice sv. 2., 1939, 300 str. a 8 pfiloh s 13 obrazy (v tomto
slavném spise zndmého Ceského emigranta, vydaném po prvé r. 1634, je pozoruhodnd kapi-
tola, prvni védecké pojedndni o vyvoji ¢eského mincovnictvi). — K. Stanka, Sokolské medaile
a odznaky, vyd. Spoleénost p¥atel drobné plastiky v Praze 1938, 7 hektograf. str. — A. Suble,
Beitrige zur Geschichte des Miinzwesens in Pommern im Mittelalter (bis zirka 1330), zvl.
‘otisk z Baltische Studien, N. F. 39, 1937, 28 str. — T$2, Der Brakteatenfund von Schén-
brunn, Altschlesien, Mitteilungen des Schlesischen Altertumsvereines, Breslau 1937, sv. 7.,
sedit 1., 2 str. a 1 tab. — T§%, Die systematische Erfassung der deutschen Miinzfunde, Bul-
letin of the International committee of historical sciences 1937, str. 229—235. — T9Z,
Miinzbilder der Hohenstaufenzeit. Meisterwerke romanischer Kleinkunst, 103 str. a 40 tab.,
Leipzig 1938. — J. Teisinger, Mince v #ivoté narodil, 15 str. a 30 vyobr. v textu, Ceské Bu-
d&jovice 1938, nakl. vlastnim. — B. Thordeman, Sveriges medeltidsmynt, zvl. otisk z Nor-
disk Kultur XIX., 92 str. s letnymi vyobr. v textu. — H. Troe, Miinze, Zoll und Markt
und ihre finanzielle Bedeutung fir das Reich vom Ausgang der Staufer bis zum Regierungs-
antritt Karls 1IV., Beiheft 32 zur Vierteljahrsschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte
1937, str, IX + 494. — Kr. Turnwald, Zemédélstvi a myslivost na mincich, zvl. otisk
z Véstniku Zemédélského musea v Praze, & 4, 1937, 7 str. a 70 vycbr. v textu, — F. Vitka,
Ceskoslovenské mince. PHrudka pro sbératele, 22 str. s detnymi vyobr, v textu, 1939, ndkl
vlastnim. — Z. Zakrzewski, Monnaies moyenigeuses frappées avec des coins provenant de
différents pays, Transactions of the International Numismatic Congress m London 1936,
str. 344—348 (jednd té% o dendru kniZete Vladivoje, raZeném v Praze).

Viechny pfedndtky na tomto numismatickém sjezdu konané vy¥ly pod ndzvem Trans-
actions of the Internatioral Numismatic Congress organised and held in London by the
Royal Numismatic Society june 30—july 3 1936 on the occasion of its centenary. Edited by
J. Allan, H. Mattingly and E. S. G. Robinson, London 1938, 490 str., 27 tab. a vyobr. v textu.
Déle potalo v r. 1939 vychdzet také pro nds velmi dileZité dilo Handbuch der Miinzkunde
von Mittel- und Nordeuropa, berausgegeben wvon Prof. Dr. W. Jesse (Brannschweig) und
Dr. R. Gaettens (Halle, Saale), sv. L., &st 1., 96 str., jeho? spolupracovniky za Cechy a Mo-
ravu jsou oba dfednici numismatického oddélen{ Nérodniho musea v Praze Dr. Em. Nohej-
lové a doc. Dr. G. Skalsky. Kone¢né budiZ upozornéno; ze v r. 1938 vydel v Rimé XVIL.
svazek Corpus nummorum italicorum, 313 str. a 36 tab., jednajici o ¥mskych mincich z let
1700—1870. ) Sky.
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Z numismatickych ¢asopisd a ze »Sbératele« uvidime
tyto ¢lanky:

Numismatické zprdvy 1938: Karel Chaura: Denar Spytihnéva II. a vzdcny denar
Vratislava II. z ndlezu na vrchu Pledivei (str, 73—79); Karel Némedek: Nalez minci v Olo-
mouci (str. §5—88); K. Chaura: Padélky valditynského piltolaru (str. 88—8g); Jos. Skutil:
Dva nélezy keltskych minci z vfchodn{ Moravy (str. 93—96); Karel Chaura: Poklad
z Choustnfku (pokral., str. 96—ro4, 109—117); Em. Hauner: Dosud nezndmd medaile
bratrstva sv. Norberta (str. 117—119); Karel Chaura: Poklad z Choustniku (dokoné,
str. 125—139). — 1939: Ing. Dr. F. Cach: K dendrfim knéfny Eufemie (str. 143—146);
O. Miks: Nezndmy poletni gro§ Pavla Sibenburgera (str. 147—148); Ing. B. Augst: Leto-
potty na modernich &nskych mincich (str. 148—149); Frantifek Cach: Studie »korunovad-
niho« dendru Vratislava II. a dendru Boleslava Olomouckého (str. 155—165); Karel Chaura:
Cidcéni minci a medaill (str. 165—168, 172-—177); Ch.: Nezhdmy 1/ tolar Rudolfa II. (str.
171—172); K. Chaura: Albrecht rudckupec a znatka »psi hlavac (sir. 170—188); t9%: Cit-
tén! minci a medaili (dokondeni, str. 188); t§¥: Dendr kn¥¥ny AlSbéty (str. 191—193).

Sbératel 1938: J. Skutil: K historii z4jmu o nalezy antickjch minci v GSR. (str. 1,
9—10, 18, 25—26, 33—34, 41—42, 50, 57—s8; R. Pildt: Bogislav XIV. (str. 10~—11, 17,
26, 34—35). — 1939 J. Skutil: K historii z4jmu o ndlezy antickych minci v CSR. (str. 2,
10, 18—20, 28, 38, 46); Jindfich Teisinger: Puncliky ryjch v dob# star$ich pra¥skych gro¥d
(str. 9); Generdl Teisinger: Nélez bavorovicky (str. 17—18); Sedmdesdtka K. Chaury (pro-
slov pfeds. fed. Pildta 3. XI. 1939 ve schiizi Numism. spol. &, str. §3—s4).

Blirter fiir Miinzfreunde 1938: Professor Dr. Walter Schwinkowski  (str. 201); G.:
Zum Werke Leone Leonis. Eine Medaille auf Philipp den Schénen von Spanien und eine auf
Kaiser Ferdinand I. (str. 301—302); Fr.: Das Ende des Maria-Theresien-Thalers (str. 326—
327). — 1939: G.: Julius Menadier T (str. 373—374); W. Hivernick: Der Silberbarrenfund
von Sonnenborn, Kr. Gotha (str. 390—392); H. Seemann: Herkunft und Bedeutung ciniger
Miinznamen (str. 402—404); A. Schlechte: Oberlandesgerichtsrat a. D. Hans Wohlmann
(str. 429—430).

Deutsches Jahrbuch fir Numismatik (Minz- u. Medaillenkunde sowie Geldgeschichte),
Jabrgang 1 (1938): W. Jesse: Minze und Volk (str. 9—22); A. Koenig: Der Niirnberger
Rechenpfennig in seiner wirtschaftlichen Bedeutung (str. 1535—156); H. Gebhart: Miinz-
funde als Quellen der Wirtschafts- und Kulturgeschichte im 10. und 11. Jahrhunder: (str.
1§7—172).

Deutsche Miinzblitter 1938: A. Koenig: Deutsche Rechenpfennige (str. 35—38, 119—
121, 257—260, 397—400); P. Uhlig: Kippen und Wippen (str. s2—55); Leonhard Franz:
Miinzen aus spitgermanischer Zeit in BShmen (str. 65—67). — 1939: Julius Menadier T
(217—218); W. Hivernick: Der Silberbarrenfund von Sonneborn, Kr. Gotha (273—275);
J. Mittmann: Die Esslinger Reichsmiinzordnung (str. 275—285); W. Haupt: Der Pfennig-
fund von Calan N.-L. (str. 357—364).

Mitteilungen der Numismatischen Gesellschaft in Wien, Nene Folge 1937/1938: Karl
Freitag: Die Miinzen des romische-deutschen Kaisers Franz II., bezw. Franz I, von Oster-
reich (str. 7—14, 23—24, 34—36, 48—s1, 62—63, 80—86, 1I3—117; 1939: 6—I0, 41—44);
Josef Beisser: Warum sammeln Sie nicht Miazen? (Sondernummer, str. 1—8); Franz Walla:
Ob Wladislaus, der #ltere Bruder Ottokars IL, in Osterreich geprigt hat oder nicht? (str.
21~22); Viktor Katz: Ein bisher unbekannter Wiener Taler Rudolfs II. (1584) (str. 37—
39); Hans Holzer: Numismatik anno 1700 (str. 39—40); R. W.: Miinzdatierte Funde (str.
46—47); Josef Beisser: Pflege der Numismatik in Osterreich (str. 72—79); K. Reitmann,
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Seltene Osterreichische Vierteltaler (str. 86); Karl Hollschek: Neuzuweisung einer Osterrei-
chischen Miinze (str. 87—88); K. Reitmann: Halber Reichsort Ferdinands III. (str. 91); Josef
Beisser: Robotmarken (str. 93—94); Josef Beisser: Miinzfunde und Fundberichte (str. 106-—
111); Busso Peus: Halbe Reichsorte Ferdinands IIL. (str. r11—112); E.. Holzmair; Der
Jeton auf die Pressburger Krdnung Josephs I. im Jahre 1687 (str. 118—120). — r1939:
A. Koenig: Der Rechenpfennig in den 8ffentlichen Miinzensammlungen (str. 4—5); F. May-
reder: Zur mittelalterlichen Wihrungspolitik (str. 11—r3); E. Holzmair: Erginzungen zu
den Osterreichischen Miinzprigungen 1519 bis 1918 (stt. 14—15); Franz Wolny: Eine Tauf-
medaille des 16. Jahrhunderts (str. 16—17); Numismatikus: Die Miinzensammlungen der
Ostmark (str. 20); Gruss an die Minzensammler von Béhmen und Mihren (str. 33); Josef
Beisser: Numismatische Streiflichter aus BShmen (str. 75—77, 89—90, 115—117); Minor:
Wihrungsfragen in der Slovakei (str. 78—79); Karl Hollschek: Schlesische Groschen unter
Kaiser Ferdinarnd IIL., 1624, Miinzmeisterzeichen BL (str. 79); W. Engelhardt: Der Opfer-
pfennig bei der deutschen Kaiserkronung, den bdhmischen und ungarischen Kénigskronungen
(str. 93—95); Karl Hellschek — 80 Jahre alt (str. 103).

Nordisk Numismatisk Arsskrift 1938: Georg Galster: Montfund i Danmark 1780—1800
(str. 53—88).

Numizmatikai K&zlGny, Budapest, 1936 (1933—1934): Rudnay Gyulas: Warou Ddniel
(str. 34—83). — 1938 (1935—1936): Alf6ldi Andrds: Siscia (str. 3—8); Jeszenszky Géza:
Az cls6 magyar rézpénzek (Prvni uherské mince médéné, str.- 35—47); Bohdanecky Imre:
A pénzhamisitds Magyaroszédgon a kézépkorban (Padélini pentz v Uhrdch ve stfedovéku,
str. 48—37). — 1939 (1937—1938): Alféldi Andrds: Siscia (str. 3—88); Ernyey Jbzsef:
Pénzver8-kisérlet Trencsén-ben (1621) (Pokus o mincovani v Trendiné, str. 97); Esze Tamds:
Warou Déniel krm8cbdnyai miikddéséhez (Piispévek k plisobeni Daniela Warou v Krem-
nici, str. 98—99); Leszih Andor: Ismeretlen szabadsagharci szlikségpénzek (Zniceni Ko$uto-
vych bankovek v Mifkovci, str. To1—103).

Revne belge de Numismatiqgue, 1937, Bruxelles r938): Chan. G. Boes: Iconographie
et Numismatique (str. s—r15); Ed. Majkowski: Joachim Lelewel et les médailleurs belges
(str. §5—66).

Revne numismatique, Paris, 1937: A. Dieudonné: La numismatique. Ses méthodes. La
technique. I. Définitions. Classement (str. 1—18), II. Examen de la monnai (str. 19—42),
ITL. Bibliographie des monnaies grecques et romaines (str. 163—186), IV. Bibliographie des
monnaies gauloises, médiévales et modernes et des médailles. Conclusions (str. 187—214). —
1938: Lachaussée: Quelques poids antiques. Leurs rapports entre eux et Jeurs rapports avec
les monnaies (str. 251—2638). red.

OSOBNI ZPRAVY.

Ve sprivnim roce 1939 zemfeli: zaklidajici &lenové pp. Frantisek Josef kniZe Auers-
perg ve Slatitanech a arch. Fr. Weyr v Praze; &len vyboru Yed. Josef Mare$ v Praze a tadni
Llenové Viclav Cizek, vech. oficidl drah v. v., a Jos. Stolba, inspektor drah v. v., v Koling.
Ceskd spole¢nost numismatickd vzddvd dest jejich pamdtce.

Zvl45t¢ vzpominime dlovholetého élena viboru p. Josefa Marele, tidiciho uditele v. v.,
sbératele Ceskych medailf 19. stol., ctitele dila Vdclava J. Seidana, jehot medaile popsal
v X. rotniku naSeho &asopisu 1934, a p. Josefa Stolby, &lena Musejni rady a spravce Mést-
ského musea v Koling, ktery mé veliké z4sluhy o rozkvét numismatické sbirky tohoto dstavu
Zesnuly horlivé pefoval o nélezy minc{ v okoli kolinském, z kteréfto &innosti vyplynulo
nékolik pojedndni, z nich? znadnou cenu m4 ¢lének Soupis nalez& minci na Kolinsku a staro-
dédvné obchodni cesty okresem kolinskym, uvefejnény v VI roé. Numismatického asopisu
roku 1930.

Dne 26. ledna 1940 zembel JUDy. Vikior Katz, vrchni potovn! rada v. v., dlouholety
jednatel naf spoleénosti a vynikajic{ organisitor a badatel numismaticky. Jemu predeviim
vdédi Ceskd spoleénost numismatickd za sviij rozkvét,



VESTNIK CESKE SPOLECNOSTI
NUMISMATICKE V PRAZE.

1938.

Clenskdschizey. ledna 1938 (p. dr. Mastny). Pfedndlel p. doc. dr. Skalsky
o vytvarném vyvoji eskych dendrl 11. a 12. stol. (Pfedndtka je C4st Eldnku Ceské mince
a peleti ve Sborniku Nérodniho musea 1938.)

Debatni veler 21. ledna 1938 (p. fed. Pildt). Predndlel p. Ph. Mr. P. Rosen-
berg o déjindch porcelanovych minci a medaili. Nejstar¥{ vznikly r. 1760 v Siamu jako nd-
hra¥ky béZnych minci v herndch. Velmi vzacné jsou anglické, které byly opravdu nouzové
a byly pfi vyméné za normalni platidla rozbijeny. Casté byly porceldnové mince v Némecku.
Ptedndlejici predloZil asi 250 ukdzek a uvefejnil podrobny pfehled s nékolika ukdzkami ve
Folia medici, 1938, & 3.

Clenskd schize 4. 4nora 1938 (p. doc. dr. Skalsky). Prednaiel p. fed. Pfibil
o sbératelich minc{ a medaili v prvé poloviné 19. stol. (Pfedndska ]e dast vét¥ pfipravované
publikace o d¥jindch Verein fiir Numismatik.)

Debatniveder 18. tnora 19338 (p. fed. Pildt). Ptedndsel p. V. Kotrbaty o spol-
kovych odznacich. Vzpomenul kritce vyvoje spolkd a ob¥{rné probral slavnostni, jubilejni
1 spolkové odznaky, jichZz hodné predloZil.

Clenska schiize 4. bfezna 1938 (p. dr. Katz). Pledndlel p. dr. Turnwaid
o slohu na novovékych mincich a na cetnych ukdzkach doklddal slohové promény minci
renesance, baroka a rokoka.

Valndschlze 18 bfezna 1938. Predseda spolelnosti p. Fed. Pilér zahajil schizi
uvitdnim ptitomnych a vzpomnél pak ihned fddnych &len@l, ktef{ r. 1937 zemfeli, pdni:
K. GajduSka, vrch. insp. pojistovny v Pferové; Em. Kolenatého, tid. ué. v Praze XIL.; Jos.
Nowvdka, velkostatkdte na Zbraslavi; prof. dra. Jos. Pekare v Praze; MUDra. Amose Slamé-
nika, zubniho 1ékate v Pierové a Frant. Tiesndka, pokladnika v Ces. Dubu (B6hm. Aicha).

Prvni jednatel spolefnosti p. dr. Katz, pfedetl tuto jednatelskou zprévu: Zirovesh
s pozvanim k valné schiizi dostali jste pravé vydany Numismaticky Casopis za rok 1937 a
1938 o 162 strinkdch s 25 tabulkami vyobrazeni, T¥eba nds finanéni poméry nutily, aby-
chom se ve zpriviach omezili na nejmen$l nutnou miru, zvédéli jste z éasopisu, Ze Num.
Spol. C. konala v roce 1937 jednu valnou hromadu, devét ¢lenskych a osm debatnich schiizi,
Clenskd schlize dne 1. Hjna 1937 byla vénovéna pamétce zesnulého presidenta-Osvoboditele
T. G. Masaryka, jehoZ dmrti jsme vzpomnéli i v najem <{asopise reprodukci krdsné
Spanielovy plakety. Na této smutedni schiizi promluvila pi. dr. Nohejlovd a vystavené Ma-
sarykovy medaile, plakety 2 odznaky doprovodili slovem pp. ing. Dobry a Karel Chaura.
Této pamétni schiize 4lastnilo se 31 &lentt a dva hosté. Primérnd ndvitéva ostatnich Elen-
skych schiizi byla 27 ¢lend, na debatnich velerech zapsalo se do presenénf listiny primérné
24 ¢&lentt, Nejvys¥ polet hosti na jedné schiizi byl 8. Celkem se déastnilo nafich schizi roku
1937 36 hostl. Vyborovych schizi bylo kondno 10, téméf vesmés za plné dlasti Elenti vy-
boru. Na valné schiizi r. 1937, na niZ pfedndsel p. doc. dr. G. Skalsky, bylo 36 dlend a 4
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hosté. Na dlenskych schbzich ptedndieli: dr. Nohejlovd a pp. Chaura, Kostrbaty, Mares,
dr. Turnwald jednou, dr. Katz a Ptibil dvakrit. Na debatnich veferech mluvili dr. Nohej-
lova, Floss, ing. Dobry, Chaura, dr. Kdtz, Kraumann, Lambl, Mare$, dr. Mastny, Pelhii-
movsky, Pildt, dr. Schulz, doc. dr. Skalsky, gen. Teisinger, dr. Turnwald a ing. Vejvoda.

DileZitou zménou v nafich pracich byla volba jiné levnéj¥ tiskdrny pro Numismaticky
dasopis. Podle vysledkfi ofertntho #zen! doporudila komise, zvolend k tomu dne 10. IX. 1937,
tiskdrnu Dyrynkovu (Reylovu). Z finanénich diivodi jsme vydali letos Num. Cas. C. za
dva roky v jediném svazku. K této uspore nutily nés jednak pfipravy k anumismatické vy-
stavé, kterou hodlime pofddati na jafe 1939 v Umdélecko-primyslovém musen v Praze,
jednak okolnost, ¥e subvence, kterych se ndm d¥fve dostdvalo, se stile zmen$uji. Za rok 1937
dostali jsme subvenci od Ceské akademie véd a uméni v &4stce 1000.— K a od Ministerstva
$kolstvi a ndrodni osvéty v &stce 800.— K.

R. 1937 vydala Num. spolenost mou prici Uvahy o chronologii eskych dendri na
poldtku XI. stol. o 44 str. 2 2 tab. a rozprodala ji ¢lendm za sniZenou cenu. Numismatic-
kému oddéleni NAr. musea mohli jsme letos nabidnouti jen Henkeovou medaili na tovarnika
Waldesa. Z Ministerstva financi ziskali jsme pro rozdélen{ mezi své &leny prvni pamétni
dvacetikoruny. KdyZ jsme prdvé asi pfed rokem debatovali v na$i spolefnosti o ndmétu pro
prvni z nich, netulili jsme, Ze budou vénoviny svétlé pamatce prvého presidenta nadeho stdtu.
Tu$im wviak, Ze jejich ¥ada byla tak zahijena sice nejsmutndj$im, ale i nejdfistojnéj¥{m zpf-
sobem.

Po nafich debatnich schiizich obnovili jsme pod vedenim p. ing. Dobrého aukce daro-
vanych minc{ ve prospéch pokladny spoleénosti. R. 1937 byl zaloZen numismaticky kroufek
v Brné a jeho pomér k ndm byl upraven stejné jako krouzku olomouckého, plzefiského a
tdborského, Za Num. Spoleénost ¢astnili se dr. Katz a p. Karel Chaura slavnostn{ sté ¢len-
ské schlize numismatického krouzku dra Jeéného v Plzni. :

Byli jsme potéleni tim, Ze Towarzystwo numizmatyczne v Poznani vyznamenalo naleho
dlouholetého ¢lena mistra J. Sejnosta udélenim Lelewelovy medaile. BohuZel mu nebyla
dosud odevzddna. Videfiskd numismatickd spolelnost jmenovala r. 1937 dra. Katze svym
lestnym a pi. dr. Nohejlovou svym dopisujicim élenem. P. doc. dr. G. Skalsky stal se r. 1937
mimofddnym ¢lenem Krilovské deské spolefnosti nauk v Praze. V dnoru 1937 pfedndfel-
jednatel spolelnosti dr. Katz ve Videtiské numismatické spoleénosti a v dubnu 1937 na
schiizi Sudetendeutsche Numismatische Gesellschaft v Ceské Lipé (Bohm. Leipa).

I mimo spolenost byl r. 1937 numismaticky Zivot u nds dosti ru$ny. K prvnimu kon-
gresu Ces. historikd v kvétnu 1937, na ném% prednddel p. doc. dr. G. Skalsky, uspofddali.
dfednici Num. oddél. Ndr. musea ve vystavé »Hmotnd pamdtka historickym pramenem«
zvl4d$tni numismaticky oddil, v ném¥ byl zndzornén vyznam svédectvi minci pro fefeni his--
torickych otdzek. Tito tfednici vylo%ili v Num. oddél. Nir. musea po dmrti presidenta-
Osvoboditele vSechny medaile, plakety a mince s jeho portretem. BohuZel, nebylo pouZito
pomoci, kterou nabidlo Num. oddél. Nir. musea v Praze a Num. Spol. C. vystavé Staré
uméni na Slovensku, konané v 14t¥ 1937 ve Vladislavském séle pra¥ského hradu, co¥ zavi-
nilo, Ze bohaté zdroje hlavné starého i novéj$tho medailérstvi na Slovensku na této vystavé
se neuplatnily tak, jak bylo Zddoucno. Stejné byla numismatika opomenuta i na vystavé
Kutnd Hora v &eské kultufe a ani potadatelé vystavy Karla Havlidka Borovského nevyuili-
plné daleZitych numismatickych pamétek. O svatodu$nich svédtcich 1937 vystavovali tdborsti
numismatikové mince a medaile na vystavé filatelistické a v listopadu 1937 vystavil v Plzni
fed. Labek asi 200 poutnich medaili.

Pohyb ¢lenstva r. 1937 byl tento: koncem r. 1936 bylo celkem 448 ¢lenl. R. 1937
zemfelo 6, vystoupilo 18 Elendl. Pro neplaceni ¢lenského ptispévku bylo Skrtnuto 24 Elend.
Celkem tedy ubylo r. 1937 48 &lentl. Proti tomu r. 1937 pfistoupilo 6 Cestnych; 12 dopisuji-
cich a 12 Fadnych ¢lend, tak¥e koncem r. 1937 bylo celkem 430 ﬂnu z toho 1 A destnych, 31
dopisujicich, 26 zaklddajicich a 360 fadnych.

V lofiském roce vénovala zvla$tni komise, zvolend jakoZto pf{pravny vybor pro nu-
mismatickbu vystavu r. 1939 a sestdvajici z pl. dr. Nohejlové, pp. fed. Pfibila, ing, Vejvody
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a jednatele dr. Katze, fadu schiz! poraddm o ptipravich k na$i vystavé. Bylo zvoleno 23
referentl, vymezeny jejich dseky a zasldny jim ob¥{rné informace a smérnice. Mimo to byla
zfizena zvl4§tni finanéni a propagaéni komise, které obé zahdjily zdarné své prace. Finanénf
komisi fidi pfedseda p. fed. Pil4t, propagaéni p. Kraumann. Bude nutno v letofnim roce
zdolati velikou praci, ma-li nade pi{$t{ numismatickd vystava representovati nis u piileZitosti
dvacetiletého trvani spoletnosti tak, jak bychom si pfali. Vzna$ime proto touto cestou nejen
na jednotlivé referenty, nybrZ i na viechno &enstvo prosbu, aby nds v pracich, spojenych
s vystavou, ndlefité a viestranné podporovalo. Je jen zdanlivé je$té mnoho dasu. Ma-li ng¥
podnik byti skutetné tim, ¢im jej miti chceme a mé-li po ném zdstati pamitkou pruéni
katalog tak, jak si jej pfedstavujeme, pak je nutno ji¥ ted dsilovné pracovati, Vé&ffme ve
vydatnou podporu naleho &lenstva, které nikdy neselhalo, a tedy i v 4plny zdar na¥i vy-
stavy r. 1939.

Zpriva jednatelskd, pokladni i knihovnickd byly podle névrhu revisorfi schvaleny,

aklamael byl zvolen odstupujici vybor. Prednaka pi. dr. Nobejlové o ¢eské spoleénosti 16. .

stolet{ na medailich Severina Brachmanna byla vytahem z pozdédji tifténé prace Ceské me-
daile Severina Brachmanna (zvl. ot. ze Sborniku Nér. musea r. 1938).

Clenskédschlze 1. dubna 1938 (p. 7ed. Pildt). Ptedndiel p. Fed. P¥ibil o Fran-
ti$ku Karlovi a Jind¥ichu Otakarovi Miltnerech. (P¥ednitka je &ist plipravované publikace
o déjindch Verein fir Numismatik)) P. K. Chawura ptedlofil odlitky dovedné provedenych
fals hranddd A. z Valditejna, rdzu pbltolaru. (P¥ednédlejici uvefejnil je v Num. zpr. V.,
1938, & 2.).

‘Schizesprdvnihovyboru8 dubna 1938 Bylo vzpomenuto Gmrt{ &estného
lena prof. dra. W. Schwinkowského. Ustavil se vybor; v desavadnich funkeich zlstali titi%
jednotlivci. ’ ‘

Clenskdschaze 6. kv&tna 1938 (p. dr. Mastny). Ptednalel p. #ed. Pribil o vy-
znamném- numismatiku polov. 19. stol. Jos. Neumannovi. (Pfedndska je ¢4st chystané publi-
kace o déjindch Verein fiir Numismatik). P. dr. Katz vyzval &leny spolefnosti, aby odevzdd-
vali své fotografie do archivu spoleénosti.

Debatniveler 20 kvétna 1938 (p. dr. Mastng). Predndsel p. dr. Katz o pfed-
pisech a provddéni hldSeni ndlez8 minci a o &i¥téni ndlezli a dal kolovati Rudolfév tolar
z 1. 1584 bez znacky a odlitek jiného tolaru z r. 1585 té% bez znalky. (Srv. Mitt. Num. Ges.
in Wien 1938).

Clenskdschlze s ¢ervna 1938 (p. fed. Pildt). Pednadel p. dr. Katz o Maxu
Donebauerovi, jenz se narodil ptfed 100 a zemfel pfed 5o léty. (Vzpominka je uvefejnéna
v Num. Zpr. V., 1938, & 4).

"Debatniveler 17. dervna 1938 (p. fed. Pildt). Ptedndlel p. Kraumann o min-
cich, obihajicich na {dzemi republiky Novgorodské, kde se nejprve vysttidaly od minci f{m-
skych mince okolnich kniZectvi, byzantské, vychodnich, ale i zApadnich ndrodd (mezi nimi
1 deské). Teprve 1. 1420, v dobé nejvétitho rozkvétu, pofal Novgorod raziti vlastni sti{brnou
minci, déngu novgorodskou. Jedté po pordice Novgoroda Moskvou byly vybijeny zvldstnf
mince novgorodské (jenze ndpis zdfrazfioval zdvislost na Moskveé). Razba byla ukondena
patrné 1505 po Uplném znifeni Novgorodské republiky moskevskym stdtem. Velmi pékné
ukézky k predndice pfinesli pp. ing. Augst a Sofka.

Clenskdschlze 2. 2411 1938 (p. dr. Masing). P. ing. Vejvoda predloZil n¥kterd
soudob4 falsa antickych minci z Gdobi od V. stol. pf. Kr. do V. stol. po Kr., zhotovend
vétSinou ve stdtnich mincovnach. P. Chawura ukdzal Hollmannovu medaili na 300leté vyrod
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palladia zemé Ceské, KuZelovu medaili na X. sokolsky slet a dvacetilet! byv. Csl. republiky
a némecké medaile z miSetiského porceldnu, vydané na pamét pfipojeni Rakouska k Né&-
mecku. P. dr. Turnwald dal kolovati obdélnikovou, patrné votivni fimskou bronzovou des-
ti¢ku asi z let 15 nebo 12 pf. Kr.

Debatniveler 21. ¥{jna 1938 (p. fed. Pildt). Jednatel sd&lil rozhodnuti vyboru,
jim¥ byla pfipravovanid vystava odsunuta na neurlito. Redakci zpridv vyboru pro lasopis
Sbératel je napt{$té povéfen p. Kraumann. P. doc. dr. Skalskj referoval o osmém kongresu
historickém v Curychu.

Clenskd schiize 4. listopadu 1938 (p. fed. Pildt). Pfednalel p. Fed. Piibil
o V. Hankovi jako numismatikovi (ptednadka je &4st pfipravované publikace o déjindch
Verein fiir Numismatik).

Debatniveler 18. listopadu 1938 (p. #ed. Pilat). P. dr. Katz pteletl z chys-
tané numismatické ptiruéky kapitolu o sbirdni mincf a jejich cendch, p. dr. Twrnwald pred-
lo¥il Seidanovu medaili z r. 1857 na sté vyro#i zalofeni f4du Marie Terezie.

Clenskd schize 2. prosince 1938 (p. dr. Mastny). Pfedndiel p. doc. dr.
Skalsky o ¢eskych mincich a peletich 12. stol. (pfedndska je ¢dst prace tého titulu ze Sbor-
afku Nar. musea 1938).

Debatnf veler 16. prosince 1938 (p. fed. Pilat). P. dr. Katz ptefetl z pfi-
pravované numismatické p¥{rucky stat o poletnich penézich a jejich pouZivani. Pak vykla-
dal p. dr. Turnwald o knoflicich, které napodobuji mince.

1939.

Debatni veder 20. ledna 1939 (p. Fed. Pildt). P. Chaura ptediofil tfi medaile
s obrazem poprsi, pry ¢eského krile (na jedné opis uddva pfimo Jittho z Podébrad), patrné
prace 19. stol., a tfi dosud nepublikované grofe Ferdinanda II. z let 1624 a 1625 s lilif na
lici a hdkem na cédny a2 monogramy VM a spojenym HDM na rubu.

Clenskd schze 3. Gnora 1939 (p. doc. dr. Skalsky). Piednasel p. dr. Katz
o pravych a nepravych mincich a medailich (pfednatka je édst pfipravované numismatické
pHrucky).

Debatn{ veder 17. tnora 1939 (p. Fed. Pildt). Pfedndlel p. ved. P#ibil o me-
dailich jako odménich a pamdtce studujic! mlddete za pili, prospéch a zboZnost. Humanisté
XV. stol. obnovili zvyk udélovini odmén za mravné chovdni a dobry prospéch ve Skole.
V Cechich zaved! tento zvyk f4d jesuitsky. V Rakousich byly udéleny prvn{ medailové od-
mény r. 1745 v nékterych bddskych oborech. Prvni oficidlni medaile pro tkoly byla vytvo-
Yena r. 1776 F. Wirthem. Koncem XVIIL stol. se objevuji kovové odmény vlastnikl a mést-
skych ¥kol. Jedinid s leskym ndpisem »ZaslauZilému« byla vyddna pred r. 1848 kniZ. Alfr.
z Windischgritzu, Pfedndfejici pfedlofil sbirku grafickjch odmén Zdkovskych, zapljéenou
p. J. Schejbalem, a Yadu medaili (nejzajimavéj$f z nich byla Skoly u sv. Tomdase na Malé
Strané z r. 1757) z majetku p. Chaury.

Clenskdschize 3. btezna 19359 (p. red. Pilar). P. dr. Katz preletl z chystané
numismatické ptirutky kapitolu o &i$téni minci.
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Dvacidtou valnou sch@zi 2. éervna 1939 zahdjil ptedseda p. ¥ed. Pildt
takto: Smysl historickych véd nenf jen v tom, aby ndm odhalovaly béh hdskych vécel v mi-
nulosti, ale aby prohlubovaly i nade chdpdni deju prltomnych Proto v&fim, %e pravé kolem
nds, kteff jsme svou prici zasvétili eské v&dé numismatické, nepiejde hlude dneini &as, keery
nejen zménil véky vytvofeny Gzemn! rimec na¥{ ndrodn{ existence, ale zasahu;e hluboce do
viech obori nafeho Zivota, tak hluboce, %e se s nim daji srovnat jen nejvyznaénéj$i obdobi
na$f narodni minulosti. Zahajuji tuto valnou hromiadu v plnem védomi neobydejného vy-

znamu dnesni doby, ale s virou, e ndrodn{ povmnosn které ndm ukldd4 a jedté bude ukl4-.

dat, vyplmme tak, abychom se nemuseli ob4vat pted soudem &asu budouc1h0, ktery bude
tim tvrdsi, éim v&i{ ndroky na néds budou kladeny.

Pak sdélil p. predseda data, jich? bylo teba pro povolem valné schize a vzpomenul
srde¢né Slendt spoletnosti, kte¥{ zemfeli r. 1938 2 na po& r. 1939. Jsou to pp.: estnf -dlen
prof. dr. Walther Schwinkowski, ted. Stat. minc. sbirky v Dri¥danech (Dresden); zaklddajici
Clen Frant., Josef Auersperg, velkostatkit v Slatilanech; &en viboru spole¢nosti Josef Marct,
¥id. uéitel v. v. v Praze; fAdn{ ¢lenové: Rudolf Jelinek, Gted. pojiStovny v Praze, Jaromir
Kukla, $t4b. kapitdn v Praze, Viadimir Patera, vich. pokladnik banky Slavie v Praze, Josef
Stolba, insp. stét. drah v. v. a feditel musea v Koling a Emilian Zabdlka, profesor v Brné.

Pak poZidal p. pfedseda, aby byly piedneseny zprivy funkciondid spolecnostl Po
zpravé knihovnické (dr. Nobejlovd) a pokladnl (p. prok. Sojka) pteetla zprivu prvniho
jednatele spoleénosti dr. Nohejlovd. Tato zpréva znf: -

Snad mélo kdo z Vis si v¥iml na litografované pozvénce, kterou byl zvin k dne¥n
schiizi, Ze byl pozvin na 20. fddnou valnou schfizi Numismatické Spoletnosti. Ped 10
lety dne 8. kvétna 1929 jsme oslavili rotileté trvdni na¥f spolednosti slavnostn! schiizf, na
ni¥ ]sme si fekli, Ze 10 let nenf dobou tak vfznaénou, aby bylo tfeba ji zvl4éd oslavovati,
e nas viak pékné vysledky ptimély k tomu, abychom je shrnuli a pfipoméli svému élenstvu,

Dnes po novych 1o letech chei Vam jen kritce ptipomenouti, % 7. bYezna 1919 za-
lozilo 24 &eskych numismatikd na popud p. Karla Chaury na¥i spoleénost Povefili jejim
vedenim Eduarda Fialu. Prvnim jednatelem byl pan Karel Chaura, mn¥ byla svéfena po-
kladna. Z ostatnich élend tehdej$iho vyboru jsou mezi ndmi ji¥ jen jelt p- dr. Antonin Mast-
ny, ktery byl prvnim knihovnlkem spole¢nosti, a p. Eduard Pelhfimovsky, ktery byl reviso-
rem. R. 1924 po smrti dr. Eduarda Fialy byla spoleénost reorganisovéna, jejtho vedeni se
ujal pan feditel Rudolf Pildt, mistoptedsedy se stali pp. dr. Mastnf a dr. Skalsky, poklad-
nictvi bylo svéfeno p. fediteli Pelhfimovskému a dkolem t. zv. prvmho Jednatele byl jsem
poctén j. To bylo jidro vyboru, jen? #df spoleénost s malymi zm&nami a¥ dodnes. Odelli
z néj pp. Patera a Vavra mrtim, vzdali se pp. Sejnost a Pelhfimovsky (ktery r. 1929 ustou-
pil mezi ndhradniky, kdyz byla funkce pokladnika svéfena p. fed. Ptibilovi), od r. 1928 do
1931 byl Clenem vyboru p. dr. Turnwald. Z nahradnikd odefel p. Plundr, z revisorstvi
pp. dr. Dvorédk a Kulhének. V& zménu prodélal vybor r. 1930, kdy byl roz¥ifen o pi. dr.
Nohejlovou a p. Castelina. R. 1931 byl do v§boru zvolen p. ing. Dobry, 1937 p. Kraumann.
Mezi revisory piilli r. 1932 p. ing. Augst, 1934 p. prokurista Lambl. To je slo¥en! vyboruy,
ktery Vam dnes predkladd k schvéleni své hospoda¥stvi.

Proti r. 1929 a désetiletému jubileu spolednosti prokazujeme velkou skromnost, vzpo-
mindme-li na dvacetileti jejl prostou pracovm valnou schtizi. Ale bylo by snad ptili$nou
skromnosti, kdybychom si nepfipomnéli aspofi kritce publikaéni, osvétovou a spolkovou din-
nost spolednosti bé¢hem minulych 20 let.

Vydali jsme: 5 roénikd Véstniku Numismatické Spole¢nosti (264 str.), 14 roénfkd Nu-
mismatického Casopisu 0 2174 str. se 109 tabulkami.

Mimo to vysly nadim nikladem tyto préce: Medaile v zemich eskych; Fiallv Strulny
piehled eského mincovnictvi; moje préce Tisic let &eské vlddni mince a Uvahy o chrono-
logii Ceskych dendrl na poldtku XI. stoleti a Katalog knihovny spolednosti, sestaveny
p. ing. Dobrym. Knihovna Numismatického Casopisu, zalo¥end r. 1927, vydala moje dvé
préce: Kontramarky na praZskych gro¥fch a Chronologie dendrd Boleslava I. a Boleslava II.

Jiz tato vydavatelskd dinnost a s ni spojend prace administrativai je dostateénym vy-
svédéenim, e jsme konali v minulych letech svoji povinnest. Uvé¥{ime-1i jeftd, ¥e po celych
20 let mimo &ervenec a srpen kardy prvy a tfeti patek v mésici se konaly ¢lenské schlize
s odbornymi pfednd¥kami (od r. 1929 byla druhéd schiize v mésici vénovana men$im pred-
ndfkdm, ukidzkidm a debatdm), mi¥eme véru s klidem tvrditi, Ze Numismatickd spole¢nost
vykonala své posldni, nehledime-li ani k tomu, %e v této uplynulé cobé uspofddala tfi vy-
stavy (velkou medailérskou r. 1924 v Praze, na nf? vydala svou prvou medaili Spankovu,
vstavu &eského novodobého medailérstvi 1931 v Poznani, Varfavé a Krakové, vystavu pol-
ského novodobého medailérstvi v Praze, v Brnd, Olomouci, Bratislavé a Plzni), ¥e potddala
s fadou védeckych spolednosti oslavu dvoustého vyrodl narozenin Mikuldse Voigta r. 1933,
pii dem? vydala vlastn{ pamétn{ medaili, ¥e se viznaénym zplisobem lastnila oslavy milenia
deské mince 1. 1929 a fady védeckych oslav, vystav a jinych podnikd. Pravé fakt, jakého
mista a vaZnosti dosdhla Numismatickd Spolednost mezi Ceskymi védeckymi spolecnostmi
1 v celém numismatickém svété, svédd{ o cilevédomé prici.

Vzpomindm-li dnes zddrného vysledku dvacetileté obsdhlé préce, musim v prvé fadé
ptfipomenouti jména onéch vyznaénych nasich ¢lent, kteif se naSeho dvacetileti bohuZel jiz
nedoZ?ili. Jsou to v prvé fadé na$i byvali estni élenové, pp. dr. Eduard Fiala, fidici ulitel
Vladimir Ptibik a Eduard Sirovy. Z byvalych &lend vyboru jsou to pdni ing. Karel Cyril
Neumann, Vladimir Patera, ing. Stanislav Vivra, Karel Kolaf, Karel Kulhdnek a dnes i Josef
Mare$. Vzpomindme vdééné téchto mud, stejné jako viech ostatnich nalich Clend, keet{ se
dne$ntho dne nedoZili. Naopak zase je ndm radost{, Ze zakladatel spoleénosti, p. Karel Chaura,
slavi s ndmi dnedn{ den v plne svéZesti.

Nejlep$i visitkou na$i price je Numismaticky &asopis. Zlstane trvalou zasluhou
pana docenta dra Gustava Skalského, %e jej redigoval se skvélym porozuménim a energii
a %e mu tak urlil uznané misto mezi nejlep$imi numismatickymi Casopisy svéta. Redakénf
rada setrvala ve svém plivodnim slo¥en! z roku 1925 (prof. Dobid3, dr. Katz, dr. Mastny
a prof. Schrénil) a% dodnes s jedinou zménou. R. 1930 vstoupila do ni pi. dr. Nohejlovd,
jejiz pomoc redaktorovi rostla v nékterych rubrikich a nékterych letech na mira spolu-
redaktorstvi. V pracich administrativnich poméhali mné vedle oddaného pana @ietnfho Soj-
ky a pana druhého jednatele ing. Vejvody, jeho¥. praci nejlépe zndte z obsaznych protokold,
dva neméné oddanf 1 ne)menovam pomocnici, jimZ spoletnost ¢as od asu dala néjakou malou
odménu. Jak vzrostl nd$ knihosklad, obsahujic ]edﬁbthve roéniky asopisu, valnou &st nd-
kladu knih ji¥ d¥{ve jmenovanych a kmhy, jejichZ nék lik exempldfl jsme vzali za levndjd
obnos na sklad, o tom svéd¥ nejlépe to, %e na uskladnéni véeho toho nestaily mistnosti a
sklepy mého bytu a ¥e bylo nutno nalézti suchou, vétranou mistnost pro uloZenf 19 beden
s knihami a &asopisy. Stalo se tak r. 1937 v obchodni $kole v Karliné zdsluhou pana fed.
Pelhtimovského. V knihoskladu jsou oviem ulo¥eny i viechny $totky z naleho &asopisu.

Dik vyméné téméf tficeti Casopisi za nd$, dik zas{ldni recensnich vytiskG vyrostla
i knihovna Numismatické Spolednosti ze skrovnych zaldtkd (tehdy za péée p. dr. Mast-
ného) na rozsah, o ném¥ jste slySeli ve zprdvé dnedni sprivkyné knihovny, pi. dr. Nohej-
lové. Za jejiho vedenf, dik vzornému potddku, centrdlni poloze a moZnosti-doplnéni knihov-
nou Nérodniho musea, Je nade knihovna opravdu vydatnou pomiickou price a studia nafich
¢lent.

V¥sledky studia v nejrozliénéj$ich oborech a specidlnich otdzkach, vytézky poznatkd
z literatury nebo zajimavosti sbératelské byly ndm sdélovany na pravidelnjch mési¢nich
schiizich. Snad kaZ?dy obor byl v nich zastoupen a je pfetéfko dnes vzpomenouti oné veliké
fady zajimavych themat a aspofl kratce vystihnouti profily pfednasejicich. Ale ani na pouhy
vyet jmen as nestall. Je mélo &lend mezi pravidelnymi nivitévniky nafich schiizi, kdo¥
by se nepfedstihovali ve svych pfedndskdch. I mezi zemfelymi byli velmi pilni pfedndfedi
a zavitali k ndm na pfedndtku nekdy i hosté vzdaleni (pp. P. Majkowski a dr. Dworschak),
i dlenové, ktetf nemohou pravidelnd dochdzet do schiizi (pp. prof. Dobids, Perlik, Salad, Voj-
tifek). Na jediném mezindrodnim num. kongresu posledni doby v Londyné zastupoval Num.
Spol. p. prof. Dobiss, ktery tam i prednafel.
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Nejvétd{ vnitfni dspéch deské numismatiky v Gdobi 1919—1924 znamenal destny dok-
tordt Karlovy university, udéleny tehdej$imu pfedsedovi spolefnosti, panu radovi Eduardu
Fialovi r. 1924. Nejvy$i mety ddobi od r. 1924 bylo dosahnuto habilitaci pana dra Skal-
ského 1. 1933 na stfedo- a novovékou numismatiku na Karlové université.

Dilezitym pojitkem spolednosti k svétovému numismatickému ruchu bylo jmenovan{
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destnych a dopisujicich zahraniénich €lend, jejich? seznam uvefejiiujeme vidy v ele se-
znamu -¢lent a mezi nimiZ na prvém misté stoji Jeho Velidenstvo italsky krdl a cisa¥ Viktor

Emanuel. Toto jmenovdni umo¥nilo na$im védecky pracujicim &lenim i ochotnou podporu -

jejich préce v ciziné. I nafim ¢lenm dostalo se cti, 2e byli vyznamendni {estnym a dopisu-
jicim &enstvim cizich numismatickych spolednosti.

Velké z4sluhy ziskala si nale spoleénost za pfedsednictvi pana Feditele Rudolfa Pildta
soustavnym podporovdnim numismatické sbirky Nérodniho musea v Praze. At to byly
vzdcné mince Ceské, slezské nebo jiné, byla jim vénovdna pozornost a ldskou a radost! pana
Yeditele Pilata bylo, odvadéti novy pfirlistek, na néjz vyprosil penize, do Ndrodniho musea.
K posouzeni této sirdnky &innosti stali kardému z Vds pohled na Ctyfi vitriny slezskych
minci ve vystavnim sdle Néarodniho musea, nebo védomi, Ze bylo sebrdno na ndkupy pro
Nérodni museum daleko pfes 200.000 K.

Zd4rné vedeni spolku predpoklddd viak dobré finanéni zédklady. O né md pfedni zé-
sluhu nd$ dlouholety Gletni pan prokurista Josef Sojka, ktery tento kol zastdvid 18 let.
Kdybychom mu méli dékovati, sniZili bychom jeho zdsluhy. Uvédomme si, Ze je vskutku
jedinedny.

Ponévad? nebylo moZno vyddvati Numismaticky Casopis ¢astéji ne? jednou nebo
dvakréte v roce {dvakrdte byly z finanénich divodd spojeny i dva rolniky), p¥ijala spo-
leénost nabidku pana redaktora Frantitka Kunce a uvefejnila v jeho »Sbérateli« zprivy
o schiizich. Clenové byli tak od r. 1931 rychleji a podrobnéji informovani o Zivoté ve spo-
lednosti. Zpravy o plednédtkdch a &innosti spoleénosti piind¥ pravidelné od roku 1934 i pan
Chaura ve svych Numismatickych zprdvach.

PHi retrospektivé po dvaceti uplynulych letech nemohu nepfipomenout zaslu¥fnou &in-
nost venkovskych pracovaikd, téch, ktef{ mezi nds dojizdéli, na ptiklad pana fed. Plundra
z Pardubic, Klapky z Bratislavy (dnes ve Vlastéjovicich), Stolby z Kolina, zv14$té pak téch,
ktefi zalofenim a vybudovanim mistnich numismatickych krouzké slowZili numismatice.
Na prvém misté musim Vidm pripamatovat postavu a zésluhy zesnulého dra Jedného
z Plzné, jehoZ odborné price postrdddme (tfebaze Plzeti mi stile dosti zdjmu). Numisma-
tické kroutky zakotvily i v Olomouci (z4sluhou pana inspektora Németka), v Tébofe (dik
dru Kroupovi) a po pokusech prof. Horny v Bratislavé i v Brné, kde se prdce ujimd hlavng
p. Haladka.

V uplynulém dvacetileti se ustavily na pidé byvalé republiky d&eskoslovenské i dvé
nové numismatické spoleénosti: Sudetendeutsche numismatische Gesellschaft a Spolek pratel
drobné plastiky, s nimiZ jsme udrZovali prdtelské styky.

Mou dnedni povinnosti je viak, abych VAm podal zprdvu o ¢&innosti spolelnosti za
rok 1938. Dovolte, abych tak uéinil v kritkosti. ) ’

V uplynulém spravnim rcce 1938 konala spolefnost 17 ¢lenskych schiz{ a debatnich
velert. Nejvétd navitéva na &lenskych schiizich byla 36 &enfl. Nafich schiizi se zd&astnilo
béhem roku celkem 16 hosti. Na valné schiizi bylo 40 &lentt a 3 hosté. Vybor konal 1o vy-
borovych schlizi. Na élenskych schlzich a debatnich vederech pfedndfeli a debatovali pp.:
Chaura, dr. Katz, Kostrbaty, Kraumann, Pfibil, mgr. Rosenberg, dr. Skalsky, ing. Vejvoda
a dr. Turnwald. Na valné schiizi pfednédfela pi. dr. Nohejlovad. Pan dr. Katz pfednadel ve
videfiské numismatické spole¢nosti a pan doc. dr. Skalsky na VIIL historickém kongresu
v Curychu, kde také naSi spoleénost zastupoval.

Numismatickd spolednost vyzvala lofiského roku své &leny, aby ndm poslali své foio-
grafie pro &lenské album, které jsme zaloZili. Doslo nds dosti portrétl, bude viak tfeba nové
vyzvy, aby tato akce dosdhla v&tdi dplnosti.

Z vetejnych subvenci ziskali jsme pro rok 1938 pouze subvenci Ministerstva $kolstvi a
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ndrodni osvéty a Ceské akademie véd a uméni. Prvni do$la a¥ letodntho roku. Obéma vzdé-
vame timto jedté jednou srdeény dik.

Dékujeme také lasopisu Shératel, %e po cely rok ochotné uvefejtioval zprivy z na¥l
spoleénosti. V jejich redakei nastala béhem roku 1938 zména. Pi. dr. Nohejlovd, jez je dosud
jménem vyboru vedla, aniz si pfdla byt kdykoliv jmenovina, odevzdala jejich redakci se
souhlasem vyboru p. FrantiSku Kraumannovi.

Numismaticky éasopis vyiel opétné jako dvouroénik, a to v roéniku 13. a 14. Ma 162
stran a 25 tabulek vyobrazeni. Obsahuje 2. dil Ptibilova Soupisu eskoslovenskych svatostek,
katolickych medailek a jetonfi a Dobrého Soupis nouzovych penéz, vydanych na dizemi
byv. Ceskoslovenské republiky. Obé& jsou price velmi dfile¥ité pro sbératele téchto dsekd.
Uverejnénim jejich jsme jen podepteli jejich sbératelstvi.

Mnoho tsili spoletnosti bylo v 1. 1938 vénovéno ptipravim k velké vystavé minci a
medailf, kterd pod heslem 150 let deské numismatiky méla byti uspofdddna v jarnim ddobi
leto$ntho roku v sdlech Umélecko-primyslového musea v Praze a jiz jsme chtéli nejen
oslaviti z2otileté trvan{ na¥l spolefnosti, nybry i prokdzati pokroky nafeho numismatického
sbératelstvi a jeho vyspélost a dokumentovati i védeckou vy$i leské numismatiky. T&ili jsme
se, jak touto vystavou dokaZeme pokrok od v¥stav v r. 1924, a chystali jsme pro tuto dobu
nejen sjezd nafich &lend, ale pf{padné i sjezd zahraniénich numismatikd. Pipravny vybor,
sklddajici se z pi. dr. Nohejlové a pp. feditele Pfibila, ing. Vejvody a jednatele, byl roz-
§ifen o pp. dr. Cacha a Kraumanna, jenZ vedl i pokladnu. Pfipravoval se vzorny Vystavni
katalog, ktery mél byti i ptiruékou deského numismatického. sbératele.

Ne? viak doflo k prvym podétklim providéni p¥iprav vystavnich, zmnila se hranice
nafeho stitu a tento otfes zplisobil, e je nutno vystavu odloZiti nejméné na podzimni ter-
miny r. 1939. Jeji provedeni, jak se rysovalo v pevnych planech, nebude moino z fady
divodi. Revidovdnim safesovych schrdnek nastaly pro detné nale ¢leny i znadné starosti.
Spoletnost musela v nékolika pi{padech intervenovati za své ¢leny. Nékteré nade Eleny po-
stihla zména i hmotn¥, tak¥e byli nuceni oznémiti ndm odchod z nalich Yad. Snad se nédm
podafi vydati aspofl sbératelskou p¥iru¢ku jako pamitku na vystavni pfipravy.

A tak dnes v den 20. vyrod{ trvdn{ Numismatické Spoletnosti misto velikych oslav
kondme XX. ¥ddnou valnou schiizi, svolanou prostou litografickou pozvankou, na ni% 24-
ddme od Vis pouze absolutoriom. K té ¥4dosti p¥ipojujeme viak i prosbu, abyste i nadéle ne-
jenom udrZeli spoleénost budoucim, ale pomohli ji opét k novému vzestupu.

Dovolte mi, dimy a panové, abych k témto svym zprdvdm ptipojil je$té nékolik osob-
nich slov. Byl jsem prvnich pét let pokladnikem a daldich 15 let jednatelem na$f spoled-
nosti. Poddvam v dneini jednatelské zprdvé dlet z dlouhé doby vlastni ¢innosti. Numisma-
tika byla moje velikd ldska a ta mi pomdhala v prici. Z poldtku byla to ldska pouhého
sbératele, pozdéji i snaha, abych vysledky své numismatické ¢innosti sdélil bliznim a zacho-

-val je pokud moZno i tém, kdo¥ ptijdou po nds. Snad touto mou snahou trpéla nékdy i nafe

spoleénost. Snad se zddlo nékterému jejimu lenu-sbérateli, %e jsem se stal jednostrannéjdim,
kdy? jsem se snazil, aby nafe numismatické sbératelstvi dosdhlo jisté drovné, a Ze jsem s
tim i sbératelim odcizil. Bylo to klamné zdé4ni, nebot jsem se snaZil vidy, abych nalel po-
rozuméni i pro. sbératele-zaldteéniky, vidy a viude jsem hled€], pokud sily stadily, pomoci
radou a skutkem.

Vil jsem a t&8il jsem se, fe po svém pensionovani budu moci déti do sluzeb spoled-
nosti jedté vice, atkoliv vZdy méla celé mé srdce a viechny schopnosti. Citim vSak, Ze pro-
spéch spoleénosti vyZaduje, abych prosté povaoval tuto jednatelskou zpravu za svou po-

slednf. Odchézeje z tohoto mista, kde mné byle ptdno poznati dobré i zlé, jen¥e toho

dobrého bylo daleko vic, proto¥e to bylo nékolikeré ptitelstvi, jehoZ se mné dostalo —
dékuji viem tém, kdoZ mé& podporovali v prici. A prosim Vds, abyste ve viem pamatovali
na prospéch Numismatické Spolednosti, kterd necht vzkvétd, mnoZi se, necht slouz{ tomu,
demu vérnd jsme chtéli slou¥it viichni: v&dé a lidem, stdtu a nirodu.

Po prelteni zprévy prvého jednatele p. dra. V. Katze vzpomnél p. pfedseda jeho veli-
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kych zésluh o spoleénost a srde¢né mu, tfebate nepiftomnému, za vie podékoval. Vd&énd
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ptipomnél i spoluprici p. dra. K. Castelina, jenz se vzdal své funkce. Ve volbich vyboru
spoleénosti byli zvoleni pp.: pfedsedou #ed. Pilit, prvnim jednatelem Fr. Krawmann, po-
kladnikem B. P#ibil; tleny vyboru: dr. Nobkejlovd, ing. Augst, ing. Dobry, dr. Katz, dr.
Mastny, dr. Skalsky, prok. Sojka, ing. Vejvoda; ndhradniky: fed. Pelbfimovsky a dr. Cach;
revisory Géth: prok. Lambl a dr. Zilesky. Clensky piispévek zfistal nezménén.

Schizesprdvniho vyboru o. éervna 1939. Ustavil se vybor tak, Ze mimo

zmén na valné schiizi vSichni funkciondti podrfeli své dkoly; funkei archivéte byl povéfen
p. ing. Dobry.

Debatni veler 16. ¢ervna 1939 (p. fed. Pildt) byl vyplnén ukdzkami novych
ptirdstkd jednotlivych élent,

Na élenskéschizizo. Fijna 1939 (p. 7ed. Pildt) pojednal p. ing. Oldrich Vej-
voda o nékolika vzdcnjch antickych mincich. 1. Mince l¥dského krile Kroesa obvyklého
typu (na lici obraz pfednich &isti tél lva a byka), aviak z elektronu a o vidze 1175 g
2. St¥{brnd mince mésta Maroneie, pravdépodobnd dosud nikde nepopsani, z doby ptfed
1. 400 pr. Kr., véhy 13 ‘69 g, jejiz lic je tyz jako na exempldti BMC 23 (British Museum
Cabmet), aviak rub mé misto jména méstského Grednika opis: MAP- NI-TE -N (Maroni-
teon). 3. Lity bronz vahy 145 g, na lici lev, na rubu svinuty had prechézejici na lic, ra¥ba
pibuznd ratbdm Olbie, z let asi 350 pt. Kr. 4. Nezndmé st¥{brn4 mince, pravdépodobn
thracko-makedonskd, na lici hlava Dia, na rubu ratolest, opis O IT N (Oliton) a hlava
Apollona vpravo, vihy 1075 g, raZend asi po roce 350 pt. Kr. 5. Vzdeny zlaty statér Ale-
xandra Velikého, aviak bez mincovni znalky. 6. Diocletianfiv aureus (Cohen 216, Mat-
tingly-Sydenham 134), aviak o véze 6's5 g proti obvyklym 524 gramiim. Kromé téchto
ra¥eb predlofil ptedndfejici pro porovnini raké nékolik minci podobnfch nebo p¥{buznych
a pro v&t¥ nizornost plipojil mapku s vyznalenim mincoven.

Clenskdschiizes listopadu 1939 (p. Fed. leut) byla zahdjena blahoptinim
p. predsedy p. Karlu Chaurovi k jeho sedmdesdtym narozenindm. PYedseda spolednosti po-
zdravil v panu Chaurovi jednoho ze zakladateld a nejzaslouilejéich &lend spolednosti, vzpo-
mnél jeho prace organisadn{ i publikadni, a daroval jubilantovi jako projev skrovné pozornosn
st¥ibrnou Spinkovu medaili spoleénosti s litym vénovénim na reversu. Pro tento veder byla
zvl4¥td vybrana ptedndlka p. fed. Pfibila »Jak se v Praze sdru¥ovali numismatiét{ sbératelé«,
Sbératelstvi vy¥aduje zkuSenosti, poulenf a vzdjemné spoluprice — to bylo pH&inou tvoreni
numismatickych kroufkf. Prva{ byl zalo¥en r. 1837 v Belgii, druhy r. 1843 v Berlinu a
tletf r. 1848 v Praze; videfisky spolek byl ustaven r. 1869. Prvni numismaticky spolek pra¥-
sky »Verein fiir Numismatik in Prag« mél pfedsedu pra¥ského policejniho ¥Yeditele Sacher-
Masocha, druhym a zdrovet poslednim byl strahovsky opat Zeidler, tajemnikem spolku byl
soudni rada Neumann. Spolek se rozelel v r. 1873 a za svého trvin{ mél celkem asi 46 Elend.
Vyznaénymi z nich byli: Viclav Hanka, prof. Helbling, oba Miltnerové, Paris, Petiik, Kil-
lidn, Mik3, Po sedmi fetech byl utvoten novy numismaticky krou¥ek dr. 5. Bergrem a sché-
zek se zG&astnili sbératelé; mimo jiné prof. J. Smolfk, sméndrnik E. Mik§, hejtman J. Rappe,
restauratér M. Donnebauer, sbératel a obchodnik F. R. Chaura, advokit dr. L. Katz, vl4dni
rada E. Fiala, uditel Ptibik, feditel Dolensky atd. Schiizky skondily smrti Donnebauerovou
r. 1889. Kritce potom vznikl novy krou¥ek s nékterymi novymi sbérateli (inf. C. Neu-
mannem, radou Novikem, inf. Pelenkou, in¥. Vadkem, dr. Chudobou), ktery se schizel
k ptételskym beseddm v restauraci u Guby na Véclavském ndmésti, pak u Kold¥e v Celetné
ulici a nakonec v Mé&t. besedé ve Vladislavové ulici. R. 1913 doflo na podnét Karla Chaury
k utvoteni krou¥ku, ktery se stal v r. 1919 zakladem byv Numismatické spoleénosti &esko-
slovenslké.

Ka%dé sbératelstvi musi se opirati o obchodné &ilé a zdatné pomocniky. Prvnim &es-
kym staro¥itnfkem a obchodnfkem mincemi, ktery byl viak nadto i velkorysym sbdratelem
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deskych razeb, byl Frant. Rudolf Chaura (* r. 1841, T.1. 191¢). Dédicem obchodu i dédicem
z4lib numismatickych se stal jeho syn Karel Chaura, narozeny 3. listopadu 1869. Jeho
snahy i praci predndfejici v zavéru své prednasky, navazuje pfi tom na slova pfedsedy spo-
lenosti, upt{mné ocenil.

Viletech 1938—1940 pfistoupili tito novi ¢lenové:

a) Zakladajici:

1939 Floss Stépdn, Praha 1., Tynskd ul. 19.

1939 Prokop Aleksandr, Praha IL., Ra$inovo n. 76.
b) Radni

1938 Musejni spolek v Nymburce.

1938 Musejni spolek v Tyné n. Vlt.

1940 Parikovo museum v Tiebenicich, okr. Roudnice n. L.
1939 Bro# FrantiSek, Praha-Spofilov, Severni VI, & 302,
1939 Bucek Alfred, Brno-Kralovo. Pole, Srbska 31.

1939 Caba Edmund, Ing., statkdf, Brnky, p. Roztoky n. Vlt.
1940 Czapek Aleksandr, Ing., Praha XVI.,, Dutkova 12.

1939 Delinger Stépdn, Smichov, Husova 4.

1939 Dlouby Dominik, Praha, Ndrodni tf. 35.

1938 Doleal Karel, Yed. $kol v. v., Vriovice, Cestmirova 29.
1940 Geisselreiter Karel, Yeditel v. v., Praha XIX., Uralské ndm. 13.
1940 Gellner Pavel, Sedmihorky u Turnova.

1938 Herlik Viaclav, post. poditednik, Praha 11, Skolskd 14.
1938 Jiriéek Jan, Praha XII., Pod Karlovem 12.

1939 Jobn Karel, Brno-Zidenice, Ndm. Komenského &. 2.
1939 Némec Zdenék, Ing., majitel cihelny, Libéchovice.

1939 Perma Frant., Ing. Dr., Brno, Radlas & 18.

1938 Petfik Rudolf, Klatovy.

193§ Souéek Karel, stav., Kolin IV., 396

1939 Zubtk Josef, spravce lthovaru, PH3tpo, p. ]aromerlce u Rokytmce na Moravé.
1940 Zuman Rudolf, tajemnik, Hradec Krdlové & 367.



INHALT.

FrantiSek Cach: Bemerkungen zu den Denaren des Slavnikingers Adal-
bert, Bischofs von Prag. — Der Autor erginzt die Abhandlung G. Skalskys iiber die
Denare des Prager Bischofs Adalbert in dieser Zeitschrift 1927, S. 26—46, mit den Ergeb-
nissen seiner neuen Forschungen hinsichtlich der Ordnung der bis heute bekannten Exemplare
dieser Miinzen nach den Prigeeisen. Nach neuem Studium aller Stiicke, ihrem Vergleiche
unter einander und mit dem neu zum Vorschein gekommenen Exemplare der ehemaligen
Sammlung des Max Donebauer stellt er fest, dafl verldfilich drei Paare Prigeecisen bekannt
sind, mit welchen diese Miinzen geprigt wurden. (S. 5—g.)

Die Schriftleitung: Ein Fund von Miinzen und Hacksilber aus dem Be-
ginne des 11. Jabrbunderts bei Kel¢ in Mibren. (T af. 1., Nr. 1—7) — Es han-
delt sich um den ersten auf mihrischem Boden bei Hranice (Mihrisch-Weiflkirchen) ge-
machten Hacksilberfund, durch welchen die bisherige duflerste siiddstliche Grenze dieser
Funde (Cistéves bei Hradec Krélové [Kéniggritz]) bedeutend weiter nach Osten vorgescho-
ben wird. Der Schatz wurde héchstwahrscheinlich an der mittleren und oberen Oder ange-
sammelt und gelangte mit einer Handelskarawane auf dem bekannten Oder—Marchwege
nach Siiden. Er enthidlt neben Bruchstiicken von orientalischen Schmuckgegenstinden und ver-
schiedenen Miinzen (iiber 165 g), deren Hauptbestandteil arabische Dirheme waren (4330 g),
3 bohmische Denare, 1 r8mische, 1 byzantinische Miinze, einige westfrinkische, englische und
italienische Prigungen, 136 Otto-Adelheidpfennige, 15 Sachsenpfennige, 14 bairische, 11
mainzische, 9 kolnische und mehrere Miinzen aus anderen deutschen Miinzstitten, im ganzen
225 unzerbrochene Miinzen. Die Bestimmung der arabischen Miinzen stammt von Herrn
Ing. B. Augst. (§. r0—22.)

Gustav Skalsky: Die Prigung von zweiseitigen Denaren in Béhmen in
der Brakteatenzeit. Der Fund in Dolni Mésto bei Svétld a.d. Sazava. (T af. 1.,
Nr. 8—13) — Ausgehend von einem kleineren Funde von Miinzen des Typus Taf. I,
Nr. 8 versucht der Autor eine zeitliche und sachliche Einordnung einiger wenigen zweiseiti-
gen Denare, welche aus der Zeit der Brakteatenprigung in Bohmen (ungef. 1210—1300) be-
kannt sind. Auf Grund einer auf ganz Mitteleuropa ausgestreckten typologischen Unter-
suchung, der historischen Freignisse und der Entwickluung des bohmischen Miinzwesens des
13. Jahrhundertes, insbesondere auch seiner Organisation, mit Beriicksichtigung der eigen-
artigen Verhiltnisse Westb6hmens (der Tatigkeit der Pilsener Miinzstdtte) und Mahrens ge-
langt er zu dem Ergebnisse, daf} sie alle, mit Ausnahme eines vereinzelten, vorldufig nicht
niher bestimmbaren Stiickes (Taf. I, Nr. 13), aus der Zeit ungef. 1260—1300 stammen,
wobei den Reformversuchen Pfemysl Ottokars II. Rechnung zu tragen ist. Die Miinzen aus
dem oben genannten Funde wurden in der Zeit der gemeinsamen Regierung Wenzels I. und
Premysl Ottokars II. (1247—1249) geprigt, der berithmte, bisher Wenzel 1. als Teilfirsten
in Pilsen (1224—1230) zugeteilte, nur in einem Exemplare bekannte Denar Regensburger

Schlages aus dem Funde Nehodivo in Westbshmen (Taf. I., Nr. 12) gehort Wenzel II. und -

wohl der Pilsener Miinzstitte an, deren Titigkeit erst in den letzten 3—4 Jahrzehnten des
13.  Jahrhunderts festgestellt werden kaun. Der Zweck der Prigung von zweiseitigen bshmi-
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schen Denaren in dieser Zeit ist sonst schwer zu bestimmen, weil jede von diesen gewohnlich
in ganz wenigen Exemplaren vertretenen Gattungen verschiedene Fabrik aufweist und weil
das Zeugnis der Funde bisher versagt. (S. 23—40.)
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