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CESKE DUKATY
VLADISLAVA II. JAGELLONSKEHO (1471-1516)
A LUDVIKA JAGELLONSKEHO (1516-1526)

Ondiej CERNOHORSKY - Jan VIDEMAN

Abstract — Bohemian ducats struck under Vladislaus II Jagiellon (1471-1516) and Louis Jagiellon
(1526-1516).

The presented study is focused on linking of recent theoretical studies dealing with production of gold
coins in Bohemia under the Jagiellonian dynasty (1471-1526) to the particular specimens. This study
is based on catalogue of the Bohemian ducats of Vladislaus II Jagiellon and Louis Jagiellon containing
57 documented rare coins from the public and private collections. Four types of ducats struck under
Viadislaus Il Jagiellon with their 16 varieties and ten types of ducats struck under Louis Jagiellon with
their 17 varieties have been defined. Iconographic and epigraphic analyses helped to specify chronology
of the particular types, their presumable dating, their connection with the written sources and their origin
in the particular mints.

e Bohemia, Vladislaus Il Jagiellon, Louis Jagiellon, ducat, history, typology, chronology, iconography, epigraphy

Uvod

Razba zlaté mince v dob¢ vlady panovnikl z Jagellonské dynastie ziistava jednim z mala useku historie
mincovnictvi ¢eskych zemi, které dosud nebyly detailné zpracovany. Penézné¢ historickému kontextu ob-
noveni razby dukatti v dob¢ jagellonské se pritom vénovali ve svych studiich pfedni ¢esti badatelé, v ne-
davnych dekadach zejména Jarmila Haskova (7969) a Lubomir Nemeskal (7962; 1993; 1997). Nedoslo
vsak k propojeni informaci ziskanych z dobovych pisemnych pramenti s mincemi samotnymi a dodnes
tak chybi dostatecné podrobny katalog ¢eskych zlatych razeb obou panovnikt. Pouze pro vladu Vladi-
slavovu stanovil alespon zakladni typologii, s vymezenim ¢tyi zakladnich typa dukatt, Karel Castelin
(1933; 1941). Na viné je do znacné miry vzacnost téchto razeb, které se dochovaly v relativné nevelkém
poctu. Snahou autorti je tuto mezeru zaplnit v predkladané praci. Z chronologicky a ikonograficky uspo-
radaného katalogu vyplyvaji cetné vystupy, které, jak vétime, pomohou upfesnit, doplnit i korigovat
poznatky ziskané studiem pisemnych prament.

Pocatky razby zlatych minci v ¢eskych zemich za éry Lucemburk

Diky bohatym kutnohorskym nalezistim bylo ¢eské mincovnictvi vrcholného a pozdniho stfedovéku
reprezentovano zejména slavnou stiibrnou minci, prazskym groSem a jeho dily. Produkce zlatych razeb
byla zalezitosti mensiho rozsahu daného omezenymi zdroji tohoto drahého kovu v zemich Koruny ceské.
Presto vsak prosla dulezitou etapou svého pocateéniho rozvoje v dobé vlady ceskych Lucemburkil —
Jana, Karla a Vaclava IV. Razba zlatych florénil za vlady Janovy a nasledné dukatid za panovani Karlova
a Vaclavova, se odehravala v asovém useku vymezeném pfiblizné roky 1325-1390 (Castelin 1950, 57,
68-70), i kdyz konec¢na faze snad kratce piesahla az do prvnich let 15. stoleti. Numismatické soupisy zla-
tych razeb z tohoto obdobi nachazime v fad¢ dil¢ich i souhrnnych pracich (Castelin 1950; Weiler 1972).
Zdroji drahého kovu byly doly i ryzovisté na fad¢é mist zminovanych dobovymi prameny, z nichz nejvy-



znamnéjsi se nachazely v Jilovém u Prahy, Novém Knin¢ a Kasperskych Horach (dalsi vycet Sternberg
1837; Koran 1955, 95-98; Castelin 1950, 56-57; Posvar 1957). Jejich vytéznost vSak postupné klesala
a na prelomu 14. a 15. stoleti doslo k vyraznému Gtlumu. Posledni zpravou, ktera se tykala tézby zlata
a jeho vyuziti pro razbu mince v dob¢ predhusitské, je zdznam ze zbytkd kralovské registratury z roku
1404 ¢i 1405 v doslovném znéni: ,,Kral Vaclav porouci Petrovi z Netvoric, svému hospodari (wirte)
v Praze zlaté doly v Jilovém, Kniné, Reichenstejné i jiné zlaté doly v Cechdch na tii léta a to s pravem
vybijeti minci ...,, (Posvar 1954, 77; s odkazem na Sedlacek 1914, 71).

K prvnim tvahdm o obnoveni razby zlaté mince po odeznéni husitskych valek se pak logicky uzce
vézala snaha o obnovu dolovani v hlavnich stfediscich téZby zlata, kterymi byly v daném obdobi dilni
reviry v Jilovém a Novém Kning. Oba byly, stejné jako Kutna Hora, postiZzeny husitskymi boufemi a je-
jich obnova s sebou nesla znacné naklady. Z pisemnych prameni ziskavame cenné informace, svédcici
o podpote ze strany panovnika ve formé privilegii vydanych Zikmundem Lucemburskym roku 1437
(Cihdk— Cihdk 1948, 92-93) a Jitim z Podébrad roku 1460 (Cihdk — Cihdk 1948, 94-96). Zamér obnovit
razbu zlaté mince v Cechach odraZi i zaznam z jednani snému dne 29. ledna 1437, dochovany ve zbytcich
Ceskych zemskych desek. Veskerou razbu mince, a to i zlaté, nafizuje do Kutné Hory: ,,ltem o minczy,
aby nebyla w této zemi ginde dielana nez u Hory, budto na zlatych, a grossych, na peniezych neb na
Halerzjich.” (Castelin 1953, 196). Zahajeni razby zlaté mince doporucoval ve svych radach krali Jifimu
i Antonio Marini (Nohejlova-Pratova 1960, 41; Nemeskal 1997, 13—14). Soucasti nové ménové soustavy,
vyhlaSené mincovnim fddem z 5. Cervna 1469, se vSak dukaty jesSte nestaly, zavedend mincovni soustava
byla tvofena vyhradné stfibrnou minci. Snad to bylo déno i v té dobé& jesté nizkou produktivitou téZby.

Doba Vladislava Il. Jagellonského

Zavérecné dekady 15. a zacatek 16. stoleti jsou obdobim, kdy rozmach obchodu vyvolal intenzivni po-
ttebu zavedeni vys$iho ménového nominalu, kterym se ve stfedni Evrop¢ stala tézka stfibrna mince.
K jejimu zavedeni doglo nejprve v pritbéhu 80. let 15. stoleti v Tyrolsku, v Cechach se stal jejim repre-
zentantem na pocatku 16. stoleti slikovsky jachymovsky tolar. Soubézné s nové zavedenymi stiibrnymi
nominaly, které byly jako ekvivalent zlatych minci zpocatku nazyvany Guldengroschen ¢i Guldiner,
se nadale uplatiiovaly pfi vétSich transakcich i zlaté mince samotné. Stfedoevropskému mincovnictvi
v tomto obdobi dominovaly dva odlisné zlaté nominaly, razené v oblastech s bohatymi zdroji drahého
kovu, uhersky dukat a rynsky zlaty. V ramci ¢eskych zemi hral logicky rynsky zlaty vyznamnéjsi roli
v Cechach a uhersky zlaty na Moraveé (Macek 1992, 162; Haskova 1969, 76-77; Zaoral 1990, 116). Pte-
hled stavu a vyvoje vlastni razby zlatych minci a hrubych stfibrnych nominala v jednotlivych oblastech
stiedoevropského regionu pro dané obdobi podava L. Nemeskal (1997, 4-7). K obnové razby zlaté mince
doslo v Cechach za vlady prvniho z panovniki z jagellonské dynastie na ¢eském triné€, Vladislava II.
(1471-1516).

Pocatek razby dukatu za vlady Vladislava Il. - pisemné prameny

Samotny pocatek razby ceskych zlatych minci za Vladislava II. Jagellonského nemame bohuzel vyslovné
dolozeny listinnymi doklady. Vychazet tedy mtiizeme pouze z kombinace téch pisemnych prament, jez
se vztahuji k dodavkam zlata do mincovny, a které posléze zminuji i vlastni razbu a z ikonografickych
a epigrafickych srovnani existujicich zlatych minci se soudobymi mincemi stfibrnymi, tedy zejména
prazskymi grosi, pfipadné bilymi a malymi penizy.

Oboji brali v potaz i pfedchozi badatelé zabyvajici se danou problematikou, avsak s rozdilnymi za-
veéry. Karel Castelin na zakladé ikonografické a epigrafické blizkosti prvnich Vladislavovych dukati se
star§imi typy nekterych jeho stiibrnych razeb vyslovil ndzor, Ze k zarazeni dukatu doslo jiz v samotném
pocatku vlady prvniho z Jagellonct na ¢eském trin€, v rozmezi let 1471-1485 (Castelin 1933, 31). Jar-
mila Haskova spatiuje v otazce piesné datace pocatku razby i jejiho mista fadu pretrvavajicich nejistot
(Haskova 1969, 35). L. Nemeskal se k rané dataci stavi skepticky z divodu absence relevantnich pisem-
nych pramentl. Za nesporny doklad povazuje az zpravy z posledni dekady 15. stoleti (Nemeskal 1993,
138-140; 1997, 41-42). Pro uplnost zde zminme i nazor Jaroslawa Dutkowského, ktery ve své nedavné
praci, vénujici se ovSem problematice Ceskych dukatii pouze v ramci Sirokého teritoridlniho zabéru,



oznacuje za nejstarsi z Vladislavovych dukati az datovany typ z roku 1511 a zahajeni razby dava do
mozné souvislosti s ¢eskou korunovaci Ludvikovou, ktera se ovsem uskutecnila roku 1509 (Dutkowski
2010, 147).

Nejstarsi pisemnou zminkou, kterou miizeme, byt’ jen hypoteticky, davat do souvislosti s pocatky raz-
by dukatt, je zapis v kutnohorskych ucetnich knihach k roku 1472 o dodavce zlata z Jilového. Dodavateli
Hanusi Straskytlovi za ni bylo vyplaceno 7 kop a 30 grost (Leminger 1912, 159). Zaznam ma jisté znac-
na zminénou dodavku, pro konecny zavér vsak neni tato jednotliva informace dostacujici. Ne vSechen
drahy kov musel byt v plném rozsahu zmincovan. Byl to jisté primarni a pro panovnika ¢i pfipadné
najemce nejvynosnéjsi zptsob nalozeni s dodanym kovem, ne vSak jediny. Vyuziti zlata z kralovské
mincovny pro vyrobu uzitnych pfedméti pfimo zmiiuje jeden z Vladislavovych missivii z kvétna roku
1479 (Trnka 2009, 101, €. 170). Kral v ném piikazuje Gfednikiim mince sehnat 100 uherskych zlatych pro
zlatnika Ambroze na pozlaceni predméti, které pro krale déla a krome toho i 10 hfiven stiibra na vyrobu
klenott. Jiné vyuziti drahého kovu z mincovny, zejména stfibra, zname i v dalSich pripadech (Nemeskal
1997, 30).

Vzhledem k tomu, Ze kutnohorska registra verkova se pro n€ktera 1éta nedochovala (bohuzel chybé&ji
prave nékteré roky z obdobi pred rokem 1485), nevime, zda po dodavce zlata z Jilového v roce 1472 na-
sledovaly dalsi a ptipadné v jakém rozsahu. Pro ndzornost — mnozstvi kovu dodaného Straskytlem by pii
vykupni ceng, kterou zname z let 15061513, tj. 2 kopy ¢eskych grosti za lot zlata (Cihdk — Cihdk 1948,
101), ¢inilo 3,75 lotu. Jedna hiivna o 232 g se pocitala na 16 lotd, dodané mnozstvi tedy bylo pfiblizné
54,4 g a postaCovalo by k vyrazeni asi 15 kust dukatovych minci. Je na misté otazka, zda by se pro ta-
kovyto rozsah razby vibec vyplatila vyroba razidel, ta vSak neni Gplné relevantni, byl-li zde uz jednou
zameér zlaté mince razit a vyhled na pokracujici dodavky kovu, byt’ sporadické, rovnéz.

Na zpravu z roku 1472 mize hypoteticky navazovat zaznam z verkovych register z nasledujiciho roku
1473. V ném spattuje L. Nemeskal (/997, 41) nejstarsi zminku o zhotoveni naSich zlatych razeb v druhé
poloviné 15. stoleti. Tehdy doslo pfi nedéli Adorate secundo ,,k pregovani zlatych grosi® pro potiebu
krale Vladislava II., za néz dostal razi¢ odménu 6 grost. O takto nazvanych razbach, zhotovenych podle
vy$e odmeény v nepfili§ velkém mnozstvi, soudil jiz Leminger, Ze se jednalo o odrazky prazskych grosiu
ve zlate, ,,vzhledem k tomu, Ze v Hore nikdy se nerazily penize zlaté (Leminger 1882—1884, 411). Tento
nazor, jak vime, pozd¢jsi badani zkorigovalo, jediny takto podany argument Lemingertv tedy sam o sobé
neobstoji, pfesto i Nemeskal Lemingerovu interpretaci pfebira a domniva se, Ze se jednalo o zlaté odraz-
ky grosi, které s razbou dukatl nelze nijak ztotoznit. Jsou podle n€ho pouze dokladem o potiebé razeb
pro reprezentacni ucely, kterou v této dob¢ jinou formou zabezpecovala razba tlustych odrazku prazskych
grosu ve stiibe (Nemeskal 1993, 138—139; 1997, 41). Skutecnosti ovSem je, ze odrazky prazskych grost
ve zlaté nebyly dosud za celou historii numismatického badani zaznamenany a pravdépodobnost, Ze se v
budoucnu objevi, neni pfilis vysoka.

Spise skepticky pohled na produkci dukatl v raném obdobi Vladislavovy vlady podporuji dochované
missivy, listy, adresované panovnikem ufedniktim kutnohorské mincovny z obdobi 1472-1489, zpraco-
vané a vydané Pavlem Trnkou (2009). Obsahuji pokyny k platbam na rtiznorodé tcely. Z vice nez 330
listt jich vice nez dvé desitky obsahuji pokyny k platbam ve zlaté minci. Az na nekolik vyjimek, kde
je vyplata urcena v rynskych zlatych, jsou vSechny platby stanoveny vyslovné ve zlatych uherskych.
Snad jen jedina instrukce z listopadu 1481 umoziuje Sirsi vyklad. ,,Viadislav, kral Cesky, pripomind Be-
nesovi z Veitmile, karlstejnskému purkrabimu a nejvyssimu mincmistru, jejich hovor ohledné zaplaceni
36 zlatych z mince Krajsikovi, krdalovskému Stolmistru, které mu ma uhradit za koné.“ V tomto missivu
neni vyslovené¢ uveden uhersky ani rynsky zlaty, nic v§ak ani nenasvédcuje o tom, Ze by platba méla byt
hrazena z vlastni produkce kralovské mincovny. Absence jakékoli podobné formulace je piekvapiva ze-
jména u vyplat uréenych pro zahrani¢ni diplomatické mise. U nich by se dalo ocekavat i vyuziti tradi¢ni
propagacni funkce vlastni zlaté mény. Pravé v téchto ptipadech vSak dochované listy vyznivaji pomérné
rozpacité. Tak 19. fijna roku 1479 kral prikazuje ufednikiim mince, aby splatili BeneSovi z Veitmile
Castky, které z jeho rozkazu vyplatil, jmenovité ,,5 uherskych zlatych, které dal poslu uherského krale*
(Trnka 2009, 105, ¢. 181), 30. prosince roku 1480 oznamuje Gfednikiim mince, Ze vyslal Benese ,,v posel-
stvi ke kniZeti braniborskému a jinym do Norimberku. Na cesté té za ného dotycny zaplatil néjaké dluhy.
Také utratil 275 rynskych zlatych a koupil 15 lokti zlatého atlasu po 4 rynskych zlatych (Trnka 2009,
115, €. 214). K 16. tijnu 1488 kral oznamuje nejvyssimu mincmistru, ze prikazal pfipravit ,,jistou sumu
penéz na stravu pantim, kteri jedou k uherskému krali. Néasledn€ natizuje, ,,aby mu dal védet, pokud by



mohl vyménit uherské zlaté za ceské grose. Pro pripad, Ze by nemohl, ma mu poslat grose, které by on
sam nechal smenit v Praze* (Trnka 2009, 148—149, ¢. 324). Tedy zadny naznak zadani k razbé vlastnich
dukatt pro podobné ucely. Z absence dochovanych zprav takového druhu jisté nelze vyvodit striktni za-
very. Presto se zda, Ze v prvnim obdobi Vladislavovy vlady stézi probihala razba dukatii kontinualné a ve
veétsim rozsahu. Jednotlivé pripady pocetné omezenych emisi vSak vyloucit nemtizeme.

Obdobné, tedy pouze jako pfilezitostnou razbu s ur¢enym ucelem, uskuteénénou na pokyn krale, je
podle L. Nemeskala tfeba interpretovat i zdznam z verkovych register k roku 1486, kdy bylo probéti Pe-
trovi zaplaceno 5 kop grosi ,,na dilo do zlatych (Nemeskal 1993, 139; 1997, 41). Haskova tuto zpravu
hodnoti jako nejistou, samotny zaznam cituje, ve shodé s Lemingerem (7912, 342), mirn¢ odlisné: ,,Pet-
rovi probéri na dielo od zlatych 5 kop gr' a piipousti, Zze vzhledem k tomu, Ze je vztazen k osob¢ probére,
miiZe jit o odménu za zkouSeni jakosti cizich raZeb, nikoli o raZzbu jako takovou (Hdaskova 1969, 35).
Budeme-li akceptovat Nemeskaltv vyklad, mize se ndm pak jevit jeho nazor jako pfili§ striktni a neni
z n¢j jasné, kde hledat hranici mezi ,,pfilezitostnou razbou* a ,,skute¢nou razbou ¢eskych zlatych minci®,
o které hovofi az v nasledujicim ptipade.

Tim je udaj z kutnohorské mincovny z roku 1495, kdy bylo od krale Vladislava II. pfivezeno do
mincovny klenotni stfibro o hmotnosti (pfepoctené na dnesni jednotky) 44,131 kg, v podstaté pagament,
z néhoz bylo tzv. Sajdovanim oddéleno od stribra zlato (Leminger 1912, 119; Haskova 1969, 35). Bylo
tak ziskdno 38,229 kg Cistého stiibra a ze ziskaného zlata bylo vyrazeno 263 kusti zlatych, podle Nemes-
kala zfejmé tedy prvnich ¢eskych Vladislavovych dukatt (Nemeskal 1993, 139; 1997, 42).

Dalsi informace o dodavce dilniho zlata do kutnohorské mincovny spada do doby pisobeni Jana
Horstofara v ufadu nejvyssiho mincmistra v letech 1496-1499, kdy bylo dodéano v blize neuvedeném
mnozstvi zlato z Jilového (Nemeskal 1993, 139, pozn. 425 a 426; 1997, 42).

Ve véci néleZitosti razby Ceskych zlatych minci bylo klicové jednani zemského snému v Bratislavé na
konci roku 1499, kterym bylo potvrzeno usneseni predeslého prazského snému. V zépise o bratislavském
snému z 12. listopadu 1499 je jeden odstavec vénovan eské mincovni vyrobg. Pokud jde o stfibrné min-
ce, prazské grose a jejich dily se mély nadale razit v kutnohorské mincovné. Zlaté mince se v§ak mély
podle rozhodnuti krale zhotovovat na kterémkoli misté Koruny ¢eské. Toto ustanoveni bylo pojato i do
Vladislavského zemského ztizeni z roku 1500, ve znéni: ,,Nez co se zlatych dotyce, ti délani budte, kdez
se krali Jeho Milosti zdati libiti bude v Koruné Ceské. Nez Jeho Milost to opatFiti ma, aby se ti zlati dobii
s prisadi takovu délali, jakz jest to od starodavna bylo. A ten, kdoz ty zlaté Jeho Milosti délati bude, ma
prisahu krali Jeho Milosti a zemi udélati, aby je tak a na tolik graduov délal, jakoz st od staroddvna
délani byli a jmenovité na kazdy trimezcietma graduov* (Rynes 1960, 172). Nebyla pro n¢ stanovena
hmotnost, byla vSak zcela jasn¢ urcena jakost, ktera méla odpovidat 958/1000 a méla navazovat na ja-
kost starych ceskych dukatt (Nemeskal 1997, 42, pozn. 129). Toto ustanoveni je velmi dilezité, nebot’ se
nachazime v dobé¢, kdy dochazelo k zdsadnim rozdilim mezi dvéma ve stfedni Evrop€ nejuzivanéjsimi
zlatymi mincemi, rynskym zlatym a uherskym dukatem. L. Nemeskal pifedpoklada, ze do roku 1499,
tedy do vydani snémovniho rozhodnuti, se ¢eské dukaty razily vyhradné v Kutné Hofte, poté 1ze z dalsich
prament vyvodit, Ze se razily na jinych mistech, a to v Jilovém pfed rokem 1506 a kolem roku 1515,
v Praze v letech 1506—1508 a v Novém Kniné€ v roce 1515 (Nemeskal 1997, 42). S timto Nemeskalovym
nazorem se 1ze ztotoznit. V predklddaném katalogu Vladislavovych dukatl proto oznaCujeme prvni typ
dukatu, oznaceny W I, za razbu pochazejici z kutnohorské mincovny.

Pocatek razby dukatu za vlady Vladislava Il. - ikonografie

Dulezitou pomuckou pro stanoveni relativni chronologie a tedy i pfesnéjsi datace razeb groSového obdo-
bi a samoziejmeé nejen jeho, byva vyvoj hlavnich ikonografickych znaku, které vétSinou prechazeji z nej-
mladsich razeb jednoho panovnika do obrazu minci jeho nastupce. V ptipad¢ jagellonskych dukatt toto
pravidlo zcela neplati, nebot’ v disledku témérf stoleté absence razby zlatych minci na ¢eském uzemi byla
tato ndvaznost zCasti ztracena. Presto svymi naméty navazuji dukaty jagellonskych kralt ideovée na vzory
z Casl dynastie lucemburské, jmenovité na dukatové razby Karla IV. a Véclava IV. Jedna strana mince,
ktera je z pohledu umisténi panovnikova jména tentokrat stranou licni (na rozdil od razeb lucembur-
skych) nese obraz ¢eského dvouocasého lva, na strané rubové je vyobrazen patron zeme ¢eské sv. Vaclav.
Na jednom z typu Vaclavovych dukatil, podle inicidly ,,a“ na lici tradi¢né kladené do ceskofalckého



Auerbachu (Castelin 1950, 69-70, ¢. 6-8),' se nachazi vyobrazeni ¢eského dvouocasého lva a poprsi
sv. Vaclava s kopim s praporcem, Stitem (na nichZ je rovnéz vyobrazena plaménkova orlice) a mecem (obr.
1:1). Oba tyto hlavni motivy byly s ur¢itymi obménami volné pfevzaty na dukéty Vladislavovy (obr. 1:2).

Obr. 1. Dukat Vaclava IV. Lucemburského (¢. 1) typ Castelin (71950) ¢. 6 a dukat Vladislava Il. Jagellonského (¢. 2) typ W l.a/1
(zvétseno).

Je vSak nutné piipustit, Ze pfimé ikonografické a zejména vytvarnym zpracovanim naméti blizké vzo-
ry prvnich jagellonskych dukétl musime hledat jinde. Jsou jimi nesporné dukaty uherské, diky bohatym
zdrojim drahého kovu masové produkované a dominujici penéznimu ob¢hu stiedni Evropy 15. a 16.
stoleti (obr. 2).

Obr. 2. Dukat Vladislava Il. Jagellonského (¢. 1) typ W l.a/1 a uhersky dukét Matyase Korvina (1458-1490) z obdobi pred r. 1470 (¢. 2),
Pohl (1974), tab. 23, typ K 1-2 (zvétseno).

Epigraficky a ikonograficky rozbor pfitom skute¢né naznacuje, Ze kolky pro razbu prvnich dukatt
Vladislava II. Jagellonského byly zhotoveny fezaci z Kutné Hory. Svéd¢i o tom zejména ztvarnéni ob-
razu ¢eského lva na lici, byt hledani spole¢nych rysi s konkrétnimi emisemi prazskych grost a jejich
dild, které by pfineslo i odpovéd na otazku presnéjsi datace pocatku razby dukati, je slozité a jednoznac-
ny zavér vyvodit nelze. O stanoveni doby zahdjeni produkce zlatych minci s vyuZitim ikonografickych
a epigrafickych srovnani se pokusil jiz K. Castelin (/933). Kromé poukazu na dil¢i analogie s ,,auerbas-
skym*® dukatem Vaclava IV. dospél k zavéru, Ze podstatné shodné prvky jak v obraze, tak pismu, najdeme
na nejstarS§im typu bilého penizu Vladislavova, raZzeném v obdobi 1483—1485. Druhou minci, u které
naSel vyznamnou shodu v provedeni lva s prvnim typem dukatu, je tlusty dvoustranny peniz typ Smolik
3 (1971, 44, tab. 111:42). Podle koruny na druhé stran¢ tohoto tlustého penizu, odpovidajici korunam na
nejstarsich Vladislavovych groSich, dospél K. Castelin k ndzoru, Ze patfi do poc¢atecnich let Vladislavovy
vlady a ze tedy i prvni dukaty mohly hypoteticky byt razeny ve stejné dobé (Castelin 1933, 30-31).

Podrobnéjsi argumentaci je niZze vénovana detailni pasaz o ikonografii a epigrafice Vladislavovych
razeb. Ve shod¢ s Castelinem miizeme konstatovat, ze nékteré indicie ukazuji na vytvoreni razidel pro
prvni typ dukatu W I v samotném pocatku Vladislavovy vlady, tedy na pocatku 70. let 15. stoleti, nelze
vsak zcela vyloucit ani jejich pozdéjsi ptivod. Celkovy pocet Sesti obrazovych a opisovych variant prvni-
ho typu Vladislavova dukatu i n€které vyraznéjsi rozdily mezi nimi (hladky kruh misto perlovce na lici
u varianty W Lb, absence tecek u kofene ocasu lva u variant W I.c—d, nebo hladkého kruhu na rubu var.

1 O spravnosti tohoto nazoru jsou vedeny ¢etné diskuze a panuje kolem néj nejistota, vzhledem k vazbé rubni strany na prazské
Vaclavovy dukaty je zvazovan spiSe puivod v prazské mincovné. Koneénému pfijeti této moznosti viak dosud brani chybé&jici
spolehlivy vyklad umisténi inicialy ,,a* na minci.



W 1.d) naznacuji, Ze razidla byla vyrabéna postupné, v del§im ¢asovém useku. Stejné tak ov§em mohla
byt néktera razidla pouzivana soubézné a neni také vylouceno, Ze razba dukati tohoto typu pokracovala
v Kutné Hofe i po roce 1499, pfipadné az do konce Vladislavovy vlady.

Obdobi po roce 1499

Snémovnim usnesenim roku 1499 nastava v kazdém ptipad¢ urcity prelom, po némz vstupuje razba Vla-
dislavovych dukati do nové faze. Jednak se v souladu s ustanovenim snému samotna produkce piesunuje
do dalSich mincoven, i kdyz nevime, zda bezprostiedné po jeho pfijeti, ¢i s ur¢itym casovym odstupem.
Dochazi pravdépodobné i k dil¢im zméndm v organizaci mincovnictvi, jehoz podobu vSak zatim umime
rekonstruovat pouze ramcové podle neptimych indicii (Haskova 1969, 37).

L. Nemeskal ve svych pracich konstatuje, Ze az do konce vlady Vladislava II. se razba dukétli prona-
jimala s vyslovnym panovnikovym souhlasem a za stanovenych podminek, at’ jiz pod kontrolou nejvys-
$iho mincmistra ¢i jinou formou dohledu (Nemeskal 1993, 139-140; 1997, 42). Oporou pro tento nazor
je autorovi ovsem jediny pifimy doklad, a to smlouva na pronajem dolt v Jilovém a razbu zlatych minci
mezi Vladislavem II. a Karlem Minsterberskym na dobu 15 let (Nemeskal 1993, 140, pozn. 431; 1997,
42, pozn. 132). Tento zavér vSak bude nutné podrobit jesté peclivému zkoumani. Pfedmétnd smlouva
vznikla za specifické konstelace v samotném zavéru Vladislavova zivota k 1. lednu roku 1516 a fakticky
nikdy nevstoupila v platnost. Existence této smlouvy a jeji znéni, které pfinesl jako prvni K. Sternberg
(1837, 36), je zaroven klicovym pramenem potvrzujicim produkci zlatych dukati v mincovnach v Jilo-
vém a Novém Kniné za Zivota Vladislavova. Protoze pivodni Sternberglv piepis listiny obsahoval urcité
nepfesnosti, uvadime zde jeji znéni v podobé publikované J. Barvifem z opisu pofizené¢ho Sternbergem
(1928, 4):

~Kral Vladislav knizeti Karlovi Minsterbeskemu na patnacte let pronagijma hori zlate Gihlovske moc-
ne, aby ge zase vyzdvihl a ku prvnimu rzadu gegich a kvétu przivedl, na svug viastnij naklad, negsa na
ten cas zadnych urbur a ovssom niczeho do komori kralovske platiti povinen, i bude z nich zlate v zrno
a ten raz nass a gmeno nasse kralovske, gakz nasse zlati nynie na tich a na Kninskych horach se delagi
delati ke svému uZitku, povoluge se mu takto, aby k tomu cijli gakekoli cizozemce chtjti potrzebovati bude,
do Czech povolati mohl a gim Svobodi a Fristunki podle hornjich prav davati, ieZ v lesich k tem horam
Gihlovskym przislussegiczjich drzjvj k stavenj, uhle palenj a ginym vsseligkym horskym potrebam raubati
a brati, a na to na vsse ma tyz knize Karel ninj na snemu obecnym ve ctvrtek po Sv. trzech kraljich n.pr.
(nejprve prislich) krali a vssi zemi slib uciniti.

D. na Budjene den nového leta 1516, kr. 26 a 45.

Dalsi konkrétni zminky o moZném prondjmu razby zlatych minci, zmifiované v literatufe, bohuzel
postradaji jasnou oporu v pisemnych pramenech. Citaci zdroje postradame u jinak peclivé dokladanych
tvrzeni J. Macka, podle néhoz ,,Kral pronajimal mincovni regal na razbu dukatii knizeti Karlovi Minster-
berskému, vaukovi krale Jirtho a snad i Jirikovi Samuelovi z Hradku a Valecova ¢i kupci a podnikateli
Janu Hersdorfovi‘ (Macek 1992, 163). Zvlasté v ptipadé Jititho Samuela z Hradku nezni informace zcela
nevérohodné, na jiném mist¢ ho Macek zmifiuje jako nejvétSiho kralova véfitele v obdobi 1472—-1490
(Macek 1992,232), tedy v letech, kdy tentyZ Slechtic zastaval ¢elni pozici v kralovské radé (Macek 1992,
330). To odpovida i udajim, které podle register dluhti z kutnohorského archivu prezentovala J. Haskova
(1969, 12). Roku 1508 je Jifi Samuel z Hradku a ValeCova zminovan jako ufednik na zlatych horach
jilovskych, majitel Hradku u Jilového a pravdépodobné i domu Mince v Jilovém (Cihdk — Cihdk 1948,
102). V tomto roce mélo byt zlato v Jilovém vytéZené pfedavano bud’ do kralovské komory v Praze,
nebo piimo jemu. Z toho Cihakové usuzuji, ze dukaty byly i v tomto obdobi raZeny piimo v Jilovém.
Ke stejnému ndzoru dospél J. Barvif s tim rozdilem, ze podle jeho zjisténi uvadi dodavky zlata Jitimu
Samuelovi zapisné knizky odvodi zlata v Jilovém, zachované v archivu Narodniho muzea jiz k roku
1506 (Barvir 1937, 2).

Souvislost mezi kralovymi dluhy a usilim stavii o kontrolu nad vynosy z horniho a mincovniho regalu
se tihne jako ¢ervena nit celou érou vlady jagellonské dynastie v Cechach (ke kralovskym dluhiim srov.
Macek 1992, 226-241). Neni zadnym prekvapenim, Ze klic¢ovou roli v pozdé€jsim obdobi, po roce 1490,
sehrava jiny vétitel, Zden€k Lev z Rozmitalu, ktery se roku 1512 stava spravcem vSech kralovskych
dluhti v Cechach (Macek 1992, 232).



Pro blizsi pochopeni celé problematiky je vhodné vratit se k az k samotnym pocatkim vlady Vladi-
slava II. Zisk ¢eské kralovské koruny pro Vladislava na snému roku 1471 byl na jednu stranu nespornym
uspéchem polské diplomacie, z hlediska majetkové zakladny ovsem pievzal Jagellonec slozité dédictvi,
s nimz se potykal celou dobu vlady on i jeho syn a nastupce. Dluhy po krali Jifim dosahovaly castky
160-170 tisic zlatych (Cornej — Bartlova 2007, 413) a k jejich splaceni mél Vladislav znaéné omezené
zdroje. Vzhledem k omezenému rozsahu vlastnich kralovskych statkli byly kromé& berni nejvyznamnéj-
$imi prave vynosy z horniho a mincovniho regalu. Piestoze kral hospodatil usporné, dluhy byly na konci
jeho vlady vycisleny stavovskou komisi na 208901 kop grosu ¢eskych (Macek 1992, 233).

Vlada Jagelloncl na Ceském triiné kromé toho byla, odhlédneme-li od dvé dekady trvajicich stietl
Vladislava II. o vladu v zemich Koruny ¢eské s uherskym Matyasem Korvinem v pocateénim obdobi
jeho panovani, doprovazena dvéma zakladnimi liniemi bojii 0 moc ve staté. Jednou z rovin piedstavuje
stfet mezi panovnikem a vyssi Slechtou, v niZ az na vyjimky drZela otéZe moci panska strana reprezen-
tovana nékolika vyznaénymi Slechtici v ¢ele se Zdenikem Lvem z Rozmitalu, synovcem kralovny-vdovy
po Jifim z Podébrad Johanny. Druhou pak byl soubézné se odehravajici stfet mezi slechtou a méstskym
stavem. Na tomto poli byla diky vlivu téze skupiny vysokeé Slechty méstskému stavu dokonce na dlouhou
dobu odebrana podstatna rozhodovaci prava na zemskych snémech. Status, zakotveny v tzv. Vladislav-
ském zfizeni zemském z roku 1500, se méstiim po vytrvalém usili podafilo zvratit az roku 1517 v ramci
tzv. Svatovaclavské smlouvy. Na strané krale a mést se pfitom opakované setkavame se dvéma vnuky
Jitiho z Podébrad, knizaty Karlem a Bartoloméjem z Minsterberka. Zejména prvni z nich hral opakované
vyznamnou roli i ve vécech spojenych s produkei zlatych minci.

Klicovym opérnym bodem $lechty a zejména skupiny soustfedéné kolem Lva z Rozmitalu byly pozice
v nejvyssich zemskych Gradech, které ji soucasn¢ davaly takika neomezené pravomoci k nakladani s vy-
nosy z kralovskych statkd. Pozici prakticky nejvlivnéjsiho muze v zemi si v prub¢hu Vladislavovy vlady
vydobyl Lev z Rozmitalu v pribéhu roku 1508, kdy se nejprve v bieznu stal nejvyssim purkrabim a posléze
na letnim tzv. svatojakubském snému ziskal spolu se cleny zemského soudu do svych rukou i spravu vSech
kralovskych nemovitosti v Cechach i diichodi, véetné piijmi z Kutné Hory (Cornej — Bartlova 2007,
531). Dne 18. zafi 1512 vydal kral Vladislav Zdenku Lvu z Rozmitalu dva zapisy, pojistujici mu jako
jistci a ostatnim zemskym spravclim jako rukojmi za kralovské dluhy vSecku moc nade vSemi kralovskymi
zamky a dichody i moc dosazovat a sesazovat Ufedniky az do nejvyssiho mincmistra, naopak kral mohl
jen s jejich svolenim Ciniti z dichodi jakékoliv milosti (Lukds 1960, 196—197). Do jeho pravomoci tak na-
lezelo mimo jiné i jmenovani nejvyssiho mincmistra Kralovstvi ¢eského. Vyvoj tohoto postu, véetné fady
klicovych detailli, vztahujicich se k jagellonskému obdobi, detailn€ popisuje ve své studii V. Lukas (1960).

Utad, jehoZ obsazeni jinak prisluielo krali, vzedel z ptivodniho ifadu nejvy$siho mincmistra na Ho-
rach Kutnych a svoji novou podobu ziskal roku 1462. Od tohoto data spadalo do jeho kompetence ves-
keré horni podnikani, sprava hornich mést a dohled nad mincovnou v Kutné Hofe. Na kvétnovém snému
v roce 1497, kdy doslo k dohodé mezi ¢eskou Slechtou a kralem Vladislavem II. Jagellonskym o obsazo-
vani zemskych ufadd, nebyl zafazen mezi 12 nejvyssich zemskych Gfednikid a kompetence k jeho jme-
novani zistala v souladu s usnesenim kutnohorského snému z roku 1485 krali (Lukas 1960, 177; C'ornej
— Bartlova 2007, 514). Ustanoveni o kralovské dispozici s ufadem nejvyssiho mincmistra bylo pojato i ve
Vladislavském zfizeni zemském z roku 1500, to vSak podridilo i nejvyssiho mincmistra zavazku ptisahy
nejen krali, ale i,,vSem panuom a viadykam i vsie obci kralovstvie Ceského“. Utad tak ztstal asi uprostied
mezi ufadem zemskym a itadem dvornim nebo komornim (Lukas 1960, 177, 185).

Jako kralovsky Gfednik mél nejvyssi mincmistr v rukou mincovni a horni prava, mél dozor nad razbou
minci, hornim desatkem a pfednostnim nakupem drahého kovu ze soukromych dolt pro statni mincovnu.
Rovnéz dohliZel na dodrzovani hornich zakoni. Se vznikem Ceské komory v roce 1527 vznikl novy by-
rokraticky tfad, v jehoz kompetenci byla veskera sprava hospodarstvi v ¢eskych zemich vcetné hornich
zalezitosti. V roce 1530 Ferdinand I. jmenoval jako nejvyssiho horniho hejtmana Krystofa z Jandorfu,
¢imz byly znacné€ omezeny pravomoci nejvyssiho mincmistra, nebot’ piisel o spravu hor. Na zéklade tzv.
narovnani o hory a kovy z roku 1534 sice nejvyssi mincmistr opét nabyl urcita privilegia potvrzena 1545
instrukci, podrobné vypocitavajici jednotlivé pravomoci, v otazce vlastniho mincovnictvi mu zistal uz
pouze dohled nad ¢innosti kutnohorské mincovny. V roce 1548, po pfevzeti horni a mincovni agendy tzv.
némeckou expedici ¢eské komory, se stal mincmistr na komote uz zcela zavisly (Hledikova — Janak — Do-
bes 2007, 105-106; Lukas 1962,216-217,220-221). Utad nejvyssSiho mincmistra byl zrusen Josefem I1.
(1780-1790) v roce 1783, kdy vSechny spravni zalezitosti mincovnictvi a hornictvi byly pfipojeny ke
guberniim (Hledikova — Janak — Dobes 2007, 150).
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Utad nejvyssiho mincmistra byl v jagellonské éfe kli¢ovy predevdim z pohledu kontroly nad viemi
rozhodujicimi finanénimi toky plynoucimi z dolovani drahych kovl a razby mince. Neni divu, ze diky
nove¢ ziskané pravomoci obsadil Lev z Rozmitalu do tohoto titadu sob¢ plné loajalniho ¢lovéka. Dne 26.
unora 1513 oznamili zemsti spravcové listem kutnohorskym Sepmistrim a radé sesazeni dosavadniho
nejvysiiho mincmistra Jana ze Zampachu a krél pies protesty kutnohorskych potvrdil toto rozhodnuti lis-
tem z 5. dubna 1513. Lev z Rozmitalu jmenoval nejvyssim mincmistrem svého Svagra Jindficha Tunkla
z Brnicka, fojta Dolni Luzice, kral jeho jmenovani potvrdil, kutnohorské zavazal k poslusnosti a Lvovi
ulozil, aby Tunkla uvedl do tfadu (Lukas 1960, 197).

Vliv Zdeiika Lva z Rozmitalu se promitl i v dalSim kroku, kdyZz 15. bfezna 1513 navrhl kral Vladislav
Sepmistrim a radé na Horach Kutnych, aby byly proptij¢eny vSechny haldy na zlatych horach a haldy
a Slaky na stiibrnych horach v kralovstvi ceském, které lezi pusté a nepiijaté bud’ na Horach Kutnych
anebo jinde na kralovskych gruntech, Zdeniku Lvovi z Rozmitalu a z Blatné, nejvyssimu purkrabimu
Ceskému, Janovi z Vartmberka a na Velikém Bfezn¢ a ¢tyfem dal§im Slechticiim. Slibuje jim platit za
zlato do kralovské komory pfinesené 2 kopy grosii ¢eskych za lot a za stibro 3 kopy grosi ¢eskych za
1 hitivnu (Cihdk — Cihdk 1948, 102).

V prubehu roku 1513 ovsem odpor méstské strany proti politice panského stavu zesilil. Méstsky svaz
si do svého cela postavil Bartoloméje Minsterberského, vnuka Jitiho z Podébrad a pfipravoval se do-
konce na moznou vojenskou konfrontaci. Soucasné se snazil na svou stranu ziskat krale, sidliciho trvale
v Budiné, a ¢ast slechty nespokojené se Lvovou dominanci. Tato politicka aktivita vedla k doCasnému
zvratu, kdyz se v prosinci roku 1513 stali spravci dluhii a dichodt kralovskych Vilém Kostka z Postupic
a Michal Slavata z Chlumu a Kosumberka (Cornej — Bartlova 2007, 537-538). Kral vydal ufednikéim
mince na Horach Kutnych rozkaz, aby piebytecnych penéz nedavali jinam, nez na kralovy dluhy u Sla-
vaty a Kostky. Ovsem jiz 21. ¢ervence 1514 kral na natlak Lva z Rozmitalu tento ptikaz odvolal (Lukas
1960, 197). Zavérecné slovo v této fazi boji o vlivny post méla nakonec prece jen kralovska strana, kdyz
na pocatku roku 1515 byl novym nejvyssim mincmistrem ustanoven Vilém Kostka z Postupic. Zmatky
kolem stiidani na postu nejvyssiho mincmistra dokresluji listy, jimiz se jednotlivé dotcené strany snazi
orientovat v nastalé situaci a jevi také snahu hajit vlastni zdjmy. Tak se Jilovsti pocatkem roku 1515
obraceji do Kutné Hory o radu, kterého mincmistra maji poslouchat, majice jiz podle vseho zpravu,
ze mincmistrem bude Vilém Kostka. Zprava kutnohorskych, datovand 12. tnora 1515, jest¢ obsahuje
odpovéd’, e maji byt poslusni Jindticha Tunkla. (Cihdk — Cihdk 1948, 103). Panské strana vyvijela na
Kutnohorské natlak, aby nového mincmistra nepfijimali, napadajice formalni postup, kterym byl do Ufa-
du uveden (Lukas 1960, 178). Na Tunklové, jak se pozd¢ji ukazalo, docasném padu se nesporné podilela
jeho nekala ¢innost ve véci zhoteleckého mincovani, ktera vyvrcholila zakazem zhotelecké mince na
snému v bfeznu 1515.

Nelze urcité fici, ze to byl teprve Jindfich Tunkl, ktery mél z titulu svych pravomoci zajistovat pied-
nostni uspokojeni pohledavek svého zastance® ¢i dokonce vlastni profit. Obdobné si pied tim dle do-
bovych zaznamt pocinali jiz jeho pfedchtdci v ufade, Jan Horstofar z Majetina a Bernard z Valdstejna
(Lukas 1960, 199). Vilému Kostkovi pak v pribéhu jeho plsobeni v ufadé nediiveéru logicky projevovali
Celni zastupci protivné strany, nejen samotny Lev z Rozmitélu, ale i jini vyznamni kralovi véfitelé, jako
dalsi z celnich osobnosti té¢ doby Vilém z Pernstejna (Lukas 1960, 198—199). V urc¢itych momentech byla
zpochybnéna i legitimnost Kostkova ustanoveni, kdyz v zapisech register komorniho soudu ze 17. listo-
padu 1518 je misto ného titulem nejvyssiho mincmistra uvadén Jindfich Tunkl (Lukas 1960, 198, pozn.
179). Presto Vilém Kostka vydrzel ve svém ufadé az do své smrti v prosinci 1521. Jeho hospodateni ve
vztahu ke zlatu z Jilového bylo provéfovano jesté na podatku vlady Ferdinandovy v roce 1527 (Cihdk
— Cihak 1948, 108). Jak ukazuji dobové zaznamy, nevyhnuli se ani samotni mincmistii zadluZeni a ma-
jetkovym ztratam, coz plati pro Kostku, Tunkla i Jana z Vartemberka (Macek 1994, 100).

Dohled nejvyssich mincmistr nad razbou zlaté mince v jagellonském obdobi se v urcité forme od-
razi v pouziti jejich rodovych erbt jako znacek na mincich samotnych, archivni prameny nam vsak tuto
kompetenci nijak blize neosvétluji (Lukas 1960, 192). Nemame také zadnou zpravu o tom, Ze by néktery
z mincmistri pred rokem 1525 pronikavéji zasahl do vyroby minci, jako kralovsti tifednici nebyli tito nej-
vy$$i mincmistfi ve sledovaném obdobi odborniky znalymi horniho podnikani, mincovni techniky nebo
zédsad ménové politiky (Lukds 1960, 195). Utad tedy nelze zaméovat s postem mincmistra — spravce

2 Své pohledavky vici panovnikovi mimochodem vy¢islil po Vladislavové smrti Lev z Rozmitalu na sumu 20 893 kop grosi
(Macek 1992, 232).



konkrétni mincovny, tak jak jej divérné zndme z pozdéjsich obdobi. Rozhodné také postradame jakékoli
dalsi indicie, které by podporovaly nazor o trvalém pronajmu razby zlaté mince za vlady Vladislavovy.

Vsichni dosavadni autofi se shoduji v nazoru, ze znacky v podob¢ rodovych erbi na ¢eskych jage-
llonskych dukatech odrazeji pravé obsazeni Gfadu nejvyssiho mincmistra (Nohejlova 1929, 7, pozn. 42;
Haskova 1969, 37). Pii sestavovani jejich chronologické fady vSak poskytuji tyto znacky pouze Castec-
nou oporu a ve vétsing pipadi dokonce shledavame obtizné vysvétlitelny rozpor mezi pouzitou znackou
a obsazenim Uradu nejvyssiho mincmistra v daném obdobi.

Prvni tfi typy Vladislavova dukatu zadnou znacku nenesou. Zatimco prvni typ W I 1ze pomérné bez-
pecné pridélit kutnohorské mincovné a datovat jej do poslednich dekad 15. stoleti, typ W 11, vykazujici
vys$$i troven vytvarného provedeni, by snad mél pokryvat obdobi po roce 1500 a mohl by tedy byt razen
uz v jinych mincovnach podle ustanoveni snému z roku 1499. Témi by mély byt mincovny v Praze, Jilo-
vém a Novém Kniné (Nemeskal 1997, 42). U dukati druhého typu nenachazime zadné rozliseni variant,
které by ukazovalo na jejich ptivod v riznych mincovnach. Musime tedy pfedpokladat, Ze vyroba razidel
byla centralizovana. Nelze také fici, ze razidla nutné musela byt vyrobena mimo Kutnou Horu. Pies evi-
dentni rozdily v pojeti rytecké prace jsou zde také urcité ikonografické i epigrafické paralely k typu W I,
zejména prechodny typ Il.a/1 ukazuje ur¢itou ndvaznost na tento prvni typ. V uvahu pfichazi moznost, ze
(alespon u var. IL.a) razidla vznikla jesté¢ v Kutné Hofe, nebo byla typem W I siln¢€ inspirovana a ovliv-
néna. Vyroba razidel mohla byt zadana odbornikiim v kutnohorské mincovné a pouzivana dle potieby
na jiném misté.

Typ W III, rovnéz nedatovany, vykazuje vytvarné propracovanéjsi figuru lva i sv. Vaclava, podobné
jako u jediného datovaného dukatu z roku 1511, patfi tedy nesporné do zavérecného obdobi Vladislavovy
vlady. Ani on v§ak nenese zadnou znacku. Shodnym znénim opist na obou stranach tento dukat navazuje
na typ W II, proto jej casové klademe pied datovany typ W IV, s nimz ma zase spolecny tvar vétSiny liter.
Neni vylouceno, Ze jeho razba probihala i pozdé&ji, i kdyZ pocet zdokumentovanych dukati tohoto typu
(podchycen pouze jediny exemplaf) tomu nenasvédcuje. Zastaveni produkce v poslednich péti letech
Vladislavova panovani vSak neni pravdépodobné a bylo by i v rozporu s pisemnymi prameny.

Teprve typ W IV ma na rubu mezi nohama sv. Vaclava znacku v podobé polceného stitu. Hned u to-
hoto prvniho znaceného typu ovsem naraZime na nesoulad mezi znackou a obsazenim ufadu nejvyssiho
mincmistra. Polceny stit heraldicky odpovida znaku Jana z Vartemberka, ktery nachazime na pozdnich
dukatech Ludvika Jagellonského a nasledné i na nejstarSich dukatech Ferdinanda I. Habsburského, tedy
z doby, kdy tento Slechtic ufad nejvyssiho mincmistra skute¢né zastaval. V roce 1511 vsak o takové pozi-
ci neméame v jeho piipadé sebemensi zminku. Nejvy$dim mincmistrem byl v roce 1511 Jan ze Zampachu
(1510-1513), kterému by snad mohla nélezet iniciala ,,I* v poli mince, po pravici sv. Vaclava u varianty
W IV.a./2. Pro¢ se vSak objevuje na dukatu z roku 1511 znacka v podobé Vartemberkova erbu vysvétlit
neumime. Jiny heraldicky vyklad se rovnéz nepodafilo najit. Prvni a jedinou zminkou o angazovanosti
Jana z Vartemberka, viid¢iho reprezentanta §lechtické strany podoboji, kterd by mohla s hornim a min-
covnim podnikdnim souviset, mame v dobé Vladislavoveé k roku 1513, kdy dostal spolecné se Lvem
z Rozmitalu do pronajmu haldy a §laky na zlatych a stéibrnych horach (Cihdk — Cihdk 1948, 102). P¥imou
souvislost této podnikatelské aktivity s jeho erbem na dukatech z roku 1511 ani na pozdéjsich razbach
z doby Ludvikovy vSak v tuto chvili nenachdzime ¢i neumime vérohodné definovat. Zda se, Ze organi-
zace razby zlaté mince v Cechach nebyla svéiena pouze a vyhradné do rukou nejvysiiho mincmistra, jak
vyplyva i z pisemnych prament citovanych E. Nohejlovou (/929a, 7-8, pozn. 42). Pfimy vliv si zfejmé
vydobyla alespon v urCitych udobich i vysoka §lechta, ktera tak ziskala kontrolu nad vynosy z tohoto
segmentu mincovnictvi. Konkrétni pozice Jana z Vartemberka, jehoz rodovy erb jako jediného jejiho
zastupce je na dukatech v riznych ¢asovych usecich umistén, ziistava nejasna. Mize byt i dokladem sou-
bézné produkce zlatych razeb ve vice mincovnach a jeho vyznamnéjsi role v neékteré z nich. Jisté I1ze také
dovozovat, ze Vartemberkova angazovanost a zkuSenosti s mincovnictvim nabyté v jagellonském obdobi
nasly posléze vyusténi ve jmenovani nejvyssim mincmistrem po néstupu Ferdinandove.

Uziti znacek na Ceskych jagellonskych dukatech ma soudobé paralely ve zlatych razbach okolnich
zemi. Ty mohou byt rovnéz ur€itym voditkem pro odhaleni jejich vyznamu. Pro pocate¢ni obdobi, tedy
z4vér vlady Vladislavovy, se nabizi srovnani s uherskymi dukéty i s razbami Karla Minsterberského.

Razba zlatych minci vévodi minstebersko-olesnickych, Albrechta a Karla, vnuk Jiftho z Podébrad,
v mincovné Reichenstein, dnes Ztoty Stok, je poprvé doloZena datovanou razbou z roku 1510, odpovida-
jici svou hmotnosti rynskému zlatému. Minci s timto letopoctem predchazeji emise nedatované, kladené
do obdobi 1507-1510 (Dutkowski 2010, 275, ¢. 137-138). Plynule na ni navazuji razby dal§ich ro¢nika,



od roku 1511, po smrti Albrechtové, jiz jen se jménem Karlovym. Ikonograficky jsou zlaté minsterberské
razby blizké jak ceskym, tak uherskym. Zejména licni stranou, kde je vyobrazen stojici svaty Jakub. Dole
mezi jeho nohama je umistén ve $titku minsterbersky erb a v poli po stranach postavy svétce nachazime
inicialy H-D, N-B a I-T. Ve vSech piipadech se jedna o inicidly mincmistrti, Hanse Dipolda, Niclase
Burghause a Johanna Tachenera (Dutkowski 2010, 271).

Razba uherskych dukatii méla na pocatku 16. stoleti za sebou jiz bohatou historii. Ustalenou zvyklosti
bylo pouziti znacek na rubové stran€ minci, vedle postavy sv. Ladislava. Tyto znacky, zpravidla v podobé
inicial, predstavovaly identifikaci jednak mista razby (K — Kremnica, B — Buda, n — Nagybanya, h — Her-
mannstadt), jednak komorniho grofa.

Doba Ludvika Jagellonského

Dne 13. biezna 1516 kral Vladislav zemfel a vlady se ujal jeho nezletily syn, tehdy desetilety, na ¢eského
krale korunovany jako tiileté dité roku 1509. Poru¢niky, ustanovenymi novému krali podle vile zesnu-
1ého otce, byli Karel Minsterbersky, nejvy&si purkrabi Lev z Rozmitalu a hofmistr Betislav Svihovsky
z Ryznberka. Kréalovské dluhy, které zbyly po smrti Vladislavové, vycislila zvlastni stavovska komise
vedena Lvem z Rozmitalu ve vysi 208 901 kop Ceskych grost. Samotny Lev z Rozmitalu se na nich jako
vetitel podilel zhruba jednou desetinou (Macek 1992, 232-233).

Nejdiive v roce 1506 tajn¢ a o devét let pozdeji v roce 1515 oficidln€ Vladislav II. u€inil vyznamny
krok, kdyZz se souhlasem Ceskych stavli uzavtel dynastickou smlouvu s Maxmilianem I. Habsburskym,
na jejimz zdklade¢ byla Ludvikovi za manzelku uréena Maxmilidnova vnucka Marie a habsburskému na-
sledniku Ferdinandovi naopak Ludvikova sestra Anna. Ludvikova svatba s Marii se uskutecnila 13. ledna
roku 1522 v Buding (Cornej — Bartlova 2007, 590-591, 593, 677).

Ludvikovym trvalym sidlem se stal Budin, do Cech zavital za dobu své vlady pouze jedenkrat, na
dobu od biezna 1522 do biezna roku 1523. Diky trvalé neptitomnosti Ludvikové v Cechach vykonavali
moc zem§ti ufednici. Pfes pokracujici silny vliv Zdetika Lva z RoZzmitalu vSak piekvapive ziistal v ifadu
nejvyssiho mincmistra Vilém Kostka z Postupic, a to az do své smrti v prosinci roku 1521. Obraz utva-
feny na zakladé dobovych pramend, které nas trvale zpravuji o rozhodujicim podilu stavovské obce na
vynosech z kralovského majetku véetn€¢ horniho a mincovniho regélu, pon¢kud narusuji zdznamy, které
ukazuji na financ¢ni tisen i téch jejich ptislusnikt, kteti méli k danym vynostum nejblize. Vysoké dluhy
nejvyznamnégjSich mezi nimi, Zdefika Lva a Jana z Vartemberka, ktery Lva v zavéru Ludvikovy vlady
nacas nahradil v ufadé nejvyssiho purkrabiho, byly nakonec nepodstatné ve srovnani s osudy Viléma
Kostky z Postupic, ktery byl nucen prodat rodové statky a spachal v prosinci 1521 sebevrazdu zastiele-
nim (Macek 1994, 99-100).

Do tfadu nejvyssiho mincmistra se pak, jiz podruhé, dostal Jindfich Tunkl z Brnicka. Také vSak pouze
docasng, kdyz spolu se svym ochrancem Lvem z Rozmitalu nepteckal radikalni zasah Ludvikiv na nej-
vy&sich Gfednich postech, uskute¢nény pii jediné kralové navitévé v Cechach v bfeznu 1523. Tehdy byl
ustanoven nejvyssim purkrabim Jan z Vartemberka, sprava Kutné Hory byla svéfena soucasné s uradem
zemského hejtmana Karlu z Minsterberka, byt nejvyssim mincmistrem ustanoven nebyl (Lukas 1960, 194).

Po Ludvikové navratu do Uher vSak doslo po kratké dobé opét ke zvratu a po lednovém snému roku
1525 se navratila k moci piivodni mocenska sestava (Nemeskal 1997, 43). V. Lukas se domniva, ze do
mincmistrovského uradu byl Jindfich Tunkl opétovné prosazen jiz na konci roku 1524 (Lukas 1960, 198).
Dne 29. srpna roku 1526 se odehrala tragicka bitva u Mohace, pii niz mlady kral zemiel a tim i skoncila
vlada jagellonské dynastie na ¢eském tring.

Obdobn¢ jako v piipadé doby Vladislavovy ziistdvdme v nejistoté i v otdzkach organizace razby zla-
tych minci v Cechach za vlady Ludvika. L. Nemegkal se domniva, e od Ludvikova nastupu na &esky
trin se jiz razba Ceskych dukati nepronajimala a jejich vyroba probihala jménem krale v kompetenci
nejvys$siho mincmistra, o ¢emz ma opét svédcCit jeho rodovy znak umistény na Ludvikovych dukatech
(Nemeskal 1997, 42). Tento nazor ziejmé do zna¢né miry odpovida skutecnosti, zadné piimé doklady
o prondjmu razby v dob& Ludvikovy vlady nemame, stejné tak tomu ov§em bylo i v dobé Vladislavove.
S jistotou lze pouze fici, ze v disledku smrti krale Vladislava nebyla naplnéna chystana najemni smlou-



va s Karlem Minsterberskym z ledna roku 1516.> Pokud jde o misto raZzby, chystana najemni smlouva
z roku 1516 predpokladala pokracovani razby dukati pfimo v mistech tézby, Jilovém a Novém Kniné,
o tom vSak za Ludvikovy éry jiz nemame zadné informace. L. Nemeskal (1997, 45) usuzuje, stejn¢ jako
diivejsi autoti (Skalsky 1937, 20), Ze jejich vyroba byla soustfedéna v Praze. J. Haskova ptinasi pro tento
nazor dva vyznamné podpirné argumenty. Jednim z nich je znéni obnoveného privilegia k razbé dukatt
pro mésto Vratislav ze 17. srpna 1517, ve kterém se piedepisuji jako vzor dukaty razené ,,in unser kron
Behem und stadt Prag ...“, stejné tak piSe o prazském vzoru pro razbu dukati vratislavska méstska rada
jesté v roce 1523 (Haskova 1969, 36). Tyto dve zpravy nepochybné prokazuji razbu zlatych minci v Pra-
ze, nevyplyva z nich vSak pfimo, Ze by jejich vyroba na jinych mistech, realizovana v intencich snémov-
niho usneseni z roku 1499, byla za Ludvikovy vlady ukoncena. Ostatné i E. Nohejlova pfi rozboru uda-
losti kolem pfipravy zfizeni nové mincovny v Praze roku 1539 soudi, ze ,,neni mozné s naprostou jistotou
tvrditi, Ze dukaty v predchozich letech byly razeny v Praze.” (Nohejlova 1929a, 7, pozn. 42). Otazka mista
razby Ceskych dukatt v letech 1516-1526 zGstava tedy jesté do urcité miry oteviena. Vzhledem k bohaté
typové Skdle Ludvikovych dukatli, nejasnostem v interpretaci mincmistrovskych (?) znacek i s ohledem
na dobové pozadi ramované stfetem dvou silnych mocenskych uskupeni, 1ze pfipustit i moznost pfetrva-
vajici razby na vice mistech v zemi.

Na zacétek typové fady Ludvikovych zlatych razeb mlizeme bez vétSich pochybnosti umistit dukaty
nesouci nad erbovnim $titem s ¢eskym lvem korunovanou inicialu ,,L*“ a pod nohama sv. Véaclava hrabe,
znacku s rodovym erbem nejvyssiho mincmistra Viléma Kostky z Postupic (obr. 3).*

Obr. 3. Znacka v podobé rodového erbu nejvyssiho mincmistra Viléma Kostky z Postupic na dukétu Ludvika Jagellonského
typ L l.e/1 a rodovy erb Kostkl podle A. Sedlacka (2001, 77).

Typ L I ma ceského lva obraceného doleva, typ L II doprava. Obé tyto emise, zv1asté prvni z nich
znama v nékolika variantach, nalezeji do obdobi Kostkova ptisobeni v tifadu v letech 1516—-1521. S jejich
chronologickym zatfazenim koresponduje i pfetrvavajici gotické pismo v opisech.

Urcitou anomalii predstavuje prvni datovany dukat Ludvikav typu L III s letopoc¢tem 1518. Ana-
chronismem je jiz pouZiti korunované inicialy W nad ¢eskym lvem na lici. Po pravici sv. Vaclava v poli
na rubu mince je shodnd inicidla ,,I, jakou zname z Vladislavova dukatu W IV.a/2 s letopoctem 1511,
podobnost s touto razbou dovrsuje erbovni §titek se znakem Jana z Vartemberka (Sedldacek 2002, 35), byt
v pon¢kud odlisném provedeni (obr. 4-5).

Obr. 4. Znacka v podobé rodového erbu Jana z Vartemberka na dukatu Ludvika Jagellonského typ L lll z roku 1518 a rodovy erb
Vartemberk(l podle A. Sedlacka (2002, 35).

3 Karel poté jiz ve snahach o jeji uzavfeni nepokracoval a pfesunul svou aktivitu do Rychleb, kde uz od roku 1507 probihala
razba zlatych minci v rezii obou minstrberskych knizat, Alberta a Karla. Mince zde razené mély nizsi jakost i primérnou
hmotnost nez ¢eské dukaty (Nemeskal 1997, 42).

4 Postupicti méli ve znaku hrabé nejpozdéji od pocatku 15. stoleti (Sedldcek 2001, 77-78).
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Obr. 5. Porovnéni dukétu Vladislava I. Jagellonského (¢. 1) typ W IV.b/2 z roku 1511 a dukétu Ludvika (¢. 2) typ L lll.a/1 zroku 1518
(zvétseno).

Zda se, ze tezac kolkl zde mél dukat z roku 1511 jako predlohu a je otazkou, zda jen bez védomi
souvislosti pfevzal starsi vzor, ¢i zda tato reminiscence ma i jiny redlny podtext v soudobém déni. Této
alternativé by mohl nasvédcovat zapis z register komorniho soudu ze 17. listopadu 1518, kdy nebyl
v rozporu se skutecnym obsazenim Gfadu uvadén jako nejvy$si mincmistr Kostka, ale Jindfich Tunkl
z Brnicka. V souznéni s dal§imi zpravami o vyhradach stavovské obce viici Kostkoveé osobé V. Lukas
(1960, 198, pozn. 179) dovozuje, ze ptisedici komorniho soudu neuznavali mincmistra jmenovaného to-
liko pod kralovskym sekretem. Skutecnosti je, Ze stejné jako v piipadé Vladislavova dukatu z roku 1511
ani u Ludvikova dukatu s letopoctem 1518 neumime v tuto chvili vérohodn¢ interpretovat umisténi erbu
Jana z Vartemberka na minci. Ufad nejvysiiho mincmistra v zadném z téchto obdobi nezastaval a uziti
jeho erbu tedy nutné musi vystihovat jiny pravni vztah Vartemberktv k produkeci zlaté mince. Zpochyb-
nit samotnou interpretaci znacky jako erbu tohoto slechtice, pfes jeji riznou vytvarnou podobu, by bylo
prilis kritické. Néavaznost na jeji uziti na Ferdinandovych dukatech z poc¢atku Habsburkovy vlady, kdy
Vartemberk fad nejvyssiho mincmistra skutecné zastaval, je jednozna¢nd. Kromé toho zadnou jinou
reélnou alternativu jejiho vykladu, odpovidajici dobovym souvislostem, nenachdzime.

2
-

Obr. 6. Znacka na dukatu Ludvika Jagellonského typ L IV z roku 1521.

Tentyz problém nam piinasi znacka umisténa na dal§im datovaném dukatu Ludvikové z roku 1521.
I v tomto roce, aZ do své tragické smrti v samotném jeho zavéru, zastdval ufad nejvys$siho mincmistra
Vilém Kostka z Postupic. Znacku v podobé polceného §titu, byt odlisné tvarovaného, nachazime i na
této minci (obr. 6).° Pomineme-li alternativu, zminénou v poznamece, ktera by po faktické strance nejlé-
pe odrézela pedpokladanou hlavni roli nejvyssiho mincmistra v organizaci razby zlaté mince, musime
nutné predpokladat, ze zde znacka nadale odrazi klicovou, byt blize nedefinovanou pozici a pravomoc
Jana z Vartemberka.®

Typ L'V je opét nedatovany. Svym vytvarnym pojetim navazuje na razbu z roku 1521 a pochdzi velmi
pravdépodobné z roku nasledujiciho. Spojend korunovand inicidla jména Ludvikova a Mariina v podo-
bé enklavy ukazuje, ze byl tento dukat razen nejdiive od cervna roku 1522, nebot’ korunovace Marie
Habsburské se uskuteénila dne 1. dervna toho roku (Cornej — Bartlova 2007, 693). Vzhledem k tomu,
ze Marie byla uz v prosinci 1521 korunovana na uherskou kralovnu a jeji svatba s kralem Ludvikem

5 V daném piipadé byla autory zvazovana i mozna interpretace, podle niz by obloucek nad perlovcem a segment perlovce mezi
nohama sv. Vaclava piedstavoval soucast erbu a takto pojaty celek by znacil hrab¢, tedy erbovni znameni Kostkovo. Nakonec
byla tato alternativa zamitnuta jako heraldicky nesystémova, bez soudobych analogii, s tim, Ze oblou¢ek nad perlovcem je
spodnim lemem Viclavova plaste.

6 Spojnici mezi Kostkou a Vartemberkem nachazime pouze v jejich spole¢né piislusnosti k protestantské (utrakvistické) strané
v Cechach, jejimiz byli éelnymi piedstaviteli. Hledani piipadné spojitosti mezi konkrétnimi pozicemi jednotlivych kiidel
ceské stavovské obce a kontrolou nad vynosy z horniho a mincovniho podnikani v daném tidobi je v§ak nad ramec této prace.



probéhla 13. ledna 1522 (Cornej — Bartlovd 2007, 677), je mozné uvazovat o tom, Ze razidlo pro licni
stranu typu L V mohlo vzniknout v pfedstihu jiz na pielomu let 1521/1522, nebo v prvni poloviné roku
v ramci piiprav na ¢eskou korunovaci. Tomu nasvédcuje i styl pisma opisu na licni strané typu L'V, ktery
se podoba pismu na dukatech typu L I a II. Jako znacku nese opét erb s polcenym Stitem, nebot k jeho
razbé bylo pouzito rubové razidlo ptedchoziho typu L IV. Totéz rubové razidlo bylo zprvu pouzito, ziej-
mé ve stejném kontextu, jeSte 1 u prvni varianty nasledujiciho typu L VL. Spojend inicidla jmen Ludvika
a Marie je tentokrat jiz umisténa nad ¢eskym lvem, ktery je na rozdil od pfedchozich typi umistén volné
v mincovnim poli, coz zlistdva spole¢nym znakem i typl nasledujicich. Bezpecné je tak miiZeme umistit
ke konci chronologické fady Ludvikovych dukatt, kterd ma v tomto sméru navaznost na nejstarsi dukaty
Ferdinanda I.

V té dobé byl ovsem jiz nejvyssim mincmistrem Jindfich Tunkl z Brnicka, jehoz plsobeni v uradé 1ze
spolehlivé piipsat az typ L VII s jeho rodovym erbem. Tim je v erbovnim poli pokosem polozeny kapr
(obr. 7).

Obr. 7. Znacka na dukétu Ludvika Jagellonského typ L VIl.a/1 a erb Tunkl( z Brnicka na kamenné desce z podloubi zamku
v Zébfehu na Moravé zr. 1478.

U tohoto dukatu neni jisté, zda jde o razbu z doby druhého Tunklova plsobeni v ufadu nejvyssiho
mincmistra v obdobi leden 1522 az biezen 1523, ¢i az z posledniho funkéniho obdobi 1525-1527. Jedna
z variant, L VIL.b/1, ma v poli vedle postavy svétce inicialu ,,I*, kterd byla doplnéna na pivodnim razidle
L VIL.a/1. Obdobnou inicialu ,,I* umisténou v poli jsme u Vladislavova dukatu z roku 1511 oznacili za
moznou znacku tehdej$tho nejvysiiho mincmistra Jana ze Zampachu. To v piipadé dukétu z doby Lud-
vikovy vlady samoziejme nepiipadé v tvahu. Vysvétlenim, vychazejicim z kontextu dobovych udélosti,
mize byt opét urcita forma vyjadfeni dohledu nad raZzbou v osob¢ Jana z Vartemberka ve formé inicialy
jeho kfestniho jména. K doryti razidla mohlo dojit v okamziku, kdy byl Tunkl podruhé zbaven tradu
mincmistra a Vartemberk jmenovan nejvyssim purkrabim.

Typ L VIII miizeme s jistou davkou opatrnosti vrocit do obdobi let 15231524, kdy Vartemberk vyko-
naval Ufad nejvyssiho purkrabiho a kdy nejvyssi mincmistr zfejmé nebyl jmenovén (obr. 8). Dukat nese
jeste spolecné inicidly Ludvika a Marie.

Obr. 8. Znacka na dukétu Ludvika Jagellonského typ Vlll.a/1 s erbem Jana z Vartemberka.

K razbé dukatu nasledujiciho typu L IX bylo pouzito shodné rubové razidlo jako u typu pfedchoziho,
ale na lici zlstala nad ¢eskym lvem jiz jen osamocen4 inicidla ,,M*“. MiZeme se domnivat, Ze tato mince
byla razena po smrti Ludvikové v srpnu roku 1526. Stejné tak je zfejmé posmrtnou razbou posledni typ
L X, ktery opét nese samostatnou inicialu ,,M*“. Pro jeho raZzbu bylo nadéale vyuzito rubového razidla
typu L VIII, licni razidlo se ovSem zcela anachronicky vraci ke star§imu stylu pisma vcetné podoby lva
znamé z Vladislavova dukatu W III (obr. 9). V obou pripadech nachazime opét na mincich znacku Jana
z Vartemberka, byt’ v ufadu nejvy$siho mincmistra mél az do roku 1527 plisobit Jindfich Tunkl.
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Obr. 9. Srovnani podoby Iva na dukatu Ludvika typu L X a Vladislava typu W IIl.

V souvislosti s poslednimi dvéma typy Ludvikova dukatu, které nesou samostatnou inicialu M nale-
zejici jeho manZelce Marii Habsburské, je na misté¢ zminit dvé paralely, které nachdzime mezi razbou
Ceskych dukati a soudobou produkci mincoven okolnich zemi. Prvni z nich piedstavuje postaveni Ma-
riino jako pronajimatelky mincoven ve Vratislavi a ve Svidnici, ob& pronajimala pozdéj$imu prazskému
mincmistru Konradu Sauermannovi z JelCe, ve své dobé ¢lenu vratislavské méstské rady. Vratislavskou
mincovnu mél i se svym synem pronajatu od roku 1523 do roku 1529, kdy od smlouvy sam kvtli sporu
s kralovnou Marii odstoupil, svidnickou od roku 1525 do roku 1528, kdy byla uzaviena. E. Nohejlova
(1929, 92) dale zminuje, ze Sauermann mél téZ podil na razbé Spatnych uherskych minci v dobé Ludvi-
kové nebo v prvych letech po jeho smrti, kdyz Kremnica patfila kralovné Marii.

Druhou paralelou, stojici za pozornost, je razba zlatych minci ve Vratislavi. Vratislav méla od roku
1360 pravo udélené Karlem IV. razit zlatou minci, profit z né¢j vSak mél jit do kralovské pokladny, proto
privilegium nebylo az do roku 1517 vyuzivano. Dne 17. srpna 1517 vydal Ludvik Jagellonsky pro Vra-
tislav svoleni k razb¢ dukéatti, které prikazovalo, Ze jejich vyrobni hodnoty se maji shodovat s ¢eskymi
dukaty (Nemeskal 1993, 141). Dutkowski (2010, 314) vsak uvadi, ze zpocatku Vratislav, na zaklade 10
let platného svoleni Ludvikova, razila podle vzoru rynskych zlatych, teprve od roku 1530 podle vzoru
uherskych zlatych. O profit z vynosu razby se od roku 1527 mésto dé€lilo s ceskymi krali.

Ceské Ludvikovy dukaty typu L VI az IX se lvem umisténym voln& v poli maji evidentng obrazo-
vou navaznost na vratislavské dukaty (obr. 10). Stoji za pozornost, Ze za Ludvika Jagellonského i jeho
nastupce na ¢eském trtin€ byly ve Vratislavi razeny datované dukaty s ceskym lvem a stojicim sv. Vac-
lavem kazdoro¢né v souvislé fad€, pocinaje rokem 1517 a konce rokem 1530, kdy je vystridal typ se sv.
Viéclavem a Ctvrcenym erbem s hlavou Jana Kititele uprostied, novy erb udéleny méstu Ferdinandem I.,
vyjma let 1518 a 1521, tedy ro¢nik, kdy byly razeny datované dukéty Ludvika II. s ¢eskou titulaturou.

Obr. 10. Cesky dukat Ludvika Jagellonského (¢. 1) typu L VI a vratislavsky dukat téhoz panovnika z roku 1525 (¢. 2) (zvétseno).

Obdobi po Ludvikové smrti 1526

Po smrti Ludvika Jagellonského u Mohace 29. 8. 1526 byl za jeho nastupce ¢eskymi stavy zvolen 23.
fijna Ferdinand I. Habsbursky. Soucasti volebnich vyjednévéni byla i hrada dluhu po piedchiidcich,
vycislovand v riizné vysi, ze strany stavovské az na 300 tisic uherskych zlatych, Ferdinandem za pomoci
své sestry Marie, vdovy po krali Ludvikovi odhadovana na polovic (Vorel 2005, 36-37). Nedlouho po
nastupu na Cesky trtin podnikl Ferdinand kroky majici za cil nastolit pofadek a zvysit kralovské vynosy
z horniho a mincovniho regélu. Byl zfizen novy tfad, ¢eskd komora, kterému byl roku 1527 podiizen
i Ufad nejvyssiho mincmistra obsazeny Janem z Vartemberka. Roku 1534 pak bylo mezi panovnikem



a stavy uzavfeno tzv. narovnani o kovy a hory. V centru pozornosti se pochopitelné ocitla panovnikova
prava ke zmincovani jachymovského stiibra. Ne nahodou mu cennou vypomoc v pievzeti spornych $li-
kovskych prav poskytla opét Marie (Nemeskal 1997, 70), ktera se podle vSeho v otazkach mincovnictvi
dobie orientovala.

Utad nejvyssiho mincmistra zastaval Jan z Vartemberka v letech 1527-1533 (obr. 11), po ném v le-
tech 1533—-1542 Albrecht z Gutstejna. Oba pokracovali v razbé dukatii znacenych jejich rodovymi erby
(Halacka 2011, 30-31, ¢.1-3, 5). Ikonograficky tyto razby navazuji na dukaty jagellonské. Nadale se
predpoklada jejich vyroba v Praze. Tento ptfedpoklad uvadeji vSichni autofi (napt. Militky 2009, 24-25;
Halacka 2011, 27).
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Obr. 11. Znacky Jana z Vartemeberka na dukatech Ferdinanda I.: polceny stit.

Muzeme pravem predpokladat, Ze i pravni stav, ktery panoval pro razbu zlatych minci v prvnich letech
vlady Ferdinandovy, navazoval plynule na éru jagellonskou. Zménil se az pfi zfizeni nové mincovny
v Praze, o jejimz otevfeni bylo rozhodnuto v roce 1538. Svou ¢innost provozovala pod vedenim Konra-
da Sauermanna v letech 1539—-1544. Nova forma provozu mincovny, svéfené mincmistru po ur¢itém
rozhodovani mezi pronajmem a smlouvou ,,na vyactovani“ ve druhé z téchto variant (Nohejlova 1929,
88, 94), se odlisuje od piedchoziho. Za zminku stoji, ze mincovna v domé Adama Ri&anského v Celetné
ulici na Starém M¢st¢ byla tehdy nové zafizovana a nic nenasvédcuje tomu, Ze by zde byla navaznost na
jagellonské obdobi ¢i prvni léta Ferdinandovy vlady. Z téze doby vS§ak mame pisemné doklady potvrzu-
jici, ze v predchazejicim obdobi byla razba zlaté mince v kompetenci nejvyssiho mincmistra. Albrechtu
z Gutstejna byl pii otevieni nové prazské mincovny vydan kralovsky rozkaz, aby upustil od nakupu zlata
a jeho zmincovani v jeji prospéch (Nohejlova 1929, 89). E. Nohejlova na témze misté konstatuje, Ze trva-
lym sidlem nejvyssiho mincmistra byla Kutna Hora a jak piSe, patrné proto nejvyssi mincmistr tuto razbu
svéroval jinym osobam. Tato argumentace ovSem v sob€ nese urcitou nelogic¢nost, nebot’ vychazi z pred-
pokladu o vyluéném mincovani dukati v Praze, které neni zcela prokazano. Jako dukaz nelze brat ani
dilezity dopis Sauermanntv z roku 1541, ktery zminuje E. Nohejlova (1932, 78). Stale 1ze hypoteticky
pripustit pfetrvavajici razbu zlatych minci i na jinych mistech v souladu s ustanovenim Vladislavského
ziizeni zemského z roku 1500. Sauermannova éra provozovani nové prazské mincovny skoncila ekono-
mickym nezdarem, po roce 1544 mincovna pravdépodobné prerusila ¢innost, avSak k obnové diivéjsiho
stavu, tedy k razbé dukati pod dohledem nejvyssiho mincmistra jiz nedoslo.

lkonograficky a epigraficky rozbor dukatt Vladislava Il. Jagellonského

Jak bylo jiz vyse uvedeno, v pripad¢ chronologie dukatii Vladislava II. Jagellonského nelze v dostatecné
mife vyuzit pravidlo, podle néjz nejstarsi razby daného panovnika navazuji svym provedenim na po-
sledni typ téhoz nominalu panovnika pfedchoziho. K dataci pocatki razby Vladislavovych dukati a je-
jich spravného chronologického fazeni vsak 1ze alespon Castecné vyuzit porovnani s groSovymi razbami
a drobnymi nominaly.

Urcitym dil¢im voditkem je tvar ocasu lva, na jehoz chronologicky vyznam u nejstarSich prazskych
grost Vladislava II. jeden z autorti nedavno upozornil (Cernohorsky 2016b). Ocas u typu W I je v horni
smycce otevieny a oba jeho prameny jsou ukoncené tfemi chomaci chlupli otocenych smérem k sobg,
coz je tvar ocasu nachazejici se i na grosich Jifiho z Podébrad a v ponékud zjednodusené forme i na
nejstarich grogich Vladislavovych z dilny feza&t Jana a Rihy (Cernohorsky 2016b, 24, obr. 1:a). Dalsim
dilezitym znakem je pfitomnost dvou te¢ek u kofene ocasu na dukatu W I. Tento atribut se opét poprvé
objevuje jiz na grosich Jifiho z Podébrad (Hdskova 1973; Cycoriova — Richtera 2015), kde patrné nahra-
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zuje méesicek nebo jinou formu predélu hlavni linky ocasu pted jeho rozdvojenim ve dva prameny, které
jsou uzity u grost vydavanych Lucemburky. Tecky se na nejstarSich typech grosi Vladislava II. Jagellon-
ského z obdobi let 14711494 pravidelné vyskytuji a to nejCasteji v poctu dvou (Haskova 1971, typy I-111
a XI) nebo tii (Haskova 1971, typy IV-VI), nékdy do razidla vybitych kolkem ve tvaru trojlistu (Haskova
1971, typy V-VII a IX-X), vyjimecné se vyskytuje jedina tecka (Hdskova 1971, typ VIII). Tecky se
vyskytuji i u mladsich typt grosi razenych po roce 1502 (Haskova 1971, typy XIII-XXV), absentuji
pouze na grosich z dilny Blazka Draba u typu Héaskova (79717) XII. Na kutnohorsky ptivod dukatu typu
W I poukazuje i vyobrazeni hlavy a hiivy. Identicky typ hlavy sice na gro$ich ani bilych penizech nena-
jdeme, urcitou shodu vSak miZeme pozorovat u nejstarsich penizii typu I, ktery byl razen od roku 1483
(Cernohorsky 2016a, 93). Dali paralelu je mozné spatfovat v provedeni hiivy lva, ktera je u nejstarsich
typt Vladislavovych grosi a bilych penizkt tvoiena nékolika fadami ptilmésickd, jejichz vyobrazeni se
béhem dlouhé vlady prvniho jagellonského panovnika na ¢eském trin€ postupné stylizuje, v duchu zmé-
ny mysleni i uméleckého projevu ovlivnénych renesanci, a proménuje (srovnej analogii u bilych penéz:
Cernohorsky 2016a). Na dukatech Vladislava II. se sice lev s hfivou tvofenou pravidelnymi ptilmésicky
nevyskytuje, u typu W I je vSak velmi stylizovan€ naznacena. Hfiva je zde znazornéna jednotlivymi zvl-
nénymi linkami, pfipominajicimi slit¢ m&sicky do tvaru pismene S u bilych penizd (Cernohorsky 2016a,
93, typ V-VI), zatimco u ostatnich typll je jiz tvofena spiSe klasickymi splyvajicimi prameny chlupii
(srovnej ostatni typy Vladislavovych dukatid W II-IV a vSechny typy dukati Ludvika Jagellonského).
Hfiva je zde navic zakoncena jednim mési¢kem, pozorovanym na vSech dostupnych exemplafich, ktery
byl patrné do razidla vybit puncem ve tvaru standardniho ptlmésicku. Ikonografie licni strany dukatu
W I tedy v nékterych detailech vykazuje fabriku shodnou s nejstar§imi kutnohorskymi groSovymi razba-
mi (obr. 12), jak naznacil uz diive K. Castelin (/933).

Obr. 12. Porovnani obrazu Iva na prvnim typu Vladislavova dukatu W l.a/1 s groSem typu Héaskova (1971) ¢. | a bilym penizem typu
Cernohorsky (2076a) €. 1.

Rozbor pisma bohuZzel k piesnéjsi dataci zahdjeni razby dukatli Vladislava Jagellonského nemuze
z4sadnéji prispét. Tvar gotickych liter u typu W I sice opét koresponduje s nejstar§imi kutnohorskymi
razbami, prokazatelnou analogii bychom zde ovSem hledali marné. Provedeni jednotlivych liter spolec-
nych pro dukaty, groSe i bilé penizy nevykazuje jednotnou fabriku, jakou bychom pfedpokladali v pfipa-
dé zhotoveni kolki pro tyto litery v jedné zlatnické diln€. Ostatné tento nesoulad byl zji§tén i v piipadé
porovnavani pisma na Vladislavovych bilych penizech a prazskych groSich, které rovné€z nevykazuji
spole¢ny rukopis (Cernohorsky 2016a). Vysvétleni tohoto jevu neni snadné, zfejmé se zde na piipravé
kolki podileli u jednotlivych mincovnich nominali jini zlatnici (pfichazi zde v ivahu napt. dalsi tovarysi
v rdmci zlatnické dilny) nebo jiné dilny disponujici vlastnimi fezaci kolkt, které z pisemnych prament
nezname. Odpovéd’ na tuto otdzku vSak mulize byt prozaictéjsi — stejn€ jako v dnesni dobg, tak i v pozd-
nim stfedovéku nebyla forma jednotlivych tvari liter ustrnuld (coz dokladaji pravé opisy na mincich)
a pismo bylo mozné pomoci rizného pribéhu diikd, bieven, obloukd, patek, trnti apod. modifikovat dle
tvlir¢ich moznosti a schopnosti kazdého zlatnika. Pfi praci na kolcich ziejmé fezaci zelez nebyli v tomto
obdobi jiz tolik limitovani striktné danou formou pisma a obrazu, jak je patrné u groSovych minci Lucem-
burkd, ale mohli své dila vytvaret s vétsi volnosti a uméleckou tvofivosti, jak ukazuji rozlicné obrazové
typy 1 pismo napfic¢ vSemi nomindly minci jagellonského obdobi.



V otazce epigrafické shody mezi nejstarSim typem Vladislavova dukétu a bilého penizu nelze tudiz
s tvrzenim K. Castelina (/933) souhlasit. Castelin upozoriioval zejména na presnou shodu liter W, A, E,
N a M (litera M se vSak v opisech Vladislavovych bilych penizl nevyskytuje). Jak je prezentovano v ta-
belarnim piehledu (tab. 1), takova shoda mezi uvedenymi literami neexistuje. Drobné odchylky v prove-
deni jednotlivych liter potvrzuji vyse popsany komentar.

Tab. 1. Porovnani liter W, A, E a N na nejstarsich dukatech Vladislava Il. a bilych penizech.

litera dukat typ | BPtyp |
w w w
A " 8

E &« «

N n )}

Typl

Na lici se nachazi Cesky dvouocasy lev zleva, ktery je ikonograficky nejblize jeho vyobrazeni na duka-
tech Vaclava IV. i na prazskych grosich a bilych penizcich Vladislava II. Jagellonského. Lev mé uzsi
hlavu s naznakem koruny, vyraznym ¢enichem, pootevienou tlamou bez jazyka, kratsi spodni ¢elisti, ku-
latym okem v negativnim mezikruzi a malym uchem. Hfiva je vyznacena nékolika zvinénymi siln€jsimi
a tenCimi linkami, vzadu ukoncenymi jednim mésickem. Predni tlapy jsou kratké, zadni dlouhé, v§echny
ochlupené a zakoncené velkymi prsty bez drapl, nebo pouze s naznakem drapi. Nakrocena zadni noha
je obvykle volné, v nékterych ptipadech se vSak lehce dotyka téla. Ocas vystupuje ze zadni Casti téla
smérem dolil a pravdépodobné ru¢né doryvanou linkou se v ostrém thlu nebo Sirokém oblouku staci
vzhiiru, kde se rozd€luje na dva prameny. Spodni smycka ocasu ma kapkovity tvar, u prekiizeni obou
pramend je na lépe vyrazenych exemplafich zfetelné naznaceno piekryvani jedné linky pres druhou,
pfi¢emz v nekterych ptipadech je touto vrchni linkou delsi a jindy kratsi pramen ocasu. U jedné varianty
se pfed rozdvojenim ocasu nachazi dvé kulicky, jaké se vyskytuji i u nékterych typt prazskych grosiu
(u nejstardich gro$t z dilny zlatnik® Jana a Rihy je to pouze Héskovd 1971, typ 1). Figura lva se u viech
variant typu W I nachazi uvnitt pozdn¢€ gotického stitu, u n€jz spodni oblouk (doryvany ru¢né€) neni casto
dokoncen, coz je dano zejména malym prostorem mezi spodnimi koncetinami lva a vnitinim perlovcem.
Tvirce razidla tak nemél dostatek mista k doryti spodni ¢asti oblouku, ktery zasahuje az k perlovci
a konc¢i tésné pred nim. Po stranach Stitu litery B B zcela nebo z¢asti prekryvaji linku $titu. Nad Stitem se
nachazi inicidla W uvnitf koruny, ktera prekryva vnitini perlovec. Koruna se sklada ze dvou postrannich
lilii, které jsou spojeny obloukem a volné umisténé stiedni lilie nad inicidlou W. Obrazova ¢ast je od
opisu oddélena perlovcem, ktery se nachazi i po obvodu stiizku.

U typu W I se vyskytuje jedno atypické licni razidlo (typ 1.b/1), u né€jz vzniklo v dasledku $patného
rozvrzeni obrazu k n€kolika anomaliim. V prvé fad€ neni obrazova a opisova ¢ast oddé€lena obvyklym
perlovcem, nybrz hladkym kruhem. Panovnikova inicidla W byla vypuncovéna nize nez obvykle, coz
rytci neumoznilo plynule spojit postranni lilie koruny obloukem, jenz je pferuSen horni linkou $titu, ktera
je znazornéna pouze v naznaku. Volné misto mezi inicidlou a stfedni lilii rytec vyplnil nesymetrickym
prodlouzenim vnitfniho hladkého kruhu, stedni lilii pak je$té napojil na postranni lilie dvéma linkami
do tvaru stiisky.

Rubni strana znazornuje celou postavu sv. Vaclava celné, na Iépe vyrazenych exemplafich jsou vSech-
ny detaily provedeny pomérné realisticky a plasticky. Obrazova ¢ast je od opisu oddé€lena hladkym kru-
hem, ktery u varianty W 1.d zcela chybi. Oblicej je ztvarnén véetné Cela, o¢i, tvari, nosu, ust, brady a vla-
st po stranach. Na hlavé ma svétec knizeci Capku. Ramena ptekryva plast’ splyvajici za pravou rukou
az dolt k botam, kde je zakoncen ozdobné drapérii. V pravici knize drzi kopi s praporcem, na némz je
vyobrazena cela orlice v horizontalni pozici. Nasada kopi kon¢i dole u vnitiniho kruhu, nebo u spodni
Casti liter v opisu, pokud neni tento kruh znazornén. V levé ruce pridrzuje polovi¢ni pozdné goticky stit
s poloviéni orlici (bez levého kiidla). KniZe je patrné oblecen do prosivaného kabatce (tzv. proSivanice)’

7 Terminologie k popisu zbroje vyobrazené na ikonografii sv. Vaclava na rubnich stranach jagellonskych dukatt byla ¢erpana
z odborné literatury, viz Klucina 2004.
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s knofliky, kratké suknice ke kolentim tvofené svislym proSivanim a ptepdsané opaskem, na némz ma
zaveéseny mec, jehoz Cepel je zCasti kryta Stitem a suknici, hrot cepele kon¢i u litery S. Po obvodu strizku
se nachazi vzdy perlovec.

Opisy licni i rubni strany maji v ramci typu W I pomérné ustaleny tvar gotickych liter, jednotlivé
opisové varianty se lisi pouze riznymi kombinacemi rozdélovacich znamének, v jednom piipadé byla
vSechna pismena A na lici i rubu do razidla vypuncovana otocena o 180°. Shoda tvaru liter, které se na-
chézeji na obou stranach téchto dukatt, nasvédcuje tomu, Ze razidla byla zhotovena ve stejném Casovém
obdobi jednim fezacem Zzelez (dilnou). Ackoliv zakladni tvar vétSiny gotickych liter na dukatech plné
neodpovida jejich provedeni na Vladislavovych grosich a bilych penizech, pfeci jen je mozné u nich
pozorovat ur€ité paralely. Dil¢i rozdily spoc€ivaji zejména v jinych proporcich liter danych odliSnym
pribéhem obvodové linky ¢i tvarem patek, coz miize naznacovat praci riznych fezact nebo alespon jiné
umélecké ztvarnéni jednoho zakladniho vzoru litery. Kazdy tviirce tedy ptipravil kolek pro danou literu
mirné odlisné na zékladé svych znalosti a schopnosti a nejspise i s ur€itou vlastni uméleckou invenci.
Maly objem razby dukatl a tim i mensi potfeba razidel neumoznily takovou Sirokou variabilitu nebo
naopak degradaci pisma, s jakou se setkdvame napiiklad u bilych peniztl (Cernohorsky 2016a). Opis ma
u typu W I ustalené znéni WLADISLAI D(EI) G(RATIA) R(EX) BOEMIE na lici a SCANCTVS) WEN-
CESLAVS D(VX) B(OEMIE) na rubni strané.

Litera W je v licnim i rubnim opise slozena ze dvou znakl pro V (W), které byly do razidla vybity
tak, aby se v horni ¢asti dotykaly nebo mirné ptekryvaly. Drobné posuny v piekryti zpisobily, Ze ma
litera W na kazdém razidle trochu jiny vzhled, zname dokonce razidlo, na némz jsou oba znaky vypunco-
vany vedle sebe (W'V; lic typu 1.d/2). Na nékterych exemplarich (typy I.c/1 a 1.d/3) je patrné, Ze na rubni
stran¢ kolek pro W pIn¢ nekoresponduje s tvarem obou ¢asti W na lici, nebot’ oba Sikmé diiky jsou zde
vice rozeviené. To znamena, Ze tvirce razidla mél po ruce nejméné dva rizné kolky s literou V. Stejny
postup pfi tvorbé litery W, slozené ze dvou ¢asti, zname napfiklad i u nejstarSich typd Vladislavovych
bilych peniztt (Cernohorsky 2016a, 94; typ I-1II), provedeni obou téchto liter W se viak v detailech isi.
Naproti tomu tvar inicidly W (W), kterd je umisténa uvniti koruny na licni stran€, neodpovida stejnému
znaku v opisech dukati a na rozdil od pfedchoziho pfipadu je vytvoren jednim puncem.

Ostatni litery jsou provedeny vzdy pomoci jediného kolku, proto maji celkem ustaleny tvar. Drobné
rozdily mohou byt dany zejména opotfebenim jednotlivych kolkd, ale i dal§imi druhotnymi faktory, které
jiz byly popsany na jiném misté (Cernohorsky 2016a, 94). Litera L je tvotena del3im diikem s hrotem na
vnéjsi strané a kratSim, mirné zahnutym dfikem, které jsou spojeny Siroce rozevienymi drobnymi patka-
mi (M). Pismeno A je pomérné Siroké, nahote uzaviené, levy diik ma dole pouze jednu patku zahnutou
ven, pravy diik je vidlicovité rozstépeny. Oba diiky jsou v misté napojeni stiedniho bfevna rozsirené (¥).
U dvou opisovych variant (I.d/1 a1.d/2) je litera A na licni i rubni stran¢ vertikalné prevracena (¥). Litera
D je tvorena diikem se Siroce vidlicovité rozstépenymi patkami, pfi¢emz obé patky na pravé strané jsou
napojeny na oblouk, ktery je uprostfed protazeny do hrotu (). Identickym, ale retrogradné vyrazenym
kolkem, je vytvoteno i pismeno C ((X). Oba tvary téchto liter nachazime i na dukatech typu W II. Litera
I je provedena Siroce vidlicovité rozstépenym diikem (X).
na stfedovékych mincich. Kolky patrné v ohybu casto praskaly, proto zde byla linka mnohdy zesilena
a litery S tak ptsobi zna¢né mohutnym dojmem. Snad jako urcitd prevence prasknuti v misté ohybu jsou
na mnohych groSovych mincich oba konce pismene zakoncené patkami, které tyto oblouky podpiraji
a zpeviiuji, nebo ma S uzky (a tim i pevnéjsi) osmickovity tvar. Na urcité obtize s tvorbou téchto kolki
ukazuje nékdy i Siroka variabilita v provedeni litery S, kdy jeji tvlirce (nebo jeho nastupce) nedokazal
vérné napodobit pivodni tvar, ¢imz nasledné vznikala dlouhd fada drobnych variaci tohoto pismene.®
Zatimco ostatni litery na Vladislavovych dukatech jsou provedeny vice méné zdobné¢ v duchu gotického
stylu, S ma u typu W I spise latinskou formu, je mohutné, hrubé provedené a o nékolik desetin milimetru
vys$$i nez ostatni znaky (8; vyska 2,5 mm, vétSina liter ma pouze 2,0 mm), coz mtize ukazovat na urcité
problémy, které s vyfezanim kolku tviirce mél. I pies pomérné Siroky pribeh esovitého téla litery byl
spodni (vétsi) oblouk proveden pouze tenkou linkou, kterd v ohybu praskla, takze odlomena ¢ast byla
do razidla puncovéana samostatné. Tento defekt se nachazi na vsech dukatech typu W I, nejvice patrna
prasklina je na licni stran€ mince ¢. 2. Na vétSin¢ téchto dukati je znatelnd snaha o zakryti tohoto defektu

8 Srovnej napf. riiznorodost tvart liter S na prazskych grosich Karla IV. (Pinta 2015, 30), Véclava V. (Hdna 2003, 44) nebo
bilych penizech Vladislava II. (Cernohorsky 2016a, 107).



vyrazenim tecky (druhé S ve svétcové jméné na rubu variant I.a—c), dorytim obloucku (lic ¢. 3 a 6) nebo
prekrytim inkriminovaného mista nasledujicim znakem (prvni S na rubu ¢. 1-5, 8-9). Na rubni strané
dukatu ¢. 6 se tvlirce razidla o opravu ani nesnazil, dodate¢né vyrazeni spodni Casti litery je zde zcela
zjevné. V jednom piipade (lic ¢. 1) bylo pismeno S vypuncovéano o 180° otocenym kolkem, takze veétsi
oblouk se nachézi v horni pozici. Prvni litera S ve slové WENCESLAVS na rubni stran¢ dukatti typu W
I je umisténa vzdy samostatné mezi epeli mece a ptlenym Stitem.

Zbyvajici litery jsou opét v gotickém provedeni. Pismeno G ma kosoc¢tvercovy otevieny tvar (¢)
s rozSifenymi bocnimi spojnicemi Sikmych driki. Delsi dfik litery R je na obou koncich vidlicovité
rozstépeny, uprostied v misté napojeni hrotitého oblouku je na vnéjsi stran€ rozsiteny do hrotu, kratky
Sikmy drik je rovnéz zahroceny a jeho konec sméfuje k vnitini patce delSiho diiku (8). Pismeno B se
nachazi v podobném tvaru, jaky se vyskytuje i na nejstarich Vladislavovych bilych penizech (Cerno-
horsky 2016a, 108; typy I-V) nebo naopak na jeho mladsich grosich (Haskova 1971, typy XV-XXIII).?
Vyznacuje se rovnéz diikem s vyraznym vidlicovitym rozstépenim obou diikl a hrotem na vnéjsi strané
v misté napojeni obou obloukit (B). Litery R a B po stranach stitu byly razeny identickymi kolky po-
psanymi vyse. Goticky tvar ma i ovalné pismeno O s vyraznym hrotitym rozsifenim po stranach, které
se uprostied spojuje (8) a litera E s obloukem protazenym do tupého hrotu a s pravou uzavienou casti
s patkami a stfednim hrotem (&). Poslednimi dvéma znaky opisii jsou uncialni gotické M s mirné roz-
Stépenym stfednim diikem v dolni pozici (i) a sice uncialni, ale se zahrocenym obloukem litera N (I¢).

Rozdélovaci znaménka u typu W I tvoti bud’ jedna (+) nebo dvé teCky nad sebou (¢). Znaménka, po-
kud jsou pouzita, odd€luji jednotliva slova nebo pocatecni pismena suspenzi v licnim i rubnim opise.
Na rubni strané je vsak jejich ¢teni ponékud problematické, a to zejména za druhou literou S ve slové
WENCESLAVS, kde se u dukatt typu I.a—c nachazi dobfe patrna tecka v horni poloze, kdezto spodni
tecka, v pon€kud mensim provedeni, je vyrazena do dolniho oblouku poskozeného kolku S, jak jiz bylo
zminéno vyse. Znaménko tedy muzeme interpretovat dvéma zpisoby bud’ jako samostatnou tecku v hor-
ni poloze, nebo jako dvojtecku s tim, Ze spodni znaménko splyva s literou S. Vzhledem k tomu, Ze jsou
vSechna ostatni znaménka u téchto dukatl ve tvaru dvojtecky (vyjimkou je pouze jedna tecka uprostied
za posledni literou B, kde vSak pro dvé tecky nebyl dostatek mista), je mozné se domnivat, Ze se i v tomto
pfipadé jedna o identické znaménko. Tuto hypotézu podporuje i pfitomnost spodni tecky u dukati typu
1.d/1 a d/2, ktera je zde vyraZena rovnéz excentricky, tentokrate az pod diikem litery D. U varianty 1.d/3
neni tato tecka na stejném misté patrna, jeji naznak vSak mizZeme opét spatfit v dolnim oblouku litery
S. Jaky byl pivodni zdmér tvilirce razidla pro umisténi spodni tecky do oblouku litery S, miizeme dnes
jen spekulovat. Misto pro vypuncovani spodni tecky mezi literami S a D na razidle bylo. Bud’ tedy toto
znaménko bylo vyraZeno omylem excentricky, nebo zcela uceloveé do tizkého volného prostoru vzniklého
v disledku poskozeného kolku, ¢imz pismeno S ziskalo celistvéjsi vzhled.

Podobné i rozdélovaci znaménko za literou B v rubnim opise dukatti variant 1.d/1 a d/2, které je umis-
téno v horni poloze, miizeme interpretovat spise jako klasickou stfedovou tecku, s jakou se v této pozici
setkavame u ostatnich dukatt tohoto typu. Ostatné stfedova tecka se nachdzi i v licnim opise u variant
I.c/1 ad/1. V pripad¢ umisténi tecky za literou B na rubni stran¢ variant .d/1 a d/2 doslo k jejimu posunuti
smérem nahoru v disledku nedostatku mista, nebot’ spodni oblouk pismene zde protina nasada kopi, ktera
pokracuje dale v ostrém tihlu podél litery. Jako dalsi zajimavost miZeme upozornit na postupnou degrada-
ci rozd€lovacich znamének, ktera byla nejprve vypuncovana pomeérné pecliveé (maji relativné pravidelny
kruhovy tvar), pozdgji jsou jiz pouze naznacena sotva znatelnymi teckami nebo dokonce ovalky.

Dalsi problematicka interpretace rozdélovacich znamének je hned na n€kolika mistech licni strany va-
rianty W 1.d/3. Zde se nachazi jedna tecka v dolni pozici pied slovem WLADISLAI a mezi literami R a B
a v horni poloze mezi D a G. Takové rozloZeni rozdélovacich znamének je ponc¢kud nestandardni a neni
tedy jisté, zda se skutecné jedna o znaménka, nebo druhotn¢ vzniklé tthozy v razidle. Z tohoto diivodu
tyto teCky prozatim nebyly zafazeny do reprodukce opisu v katalogu razeb.

Porovnanim 13 zdokumentovanych exemplart dukatt typu W I byly zjistény tfi rubni (¢. 1-7; 8-11;
12—-13) a devét licnich razidel (shodna pouze €. 1 a4;2 a 5; 8-9; 12—13).

9 J. Haskova vsak ve své typologii tento tvar litery B prakticky nezohlediiuje, v katalogu typti je ¢astecné naznaceny pouze
u typl XXI-XXIII a nespravné i u typu XXIV (1971, 42-44). Litera B byla nové v tomto provedeni popsana u typu XIX
(Cernohorsky 2017, 60), nebo XXI a XXII u grosti s rozsitenou titulaturou (Cihldr — Cernohorsky — Richtera 2016, 31),
stejny tvar se viak nachazi i v licnich opisech ostatnich variaci grosu téchto dvou typa.
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Typ Il

Obraz lva na licni stran€ prochazi podstatnou proménou. Hlava je provedena pomeérné realisticky, Siroka
morda je ukoncena vyraznym cenichem, tlama lehce pooteviena, vétSinou bez jazyka (ten se nachazi
pouze u varianty I1.b), oko ovalné, vzadu velké ucho, vrcholek hlavy je obly bez naznaku koruny. Vlnita
hiiva navazuje tésné na hlavu, je tvorena krat$imi a delSimi linkami zndzorfiujicimi prameny chlupt,
dlouhé prameny jsou zakonceny kadefemi. Hiiva je Sirokd, velikosti se podoba pifedchozimu typu, vpie-
du z ni vychazi ob¢ predni kratké ochlupené tlapy s velkymi prsty, nékdy s naznaky drapt. Zadni tlapy
jsou u typu Il.a/1 jeste protazené smerem dolt jako u typu I, u dalsich variant se jejich poloha postupné
meni, takze tlapy zaujimaji vice horizontalni polohu, ¢imz se postava lva zda byt nizsi. Ocas vystupuje
ze zadni Casti téla, pred rozdvojenim je jeho linka esovité prohnuta a ukonc¢end ovalnym piedélem. Levy
pramen ma esovity prub¢h, pravy je naznacen kratkou linkou, zakonceni obou pramenti ocasu je stylizo-
vano do rostlinného motivu. Postava lva se opét nachazi v pozdné gotickém stitu, u typu IL.a/1 jsou po
jeho stranach jeste litery B B, které uz se u ostatnich variant nevyskytuji. U neékterych obrazovych variaci
je prava postranni linka $titu jen slabé naznacena, nebo zcela chybi, prubéh spodniho oblouku §titu neni
z diivodu nedostatku mista opét dokoncen a je pferusen vnitinim perloveem (vyjimkou je pouze dukat ¢.
22, kde je spodni oblouk §titu vyobrazeny cely). Tvar korunované inicialy W koresponduje s toutéz li-
terou v licnim i rubnim opise. Typ Il.a/1 ma inicialu W vytvofenou pomoci dvou kfizicich se znaki pro
V (W), které vSak nejsou identické s pismenem V v rubnim opise, ostatni varianty jiz maji inicialu pro-
vedenou tfemi samostatnymi linkami (\W). Podobné jako u typu W I inicidla opét prekryva vnitini perlo-
vec, koruna je tvofena dvéma postrannimi a samostatnou stfedni lilii. Postranni lilie jsou vSak tentokrate
propojené dovnitf doryvanym obloukem Celenky, pfi¢emz u variant Il.a—c jsou stonky lilii protazené az
ke stitu, kdezto u variaci W II.d a Il.e je koruna mensi a linka ¢elenky kopiruje pribéh vnitiniho perlovce.

Z uvedeného popisu je zjevné, ze licni razidlo prezentovaného typu Il.a/1 ma nékteré dil¢i detaily
podobné s predchazejicim typem W I, takze i pfes odlisnou ikonografii figury lva mizeme pozorovat
urcité spolecné prvky ukazujici na navaznost téchto dvou typt. U dalSich variant tohoto typu se nékteré
tyto prvky dale vyvijeji a pfijimaji nové formy.

Ikonografie rubni strany ma s ptedchozim typem jesté vice spole¢nych prvki nez je tomu u lice. Svaty
Viaclav opét stoji celné, veskeré detaily hlavy a odévu jsou provedeny s velkou peclivosti. Svétec ma
na hlavé knizeci ¢apku, podél obli¢eje mu splyvaji delsi vlasy. Celo, tvate, o&i, nos, Gista i vousy jsou
vymodelovany plné plasticky. Pfes ramena ma rovnéz ptehozeny dlouhy plast’ s kosoctvercovou sponou
na hrudi, ktery splyva za pravou rukou dolt az do opisové ¢asti, kde je zakoncCen esovitou drapérii. Prava
ruka je mirn¢ pozdvizend, jeji dlai se nachazi v Grovni ramen (u varianty IL.e u obliceje) a tfimé kopi
s praporcem, na némz se nachazi polovi¢ni orlice v horizontalni pozici. Nasada kopi kon¢i vzdy u per-
lovce na urovni litery L nebo na rozhrani L—-A. V levé ruce knize drzi svisle postaveny poloviéni pozdné
goticky §tit zhruba uprostied horniho bfevna, u varianty Il.e je ruka poloZena na roh §titu, ktery je mirné
Sikmo sklopen. V obou pfipadech je na Stitu vyobrazena polovicni orlice. Postava je nejspise odéna do
prosivanice (nebo znac¢né schematicky vyobrazeného hrudniho panciie — kyrysu) a kratké suknice se
svislym progivanim pfepasané opaskem se zavésenym meéem. Cepel meée je skryta za titem. Na nohou
ma jeSté nakolenice a snad i platové boty (tzv. sabatony). U obrazové varianty Il.e/1 je mezi nohama
svétce umistén maly kosoctverec, ktery byl do razidla vypuncovan kolkem pro rozdélovaci znaménko.
Opis je od obrazové ¢asti oddélen perlovcem, ktery se nachdzi i na obvodku stiizku.

Pismo v opisech dukat typu W II neni tak homogenni, jako je tomu u jinych typt Vladislavovych
zlatych minci (typy W I a IV). Vyse jiz byla zminéna urcita ikonograficka podobnost typu I1.a/1 s typem
W L, podobnou paralelu vSak miiZzeme sledovat i ve vyvoji pisma, kdy nékteré litery vychazeji ze starsi
predlohy liter, pouzitych, byt mnohdy v pozménéné podobé, u typu W I, pficemz u dalsich variant typu
W 1II dochazi k jejich zasadni proméné. Dukat typu Il.a/1 tedy mizeme povazovat ikonograficky i epi-
graficky za pfechodny typ mezi W I a II. Opis na licni strané zlistava v identickém znéni jako u typu W I:
WLADISLAI D(EI) G(RATIA) R(EX) BOEMIE, pouze u varianty II.c/1 nachazime chyborazbu BOE-
ME. Na rubu dochazi k drobné zmén¢ v opise, mizi suspenze slova BOEMIE a slovo DVX se vyskytuje
v plném znéni nebo ve dvou variacich zkraceni: SCANCTVS) WENCESLAVS DVX /DV(X) / D(V)X.

Zminény prechod tvaru pisma mezi typy W I a Il mtizeme u typu I.a/1 sledovat hned u n€kolika liter.
Nejvice je ziejmy u pismene W, které je u typu W I slozeno ze dvou kolkti pro V (W), pfi¢emz u variant
I.c/1 a1.d/3 bylo vysSe popsano pouziti vice rozeviené formy V, které se rovnéz vice piekryvaji. Podobny
tvar jen s vyraznéjSimi patkami se nachazi u prechodného typu Il.a/1 (W), zatimco u ostatnich variaci



typu W 11 jiz mtizeme vidét vice stylizovanou formu vytvofenou ze tii samostatnych linek (\W). Podobny
vyvoj lze sledovat i v pfipadé litery L, kterd z robustnéjsiho tvaru s hrotem na vnéjsi strané delsiho diiku
(X0) prechazi do subtilngjsi formy bez tohoto hrotu u typu II.a/1 (K), aby se posléze stala opét mohutnéjsi,
ale s kuli¢kou na krat$im diiku (X), kterou nasledné zase ztraci (If). U poslednich dvou forem pismene
L lze navic pozorovat, ze bylo vytvoreno dvéma samostatnymi diiky. K dalsi dil¢i proméné u typu W
II dochazi u litery A, kterd ma v podstaté stejny tvar jako u typu W I (®), je pouze ochuzena o rozsiteni
pravého driku u napojeni stiedniho bfevna a ma jiny prabéh patek (). Naprosto netypické je pouziti
jiného tvaru této litery na druhé pozici ve jméné panovnika, ktera se zde nachazi ve formé stylizované-
ho tzv. kiest'anského A (&). Tvirce razidla mél tedy k dispozici dva kolky s gotickym a nov&j$im rané
humanistickym provedenim téhoz pismene, ¢imz vznikl zajimavy opis WUHOXSUZAX. Prechodovou
fazi varianty Il.a/1 vidime i u liter G a R. Pismeno G z pivodniho kosoétvercového tvaru u typu W
I (€é) nejprve prichazi o vnitini hrotity Utvar na levé strané (¢) a u dalsich variant druhého typu ma jiz
zaoblenou svinutou formu (6). Podobn¢ i R s vyraznym vidlicovitym rozstépenim v dolni ¢asti delSiho
diiku, sttednim hrotem na vngjs$i stran€ a zahrocenym obloukem u typu W I (B) pfijima u varianty I1.a/1
jednodussi obly tvar (B — stejnym kolkem byla razena i litera na levé stran€ §titu), u zbyvajicich variaci
typu W 1I jiz pfipomina spiSe latinskou, byt’ ozdobnéjsi formu se zvinénym kratkym Sikmym diikem (R).
Témét identicky tvar posledné jmenované litery R se nachazi i u nejstarsSich typt Vladislavovych bilych
penizii (Cernohorsky 2016a, 94; typ I-1II). Posledni literou, ktera se pozvolna vyviji, je M, zde viak zmé-
ny v provedeni nejsou tak markantni jako v predchozich ptipadech. Uncidlni tvar pouzity u typu W I (fit)
je u prechodové varianty II.a/1 tvofeny slabsi linkou, zakulacené linie maji hranatéjsi tvar, vnéjsi patky
krajnich diikt jsou kratké, u stiedniho driku patrné patky zcela chybi (flt), u ostatnich variant typu W II
zahnutymi patkami a stfedni diik je dole mirn¢ vidlicovité rozstépeny (fR).

V jednom piipadé maji dukaty typu W I a pfechodny typ I1.a/1 spole¢ny hrubsi tvar litery E (€), ktera
u ostatnich variant druhého typu ziskava jemnéjsi proporce s uzs§imi patkami v uzaviené praveé ¢asti (%).

Néktera pismena se u pfechodného typu Il.a/1 méni a zachovavaji si stejny tvar i u zbylych variaci
druhého typu. Tyto litery proto tento typ vymezuji viici ostatnim typim. Patii sem zejména §tihlé I' s mir-
n¢ roz$tépenym ditkem, nebo Gzké 8 s vyraznymi patkami, pfi¢emz prvni S ve svétcové jméné v opise
rubniho razidla dukati typu I1.d/1 a d/2 bylo vypuncovano v horizontalni pozici — W&QRXENUAVS.
Dale je to B s diikem bez stiedniho hrotu na vnéjsi strané a s mirn€ protazenymi oblouky (identickym
kolkem byla razena i litera na pravé strané stitu), koso¢tvercové ¢ s volnym stiedem, ponékud subtilnéjsi
uncialni X se zahrocenym pribéhem oblouku a uzsi provedeni litery V.

Jedinymi literami, které jsou shodné pro oba typy W I a II, byt’ s nepatrnymi rozdily v detailech, jsou
X0 a . Pro oba znaky byl opét pouzit jeden kolek. Poprvé je na nékterych variacich typu W II pouzita
ilitera X s vidlicovité rozstépenymi patkami v horni poloze Sikmych diika (X).

Rozdé€lovaci znaménka u typu W II tvoii routa (kosoctverec). U nékterych dukati jsou tyto routy vy-
razeny mélce, takze vypadaji spise jako klasické tecky. I u téchto znamének jsou vsak patrné hrany, takze
je nutné povazovat je také za routy. Rozdélovaci znaménka se nachazeji bud’ samostatné ve stfedni (*)
nebo horni (*) pozici, dvé nad sebou (), ¢i v kombinaci prvni a tfeti moznosti (+).

Celkem 12 prezentovanych dukatd typu W II bylo razeno Sesti licnimi (¢. 14; 15; 16-18; 21; 22; 20;
23; 24-25) a péti rubnimi (€. 14; 15; 16-18; 20-22; 23; 24-25) razidly."

Typ il

Obeé strany tretiho typu prinaSeji nové ikonografické i epigrafické prvky, které se odrazeji jak v novém
zpracovani figury lva, korunované inicialy W a postavy sv. Vaclava, tak i v podstatné zméné stylu pisma.
Tento dukat je jesté nedatovany. Znéni opisu na obou stranach mince je shodny s pfedchozim typem W
II, ikonograficky a epigraficky vSak na néj navazuje nasledujici typ W IV s letopoctem 1511. Typ W III
musel byt tudiz razen pfed timto datem.

Obraz lva se u nedatovaného dukatu IIl.a/1 nachazi jesté¢ v pozdné gotickém $titu, heraldickd figura
zde vypliuje téméer cely jeho prostor. Jednotlivé detaily ve vyobrazeni lva jsou pomérné propracované.
Hlava je z diivodu $iroce rozeviené spodni Celisti opticky uzka a protahla. Z tlamy vystupuje dlouhy, eso-

10 Dukat ¢. 19 nebylo mozné porovnat s ostatnimi razbami z dtivodu nekvalitni fotografie, kterou méli autofi k dispozici.
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vité prohnuty jazyk, ob¢ Celisti maji vyrazné zuby (Ctyfi nahote a dva dole), uzsi temeno hlavy je vzadu
zakoncené ovalnym uchem, koruna je naznacena pouze Sesti hrotitymi vystupky. V malém prostoru hlavy
se nachazi jesté kulaté oko v negativnim mezikruzi a vpfedu patrné i ndznak uzkého protahlého Cenichu.
Bohata hiiva za¢ina t€sné pod uchem a v jednotlivych pramenech chlupi splyva na hrud’. Predni i zadni
tlapy jsou ochlupené, maji velké prsty a drapy a spodni koncetiny jsou navic pokrcené. V kazdé volné
mezefe mezi pfednimi a zadnimi tlapami a u ohybu ocasu se nachazi mésickovité utvary. Podobné ozdo-
by zname i z prazskych grost Vladislava II. (Haskova 1971, 46, typ XXVI), Ludvika (Haskova 1971, 47,
typ Il a II) i Ferdinanda I. Habsburského (Chvojka 1997, obrazova ptiloha: foto 2, 4, 6, 8, 14, 16; Smely
1996, 140, 144) nebo téz z bilych penizki téchto panovnika (Castelin 1930, 79, 82—84). Nejzajimave;j-
$im ikonografickym prvkem je nové ztvarnéni ocasu. Ten vystupuje ze zadni ¢asti téla, jeho linka je opét
esovité prohnutd a je ukoncena piedélem. Po rozdvojeni ocasu jsou ob€ ¢asti ozdobeny tfemi zvinénymi
prameny chlupt, tré¢icimi témer kolmo do stran. Nekteré z téchto chluptl na levé strané navazuji na hiivu,
dva horni prameny jsou ovSem uprostied smycky ocasu prerusené, takze nelze s jistotou urcit, zda mély
puvodné symbolizovat rozevlatou hiivu, nebo samostatnou ozdobu ocasu. Za piekiizenim obou prame-
nd ocasu nasleduje jejich zakonceni dalsimi chomaci chlupti. Ocas tak na prvni pohled pfipomina raka
s nozic¢kami a klepety.

Stejné jako u predchozich dvou typt neni i v tomto piipadé spodni ¢ast Stitu doryta, nebot’ zadni
tlapy lva kon¢i az u perlovcee, leva do néj dokonce z¢asti zasahuje svymi prsty. Po obou stranach §titu
je ozdobna dekorace ve formé rozvilin, stejny motiv je pouZit i vedle inicidly W, kterd byla do razidla
vypuncovana dvéma prekryvajicimi se kolky ve tvaru V (). Inicidla je oproti pismu opisu vétsi a zabira
témef cely prostor mezi Stitem a korunou, ktera ma rovnéz nové zpracovani. V mezerach mezi sikmymi
diiky litery W je u jediného prezentovaného dukatu typu III patrné linka po kruzidle, kterou si tviirce
razidla vytvofil jako pomucku pro zajisténi pravidelného kruhového pribéhu perlovce. Koruna je uzka
s vyraznou Celenkou a slozitymi listky lilii, které jsou po stranach tvofeny dvéma delSimi a jednou kratsi
linkou. Nahote i dole se listky sousednich lilii dotykaji a vytvareji tak uvnitf koruny ¢tyfi nepravidelné
kruhy. Vrchol stfedni lilie neni dostatecné zietelny, na zaklad€ analogie s nasledujicim typem dukétu se
zde pravdépodobné nachazi rovnéz jakysi utvar neurcitého tvaru. Koruna je umisténa v horni poloviné
opisového pole. Na licni strané se nachazi vnitini i vnéjsi perlovec.

Vyobrazeni na rubni strané pfinasi rovnéz ur¢ité zmény v dil¢ich detailech. Zobrazuje opét stojici po-
stavu kniZete s pomérn¢ velkou hlavou bez svatozare, nato¢enou mirn¢ z levé strany. Celo, odi, plnovous
a usta jsou provedeny plasticky, na hlavé ma pomérn¢ vysokou knizeci capku, podél obliceje splyvaji
na levé stran¢ delsi fidké vlasy. V pokréené pravé ruce drzi kopi s praporcem, ktery je natoCeny smérem
k hlavé, na ném se ziejmé nachdzi cela orlice celn¢ ve vertikalni poloze. Praporec je ozdoben jednim
vlajicim faborem, ktery se esovité vine podél vnitiniho perlovce. Nasada kopi je protazena az k vnéjSimu
okraji stfizku. T€lo kniZete je mirn€ zaklonéné. Levice je pokréena v bok a opira se o pozdné goticky stit
s celou orlici s hlavou otocenou k pravému kiidlu. Mec¢ je bud’ zavésen na opasku, nebo se zezadu opira
o §tit. Cepel mede vede za titem, jeho hrot podobné jako u kopi zasahuje k okraji mince. Pies ramena
ma svétec piehozeny Siroky plast’ splyvajici po obou stranach dolt v n€kolika zahybech, jeho spodni cast
vede podél levé nohy opét az k vné&jSimu okraji stfizku. Knize je zfejmé odén do proSivaného kabatce
s tzv. Sorci (platova ochrana stehen) tvofenymi horizontalnimi platy. Na rukou i na nohou ma platovou
zbroj, spodni koncetiny jsou jesté¢ chranény nakolenicemi a sabatony. Obrazova ¢ést rubni strany je od-
délena perlovcem, ktery 1ze predpokladat i na okraji stfizku, i kdyZ u jediného popisovaného exemplare
typu III neni zietelné vidét. Jeho ndznak je vSak patrny nad literami WEN ve svétcoveé jméné.

Podobné jako ikonografie i pismo v opisech dukatu typu W III prochazi podstatnymi zménami a do-
klada tak odlisSnou praci fezace zelez nebo zlatnické dilny, nez jsme popsali u prvnich dvou typa. Litery
licniho 1 rubniho opisu jiz plné koresponduji s rané humanistickym kapitalnim pismem, pro néz jsou
charakteristické zejména litery ve tvaru tzv. kiestanského A (&) a epsilon E (8). Zajimavé a pro Ceské
ran€ novoveké mince je i nezvyklé provedenti litery D s preruSenym diikem a vnitinim hrotem v oblouku
(®) a opet i uziti identického, ale retrogradné oto¢eného kolku pro pismeno C (€). Vétsina dalSich liter
se nachazi ve formé latinské kapitaly, jako naptiklad jednoduché V', dvéma kolky vytvorené W, stazené
8, litery M a N vytvofené pomoci litery I a doryvanych Sikmych diikli, pismena R, 8 a X. Vzhledem
k vyvoji popsanych liter je zvlastni, ze si n€které znaky Caste¢né zachovaly star$i formu, kterd ma blize
ke gotickému pismu jako litera 8 s propojenym hrotitym stfedem a kulaté . Jeste vice je tento kontrast
ziejmy u litery i, vybité kolkem pro I a dal$im kratkym zahrocenym dfikem, kdyz zndme jeho plnou la-
tinskou formu ze dvou vzacnych typil bilych penizi s latinskymi literami v opisu (L; Cernohorsky 2016a,



typ 2/V a 3/VII). Pismo na licni i rubni stran€ bylo do razidla vybito identickymi kolky pro jednotlivé
litery, jedna se tedy o praci jednoho fezace Zelez ¢i dilny zafaditelné do stejného obdobi pred rokem 1511.

Opis na licni i rubni strané ziistal u tohoto typu ve stejném znéni jako v pfedchozich dvou ptipadech
(typy W I a II): WLADISLAI D(EI) G(RATIA) R(EX) BOEMIE, S(ANCTVS) WENCESLAVS DVX.
Rozdéleni svétcova jména na rubu dukatu je provedeno stejnym zptisobem jako u typu II, takZe spodni
Cast obrazu sv. Vaclava rozdéluje toto slovo mezi literami S a L (WENCES/LAVS). Jako urcitou za-
jimavost mtizeme zminit tachygrafickou znacku (°), ktera se zfejmé nachazi v horni poloze za literou
S v suspenzi slova SANCTVS. Tato konkrétni znacka zvlaStniho vyznamu zastupuje koncovku ,,VS*,
takze zapis tohoto latinského slova je na minci v podstaté zapsan ve formé S(ANCT)VS.

Rozdé€lovaci znaménka na licni strané jsou ve formé jedné plné tecky (+) a snad i dvojtecky mezi
literami D a G, na rubu jsou pak uzity v provedeni dvojtecky (%) a trojtecky (¢). Jednoduché tecky byvaji
Casto vyrazené ve stfedové pozici nebo jsou posunuty mirn€ od stfedu nahoru (v reprodukci opisil je vzdy
pouzita stfedova pozice). V piipadé vyplné mezery mezi literami D a G je viditelna pouze spodni tecka,
takZe nent jisté, jestli ji sem tvirce razidla vybil zdmérn¢ z dlivodu nedostatku mista ve stfedové poloze,
nebo uzil dvou tecek v krajnich pozicich, z nichz vrchni neni kviili nedorazeni horni ¢asti opisu zietelna.
Dvojtecka na rubni strané se nachazi ve spodni pozici, trojtecka je rovnomérné roztazena na vysku pisma.

Typ W III je autoriim zndmy pouze v jediném exemplafi (¢. 26).

Typ IV

Licni i rubni strana dukatu W IV vychazeji z ptedchoziho typu. Ikonografie ceského lva a sv. Vaclava
pfinasi pouze dil¢i zmény v jejich provedeni, rovnéz tvar jednotlivych liter se pfili§ neméni. Zasadnim
rozdilem mezi obéma typy je odli$né znéni opisu a pfedevsim prvni uziti letopoctu razby v ¢eském min-
covnictvi, které je dilezité zejména pro presnéjsi stanoveni chronologie jagellonskych dukatu.

Obraz Iva se nachazi opét v renesancnim Stitu, jehoz prostor vypliuje, pisobi v§ak oproti pfedchozimu
typu hrubsim dojmem. Pfedevsim hlava se zda byt pomérné velka, coz je dano korunou skladajici se ze
ti1 vystupki, pootevienou tlamou s Sirokou horni Celisti, s vyraznym esovitym jazykem a také bohatou
hiivou, ktera zacina té€sné€ pod ovalnym uchem a splyva v nekolika pramenech na hrud’. Oko je kruho-
vé v negativnim mezikruzi, enich je naznaCeny pouze nepatrnym vystupkem. Pfedni i zadni tlapy jsou
opatfeny prameny chlupt, velkymi prsty a drapy, spodni koncetiny jsou pokréené, leva zadni noha i zde
zasahuje do perlovce svymi prsty. Ve volném prostoru mezi pfednimi a zadnimi tlapami a u ohybu ocasu
se opét nachazeji mésickovité Gtvary. Na rozdil od typu W III zde vSak v mezete mezi levou piedni a na-
kroc¢enou pravou zadni tlapou tento utvar chybi. Vyobrazeni ocasu je podobné jako u pfedchoziho typu, jen
v hrubsim provedeni. Linka ocasu také vystupuje ze zadni ¢asti t¢la, je esovité prohnuta a ukoncena mesic-
kovitym predélem. Po rozdvojeni jsou oba prameny ozdobeny tfemi kratkymi, Sirokymi linkami chlupt,
které se vétvi pouze vnéjSim smérem. Oba prameny se dale kiizi a jsou zakonCeny tfemi chomaci chlupt.

Provedeni i ozdobné dekorace gotického Stitu se rovnéz méni. Jeho horni bfevno je u typu W IV zviné-
né tfemi obloucky, spodni ¢ast v§ak opé€t neni doryta kvili nedostatku mista mezi zadnimi tlapami a vniti-
nim perlovcem. Ob¢ strany $titu doplituje ozdobna dekorace tvorend dvéma lehce zaoblenymi mésicky
nad sebou, obracenymi svou otevienou stranou smérem ke $titu, mezi nimi je kratka vodorovna linka.
U varianty IV.b jsou drobné mésicky, otoCené otevienou ¢asti dolli, rovnéz po stranach inicialy W. Ta byla
do razidla vypuncovéana dvéma piekryvajicimi se kolky ve tvaru V, které jsou oproti ptedchozimu typu W
III vice rozevieny (W/). Inicidla je v porovnani s pismem opisu vétsi, zabira témét cely prostor mezi sti-
tem a vnitinim perlovcem, do nichZ zasahuje. Koruna nad inicidlou W vychazi z typu W 111, lisi se jedno-
dussimi listky lilii, které jsou tvofeny pouze dvéma postrannimi linkami. Vrcholek stiedni lilie je naznacen
utvarem nepravidelného tvaru. Koruna je umisténa v opisovém poli mezi vnitinim a vnéj$im perloveem.

Rovnéz postava svétce na rubni strané ptisobi hrub§im dojmem nez u typu W III. Hlava je vyobrazena
plasticky s nazna¢enym celem, nosem a tvaremi, o€i, plnovous a Usta jsou spiSe schematické, na hlavé
ma knizeci ¢apku, podél obou stran obliceje splyvaji delsi fidké vlasy. Kolem horni poloviny hlavy se na-
chazi svatozar. V pokréené pravé ruce drzi kopi s naznacenym hrotem a s praporcem otocenym smérem
od hlavy, na némzZ je vyobrazena celd orlice ¢elné, s hlavou otocenou k levému kiidlu. Praporec je ozdo-
ben dvéma dolt vlajicimi fabory. Nasada kopi je protazena témet az k vnéjSimu obvodovému perlovei.
V levici knize svira jilec mece, jehoz cepel vede za Stitem, hrot zasahuje az do opisové ¢asti mezi literu
A a levou nohu. Pozdné goticky $tit je vyobrazen cely, na ném se nachazi orlice s hlavou otocenou k pra-
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vému kiidlu. Pfes ramena ma knize prehozeny dlouhy plast, splyvajici na obou stranach dold, v levé Casti
je jeho cip zakoncen esovitou drapérii. Svétec je tentokrat odény do hrudniho pancite (kyrysu) s tzv. Sorci
tvofenymi horizontalnimi platy. Na nohou ma nejspiSe rovnéz platovou zbroj s nakolenicemi a sabatony.
Pritomnost platové zbroje na rukach nelze urcit, nebot’ ob€ paze jsou ¢astecné piekryty plastém. V levé
obrazové ¢asti varianty IV.b je vyrazena litera I, kterd pravdépodobné odkazuje na mincmistra Jana (lat.
Iohannes) Zampacha z Potstejna, ktery v kutnohorské mincovné ptisobil v letech 1510-1513. Obé varian-
ty typu W IV maji v dolni ¢asti mezi lytky sv. Vaclava polceny kolc¢i stit, podobna znacka vsak u starsich
jagellonskych dukati chybi. U pozdéjsich Ceskych zlatych razeb Jagellonci i Habsburkd se v tomto misté
nachazela znacka nejvyssiho mincmistra, od roku 1540 mincmistra prazského, ve tvaru erbu piislusného
pana. Polceny S§tit ovSem v tomto piipadé nedava zadny smysl, nebot’ pani z PotStejna méli v erbu jiz
nejpozdéji od prvni Ctvrtiny 14. stoleti tfi kosmé pruhy (Sedlacek 2002, 125—128). Jedinym redlnym vy-
svétlenim je pfipsani této znacky Janu z Vartemberka, vyznamnému exponentu stavovské obce a pozdgj-
$imu purkrabimu a nejvys$imu mincmistru z let 1527—-1533. Obrazovou a opisovou ¢ast od sebe oddé€luje
jemné;jsi perlovec, po obvodku mince se nachdzi v hrub$im provedeni.

Pismo v opisech dukati typu W IV je az na malé detaily obdobné jako u pfedchoziho typu. Jedna se
v pfevazné vétsin€ rovnéz o rané humanistické kapitalni pismo s pouzitim témeéf identickych tvart liter
L,R%,809, €1 8 6 R, 0 M N, X Drobny rozdil mizeme pozorovat u litery B, kterd ma rovn&jsi pru-
beh diiku (B). Novy a jednoduchy tvar bez patek maji pouze litery W (W) a V (V). Letopocet 1511 byl
vytvofen tiemi znaky pro I a arabskou Cislici 5 (ISII). Pismo na licni i rubni strané bylo do razidla opét
vybito shodnymi kolky pro jednotlivé litery.

Opis licni strany se u typu W IV nachazi stale jesté ve stejném znéni jako u predchozich tii typl, pouze
byl doplnén rokem razby: WLADISLAI D(EI) G(RATIA) R(EX) BOEMIE 1511. Rozsiieni opisu bylo
umoznéno uzitim uzsiho obdélnikového modulu pisma, ¢imz bylo ziskano potfebné misto pro letopocet.
Ze stejného dlivodu i opis na rubni strané¢ mohl byt znovu doplnén o suspenzi slova BOEMIE (podobné
jako u typu W I) pfi zachovani celého slova DVX: S(ANCTVS) WENCESLAVS DVX BOE(MIE).
Postava kniZete rozdé€luje tentokrate svétcovo jméno v opise mezi literami A a V (WENCESLA/VS).

V opisech dukatil typu IV se nachézeji rozd¢lovaci znaménka, kterd maji tvar plné tecky (+), v jednom
pfipadé znadme i krouzek (°). Tecky jsou vétSinou vyrazené ve stfedové pozici, nebo jsou posunuty mirné
od stfedu nahoru (v reprodukci opist je vSak vzdy pouzita stfedova pozice). Jedno znaménko v rubnim
opise varianty W IV. b/1 je umisténo téméf u vnéjsiho perlovce, ackoliv ve stiedu pro né¢ misto zbylo
(v reprodukci opist je toto znaménko umisténo v horni pozici).

Popsané tfi exemplafe dukati typu W IV (€. 27-29) byly razeny tfemi licnimi a rubnimi razidly.

Katalog dukati Vladislava Il. Jagellonského (1471-1516)

TypWI
mincovna: Kutnd Hora, AV dukat b. 1., asi 1471/1485-1499"!

W La/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém §titu a perlovci, dvé tecky pred rozdvojenim ocasu, po
strandch litery B B, nad §titem inicidla W uvnitt koruny, WHBOXSURX:0:6 :B:BOEMX &'

Rv.: postava sv. Vaclava v hladkém kruhu, v pravici kopi s praporcem s celou orlici horizontaln€, mec
u pasu a v levici ptleny pozdné goticky §tit s polovi¢ni orlici, S W SNX&/S/ KRV S0:8.

Lit.: —.

1. MVC Hradec Kralové: 3,535 g

2. KHM Wien, inv. ¢. 6581: 3,37 g; 20,8 mm; 6 h

3. NM Praha, inv. ¢. H5-12116: 3,562 g; 20,7 mm

11 Podékovani za vyznamnou pomoc se ziskanim fotografii dukati nalezi J. Militkému, pod€kovani za poskytnuti fotografii
z muzejnich sbirek nalezi L. Polanskému (NM Praha), J. Lukasovi (Muzeum hlavniho mésta Prahy), C. Tothovi (MK
Budapest), J. Hartnerovi (KHM Wien), B. Weisserovi (MK Berlin), L. Nekvapilovi (VCM Pardubice) a V. Bradlemu (MVC
Hradec Kralové). Fotografie dukatii Vladislava II. i Ludvika jsou v katalogu v méfitku 2:1.

12 Fonty pro reprodukci opisti zhotovil RNDr. Lukas Kugera, Ph.D. (Ceska numismaticka spole&nost, z.s. pobocka Prazské
grose), kterému timto dékujeme.



4. SoSb, aukce CNS Praha 19/1999, pol. 11: 3,447 g
5. SoSb, aukce UBS Ziirich 66/2006, pol. 1390: 3,41 g

W Lb/1

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém $titu a hladkém kruhu, dvé tecky pied rozdvojenim
ocasu, po stranach litery B B, nad $titem inicidla W’ uvnitt koruny, WHBOXSURX:0:6 :B:BOEMX &
Rv.: postava sv. Vaclava v hladkém kruhu, v pravici kopi s praporcem s celou orlici horizontaln€, me¢
u pasu a v levici piileny pozdné goticky $tit s poloviéni orlici, § W &NRO&/S/ UV S0:B-

Lit.: —.

6. SoSb, prodejni seznam K. Chaura 3/1930, pol. 315: 3,43 g; 20,8 mm

W L/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné€ gotickém Stitu a perlovci, bez tecek pred rozdvojenim ocasu, po
strandch litery B B, nad §titem inicidla uvnitt koruny, VWHBOXSURX-0:6 - B-BOEMX &

Rv.: postava sv. Vaclava v hladkém kruhu, v pravici kopi s praporcem s celou orlici horizontaln€, me¢
u pasu a v levici pileny pozdné goticky §tit s poloviéni orlici, S W RO &/S/ MRV S0:B-

Lit.: Fiala 1888, 92, ¢. 944.

7. MMP, inv. €. 15511: 3,463 g; 20,9 mm
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Wld/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém Stitu a perlovci, bez tecek pred rozdvojenim ocasu, po
strandch litery B B, nad §titem inicidla W uvnitt koruny, VW IGHOXSUHX-)0:6 1 B:BOGMX &

Rv.: postava sv. Vaclava bez perlovce, v pravici kopi s praporcem s celou orlici horizontalng, mec u pasu
a v levici puleny pozdné goticky §tit s poloviéni orlici, 5 W &N &/S/MHEVS:0:B-

Lit.: Schulten 1974, 402, ¢. 3800; Dutkowski 2010, 148, ¢. 259.

8. MK Berlin, inv. ¢. 18206620: 3,48 g; 21 mm

9. MK Berlin, inv. ¢. 18238851: 3,53 g; 21 mm

10. SoSb, aukce Dukat 52/2007, pol. 2: 3,50 g

W Ld/2

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém Stitu a perlovci, bez tecek pred rozdvojenim ocasu, po
strandch litery B B, nad §titem inicidla W uvnitt koruny, WIHOXSUHEX 0 ¢ B BOSMXE&

Rv.: postava sv. Vaclava bez perlovce, v pravici kopi s praporcem s celou orlici horizontalng€, me¢ u pasu
a v levici puleny pozdné goticky §tit s poloviéni orlici, 5 W &N &/S/HHEVS:0:B-

Lit.: —.

11. Muzeum Prostéjovska: 3,501 g; 19,7/19,5 mm; 6 h



W Ld/3

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém Stitu a perlovci, bez tecek pred rozdvojenim ocasu, po
stranach litery B B, nad $titem iniciala W uvniti koruny, WHBOXSKREX 0 ¢ B BOEMX &

Rv.: postava sv. Vaclava bez perlovce, v pravici kopi s praporcem s celou orlici horizontalng, mec u pasu
a v levici puleny pozdné goticky §tit s poloviéni orlici, S W SR &/S/ MRV S[:]0:8-

Lit.: —.

12. NM Praha, inv. ¢. H5-14868: 3,556 g; 21,3 mm

13. SoSb, aukce Aurea 61/2015, pol. 9

Poznamka k typu W I:

Dutkowski (2010, 148, ¢. 261) cituje z historickych katalogli (Antwerpia r. 1580, Werdunsee r. 1633)
exemplaf s odliSnymi rozdélovacimi znaménky na rubu mince (SSWENCES/LAVS+D+B). Popsanou
variantu se nepodafilo oveéfit.

Typ W II
mincovna: Praha / Jilové / Novy Knin, AV dukat b. 1., 1499-1516
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W Ila/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém §titu se stylizovanym rostlinnym provedenim ocasu,
po stranich litery B )8, nad Stitem inicidla W uvnitf koruny, WKHOISUR-)0:G: BB O &MY

Rv.: postava sv. Vaclava v perlovci, v pravici kopi s praporcem s polovi¢ni orlici horizontaln€, mec
u pasu a v levici ptleny pozdné€ goticky stit s polovi¢ni orlici, § WE&EQRX&ES/KAVSIOVX

Lit.: Jecny 1929, tab. IV:34; Dutkowski 2010, 149, &. 262."3

14. SoSb, aukce UBS 66/2006, pol. 1391: 3,55 g; 21,7 mm

W ILb/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém §titu se stylizovanym rostlinnym provedenim ocasu,
nad $titem inicidla W uvniti koruny, WUROISURI-0:6-R-BO KM

Rv.: postava sv. Vaclava v perlovci, v pravici kopi s praporcem s polovi¢ni orlici horizontaln€, mec
u pasu a v levici pileny pozdné goticky stit s poloviéni orlici, $:W QX EKS/URVS0X:

Lit.: Fiala 1888, 92, &. 943; Nechanicky 1999, 48a; Dutkowski 2010, 149, ¢. 264.

15. SoSb, aukce Aurea 89/2018, pol. 15: 3,48 g

WIlLc/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém §titu se stylizovanym rostlinnym provedenim ocasu,
nad §titem inicidla W uvnitf koruny, WUHOXSURI-0:6'R BOKM&

Rv.: postava sv. Vaclava v perlovci, v pravici kopi s praporcem s polovi¢ni orlici horizontaln€, mec
u pasu a v levici pileny pozdné goticky §tit s poloviéni orlici, 'S W QX &S/ URVS 0OX-

Lit.: Fiala 1888, 92, ¢. 942; Dutkowski 2010, 149, ¢. 263.

16. MK Budapest

17. NM Praha, inv. ¢. H5-14869: 3,356 g; 20,6 x 20,9 mm

18. SoSb (podlozni listek s poznamkou ,,Jankovich 134)

13 Dutkowski u pol. 262 mylIné vyobrazuje dukat UBS 66, pol. 1390.



W ILd/1

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém §titu se stylizovanym rostlinnym provedenim ocasu,
nad §titem inicidla W pfes ¢elenku koruny, WHHOISUZX-)0'6 R BO KM

Rv.: postava sv. Vaclava v perlovci, v pravici kopi s praporcem s polovi¢ni orlici horizontaln€, mec
u pasu a v levici ptleny pozdné goticky stit s poloviéni orlici, § W& QX &KW/ URVS-0:V*

Lit.: Katz 1932, 80, ¢. 2, tab. VL:4.

19. MK Gotha (Katz 1932)

20. SoSb, aukce Dukat 55/2008, pol. 20: 3,51 g; 21,5 mm

21. nalez Sant Pere de Rodes, Spanélsko (Zaoral 2018):** 3,52 g; 20 mm

W IlLd/2
Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém §titu se stylizovanym rostlinnym provedenim ocasu,
nad Stitem inicidla W pies ¢elenku koruny, WHHOISHUZX 0°6°'R BOKMRIK

14 Dukat z nalezu Sant Pere de Rodes vykazuje dil¢i odchylky licniho razidla. Informace o tomto nalezu byla ziskana tésné pied
uzavérkou rukopisu, nepodafilo se jiz zatadit do katalogu kvalitni fotografii.
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Rv.: postava sv. Vaclava v perlovci, v pravici kopi s praporcem s polovi¢ni orlici horizontaln€, mec
u pasu a v levici puleny pozdné goticky stit s poloviéni orlici, § W& QX &KW/ URVS-0:V*

Lit.: —.

22. SoSb, aukce Lanz ebay 2012

W IlLe/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém §titu se stylizovanym rostlinnym provedenim ocasu,
nad §titem inicidla W pfes ¢elenku koruny, WHHOISUZX-)0'6 R BO KM

Rv.: postava sv. Vaclava v perlovci, v pravici kopi s praporcem s polovi¢ni orlici horizontaln€, me¢ u pasu
a v levici $ikmo poloZeny pileny pozdné goticky §tit s poloviéni orlici, § W&QRX&S/LAVS OVX

Lit.: —.

23. KHM Wien, inv. ¢. MK 182089: 3,52 g; 21,6 mm

24. SoSb, aukce Aurea 79/2017, pol. 1002: 3,50 g

25. SoSb, aukce Rauch 107/2018, pol. 2807: 3,53 g

23 24 25

Typ W III
mincovna: Praha / Jilové / Novy Knin, AV dukat b. 1., pted 1511 (?)



W IILa/1"

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v pozdné€ gotickém S§titu se stylizovanym provedenim ocasu, nad Stitem
korunovana iniciala W' s ozdobnymi listky po stranach, -WLADISHAI-D[:]6-R-BOEMIE

Rv.: postava sv. Véclava v platové zbroji v perlovci, v pravici kopi s praporcem s orlici ¢elné, mec u pasu
a v levici pozdné goticky §tit s orlici éelng, 82 WENEES/HAVSDVX

Lit.: —.

26. NM Praha, inv. ¢. H5-12114: 3,543 g; 20,0 x 20,3 mm

Typ W IV
mincovna: Praha / Jilové / Novy Knin, AV dukat 1511, zn. Jana z Vartemberka (polceny Stit), pfipadn¢
i nejvyssiho mincmistra Jana z PotStejna na Zampachu (iniciala ,,I*)

WlIV.a/l

AV dukat 1511

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v renesan¢nim $titu se stylizovanym provedenim ocasu, nad $titem koru-
novana iniciala W/, WLADISLAI D-6-R-BOEMIE I-SII

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici kopi s praporcem s orlici ¢elné, mec u pasu
a v levici pozdné goticky §tit s orlici éelng, $'WENEESLA/VS-DVX-BOE

Lit.: Voigt 1772, 315, ¢. 2; Katz 1925.

27. KHM Wien, inv. ¢. MK 006582: 3,46 g; 21,7 mm

WIV.b/1

AV dukat 1511

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v renesan¢nim §titu se stylizovanym provedenim ocasu, nad $titem koru-
novana iniciala W/, WLADISLAI-D-6[-|R-BOEMIE-I-SI-I

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici kopi s praporcem s orlici ¢elné, me¢ u pasu
a v levici pozdné goticky §tit s orlici elné, po pravé stran€ svétce v obrazovém poli litera I (Iohannes),
8- WENEEBSIA/VS-DVX-BOE-"

Lit.: —.

28. SoSb, blize neuptesnéna zahrani¢ni aukce ccar. 2011

15 'V zavéru korektur byly nalezeny ve sbirce Narodniho Muzea, v Chaurové sbirce, dva dalsi exemplaie jagellonskych dukatu.
Jeden z nich je variantou Vladislavova dukatu W IIL.b/1. Oba kusy vkladdme na konec ¢lanku jako D1 a D2.
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W IV.b/2

AV dukat 1511

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v renesancnim Stitu se stylizovanym provedenim ocasu, nad Stitem koru-
novana iniciala W/, WHADISLAIL-D-6-R-BOEMIE-I-S-I-I-

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici kopi s praporcem s orlici ¢elné, mec u pasu
a v levici pozdné goticky stit s orlici celn€, po pravé strané svétce v obrazovém poli litera I (Iohannes),
$-WENEESLA/VS-DVX-BOE-

Lit.: —.

29. NM Praha, inv. ¢. H5-12115: 3,531 g; 21,1 mm

Iy,

'."I'}
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lkonograficky a epigraficky rozbor dukatt Ludvika Jagellonského

Na dukétech Ludvika Jagellonského nachdzime podstatné bohatsi obrazovou a ¢astecn¢ i opisovou va-
riabilitu, nez tomu bylo u zlatych minci jeho otce. Pfi jejich detailnim studiu miZeme sledovat rukopis
riznych autorti ¢i dilen, na jehoZ zéklad¢ lze definovat né¢kolik samostatnych typt.

Ackoliv razba Ludvikovych dukatl zfejmé plynule navazovala na produkci zlatych minci Vladisla-
vovych, nenachidzime mezi dukéaty obou Jagelloncl pifimou obrazovou ani epigrafickou shodu. V tuto
chvili neni dokladovan pfipad vyuziti rubnich razidel dukati krale Vladislava na razbach Ludvikovych,
jaké zname u grosovych nominali.' Podobné usporné opatfeni bychom mohli o¢ekavat i v pfipadé razby
dukatt, nebot’ ikonograficka i epigraficka napln rubni strany zGstala po nastupu mladsiho Jagellonce
zachovana. VySe jiz byla zminéna pomérmné Uizk4 ndvaznost na jednu z pozdnich Vladislavovych razeb,
dukat typu W IV s letopoctem 1511, na nedatovaném dukatu z pocatku vlady Ferdinanda I. Habsburskeé-
ho (obr. 13). Na rubu je téméf identicky obraz sv. Véaclava a obdobné pismo i samotny opis. Je mozné,
ze jde o praci téhoz tvilirce razidel, ¢i snad vyrobce pouzil pro Ferdinandiv dukat staré kolky, kterymi

16  Zde byly po Vladislavové smrti uzity jeho rubni kolky na kutnohorskych grosich Ludvika (Hdskovad 1971, 4547, Vladislav II.
typ XXIV — Ludvik typ I, Vladislav II. typ XXVI — Ludvik typ II).



vytvofil rubni razidlo. Obraz lva na lici tohoto Ferdinandova dukatu navazuje na Ludvikovy mince typu
L VI az IX, pfi¢emz tvar ocasu je blizsi typu L X. V piipad¢ licni strany nejmladsich dukati Ludvika
Jagellonského je tedy kontinuita s Ferdinandovymi mincemi zjevna, ackoliv uz na nich neni umisténa
korunovana inicidla panovnika. Detailni hodnoceni navaznosti Ludvikovych a Ferdinandovych dukati
je ovSem v tuto chvili omezeno neexistujicim aktudlnim korpusem razidel ¢eskych zlatych minci Habs-
burkovych (obr. 13).

Obr. 13. Porovnani ikonografie postavy sv. Vaclava na dukatu Vladislava Il. Jagellonského W IV z roku 1511 (€. 1) a dukatu
Ferdinanda I. Habsburského (¢. 2) typ Halacka (20717) ¢. 1 (foto Aurea Numismatika 64/2015, pol. 38; zvétseno).

Typl

Za nejstarsi typ Ludvikovych zlatych minci Ize povazovat dukat s ozdobnym perloveem a mincmistrov-
skou znackou Viléma Kostky z Postupic — erbem s hrabémi. Vilém zastaval svij tfad od roku 1515 do
11. prosince 1521, kdy zemfel (Smolik 1971, 76).

Vyse jiz bylo popséno, ze obraz ani pismo tohoto typu nenavazuji na Vladislavovy dukaty. Na obou
stranach minci tohoto typu je opis od obrazu oddéleny ozdobnym pruhem tvofenym drobnymi kuzelkami
zakon¢enymi plochymi patkami. Napojeni téchto kuzelek na sebe vytvaii plnou kruhovou obvodovou
linku namisto perlovce (viz typy L.a/l a 1.b/2), u dukatu typu 1.b/1 je vSak pod touto linkou dobfe patrny
perlovec, a to zejména pod ¢asti opisu LVDOVI, kde je kuzelkovy pas vyraZzen oproti perlovci excentric-
ky. Na rubni strané se tyto kuzelky na vsech exemplafich typu L.a a I.b napojuji na klasicky kruh tvofeny
perlovcem. Kuzelkovy pas neprobiha po celém vnitinim obvodu linky ¢i perlovce, ale pouze v mistech,
kde je dostatek mista mezi obrazovou néplni a linkou / perlovcem. U obrazovych variant I.c az I.e kuzel-
ky na licni i rubni strané zcela chybi, obrazova ¢ast je od opisu oddélena pouze perlovcem.

Na lici se nachdzi pomérné zdobna figura ceského lva v renesanc¢nim Stitu, ktery svou spodni ¢asti
zasahuje do kuzelkového pasu / perlovce, pouze u varianty I.e konci §tit v obrazovém poli. Lev je s§tihlé
postavy s malou hlavou tvofenou pouze obrysovou linkou, Siroce otevienou tlamou s nahoru zahnutym
jazykem, Cenichem, velkym kulatym okem, tfemi hrotitymi vystupky vyznac¢enou korunou a malym
kruhovym uchem. Ze zadni ¢asti hlavy vychazi dalsi linie tvofena na sebe navazujicimi chlupy hiivy,
ktera je obloukem protaZena pod spodni Celisti az k pravé ptedni tlapé. Prameny chlupt jsou v pribéhu
celé hiivy esovité zahnuté, pfiCemz smer toCeni se v ramci variant rizni, pouze u variant [.d a I.e maji
nahote na krku hrotity tvar. Ob¢ ptedni i zadni tlapy jsou §tihlé s naznacenym ochlupenim a tfemi prsty
s drapy, dale jsou jesté nékdy opatfeny jednim nebo dvéma dal§imi esovitymi prameny chlupi podle
toho, zda pro n¢ zbylo dostatek mista (napf. u varianty I.b se nachazi i na pravé predni tlapé€). U obra-
zové varianty I.d a L.e jsou jazyk i chlupy vychazejici z koncetin zakonceny vétsim kruhem. T¢lo lva
je stihlé a ve hibetu prohnuté. Ocas vychazi ze zadni ¢asti téla a v Sirokém oblouku se staci vzhiru, po
jeho rozdvojeni maji oba prameny nepravidelny pribéh, ktery se u kazdé obrazové varianty lisi. U typu
L.a je spodni smycka ocasu kruhova s dal§im vnitfnim (patrné otevienym) kruhem, horni smycka je
tvofena dvéma prameny, které spolu vytvaii Siroké kruhové S. Typ .b ma hlavni linku ocasu ve tvaru
litery S s esovitym zakon¢enim na obou jejich koncich, vytvofenym stejnym kolkem pouZitym u hiivy
a prament chlupd na koncetinach, vpravo nahofe je navic dalsi esovita linka, kterd zfejme naznacuje
protazeni kratSi smycky ocasu. U obrazovych variant I.c az I.e je ocas propleteny do dvou smycek,
z nichZ horni je Siroce oteviend, u L.c je jesté navic v otvorech obou smycek excentricky vyraZzeny dalsi
vnitini kruh (nebo pulkruh), ur¢ité ozdobné zakonceni ocasu se nachdzi i u varinty I.d, kde ovSem neni
dostatecné zfetelné. Pouze lev u varianty I.e ma jednoduché provedeni ocasu, u které¢ho se oba jeho
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prameny kiizi ve dvou kruhovych smyckéch, z nichz horni je Siroce oteviena. Nad erbem se nachazi
ozdobna korunovana iniciala L (L), ktera prerusuje kuzelkovy pas / perlovec a zasahuje svou horni ¢asti
do obrazu koruny. Koruna je uzka, tvofena celou stiedni a polovi¢nimi krajnimi liliemi, dole je uzaviena
Celenkou. Vnéjsi obvod stfizku je ohrani¢eny perlovcem.

Na rubni stran¢ je vyobrazena postava sv. Vaclava, jehoz oblicej je vyznacen schematicky plasticky
naznacenym Celem, uzkym nosem, tvafemi, dvéma malyma kulatyma o¢ima, usty, knirem, vousy na bradé
a ohranicen je delSimi vInitymi vlasy. Na hlavé ma kniZeci ¢apku, kolem ni vychazeji paprsky ohranicené
svatozari. Svétec je patrn¢ odén do proSivaného kabatce splyvajiciho do suknice piepasané opaskem,
u néhoz chybi zavéseny mec. Kratka suknice do pili stehen je tvofena svislym prosivanim v Sesti pruzich,
u varianty L.e jsou vSak tyto pruhy horizontalni, tak jako u vSech ostatnich navazujicich typt Ludvikovych
dukatl. Nohy jsou chranény nakolenicemi a platovymi botami. Za lytkem levé nohy vy¢niva u variant L.a
a Lb jilec dyky,'” ktery se u var. I.c méni na oblou linku a u I.e mizi uplné. Prava ruka v naznaceném pla-
tovaném pancifi splyva doli podél téla a opira se o polovi¢ni kol¢i nebo renesancni §tit s polovicni orlici
Celné. Leva paze je ohnuta, v trovni pasu drzi dlouhé ratisté turnajového kopi opatiené na spodnim konci
bodcem, a s praporcem, na némz se nachazi cela orlice v horizontalni poloze. Postava ma vzadu dlouhy
splyvajici plast’ sepnuty na krku a vyznaceny drobnymi krupickami, ktery u pravé ruky tvofi esovitou
drapérii. U obrazovych varianci I.c a I.d je plast’ nezietelny nebo zfejme zcela chybi, u Le je patrnd pouze
esovita drapérie u pravé ruky. Mezi lytky sv. Vaclava je umisténa mincmistrovska znacka ve forme kol¢i-
ho stitu s hrabémi Viléma Kostky z Postupic. Vnéjsi obvod stiizku je ohraniceny perlovcem.

Na rozdil od pomérné povedené a zdobné ikonografie je pismo na dukatech typu L I nevzhledné jak
tvarem jednotlivych liter, tak i jejich nepravidelnym vyrazenim do opisové ¢asti razidla, coz se projevuje
Spatnym sklonem a vyskovym umisténim nekterych pismen. Na licni strané dochazi k vyznamné zméné
znéni opisu, kde se kromé jména nového panovnika objevuje i poradova Cislovka PRIMVS a mizi sus-
penze slov DEI GRATIA. Autor opisu zde navic latinské slovo ,,Cesky vypuncoval v nezvyklé formé
je. PIné znéni licniho opisu zni LVDOVICVS PRIMVS R(EX) BOHEMIE. Rubni opis je téméf identicky
jako na nejmladsich Vladislavovych dukatech typu W IV, pouze suspenze posledniho slova je zkracena
o jednu literu a poc¢atecni pismeno svétcova jména je vytvoreno jednoduchym V, které se na ostatnich du-
katech (s vyjimkou nasledujiciho typu L II) nachazi vzdy ve tvaru W: S(CANCTVS) VENCESLAVS DVX
BO(EMIE). U variant I.c a I.d je suspenze slova BOEMIE zkracena pouze na prvni pismeno B(OEMIE).
Navic maji varianty I.c a I.d Vaclavovo jméno rozdéleno postavou svétce mezi literami S — L, zatimco
u vSech ostatnich variaci mezi L — A.

Litery na obou stranach dukati typu L I jsou ve formé latinské kapitaly, byt naptiklad pismeno E jesté
pfipomina svijj goticky tvar s propojovacim diikem, ktery vznikl spojenim koncti vidlicovité rozstépe-
nych patek bieven (€). Rovnéz zaoblena litera X na rubu (B) a S s hrotitym navazanim oblouk a vy-
raznymi patkami (§) jsou zde jesté ve star§im provedeni. V ptipad€ pismene S ho mizeme v mirné po-
zménéné formé nalézt i na Vladislavovych dukétech (typ W II) & bilych penizcich (Cernohorsky 2016a,
106-107, typy X—XV). Litera X je obdobou téhoz znaku jako ve slové REX ve vnéjsim licnim opise
Vladislavovych i Ludvikovych prazskych grosi (Haskova 1971).

Vétsina liter tvofenych jednim ¢i dvéma rovnymi diiky byla do razidla vybita kolkem pro i (X), dalsi
Cast pismene byla bud’ vyrazena dalSim samostatnym puncem ve tvaru oblouckl a kratkych Sikmych
diikd, ¢imz vznikly litery P, R a B (P, R, B), nebo doryta tenci linkou ve stfedni ¢asti u M, H a bézného
i retrogradniho N (M, H, I, V). Retrogradni 1 nachazime u vSech opisovych variant kromé& 1.d/1, kde
je pouzita bézné forma ve tvaru N. U opisové varianty 1.b/2 nebyly doryty oba kratké Sikmé diiky u pis-
mene M ve slové PRIMVS (II), zatimco v BOHEMIE se jiz naléza jeho spravny tvar. Na dukatu typu
I.e jsou Sikmé diiky u obou liter M na licni strané doryté pouze kratce, takze se uprostied nespojuji. Na
jednom razidle miZeme nalézt i dva rizné Siroké diiky, coz znamena, ze mél tvlirce raznice k dispozici
minimalné dva kolky pro tento znak. Litera L byla zfejm¢ vytvoiena jednim kolkem, nebot’ na vSech pre-
zentovanych dukatech spodni bievno plynule navazuje na diik (L). Pro pismena V a A byl pouzit stejny
kolek ve tvaru dvou Sikmych diikt spojenych kratkym bfevnem a s vyraznymi patkami, vertikalné otoce-
ny do pozadované pozice (V — ). Podobné i litery D a C jsou vyrazeny jednim retrogradné (zrcadlove)
pootocenym puncem tvofenym obloukem s patkami (? — €). Ve jméné panovnika na licni strané je kromé
varianty I.c u pismene D navic doryty ponékud nevzhledny diik, provedeny tenkou Sikmou linkou, jimz

17 Muze se vsak jednat i o patent kolenniho kloubu brnéni, ktery se v naznaku nachazi i na dalSich Ludvikovych dukatech.



jsou oba konce oblouku spojeny (P). Posledni literou je O (Q), které bylo do razidla ziejmé vyrazeno
dvéma protilehlymi kolky s Sirokym oblouckem. V suspenzi slova BO(EMIE) na rubni stran¢ variant [.a
a L.b se nachazi uvnitf pismene O tecka (©).

Interpretace rozdélovacich znamének na dukatech typu L I je zna¢né problematicka. V pozicich mezi
slovy nebo suspenzemi slov nachazime jednu, dvé nebo tfi tecky nad sebou. V opisové ¢asti se vSak na-
chazeji nékteré tecky ve znacné nesymetrické poloze, takZe neni jisté, zda se jedna o zamér tvlrce razidla
(naptiklad vyosené umisténi znaménka do volného prostoru mezi literami), chybné vyrazené znaménko
(v dusledku Spatné prilozeného kolku) nebo sekundarné vznikly tthoz (poskozeni) do plochy razidla.
Rozdé€lovaci znaménka byla navic vyrazena i uvniti suspenze B:O (BOEMIE) na rubni strané u vSech
popsanych variaci typli L.a a Lb, které byly razeny jednim razidlem, nebo u varianty I.c uprostfed jména
panovnika LVDOV-ICVS. Na licnim razidle varianty I.e bylo pouzito atypické rozdélovaci znaménko ve
tvaru dvou spojenych Sirokych krouzkt (8), stejné jako v zakonceni jazyka a dlouhych chlupti na konce-
tinach lva. U varianty 1.b/2 se na konci licniho opisu nachazi naznak ozdobného kiizku ().

U osmi zdokumentovanych exemplaia typu L I zname dosud Sest licnich (€. 30; 31; 32-34; 35; 36; 37)
a tii rubni razidla (¢. 30-34; 35; 37).8

Typ Il

Druhy typ Ludvikovych dukath ¢astecn€ navazuje svou ikonografii i stylem pisma na ptedchozi typ. Na licni
stran€ se nachazi cesky lev, ktery je tentokrate natoceny zprava. Jeho figura je poméme jednoduché kresby.
Hlava je tvofena vyraznou horni Celisti s ¢enichem a Siroce rozevienou spodni Celisti s vyplazenym a nahoru
zahnutym jazykem. O néco vySe nad hlavou jsou tfi volné umisténé trojuhelnikové utvary, zasahujici do
linky $titu, jimiZ je vyznacena koruna. Oko je pouze naznaceno negativnim ovalem, za nim je vétsi ucho, na
né&jZ navazuje hiiva sestavajici z tésn¢ k sob¢ priléhajicich a splyvajicich linek, které se smérem k napojeni na
télo prodluzuji. Predni tlapy jsou kratké s vyznacenymi chlupy a prsty se zahnutymi drapy. T€lo je opét stihlé
a ve hibetu prohnuté, poté plynule prechazi v pokréenou pravou zadni tlapu. Leva zadni tlapa je umisténa
volné, obé maji rovnéz naznacené chlupy a prsty s velkymi zahnutymi drapy. Mezi zadnimi tlapami se na-
chazi jeden esovité zahnuty pramen chluptl. Ocas vychazi z téla téméf vodorovné a priblizn€ v pravém uhlu
se staci nahoru, po rozdvojeni tvoii oba jeho prameny tfi pravidelné smycky, pficemz posledni je oteviena.
Figura lva se nachazi ve dvojitém renesancnim §titu, nad nimz je ozdobné korunovana iniciéla L (). Horni
Cast litery splyva s obrazem koruny, takZe neni zjevné, jakym zptsobem je tato ¢ast diiku zakoncena. Koruna
je provedena obdobné jako u typu L I, je uzk4 a sklada se z Celenky, celé stiedni a dvou postrannich polovic-
nich lilii. Obrazova ¢ast je od opisu oddé€lena perlovcem, ktery je vytvoren i po obvodu stfizku.

Na rubni strané se opét nachazi postava sv. Vaclava ve vyrazn¢ vykreslené platové zbroji. Hlavu tvori
plasticky provedené kontury oblic¢eje — celo, podlouhlé o¢i, Gizky nos, tvaie, plnovous a Usta, ohranic¢en
je vlnitymi vlasy, na nichZ je nahofe posazena knizeci Capka, svatozaf kolem hlavy chybi. Zbroj je vy-
obrazena pomérné detailné s platovymi pancifi na jednotlivych ¢astech téla, hrud’ a stehna chrani kyrys
se Sorci (podobné jako u mladsich typa Vladislavovych dukatd W III a IV) tvofenymi horizontalnimi
platy. Véclav tiima v pokrcené levici dlouhé ratiste¢ kopi, jehoz spodni ¢ast prochazi za levou nohou az
dolt k vnéjSimu perlovci. Na praporci je schematicky obraz celé orlice v horizontalni poloze. Natazena
prava ruka se opira o renesancni $tit s orlici ¢eln€ s hlavou k pravému kiidlu. Postava svétce je vzadu
kryta dlouhym plastém upnutym na krku, ktery splyva dolt podél levé paze. Nad pravym ramenem se
v opisovém poli nachazi jesté vlajici cip plasté. Mezi nohama je umisténa mincmistrovska znacka Viléma
Kostky z Postupic — hrabé v kol¢im Stitu.

Tvar liter licniho i rubniho opisu vychazi z pisma na dukatech typu L I, 1i§i se hlavn€ zakoncenim pa-
tek, které jsou v piipade typu L II vidlicovité rozstépené, zatimco u prvniho typu jsou patky ploché. Vét-
Sina liter je opét tvofena puncem pro pismeno i (X) doplnénym o dalsi sikmy dtik a jeden ¢i dva obloucky
(P, R, B), u liter M a N jsou Sikmé diiky ve stfedni ¢asti doryvané, pfi¢emz tvar N je znovu retrogradni
(M, ¥X). Podobné jako u pfedchoziho typu jsou pismena V — A a C — D vytvofena spole¢nym kolkem,
ktery byl pouze vertikalné (V, ) nebo retrogradné (€, P) otoCen, litera D ma zde ovSem doryvany drik
na licni i rubni strané. Ostatni litery opisu také vychazi z pisma typu L I — pismeno O je tvofeno dvéma

18  Rubni razidlo pro dukat ¢. 36 nelze z divodu nekvalitni fotografie porovnat. Je mozné, Ze se jedna o identické razidlo jako
uc. 35.
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protilehlymi kolky ve tvaru Sirokého oblouku (Q), u L, S a X je rozdil pouze ve vidlicovité roz§tépenych
patkach (KL, 8, B). Rovnéz litera E imituje pfedchozi tvar, vidlicovité rozstépené patky na jednotlivych
dricich jsou vsak kratké, takze pismeno na pravé stran¢ Gplné neuzaviraji (€). Jako uréitou zajimavost
mizeme u jediného reprezentanta typu L II uvést pozlstatky jiného opisu, ktery se nachazi pod literami
AVS:DVX:B v levé casti rubni strany.

Znéni opisu na licni stran€ je u tohoto typu stejné jako v pfedchozim piipadé, méni se pouze plny
a zkraceny zapis poslednich dvou slov: LVDOVICVS PRIMVS REX BO(EMIE). Rubni opis je ve stej-
ném znéni jako u typt L I.c a I.d: SCANCTVS) VENCESLAVS DVX B(OEMIE).

Rozdé€lovaci znaménka u typu Il.a/1 nejsou v jednotném provedeni. Na rubni strané navazuji na du-
katy typu L I, nebot’ jsou zde pouzity dvojtecky a trojtecky, kdezto na lici se nachéazeji dvojkrouzky (8)
a vétsi krouzek s teckou (). Z tohoto diivodu mtizeme uvazovat o tom, Ze ob¢ tato razidlo nevznikla ve
stejné dobé. Na zakladé ikonografického a epigrafického srovnani typti L I a II je zjevné, Ze rubni razidlo
bylo vytvoreno diive nez licni. Ve viceméné teoretické roviné je rovnéz mozné predpokladat, ze se v bu-
doucnu objevi kiizena razba licni strany nékteré z obrazovych variant typu L I a rubni strany typu ILa/1.

Typ L II je autorim zname pouze v jediném exemplafi (¢. 38).

Typ il

Tteti typ je po ikonografické strance urcitym casovym krokem zpét. Tento typ nenavazuje na predchozi
Ludvikovy dukaty, jak by se dalo ocekavat, ale vychazi ze starsi predlohy — nejmladsich dukati Vladislava
1. Jagellonského z roku 1511 (typ W IV). Tomu odpovida zejména obraz lva a korunované W na lici, a dale
iniciala I vedle postavy svétce a erb mezi jeho nohama na rubni strané (typ W IV.b/1 a b/2). Tvilirce razidel si
ziejmé pln€ neuvédomoval vyznam téchto atributii. U korunovaného W miizeme jesté predpokladat urcitou
retrospektivu odkazujici na otce sou¢asného panovnika, inicila I (zfejmé pocatecni pismeno jména minc-
mistra Jana Zampacha z Pot3tejna — Iohannes) a erb neodpovidajici v roce 1518 tiadujicimu mincmistrovi
Vilémovi Kostkovi z Postupic v§ak musely byt pouze slepé okopirovany z Vladislavova dukatu. Pouziti
starSich kolkli miZzeme v tomto piipadé vyloucit, nebot’ v dil¢ich detailech se obraz lva, korunované W,
iniciala I i mincmistrovska znacka lisi. Ikonografie sv. Vaclava i pismo opist jsou zcela odlisné.

Na licni strané je vyobrazen dvouocasy lev zleva. Hlava heraldického zvifete je pomérmé zdafile
vykreslena, pod malym ¢enichem se nachézi Siroce rozeviend tlama s dlouhym a nahoru zahnutym ja-
zykem, uprostfed je vétsi kulaté oko, vzadu kruhové ucho, pod nimz zac¢inaji dvé linky chlupt htivy,
ktera pokracuje jednotlivymi prameny podél celé spodni Celisti. Koruna na temeni hlavy chybi, nebo je
jen symbolicky naznacena nepatrnymi vystupky. Z hiivy vycnivaji pomérné kratké, ale robustni pfedni
tlapy s chlupy, tvotfené pouze dlouhymi prsty s kratSimi zahnutymi drapy. T¢lo lva je pomérné mohutné,
hibet pfechdzi v levou zadni tlapu, prava zadni je opét volné bez napojeni na télo. Rovnéz obé zadni nohy
maji dlouhé prsty s kratkymi zahnutymi drapy. Mezi pfedni a zadni tlapou jsou naznaceny dalsi prameny
chlupti. Ocas vychazi z téla téméf vodorovné a prudce se otaci v uzkém oblouku zpét, poté se rozdvojuje
ve dva prameny, které tvofi spodni elipsovitou smycku, v horni smycce jsou oba prameny Siroce otevie-
né a zakoncené dvéma chomaci chlupti. Z obou prament spodni smycky vychazeji do stran dalsi dva
chomace chlupi, ¢imz napodobuje zakonceni ocasu lva u typt W III a I'V. Figura heraldického zvitete je
umisténa v pozdné gotickém $titu, jehoz spodni ¢ast neni z diivodu piekryvu perlovcem vykreslena, nad
Stitem se nachézi latinska inicidla W (W) a Sirokd nizk4 koruna tvofend jednou celou a dvéma krajnimi
polovi¢nimi liliemi. Listky dvou sousedicich lilii se vzdy spojuji a jsou protazené doli k celence. Podob-
ny tvar koruny, jen vice zjednoduseny, se nachazi i na Ludvikovych haléfich typu Il a IV (Gregor 2015,
13—14). Obrazovou ¢ast mince oddé€luje od opisu jemny perlovec, na obvodu stfizku je perlovec hrubsi.

Postava sv. Vaclava v platové zbroji na rubni strané je peclivé vykreslena, nékteré detaily jsou vSak
v hrubsim provedeni nez u predchozich dvou typt. To se tykd zejména plastickych kontur obliceje, ktery
je tvofen nizkym celem pod robustni kniZeci ¢apkou, velkyma kulatyma o€ima, vyraznym nosem, tva-
femi a plnovousem. Po stranach obliceje jsou naznaCeny tidké delsi vlasy, svatozai kolem hlavy chybi.
Svétec ma pres ramena piehozeny plast upnuty pod bradou velkou kruhovou sponou, ktery splyva dolt
pod kolena a je vyznaceny drobnymi krupickami. Zbroj je zobrazena velmi detailné s propracovanymi
jednotlivymi platy v misté kloubi, s platovymi rukavicemi, botami (sabatony) a kyrysem se Sorci (podob-
n¢ jako na dukatech typu W III, W IV a L II). Vaclav ma u pasu zavéSeny mec, jehoZ jilec je znazornén
mezi levou pazi a télem, Cepel je z ¢asti kryta télem, dale pak prochazi Sikmo mezi nohama az k vnitinimu



perlovci. V pravé pokréené ruce tiima ratisté kratkého kopi, které dole kon¢i také u vnitiniho perlovce, na
praporci se nachazi cela orlice v horizontalni poloze. Leva ruka splyva v oblouku podél téla a pridrzuje
ziejme renesanéni $tit s orlici ¢elné s hlavou otocenou k levému kiidlu.'® Vlevo od ratisté kopi je vyrazena
litera I (I; Iohannes), mezi nohama je v perlovci mincmistrovskd znacka s polcenym Stitem Vartemberku.

Pismo v opisech tohoto typu je provedeno thlednou latinskou kapitalou. Vsechny kolky byly zhoto-
veny s vysokou peclivosti a preciznosti, coz doklada nejen rovna linka jednotlivych diikl a breven, ale
i pravidelny pribéh obloukti kazdé z pouzitych liter. Zajimavosti je zde i tzv. stinovani, neboli stfidani
tencich a siln€jsich linek u liter V, W, N, A, E a X. Pismena V a W maji navic patku i ve spojnici Sikmych
diikt (V, W). Litera A v tomto pfipadé nebyla ziejmé vytvotena vertikalnim pretocenim kolku pro V jako
u piedchozich dvou typt, nebot’ linka levého Sikmého diiku je mnohem tenci nez u V, ve spojnici obou
diiki ma navic mnohem delsi patku. Pfesny tvar pismene A neni mozné definovat z diivodu jeho prekryti
Stitem, ktery sv. Véclav piidrzuje levou rukou. NemtZzeme zde rovnéz bezpecné potvrdit, zda mél kolek
litery A ptivodné i stiedni bfevno, jak by se dalo u takto precizné provedeného kapitalniho pisma usuzovat.
Vzhledem k tomu, Ze nasledujici typ L IV, u néhoz je pouzity velmi podobny styl pisma, literu A se sttednim
bfevnem ma4, je mozné tuto skutecnost piedpokladat i v piipad¢€ typu L III. Pismeno N ziskava od tohoto
typu opét sviij zékladni tvar (u typt L I a II bylo pouzito retrogradni N) s plochymi patkami (N), litera E jiz
neni kulata, nybrz ma téméft pravidelny obdélny tvar, vSechna tii jeho bievna jsou zakoncena trojihelniko-
vité rozSifenymi patkami, u horniho a stfedniho bfevna se patky lehce dotykaji (E). Pismeno X je slozeno
ze dvou Sikmych driki s plochymi patkami, pouze pravy Sikmy diik je v dolni poloze ohnuty vlevo (X).

Litery, jejichz zakladni osou je diik — L, D, R, B (patii sem i E), byly pravdépodobné vytvoteny jedi-
nym kolkem, nebot’ oblouky, kratké Sikmé diiky i bfevna na tyto diiky plynule navazuji a psobi celistvé
(D, R, B), u pismene L je navic kratké spodni bievno ohnuto vzhtiru (L). Litera C byla tentokrat zhotove-
na samostatnym kolkem (C), podobn¢ kulaty pribéh ma i G s kratkym diikem ve spodni ¢asti a hornim
obloukem zakoncenym trojuhelnikovité rozSifenou patkou (G). Pismeno S se zesilenym stfedem ma opét
patky (8), litera O je ovalna s mirné Sikmo polozenymi oblouky (O).

Letopocet 1518 byl do razidla vypuncovan tfemi znaky, pfi¢emz pro ob¢ jednicky byl pouzit jiny ko-
lek s I, nebot’ prvni ¢islice ma nepatrné silnéjsi linku nez druha. Arabské ¢islice 5 a 8 jsou ve standardnim
tvaru pro toto obdobi (I5I8).

V opise licni strany se znovu objevuje suspenze slov DEI GRATIA, coz je vedle uZiti letopoctu dalsi
argument pro provazani tohoto typu s Vladislavovym dukatem W IV a naopak mizi fadova cislovka
PRIMVS. Vzhledem k pouziti pomérné Sirokého stylu pisma bylo nutné kromé jména panovnika vSechna
ostatni slova zkratit: LVDOVICVS D(EI) G(RATIA) R(EX) BOE(MIE) 1518. Rubni opis az na malou
vyjimku kopiruje jeho znéni u typu W IV, prvni litera svétcova jména je opét ve tvaru W: S(ANC-
TVS) WENCESLAVS D(V)X BOE(MIE).

U typu L III nachazime na obou stranach dukatu jednotna rozd€lovaci znaménka, ktera oddélovala
slova a jejich zkracené formy, ve tvaru dvojkrouzku (8) nebo stiedového krouzku (°). V jednom ptipadé
bylo na rubu rozdélovaci znaménko pouzito uvnitf kontrakce DoX.

Vsechny tfi prezentované exemplare typu Ill.a/1 (€. 39-41) byly vyrazeny identickym licnim a rub-
nim razidlem.

Typ IV

Ctvrty typ Ludvikovych dukétii navazuje svou fabrikou ¢asteéné na ikonografii i styl pisma predchoziho
typu. Figura lva i postava sv. Vaclava sice prochazeji dil¢i proménou, urcité ovlivnéni tviirce Zelez star-
$im typem je vSak zjevné, zejména co se tyka tvaru jednotlivych liter, pouZzitych rozdélovacich znamének
a shodného znéni obou opist s vyjimkou zmény roku razby: LVDOVICVS D(EI) G(RATIA) R(EX)
BOE(MIE) 1521 a S(ANCTVS) WENCESLAVS D(V)X BOE(MIE).

Figura ¢eského dvouocasého lva zleva na licni strané je umisténa do pozdné gotického $titu, jehoz
spodni linka je pfekryta vnitinim perlovcem. Hlava lva je ¢astecné zaklonéna, provedena je zfejmé plnou
linkou znézorfiujici mohutnou, Siroce otevienou tlamu s dlouhym a nahoru zahnutym jazykem. Za malym

19 Kol¢i stit byl obvykle zobrazovan s vyfezem na heraldicky pravé strané $titu, nebot’ kopi bylo zpravidla drzeno v pravé ruce.
Zobrazeni tohoto vyfezu na heraldicky levé strané¢ mize znamenat uréitou uméleckou licenci nedodrzujici zakladni heraldicka
pravidla, nebo se jedna o renesancni §tit z mirného bo¢niho heraldicky levého profilu, tudiz protilehly vyfez neni vidét.
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kulatym okem a men$im ovalnym uchem se nachazi vyrazna koruna tvofena naznacenymi listky lilii.
Hiiva za€ina na mohutném krku a v nékolika samostatnych pramenech splyva po téle Sikmo dold. Z htivy
vystupuji Siroce rozeviené ochlupené predni tlapy s mensimi prsty a tencimi zahnutymi drapy. Lev ma
esovité prohnuty stihly hibet, ktery plynule pfechazi do levé zadni tlapy, prava noha je volné. Obé zadni
tlapy jsou vyrazné pokrcené, ochlupené a zakoncené opét prsty s tenkymi drapy. Ocas vystupuje ze zadni
Casti téla mirn€ prohnutou linkou vzhtiru a pted rozdélenim ve dva prameny je zakoncen polozenym ko-
soctvercovym piedélem. Oba prameny vystupuji z tohoto piedélu odd€lené a tvori dvé smycky, z nichz
horni je oteviena. V trovni spodni smycky maji ob€ ¢asti ocasu naznaceny dva chomace chlupti, prame-
ny jsou na konci rovnéz rozdéleny ve dva chomace. Tvar oharky tak pfipomina urcitou zjednodusenou
stylizaci ocasu u lva typtt W III, W IV a L III. Pfes horni linku pozdn€ gotického §titu je polozeno spodni
btfevno korunované litery L s krouzky po stranach. Oba krouzky byly vytvofeny identickym kolkem pro
rozdélovaci znaménka v opise (°Le). Koruna ma novy tvar, spodni listky lilii jsou vyznaceny krouzky,
horni listky vétsimi teckami, celenka je lehce prohnuta. Obrazova ¢ast mince je od opisu oddélena drob-
n¢j$im perlovcem, ktery se v hrubsi formé nachazi i na obvodu stiizku.

Postava sv. Véclava je mirné natoCena z levého profilu. Oblicej je opét proveden plasticky, sklada se
z ¢ela, dvou kulatych o€i, naznaku tvaii, plnovousu a malych 1st, po stranach jsou delsi vlasy, na hlavé
knizeci ¢apka a kruhova svatozat. Svétec je odén do platové zbroje a pres ramena ma prehozeny dlouhy,
dolt splyvajici plast’ vyznaceny tenkymi svislymi linkami a na krku upnuty feminkem. Kyrys je zakon-
¢en Sorci, platovani je patrné i na rukou a nohou, véetné platované obuvi — sabatoni. V levé ruce knize
patrné svira jilec mece, jehoz Cepel je skryta za Stitem, ktery se o me€ opira. Na pozdné gotickém $titu je
vyobrazena orlice s hlavou k pravému kridlu. Prava ruka je pokrcena a drzi ratisté kratSiho kopi, které jen
mirné pfesahuje vnitini perlovec, na ctvercovém praporci se nachazi rovnéz orlice s hlavou k pravému
kiidlu. Mezi nohama svétce je umistén stylizovany kol¢i Stit s vartemberskym znakem. Stejné jako na
licni stran€ i zde je opis oddéleny perlovcem, ktery je v hrub§im provedeni i po obvodu stiizku. Identic-
kym rubnim razidlem byly razeny i dukaty typu V.a/l a VL.a/1.

Jak bylo naznaceno vyse, styl pisma vychazi ze star§iho vzoru dukatu typu L III, jednotlivé litery se
1isi hlavné provedenim patek. Tento rozdil je patrny zejména u litery I, ktera nema pravidelné ploché pat-
ky na obou koncich diiku jako v pfedchozim piipadé, ale v horni ¢asti ma patku pouze v levé ¢asti, takze
pfipomina ¢islici 1 (I). Na rozdil od typu L III jsme zde postaveni pfed otazku, zda byly litery L, E, D, R
a B rovnéz vytvoreny vzdy jednim samostatnym kolkem pro kazdy znak, nebo pomoci dvou kolki: dfi-
kem ve tvaru I a dodatecné vypuncovanymi obloucky, Sikmymi dfiky ¢i bfevny. Odpovéd’ na tuto otazku
je vzhledem k malému poctu srovnavaciho materialu nejista. U liter D, R a B v§ak shodna tloustka a tvar
diiku moznost pouziti dvou kolki nevylucuji, ackoliv si tvlirce razidla dal na napojeni dalsich ¢asti pis-
men zalezet (D, R, B). Zejména v piipadé litery D nelze moznost vytvoreni této litery ze dvou puncii
vyloucit, nebot’ v suspenzi slova DEI v licnim opise je oblouk na diik nasazen o néco nize. Pismena L a E
pusobi vice celistve, zde je zatim mozné uvazovat o samostatnych kolcich pro kazdou z liter (L, E).

Rozdil v provedeni patek je zjevny rovnéz u litery V a pomoci dvou téchto kolkl provedeného W,
nebot’ ma v souladu s diikem pro I v horni ¢asti patku pouze na levé strané (V, W). Pismeno N je zhoto-
veno v klasické kapitalni formé s patkami (N), litera A byla vytvofena samostatnym kolkem se stfednim
bfevnem (A), jehoz pfitomnost je u pfedchoziho typu nejista. Litera S ma pomérné soumérny prubeh lin-
ky, je uzsiho provedeni a ma vyrazné patky (8). Pismeno C je jednodussi nez u typu L III, nebot’ se jedna
o kolek s jednoduchym tvarem Sirokého oblouku bez patek (€). V uvahu ptipada i pouziti tohoto kolku
pro vytvofeni litery D a mozna i G s nutnosti doryti spodniho kratkého diiku a horni patky (G). Podobné
i litera O je o poznani hrubsi nez u predchoziho typu, v podstaté kazdy ze tii znakt uzitych v opisech
licni a rubni strany je jiny, coz lze vysvétlit uzitim jednoho kolku s obloukem (snad i pomoci litery C),
vypuncovaného ve dvou pozicich proti sobé v riizné vzdalenosti (Q). Zbyvajici pismeno X je rovnéZ jed-
nodussim ekvivalentem starSiho vzoru vytvofeného pouze dvéma zkiizenymi Sikmymi diiky bez patek
(X). U typu L IV lze rovnéz pozorovat tzv. stinovani, neboli stiidani SirSich a tencich linek, a to zejména
u liter L, V, W, R, B, E, A, N a X. Letopocet 1521 by vytvoien pomoci dvou diiki pro I a Cislic 5 a 2
(1521). Posledni litera E suspenze slova BOEMIE na rubni strang je z¢asti piekryta praporcem s orlici.

Na licni i rubni strané dukatu typu L IV byl jako rozdélovaci znaménko mezi jednotlivymi slovy, sus-
penzemi i letopoctem pouzit kolek s krouzkem ve stfedni pozici (°). Vyjimkou je pouze absence tohoto
znaménka mezi suspenzemi slov REX a BOEMIE a znaménko ve tvaru kyticky s péti okvétnimi listky
za letopoctem (*) na licni strané.

Ctyii zdokumentované dukaty typu IV.a/1 (¢. 42-45) byly vyraZeny identickym parem razidel.



TypV

Rubni strana dukatu typu L V byla razena ziejmé identickym, avSak uz mirné opotiebenym razidlem
jaké bylo popsano u predchoziho typu L IV. Nasvédcuji tomu vzajemné vzdalenosti a thly linii pisma
i obrazu, které jsou v obou pfipadech shodné. Stejné rubni razidlo vSak bylo pouzito i k razbé nasleduji-
ciho typu L VIL.a/1. U prezentovaného jediného exemplare typu L V je problematicka interpretace Casti
obrazového pole mezi praporcem a horni ¢asti Stitu, kde jsou zfetelné dalsi linie, které se u typti LIV a VI
nevyskytuji. Autofi zde méli k dispozici jen velmi Spatnou fotografii tohoto dukatu, z niZ neni zfejmé,
zda se jedna o néjaky sekundarni defekt na stfizku mince, utvar vznikly razbou prasklym nebo jinak po-
Skozenym razidlem, ¢i umyslny zasah pfi opravé razidla. Vzhledem k nasledujicimu vykladu se jevi jako
pravdépodobnéjsi prvni vysvétleni, totiz poskozeni stfizku mince béhem jejiho obchu.

Obrazova i opisova Cast rubni strany byly podrobné popsany u typu L IV, proto neni nutné se jimi
dale zabyvat. Dulezité je na tomto misté pouze upozornit na kfizeni dvou stylti pisma a tim i prace dvou
fezact (Ci dilen), ktefi vytvorili kolky liter obou razidel dukatu L V. Na rubni strané je to pismo typu L IV
s fabrikou velmi podobnou typu L III, na lici se styl pisma blizi typtim LI a IL.

Na rozdil od stylu pisma, které bude podrobnéji popsano dale, se ikonografie figury Iva na licni stran¢
meéni. Celkové je jeho obraz mnohem jednodussi nez u predchozich i navazujicich typt a pfipomind jeho
ztvarnéni na bilych penizech Vladislavovych (Castelin 1930, 79; Cernohorsky 2016a, 93, typy XIII a XIV)
i Ludvikovych (Castelin 1930, 84). Jediny zdokumentovany exemplat tohoto typu neni dostate¢né dobre
vyrazeny, proto jsou detaily hlavy a hiivy v podstaté necitelné. Hlava je v poméru k télu celkem velkd, horni
Celist s Cenichem je robustni, oko neni patrné, vzadu je umisténo velké kruhové ucho. Spodni ¢ast tlamy
nelze s jistotou spravné popsat, nebot’ neni ziejmé, zda se jedna o Celist, ktera se v oblouku staci k horni,
takZe by tlama byla sice zaviena, ale mezi Celistmi by byl volny prostor, nebo spodni ¢elist navazuje na hii-
vu a je tudiz témét neznatelna a uvnitf tlamy se nachazi kratky, nahoru zahnuty jazyk. O tom, ktera z téchto
moznosti je spravna, rozhodne az 1épe Citelny dukat tohoto typu. Na hlavé lva, pon€¢kud vpiedu na celisti,
je posazena koruna, jejiz kontury vSak nejsou dobfe vidét z ditvodu jejiho prekryti hornim bfevnem stitu.
Hriva je slita do jednoho celistvého ttvaru, z n€hoz vystupuje nékolik zvinénych pramenti chlupt, z nichz
se sklada. Z hiivy vychazi Siroce rozeviené piedni tlapy s chlupy, naznakem prsti a velkymi drapy. T¢lo je
opét §tihlé a prohnuté, na spodni Casti bficha jsou patrné dva prameny chlupti a dole plynule navazuje na
levou zadni tlapu. Prava zadni tlapa je zfejme volné, ackoliv se dotyka chlupti na bfise. Ob¢ zadni nohy jsou
pokrcené, ochlupené a zakoncené velkymi drapy. Ocas vychazi ze zadni ¢asti téla esovité zvinénou linkou,
oba prameny tvorfi po rozdvojeni dvé pravidelné kruhové smycky a nahote jsou zakonceny choméaci chlupti,
které horni smycku uzaviraji. Na konci pravého pramene ocasu je jesté oblouk, otevieny smérem ke Stitu.
Figura Iva je natoCena zleva a je umisténa do kol¢iho $titu, nad nimz se nachazi korunovana enkléava liter L
a M (M), které pretinaji vnitini perlovec. Na zékladé spole¢ného uziti téchto inicial, které nalezi krali Lud-
vikovi a jeho manzelce Marii Habsburské, korunované 1. ¢ervna 1522 (C'ornej — Bartlova 2007, 693), 1ze
uvazovat o tom, ze k razb¢ tohoto dukatu doslo n¢kdy v této dobé. Koruna svou velikosti a tvarem zhruba
odpovida jejimu vyobrazeni na typech L I a II, z dGvodu hiife zachovalé razby a jejiho ¢astecného piekryvu
s vn&jsim perlovcem vsak pripadnou shodu nelze bezpecné potvrdit.

Vyse jiz bylo zminéno, Ze styl pisma na dukatu typu L V vychazi z tvart liter uzitych u typt LI a I, pficemZ
zakonceni patek je shodné spise s typem L I. I pfes tuto pfibuznost je v§ak tvar jednotlivych pismen jiny, zadné
z nich nebylo do razidla vybito identickym kolkem, ackoliv v reprodukci opist tohoto typu byl pouzit mnohdy
stejny font. Podobna je zejména litera I s plochymi patkami (I) a od ni odvozena pismena P, R, B a M, ktera
jsou slozena z dfiku pro I a kolkti s obloucky a sikmymi dfiky (P, K, B, M). Litery C a D jsou opét tvoreny jed-
nim kolkem ve tvaru oblouku, v tomto ptipadé vSak s patkami na vngjsi strané, litera D je doplnéna doryvanym
diikem (€ — D). Pismeno L m4 jiné provedeni spodniho bfevna, které je na konci mohutnéjsi (L), O je vyssi
(0) a E je vice zakulacené (€) oproti jejich ekvivalentim u typu L 1. Litera X naopak vice odpovida typu L 1II,
nebot’ ma diiky vidlicovité rozstépené (B), litera V patky v podstaté nemd, oba jeho Sikmé diiky jsou v horni
Casti pouze konusovité rozsifené (V). Pismeno S ma opét hrotité navazani obloukt a vyrazné patky (8).

Opis na licni stran€ odpovida znéni na dukatu typu L II: LVDOVICVS PRIMVS REX BO(EMIE), ve stej-
ném znéni se vyskytuje i u dalsich dvou nasledujicich typi. Rozdélovaci znaménko je zde ve tvaru stfedové
tecky (). Rubni opis je totozny s predchozim typem L IV: SCANCTVS) WENCESLAVS D(V)X BOE(MIE).

Typ L V je autorim znamy pouze v jediném exemplaii (C. 46).

20  Jedna se o vloZeni jedné litery do druhé.
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Typ Vi

Rubni strana dukatu typu L VI.a/1 byla razena, jak jiz bylo zminéno nékolikrat vyse, totoZnym razidlem
jako u typtit LIV a V. U obrazové varianty VI. b/1 se nachazi n€kolik odlisnych detailti. Nejmarkantné;j-
§im z nich je poloha titu pod levou rukou svirajici meg. Stit je zde umistén $ikmo piiblizné v (thlu 45°,
takze prerusuje ¢ast perlovce a zasahuje az ke spodni ¢asti liter CE ve svétcoveé jméné. Posunutim Stitu
vzniklo volné misto, na némz je patrna ¢epel mece, kterd je jinak u pfedchozich variaci tohoto motivu
prekryta Stitem a dale je zde naznacen priubéh okrajového lemu plasté. Erb mezi nohama svatého Vac-
lava, tvofici mincmistrovskou znacku, zde jiz neni souéasti opisu jako u ostatnich Ludvikovych dukatd,
ale je posunut o néco vyse, takZe svou horni ¢asti dosahuje svétcovych lytek. Tyto zmény v obraze byly
provedeny na ukor perlovce oddé€lujiciho obrazovou a opisovou ¢ast, ktery v téchto mistech zcela chybi.
Dalsim odliSnym detailem je zakonceni ratisté kopi, které je u varianty b/1 zkracené, takze konci pred
perlovcem a pak chybéjici nebo spise nezietelny cip plasté vpravo od kopi, po némz zbyl pouze naznak
u perlovce na rovni liter D a X.

Licni razidlo pro typy L VI.a/l a b/1 bylo pouzito i u nédsledujicich dvou obrazovych variant L VIl.a
i VILb a u typu L VIII. Tato licni razidla jsou podobné jako u typt L III a IV zhotovena pomérné pre-
cizné s peélivé vykreslenou figurou lva a predeviim s velmi p&knymi a pravidelnymi tvary liter. Cesky
dvouocasy lev je zobrazen zleva a od tohoto typu dale jiz neni umistén ve Stitu, ale vypliuje cely prostor
ohranic¢eny vnitinim perlovcem. Figura heraldického zvifete je v obrazovém poli pootocena tak, ze pfi-
pomina vratislavského tzv. ,,lezouciho* lva. Tato poloha je vSak s nejvétsi pravdépodobnosti dana tim, ze
v horni ¢asti do obrazového pole zasahuje enklava liter M a L, jez tvoii korunované inicidly kralovského
paru. Takto zaZeny prostor tvirci razidla omezil moznost umistit sem lva vertikaln¢ tak, aby jeho figura
vyplnila celé obrazové pole (srovnej licni stranu dukatu typu L X, kde si s timto problémem autor razidla
poradil jinym zpisobem). Hlava lva je pomérné velka, jeji horni ¢ast je mohutna, uprostfed je umisténo
oko v negativnim kosoctverci, linka ucha je oteviend, na temeni je posazena velka koruna s peclivé vy-
kreslenymi liliemi. Tlama je Siroce oteviend a vychazi z ni dlouhy esovity jazyk na konci otoceny vzhtru,
spodni Celist je nevyrazna. Hiiva zacina jiz na krku a z pomyslného stfedu splyva véjirovité dolti a do
stran v jednotlivych pramenech chlupt. Piedni tlapy jsou Siroce rozeviené, ochlupené, s vyraznymi prsty
a naznacenymi tenkymi liniemi drapQ. T¢€lo je znacné esovité prohnuté a plynule piechazi do levé zadni
tlapy, prava zadni je voln€. Ob¢ jsou pomérné mohutné a rovnéz ochlupené, s velkymi prsty a tenkymi
drapy. Figura Iva ptisobi svymi proporcemi velmi soumérné, cemuz vSak neodpovida velikost ocasu. Ten
je v poméru ke zbytku téla maly, coz je opét ddno nepatrnym prostorem mezi postavou lva a inicidlami
M a L. Tvirce razidla si nemohl dovolit v tak uzkém prostoru vytvofit ozdobné provedeni pramenti
ocasu, jaké ma lev na jinych typech dukat. Ocas vystupuje ze zadni ¢asti téla jednou kratkou linkou,
ktera se hned staci vzhiru a je zakoncena pricnym predélem. Dale se déli ve dva prameny, které tvori dvé
jednoduché smycky, pficemz horni je Siroce oteviena.

Korunované inicialy M a L jsou podobné, jako u pfedchoziho typu L V, vyobrazeny formou enklavy
(M). Iniciala L je vSak provedena velmi stylizované pouze klinovitym diikem bez spodniho bfevna, coz
mize ukazovat na skutecnost, Ze si feza¢ zelez pln¢ neuvédomoval vyznam tohoto utvaru, ktery u typu
LV jeste zieteln€ vyobrazuje literu L. To je jeden z divodi, pro€ se autofi domnivaji, ze typ L V chrono-
logicky pfedchazel typu L VI a nasledujicim. Rovnéz koruna nad inicialami se podobd jejimu vyobrazeni
u piedchoziho typu, ma pékné vykreslenou celou stfedovou i ob€ krajni polovicni lilie, které se vSak sme-
rem vzhtru rozsifuji do stran, horni listky vSech lilii jsou jesté navic rozeklané a jiny tvar ma i ¢elenka,
ktera je vyrazn€ prohnuta. Obrazovou ¢ast dukatu i vnéjsi obvod stfizku ohranicuje pravidelny perlovec.
Korunovana inicidla M na licni strané tohoto i nasledujicich typli nedatovanych dukatti doklada, ze mu-
sely byt, stejné jako predchozi typ L V, razeny nejdtive v roce 1522 nebo pozdéji, po korunovaci Marie
Habsburské na eskou kralovnu (1. &ervna 1522; Cornej — Bartlova 2007, 693).

Pismo licniho a rubniho opisu na dukatu L VI je na prvni pohled podobné, ptesto zde mliizeme nalézt
urcité rozdily, které spocivaji zejména v provedeni patek u liter, jezZ se nachazeji shodn¢ na obou stra-
nach mince, takze je zjevné, Ze byly do razidla vypuncovany jinymi kolky. Tuto skutecnost vsak fonty,
pfipravené pro reprodukci opisti na Ludvikovych dukatech, vzdy plné nepostihuji z diivodu pfilisného
mnozstvi dil¢ich variaci jednotlivych liter, které se v zasad¢ lisi jen nepatrné a jsou tedy disledkem od-
lisného kolku, nikoli zékladniho tvaru konkrétniho pismene (srovnej obdobnou analogii na bilych peni-
zech Vladislava II. Jagellonského Cernohorsky 2016a, 94). Dal§im problémem je zde omezené mnoZstvi
srovnavaciho materialu, takze neni vzdy zjevné, jestli nejsou dil¢i rozdily v provedeni nékterych liter



zpusobeny jinymi druhotnymi faktory, jako jsou poskozeni kolku ¢i razidla nebo deformace vzniklé pti
vlastni razbé v disledku obéhu mince apod. Nesnaze pfi interpretaci tvaru nékterych liter miizeme dobie
ilustrovat na ptikladu litery V. Ta je na rubni stran¢ tvofena dvéma Sikmymi diiky s patkami pouze na
levé strané, zatimco v licnim opise jsou patky zdanlivé pouZzity opacné na pravé strané Sikmych drikd.
Pii detailnim pohledu na vSechna tfi pismena V vyobrazend na lici vS§ak mizeme nalézt i naznak levé
patky v horni ¢asti levého Sikmého diiku. Vysvétlit pficinu tohoto ndznaku patky neni snadné, pokud se
ovSem blize podivame i na ostatni litery licniho opisu, mtizeme si podobného jevu v§imnout i u dalsich
liter. Nejlépe je podobny naznak patky ziejmy u liter I, R a M, kde obrys zékladniho tvaru dané litery
probihd rovnéz zdanlive bez ¢asti patky (rovny diik), pfesto je zde jakysi ,,zobacek* znazornujici patku
naznaceny. Pokud vylou¢ime moznost, Ze kolky téchto liter byly vlivem jejich ¢astého pouzivani posko-
zeny, nebot’ prozatim nezname jiné razby, na nichz by byly pouzity, musime hledat jiné pfic¢iny vzniku
nedokonalych patek u tolika liter licniho opisu. Vzhledem k tomu, Ze tato patka je u nékterych liter pouze
naznacena, u jinych chybi zcela (litera D) a jinde je zfetelné dodatecné doryvana (nejlépe je to patrné
u liter C a X), je vysvétleni tohoto problému nasnadé. Reza¢ Zelez zjevné zhotovil kolky pro litery bez-
patkovym pismem a po vyrazeni opisu do razidla vytvoril jejich patky az dodatecné. Patky jsou nékdy
doryvany (X, S, zakonceni bfevna u L), Castéji vSak vybity (vétSina ostatnich liter) kolkem kénusového
tvaru. Pfi intepretaci liter v opisu jsou pouzity tvary liter s patkami tak, jak je tviirce razidla zamyslel.

Na licni stran¢ se nachazi n€kolik liter, které vznikly vybitim znaku pro I (I) a dalsich kolki s oblouc-
ky a Sikmymi diiky (P, R a B). Patii sem i litera L se shodnym diikem a spodnim bifevnem zakoncenym
Sikmou patkou (). Neni jisté, zda do této skupiny nalezi i latinské kapitalni pismeno E s naznakem patky
na hornim bievnu a s dodate¢né prodlouzenym spodnim bievnem (E). U liter D a M vsak byl pouzit mno-
hem uzsi kolek pro vytvoreni dfikti doplnénych rovnéz obloukem a Sikmymi diiky (D, M). Litera O je
okrouhla (0), oblouk pismene C je na rozdil od svého vyobrazeni v rubnim opise na licni strané zakon-
Ceny patkami (C). VySe diskutovana litera V ma levy Sikmy diik zakonceny patkami na obou stranach,
tenci pravy Sikmy drik pouze vpravo (V). Naprosto odlisné provedeni maji litery S a X. Pismeno S neni
na rozdil od rubni strany tak uzké, ma pravidelné kulaté obloucky s hrotitym zakoncenim uprostied litery
a s vyraznymi Sikmymi patkami (8). Poslednim znakem je novy tvar litery X, u niz levy Sikmy diik je
rovny, zatimco pravy Sikmy diitk ma mirné esovity pribéh linky (X). Jako ur¢itou zajimavost musime
jesté zminit Utvar vyrazeny ve znaku O v suspenzi BO. Tvurce razidla si opis Spatné rozvrhnul, takZe pro
posledni literu mu jiz nezbyval dostatek mista. Piesto do razidla pismeno O vybil, to se vSak ¢astecné
pfekryva s levou bocni lilif koruny, ktera je soucasti korunovanych inicial L a M. Jako urcité vysvétleni
se nabizi snaha o napravu této chyby naznacenim pribehu stonku lilie skrze literu O. Na rubni strané
varianty b/2 jsou pouZzity hrubsi tvary liter, nez se nachazeji u identického razidla pro typy LIV, V a VL
a/l. Jejich zakladni tvar je vSak v podstaté shodny, pouze v piipadé litery C je zde zakonceni patkami
(©), jako je tomu na licni stran¢.

Odlisnou fabriku obou stran dukatu L VI doklada i uziti rozdélovacich znamének. Stejné jako u pted-
choziho typu L V se na licni stran€ nachazi mezi jednotlivymi slovy ¢i jejich suspenzemi pouze tecky ve
stiedni pozici (+), zatimco na rubu jsou to krouzky (°).

Znéni licniho opisu u obou variaci dukatu L VI je LVDOVICVS PRIMVS REX BO(EMIE). Rub-
ni strana varianty VI.a/1 je z divodu totozného razidla shodna s typy L IV a V: S(ANCTVS) WEN-
CESLAVS D(V)X BOE(MIE), u varianty VI.b/1 je zkracena suspenze posledniho slova o jednu literu
BO(EMIE).

Oba zdokumentované dukatu typu L VIL.a/1 (¢. 47-48) byly razeny identickymi razidly. Stejné licni
razidlo bylo pouzito i u jediného exemplate typu VI.b/1 (€. 49), jehoZ rubni strana je odlisna.

Typ VI

Licni strana obou variant typu L VII byla razena totoznym razidlem jako u typu L VI, proto jiz nebude
dale detailnéji popisovana. Z chronologického hlediska je vSak dilezité, Ze pro pismo rubniho opisu byly
pouzity stejné kolky, jaké byly vypuncovany na lici, coz znamena, Ze (na rozdil od typu L VI) obé tato
razidla pochazela z dilny jednoho femeslnika a byla tedy vytvofena pfiblizné ve stejné dob¢.

Na rubni strané dukatu L VII.a/l je sv. Vaclav vyobrazen ve zcela nové pozici. Postava je mirn¢ na-
tocena z levého profilu, kopi s praporcem svétec drzi v pokréené levé ruce s pozvednutym loktem. Na
praporci je vyobrazena celd orlice ¢elné, jeho pravy dolni cip je protazen do dlouhého vlajiciho faboru,
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ktery esovité obtaci levou pazi a kon¢i az v urovni stehen postavy. Prava ruka je pokréena u pasu a svira
mec s Cepeli oto¢enou vzhiiru, ktera je pti priichodu pies opisové pole kryta literou O v suspenzi slova
BOEMIE, hrot mece zasahuje az k vnéjSimu perlovci. Pod rukou je umistén poloviéni kol¢i §tit patrné
s polovicni orlici, ktery je ¢astecné kryt pravou nohou. Oblicej je opét proveden plné plasticky s vyzna-
Cenym Celem, naznakem oci, tvafemi, knirem s plnovousem a kratkymi stfizenymi vlasy. Svétec ma na
hlave knizeci ¢apku kolem niZ je vyobrazena svatozar. Postava je odéna do platové zbroje vcetné ochrany
krku, loktd a kolen, kyrysu se Sorci a platovanymi botami, mezi nimiz se nachazi mincmistrovska znacka
Jindficha Tunkla z Brnicka — kapr pokosem polozeny v kol¢im $§titu. Obrazové pole i okraj stiizku jsou
ohrani¢ené perlovcem.

U varianty L VIL.b/1 nachdzime v mincovnim obrazu vedle ratisté kopi jesté navic vybitou inicidlu I.
Porovnanim obou obrazovych variant tohoto typu vSak shledavame, Ze se jedna o razby z jednoho razi-
dla. Hlavnim urcujicim znakem je zde poziistatek litery S pod pismenem A ve svétcoveé jméné a dalsiho
okrouhlého znaku, snad litery C nebo O, pod pismenem D ve slové DVX, které nachazime u obou va-
riant. PGvodni znaky snad byly vybity chybné a posléze opraveny nebo se mize jednat o nedostatecné
zbrousené a nové pripravené razidlo. Ostatni detaily, jako jsou rozloZeni pisma a obrazu, jsou shodné,
ackoliv varianta VIL.b/1 ptisobi hrub$im dojmem, coz miize byt zptisobeno pozdéjsi renovaci ptivodniho
razidla, které bylo navic doplnénou zminénou inicidlou I IOHANNES ?). Za zminku zde stoji jesté upo-
zornit na moznou zménu vyplné erbu mezi nohama svétce, ktera mize s touto zménou souviset. Ackoliv
toto misto neni na dukatu dobfe Citelné, je mozné, ze pii renovaci razidla byl Tunkliv kapr vybrousen
a misto né&j vytvoren vartembersky ptleny stit. Tuto domnénku v§ak mize potvrdit pouze 1épe vyrazeny
exemplar tohoto typu dukatu.

Vyse jiz bylo naznaceno, Ze styl pisma v opisech obou stran dukatu L VII odpovida praci jednoho fe-
zace Zelez nebo dilny. Podobné jako u ptedchozich typt od L I po L VI ma pismo pékny pravidelny tvar.
Litery 8, E, €, L, D, V, X, B a O pouzité v rubnim opise jsou shodné s licni stranou a byly jiZ popsany
u typu L VI. Navic se zde nachéazi pouze pismena W, N a A. Litera W je vytvorena dvéma znaky pro
v (W), N se znovu nachazi v retrogradni pozici a sklada se ze dvou diikt pro I a dodate¢né vyrazeného
nebo dorytého pravého Sikmého diiku (M). Poslednim znakem opisu je A, jez se sklada ze dvou Sikmych
drikd, v jejichz spojnici se nachazi plocha patka u stfedniho bievna (BR). U typu L VII se objevuje rovnéz
nové znéni opisu. Jméno svétce je zkraceno suspenzi, slovo DVX je vypsané v plném znéni: S(ANC-
TVS) WENCESLA(VS) DVX BO(EMIE).

Rozdé€lovaci znaménka maji pouze dvé formy, mezi jednotlivymi slovy a jejich zkracenymi verzemi
jsou vzdy stiedové tecky (*), na zacatku rubniho opisu se nachazi pétilista kyticka tvotrena péti teckami
se stiedni teCkou (%).

Obg¢ obrazové varianty typu L VII (€. 50-51) autofi znaji pouze v jediném exemplafi.

Typ Vil

Licni strana typu VIII byla razena totoznym razidlem jako typy L VI a VII. Rubni strana dukatu L VIII
pfinasi nové vyobrazeni svétce, znéni opisu i tvar nékterych liter a rozdélovacich znamének. Postava
sv. Véclava prinasi urcité zmény v provedeni. Podobn¢ jako u typu L VII je mirn€ natocena z levého
profilu, odéna do detailn€ vyobrazené platové zbroje a jeji ruce i nohy spocivaji v obdobné poloze. Figura
svétce byla zjevné vytvofena dle pfedlohy z dukatku L VII nebo za pomoci nékterych shodnych kolki
jako u predchoziho typu. Méni se vSak pouZiti a poloha atributt, které jsou u sv. Vaclava vyobrazeny.
V pravé ruce drzi misto mece ratist¢ kopi s praporcem, které svym provedenim piipomina turnajové
kopi — dievce, opatfené zfejmé Stitkem (ochranou ruky) se zavéSenou ozdobou, na jeho konci je umistén
praporec s celou orlici ¢eln€. Pod levou rukou se nachazi pozdné goticky $tit opét s celou orlici celné,
u n¢hoz neni patrné, Ze by ho tato ruka pfidrzovala. Me¢ v obrazovém poli zcela chybi. Oblicej sv. Vac-
lava je opét vyobrazen plné plasticky jako u pfedchoziho typu, hlava je vSak bez svatozate. V opisovém
poli se mezi nohama svétce nachazi zfejmeé kol¢i stit s vartemberskym znakem. Erb na §titu neni dobfe
vyrazen a vzdalené¢ muze pfipominat hrabé Viléma Kostky z Postupic. Korunovana inicidla M na licni
strané tohoto nedatovaného dukatu vsak doklada, ze musel byt razen nejdiive v roce 1522 nebo pozdéji,
po korunovaci Marie Habsburské na ¢eskou kralovnu (1. ¢ervna 1522; C'ornej — Bartlova 2007, 693).
Mincmistr Vilém Kostka v§ak v ufadu skon¢il 11. prosince 1521.



Pismo rubniho opisu vykazuje urcité shody s licni stranou nésledujiciho typu L IX. Jedna se zejména
o okrouhlé a do sebe stazené S (8), nepravidelné O, protahlé D, L bez Sikmé patky na dolnim bievné
a v podstaté bezpatkové V. Litery E, C a B jsou v obdobném provedeni jako na licni stran¢ typu L VI, na
lici i rubu typu VII a lici L VIII. Litera W je tvofena dvéma kolky pro bezpatkové V (W), rovnéz latinské
N nemaé diiky zakonéené patkami (N). Novy tvar ma rovnéz bezpatkova litera X, u niz je pravy Sikmy
diik rovny a levy Sikmy dfik je dole mirn€ ohnuty a zakonceny do Spicky (X).

Rozdé€lovaci znaménka nachazime na rubu v trojim provedeni. Kromé stiedové tecky (+) mezi DX
a BO a dvojtecky (%) za obéma S je pouzita kyticka tvorena péti teCkami bez stfedni tecky (*) na zacatku
opisu a z obou stran §titu, rozdélujiciho opis na dvé ¢asti. Rubni strana pfinasi i zcela nové znéni opisu
ve formé S(ANCTUS) WENCESLVS D(V)X BO(EMIE).

Typ L VIII je autorim znamy pouze ve dvou exemplatich (€. 52-53) razenych identickymi razidly.

Typ IX

Rubni strana dukatu typu L IX byla raZena identickym razidlem jako u L VIII. Rovnéz licni strana dukatu
L IX se velmi podoba ptedchozimu typu, dochazi zde pouze k drobné zméné ve vyobrazeni lva, vyrazné
se vSak meéni inicidla, znéni opisu a tvar n¢kterych liter. Figura lva se 1i§i hlavné provedenim ocasu, ktery
je delsi, jeho pravy pramen kon¢i mezi driky inicialy M. Po stranach ocasu jsou dva drobné mésicky od-
vracené od néj svou otevienou stranou, dalsi mesicek se nachazi pod napojenim ocasu k télu. Iniciala uz
neni tvorena enklavou liter L a M, ale pouze trochu vys§im latinskym M (M), tvar koruny zGstava stejny.
Nejvétsi zmeéna se tyka znéni opisu, kde slovo REX je stazeno pouze na prvni pismeno, zatimco suspenze
slova BOEMIE je o jeden znak rozsifena: LVDOVICVS PRIMVS R(EX) BOE(MIE). Tvar vétSiny liter
zustava obdobny jako u varianty L VIII.a/1, méni se pouze pismeno S, které je vice okrouhlé a stazené do
sebe (8), litera R ma mirné€ zvinény kratky Sikmy diik (R), ktery je ve slov€é PRIMVS téméf nezretelny
a Sikmé diiky pismene V nemaji v hornim zakonceni tak vyrazné patky, spiSe jsou mirné rozsitené. Ob-
louk litery D je vice protahly, dolni bievno litery L neni zakonceno Sikmou patkou (L) a pismeno O nema
pravidelné kulaty tvar, pravdépodobné bylo ryto ru¢né a v suspenzi BOE chybi uvniti O utvar popsany
u razidla spolecného pro typy L VI, VII a VIII. Posledni odliSnosti je zde znaménko ve tvaru dvojtecky
(*) na zacatku opisu, mezi ostatnimi slovy zlstava shodné stiedova tecka ().

Typ L IX je autorm znamy ve ¢tyfech exemplarich (€. 54-57) razenych ze stejnych licnich a rubnich
razidel.

Typ X

Poslednim zdokumentovanym typem je dukat L X, jehoZ rubni strana byla zfejmé vyrazena totoznym
razidlem jako u typu L VIII a IX, proto se jim nebudeme déle detailnéji zabyvat.

Licni strana dukatu L X vyobrazuje figuru lva v ponékud robustnéjsim provedeni nez u piedchozich
typu, coz je dano zejména vyuzitim celého prostoru obrazového pole ohranic¢eného vnitinim perloveem.
Lev ma mohutnou hlavu s otevienou tlamou a vyplazenym esovité nahoru zahnutym jazykem, ¢enichem
a zejména vyrazné zpracovanym okem, které je vyobrazeno jako kolecko (¢i oval) v negativnim polo-
kulovitém utvaru. Na hlavé ma lev posazenu korunu s Sirokou ¢elenkou a naznacenou velkou stfedni
a menSimi bo¢nimi liliemi, ucho zcela chybi. Vzadu na hlavé jsou vyznaceny kratké praminky chlupti
prechézejici pod hlavou v nekolik delsich prameni hiivy tvofenych mirn€ esovit¢ zvinénymi silnymi
linkami. Z hiivy vystupuji dveé kratké predni tlapy s chlupy a velkymi prsty zakoncenymi drapy. Hibet
lva je opét prohnuty a plynule ptechazi do levé zadni tlapy, prava zadni je voln€. Rovnéz tyto tlapy jsou
ochlupené s velkymi prsty a mensimi drapy. Pfed obéma zadnimi tlapami se jeSt€ nachazi dalsi dvé volné
linky znazornujici zfejme rovnéz prameny chlupti. Ocas vystupuje ze zadni ¢asti téla vyrazné prohnutou
esovitou linkou, kterd je zakoncena pfedélem. Nad nim se rozdéluje na dva prameny, které tvofi témet
kruhovou smyc¢ku, z niz vychazeji v mirném oblouku dva dlouhé choméace chlupd. Mensi praminky chlu-
pu se nachazeji i po obou stranach prament tvoticich spodni smycku. Okraj stfizku je rovnéz ohranicen
perlovcem.
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Obr. 14. Porovnani ikonografie Iva na dukatu Vladislava Il. Jagellonského typ L X.a/1 a Ferdinanda I. Habsburského typ Halacka
(2011) ¢. 1 (foto Aurea Numismatika 64/2015, pol. 38).

Pokud figuru lva na dukatu L X porovname se lvem na Vladislavové dukatu W 1V, zjistime, Ze
ikonograficky maji mnoho spole¢nych prvki, at’ uz je to velikost hlavy, pozice téla, velikost a poloha
prednich a zadnich tlap vcetné velkych prsti zakoncenych drapy, volné umisténé prameny chlupt ¢i
provedeni ocasu. Na zaklad¢ této ikonografické (a jak zjistime nize i epigrafické) podobnosti by bylo
logické zaradit tuto razbu jako nejstarsi Ludvikav dukat. Tomu vSak brani pfitomnost korunované inici-
aly M znacici kralovnu Marii Habsburskou, ktera, jak vime, byla korunovana az 1. éervna 1522 (Cornej
— Bartlova 2007, 693). Vyse vSak byly popsany prokazatelné starsi typy dukatd s mincmistrovskou
znackou Viléma Kostky z Postupic (typy L I a IT) nebo datované dukaty z let 1518 (L III) a 1521 (L IV).
Stylizovany tvar ocasu pfipomina i jeho provedeni u starSich typt L III a IV. Nékteré detaily z popiso-
vaného vyobrazeni figury lva u typu L X (provedeni ocasu a volné prameny chlupti) byly v pozménéné
formé pouzity pozdéji i na jednom typu dukatu Ferdinanda I. Habsburského (Halacka 2011, 30, ¢. 1).
Navic zde jesté mame propojeni rubni strany dukatu L X s typy L VIII a IX, jejichz lic byl zase razen
identickym razidlem pro typ L VI a VIL Interpretace vSech popsanych ikonografickych navaznosti je
tedy pomérné komplikovana. Pro chronologické zatazeni skupiny dukati L VI-X je vSak primarnim
ukazatelem korunovana inicidla M, ktera neumoziuje tyto zlaté razby zatadit pied rok 1522. Z tohoto
divodu je zjevné, Ze licni strana typu L X je mnohem mladsi, pfitomnost samostatné korunované ini-
cialy M ji dokonce umoziuje zafadit az do obdobi kratce po Ludvikove smrti 29. srpna 1526, tedy do
posledni ¢tvrtiny tohoto roku. Ikonografickou a epigrafickou provazanost s nejstar§im Vladislavovym
dukatem lze tedy vysvétlit jako ur€itou inspiraci pozdéjsiho tvirce razidla, pravdépodobné;jsi variantou
je ovSem moznost, ze licni stranu typu L X zhotovil stejny femeslnik (pfipadn¢ dilna). Toto vysvétleni
je mozné vztahnout i na podobnost rubnich stran dukati typu W IV a diskutované Ferdinandovy zlaté
razby. Z uvedeného diivodu mizeme souhlasit s I. Halackou (2011, 30, €. 1), ze se jedna o nejstarsi typ
dukatu tohoto Habsburka (obr. 14).

Stejné jako u vSech ostatnich jagellonskych dukatti mizeme i u typu L X nalézt na licni strané koru-
novanou inicialu, v tomto pfipadé, podobné jako u typu L 1X.a/1, jiz pouze samostatnou literu M (M).
Na rozdil od typtl L VI az IX ma tato iniciala krajni diiky ve spodni ¢asti vice rozeviené, takze mezi né
fezaC zelez umistil hlavu lva, ktery tak mohl byt v obrazovém poli umistén ve vzptimené (svislé) pozi-
ci. Iniciala pfetina vnitini perlovec, nad ni se nachazi vétsi nizka koruna s prohnutou ¢elenkou a celou
stiedni a dvéma polovi¢nimi krajnimi liliemi, mezi nimiz je$té z ¢elenky vystupuji malé hrotité utvary.

Pismo licniho opisu neodpovidé pravidelnym thlednym literam pfedchozich typt dukati L IV a VI-
IX, ale podoba se spiSe starsim a méné vzhlednym tvartim liter u typt L I-III a V, s nimiz vSak nesdili
zadné spolecné prvky. Opis je na prezentovaném dukatu ¢astecné nedoraZen, takze tvar nekterych liter
nelze spolehlivé urcit. Jedna se zejména o litery L, D a B, které jsou zde pouzity pouze v jediné pozici,
proto je neni s ¢im porovnat a ptipadné rekonstruovat jejich tvar. V ptipad¢€ pismene D v§ak mizeme vy-
chézet z podobnych analogii, kdy tento znak byl do razidla puncovan kolkem, ktery byl pouzit i pro literu
C, ¢emuz alespon ¢astecné dochované kontury pismene D odpovidaji (9 — €). U litery L neni zfetelné
vidét prava ¢ast, kterd je nejspise provedena dals$im krat§im hrotitym dfikem (L), u pismene B 1ze podle
pravidelné spodni ¢asti pfedpokladat standardni formu ve tvaru diiku a dvou navazujicich oblouku (B).
Ostatni litery jsou jiz dobfe Citelné. Jako zaklad nékterych z nich je jednoduchy diik pismene I, ktery je
uprostfed pomérné stihly a smérem ke krajim se mirné konusovité rozsituje (I). Stejny kolek pro diik byl
zjevné pouzit i u dalSich liter, k némuz byly opét doplnény dalsi kratké Sikmé driky nebo oblouky (P, R,
M). Pismeno V je v jednoduché latinské formé tvofené dvéma §tihlymi §ikmymi diiky (V), E je ve tvaru
ran¢ humanistického epsilon E (€), litera O je ovalna s propojenymi hroty na vnitini strané (8) a S ma ve



spojnici obou oblouki rovnéz vyrazné hroty, k nimz se na krajnich stranach obloukt ptimykaji patky (8).
Vyse jiz bylo naznaceno, ze styl pisma v licnim opise typu L X pfipomina pismo na Vladislavové dukatu
W IV zroku 1511. Tyka se to zejména liter L, V, D-C, O, I, S, P, R, M, a E, pficemz u znaka, které jsou
tvofeny diikem pro I, je rozdil pouze v provedeni zakonceni diiku, které je u typu W IV konické a vidli-
covité rozstépene, kdezto u L IX konické a ploché. Rovnéz v pripadé pisma tedy mizeme sledovat bud’
ovlivnéni fezace kolkl nejmladsim Vladislavovym dukatem, nebo se na vyfezani kolkt podilel stejny
femeslnik ¢i jeho dilna.

Na licni strané typu L X je pouzity pouze jediny tvar rozd€lovaciho znaménka ve forme stfedové
tecky (¢), ktera se nachazi ve v§ech mezerach mezi slovy ¢i jejich suspenzemi. Opis je zde ve shodném
znéni jako na dukatech typu L I a II (vyjma chybé&jiciho H v poslednim slové): LVDOVICVS PRIMVS
R(EX) BOEMIE.

Dukat typu L X je autorim zndm pouze v jediném exemplaii (¢. 58).

Katalog dukatii Ludvika Jagellonského (1516-1526)

Typ LI
mincovna: Praha / Kutna Hora, AV dukat b. 1. (1516—1521), zn. nejvyssiho mincmistra Viléma Kostky
z Postupic (hrab¢)

LLa/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v renesancnim §titu, s ozdobnou hiivou a prameny ocasu, nad stitem
korunovana iniciala L., obrazova Cast odd¢€lena , kuzelkovym pasem® na hladkém kruhu,
LVPOVICVS:PRIMVS:R:BOHEMIE:

Rv.: postava sv. Vaclava v ,kuzelkovém pasu“ na perlovci, v levici kopi s praporcem s celou orlici
horizontaln€, v pravici pileny kol¢i nebo renesancni §tit s polovi¢ni orlici, mincmistrovska znacka erb
s hrabémi, :8-VEIC€SL/ AVSHVH:B:O

Lit.: —.

30. SoSb, aukce AG Basel 2/2005, pol. 641: 3,40 g

L1Lb/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v renesancnim $titu, s ozdobnou hiivou a prameny ocasu, nad stitem
korunovana iniciala L., obrazova Cast odd¢€lena ,,kuzelkovym pasem® na hladkém kruhu,

LVPOVICVS PRIMVS:R:BOHEMIE

Rv.: postava sv. Vaclava v ,kuzelkovém pasu“ na perlovci, v levici kopi s praporcem s celou orlici
horizontaln€, v pravici pileny kol¢i nebo renesancni §tit s polovi¢ni orlici, mincmistrovska znacka erb
s hrabémi, :8-VEIC€SL/ AVSHVH:B:O

Lit.: —.

31. NM Praha, inv. ¢. H5-12125: 3,455 g; 21,1 mm
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LLb/2

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v renesan¢nim Stitu, s ozdobnou hfivou a prameny ocasu, nad Stitem
korunovana iniciala L, obrazova ¢ast oddélena ,.kuzelkovym pasem‘ na hladkém kruhu,
LVDPOVICVS:PRIIIVS:R:BOHEMIE4

Rv.: postava sv. Vaclava v ,kuzelkovém pasu“ na perlovci, v levici kopi s praporcem s celou orlici
horizontalné, v pravici ptileny kol¢i nebo renesancni §tit s polovicni orlici, mincmistrovskd znacka erb
s hrabémi, :8-VEC€SL/ AVSHVHE:B:O

Lit.: Katz 1932, 81, ¢. 1, tab. VL:7.

32. MK Berlin, inv. ¢. 18258178 (zakoupen u firmy L. Hamburger 1877): 3,54 g; 21 mm

33. NM Praha, inv. ¢. H5p53-1977; 2,923 g (!); 21,2 mm (pravost?)*!

34. SoSb, aukce AMS Stuttgart 2004, sb. Hans Dietiker, pol. 85: 3,30 g

32 33 34

21 Vsechny zdokumentované exemplafe této varianty Ludvikova dukatu maji shodné nebo velmi podobné defekty na lici,
projevujici se jako nedorazeni obrazu, a to na konci opisu, ve spodni ¢asti inicialy ,,L* a hornim okraji hlavy lva. Mohou
byt zptisobeny poskozenim razidla, které bylo méné vyrazné pii razbé exemplafe z berlinské sbirky a vyrazn&jsi pii razbé
exemplaii ostatnich. Skute¢nosti je, Ze panuji pochyby o pravosti nékterych kusi této varianty, a to vedle mince ze sbirky
Narodniho muzea v Praze i u dal§iho exemplafe, ulozeného v soukromé sbirce. U této mince o hmotnosti 3,68 g (!) byly
provedeny povrchové nedestruktivni analyzy kovu a zjiStén obsah Au pouze 90%. V ¢eském numismatickém tisku byla
v 80. letech 20. stoleti zvefejnéna informace o novodobych padélcich Ludvikovych dukati (informace CNS €. 34-35).



LI.c/1

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v renesancnim §titu, s ozdobnou hfivou a prameny ocasu, nad Stitem
korunovana iniciala L, obrazova ¢ast oddélena perlovcem, [L]VPOV-ICVS:PRIMVS-R-BOHEMIE:
Rv.: postava sv. Vaclava, v levici kopi s praporcem s celou orlici horizontalné, v pravici ptileny kol¢i
nebo renesancni §tit s poloviéni orlici, obrazova ¢ast oddélena perlovcem, mincmistrovska znacka erb
s hrabémi, 8§ VEVCES/LAVS )VE B

Lit.: —.

35. NM Praha, inv. ¢. H5-12125: 3,455 g; 21,2 mm

LId/1

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v renesancnim §titu po jehoz stranach je po krouzku s teckou uvnitf,

s jednoduchou hiivou, ozdobnymi prameny ocasu a krouzkem na vyplazeném jazyku a chlupech na
koncetinach, nad stitem korunovana iniciala L s teCkami po stranach, obrazova ¢ast oddélena perlov-
cem, LVDOVICVS[.JPRIMVS:R:BOHEMIq[ ]

Rv.: postava sv. Vaclava, v levici kopi s praporcem s celou orlici horizontalnég, v pravici ptileny kol¢i
nebo renesancni §tit s poloviéni orlici, obrazova ¢ast oddélena perlovcem, mincmistrovska znacka erb
s hrabémi, [.]8[.]VE€NCES/LAVS[.PVA[.]BJ.]

Lit.: Fiala 1888, 97, €. 988; Saurma-Jeltsch 1892, 11, ¢. 413, tab. VI:188; Dutkowski 2010, 150, ¢. 267.
36. sb. Donebauer 988, sb. Saurma-Jeltsch 413, dnesni uloZeni neznamé

LLe/1

vou a krouzkem na vyplazeném jazyku a chlupech na koncetindch a dvéma smyckami ocasu, nad Stitem
korunovana iniciala L, obrazova ¢ast oddélena perlovecem, KLVDOVICVS:PRIMVS:R:BOHEMIE:3:
Rv.: postava sv. Vaclava, v levici kopi s praporcem s celou orlici horizontalnég, v pravici ptleny kol¢i
nebo renesancni §tit s poloviéni orlici, obrazova ¢ast oddélena perlovcem, mincmistrovska znacka erb
s hrabémi, :8:VE€NCESL/ AVSHVHE:B:

Lit.: —.

37. SoSb, aukce H. D. Rauch 107/2018, pol. 2808: 3,56 g
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Typ L1I
mincovna: Praha / Kutnd Hora, AV dukat b. 1. (1516-1521), zn. nejvyssiho mincmistra Viléma Kostky
z Postupic (hrab¢)

LILa/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zprava ve dvojitém renesancnim §titu, s jednoduchou hfivou a tfemi smyckami
ocasu, nad $titem korunovana iniciala $, LVPOVICVSSPRIM VSR €8°BO°

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji, v levici kopi s praporcem se stylizovanou orlici Celné, v levici
renesancni §tit s orlici ¢elng, :8:VEVICESL/AVS:DVE:B

Lit.: Katz 1932, 81, ¢. 2, tab. VL:6.

38. MK Berlin, inv. ¢. 18258176 (zakoupen u firmy L. Hamburger 1877): 3,56 g; 22 mm

AN

Typ L1II
mincovna: Praha / Kutna Hora, AV dukat 1518, zn. Jana z Vartemberka (polceny stit)

L IILa/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém S§titu se stylizovanym provedenim ocasu, nad Stitem
korunovana iniciala W, LVDOVICV 8¢D3GSR[°]BOE ISI8

Rv.: postava sv. Véclava v platové zbroji v perlovci, drzici v pravici kopi s praporcem s orlici hori-
zontalné, v levici renesancni §tit s orlici ¢eln€, po pravé strané svétce v obrazovém poli litera I,
SoWENCESL[A]/VSsD-X°BOE

Lit.: Fiala 1888, 97, ¢. 990; Schulten 1974, 403, €. 3812; Dutkowski 2010, 150, €. 268.

39. KHM Wien, inv. ¢. MK 197130: 3,53 g; 21,7 mm

40. VCM Pardubice, inv. & N 231305

41. SoSb, aukce Aurea 39/2011, sb. Hugo Poléka, pol. 15



Typ LIV
mincovna: Praha / Kutna Hora, AV dukat 1521, zn. Jana z Vartemberka (polceny stit)

L1IV.a/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva v pozdné gotickém Stitu se dvéma smyckami ocasu, nad Stitem koruno-
vana iniciala olo mezi dvéma krouzky, LVDOVICV8cDoGoR BOE-ITZI*

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici kopi s praporcem s orlici ¢elné,
v levici me€ a opteny pozdné goticky stit s orlici ¢elné, 8o WENCESLA/V8cDoX°BOE

Lit.: Fiala 1888, 97, ¢. 991; Schulten1974, 403, ¢. 3813; Dutkowski 2010, 150, ¢. 269.

42. KHM Wien, inv. ¢. MK 00621: 3,49 g; 21 mm

43. MK Budapest’

44. VCM Pardubice, inv. & N 231304

45. SoSb, aukce H. D. Rauch 107/2018, pol. 2809: 3,49 g
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TypLV
mincovna: Praha / Kutnd Hora, AV dukat b. 1. (1522), zn. Jana z Vartemberka (polceny Stit)

LVv.a/l

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v kol¢im §titu se dvéma smyc¢kami ocasu, nad $titem korunované inicialy
L a M ve formé tzv. enklavy — M, inicialy protinaji perlovec, LVDPOVICVS-PRIMVS-R €8-BO

Rv.: postava sv. Véclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici kopi s praporcem s orlici ¢elné,
v levici me€ a opteny pozdné goticky stit s orlici ¢elné, 8o WENCESLA/V8cDoX°BOE

Lit.: —.

46. SoSb, aukce Aurea 39/2011, sb. Hugo Poléka, pol. 14

. G

A o “
T

Typ L VI
mincovna: Praha / Kutnd Hora, AV dukat b. 1. (1522—-1526), zn. Jana z Vartemberka (polceny §tit)

L VLa/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva volné v perlovci v kosmé poloze se dvéma smyckami ocasu, nad lvem
korunované inicialy L a M ve formé enklavy — M, inicialy protinaji perlovec,
LVDOVICVS-PRIMVS-REX-BO



Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici kopi s praporcem s orlici ¢elné,
v levici me€ a opteny pozdné goticky stit s orlici ¢elné, 8o WENCESLA/V8cDoX°BOE

Lit.: —.

47. NM Praha, inv. ¢. H5-14871

48. SoSb, aukce H. D. Rauch 107/2018, pol. 2810: 3,52 g

=2

4

b 5

LVLb/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva volné v perlovci v kosmé poloze se dvéma smyckami ocasu, nad lvem
korunované inicidly L a M ve form¢ enklavy — M, inicily protinaji perlovec,
LVDOVICVS-PRIMVS-REX-BO

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici kopi s praporcem s orlici ¢elné,
v levici meé a opfeny pozdné goticky §tit s orlici ¢elné, 8 WENCESLA/V$-DX°BO

Lit.: —.

49. MK Berlin, inv. ¢. MK 18258172: 3,50 g; 21 mm; 6 h
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Typ L VII

mincovna: Praha / Kutna Hora, AV dukat b. 1. (1522-1526), zn. nejvyssiho mincmistra Jindficha Tunkla
z Brnicka (kosmo poloZeny kapr)

L VILa/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva volné v perlovci v kosmé poloze se dvéma smyckami ocasu, nad lvem
korunované inicialy L a M ve formé enklavy — M, inicialy protinaji perlovec,

LVDOVICVS-PRIMV S-REX-BO

Rv.: postava sv. Véclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici me¢ s ¢epeli vzhiiru, opfeny plleny
§tit s polovicni orlici, v levici kopi s praporcem s celou orlici ¢elné,

*§ WEHCES/LA-DVX-BO

Lit.: Voigt 1772, 354, €. 4; Saurma-Jeltsch 1892, 11, ¢. 414, tab. VI:189; Schuiten 1974, 403, ¢. 3810;
Dutkowski 2010, 150, €. 270.2

50. KHM Wien, inv. ¢. MK 006620: 3,52 g; 21,1 mm

L VIL.b/1

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva volné v perlovci v kosmé poloze se dvéma smyckami ocasu, nad lvem
korunované inicidly L a M ve form¢ enklavy — M, inicily protinaji perlovec,
LVDOVICVS-PRIMVS-REX-BO

Rv.: postava sv. Véclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici mec¢ s ¢epeli vzhiiru, opfeny pileny
§tit s polovicni orlici, v levici kopi s praporcem s celou orlici ¢elné, po levé stran€ svétce v obrazovém
poli litera I, *§ WENCES/LA-DVX-BO

Lit.: —.

51. NM Praha, inv. ¢. H5-12126: 3,309 g; 21,4 mm

22 Dutkowski (2010) u €. 270 k vyobrazeni pfifazuje mylIné opis aversu koncici BOE a cituje také mylné Donebauera.



Typ L VIII
mincovna: Praha / Kutnd Hora, AV dukat b. 1. (1522—-1526), zn. polceny Sstit (Jan z Vartemberka?)

L VIIlL.a/l

Av.: Cesky dvouocasy lev zleva volné v perlovci v kosmé poloze se dvéma smyckami ocasu, nad lvem
korunované inicidly L a M ve form¢ enklavy — M, inicily protinaji perlovec,

LVDOVICVS-PRIMV S-REX-BO

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici turnajové kopi s praporcem s orlici
Celné, levice pokréend v bok, opfeny pozdné goticky §tit s orlici ¢elné, #*8: W ENCESL*/+*V$:DX-BO
Lit.: —.

52. KHM Wien, inv. ¢. MK 182090: 3,52 g; 21,3 mm; 1 h

53. MMP, inv. ¢. 17266/2: 3,546 g; 21,5 mm

XRF: Au 95,860%; Ag 2,299%; Cu 0,415%

Typ LIX
mincovna: Praha / Kutnd Hora, AV dukat b. 1. (po r. 1526), zn. polceny §tit (Jan z Vartemberka?)

LIX.a/1

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva volné v perlovci v kosmé poloze se dvéma smyckami ocasu, nad lvem
korunovana inicidla M protinajici perlovec, .LVDOVICVS-PRIMV $-R-BOE

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici turnajové kopi s praporcem s orlici
Celné, levice pokréend v bok, opfeny pozdné goticky §tit s orlici ¢elné, #*8: W ENCESL*/*V$:DX-BO
Lit.: Fiala 1888, 97, ¢. 989; Smerda 2004, 88, &. 188.

54. NM Praha, inv. ¢. H5-14872: 3,550 g; 21,8 mm

55. JMM Znojmo (Kvétonova sbirka): 3,524 g; 21,9 mm

56. VCM Pardubice, inv. & N 231303

57. SoSb, aukce Aurea 89/20138, pol. 16: 3,52 g%

23V zavéru korektur této studie byl nalezen ve sbirce Narodniho Muzea v Praze, v tzv. Chaurové pokladné, dalsi exemplaf
dukétu Ludvika varianty L IX.a/1 — tento exemplaf je prezentovan v dodatku na konci ¢lanku jako ¢. D2.
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Typ LX
mincovna: Praha / Kutna Hora, AV dukat b. 1. (po r. 1526), zn. polceny §tit (Jan z Vartemberka?)

L X.a/l

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva volné v perlovci, se stylizovanym rostlinnym provedenim ocasu, nad
Ivem korunovana iniciala M protinajici perlovec, kVd8VIEVS-PRIMVS-R-[B]0EMIE

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici turnajové kopi s praporcem s orlici
Celné, levice pokréend v bok, opfeny pozdné goticky §tit s orlici ¢elné, #*8: W ENCESL*/*V$:DX-BO
Lit.: —.

58. SoSb, aukce Aurea, e-aukce 8/2016, pol. 19




Katalog typu a variant dukati Vladislava Il. a Ludvika Jagellonského

Vladislav I1.:

3.

(perlovec) &g

La/1 WHROXSURX0:6:85:BOEMXE&E // B B

(linka)

Lb/1 WYROXSKRX:0:6:3:BOEMXE // B B

&

&B B
(perlovec)

Lc/1 WHROXSHRX-0:6-B-BO&EMX&E // B B

(perlovec)
Ld/1 WYHOXSUEX0:6:8:B0&MXE // B B
Ld/2 WYHOXSKEX 0 ¢ B BO&EMXE /B B
Ld/3 WYROXSKRX 0 ¢ B BO&EMX&// BB

3

ILa/1 WKROISURY-0:6:B:BO&MI& / B B
ILb/1 WURHOXSURI-0:6-R-BOK MK

ILc/1 WUHOXSURI)0:6R BOKM &

1

Ll
18 (linka)

S WENRX&/S/URVSI0:B-

(linka)
S WEnX&/s/(RVS:0:B-.

(linka)
S WEnX&/s/(RVS:0:B-.

(bez ohraniceni)

S WENRX&/S/UHVS0:B-
S WENRX&/S/UHVS0:B-
S WEnRX&/S/URVS[:]0:B-

&
4

'S WHRA&ES/UAVS 0OX:
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&

I1.d/1 WIHHOISUZX- 06 R BO M
I1.d/2 WIHHOXSUZAX X0 °6°R BO KM

IL.e/1 WHHXOXSUZX- 06 R BO KM

IILa/1 <YW LAIISHAIL-D[:]6-R-BOEMIE

IV.b/1 WLADISLAI-D-6[-|R-BOSMIE-I-SI-I
IV.b/2 WLADISLAI-D-6-R-BOSMIE-I-S-I-I-

Ludvik Jagellonsky:

Lb/1 LVPOVICVS PRIMVS:R:BOHEMI€
Lb/2 LVPOVICVS:PRIIIVS:R:BOHEMI4%

S W& R & URVS-0:V-
S W& R & URVS-0:V-

S-WENEBSIA/VS-DVX-BOE& // I
S-WENEBSIA/VS-DVX-BOE&- // I

:§-Ve/ICeS L/ AVSDVE:B:0

8- VeICESL/ AVSHVE:B:O
8- VeVCESL/ ANVSHVE:B:O



)

5
Lc/1 [K]VOOV-ICVS:PRIMVS-R-BOHEMIE:

Le/1 LVPOVICVS:PRIMVS:R:BOHEIMIE:E:

2ok
I1.a/1 LVPOVICVSSPRIMV SR E€H-BOo

rfgg

I11.a/1 LVDOVICV§:DsGSR[°|BOE I5I8

e

-

IV.a/1 LVDOVICV$°DoGoR BOE-1SZI*

o
M

&

V.a/1 LVDPOVICVS-PRIMVS-R€B-BO

V1.a/1 LVDOVICVS-PRIMV S-REX-BO

8 VeVIcdS/LAVS VA B

[.]8[.]VEII¢eS/LAVS]. PVE[.]B[.]

B:VEMICESL/AVS:DVHB

SoWENCESLA/V8°DoX°BOE

SoWENCESLA/V8°DoX°BOE

SoWENCESLA/V8°DoX°BOE
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VLb/1 LVDOVICV S-PRIMV §-REX-BO

VIL.a/1 LVDOVICVS-PRIMV §-REX-BO

VILb/1 LVDOVICVS-PRIMV §-REX-BO

VIIL.a/1 LVDOVICV S-PRIMV §-REX-BO #8:WENCESL+/+V8$:DX-BO

¥

IX.a/1: LVDOVICVS.-PRIMV$-R-BOE #8:WENCESL+/+V8$:DX-BO

X.a/1 LVD8VIEVS-PRIMVS-R:[B]8EMIE #8:WENCESL+/+V8$:DX-BO

K rozsahu razby jagellonskych dukati

K uvaham o rozsahu razby v pocatecnim obdobi vlady Vladislava II. Jagellonského mame jen dil¢i tdaje
o dodavkach drahého kovu do kutnohorské mincovny, které pro piesnéjsi vypocet celkové produkce
nepostacuji. Miizeme tedy vychazet jen z porovnani poctu dukatovych razidel s obdobim nadchéazejicim.

Pro toto druhé obdobi Vladislavovy vlady jiz zname cenné, byt opét jen dil¢i udaje o vynosech nejvy-
znamnéjsich zlatych dolt v Jilovém a Novém Knin€. Pro obdobi zahrnujici druhou polovinu roku 1506
a tfi Ctvrtiny roku 1507 bylo z jednotlivych mist (v Jilovém) odvedeno 9 htiven, 5 lotl a 2 %2 kventliku,
coz ¢ini 2,394 kg zlata. Za posledni ctvrtinu roku 1507 a ¢ast roku 1508 do 5. srpna ho bylo 99 loti
a | kventlik, tj. pfiblizn€ 1,584 kg. Za né bylo vyplaceno 496 kop ceskych grost. Zlato bylo odevzdavano
bud’ do kralovské komory v Praze, nebo roku 1508 pfimo v Jilovém tfedniku Jitimu Samuelovi z Hradku
a na Valecové (Cihdk — Cihak 1948, 101-102). Z t&chto idajii mizeme tedy vypoéist produkci dukatil
ve sledovaném obdobi, pfi primérné hmotnosti 3,5 g bylo ze zlata o hmotnosti 3,978 kg mozno vyrazit



1136 minci. Produkce kninskych dolti méla byt v téchto letech vyssi nez jilovska (Nemeskal 1997, 41).
Ovsem i tak celkové odhady rozsahu tézby vychazeji jen z dil¢ich tidaji a ve svych zavérech se Castené
lisi (Koran 1980, 55-56; Moravek 1980, 84-85).

K rozsahu razby dukati v dobé vlady Ludvika Jagellonského nemame zadné ptimé dobové doklady.
Miuzeme na ni pouze usuzovat z dochovaného poctu razidel a z tidaji, které zname z obdobi ptedchoziho
a nasledujiciho.

Dalsi udaje mame k dispozici az pro obdobi Sauermannova ptsobeni v nove ziizené prazské mincov-
n¢ za obdobi biezen 1540 az prosinec 1541. Tehdy bylo z Knina a Jilového dodano néco pies 75 hfiven
zlata. Mimo to v§ak bylo do mincovny dodano i vice nez 138 htiven zlata ilomkového (Nohejlova 1929,
101). Pocet vyrazenych dukati za celé obdobi Sauermannova pisobeni Cinil 15263 kusy. Tento pocet
v zasad¢ odpovida souctu dvou uvedenych dodavek (Nohejlova 1929, 103, pozn. 109). V literatuie je
uvadeéno pét riznych Sauermannovych dukatt téhoz typu lisicich se letopoctem (Halacka 2011, 31-32,
¢. 6). Toto obdobi vSak nebylo dosud detailné€ zpracovéano a skutecny pocet existujicich razidel mize byt
vys$si. Kromé dodavek zlata z Knina a Jilového ov§em mélo byt do prazské mincovny dodavéano dilni
zlato i z Kasperskych Hor, jak uvadi J. Posvat s odkazem na K. Sternberka, v obdobi 1536-1543 to bylo
ro¢né primérné 10 hiiven zlata (Posvar 1957, 5).

Dodavky zlata byly jisté nerovnomérné a dopracovat se piesnéjsich cisel asi nikdy nebude mozné.
Presto v§ak mizeme odhadovat, Ze ro¢ni produkce zlatych minci se alespon v nékterych letech pohybo-
vala v fadu tisict kusti. Za celou éru jagellonskych panovnikti pak mohla produkce dosahnout nékolika
desitek tisic kusti. Bliz§i odhad by byl v tuto chvili ¢isté hypotetickou konstrukei. Zcela jisté vSak objem
Ceskych zlatych minci nedosahoval vrcholné éry z doby Jana Lucemburského, kdy se produkce odhaduje
na stovky tisic kust (Sejbal 1990, 41).*

Hodnota na dukéaty zmincovaného drahého kovu, v porovnani se stiibrem kutnohorskym a posléze
i jachymovskym, neni jisté Uipln¢ zanedbatelna. Pfi tehdejSim poméru obou drahych kovi, ktery byl pfi-
blizné€ 1:12, ovSem ro¢ni mnozstvi zmincovaného zlata v fadu kilogramt nemohlo konkurovat hodnoté
stfibrné mince, ziskané zpracovanim ro¢nich objemi okolo 2—5 tun stfibra kutnohorského (obdobi 1472—
1487, Haskova 1969, 83) respektive jachymovského, které Cinily az 8,5 t (Nemeskal 1997, 77). Nelze je
srovnavat ani s produkci uherskych mincoven, ktera se pro polovinu 14. stoleti odhaduje na 2000-2500
kg zmincovaného zlata ro¢n€ (Pohl 1974, 8; Sejbal 1990, 40), intenzivni produkce pretrvavajici az do
poloviny 16. stoleti byla trvale reprezentovana stovkami tisic dukatd roéné (Zaoral 1990, 116). Cechy
zkréatka v jagellonské éfe ziistavaly zemi stiibra.

Ceské jagellonské dukaty v nalezech

Relativné nizky rozsah razby potvrzuje i témét Uiplna absence Ceskych jagellonskych dukati ve zdoku-
mentovanych nalezech. Struktura zastoupeni zlatych minci v depotech z naseho izemi, ale i v pisemnych
ci (Haskova 1969; z posledni doby zejména Zaoral 1990). Dominantni postaveni zaujima uhersky dukat,
zejména na Moravé, rynsky zlaty se uplatituje ve vétsi mife pouze v zapadni ¢asti zemé (Haskova 1969,
75; Zaoral 1990, 116, 128-129). Nalezy zlatych minci z jinych zemi jsou v této dobé u nas viceméné
ojedinélé (Zaoral 1990, 118, tab. 1).

Donedavna zcela chybély jakékoli vérohodné informace o nélezech ceskych dukatii jagellonskych
panovniktl at’ uz na nasem tzemi ¢i mimo né€. Za spornou a zna¢né nepravdépodobnou lze povazovat
identifikaci mince z rozkradeného depotu z Turnova z roku 1996, o kterém podala na zakladé zprostied-
kovanych vypovédi tretich osob stru¢nou zpravu D. Vorlova (1998, 22-23): ,,B) 1ks nalezen v hliné na
valniku: zlatd mince o vaze a velikosti dukatu. Letopocet 1517 nebo 1519 (posledni cislice malo zietel-
na). Na minci vyobrazen lev, okolo néj vetvicky. Mince ulozena udajné v soukromi, pozdéji vsak nenale-
zena.* a dale k téze minci ,,Z domdacich minci se zde ziejmé nalézal cesky dukat Ludvika Jagellonského
z roku 1517 nebo 1519, ktery by dle dochovanych informaci mohl byt soucasti rozkradeného depotu*.

24 Ivo Panek (7993, 19) ve stru¢ném exkursu ke své studii o prvnich ¢eskych florénech piedpoklada pro dobu Jana
Lucemburského roéni produkei okolo 30 tisic minci. Vychazi ptitom z obecnych statistickych ptedpokladi o mnozstvi minci,
vyrazenych jednim razidlem, které v§ak miize byt ovlivnéna celou fadou faktort.
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Popis mince ov§em neodpovida zadné znamé variant¢ dukatu Ludvika Jagellonského, navic ostatni min-
ce z rozkradeného depotu pochazely vesmés az z pozdéjsiho obdobi.

V nedavné dobé byly ovsem zaznamenany dva nové, dosud nepublikované nalezy, obsahujici Ceské
jagellonské dukaty, jeden domaci a jeden zahrani¢ni. Do sbirky Muzea Prostéjovska v Prost&jové byl
v roce 2017 ziskdn dukat Vladislava II. Jagellonského z nalezu v Prost&jové. Jednd se navic o minci
z dosud neznamého razidla, typ W 1.d/2. Bliz§i podrobnosti o okolnostech nalezu (jednotliva mince?)
budou publikovany samostatné.?

Jeden dukat Vladislava II. Jagellonského byl soucasti pokladu ukrytého v severo§panélském poutnim
kostele Sant Pedre de Rodes, ktery lezi v Katalansku na pobfezi v prostoru mezi Pyrenejemi a Barcelo-
nou. Poklad tam byl ukryt nékdy mezi lety 1521 a 1525 a obsahuje mj. 45 uherskych a jeden salzbursky
dukat (Zaoral 2018, 105-107).

Exkurz: Zastoupeni ¢eskych jagellonskych dukati ve sbirkach a v aukcich

Vyznamné staré aukéni katalogy a katalogy sbirek obsahujici ¢eské jagellonské dukaty

Sb. Wellenheim 1844—-1845, II. dil L. ¢ast: pol. 11420 (W), pol. 11421 (W, s inicidlami R-B)

Sb. Killian 1858: pol. 1229 (W), 1230 (W, s inicidlami R-B), pol. 1231 (W, stfibrny odrazek, pravost ?)
Sb. Windisch-Grétz 1895: pol. 3383 (W, Don. 944), 3400 (L, Don. 988 podobny), 3401 (L, Don. 991)
Sb. Donebauer 1888 Don. — viz citace Fiala 1888 u jednotlivych typl

Sb. Berger, Helbing 1901: pol. 526 (W, Don. —), 542 (L, Don. 987), 543 (L, 1518), 544 (L, 1521)

Sb. Horsky, Hess 1910-11: pol. 438 (W, Don. 944 foto), 443 (L, Don. 988)

Sb. Tichy, Hess 24. 4. 1912: pol. 25 (W, Don. 944), 26 (W, Don. —)

Sb. Vogel, Hamburger 1927, ¢ast VIII: pol. 4782 (W, Don. 944 foto)

Sb. Kvéton — viz citace Smerda 2004 u jednotlivych typi

Sb. Dietiker, Meister-Sonntag 2004 (viz citace u jednotlivych typit)

Sb. Ladavac, UBS 66/2006 (viz citace u jednotlivych typi)

Prodejni katalogy Chaura 3/1930, pol. 315 (W Lb/1, foto), 10/1933, pol. 198 (W), 11/1934, pol. 79
(W, Don. 943)

Dalsi vyznamné staré auk¢ni katalogy a katalogy sbirek obsahujici vyznamné zastoupeni ¢eskych
minci, v§ak bez zastoupeni jagellonskych dukatu

Sb. Dickmann 1836; Sb. Bretfeld-Chlumcansky 1841-2; Sb. Neumann 1853 (stfibrny odlitek); Slg. Ma-
retich 1863—64; Slg. Montenuovo 1866; Slg. Unger, Cubasch 1891; Col. Sylva-Tarouca, Fischer 1892;
Slg. Latour-Thumburg I, II, Egger 1898, 1899; Slg. Czikann, Egger 1899; Slg. Kraft, Egger 1903; Slg.
Trau, Egger 1904; Slg. Wilmersdorfer 5, 1909; Sb. Wanek, Hess 16. 11. 1913; Sb. Erzherzog von Oste-
rreich I, III, Hess 1933; Sb. Fiirstenberg, Donaueschingen, Helbing 1933.

Aukeni katalogy Egger 1908; Cahn 65/1929, 72/1931, 73/1932, 74/1932, 77/1932, 86/1935; Helbing
1893, 10/1926, 1930; Hamburger 1922; Schulman 1934.

Prodejni seznamy Miks (&ast), Dietrich; Sebesta; Fiser 1938; Prokop.
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Summary

Ondfej éernohorsky — Jan Videman, Bohemian ducats struck under Vladislaus II Jagiellon (1471-
1516) and Louis Jagiellon (1526-1516).

Production of gold coins under rulers of the Jagiellonian dynasty is one of the few parts of the history of
the Bohemian coinage which has not been properly studied yet. In the past decades, namely J. Haskova
(1969) and L. Nemeskal (1962, 1993, 1997) published several studies dedicated to the monetary and his-
torical context dealing with restoration of ducat production in the Jagiellonian period. Unfortunately, data



from the contemporary written sources have not been connected with preserved coins, and any detailed
catalogue of the Bohemian coins in gold produced under both rulers is still missing. K. Castelin (1933,
1941) only defined the basic typology with four types of ducats struck during the rule of Vladislaus.

Production of gold coins — in contrast to silver coins — was organized in smaller quantities. It was
a result of limited sources of gold in the Lands of the Bohemian Crown. Gold was mined or panned in
several mines or placer-minig sites. The most important localities are represented by the following sites:
Jilové near Prague, Novy Knin and Kasperské Hory (for more details see Sternberg 1837; Koran 1955,
95-98; Castelin 1950, 56-57; Posvar 1957). First activities towards restoration of the gold coinage after
the Hussite wars were connected with efforts for reopening the gold mining centres in Jilové and Novy
Knin. Written sources offer very important data confirming the ruler’s support in form of privileges is-
sued by Sigismund of Luxembourg in 1437 and by George of Pod&brady in 1460 (Cihdk 1948, 92-96).

Unfortunately, the very beginning of production of gold coins under Vladislaus Jagiellon is not
explicitly confirmed by written documents. The only data from the written sources are connected with gold
supplies for the mint, and with information about the striking process and iconographic and epigraphic
comparisons of the existing gold coins with the contemporary silver pieces — Prague grossi, white and
small coins. The record in the Kuttenberg accounting books about gold supply from Jilové in 1472 seems
to be the earliest written reference in connection with the beginning of production of the gold coins. The
supplier Hanus Straskytl was paid five dozens and thirty grossi (Leminger 1912, 159). Because of the fact
that the Kuttenberg work books have not survived in the case of some years (some records before 1485 are
missing), it is not known whether thy supply from Jilové in 1472 was followed by other supplies, and what
was their volume. The very first written record talking about production of the gold coins in the Kuttenberg
mint is dating to 1495. At that time, King Vladislaus II ordered to deliver jewelry silver in mass of 44.131
kg (modern units) to the mint, and gold was separated (Scheidung) from silver (Leminger 1912, 119;
Haskova 1969, 35). It resulted in 38.229 kg of pure silver, and the remaining gold was used for striking
of 263 gold coins. Agenda of the provincial assembly in Bratislava at the end of 1499 was important for
production of the Bohemian gold coins. The previous decision from Prague has been confirmed. In the
record dating to November 12, 1499, one article fully focused on the Bohemian coin production. Striking
of silver coins — Prague grossi and their fractions — was ordered in the Kuttenberg mint, and gold coins
were expected to be produced (based on the king’s decision) in any place of the Lands of the Bohemian
Crown. This regulation was also incorporated into the Vladislaus Land Constitution in 1500. The assembly
record did not fix weight of the ducats, but their quality has been fixed — 958/1000 — which should follow
the quality of the earlier Bohemian ducats (Nemeskal 1997, 42, note 129).

Development of main iconographic features — normally transferred from the latest coins of one ruler to
new coins of his successor — represents a very important instrument for establishing relative chronology
and more precise dating of coins in the grossus period. In the case of the Jagiellonian ducats, this rule is not
fully valid, because the continuity has been broken as a consequence of absence of gold coin production
on the Bohemian territory. Nevertheless, images of the Jagiellonian ducats followed their prototypes
from the Luxembourg times, i.e. the ducats of Charles IV and Wenceslas I'V. But iconographic prototypes
for the first Jagiellonian ducats must be searched elsewhere. The Hungarian ducats undoubtedly served
as their prototypes — because of rich sources of precious metal, mass production and domination in
monetary circulation in central Europe of the 15" and 16" centuries.

Epigraphic and iconographic analyses point to the fact that the dies for production of the very first
ducats under Vladislaus Jagiellon were made by the die-engravers in Kuttenberg possibly in the 1470s.
But their later origin cannot be eliminated. It is documented by image of the Bohemian lion on obverse.
Common features with the particular series of the Prague grossi could help in more precise dating of the
beginning of ducat production, but this kind of investigation seems to be quite complicated and without
clear conclusions.

The assembly decision of 1499 started the new phase of ducat production under Vladislaus. In accord
with this decision, production of ducats moved to other mints, but it is not known whether there was
a break or whether it was immediately after the decision. Also some minor changes very likely came in
organization of the striking process, its form can be reconstructed only in its rough framework, i.e. based
on indirect indicia (Haskova 1969, 37).

L. Nemeskal published his thesis that the production of ducats has been often leased until the end of
the rule of Vladislaus II with explicit permission of the ruler, under the fixed conditions with control of
the supreme mint master or another appointed person (Nemeskal 1993, 139—140; 1997, 42). There is only
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one document confirming the author’s opinion, i.e. the lease contract for the Jilové mine and production
of gold coins between Vladislaus II and Charles of Miinsterberg valid for fifteen years (Nemeskal 1993,
140, note 431; — 1997, 42, note 132). This conclusion must be carefully examined in the future. The
mentioned contract appeared under specific circumstances at the very end of the Vladislaus” life (on
January 1, 1516), but in real, it has never been effective.

The post of the supreme mint master played the key controlling role in the cash flow connected with
mining of precious metals and coin production during the Jagiellonian period. Controlling process per-
formed by the supreme mint masters over production of gold coins is reflected in use of family coats of
arms as marks on the coins. But archive sources do not explain this competence too much (Lukas 1960,
192). There is no record talking about any serious interference of any mint master in the striking process
before 1525. As royal officials, the supreme mint masters in the mentioned period were not regarded as
mining specialists, or specialists in minting techniques and monetary politics (Lukas 1960, 195). The post
of the supreme mint master cannot be confused with function of the particular mint master, i.e. adminis-
trator of the particular mint, as known from the later periods. There is a decisive lack of indicia support-
ing theory of permanent lease of production of gold coins during the rule of Vladislaus.

All recent authors agree with opinion that the marks in form of family coats of arms on the Bohemian
Jagiellonian ducats reflect occupation of posts of the supreme mint masters (Nohejlova 1929, 7, note
42; Haskova 1969, 37). In process of defining chronological sequence, the mentioned marks offer only
a partial support, and sometimes, there is a hardly explicable discrepancy between the particular mark
and the particular person at the post of the supreme mint master in the particular period.

There are no marks on the first three types of coins struck under Vladislaus. The type W I could be safely
attributed to the Kuttenberg mint, and coins of this type were produced in the last decades of the 15% century.
Coins of the W II type show much higher level of formal appearance, and they could be very likely struck
after 1500 in possibly different mints according to the assembly decision of 1499 —in Prague, Jilové and Novy
Knin (Nemeskal 1997, 42). In the case of the second type, it is impossible to find different varieties which can
help in specification of their origin in the particular mints. It is necessary to anticipate the centralized striking
process. It is also impossible to state that the dies were strictly made outside Kuttenberg. In spite of evident
differences in the die-engraving job, there are certain iconographic and epigraphic parallels to the W I type.
Especially, the transitional type II.a/1 shows a certain connection with the first type. It is possible to explain
it in two ways: either the dies (at least in the case of the Il.a variety) were made in Kuttenberg, or they were
strongly inspired and influenced by the W I type. Of course, production of the dies could be contracted in the
Kuttenberg mint, and they could be used at a different place.

The W III type is also undated, and it shows much sophisticated image of lion and figure of St. Wenceslas,
similarly, as it is in the case of the only dated ducat of 1511 which evidently belongs to the very end of the
Vladislaus” rule. Also this coin has no mark. With its identical marginal legends on both sides, this ducat is
connected with the W II type, and that is why it is dating before the dated W IV type, although it has its most
letter forms in common with that coin. It is impossible to eliminate the fact that the above-mentioned ducat
(W III) was struck later, but the number of the documented specimens of this type (one piece is registered
only) cannot indicate that. Suspension of the production in the last five years of the Vladislaus’ rule does not
seem to be very likely, and it would be in contrast with the written sources.

The W IV type has a mark in form of halved shield between legs of St. Wenceslas on its reverse. Right in
the case of this marked type, there is a discrepancy between the mark and the post on the supreme mint master.
From the heraldic point of view, the halved shield belonged to John of Wartenberg, and this mark was placed on
the late ducats of Louis Jagiellon and on the earliest ducats of Ferdinand I the Habsburg, i.e. in time when John
really hold the post of the supreme mint master. In 1511, there was no mention about the post. In real, in 1511,
John of Sandbach (1510-1513) was the supreme mint master, the letter ‘I” on the right hand of St. Wenceslas
on the variety W IV.a/2 could be regarded as his mark. The question why the mark in form of the Wartenberg
coat of arms appeared of the ducat dating to 1511 cannot be answered. There is no heraldic explanation for
that. The first and the only information about activities of John of Wartenberg — the leading personality of the
aristocratic Utraquist movement — is dating to 1513 (during the rule of Vladislaus) and referring to a sort of
mining and minting business. John of Wartenberg and Leo of Rosental leased mining heaps and slag in the
silver and gold mines (Cihdk 1948, 102). But there is no direct connection of these business activities with
appearance of the John's coat of arms on ducats in 1511, or on later ducats produced under Louis Jagiellon.
Based on the written sources cited by E. Nohejlova (19394, 7, note 42), organization of production of gold
coins in Bohemia did not seem to be exclusively in hands of the supreme mint master. In certain periods, the



aristocracy evidently also gained control over revenue of this segment of the minting process. The particular
position of John of Wartenberg (his coat of arms is the only one which appeared on ducats in various periods)
remains unclear. This fact can possibly talk about simultaneous production of gold coins in several mints, and
John could play a certain role in some of them. It is also possible to deduce that his activities and experience
in the minting process during the Jagiellonian period could lead to his appointment in position of the supreme
mint master after the Ferdinand’s enthronement. Similarly, as it is in the case of the rule of Vladislaus, it is very
little known about organization of the striking process of the gold coins during the reign of Louis Jagiellon in
Bohemia. L. Nemeskal thinks that since the Louis” enthronement, the production of the Bohemian ducats has
not been leased any more, and it has been organized in the name of the king in competence of the supreme
mint master, which is confirmed by his coat of arms on the Louis” ducats (Nemeskal 1997, 42). This opinion
very likely corresponds with reality in a certain extent, but there are no direct proofs for lease of the coin
production during the Louis” reign. Same situation was in time of the rule of Vladislaus. The only thing is
clear —because of the death of Vladislaus, the leasing contract with Charles of Miinsterberg dating to 1516 has
not been accomplished. Concerning the minting place, the potential leasing contract dating to 1516 anticipated
the continuous production of ducats at mining locations (Jilové and Novy Knin), but there is no information
about that during the reign of Louis Jagiellon. L. Nemeskal (1997, 45) — similarly as previous athors (Skalsky
1937, 20) — thinks that their production was concentrated in Prague. J. Haskova brings other two supporting
arguments. The first one is represented by the restored privilege for striking ducats in Breslau dating to August
17, 1517, ordering the new coins similarly struck as “in unser kron Behem und stadt Prag ...”. In 1523, the
municipal council in Breslau wrote about the Prague prototype for the ducats struck in Breslau (Hdskova 1969,
36). Both these reports undoubtedly confirm production of gold coins in Prague, but it is not clear whether
production at different places (based on the assembly decision from 1499) stopped during the rule of Louis
Jagiellon. Also E. Nohejlova deduces from her analysis of events connected with founding of the new mint
in Prague that it is impossible to confirm for sure production of ducats in Prague during the preceding years
(Nohejlova 1939a, 7, note 42). The question of the minting place of the Bohemian ducats in 1516-1526 still
remains open. Because of the broad type scale of the ducats struck under Louis, and also because of doubts in
interpretation of the mint masters” marks and regarding the contemporary events (conflict of two strong power
groups), it is possible to accept possibility of production of the ducats in several places of the country.

The ducats with the shield and Bohemian lion have the crowned letter ‘L’ above and the coat of arms
of the supreme mint master Wilhelm Kostka of Postupice with symbol of rake below the image of St.
Wenceslas. These coins can be undoubtedly classified at the beginning of the gold series struck under
Louis Jagiellon. Coins of the L I type bear the image of lion to left, and coins of the L II type bear the
image of lion to right. Both types — especially the first one known in several varieties — belong to the
period when Kostka occupied the office of the supreme mint master in 1516—1521. Their chronological
classification corresponds with the Gothic script in their marginal legends.

The first dated ducat of the L III type struck under Louis Jagiellon in 1518 represents a certain anoma-
ly. The crowned letter ‘W’ above the Bohemian lion on obverse seems to be an anachronism. On reverse,
there is the letter ‘I’ on the right of the St. Wenceslas” image, similarly as on the ducat produced under
Vladislaus (W IV.a/ 2 type) with date of 1511. This kind of similarity is also documented by the coat of
arms of John of Wartenberg, but in a slightly different from. The die-engraver seemed to have in mind
the ducat of 1511 as the prototype, and the question is whether he adopted the earlier type without any
connection, or whether this reminiscence could have any real context in the contemporary events. This
alternative could be confirmed by record from the register of the chamber court dating to November
17, 1518, and mentioning Heinrich Tunkl of Brni¢ko as the supreme mint master instead of Kostka.
In connection with reports about objections of the professional community against Kostka, V. Lukas
(1960, 198, note 179) wrote about the fact that the assessors of the chamber court did not accept the
mint master appointed only by the royal decree. The fact is that — again, as it the case of the ducat struck
under Vladislaus in 1511 — it is impossible to interpret reliably appearance of the coat of arms of John
of Wartenberg on the ducat produced under Louis Jagiellon in 1518. He did not occupy the post of the
supreme mint master in any of these periods, and use of his coat of arms must explain his different legal
relation towards production of gold coins. Questioning the interpretation the mark as the coat of arms
of this aristocrat — disregarding its variable form — seems to be too critical. Connection of its use on the
Ferdinand’s ducats at the beginning of his rule — when John of Wartenberg really occupied the post of the
supreme mint master — is evident. Besides all of that, there is no real alternative for interpretation of this
mark in the contemporary context.
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The mark on another ducat of Louis Jagiellon struck in 1521 (type L IV) also represents the same problem.
In the mentioned year (up the very end of it, when he died), Wilhelm Kostka of Postupice occupied the post of
the supreme mint master. The mark in form of the halved shield — differently shaped — is also placed on this
coin, which reflects the continuous key position (not specified in detail) and authority of John of Wartenberg.

The type L V is undated again. By its formal appearance, it is connected with the ducat struck in 1521,
and it was very likely produced in the following year. The joint crowned initials of the Louis” and Mary’s
names point to the fact that the coin could have been struck starting with June 1522 at the earliest, because
the coronation of Mary of Bohemia took place on June 1, 1522 (Cornej—Bartlova 2007, 693). Mary was
crowned the Queen of Hungary in December 1521, and she married Louis on January 13, 1522 (Cornej—
Bartlova 2007, 677), it is possible to anticipate production of the obverse die (type L V) even before,
i.e. at the break of 1521 and 1522, or in the first half of 1522 in preparatory process of the coronation
in Prague. This fact is also confirmed by style of lettering on obverse of the L V type, which is similar
to the script on ducats of the L I and L II types. Again, the mark on the L V type is represented by the
halved shield, because the coin was struck from the same reverse die as the previous type L IV. The same
reverse die was initially used — in the same context very likely — also for the first variety of the following
type L VL For this time, the joint initials of Louis and Mary are placed above the Bohemian lion, which
is situated (compared to the previous types) in the open coin field, and this became a common feature of
the following types. These coins can be surely classified at the end of the chronological sequence of the
ducats struck under Louis Jagiellon, in close connection with the earliest ducats of Ferdinand I.

At that time, Heinrich Tunkl of Brnicko was the supreme mint master, and the type L VII with his
coat of arms can be positively attributed to the period of his appearance at the mentioned post. His coat
of arms is represented by carp image diagonally placed on shield. In the case of this coin, it is not clear
whether it was struck during the second Tunkl’s term in his office of the supreme mint master (January
1522 — March 1523), or during his last term in 1525-1527. One of the varieties (L VIL.b/ 1) has initial
letter ‘I’ beside the image of St. Wenceslas in field, which has been added to the original L VIL.a/ 1 die.
Similar initial letter in field of the ducat struck under Vladislaus in 1511 was previously classified as
a potential mark of the contemporary supreme mint master John of Sandbach. This is not the case of the
ducat struck under Louis Jagiellon. There could be one explanation for that: in the context of the contem-
porary events, it could be a sort of expression of control by John of Wartenberg in form of initial of his
first name. The die could be modified in time when Tunkl lost his post as the supreme mint master for the
second time, and John of Wartenberg has been appointed the supreme burgrave.

The type L VIII was very likely produced in 1523-1524, when John of Wartenberg became the su-
preme burgrave, and the supreme mint master has not been evidently appointed. The ducats still bear the
joint initials of Louis and Mary. The ducats of the following L IX type was struck from the same reverse
dies as the previous type, but on their obverse only with the single initial ‘M’ above the Bohemian lion. It
is possible to assume that these coins were produced after the Louis” death in August 1526. Also the latest
type L X seems to be a posthumous product, again with the same single initial ‘M’ above the Bohemian
lion. The reverse side of these coins were struck from the dies of the L VIII type, but the obverse dies
reflected anachronically the earlier lettering style (the lion image known from Vladislaus” ducats of the
W III type inclusive). In both cases, again, the mark of John of Wartenberg can be found on these coins,
despite the fact that Heinrich Tunkl should have been in function of the supreme mint master up to 1527.

The Bohemian ducats of the L VI — L IX types struck under Louis Jagiellon with the lion image in
the open coin field have evidently a connection with the ducats produced in Breslau. It is worth noting
that during the rule of Louis Jagiellon and his successor in Bohemia, the ducats with the Bohemian lion
and standing figure of St. Wenceslas were struck in Breslau every year, starting with 1517 and ending in
1530. Then, the new type appeared: the coins bore image of St. Wenceslas and shield divided in quarters
with the head of John the Baptist in the middle. The new coat of arms of the town has been granted by
Ferdinand I. The shield appeared on the gold coins of Breslau with exception for 1518 and 1521 — at that
time, the dated ducats were struck under Louis II with the Bohemian titulature.

For the presented typology and relative chronology of the gold coins of both Jagiellonian rulers,
some 29 coins produced under Vladislaus II Jagiellon and the same number of coins struck under Louis
Jagiellon have been analysed in detail from the iconographic and epigraphic points of view. Every single
type and its varieties of image and marginal legends have been described in detail based on results of
epigraphic analysis of the particular lettering.



The ducats struck under Vladislaus Jagiellon have been classified under four types, and the W I has
four image varieties. This type seems to be most frequent (13 pieces, 3 reverse and 9 obverse dies). For
the type W 11, five image varieties have been documented (12 pieces, 5 reverse and 6 obverse dies). Only
one piece is known for the type W III. For the type W II, two image varieties have been documented
(3 pieces, all dies different).

The ducats struck under Louis Jagiellon have been classified under ten types. For the type L I, five
image varieties have been documented (8 pieces, 3 reverse and 6 obverse dies). Only one piece is known
for the type L II. For the type L III, three pieces have been documented (1 reverse and 1 obverse dies).
Similarly, for the type L IV, three pieces have been documented (1 reverse and 1 obverse dies). Only one
piece is known for the type L V. For the type L VI, two image varieties have been documented (3 pieces,
2 reverse and 1 obverse dies). For the type L VII, two image varieties have been documented (2 pieces,
2 reverse and 2 obverse dies). For the type L VIII, two pieces have been documented (1 reverse and
1 obverse dies). For the type L IX, four pieces have been documented (1 reverse and 1 obverse dies). Only
one piece is known for the type L X.

English summary by V. Novak

Dodatek

Po zalomeni textu studie o ¢eskych jagellonskych dukatech byly autorim dany k dispozici fotografie
a metrologie dalSich dvou dukati z Chaurovy sbirky (tzv. Chaurova pokladna) ulozené v Narodnim
muzeu v Praze.”® Prvni z té€chto minci lze zafadit jako novou obrazovou a opisovou variantu dukatu
Vladislava II. Jagellonského typu W III. Licni strana pfinaSi drobné zmény ve vyobrazeni lva, jehoz
hrotité vystupky naznacujici korunu zasahuji az do horniho bfevna Stitu, k podstatné zméné vSak do-
chazi v provedeni hiivy a ocasu. Hfiva u nové varianty neni tak bohaté a rozevlata jako u typu W Ill.a/1
a vzadu neni protazena az k pfi¢né poloZenym ozdobam na pramenu ocasu, ktery se nachazi blize k télu.
Vsechny tyto ozdoby jsou umistény volné a nejsou spojeny s ozdobami na vedlejSim pramenu. Rovnéz
zakonceni obou pramenti ocasu chomaci chlupti je méné bohaté. Po stranach korunované inicidly W se
nenachazi rozviliny jako u typu W IIL.a/1, ale pouze jednoduché obloucky otocené otevienou stranou
dolt ke stitu. V licnim opisu nového dukatu je problematické ¢teni rozdélovacich znamének, které jsou
ve formé drobnych tecek umisténych ponekud nepravidelné mezi jednotlivymi slovy a jejich suspenze-
mi. Napfiklad mezi WLADISLAI-D, G-R a R-BOEMIE se nachazi tyto drobné tecky ve stfedni a horni
poloze, mezi suspenzemi D—G v dolni a horni poloze. V reprodukci opisii k rozdilnému umisténi teCek
nebyl bréan zfetel. Pismo licniho opisu je shodné s typem W IIL.a/1. Na rubni strané popisovaného dukatu
zadné obrazové zmény zaznamenany nebyly, nachédzi se zde pouze jind variace znamének v opisu. Novou
obrazovou a opisovou variantu dukatu zafazujeme do typologie jako typ W IIL.b/1.

Typ W III
mincovna: Praha / Jilové / Novy Knin, AV dukat b. 1., pied 1511 (?)

26  Za fotografie a metrologii téchto dvou dukatti bychom radi podékovali novému kuratorovi sbirky grosového obdobi
PhDr. Janu Boublikovi a PhDr. Jifimu Militkému, Ph.D.
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WIIL b/1

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva v pozdné€ gotickém S§titu se stylizovanym provedenim ocasu, nad Stitem
korunovand inicidla W s obloucky po strandch, WHADISLAID:G:R:BOEMIE

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici kopi s praporcem s orlici ¢elné, mec u pasu
a v levici pozdné goticky Stit s orlici ¢elné, <8< WENEES/LAVS VX

Lit.: —

D1 (59). NM Praha, inv. ¢. H5-18004: 3,465 g

II1.b/1 WIADISHALD:G:R:BOEMIE -8 WENEES/ LAV S VX

Druhy dukat z Chaurovy sbirky, ktery byl autorlim dan ke studiu dodate¢né, je dal$im exemplafem Lud-
vikova typu L IX.a/1. Po srovnani s dal§imi témito dukaty bylo konstatovano, ze vSechny jejich exempla-
fe byly razeny stejnym péarem razidel.

Typ LIX
mincovna: Praha / Kutna Hora, AV dukat b. 1. (po 1526), zn. polceny §tit (Jan z Vartemberka?)

LIX.a/l

Av.: ¢esky dvouocasy lev zleva volné v perlovci v kosmé poloze se dvéma smyckami ocasu, nad lvem
korunovana iniciala M protinajici perlovec, .LVDOVICV$-PRIMV8-R-BOE

Rv.: postava sv. Vaclava v platové zbroji v perlovci, v pravici drzici turnajové kopi s praporcem s orlici
Celné, levice pokréend v bok, opfeny pozdné goticky §tit s orlici ¢elné, #*8: W ENCESL=*/+*V$:DX-BO
Lit.: Fiala 1888, 97, ¢. 989; Smerda 2004, 88, &. 188.

D2 (60). NM Praha, inv. ¢. H5-18006: 3,544 g



Numismaticky sbornik 33/1 « 2019

NOVE NALEZY OSMANSKYCH MINCI NA UZEMI
CESKE REPUBLIKY Z LET 1996-2018

1 Vlastimil NOVAK

Abstract — New Finds of Ottoman Coins from the Territory of the Czech Republic in 1996-2018.
The Ottoman coins have been registered in the Czech Lands since the beginning of the 18" century, and they
have been systematically listed since the mid-19" century. The latest actualization comes from 1996, but
following massive use of metal detectors showed a serious need of a new summarization. Up to 2018, some
151 hoards with the Ottoman coins and their single finds, forgeries and jetons have been documented on the
territory of the Czech Republic. These coins have come to the mentioned territory via the Ottoman European
expansion since the 16™ century, and their flow reached its peak in the 17" century. This phenomenon is
connected with the Thirty Years War in Bohemia, partly in Moravia and in Silesia, and in south and central
Moravia, its is explained by the direct military impact of the Ottoman element.

e Ottoman Sultans, coins, single finds, hoards, forgery, jeton, Thirty Years War, 16"-19" centuries, Czech Republic

Uvod

Mince razené osmanskymi sultiny (téZ dfive oznatovné za mince turecké) se na izemi Cech, Moravy
a Slezska zacaly dostavat v souvislosti s agresivni evropskou osmanskou expanzi od 16. stoleti. Jejich
ptiliv vrcholi ve stoleti 17. a v Cechach, ¢asti Moravy a ve Slezsku je davan do souvislosti s tiicetile-
tou valkou, na na Moravé jizni a stfedni je pak vysvétlovan pfimym vale¢nym stykem s osmanskym
(potazmo tatarskym zivlem). Od druhé poloviny 19. stoleti jsou nalezy osmanskych minci sporadicky
zaznamenavany v ramci jednotlivych odbornych ¢lankd, aby se jim (kromé jiného materialu) v 50. letech
20. stoleti dostalo sumarizacniho soupisu ve ¢tyidilném komplexnim vydani (Nohejlova-Pratova /ed./
1955-1958). V $edesatych letech minulého stoleti podala J. Stépkovéa vy&erpavajici prehled do té doby
znamych nalezii osmanskych minci na izemi tehdejsiho Ceskoslovenska (Stépkova 1963), ktery dale do-
plnila novymi nalezy ze Slovenska (Stépkovd 1968). V &eskych zemich tradice systematického zvefejiio-
vani v§ech novych mincovnich nalezli prestala v 80. letech 20. stoleti s pferusenou linii Numismatického
sborniku (obnoveno 2005). Od 90. let minulého stoleti se situace v monitorovani mincovnich nalez
zménila: nereformovana restriktivni a rigidni legislativa nebyla schopna reagovat na rozvoj a masivni
privatni nasazeni modernich prospek¢nich technologii (detektory kovil). Pfisun informaci o nalezech se
tedy rapidné zvysil, ovSem jejich ovéfitelnost, kvalita a vypovédni hodnota se s ohledem na obvyklou
neochotu nalezct spolupracovat snizily. S odkazem na piecetné — internetem bohaté ilustrované — klubo-
vé hledacské aktivity, 1ze ziskat znacné mnozstvi dat bez presnéjsi provenience, vétsinou bez metrologie
a s nestandardni obrazovou dokumentaci. I presto byly ucinény nékteré nesmélé pokusy o oficialni dil¢i
sumarizaci osmanskych nalezovych minci v novém tisicileti (Novak 2006; 2011b; Militky — Hradil —
Knapek — Novak — Smisek — Vilimec 2020).

Tento prispévek si klade za cil predlozit maximalné mozny detailni soupis nalezii osmanskym minci
na izemi CR za léta 19962018 &erpany ze zdoji oficidlnich (publikace, hlagené nepublikované nalezy),
ale téZ s prament neoficidlnich — ty ovSem pfevazuji — jako jsou webové stranky rliznych amatérskych
klubu ¢i anonymni Zadosti o urc¢eni materialu. Takto ziskana data pak v ramci textu poslouzi k interpreaci
téchto minci v daném historickém kontextu zkoumaného regionu.
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Charakteristické rysy osmanského mincovnictvi

Razby osmanskych sultant jsou charakterizovany jako islamské. Vyznacuji se napisy v arabském pis-
mu, islamskou ideologii obsazenou v nabozenskych mincovnich legendach, monoepigrafickym a silné
kaligrafickym charakterem provedenych napist. Po strance obsahové obsahuji aversni legendy povétSing
jméno osmanského sultana s patficnymi tituly a epitety, véetné nabozenskych formuli. Jméno panovnika
se Casto objevuje ve formé zvané tughra, coz je oznaceni podpisové stylizace pouzivané jako symbol
statu a panovnicky znak. Revers pak nese legendu se jménem mincovny a dataci ve formé Ciselného
vyjadieni ptislusného roku hidzry (Novak 2000). Mezi lety 1390 a 1481 byly stfibrné mince datovany
v nepravidelnych intervalech (tzv. sériové letopocty). Po roce 1481 byly mince vroCeny pouze pocatec-
nim rokem vlady a v zésadé byly raZeny v této podob¢ po celou panovnikovu éru. Mince z let 1481-1757
mohou byt tedy datovany pouze intervalem vlady konkrétniho panovnika (4/bum 2011). V nékterych
pfipadech — opiraje se o nalezova data — lze vymezit pesnéjsi dobu plisobeni té které mincovny (Damali
2010a-b; 2011a—b; 2012). Teprve od poloviny 18. stoleti pfibyva k intronizacnimu letopoctu i aktualni
rok vlady, ve kterém byla mince razena. Zna¢na variabilita mincovnich forem byla dana teritorialni
expanzi a vyvoj nominalové struktury byl do znacné miry spojen se systémy okolnich zemi. Aktualni si-
tuace v oblasti obsahu kovu v mincich absolutné zavisela na ekonomické stabilité a vojenskych tspesich
celého osmanského impéria. Od 14. stoleti se osmansky monetarni systém ve svych pocatcich zakladal
vylu¢né na stiibfe. Roku 1327 se za vlady sultana Orhana zacaly razit stfibrné mince zvané akce. Jejich
véaha ¢inila 1,16 g a obsahovaly okolo 90 % stiibra. Od druhé poloviny 15. stoleti zacala vaha téchto
ob¢hove vétSinovych minci vyrazné klesat a snizoval se i obsah stiibra v nich. Stejné tak jako v jinych
Castech Evropy (zejména ve Stiedomofti), téZ v osmanskeé fisi obihaly rizné typy neislamskych stiibrnych
minci. Obecné byly turecky nazyvany quras (sg. qir§) — z latinského grossus. Rovnéz zlaté mince byly
oblibeny — benatské dukaty zvané filuri (od italského florin) a uherské dukaty zvané macar altini (doslova
-mad’arské dukaty*). Zminéné dukaty pak slouzily jako vzor pro zlaté mince nazyvané altin ¢i sulténi,
které se zacCaly razit v letech 1451-1481. Poté, co Osmané ovladli Egypt (1516), zacala masivni produkce
kvalitnich zlatych minci typu sultani, jejiz vaha se na rozdil od stfibrnych minci stabilizovala po vice jak
dvé dalsi stoleti na 3,286 g, a které se pro svou kvalitu staly tak popularnimi v Evropé tficetileté valky.
Osmanské médéné mince, nazyvané mongolskym slovem manghir, se individuaIng vahové lisily a nesly
velmi jednoduchou ikonografii (heraldické symboly, floralni ornamenty ¢i pouze sultanovo jméno). Ra-
dikalni zhorseni kvality stiibrnych akce na pocatku 16. stoleti vedlo k zavedeni nového nominalu — para
(3—4 akce). Kromé toho se na Blizkém vychodé razily stfibrné dirhamy (asi 3 g). Dalsi znehodnocovani
stiibra vedlo v letech 1687—1691 k zavedeni novych stiibrnych nominalll — qirSe neboli piastru (40 para)
a zoloty (30 para). Dalsi vyvoj je pak charakterizovan zvétsujici se skalou nominald, z nichZ zejména
zlaté mély spiSe reprezentativni charakter. Problémem zejména pii nedostatku metrologickych dat u na-
lezovych minci je béZné neuvadéni nominalu na stfizku pocinaje 18. stoletim. Urceni nedeklarovaného
nominalu je pak nutno odvijet pouze od velikosti a vahy toho kterého typu mince.

Nalezy osmanskych minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku

Na tizemi CR jsou registrovany nalezy osmanskych minci datovanych od 14. do 20. stoleti. Obecné se
viak struktura nalezd osmanskych minci ukrytych od konce 16. stoleti do druhé poloviny 18. stoleti v Ce-
chéch 1i&i od situace na Moravé, coZ vyplyva z odli§ného historického vyvoje obou teritorii. Cechy — na
rozdil od Moravy — nebyly nikdy osmanskym nebezpecim bezprostfedné ohrozeny. Morava byla poprvé
napadena Turky (spolecné s Tatary) v roce 1599. Ti se dostali az na Valassko a zastavila je teprve u Javor-
nika moravska vojenska hotovost. Posléze v roce 1623 sedmihradsky vévoda Gabor Bethlen s podporou
Turkd prorazil az ke Znojmu, Brnu a Olomouci. Nejhorsi ndjezdy piisly v roce 1663, kdy Turci ve tiech
Valassko (Klobouky, Vizovice, Vsetin, Krasno). Posledni vaZzné ohrozeni Moravy pfislo v roce 1683, kdy
se pfi obléhani Vidné dostaly turecko-tatarské oddily az po Brno a P¥erov (Tauer 1984; Capka 1998).



Soupis osmanskych panovnik, jejichz mince byly do sou¢asnosti nalezeny na tizemi CR:

— Murid L. (AH 761-791 / AD 1360-1389)

— Mehmed L. (AH 806-816 / AD 1403-1413)

— Murad II. (AH 824-848, 849-855 / AD 1421-1444, 1445-1451)
— Bajazid II. (AH 886-918 / AD 1481-1512)

— Selim L. (AH 918-926 / AD 1512-1520)

— Sulajman L. (AH 926-974 / AD 1520-1566)

— Selim II. (AH 974-982 / AD 1566-1574)

— Muréad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595)

— Mehmed III. (AH 1003-1012 / AD 1595-1603)

— Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603-1617)

— Uthméan (Osman) II. (AH 1027-1031 / AD 1618-1622)
— Murad IV. (AH 1032-1049 / AD 1623-1640)

— Ibrahim I. (AH 1049-1058 / AD 1640-1648)

— Mehmed IV. (AH 1058-1099 / AD 1648-1687)

— Ahmad III. (AH 1115-1143 / AD 1703-1730)

— Mustafa II1. (AH 1171-1187 / AD 1757-1774)

— Selim ITI. (AH 1203-1222 / AD 1789-1807

— Mahmid II. (AH 1223-1255/ AD 1808-1839)

— Abd al-Madzid (AH 1255-1277 / AD 1839-1861)

— Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876)

— Murad V. (AH 1293 / AD 1876)

— Abd al-Hamid II. (AH 1293-1327 / AD 1876-1909)
— Mehmed V. (AH 1327-1336 / AD 1909-1918)

— Mehmed VI. (AH 1336-1341/ AD 1918-1923)

Z pohledu dostupnych dat do roku 1996 pievazuji v nélezech z Cech, Moravy a Slezska absolut-
ni mérou zlaté osmanské mince. Naprosta vétSina nalezi ma hromadny charakter a evidentné souvisi
s nejistym a turbulentnim udobim tficetileté valky (1618—1648) a obdobim tésné po ni. Zlaté osmanské
mince na vyse zminéném teritoriu nebyly taveny a znovu mincovéany zejména z diivodu vysoké kvality
razebniho kovu (zlato ziskané Osmany po dobyti Egypta v roce 1516) a objevuji se v nalezech ukrytych
od konce 16. stoleti az po samy konec 18. stoleti. Jejich pfesnd vyrobni datace je vzhledem k exklusivné
uvadénym introniza¢nim letopoctlim komplikovand. V zdsad€ jsou zde zastoupeny mince razené mezi
lety 1520-1640. Zlaté osmanské nomindly typu sultani (viz vySe) jsou ve valné vétSin¢ obsazeny ve
smiSenych hromadnych nélezech. U hromadnych nélezii s vice osmanskymi zlatymi mincemi je patrnd
1 vetsi teritoridlni rozrliznénost mincoven, coz ukazuje na relativné dlouhou délku ob&hu téchto minci
a na znacnou $§ifi vybéru z jejich teritoridlni produkce. Zlaté osmanské mince v hromadnych i jednotli-
vych nalezech vykazuji znacnou obéhovou zateéz, jakoz i pokusy o dé€leni ¢i testovani.

Nalezy osmanskych minci v Cechach jsou rovnomérné rozptyleny po celém tuzemi. Na Moravs se tyto
nalezy vyskytuji severné za linii Jihlava — Brno — Pferov — Vsetin a byly ukryté viceméné¢ jednoznacné
v souvislosti se tficetiletou valkou. Jizné od zminéné linie 1ze pak nalezy velmi pravdépodobné spojovat
pfimo s osmanskymi aktivitami. Razby médéné se na ¢eské i moravském teritoriu nachézeji jednotli-
v¢ jako pozdni novovéky nahodny import (tab. 1:44, 46) a stiibro pak jako kvalitni okrajova piimées
tezauracnich depott (tab. 1: 11, 32, 36, 39). V absolutni vétsin¢ nalezti (34 hromadnych nalezii) se jak
v Cechach, tak na Moravé, vyskytuje turecké zlato (mince typu sultani) vysoké kvality, minimalng mi-
Sené s razbami stiibrnymi (dva hromadné nélezy). Pouze tfi ojedin€lé nalezy (tab. 1: 1-2, 37) viceméné
na periferii teritoria, ukazujici na roli Prahy jako centra historického déni dané¢ho obdobi, pak spise jen
potvrzuji popsanou nalezovou distribuci.
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Tab. 1. Nalezy osmanskych minci v Cechach a na Moravé publikované do roku 1996
(podle Novdk 2006, 182-183, Stépkovd 1963, fazeno dle terminus post quem vzestupné).

C.

Lokalita

Chvalkovice
(okr. Nachod)
Trestina, osada
Hajsky Mlyn
(okr. Sumperk)
Velka Bites (okr.
Zd4r n. Sézavou)
Olomouc|

Habti (okr. Ceské
Budéjovice)
Zaluzi (okr.
Praha-Vychod)
Prahal

Kamenice

nad Lipou,

les Koblizek
(okr. Pelhtimov)

Horni Vlitavice,
osada Zaton
(okr. Prachatice)

Plzen
Prahall

Unicov
(okr. Olomouc)

Pierov

Raskovice (okr.
Frydek-Mistek)
Chlumétin (okr.
Zd4r n. Sézavou)

Potéhy
(okr. Kutna Hora)

Cechy, neznama
lokalita
Rychnov n.
Knéznou
Rakousy

(okr. Semily)
Kojetin

(okr. Pferov)

Pocet minci

Ojedinély nalez
1AV
ON 1AV

Hromadny Nalez
3AV

HN 3 AV

HN 115 AV

HN3 AV +3 AR

HN 384 AV

HN 476 AV

HN x AV + AR
(popsano 6 AV +
2 AR)

HN x AV
(popséno 1801)
HN 4 AV +17 AR

HN 352 AV
(176 popsano)

HN 26 AV +
2364 AR

HN 68 AV

HN +350 AV a AR
(popsano 305)

HN 26 AV + 5 AR

HN 13 AV +2 AV
HN x AV + AR
HN x AV

(22 AV popsano)
HN 283 AV

Osmanskych, doba
produkce razby

1AV, 1520-1566

1AV, 1520-1566

1AV, 1574-1595
1AV, 1603-1617
x AV
1AV
8 AV, 1360-1574

29 AV, 1520-1566
1566-1574,
1574-1595,
1595-1603,
1603-1617

2AV

129 AV
4AV+17 AR

25 AV, 1520-1566,
1566-1574,
1574-1595,
1595-1603,
1603-1617

2 AV, 1574-1595
1595-1603

2 AV, 1574-1595

1603-1617

4 AV, 1512-1520,
1595-1603,
1603-1617

10 AV

2 AV, 1520-1566
x AV

1AV

x AV

Mincovna

Sidre Qapisi

Misr

Misr

Qustantinija

1520-1566 / Amid, Sidre
Qapisi, Qustantinija, 3 Misr;
1566-1574 / Halab, Dimasq,
Srebrenica, 2 Misr; 1574-1595 /
Baghddd, Dzazdir, Hdndza,
Tardbulus, 5 Misr; 1595-1603 /
Amid, Halab, Sdqiz, 3 Misr;
1603-1617 / Tugdt, Halab,
Dimasq

1520-1566 / Amdsija, 2 Misr;
1566-1574 / Misr, 1574-1595 /
Dimasq, 5 Misr, 4 X;
1595-1603 / Baghddd,
Dimasgq, Misr, 5 X; 1603-1617 /
2 Qustantinija, Misr
1574-1595 / Sdqiz; 1595
1603 / Qustantinija

1574-1595 / Misr;
1603-1617 / Qustantinija
1512-1620/ -
1595-1603/-;
1603-1617 / Qustantinija

2 Misr

tpq

po 1566

po 1566

po 1574/1595

po 1605

po 1606

po 1610

po 1616

po 1618

po 1618/1648

po 1618/1619

po 1618/1648

po 1618/1648

po 1623

po 1624

po 1627

po 1627

po 1628

po 1628

po 1629

po 1635

Rok nélezu /
literatura

1954 / Stépkovd
1957,213-214
1891/ Ndlezy Ill/1,
¢.2971

1961 / Stépkovd
1963, 151

1900 / Ndlezy lll/1,
¢.3030

-/ Ndlezy lll/1,
¢.3033

1931/ Ndlezy lil/1,
¢.3047

1907 / Ndlezy lll/1,
¢.3075

1922/ Fiala 1922,
170-171; Augst
1958, 92-96

1726 / Ndlezy lll/1,
¢. 3475

1912/ Ndlezy Ill/1,
¢.3186
1908 / Ndlezy Ill/1,
¢.3509
1911/ Ndlezy Ill/1,
¢.3533

1923 / Ndlezy Ill/1,
¢. 3250; Chumchal
1994

1844 / Ndlezy lll/1,
¢.3264

1925/ Ndlezy Ill/1,
¢.3289

1887-1888 /
Ndlezy Ill/1,
¢.3292

1826 / Ndlezy lll/1,
¢.3293

1826 / Ndlezy lll/1,
¢.3305

1904 / Ndlezy lil/1,
¢.3311

1865 / Ndlezy lll/1,
¢.3362



21.

22.

23,

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43,

44,

45,

46.

Lokalita

Vrchlabi

(okr. Trutnov)
Korce

(okr. Ceské Lipa)
Daskabat

(okr. Olomouc)
Vizovice

(okr. Zlin)
Jindf¥ichav
Hradec

Drhovy

(okr. Pfibram)
Dobrotice

(okr. Kroméiz)
Jesetice,

osada Radi¢
(okr. Benesov)
Tichov (okr. Zlin)

Vétrov
(okr. Liberec)

Petfikovice
(okr. Trutnov)
Pobézovice
(okr. Pardubice)
Lipov

(okr. Hodonin)
Zahnasovice
(okr. Krométiz)
Trest

(okr. Jihlava)
Olomouc i

Praha-Suchdol

Skutec|

(okr. Chrudim)
Verdek

(okr. Trutnov)
Pocatky

(okr. Pelhfimov)
Skutec II.

(okr. Chrudim)

Plesnice
(okr. Plzen)

Prahallll
Miada Boleslav

Bystfice p. Host.
(okr. Krométiz)
Bude¢

(okr. Kladno)

Pocet minci

HN 45 AV

HN 8 AV + 19 AR

HN 9 AV

HN 52 AV

HN 177 AV

HN 3 AV + 18 AR

HN 6 AV + 400 AR

HN 45 AV + AR

HN 19 AV

HN 108 AV +
115 AR

HN 51 AV

HN 132 AR

HN 2 AV + 94 AR
HN 9 AV + 206 AR
HN 672 AV +

11 kg AR

HN 10 AR
ON1AR
HN x AV

HN 5 AV + 60 AR
HN 18 AV + 24 AR

HN x AV

HN 2500 AV + AR

HN 16 AV

HN 53 AV

HN9 AR+ 1AE

HN 4 AE

Osmanskych, doba
produkce razby

x AV

2 AV

x AV

5AV

10 AV

1AV, 1623-1640
1AV, 1520-1566

1AV

3 AV, 1574-1595,
1595-1603,
1603-1617

3 AV, 1566-1574,
1574-1595,
1603-1617

1AV

1 AR, 1520-1566
1AV

1AV

x AV

1AR

1 AR, 1695-1703
x AV, 1520-16917
?

1AV

1AV

XAV
3AV
XAV
1 AE, 17.stol.?

1 AE, 1853

Mincovna

Misr

1574-1595 / Misr;
1595-1603 / Misr; 1603-1617
/ Baghddd

1566-1574/ Misr;
1574-1595 / Misr; 1603-1617
/ Dimasq

Cdjnica

Qustantinija

tpq

po 1635

po 1636

po 1637

po 1637

po 1643

po 1644

po 1645

po 1654

po 1657

po 1660

po 1671

po 1673

po 1680

po 1683

po 1688

po 1694

po 1703

17. stol.

17. stol.

asi 17. stol.

?(17.stol.)

po 1700

po 1736

po 1739

po 1777

po 1920

Rok nélezu /
literatura

1840/ Ndlezy Ill/1,
¢.3368

1915/ Ndlezy Ill/1,
¢. 3371

1860 / Ndlezy Ill/1,
¢.3378

1853/ Ndlezy Ill/1,
¢.3402

1880/ Ndlezy Ill/1,
¢.3435

1955 / Nemeskal
1958,353-354

-/ Ndlezy Ill/1,

¢. 3441

1905 / Ndlezy Ill/1,
¢. 3564

Pfed 1908 /
Ndlezy Ill/1,

¢. 2946

1907 / Ndlezy lll/1,
¢.3583

1851/ Ndlezy Ill/1,
¢.3605

1930/ Ndlezy Ill/1,
¢.3610

1843 / Ndlezy Ill/1,
¢.3624

20. stol. / Skutil -
Mald 1958, 332
1915 / Ndlezy Ill/1,
¢.3637

Pfed 1889/
Nadlezy Ill/1,

¢. 3646

1996 / Novdk
1996, 395-398

-/ Ndlezy lll/1,

¢. 3760

1931/ Ndlezy lll/1,
¢.3769

1793 / Ndlezy lil/1,
¢. 4089
1860-1870 /
Addmek 1902, 295;
Petrtyl 1955, 189
1908 / Ndlezy Ill/1,
¢. 3664

1860 / Ndlezy Ill/1,
¢.3806

1832/ Ndlezy Ill/1,
¢.3811

?/Ndlezy Ill/1,
¢.3866

1961/
nepublikovano
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Nové dokumentované nalezy osmanskych minci registrované na izemi Cech, Moravy a Slezska z let
19962018 ukazuji pon€kud jinou situaci. Jednak jde o trojnasobek materialu (117 kusit) oproti predcho-
zimu zkoumanému obdobi, dale naprosto pievazuji jednotlivé nalezy (6 hromadnych nalezl a 52 ojediné-
lych nalezti s #pqg do roku 1800, a po roce 1800 piesné 40 nalezli ojedinélych minci a 8 okrasnych zetontl),
zlaté mince jsou v mensing (26 kusit) a dosti znacnou ¢ast nalezového fondu (51 nalezovych polozek)
tvori razby vyrobené po roce 1800. Technicky lze pfevahu ojedinélych nalezd do jisté miry vysvétlit
tim, Ze pred rokem 1989 bylo obtizné zatajit hromadny nalez, le¢ jednotliviny mohly uniknout. Dnes
1ze vétsinou zatajit vpodstate cokoli, ale zvédavost a posileni druhové prestize u nalezci Casto vitézi nad
moznymi (le¢ v drtivé vétsing pripadl nepravdépodobnymi) potizemi se zdkonem.

Registrované razby v Cechach i nadéle potvrzuji teorii o teritorialng rovnomérné rozlozenych néle-
zech v souvislosti se tficetiletou valkou a o jednotlivych neobéznych mincich ztracenych v neosmanském
prostiedi. Historicky novéjsi nalezené stfibrné nebo médéné razby pak odkazuji na obdobi napoleon-
skych valek nebo moderni rakousko-uherskou periodu s balkanskymi ptesahy. U médénych razeb se jed-
na v pfipadé¢ ¢eskych nalezil jednoznacné o sekundarni import. Nalezy zdobnych Satnich Zetoni mohou
odkazovat na mistni exportni produkci (Jablonec) nebo na memorabilia piivezena z Balkanu.

Stavajici interpretace moravské situace je nadale obecné dvoji: a/ oblast jizné linie Jihlava — Brno —
Prerov — Vsetin zfejmé byla v pfimém kontaktu s osmanskym Zivlem, a proto se zde zlaté osmanské min-
ce objevuji hlavné jednotlive; stiibro pak je podobné jako na Slovensku spojeno s osmagskymi aktivitami
Castmi Moravy; b/ Morava na sever od vyse zminéné linie je nadale nalezové spiSe charakteristicka na-
lezy v souvislosti se tficetiletou valkou.

Z historicko-statistického pohledu je mozno konstatovat, e v letech 1996-2018 byly na uzemi CR
nalezeny osmanské mince s produkéni dataci 1360-1921. Nejstar$i minci je akée Murada I. (kat. ¢. 27)
a nejmladsi pak 40 para Mehmeda VI. (kat. ¢. 109). Zlato az na jednu vyjimku (kat. ¢. 26, produkéné
datovano 1818) pokryva svou produkéni dobou v 16. a 17. stoleti evropskou tezauracni poptavku tfice-
tileté¢ valky (mince typu sultani). Star$i osmanské stiibro (produkéné circa do roku 1700) se nalezovou
lokalitou jednozna¢né vétsinove vaze na Gzemi jizni a stiedni Moravy a Ize jej tak odlivodnéné spojit
s pfimymi tureckymi kontakty az do obléhani Vidné (1683). Zbylé stiibro — poctem prevazujici — s pro-
dukénim obdobim kolem roku 1800 je mozZno interpretovat ve spojitosti s Napoleonovym dobrodruz-
stvim v Egypté, posléze s napoleonskymi valkami a pozdgjsi razby s rakousko-uherskou balkanskou
stopou. U médénych minci krom& manghiru ze vsetinské Loucky (kat. ¢. 75), ktery je pravdépodobné
pozustatkem vpadu z roku 1663, pouze mince Sulajmana II. (kat. ¢. 79-89) Ize fadit do pifimé souvislosti
s tureckou agresi a oblezenim Vidné (1683).

Istanbul (Qustantinija, Islambul) jednozna¢né dominuje mezi osmanskymi mincovnami v nalezech
z let 1996-2018. Druhou nejbéznéjsi mincovnou je pak Misr (Egypt, tj. Kahira). U zlatych minci pak
zajimavéjSim mincovnam patii Halab (Alepo, Syrie, kat. €. 3), Dzazair (Alzir, kat. ¢. 12, 21, 23) a Sidre
Qapisi (vilajet Solui, kontinentélni Recko, kat. &. 1, 4, 36). U stiibrnych razeb pak jisté zaujme Edirne
(Drinopol, kat. ¢. 28, 30) a Nowar (Novo Brdo, Kosovo, kat. ¢. 29, 32). Mezi star§imi médénymi manghi-
ry se objevi i relativné vzacné exemplafe razené v mincovnach Tarabulus Gharb (libyjsky Tripolis, kat.
¢. 76), Brusa (Bursa, severozapadni Anatolie, kat. ¢. 75) a Sardj (Sarajevo, Bosna, kat. ¢. 89). U zlatych
a vétsich stiibrnych nominalt prevazuji velké centralni mincovny (Istanbul, Misr), u mensich a starsich
stiibrnych nominalt, jakoz i u minci médeénych lze pozorovat vétsi teritorialni rozriznénost s priklonem
k Balkéanu.

Z technického hlediska je zajimavé povSimnout si perforovanych exemplaiti minci (kat. ¢. 16, 34,
37,44, 53, 55-57, 71, 86, 91, 97-99, 103, 107). U zdobnych Zetonti (kat. ¢. 110-117) jsou perforovany
vSechny kusy. Tato tGprava jednoznacné svédci o sekundarnim (zdobném) pouziti minci v nalezovém
(findlnim) prostredi. Do stejné kategorie patfi i mince s ouskem nebo stopami po ném (kat. €. 26, 46,
47, 67), ¢i kusy upravené na knoflik (kat. ¢. 66, 69, 72, 87, 90, 97). Je signifikantni, ze mezi okrasné
upravenymi exemplaii jsou pouze ¢tyfi produkované do roku 1800 (z celkovych 34 kusi). Je tedy jasné,
7e¢ osmanské mince nalezené na uzemi CR a vyrobené pied rokem 1800 maji viceméné predpokladany
tezauracni charakter, u ostatnich byl v jiné historické epose upfednostnén jejich cizokrajny esteticky
vzhled (arabské kaligrafie).

Falza osmanskych minci nalezena na uzemi CR ptedstavuji zvlastni kategorii. Stfibrné pozlacené fal-
zum napodobujici zlatou minci z moravskych Vrchoslavic (kat. €. 5), jakoz i médény pozlaceny padélek
z Loun-pfedmésti v ¢eském prostoru (kat. €. 2), a dale téz padélek z Vysoc€iny (kat. ¢. 17), zfejmé pred-



stavuji zvySenou dobovou poptavku po zlaté a jsou s nejvétsi pravdépodobnosti mistni (stfedoevropské)
provenience (k problematice souhrné ve sttedoevropském kontextu Novak 2017). Zajimavy je nalez akce
z Olomouce (suberat, kat. ¢. 33), kde muze jit o prinik autentického osmanského falza a naslednou na-
hodnou ztratu. Médény odrazek z Nachodska (kat. ¢.78) zfejmé predstavuje neumély evropsky dobovy
pokus falSovat popularni osmanské vahove vétsi stiibrné nominaly. Falzum médéné osmanské mince na-
lezené u Ttebice (kat. ¢. 77) pak spiSe ukazuje na mozny realny impakt osmanského prostiedi, jak nabizi
srovnani publikovanych dobovych falz N. Kabaklarlim (7998).

Katalog nepublikovanych ¢i nedavno publikovanych nalezovych
osmanskych minci z obdobi 1996-2018

Katalog je fazen podle kovu a panovnické chronologie s reportovanou lokalitou a rokem nalezu vzestup-
n¢. Vzhledem k faktu, Ze vétSina dat byla ziskana anonymné z webu, metrologické idaje nejsou vzdy
kompletni a fotodokumentace je n€kdy na hranici publikovatelnosti.

Zlaté mince
JANOVICE U KRAVAR (okr. Ceska Lipa)

Hromadny nalez 9 zlatych (z toho jedna osmanska)
a dvou stiibrnych minci (ferminus post quem 1637) 2013.
Lit.: nepublikovano.

Sulajman 1. (AH 926-974 / AD 1520-1566), mincovna: Sidre Qapisi, AV sultani, AH 926 / AD 1520-
Av.: v prostém mezikruZzi s perloveem Sestifddkovy arabsky napis — sultan sulajman/ bin salim chan/
‘azza nasruhu duriba/ sidre qapisi fi/ 926/ sana (sultan Sulajman/ syn Salima chana/ necht je zajisténo
jeho vitézstvi, razeno/ Sidre Qapisi v/ AH 926/ roku), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v ploSe, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 74, ¢. 185-187 var.; Ghalib 1890, 89-90, ¢. 220-222 var.; Pere 1968, 112,

¢. 187; Schaendlinger 1973, 96; Artuk — Artuk 1974, 521-522, ¢. 1566—1568 var.; Mitchiner 1977,
206, 1254 var.; Sultan 1977, 114, ¢. 10751076 var.; Album 2011, 143, ¢. 1317; Damali 2010b, 698,

¢. 10-SD-A4a; Damali 2010b, 698, ¢. 10-SD-A4a.

1.3,521 g; 20,6/ 20,2 mm; 9 h

LOUNY - predmésti (okr. Louny) 2016: Novadk 2017

Falzum dle prototypu: Sulajman 1. (AH 926-974 / AD 1520-1566), mincovna: mimo stiizek (zlomek),
AV sultani, [AH 926 / AD 1520] — jednotlivy nalez, zlomek cca 50 % mince (suberatni, dobové falsum
s médénym jadrem), nalezeno spolu s Uthman (Osman) II. (AH 1027-1031 / AD 1618-1622),
mincovna mimo stfizek (Misr?), AR medini, [AH 1027 / AD 1618]

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan sulajman/ [bin] salim chan
‘azza nasruhu/ [duriba ... [fi | sana [926] (sultan Sulajman/ [syn] Salima chéna, necht’ je zajisténo
jeho vitézstvi / [razeno ... |/ v/ roku AH [926]), ornamenty v ploSe, stopy nerovnomérného pokovovani,
praskly stfizek

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib [an-nadr)/ sahib al-'izz

[wa an-nasr]/ fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi [drahy kov]/ dobyvatel slavy a [vitézstvi] na sousi

i na mofi), ornamenty v plose, stopy nerovnhomérného pokovovani, praskly stfizek

Lit.: Lane-Poole 1883, av. — 71-74, typ jako €. 172 (Qustantinija), typ jako ¢. 185 (Sidre Qapisi),

rv. — 7881, typ jako ¢. 197 (Halab), typ jako ¢. 205 (Misr);

Ghalib 1890, rv. — 292, typ jako €. 2519 (Amasija); Pere 1968, av. — 110-113, typ jako ¢. 159
(Baghdad), typ jako ¢. 162 (Belgrad), typ jako ¢. 163 (Bursa), typ jako ¢. 164 (Dzandza), typ jako
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¢. 170 (Edirne), typ jako ¢. 183 (Mudawa), typ jako ¢. 189 (Siruz), rv. — 111-113, typ jako ¢. 171 a 173
(Halab), typ jako €. 191 (Tabriz), typ jako ¢. 194 (Zabid); Artuk — Artuk 1974, av. — 510-521, typ jako
¢. 1533 (Belgrad), typ jako €. 1534 (Bursa), typ jako ¢. 1564 (Srebrenica), rv. — 505-524, typ jako

&. 1517 (Qustantinija), typ jako & 1523 a 1525 (Amid), typ jako &. 1541 (Dimaiq), typ jako &. 1548
(Mar’as), typ jako €. 1556 (Misr), typ jako ¢. 1569 (Siruz), typ jako €. 1572—-1573 (Zabid); Mitchiner
1977, av. — 206, typ jako €. 1252 (Qustantinija) a zaroveii pro typ av.+trv. — 206, €. 1253 (Misr);
Sultan 1977, av. — €. 1076 (Sidre Qapisi); Damali 2010b, av. — 502-503 (Amasija), 526 (Baghdad),
540 (Belgrad), 544 (Bursa), 548 (Dzandza), 568-569 (Edirne), 580 (Halab), 609 a 613 (Qustantinija),
661 (Mtidawa), 698—700 (Sidre Qapisi), 713 (Siriz) a pro typ reversu srv. 507 (Amid), 525 (Baghdad),
578-579 (Halab), 608 (Qustantinija), 663 (Mawsil), 684 (Ruhd), 711(SirGz), 745 (Zabid) a zaroven
pro typ av. + rv. — 564, ¢. 10-MS-A4a (Misr); Album 2011, 143, typ jako ¢. 1317; www.zeno.ru,

av. — typ jako €. 83812 a 15928 (Amasija), typ jako ¢. 194158 (Belgrad), typ jako ¢. 15730 a 112366
(Bursa), typ jako ¢. 111748 (Halab), typ jako ¢. 8970, 9641, 10325, 10653, 10654, 15934, 106054,
111793, 112367, 112787, 132489, 132492, 156220, 175258, 175903 (Qustantinija), typ jako ¢. 8450,
10349, 95332, 111777 (Sidre Qapisi), typ jako ¢. 10320, 10930, 112371 (Siraz), typ jako ¢. 114337

a 189359 (Srebrenica), rv. — typ jako &. 15926, 21720, 112661 (Amid), typ jako & 15923 (Dimadq),
typ jako €. 15925, 112369, 112636 (Halab), typ jako ¢. 124159 (Mar’as), typ jako ¢. 10343 a 132490
(Qustantinija) a zaroveii pro av. + rv. ¢. 111753 (Qustantinija).

2. 0,869 g; 17,9/10,6 mm (sila asi 1 mm); 9 h; fragment (asi 50 %), praskliny stf¥izku, prosvitajici jadro
na plochach, v prasklinach a v lomu jasné patrné.

PLZENSKO 23. 10. 2017: nepublikovéno

Sulajman 1. (AH 926-974 / AD 1520-1566), mincovna: Halab, AV sultani, AH 926 / AD 1520 —
jednotlivy nélez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem Sestitadkovy arabsky napis — sultan sulajman/ bin salim chan/
‘azza nasruhu duriba/ fi halab/ sana / 926 (sultan Sulajméan/ syn Salima chéna/ necht je zajiSténo jeho
vitézstvi, razeno/ v Halabu/ roku/ AH 926), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 78, €. 198; Ostrup 1938, 293, €. 2520; Pere 1968, 111, €. 172; Schaendlinger
1973, 96; Artuk — Artuk 1974, 514 €. 1543; Damali 2010b, 579, ¢. 10-HP-A2; Album 2011, 143,

¢. 1317.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-153853/ (tijen 2017)
3.35g;19,4mm; 4h

HORNI RAPOTICE (okr. Pelhiimov) 2015:
Militky — Hradil — Knapek — Novak — Smisek — Vilimec, v tisku, ¢. 339

Sulajman 1. (AH 926-974 / AD 1520-1566), mincovna: Sidre Qapisi, AV sultani, AH 926 / AD 1520 —
hromadny nalez (tficetileta valka) spolu s Murad III. (AH 982—-1003 / AD 1574—1595), mincovna:
DzZazair, AV sultani, AH 982 / AD 1574 a 2x Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna:
Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574 a dalSimi 337 stfibrnymi a zlatymi evropskymi mincemi

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem Sestitddkovy arabsky népis — sultan sulajman/ bin salim chan/
‘azza nasruhu duriba/ sidre qapisi fi sana / 926 (sultan Sulajméan/ syn Salima chéna/ necht’ je zajiSténo
jeho vitézstvi, razeno/ Sidre Qapisi v roku/ AH 926), ornamenty v plose, lehce excentrickd razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 74, ¢. 185-187 var.; Ghalib 1890, 89-90, ¢. 220-222 var.; Schaendlinger 1973,
96; Artuk — Artuk 1974, 521-522, €. 1566—1568 var.; Mitchiner 1977, 206, 1254 var.; Pere 1968, 112,

. 187; Sultan 1977, 114, €. 1075-1076 var.; Damali 2010b, 700, ¢. 10-SD-A4f var.; Album 2011, 143,
¢. 1317.

4.3,449 g;19,3/19,0 mm; 1 h

[e]8


http://www.zeno.ru
https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-153853/

VRCHOSLAVICE (okr. Prostéjov) 2010: Novaik — Videman 2011

Falzum dle prototypu: Selim II. (AH 974-982 / AD 1566—1574), mincovna mimo zlomek, sultani,

AH [9]74/ AD 1566 — jednotlivy nalez, zlomek, dobové falzum (zlaté pokovené stribrné jadro)

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan [salim bin)/ sultan [sulajman
chan)/ ‘azza nasruhu .../ ... sana/ [9]74 (sultan [Salim, syn]/ sultana [Sulajméana chana]/ necht je
zajisténo jeho vitézstvi .../ roku/ AH [9]74), ornamenty v plose.

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfifadkovy arabsky napis — [darib an-nadr]/ sahib al-'izz wa
an-nagsr]/ fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, stopy nerovnomérného pokovovani (bubliny)

Lit.: Lane-Poole 1883, pro typ srv. 87, €. 226228 (Halab); Ghalib 1890, 124, typ jako ¢. 322-323
(Amid), 125, typ jako &. 326 (Halab), 126, typ jako ¢. 328 (Damasek); Pere 1968, 120, typ jako &. 227
(Amid), &. 234 (Damasek), ¢. 235 (Halab); Artuk — Artuk 1974, 531, typ jako ¢&. 1580 (Amid), 534, typ
jako €. 1591 (Damasek), 535, typ jako €. 1592 (Halab); Album 1998, 66, typ jako ¢. 1324.

5. 1,393 g; 20,5/10,5 mm (sila 0,9—1,1 mm); 4 h; fragment (asi 50 %),

prosvitajici stfibrné jadro na plochach, v lomu jasné patrné

DOBROMERICE (okr. Louny) 2013: nepublikovano

Selim II. (AH 974-982 / AD 1566—1574), mincovna: Misr, AV sultani, AH 974 / AD 1566 — hromadny
nalez (tficetileta valka) spolu s Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), AV sultani, mincovna:
Misr, AH 982 / AD 1574 a dal$imi ¢tyfmi dosud neidentifikovanymi ¢tyfmi zlatymi razbami evropské
provenience a nejméng Sesti stiibrnymi tolarovymi razbami pravdépodobné ze 17. stoleti.

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan salim/ bin sultan sulajman
chan/ ‘azza nasruhu duriba fil misr sanat/ 974 (sultan Salim/ syn sultana Sulajmana chana/ necht’ je
zajisténo jeho vitézstvi, razeno v/ Egypté roku/ AH 974), ornamenty v ploSe, lehce excentrické razba.
Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa an-
nasr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofti),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba.

Lit.: Lane-Poole 1883, 89, €. 231; Ghalib 1890, 128, ¢. 335; Ostrup 1938, 294, €. 2534 var. rv. legendy;
Pere 1968, 121 €. 239 var.; Schaendlinger 1973, 101; Artuk — Artuk 1974, 535, €. 1593; Mitchiner
1977, 206, ¢. 1257 var.; Sultan 1977, 123, €. 1178, Tab. 91 var.; Album 2011, 143, ¢. 1324; Damali
2011a, 867, ¢. 11-MS-Alb.

6. 3,443 g; 20,0/20,1 mm; 3 h

PRAHA 1-HRADCANY 2006: Frolik — Novdk 2007

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574 —
jednotlivy nélez.

Av.: v prostém mezikruZzi s perloveem pétitddkovy arabsky népis — sultan murad bin/ salim chan "azza/
nasruhu duriba fil misr sanat/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v ploSe, razidlo vétsi nez stiizek

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyiftadkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultaniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, ¢. 252-254; Ghalib 1890, 147, ¢. 388-389; Dstrup 1938, 295, &. 2540; Pere
1968, 127, &. 274, Tab. 17 var.; Schaendlinger 1973, 103, ¢. 32, Tab. 2 var.; Artuk — Artuk 1974, 549,

¢. 1625; Mitchiner 1977, 207, ¢. 1259 var.; Sultan 1977, 132, €. 1200-1201, Tab. 93 var.; Album 2011,
143, ¢. 1332.1.

7.3,451g;22,1/21,5 mm; 6 h
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VOTICE (okr. Benesov) 2010: Novak — Prochazka 2010

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, [AH 982 / AD 1574] —
jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ [982] (sultan Murad, syn/ Salima chéana, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ [AH 982]), ornamenty v plose, excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr/ fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornament v plose, razidlo vétsi nez stiizek

Lit.: Ghalib 1890, 147, €. 388; Ostrup 1938, 295, €. 2541; Pere 1968, 127, €. 273 var.; Schaendlinger
1973, 103; Artuk — Artuk 1974, 548, ¢. 1624; Sultan 1977, 132, €. 1200 var.; Album 2011, 143,

¢. 1332.1.

8. 3,390 g; 19,2/ 19,1 mm; 2 h; pii okrajich zprohybany a setiely stfizek

TVRDONICE (okr. Breclav) 2010: Novdk 2016a

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, [AH 982 / AD 1574] —
jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ [982] (sultan Murad, syn/ Salima chana, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ [AH 982]), ornamenty v plose, excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornament v plose, razidlo vétsi nez stiizek

Lit.: Ghalib 1890, 147, ¢. 388; Ostrup 1938, 295, €. 2541; Pere 1968, 127, €. 273 var.; Schaendlinger
1973, 103; Artuk — Artuk 1974, 548, ¢. 1624; Sultan 1977, 132, . 1200 var.; Album 2011, 143,

¢. 1332.1.

9.3,51g; 19,1/19,2 mm; 6 h; pii okrajich zprohybany stiizek, stopy celopfi¢éného ohybu

CECHY 2011: nepublikovano

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574 —
jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, ¢. 252-254; Ghalib 1890, 147, €. 389; Ostrup 1938, 295, ¢. 2541, Pere
1968, 127, ¢. 273; Schaendlinger 1973, 103; Artuk — Artuk 1974, 548, ¢. 1624; Mitchiner 1977, 207,

¢. 1259 var.; Sultan 1977, 132, ¢. 1200-1201; Album 2011, 143, €. 1332.2; Damali 2011a, 1027,

¢. 12-MS-Alb.

Ex.: www.detektorweb.cz (2011)

10. 19/20 mm; dalsi metrologie neznama

DOBROMERICE (okr. Louny) 2013: nepublikovano

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574 —
hromadny nalez (tficetileta valka) spolu s Salim II. (AH 974-982 / AD 1566—1574), AV sultani,
mincovna: Misr, AH 974 / AD 1566 a dal§imi ¢tyfmi dosud neidentifikovanymi ¢tyfmi zlatymi razbami
evropské provenience a nejméné Sesti stiibrnymi tolarovymi razbami pravdépodobné ze 17. stoleti


http://www.detektorweb.cz

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyiradkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultdniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, €. 252-254; Ghalib 1890, 147, ¢. 389; Ostrup 1938, 295, ¢. 2540 var.; Pere
1968, 127, ¢. 274 var.; Schaendlinger 1973, 103, €. 32/ Tab. 2 var.; Artuk — Artuk 1974, 549, ¢. 1625;
Mitchiner 1977, 207, €. 1259 var.; Sultan 1977, 132, ¢. 1200-1201, Tab. 93 var.; Album 2011, 143,

¢. 1332.2; Damali 2011a, 1028, ¢. 12-MS-A2.

11. 3,445 g; 19,9/20,1 mm; 5 h

HORNI RAPOTICE (okr. Pelhifimov) 2015:
Militky — Hradil — Knapek — Novak — Smisek — Vilimec, v tisku, ¢. 340-342

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: DZazair (Alzir), AV sultani, AH 982 /

AD 1574 a 2x Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 /

AD 1574 — hromadny nalez (tficetileta valka) spolu s Sulajméan I. (AH 926-974 / AD 1520-1566),
mincovna: Sidre Qapisi, AV sultani, AH 926 / AD 1520 a dal§imi 337 stiibrnymi a zlatymi evropskymi
mincemi

Mincovna: DZazdir, AV sultani, AH 982 / AD 1574

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad/ bin salim chan

‘azzal nasruhu duriba fil dzaza'ir sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho
vitézstvi, razeno v/ Alziru roku/ AH 982), ornamenty v plose, excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem ttitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa an-
nasr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose

Lit.: Ghalib 1890, 148, €. 392; Ostrup 1938, 295, €. 2544; Pere 1968, 127, €. 264; Schaendlinger 1973,
102; Artuk — Artuk 1974, 546, €. 1615 var.; Album 2011, 143, ¢. 1332.1; Damali 2011a, 969, ¢. 12-CZ-
Alb.

12. 3,458 g; 18,0/18,2 mm; 5 h; priraz zasekem

Mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v ploSe

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-'"izz wa an-
nasr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofti),
ornamenty v ploSe

Lit.: Ghalib 1890, 147, ¢. 388; Ostrup 1938, 295, ¢. 2541; Pere 1968, 127, ¢. 273; Schaendlinger 1973,
103; Artuk — Artuk 1974, 548, €. 1624; Sultan 1977, 132, €. 1200; Album 2011, 143, ¢. 1332.1; Damali
2011a, 1027, €. 12-MS-Alc.

13. 3,463 g; 18,3/18,5 mm; 2 h

Mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574

Av.: v prostém mezikruZzi s perloveem pétitddkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan "azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v plose, lehce excentricka razba.

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem CEtyitadkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultdniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba.

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, €. 252-254; Ghalib 1890, 147, ¢. 389; Ostrup 1938, 295, ¢. 2540; Pere
1968, 127, ¢. 274; Schaendlinger 1973, 103; Artuk — Artuk 1974, 549, ¢. 1625; Mitchiner 1977, 207,

¢&. 1259; Sultan 1977, 132, ¢. 1201; Album 2011, 143, €. 1332.2; Damali 2011a, 1028, ¢. 12-MS-A2.
14. 3,430 g; 20,1/20,0 mm; 4 h
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CECHY 2017: nepublikovano

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574 —
jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultdn Muréad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajiSténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem ttitadkovy arabsky napis — darib an-nadv/ sahib al-"izz wa an-
nasr/ fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, €. 252-254; Ghalib 1890, 147, ¢. 389; Ostrup 1938, 295, €. 2541; Pere
1968, 127, ¢. 273; Schaendlinger 1973, 103; Artuk — Artuk 1974, 548, ¢. 1624; Mitchiner 1977, 207,
¢. 1259 var.; Sultan 1977, 132, ¢. 1200-1201; Album 2011, 143, ¢. 1332.2; Damali 2011a, 1027,

¢. 12-MS-Alb.

15. metrologie nezndma

STREDOCESKY KRAJ 4. 4. 2018: nepublikovano

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, AH 982 / AD 1574 —
jednotlivy néalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v ploSe, lehce excentrické razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem CEtyitadkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultaniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, ¢. 252-254; Ghalib 1890, 147, €. 389; Ostrup 1938, 295, ¢. 2540 var,;

Pere 1968, 127, ¢. 274; Schaendlinger 1973, 103, €. 32/ Tab. 2 var.; Artuk — Artuk 1974, 549, ¢. 1625;
Mitchiner 1977, 207, ¢. 1259 var.; Sultan 1977, 132, ¢. 1200-1201, Tab. 93 var.; Album 2011, 143,

¢. 1332.2; Damali 2011a, 1028, ¢. 12-MS-A2.

Ex.: €. 5819 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prvni-zlatak-167300/

16. 3,35 g; 21 mm; perforace, praskly a zprohybany stiizek

VYSOCINA 8. 11. 2018: nepublikovano

Falzum dle prototypu: Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, sultani,

AH 982 / AD 1574 — jednotlivy nalez, zlomek circa 50 % objemu, dobové falzum

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem CEtyiradkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultdniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, €. 252-254; Ghalib 1890, 147, ¢. 389; Ostrup 1938, 295, ¢. 2540 var.;

Pere 1968, 127, €. 274; Schaendlinger 1973, 103, ¢. 32/ Tab. 2 var.; Artuk — Artuk 1974, 549, ¢. 1625;
Mitchiner 1977, 207, €. 1259 var.; Sultan 1977, 132, €. 1200-1201, Tab. 93 var.; Album 2011, 143,

€. 1332.2; Damali 2011a, 1028, ¢. 12-MS-A2.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/neznama-mince-185801/

17. metrologie nezndma


https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prvni-zlatak-167300/
https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/neznama-mince-185801/

KRALIKY (okr. Usti nad Orlici) 2018: nepublikovano

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Misr, AV sultani, [AH 982 / AD 1574] —
hromadny nalez (tficetileta valka) spolu s Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603-1617), mincovna:
Misr, AV sultani, AH 1012 / AD 1603 a dal$imi 58 zlatymi evropskymi razbami (Nizozemsko, Uhry,
Polsko, Cechy), tpq zaé. 30. let 17. stol.

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ salim chan ‘azza/
nasruhu duriba fil misr sana/ 982 (sultan Murad, syn/ Salima chéna, necht’ je zajisténo/ jeho vitézstvi,
razeno v/ Egypté roku/ AH 982), ornamenty v plose, lehce excentricka razba.

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem ttitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa an-
nasr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba.

Lit.: Lane-Poole 1883, 96, ¢. 252-254; Ghalib 1890, 147, ¢. 389; Ostrup 1938, 295, ¢. 2541; Pere
1968, 127, ¢. 273; Schaendlinger 1973, 103; Artuk — Artuk 1974, 548, ¢. 1624; Mitchiner 1977, 207,
¢. 1259 var.; Sultan 1977, 132, ¢. 1200-1201; Album 2011, 143, ¢. 1332.2; Damali 2011a, 1027,

¢. 12-MS-A1lb.

18. 3,474 g; 19,7 mm

CECHY 2011: nepublikovano

Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603-1617), mincovna: Misr, AV sultani, AH 1012 / AD 1603 —
jednotlivy néalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan ahmad bin/ muhammad chan
‘azzal nasruhu duriba fil misr sana/ 1012 (sultan Ahmad, syn/ Muhammada chana, necht’ je zajisténo/
jeho vitézstvi, razeno v/ Egypté roku/ AH 1012), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem CEtyiradkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultaniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 110, ¢. 259-293; Ghalib 1890, 175, €. 455; Pere 1968, 141, ¢. 357;
Schaendlinger 1973, 107; Artuk — Artuk 1974, 572, ¢. 1670; Mitchiner 1977, 207, ¢. 1268; Album 2011,
144, ¢. 1347.2; Damali 2011b, 1385, ¢. 14-MS-A1.

Ex.: www.detektorweb.cz (2011)

19. metrologie neznama; nedorazeno

PREROV 2012: Schenk — Mikulik 2013

Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603-1617), mincovna: Qustantinija, AV sultani, AH 1012 / AD
1603 — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perloveem pétitadkovy arabsky napis — sultan ahmad/ bin muhammad chan/
‘azza nasruhu duriba fil qustantinija sana/ 1012 (sultan Ahmad/ syn Muhammada chana/ necht’ je
zajisténo jeho vitézstvi, razeno v/ Qustantiniji roku/ AH 1012), ornamenty v plose, lehce excentricka razba
Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-'"izz wa an-
nasr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofti),
ornamenty v ploSe, lehce excentrickd razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 106, ¢. 280-281; Ghalib 1890, 169, ¢. 433; Ostrup 1938, 297, €. 2557; Pere
1968, 141, €. 355; Schaendlinger 1973, 107; Artuk — Artuk 1974, 568, ¢. 1658; Album 2011, 144,

¢&. 1347.1; Damali 2011b, 1375, €. 14-K-Alb.

20. 3,40 g; 20 mm

MLADA BOLESLAYV 2015: nepublikovano

Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603—1617), mincovna: DZaza 'ir, AV sultani, [AH 1012 / AD 1603] —
jednotlivy nélez.

83


http://www.detektorweb.cz

84

Av.: v prostém mezikruZzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan ahmad/ bin muhammad chan
‘azzal nasruhu duriba fil dzaza'ir sana/ [1012] (sultan Ahmad/ syn Muhammada chana necht’ je zajisténo/
jeho vitézstvi, razeno v/ Alziru roku/ [AH 1012]), ornamenty v plose, lehce excentricka razba.

Rv.: v prostém mezikruZi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba.

Lit.: Lane-Poole 1883, 113, €. 304; Ghalib 1890, 177, €. 464; Pere 1968, 140, €. 348; Schaendlinger
1973, 106; Sultan 1977, 155, €. 1449; Album 2011, 144, ¢. 1347.1; Damali 2011b, 1346, ¢. 14-CZ-Alb.
21. 21/20 mm; dal8i metrologie nezndma

DOBRUSKA (okr. Rychnov nad Knéznou) 2016: nepublikovano

Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603-1617), mincovna: Qustantinija, AV sultani, [AH 1012 / AD
1603] — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan ahmad/ bin muhammad chan/
‘azza nasruhu duriba fil qustantinija [sana/ 1012] (sultan Ahmad/ syn Muhammada chana/ necht je
zajisténo jeho vitézstvi, razeno v/ Qustantiniji [roku/ AH 1012]), ornamenty v plose, lehce excentricka
razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr! fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 106, ¢. 280-281; Ghalib 1890, 169, ¢. 433; Ostrup 1938, 297, €. 2557; Pere
1968, 141, ¢. 355; Schaendlinger 1973, 107; Artuk — Artuk 1974, 568, €. 1658; Album 2011, 144,

¢. 1347.1; Damali 2011b, 1375, ¢. 14-K-Alb.

22.3,449 g; 19,5/ 20,1 mm; 1 h

STREDOCESKY KRAJ 24. 9. 2016: nepublikovano

Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603-1617), mincovna: DZaza ‘ir, AV sultani, AH 1012 / AD 1603 —
jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan ahmad/ bin muhammad

chan ‘azzal nasruhu duriba fil dzaza'ir sana/ [1012] (sultan Ahmad/ syn Muhammada chana necht’ je
zajisténo/ jeho vitézstvi, razeno v/ Alziru roku/ [AH 1012]), ornamenty v plose, lehce excentricka razba
Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfitadkovy arabsky napis — darib an-nadr/ sahib al-"izz wa
an-nagr/ fi al-barr wa al-bahr (ten, kdo razi drahy kov/ dobyvatel slavy a vitézstvi/ na sousi i na mofi),
ornamenty v ploSe, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 113, €. 304; Ghalib 1890, 177, €. 464; Pere 1968, 140, €. 352; Schaendlinger
1973, 106; Sultan 1977, 155, €. 1449; Album 2011, 144, ¢. 1347.1; Damali 2011b, 1346, ¢. 14-CZ-A1b.
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-118950/

23. 4,00 g; 20 mm; zprohybany stiizek

KRALIKY (okr. Usti nad Orlici) 2018: nepublikovéno

Ahmad I. (AH 1012-1026 / AD 1603—-1617), mincovna: Misr, AV sultani, AH 1012 / AD 1603 —
hromadny nalez (tficetileta valka) spolu s Murad III. (AH 982—-1003 / AD 1574—1595), mincovna:
Misr, AV sultani, [AH 982 / AD 1574] a dal$imi 58 zlatymi evropskymi razbami (Nizozemsko, Uhry,
Polsko, Cechy), tpq zag. 30. let 17. stoleti

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan ahmad bin/ muhammad chan
‘azzal nasruhu duriba fil misr sana/ 1012 (sultan Ahmad, syn/ Muhammada chana, necht’ je zajisténo/
jeho vitézstvi, razeno v/ Egypté roku/ AH 1012), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyiradkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultaniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba.


https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-118950/

Lit.: Lane-Poole 1883, 110, ¢. 259-293; Ghalib 1890, 175, ¢. 455; Pere 1968, 141, ¢. 357,
Schaendlinger 1973, 107; Artuk — Artuk 1974, 572, ¢. 1670; Mitchiner 1977, 207, ¢. 1268; Album 2011,
144, ¢. 1347.2; Damali 2011b, 1385, ¢. 14-MS-A1.

24.3,453 g; 22,7 mm

CECHY? (2012): nepublikovano

Murad IV. (AH 1032-1049 / AD 1623-1640), mincovna: Misr, AV sultani, rocnik neurcen [AH 1032 /
AD 1623] — vicegeneracni soukroma sbirka, snad nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem pétitadkovy arabsky napis — sultan murad bin/ ahmad chan
‘azzal nasruhu duriba fil misr sana/ [982] (sultin Murad, syn/ Salima chana, necht’ je zajiSténo/ jeho
vitézstvi, razeno v/ Egypté roku/ [AH 982]), ornamenty v plose, lehce excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyiradkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa chaqan
al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou moti —
Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultaniiv), ornamenty v ploge, lehce excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 124, ¢. 336-338; Ghalib 1890, 195-196, ¢. 506-507; Ostrup 1938, 297, ¢. 2564;
Pere 1968, 158, €. 412; Schaendlinger 1973, 110; Artuk — Artuk 1974, 581, €. 1689; Mitchiner 1977,
207, €. 1271; Sultan 1977, 183, €. 1690; Album 2011, 145, ¢. 1369; Damali 2012, 1659, ¢. 17-MS-Alb.
25. metrologie nezndma

JIHOMORAVSKY KRAJ 8. 3. 2006: nepublikovano

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AV 1/2 rami altin, AH 1223 /
rok 11 (=AH 1233 = AD 1818) — jednotlivy nélez

Av.: ve vénci — jméno sultana ve formé tughra, vpravo kvétina

Rv.: ve vénci ctyitadkovy arabsky napis — 11/ duriba fil qustantinija/ 1223 (11/ razeno v/ Qustantiniji/
AH 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1191, €. 612.

Ex.: €. 3919 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-28639/

26. metrologie neznama; perforace, ocko, fetizek

Stfibrné mince
JIHOMORAVSKY KRAJ 27. 8. 2017: nepublikovano

Murad L. (AH 761-791 / AD 1360-1389), bez udani mincovny, AR akce, bez udani rocniku —
jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem dvoutadkovy arabsky napis — murad bin/ virchan (Murad syn /
Urchana), ornamenty nahote i dole, excentrické razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem dvouraddkovy arabsky napis déleny tfemi horizontalnimi

liniemi — chullida/ mulkahu (necht’ [Allah] zvécni/ jeho vladu), excentricka razba

Lit.: Lane-Poole 1883, 44, ¢. 85; Ghalib 1890, 12, ¢. 9; Ostrup 1938, 288, ¢. 2482; Pere 1968, 51, ¢. §;
Schaendlinger 1973, 87; Mitchiner 1977, 205, ¢. 1238; Sultan 1977, 14, ¢. 10-16; Sreckovic 1999, 33-36,
¢. 7-26; Damali 2010a, 143, €. 3-G3b; Album 2011, 141, ¢. 1289.

Ex.: €. 5890 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/snad-mince-148352/

27.0,7 g; 13 mm

IVANCICE (okr. Brno-venkov) 2010: Novdk 2011b

Murad II. (AH 824-848, 849-855 / AD 1421-1444, 1445-1451), mincovna: Edirne, AR akce, AH 825
/ AD 1422 — hromadny nélez tfi osmanskych minci

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem arabsky napis ve formé tughra — murad bin muhammad 825
(Murad syn Muhammada AH 825), excentricka razba
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Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem dvouradkovy arabsky napis déleny tfemi horizontalnimi

liniemi — chullida mulkahu/ duriba adarna (necht’ [Allah] zvécni jeho vladu/ razeno v Edirne),
excentrickd razba

Lit.: Pere 1968, 84, ¢. 53; Ghalib 1890, 32-33, ¢. 45-46; Schaendlinger 1973, 89; Artuk — Artuk 1974,
467, ¢. 1413; Sultan 1977, 61, €. 370; Sreckovic 1999, 170, €. 37; Damali 2010a, 248, ¢. 6-ED-G1-825;
Album 2011, 142, ¢. 1302.2.

28. 1,000 g; dalsi metrologie neznama

BELA POD BEZDEZEM (okr. Mlada Boleslav) 2015: Novdk — Smisek 2016

Bajazid II. (AH 886918 / AD 1481-1512), mincovna: Nowar, AR akce, ro¢nik mimo stiizek

[AH 886 / AD 1481] — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyitadkovy, horizontalou déleny, arabsky napis — sultan/
bajazid/ bin chan/ [muhammad] (sultan/ Bajazid/ syn chana/ [Muhammadal)

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem tfifadkovy, horizontalou déleny, arabsky napis — ‘azza nasruhu
duriba/ nitwar/ sanat ... (necht’ je zaji$téno jeho vitézstvi razeno/ v Nowaru roku ...)

Lit.: Lane-Poole 1883, 64, ¢. 151-152; Ghalib 1890, 67, ¢. 147; Pere 1968, 100, ¢. 105; Schaendlinger
1973, 94; Artuk — Artuk 1974, 492, ¢. 1484; Mitchiner 1977, 206, €. 1248; Sultan 1977, 95, ¢. 978-986;
Sreckovic 2000, 112, €. 26-30; Album 2011, 142, ¢. 1312.

29.0,74 g; 10,1/ 10,3 mm; 5 h; excentricka razba, vylomena

IVANCICE (okr. Brno-venkov) 2010: Novdk 2011b

Bajazid II. (AH 886-918 / AD 1481-1512), mincovna: Edirne, AR akce, AH 886 / AD 1481 —
hromadny nélez tff osmanskych minci

Av.: v prostém mezikruZzi s perlovecem dvoufaddkovy arabsky népis déleny horizontélni linii — sultan
bajazid/ bin muhammad chan (sultan Bajazid/ syn Muhammada chéna), razidlo vétsi nez stiizek

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem dvourddkovy arabsky napis déleny horizontalni linii — ‘azza
nasruhu duriba | adarna sana 886 (necht’ je zajisténo jeho vitézstvi, razeno/ v Edirne roku AH 886),
excentrickd razba

Lit.: Ghalib 1890, 64, ¢. 137; Pere 1968, 100, €. 105; Schaendlinger 1973, 93; Artuk — Artuk 1974, 490,
¢. 1477; Sultan 1977, 94, €. 960; Sreckovi¢ 2000, 108, €. 10; Damali 2010a, 324, ¢. 8-ED-G1; Album
2011, 142, ¢. 1312.

30. 0,714 g; dalsi metrologie neznama

IVANCICE (okr. Brno-venkov) 2010: Novdk 2011b

Selim L. (AH 918-926 / AD 1512-1520), mincovna nedorazena, AR akée, rocnik nedorazen

[AH 918 / AD 1512] — hromadny nalez tfi osmanskych minci

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem ctyitadkovy arabsky napis déleny v poloving horizontalni linii — sultan/
salim/ $ah/ bin bajazid chan (sultan/ Salim/ §4h/ syn Béjazida chana), razidlo vétsi nez stfizek, nedorazeno
Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem vicetadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu... (necht’ je zajisténo
jeho vitézstvi...), excentricka razba, nedoraZzeno

Lit.: Pere 1968, 105, typ jako €. 126 (Anqara AH 918); Sultan 1977, 100, typ jako €. 3—4; Sreckovi¢
2000, typ jako 145-150; Album 2011, 142, ¢. 1315.

31. 0,641 g; dalsi metrologie neznama

CESKY KRUMLOV 2010: Militky — Novdk 2011

Selim L. (AH 918-926 / AD 1512-1520), mincovna: Nowar, AR akée, ro¢nik setfen [AH 918 / AD
1512] — jednotlivy nélez.

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem ¢tyitadkovy arabsky napis — sultan / salim/ sah/ bin bajazid chan
(sultdn / Salim / §ah / syn Béjazida chéna).

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem vicetadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu duriba /| nawar ...
(necht je zajiSténo jeho vitézstvi razeno/ v Nowaru ...).



Lit.: Lane-Poole 1883, 68, ¢. 165-167; Ghalib 1890, 75, ¢. 176-177; Ostrup 1938, 292, ¢. 2517; Pere
1968, 106, ¢. 142; Schaendlinger 1973, 95; Sultan 1977, 102, ¢. 1051-1054; Sreckovi¢ 2000, 150, €. 28;
Album 2011, 142, ¢. 1315.

32.0,659 g; 10,2/ 10 mm; 5 h

OLOMOUC 2014: nepublikovano

Falzum dle prototypu: Selim I. (AH 918-926 / AD 1512—-1520), mincovna: Qustantinija, AR akce,
AH 918 / AD 1512 — jednotlivy nalez, suberat (dobové falzum?)

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyitadkovy arabsky napis déleny v poloving horizontalni linii —
sultan/ salim/ $ah/ bin bajazid chan (sultan/ Salim/ §ah/ syn Béjazida chana), lehce excentrickd razba.
Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem ¢Etyiradkovy arabsky napis déleny v poloviné ornamentem —
nasruhu/ ‘azza duribal qustantinija/ sana 918 (jeho vitézstvi/ necht’ je zajisténo, razeno/ Qustantinija/
roku AH 918), lehce excentricka razba.

Lit.: Lane-Poole 1883, 67, ¢. 161-162; Ghalib 1890, 72, ¢. 164; Pere 1968, 106, €. 136; Schaendlinger
1973, 94; Artuk — Artuk 1974, 495, €. 1494; Mitchiner 1977, 206, €. 1250; Sultan 1977, 102, €. 1035—
1036; Sreckovic 2000, 146, ¢. 10; Damali 2010a, 390, ¢. 9-K-Gla; Album 2011, 142, ¢. 1315.

33. metrologie nezndma

STREDNI CECHY 2013: nepublikovano

Sulajman 1. (AH 926-974 / AD 1520-1566), mincovna neurcena, AR akce, AH [9]26 / AD 1520 —
jednotlivy néalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyitadkovy arabsky — sultan/ sah/ sulajman/ ... (sultan/ §ah/
Sulajman/ ...), setieno

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem Sestitadkovy arabsky napis — .../ ‘azza/ nasruhu/ duribal...sanal
[9]26 (.../ necht je zajisténo/ jeho vitézstvi/ razeno/ ... roku/ AH [9]26), setfeno

Lit.: Pere 1968, 114, typ jako ¢&. 203; Album 2011, 143, ¢. 1321.1.

34. 11 mm; dalsi metrologie neznama, perforace.

MIKULOYV (okr. Bieclav) 2014: nepublikovano

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna neurcend, AR akce, ro¢nik neur¢en [AH 982 /
AD 1574] — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruZzi s perlovcem tiitadkovy arabsky napis — .../ murad bin/ salim chan (.../ Murad,
syn/ Salima chana), setfena

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem Ctyiradkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba/ ... (necht je
zajisténo jeho vitézstvi/ razeno/ ...), setfend

Lit.: Pere 1968, 129, typ jako €. 299; Album 2011, 144, €. 1336.2.

35. metrologie nezndma

JIHOCESKY KRAJ 26.12. 2016: nepublikovano

Murad III. (AH 982-1003 / AD 1574-1595), mincovna: Sidre Qapisi, AR akce, AH 982 / AD 1574 —
jednotlivy néalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem tiitadkovy arabsky napis — .../ murad bin/ salim chan (.../
Murad, syn/ Salima chana), excentricka razba

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem ¢Etyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duribal sidre qapisi/
sanat 982 (necht’ je zajisténo jeho vitézstvi/ razeno/ Sidre Qapisi/ roku AH 982), excentricka razba
Lit.: Lane-Poole 1883, 91, ¢. 239; Ghalib 1890, 136, €. 351-352; Pere 1968, 129, ¢. 306;
Schaendlinger 1973, 102; Sultan 1977, 134, €. 1291-1293; Sreckovi¢ 2005, 141, ¢. 1-5; Album 2011,
144, ¢. 1336.2; Damali 2011a, 105, €. 12-SD-G3a.

Ex.: €. 5532 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-127509/

36.10,5 mm; dalsi metrologicka data neznama
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ZNOJMO 2014: nepublikovano

Mehmed III. (AH 1003-1012/ AD 1595-1603), mincovna neur¢ena, AR akce, roénik neuréen

[AH 1003 / AD 1595] — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem tiitadkovy arabsky napis — sultan/ muhammad bin murad/ chan
(sultan/ Muhammada syn Murada/ chéna), setfena, stfizek perforovan.

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem — napisy zcela setfené, stfizek perforovan

Lit.: Sultan 1977, 139, typ jako €. 1/1; Album 2011, 144, ¢. 1344.1.

37. metrologie nezndma

LOUNY - predmésti (okr. Louny) 2016: Novadk 2017

Uthman (Osman) II. (AH 1027-1031 / AD 1618-1622), mincovna mimo stfizek (Misr?), AR medini,
[AH 1027 / AD 1618] — nalezeno jednotlivé na téze lokalité spolu s Sulajman I. (AH 926-974 /

AD 1520-1566), mincovna mimo stfizek (zlomek), AV sultani, [AH 926 / AD 1520]

Av.: v [prostém mezikruZzi s perlovcem] tfitadkovy arabsky napis — sultan/ ‘uthman bin/ ahmad [chan)
(sultan/ "Uthman syn Ahmada [chana])

Rv.: v plose ¢tyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba [misr)/ [sana)/ [1027] (necht’ je zajisténo
jeho vitézstvi/ razeno [v Egypté]/ [roku]/ AH [1027]), centralni ornament.

Lit.: Pere 1968, 153, typ jako ¢. 402—403 (Misr).

38. 0,921 g; 13,9/14,0 mm; znacné setiela

CECHY 2018: nepublikovano

Ibrahim I. (AH 1049-1058 / AD 1640-1648), mincovna:Qustantinija, AR akce, [AH 1049 /

AD 1640] — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem tiitadkovy arabsky napis — sultan/ ibrahim bin/ ahmad chan
(sultan/ Ibrahim syn/ Ahmada chéna)

Rv.: v plose ctytradkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duribal qustantinija/ [1049] (necht je zajisténo
jeho vitézstvi/ razeno/ Qustantinija/ [AH 1049])

Lit.: Lane-Poole 1883, 129, ¢. 351-353; Ghalib 1890, 204, ¢. 521-522; Pere 1968, 165, ¢. 440;
Schaendlinger 1973, 111; Artuk — Artuk 1974, 585, €. 1696; Sultan 1977, 189, €. 1764-1766; Album
2011, 145, ¢. 1381; Damali 2012, 1718, ¢. 18-K-G4.

39. 8/ 9 mm; dalsi metrologie neznama, perforace

STREDNI CECHY 2013: nepublikovano

Mehmed IV. (AH 1058-1099 / AD 1648—-1687), mincovna neurcena, AR akce, ro¢nik neuren

[AH 1058 / AD 1648] — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem tiitadkovy arabsky napis — sultan/ muhammad bin/ ibrahim chan
(sultan/ Muhammad syn/ Ibrahima chana), siln¢ excentricka razba

Rv.: v plose ttitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba .../ ... [1058] (necht je zajisténo jeho
vitézstvi/ razeno .../ ... [AH 1058]), siln¢ excentricka razba

Lit.: Sultan 1977, 192, jako typ €. 1/4; Album 2011, 145, ¢. 1388.

40. 11/ 12 mm; dalsi metrologie nezndma

STRITEZ U JIHLAVY (okr. Jihlava) 2015: nepublikovano

Mehmed IV. (AH 1058-1099 / AD 1648-1687), mincovna: Misr, AR akce [AH 1058 / AD 1648] — jednotlivy nalez
Auv.: centralnim perlovci arabsky napis — muhammad (Muhammad), v prostém mezikruZzi s perloveem
kruhovy arabsky napis — sultan bin ibrahim chan (sultan syn Ibrahima chéana)

Rv.: v plose tfitadkovy arabsky napis rozdéleny horizontalnim ornamentem — chullida mulkahu/ duriba
misr/ sana [1058] (necht je zvécnéno jeho panstvi/ razeno Misr/ roku [AH 1058])

Lit.: Album 2011, 145, ¢. 1388; Damali 2012, 1790, typ jako ¢. 19-MS-G2a.

41. metrologie neznama; perforace.



JIHOCESKY KRAJ 1. 8. 2018: nepublikovano

Ahmad III. (AH 1115-1143 / AD 1703—-1730), mincovna: Islambul, AR para, AH 1115/ AD 1703 —
jednotlivy nalez

Av.: v ryhovaném okruzi jméno sultana ve formé tughra — chan ahmad bin muhammad al-muzaffar
da’iman (chan Ahmad syn Muhammada, vécné vitézici)

Rv.: v ryhovaném okruzi tfitadkovy arabsky napis — fi/ islambual/ 1115 waw (v/ Islambualu/ AH 1115 litera waw)
Lit.: Pere 1968, 194, ¢. 522; Krause — Mishler 1997, 1054, ¢. 141.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/arabska-mince-176379/

42.0,40 g; 12 mm

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ 1. 1.2019: nepublikovano

Ahmad IIL. (AH 1115-1143 / AD 1703-1730), mincovna: Isldmbuil, AR para, AH 1115/ AD 1703 —
jednotlivy nalez

Av.: v ryhovaném okruzi jméno sultana ve forme tughra — chan ahmad bin muhammad al-muzaffar
da’iman (chan Ahmad syn Muhammada, vécné vitézici)

Rv.: v ryhovaném okruzi tfitadkovy arabsky napis — fi/ islambil/ 1115 ra’ (v/ Islambulu/ AH 1115 literara”)
Lit.: Pere 1968, 194, ¢. 522; Krause — Mishler 1997, 1054, ¢. 141.

Ex.: ¢. 6069 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/jak-na-novy-rok-189961/

43.0,40 g; 12 mm

NAKLEROV (okr. Usti nad Labem) 2011: Novdik 2011a

Mustafa II1. (AH 1171-1187 / AD 1757-1774), mincovna: Islambul, AR 10para, AH 1171 / rok 82
(=AH 1182 = AD 1768) — jednotlivy nalez, nalezeno spolu s Mahmud II. (AH 1223-1255/

AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR 20para, AH 1223 / rok 30 (= AH 1252 = AD 1836)

Av.: v prostém okruzi a perlovci jméno sultana ve forme tughra — chan mustafa bin ahmad al-muzaffar
da’iman (chan Mustafa syn Ahmada, vécné vitézici), rozeta vpravo nahote

Rv.: v prostém okruzi a perlovci ¢tyfiadkovy arabsky napis — 82/ duriba fi/ islambaul 1171 (82/ razeno
v/ Islambulu/ AH 1171)

Lit.: Krause — Mishler 1997, 1058, ¢. 305.

44. 3,410 g; 20,5/20,4 mm; 0 h, perforace, zna¢né setfela (idealni razebni hmotnost 4,42 g)

STREDOCESKY KRAJ 31. 8. 2018: nepublikovano

Mustafa II1. (AH 1171-1187 / AD 1757-1773), mincovna: Islambul, AR Spara, AH 1171 / rok 84
(=AH 1184 = AD 1770) — jednotlivy nalez

Av.: v dvojitém prostém okruZi a perlovci jméno sultana ve formé tughra — chan mustafa bin ahmad
al-muzaffar da 'iman (chan Mustafa syn Ahmada, vécné vitézici)

Rv.: v dvojitém prostém okruzi a perlovci ¢tyitadkovy arabsky napis — 84/ duriba fil islambil 1171
(84/ razeno v/ Islambulu/ AH 1171)

Lit.: Krause — Mishler 1997, 1058, ¢. 300.

Ex.: €. 6027 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/4cm-kolo-179300/

45.3,9 g; 16 mm

JIHOMORAVSKY KRAJ 10. 10. 2015: nepublikovano

Selim III. (AH 1203-1222 / AD 1789-1807), mincovna: Islambuil, AR 10para AH 1203 / rok 5
(=AH 1207= AD 1793) — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem arabsky napis ve formé tughra — chan salim bin mustafa
al-muzaffar da 'iman (chan Salim syn Mustafy, vécné vitézici)

Rv.: v prostém mezikruzi s perloveem ctyitadkovy arabsky napis —5/ duriba fil islambil/ 1203
(5/ razeno v/ Islambualu/ AH 1203)

Lit.: Krause — Mishler 1997, 1064, ¢. 492.
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Ex.: €. 4874 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/perska-mince-87342/
46. metrologie neznama; stopy po ousku

LYSA NAD LABEM (okr. Nymburk) 2011: Kubik — Novék 2012

Selim III. (AH 1203-1222 / AD 1789-1807), mincovna: Islambul, AR para, AH 1203 / rok 13
(=AH 1215= AD 1800) — jednotlivy nalez

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem arabsky napis ve formé tughra — chan salim bin mustafa
al-muzaffar da 'iman (chan Salim syn Mustafy, vécné vitézici)

Rv.: v prostém mezikruzi s perlovcem CEtyitadkovy arabsky napis — 13/ duriba fil islambul/ 1203
(13/ razeno v/ Islambulu/ AH 1203)

Lit.: Krause — Mishler 1997, 1063, ¢. 486.

47. 0,390 g; 14,6/15 mm; 12 h; perforace, letovani, ousko ze zavésem, znacné settely stiizek

MLADA BOLESLAV-PODCHLUMI 2012: Harustéik — Novik 2013

Selim III. (AH 1203-1222 / AD 1789-1807), mincovna: Misr, AR para, AH 1203 / rok 5 (= AH 1207=
AD 1793) — hromadny nalez 5 kust

Av.: v prostém mezikruzi s perlovcem arabsky napis ve formé tughra — chan salim bin mustafa
al-muzaffar da 'iman (chan Salim syn Mustafy, vécné vitézici)

Rv.: v prostém mezikruzi s perloveem ctyitadkovy arabsky napis — duriba 5/ fil misr/ 1203 (razeno 5/ v/ Mist/ 1203)
Lit.: Krause — Mishler 1997, 177, €. 134.

48. 0,189 g; 14,2/13,4 mm; 10 h; koroze, oldmany a zprohybany stiizek, mince zna¢né setfela

49. 0,162 g; 14,8/15 mm,; 8 h; koroze, olamany a zprohybany sttizek, perforace, mince

znacné setfela — nastupni rocnik necitelny, jina licni i rubni razidla

50. 0,255 g; 14,5/14,7 mm; 6 h; koroze, olamany a zprohybany stfizek, mince znacné setiela

— aktudlni ro¢nik vlady necitelny, jind licni i rubni razidla

51. 0,075 g; 12,2/13,4 mm; 11 h; koroze, olamany a zprohybany stfizek, mince znacné setiela

— legendy vcetné datace vyjma mincovny setfeny

52. 0,051 g; 11/13 mm; ? h; siln€ zkorodovany, zprohybany, legendy setfeny

STREDNi CECHY 21. 5. 2017: nepublikovéano

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR 6piastr, AH 1223 / rok 30
(=AH 1252 = AD 1837) — jednotlivy nalez

Av.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se C¢tyfmi kvétinami jméno sultana ve formé tughra — chan
mahmiid bin ‘abd al-hamid al-muzaffar da ‘iman (chan Mahmud syn Abd al-Hamida, vécné vitézici),
vpravo arabsky ‘adli (spravedlivy)

Rv.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se ¢tyfmi kvétinami ¢tytfiadkovy arabsky napis — 30/
duriba fil qustantinija/ 1223 (30/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1190, ¢. 603.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-124091/0/

53. 10,8 g; 37 mm; nasobné perforace, zprohybany sttizek.

PARDUBICKY KRAJ 16. 9. 2015: nepublikovano

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR Spiastr, AH 1223 / rok 26
(=AH 1248 = AD 1833) — jednotlivy nalez

Av.: ve vénci a mezi dvéma ratolestmi jméno sultana ve formé tughra — chan mahmiid bin "abd al-hamid
al-muzaffar da’'iman (chan Mahmud syn "Abd al-Hamida, vé¢né vitézici), vpravo arabsky ‘adli (spravedlivy)
Rv.: ve vénci a mezi dvéma ratolestmi Ctyfradkovy arabsky napis — 26/ duriba fil qustantinija/ 1223
(26/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1190, ¢. 599.

Ex.: €. 5001 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-pomoc-s-urcenim-101588/

54. 14 g; 39 mm; koroze, zprohybany a praskly stiizek
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KARLOVARSKY KRAJ 8. 1. 2013: nepublikovano

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR 1 1/2 piastr, AH 1223 /
rok 26 (= AH 1248 = AD 1833) — jednotlivy nalez, perforace

Av.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se ¢tyfmi kvétinami jméno sultdna ve formé tughra - chan
mahmiid bin ‘abd al-hamid al-muzaffar da ‘iman (chan Mahmud syn Abd al-Hamida, vécné vitézici),
vpravo arabsky ‘adli (spravedlivy)

Rv.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se ¢tyfmi kvétinami ¢tyfradkovy arabsky napis — 26/
duriba fil qustantinija/ 1223 (26/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1190, ¢. 601.

Ex.: €. 9648 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/urceni-plisku-9648/

55. metrologie neznama; perforace, stopy po ousku

STREDNI CECHY 19. 11. 2016: nepublikovéano

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR 1 1/2 piastr, AH 1223 /
rok 28 (= AH 1250 = AD 1835) — jednotlivy nalez.

Av.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se ¢tyimi kvétinami jméno sultana ve formé tughra - chan
mahmiid bin ‘abd al-hamid al-muzaffar da ‘iman (chan Mahmud syn Abd al-Hamida, vécné vitézici),
vpravo arabsky ‘adli (spravedlivy).

Rv.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se ¢tyfmi kvétinami ¢tyitadkovy arabsky napis — 28/
duriba fil qustantinija/ 1223 (28/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1223).

Lit.: Cuhaj 2009a, 1190, ¢. 601.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-124091/0/

56. metrologie nezndma, perforace.

USTECKY KRAJ 26. 2. 2014: nepublikovano

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR 1 1/2 piastr, AH 1223 /
rok 29 (= AH 1251 = AD 1836) — jednotlivy nalez

Av.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se ¢tyfmi kvétinami jméno sultdna ve forme tughra — chan
mahmiid bin "abd al-hamid al-muzaffar da‘iman (chan Mahmud syn "Abd al-Hamida, vé¢né vitézici)
Rv.: ve vénci s perlovcem a prostym kruhem se ¢tyfmi kvétinami Ctyitadkovy arabsky napis — 29/
duriba fil qustantinija/ 1223 (29/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1190, ¢. 601.

Ex.: €. 3623 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/nezname-ag-prosim-o-urceni-deku;ji-36270/
57. 25 mm; dal$i metrologie neznamad; perforace, stopy ouska, zprohybany strizek

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ 4. 6. 2014: nepublikovano

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR piastr, AH 1223 / rok 22
(= AH 1244 = AD 1829) — jednotlivy nalez

Av.: ve vénci a mezi dvéma ratolestmi jméno sultana ve formé tughra — chan mahmiid bin "abd al-
hamid al-muzaffar da‘iman (chan Mahmud syn "Abd al-Hamida, vé¢né vitézici), vpravo arabsky ‘adir
(spravedlivy)

Rv.: ve vénci a mezi dvéma ratolestmi Ctyfradkovy arabsky napis — 22/ duriba fil qustantinija/ 1223
(22/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1189, €. 589.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/tak-po-delsi-dobe-mince-kterou-neznam-44053/

58. 23 mm; metrologie neznama; koroze
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NAKLEROV (okr. Usti nad Labem) 2011: Novdk 2011a

Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AR 20para, AH 1223 / rok
30 (=AH 1252 = AD 1836) — jednotlivy nalez spolu s Mustafa III. (AH 1171-1187 / AD 1757-1774),
mincovna: Islambul, AR 10para, AH 1171 / rok 82 (=AH 1182 = AD 1768)

Av.: ve vénci a mezi dvéma ratolestmi arabsky napis ve formé tughra — chan mahmiid bin ‘abd
al-hamid al-muzaffar da‘iman (chan Mahmud syn Abd al-Hamida, vé¢né vitézici), vpravo arabsky
‘adli (spravedlivy)

Rv.: ve vénci a mezi dvéma ratolestmi Ctyitadkovy arabsky napis — 30/ duriba fil qustantinija/ 1223
(30/ razeno v/ Qustantiniji/ 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1190, ¢. 596.

59. 1,422 g; 24,2/24 mm; 11 h; silné setfela, stopy koroze.

MIKULOV (okr. Breclav) 2013: nepublikovano

Abd al-Madzid (AH 1255-1277 / AD 1839-1861), mincovna: Qustantinija, Bl 20para, AH 1255/

rok 1 (=AH 1255 = AD 1839) — jednotlivy nalez

Av.: ve vénci — jméno sultana ve forme tughra — chan ‘abd al-madzid bin mahmiid al-muzaffar da’iman
(chan "Abd al-Madzid syn Mahmuda, vécné vitézici), vpravo ratolest

Rv.: ve vénci Ctyftadkovy arabsky napis — 1/ duriba fil qustantinija/ 1255 (1/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1255)
Lit.: Cuhaj 2009a, 1192, €. 653.

60. 1,043 g; 20/ 20 mm; 1 h, siln€ otiela razba

JIHOMORAVSKY KRAJ 7. 1. 2013: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez spolu s Abd al-Madzid (AH 1255-1277 / AD 1839-1861),
mincovna: Qustantinija, BI 20para, AH 1255/ rok 2 (= AH 1256 = AD 1840)

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-9586/

61. metrologie nezndma

JIHOMORAVSKY KRAJ 23. 5. 2013: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/neznama-18005/
62. 18 mm, dalsi metrologie nezndma

STREDOCESKY KRAJ 20. 10. 2013: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/neznama-mince-26525/
63. 1,30 g; 20,5 mm

JIHOMORAVSKY KRAJ 7. 1. 2013: nepublikovano

Abd al-Madzid (AH 1255-1277 / AD 1839-1861), mincovna: Qustantinija, BI 20para,

AH 1255 /rok 2 (= AH 1256 = AD 1840) — jednotlivy nalez spolu s Abd al-Madzid (AH 1255-1277 /
AD 1839-1861), mincovna: Qustantinija, BI 20para, AH 1255 /rok 1 (= AH 1255 = AD 1839)

Av.: ve vénci — jméno sultana ve forme tughra — chan ‘abd al-madzid bin mahmiid al-muzaffar da’iman
(chan "Abd al-Madzid syn Mahmuda, vécné vitézici), vpravo ratolest

Rv.: ve vénci Ctyftadkovy arabsky napis — 2/ duriba fil qustantinija/ 1255 (2/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1255)
Lit.: Cuhaj 2009a, 1192, €. 653.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-9586/

64. metrologie nezndma
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MORAVSKA TREBOVA (okr. Svitavy) 2018: nepublikovéno

Dtto — jednotlivy nalez
65. 1,25 g; 20,1/ 19,9 mm; 5 h; siln€ otfela razba.

OLOMOUCKY KRAJ 20. 10. 2012: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Qustantinija, AR Spiastr, AH 1277 / rok X
(= ?) — jednotlivy nalez

Av.: v okruzi s oblouky a hvézdami jméno sultana ve formé tughra — chan 'abd al-"aziz bin mahmid
al-muzaffar da'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — X/ sana (X/ rok)

Rv.: v okruzi s oblouky a hvézdami Ctyiradkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fil qustantinija
1277 (necht je zajiSténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1196, ¢. 691.

Ex.: €. 3581 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/turecka-mince-7812//#posts-heading

66. 3,0 g; 22 mm; mince upravena jako knoflik.

PLZENSKY KRAJ 9. 9. 2016: nepublikovéano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Qustantinija, AR Spiastr, AH 1277 /

rok 10 (= AH 1286 = AD 1870) — jednotlivy nalez

Av.: v okruZi s oblouky a hvézdami jméno sultdna ve formeé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da’'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 10/ sana (10/ rok)

Rv.: v okruZzi s oblouky a hvézdami ¢tyfraddkovy arabsky népis — ‘azza nasruhu/ duriba fil qustantinija
1277 (necht je zajisténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1196, ¢. 691.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/arabska-mince-117665/

67. 6,0 g; 24 mm; ousko

UJEZDEC (okr. Svitavy) 2012: Hrubes — Novdk 2012

Murad V. (AH 1293 / AD 1876), mincovna: Qustantinija, AR piastr, AH 1293 / rok 1

(=AH 1293 = AD 1876) — nalezeno spolu s rozptylenymi ramcové uréenymi rakouskymi razbami
(Marie Terezie, AE krejcar 1765; FrantiSek Josef 1., AE krejcar 1859; AE 2halét 1904; AE halét 1897;
AE halef, letopocet neicitelny; AE fillér, letopocet necitelny) a dvéma nespecifikovanymi a znacné
zkorodovanymi ¢eskoslovenskymi mincemi v obecném kovu pravdépodobné z let 1945-1953

Av.: v kruhu dvanacti péticipych hvézd arabsky napis ve formé tughra — chan murad bin ‘abd al-madzid
al-muzaffar da‘iman (chan Murad syn "Abd al-Madzida, vécné vitézici), dole arabsky sana 1 (rok 1)
Rv.: v kruhu dvanacti péticipych hvézd ctyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fi/
qustantinija/ 1293 (necht’ je zajisténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1293)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1196, ¢. 710.

68. 1,055 g; 14,8/14,7 mm; 12 h; stopa zaseku na aversu, stfizek ohnut v pli.

STREDOCESKY KRAJ 27. 8. 2017: nepublikovano

Abd al-Hamid II. (AH 1293-1327 / AD 1876-1909), mincovna: Qustantinija, AR 2piastr, AH 1293 /
rok 23 (=AH 1315 = AD 1898) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd jméno sultana ve formé tughra - chan ‘abd al-hamid
bin ‘abd al-madzid al-muzaffar da 'iman (chan "Abd al-Hamid syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici),
dole dvoutradkovy arabsky napis — 23/ sana (23/ rok), vpravo arabsky ghazi (bojovnik)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd ctyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fi/
qustantinija/ 1293 (necht’ je zajisténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1293)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1197, €. 736.
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Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-148363/; ¢. 5854
na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-148364/
69. 2,4 g; 18 mm; stopy po Upravé na knoflik

STREDOCESKY KRAJ 12. 4. 2018: nepublikovano

Abd al-Hamid II. (AH 1293-1327 / AD 1876-1909), mincovna: Qustantinija, AR 2piastr, AH 1293 /
rok 26 (= AH 1318 = AD 1901) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd jméno sultana ve formé tughra - chan ‘abd al-hamid
bin ‘abd al-madzid al-muzaffar da’'iman (chan "Abd al-Hamid syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici),,
dole dvoutradkovy arabsky napis — 26/ sana (26/ rok), vpravo arabsky ghazi (bojovnik)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd ctyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fi/
qustantinija/ 1293 (necht je zajiSténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1293)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1197, €. 736.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-168974/

70. 2,0 g; 18 mm, miskovité prohnuty sttizek.

STREDNI CECHY 21. 8. 2017: nepublikovano

Abd al-Hamid II. (AH 1293-1327 / AD 1876-1909), mincovna: Qustantinija, AR piastr, AH 1293 /

rok 9 (=AH 1301 = AD 1884) — jednotlivy nélez

Av.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd jméno sultana ve formé tughra - chan ‘abd al-hamid

bin ‘abd al-madzid al-muzaffar da’‘iman (chan "Abd al-Hamid syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici),,

dole dvoutadkovy arabsky napis — 9/ sana (9/ rok), vpravo arabsky ghazi (bojovnik)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd ctyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fi/
qustantinija/ 1293 (necht je zajiSténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1293)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1197, €. 735.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/osmansky-prcek-147681/

71. metrologie neznama; perforace.

JIHOCESKY KRAJ 20. 11. 2017: nepublikovano

Abd al-Hamid II. (AH 1293-1327 / AD 1876-1909), mincovna: Qustantinija, AR piastr, AH 1293 /

rok 16 (=AH 1308 = AD 1891) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd jméno sultana ve formé tughra - chan ‘abd al-hamid

bin ‘abd al-madzid al-muzaffar da’'iman (chan "Abd al-Hamid syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici),,

dole dvoutradkovy arabsky napis — 16/ sana (16/ rok), vpravo arabsky ghazi (bojovnik)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd Ctyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fi/
qustantinija/ 1293 (necht je zajiSténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1293)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1197, €. 735.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/ag-neco-d-156281/

72. metrologie nezndma; stopy po upraveé na knoflik.

STREDOCESKY KRAJ 3. 9. 2018: nepublikovano

Abd al-Hamid II. (AH 1293-1327 / AD 1876-1909), mincovna: Qustantinija, AR piastr, AH 1293 /

rok 23 (=AH 1315 = AD 1898) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd jméno sultana ve formé tughra - chan ‘abd al-hamid

bin ‘abd al-madzid al-muzaffar da’'iman (chan “Abd al-Hamid syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici),,

dole dvoutadkovy arabsky napis — 23/ sana (23/ rok), vpravo arabsky ghazi (bojovnik)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd ctyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fi/
qustantinija/ 1293 (necht’ je zajisténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1293)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1197, €. 735.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/poradte-co-je-to-mince-arabac-dekuju-179638/

73. 15 mm; dal$i metrologie nezndma4, stopy po upravé na knoflik.
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CECHY 17. 10. 2014: nepublikovano

Abd al-Hamid I1. (AH 1293-1327 / AD 1876-1909), mincovna: Qustantinija, AR piastr, AH 1293 /

rok 25 (=AH 1317 = AD 1900) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi a kruhu 12 hvézd jméno sultdna ve formé tughra - chan ‘abd al-hamid

bin ‘abd al-madzid al-muzaffar da’'iman (chan "Abd al-Hamid syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici),,

dole dvoutradkovy arabsky napis — 25/ sana (25/ rok), vpravo arabsky ghazi (bojovnik)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi a kruhu 12 hvézd Ctyitadkovy arabsky napis — ‘azza nasruhu/ duriba fi/
qustantinija/ 1293 (necht je zajiSténo jeho vitézstvi/ razeno v/ Qustantiniji/ AH 1293)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1197, €. 735.

Ex.: €. 4208 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-58218/

74. 14 mm; dalsi metrologie nezndma

Médéné mince
LOUCKA (okr. Vsetin), reportovano 2014: nepublikovano

Mehmed 1. (AH 806 —816 / AD 1403—-1413), mincovna: Brusa, AE manghir, bez udani roéniku —
pfimés hromadného depotu antickych minci (antika terminus post quem 6. stoleti AD — pfitomna téz
francouzska AE mince ze 16./17. stoleti — soubor nepublikovan)

Av.: v prostém a teCkovaném kruhu jméno sultdna ve formé tughra —muhammad bin sultan bajazid
(Mehmed syn sultana Bajazida)

Rv.: v prostém a teckovaném kruhu dvouradkovy arabsky napis déleny horizontalni linii — chullida
mulkahu/ duriba brusa (necht je zvécnéno jeho panstvi/ razeno v Bruse)

Lit.: Kabaklarli 1998, 93-94, ¢. 06-13.

75. 0,917 g; 15,6/14,1 mm; 6 h; nepravidelny stiizek, legendy ¢astecné seteny.

JAROMER (okr. Nachod) 2014: Novdk 2016b

Mehmed IV. (AH 1058-1099 / AD 1648-1687), mincovna: Tarabulus Gharb, AE manghir, rocnik
mimo zachovalou legendu (dle typu AD 1668—1679) — nalez tfi jednotlivych minci (z toho 2 ¢inské)
Av.: v prostém a teCkovaném kruhu tfitadkovy arabsky napis — sultan/ muhammad chan/[bin) ibrahim —
(sultan/ Mehmed/[syn] Ibrahima chéana)

Rv.: v prostém a teckovaném kruhu pétitadkovy arabsky napis duribal fi tarabulus/ gharb/ sanat/ ...
(razeno/ v Tarabulus/ Gharb/ roku/ ...)

Lit.: Kabaklarli 1998, 478-480, ¢. 19-Trbg-01-13.

76. 3,027 g; 17,5/13,8 mm; 8 h; nepravidelny stiizek, legendy ¢astecné seteny.

TREBIC 2011: nepublikovano

Falzum dle prototypu: Sulajman II. (AH 1099-1102 / AD 1687-1691), mincovna: Qustantinija, AE
ménghir, AH 1099 / AD 1687 — jednotlivy nélez, v aredlu sidliSt¢ z 8.-9. stoleti na zdpadni Morave,
nejspise dobové falzum

Av.: ve vroubkovaném okruZi — jméno sultdna ve formé tughra

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢tyitadkovy arabsky napis — .../ duriba fil qustantinija/ 1099 (.../ razeno
v/ Qustantiniji/ AH 1099), jméno mincovny retrogradni

Lit.: Kabaklarli 1998, pro typ srv. 491, €. 09-12 (dobova falza).

77. 19 mm; metrologie neznama; kov degradovan, siln€ otiela razba.

NACHODSKO 2014: nepublikovano
Falzum dle prototypu: Sulajman II. (AH 1099-1102/ AD 1687-1691), mincovna: Qustantinija, AE

piastr (sic!); AH 1099 / AD 1687 — nélez vice jednotlivych kusi; médény odrazek napodobujici tézkou
stfibrnou minci, degradovana retrogradni kaligrafie — nejspiSe dobové falzum (evropské ?)

95



96

Av.: v prostém mezikruzi a perlovci retrogradni pétitadkovy arabsky napis — sultan sulajman/ bin
ibrahim/ dama mulkahu duriba fil qustantinija/ 1099 (sultan Sulajman/ syn Ibrahima/ necht’ trva jeho
vlada razeno v/ Qustantiniji/ AH 1099)

Rv.: v prostém mezikruzi a perlovci retrogradni ctyitadkovy arabsky napis — sultan al-barrajn/ wa
chagan al-bahrajn/ as-sultan bin/ as-sultan (sultan dvou kontinent — Evropy a Malé Asie/ vladce dvou
moti — Egejského a Cerného/ sultan, syn/ sultaniiv)

Lit.: Pere 1968, 176, typ jako ¢. 468.

78. 40 mm; dalsi metrologie nezndmad; kov degradovén

JIHOMORAVSKY KRAJ 28. 4. 2013: nepublikovano

Sulajman II. (AH 1099-1102 / AD 1687-1691), mincovna: Qustantinija, AE manghir, [AH 1099 / AD
1687] — jednotlivy nalez

Av.: v prostém a ryhovaném kruhu jméno sultdna ve formé tughra centraln€, ornamenty v ploSe

Rv.: v prostém a ryhovaném kruhu tiitadkovy arabsky napis — duriba fil qustantinija/ [1099] (razeno

v/ Qustantiniji/ [AH 1099]), ornamenty v plose

Lit.: Pere 1968: 177, ¢. 471; Kabaklarli 1998, 490-491, ¢. 01-08.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-16632/

79. metrologie nezndma; kov siln€ obrousen

MELNIK 2. 2. 2015: nepublikovano

Sulajman II. (AH 1099-1102 / AD 1687-1691), mincovna: [Qustantinija], AE manghir, [AH 1099 /
AD 1687] — jednotlivy nalez

Av.: jméno sultdna ve formé tughra centralné

Rv.: v plose tritadkovy arabsky népis — duriba fil [qustantinija/ 1099] (raZeno v/ [Qustantiniji/ AH 1099])
Lit.: Pere 1968: 177, ¢. 471; Kabaklarli 1998, 490-491, ¢. 01-08.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mangir-sulejman-ii-od-labe-65315/

80. metrologie neznama; silné otiela razba

JIHOMORAVSKY KRAJ 25. 1. 2016: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: €. 3701 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-97218/
81. 20 mm; dalsi metrologie neznama, excentricka razba.

CECHY? 4. 8. 2016: nepublikovano
Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/je-to-mince-114633/
82. 17 mm; dalsi metrologie neznama, stopy po ousku

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ 14. 10. 2016: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-120765/
83. metrologie nezndma

JIHOCESKY KRAJ 15. 8. 2017: nepublikovano
Dtto — jednotlivy nélez

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-radu-s-urcenim-147174/
84. metrologie nezndma; zprohybany stiizek
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JIHOMORAVSKY KRAJ 30. 9. 2017: nepublikovéno

Dtto — jednotlivy nalez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/suleyman-ii- 153154/
85. 1,30 g; 19 mm; vylomeny sttizek (10 %)

JIHOMORAVSKY KRAJ 12. 11. 2017: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-155596/
86. metrologie nezndma

STREDOCESKY KRAJ 10. 3. 2018: nepublikovano
Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/turek-164945/
87. 19 mm, dalsi metrologie nezndma4; centraln¢ probity, otfely.

STREDOCESKY KRAJ 7. 6. 2018: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-172390/
88. 20 mm, dalsi metrologie nezndmad; zprohybany stiizek, otiely

CECHY 17. 11. 2015: nepublikovano

Sulajman II. (AH 1099-1102 / AD 1687-1691), mincovna: Sardj, AE méanghir, AH 1100 / AD 1688 —
jednotlivy néalez

Av.: zcela setiely

Rv.: v prostém kruhu a perlovci tfitadkovy arabsky néapis — duriba fi/ sardj/ 1100 (raZzeno v/ Saraji/
AH 1100), siln€ otfela razba

Lit.: Pere 1968: 177, ¢. 471; Kabaklarli 1998, 490-491, ¢. 01-08.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/medena-stara-mince-90738/

89. metrologie nezndma

STREDNI CECHY 2014: nepublikovano

Abd al-Madzid (AH 1255-1277 / AD 1839-1861), mincovna: Qustantinija, AE 20para, AH 1255/
rok 19 (= AH 1273 = AD 1857) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi jméno sultana ve forme tughra — chan ‘abd al-madzid bin mahmiid
al-muzaffar da 'iman (chan "Abd al-Madzid syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 19/ sana (19/ rok), vpravo kvétina

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢islovka 20 centralné€, okolo kruhovy arabsky napis — duriba fi
qustantinija sana 1255 (razeno v Qustantiniji roku AH 1255)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1193, ¢. 668.1.

90. metrologie neznama; mince upravena jako knoflik.

MORAVA? 26. 6. 2009: nepublikovano

Abd al-Madzid (AH 1255-1277 / AD 1839-1861), mincovna: Qustantinija, AE 10para, AH 1255/
rok 20 (= AH 1274 = AD 1858) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi jméno sultana ve forme tughra — chan ‘abd al-madzid bin mahmiid
al-muzaffar da 'iman (chan "Abd al-Madzid syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 20/ sana (20/ rok), vpravo kvétina

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢islovka 10 centralné€, okolo kruhovy arabsky napis — duriba fi
qustantinija sana 1255 (razeno v Qustantiniji roku AH 1255)
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Lit.: Cuhaj 2009a, 1193, €. 667.3.
Ex.: €. 3280 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-744-1008//#posts-heading
91. metrologie neznama, perforace.

CECHY 27. 12. 2018: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Qustantinija, AE 40para, AH 1277 / rok 4
(=AH 1280 = AD 1864) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 4/ sana (4/ rok)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢islovka 40 centralné, okolo kruhovy arabsky napis — duriba fi
qustantinija sana 1277 (razeno v Qustantiniji roku AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1195, ¢. 702.

Ex.: €. 6060 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-189417/

92. 36 mm, dal$i metrologie neznama

USTECKY KRAJ 17. 8. 2009: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Qustantinija, AE 20para, AH 1277 / rok 4
(=AH 1280 = AD 1864) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 4/ sana (4/ rok)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢islovka 20 centralné, okolo kruhovy arabsky napis — duriba fi
qustantinija sana 1277 (razeno v Qustantiniji roku AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1195, ¢. 701.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/nalez-v-lese-20-para-1865-190094/

93. 32 mm; dal$i metrologie neznama, poskrabana

KARLOVARSKY KRAJ 28. 4. 2017: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: €. 5406 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-138356/
94. 10,65 g; 32 mm; koroze.

JIHOCESKY KRAJ 19. 9. 2018: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Qustantinija, AE 10para, AH 1277 / rok 1
(=AH 1277 = AD 1861) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da 'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vé¢né vitézici), uprostied dvouradkovy
arabsky napis — 1/ sana (1/ rok), dole turecky napis v arabském pismu — dersaadete mahsus
sikke-i nuhasiyedir (tato médéna mince patii pozehnanému mistu — Istanbulu)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢islovka 10 centralné€, okolo kruhovy arabsky napis — duriba fi
qustantinija sana 1277 (razeno v Qustantiniji roku AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1195, ¢. 686.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-mince-arabska-181275/

95. 5,0 g; 27 mm; koroze

KRAJ VYSOCINA 18. 3. 2012: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Qustantinija, AE 10para, AH 1277 / rok 4
(=AH 1280 = AD 1864) — jednotlivy nalez
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Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formeé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 4/ sana (4/ rok)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢islovka 10 centralné, okolo kruhovy arabsky napis — duriba fi
qustantinija sana 1277 (razeno v Qustantiniji roku AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1195, €. 700.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-3936-3805/

96. metrologie neznama; zlomeny stiizek (chybi 30 % objemu).

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ 2. 3. 2013: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/kdo-poradi-13252/
97. metrologie neznama; 4 perforace.

OLOMOUCKY KRAJ 14. 10. 2017: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/medailonek-ci-mince-153949/
98. 28 mm; metrologie neznama4, perforace.

CECHY 3. 12. 2014: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Misr, AE 10para, AH 1277 / rok 4
(=AH 1280 = AD 1864) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formeé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid al-
muzaffar da‘iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 10/ p (10/ para)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢tyitadkovy arabsky napis — 4/ duriba fil misr/ 1277 (4/ razeno v/
Egypté¢/ AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 302, ¢. 241.

Ex.: €. 4240 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/znamka-59560/

99. metrologie neznama, perforace

JIHOMORAVSKY KRAJ 19. 1. 2013: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Misr, AE 10para, AH 1277 / rok 5
(=AH 1281 = AD 1865) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 10/ p (10/ para)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢tyitadkovy arabsky napis — 5/ duriba fil misr/ 1277 (5/ razeno v/
Egypté/ AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 302, ¢. 241.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/arabska-mince-10677/

100. metrologie nezndmad, koroze

STREDOCESKY KRAJ 18. 6. 2017: nepublikovano
Dtto — jednotlivy nélez

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/je-to-mince-142428/
101. 30 mm; dal$i metrologie neznama, koroze.
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JIHOMORAVSKY KRAJ 23. 2. 2006: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Misr, AE 10para, AH 1277 / rok 6
(=AH 1282 = AD 1866) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 10/ p (10/ para)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢tyitadkovy arabsky napis — 6/ duriba fil misr/ 1277 (6/ razeno v/
Egypté/ AH 1277)

Lit.: Cuhaj 2009a, 302, ¢. 241.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-27841/

102. 30 mm; dalsi metrologie neznama, otiely stiizek

KARLOVARSKY KRAJ 17. 7. 2018: nepublikovano

Abd al-"Aziz (AH 1277-1293 / AD 1861-1876), mincovna: Qustantinija,AE Spara, AH 1277 / rok 4
(=AH 1280 = AD 1864) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZi jméno sultdna ve formé tughra — chan ‘abd al-"aziz bin mahmiid
al-muzaffar da'iman (chan "Abd al-"Aziz syn Mahmuda, vécné vitézici), dole dvouradkovy arabsky
napis — 4/ sana (4/ rok)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi ¢islovka 5 centralné, okolo kruhovy arabsky napis — ‘azza nasruhu
duriba fi qustantinija sana 1277 (necht je zajisténo jeho vitézstvi, razeno v Qustantiniji roku AH 1277)
Lit.: Cuhaj 2009a, 1195, €. 699.

Ex.: €. 5928 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/neznama-mince-174872/

103. 3,0 g; 22 mm; stopy po Upravé na knoflik

KARLOVARSKY KRAJ 20. 1. 2013: nepublikovano

Mehmed V. (AH 1327-1336 / AD 1909-1918), mincovna: Qustantinija, AE 20para, AH 1327 / rok 3
(=AH 1329 = AD 1911) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi uprostied jméno sultana ve forme tughra — chan muhammad bin ‘abd
al-madzid al-muzaffar da‘iman (chan Mehmed syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici), dole dvouradkovy
arabsky napis — 3/ sana (3/ rok), vpravo arabsky resad (nasledujici spravnou cestu), perlovec, opis —
vénec a arabsky napis déleny hvézdami — hurrija/ musawat/ ‘adala (svoboda/ rovnost/ spravedlnost)
Rv.: ve vroubkovaném okruzi uprostied dvouradkovy arabsky napis — 20/ para (20/ para), perlovec,
dole ve vénci arabsky /327 (AH 1327), nahote arabsky napis déleny hvézdami — duriba fi/ dawla
uthmanija/ qustantinija (raZzeno v/ osmanském staté/ Qustantinija)

Lit.: Cuhaj 2009b, 2065, €. 761.

Ex.: €. 3509 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/urceni-mince-10737/

104. 3,8 g; 21,2 mm

CECHY 27. 7. 2016: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/para-128681/
105. metrologie nezndma

JIHOMORAVSKY KRAJ 27. 7. 2013: nepublikovano

Mehmed V. (AH 1327-1336 / AD 1909-1918), mincovna: Qustantinija, AE 20para, AH 1327 / rok 5
(=AH 1331 = AD 1913) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi uprostied jméno sultana ve forme tughra — chan muhammad bin ‘abd
al-madzid al-muzaffar da‘iman (chan Mehmed syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici), dole dvouradkovy
arabsky napis —5/ sana (5/ rok), vpravo arabsky resad (néasledujici spravnou cestu), perlovec, opis —
vénec a arabsky napis déleny hvézdami — hurrija/ musawat/ ‘adala (svoboda/ rovnost/ spravedlnost)
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Rv.: ve vroubkovaném okruzi uprostied dvouradkovy arabsky napis — 20/ para (20/ para), perlovec,
dole ve vénci arabsky /327 (AH 1327), nahote arabsky napis déleny hvézdami — duriba fi/ dawla
uthmanija/ qustantinija (raZzeno v/ osmanském staté/ Qustantinija)

Lit.: Cuhaj 2009b, 2065, €. 761.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/20-para-turecko-1909-mehmet-v-20976/

106. 4,0 g; 21 mm

JIHOMORAVSKY KRAJ 8. 12. 2002: nepublikovéno

Mehmed V. (AH 1327-1336 / AD 1909-1918), mincovna: Qustantinija, AE 10para, AH 1327 / rok 2
(=AH 1328 = AD 1910) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi uprostied jméno sultana ve forme tughra — chan muhammad bin ‘abd
al-madzid al-muzaffar da‘iman (chan Mehmed syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici), dole dvouradkovy
arabsky napis — 2/ sana (2/ rok), vpravo arabsky resad (nasledujici spravnou cestu), perlovec, opis —
vénec a arabsky napis déleny hvézdami — hurrija/ musawat/ ‘adala (svoboda/ rovnost/ spravedlnost)
Rv.: ve vroubkovaném okruzi uprostfed dvouradkovy arabsky napis — 10/ para (10/ para), perlovec,
dole ve vénci arabsky /327 (AH 1327), nahote arabsky napis déleny hvézdami — duriba fi/ dawla
uthmanija/ qustantinija (raZzeno v/ osmanském staté/ Qustantinija)

Lit.: Cuhaj 2009b, 2065, €. 760.

Ex.: €. 5767 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/netusim-164868/

107. 18 mm, metrologie neznama, perforace.

Mehmed V. (AH 1327-1336 / AD 1909-1918), mincovna: Qustantinija, AE Spara, AH 1327 / rok 3
(=AH 1329 =AD 1911) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruZzi uprostied jméno sultdna ve formé tughra — chan muhammad bin "abd
al-madzid al-muzaffar da‘iman (chan Mehmed syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici), dole dvouradkovy
arabsky napis — 3/ sana (3/ rok), vpravo arabsky resad (nasledujici spravnou cestu), perlovec, opis —
vénec a arabsky napis déleny hvézdami — hurrija/ musawat/ ‘adala (svoboda/ rovnost/ spravedlnost)
Rv.: ve vroubkovaném okruzi uprostied dvouradkovy arabsky népis — 5/ para (5/ para), perlovec, dole
ve vénci arabsky /327 (AH 1327), nahote arabsky napis déleny hvézdami — duriba fi/ dawla uthmanija/
qustantinija (razeno v/ osmanském staté/ Qustantinija)

Lit.: Cuhaj 2009b, 2064, €. 759.

Ex.: €. 4858 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-mince-arabska-181275/
108. 2,0 g; 14 mm.

SEVERNI CECHY 27. 8. 2018: nepublikovano

Mehmed VI. (AH 1336-1341 / AD 1918-1923), mincovna: Qustantinija, AE 40para, AH 1336 / rok 4
(=AH 1339 = AD 1921) — jednotlivy nalez

Av.: ve vroubkovaném okruzi uprostied jméno sultana ve forme tughra — chan muhammad bin ‘abd
al-madzid al-muzaffar da‘iman (chan Mehmed syn "Abd al-Madzida, vé¢né vitézici), dole dvouradkovy
arabsky napis — 4/ sana (4/ rok), perlovec, opis — vénec a arabsky napis déleny hvézdami — hurrija/
musawat/ ‘adala (svoboda/ rovnost/ spravedlnost)

Rv.: ve vroubkovaném okruzi uprostied dvouradkovy arabsky napis — 20/ para (20/ para), perlovec,
dole ve vénci arabsky /336 (AH 1336), nahote arabsky napis déleny hvézdami — duriba fi/ dawla
uthmanija/ qustantinija (raZzeno v/ osmanském staté/ Qustantinija)

Lit.: Cuhaj 2009b, 2069, €. 828.

Ex.: €. 4111 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/mince-178854/

109. metrologie nezndma
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Tab. 2: Nalezy osmanskych minci v Cechéach a na Moravé z let 1996-2018
(fazeno podle doby ukryti nalezu, pokracovani tab. 1).

C.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.
54.

55.
56.

578

58.

59.

60.

61.
62.

63.

64,

65.
66.
67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.
77.

Lokalita/ ¢. katalogu
Jihomoravsky kraj / ¢. 27

Béla p. Bezdézem
(okr. Mlada Boleslav) / ¢. 29

Cesky Krumlov / ¢ 32
Plzenisko / ¢. 3

Ivancice
(okr. Brno-venkov) /
¢.28,30-31

Olomouc/ ¢. 33

Stfedni Cechy/ ¢ 34

Vrchoslavice

(okr. Prostéjov) / ¢.5
Praha-Hrad /¢. 7
Votice

(okr. Benesov) / ¢. 8

Cechy,
nespecifikovano / ¢. 10

Cechy,
nespecifikovano / ¢. 15

Tvrdonice
(okr. Breclav) / ¢.9

Mikulov
(okr. Breclav) / ¢. 35

Stredocesky kraj/¢. 16
Vysocina/¢. 17

Jihocesky kraj / ¢. 36
Horni Rapotice

(okr. Pelhfimov)/
¢.4,12-14

Znojmo / ¢. 37

Mlada Boleslav / ¢. 21
Dobruska (okr. Rychnov n.
Knéznou) / ¢. 22

Cechy, nespecifikovano
/¢.19

Prerov/¢. 20
Stiedocesky kraj / ¢. 23

Louny-Pfredmésti
(okr. Louny) / ¢. 2, 38

Kraliky (okr. Usti n. Orlici) /
¢. 18,24

Janovice u Kravaf
(okr. Ceska Lipa) / ¢. 1
Cechy,
nespecifikovano / ¢. 25
Cechy,
nespecifikovano / ¢. 39
Stiedni Cechy / ¢. 40
Sttitez u Jihlavy

(okr. Jihlava) / ¢. 41

Pocet minci

Ojedinély
nalez 1 AR

ON1+
1AR

ON1AR
ON 1AV

Hromadny
nélez
3 AR

ON1AR
(suberat)

ON1AR

ON 1AV/
AR, falzum

ON 1AV
ON 1AV

ON 1AV

ON 1AV

ON 1AV

ON1AR

ON 1AV

ON 1 AV/
AE, falzum

ON1AR

HN 341
AR+AV

ON1AR
ON 1AV
ON 1AV

ON 1AV

ON 1AV
ON 1AV

ON 1AV/AE,
falzum +
1AR

HN 60 AV

HNO9 AV +
2 AR

ON 1AV
(sbirka ?)
ON1AR

ON1AR
ON1AR

Osmanskych,
produkce razby
1 AR, 1360-1389

1AR, 1481-1512

1AR, 1512-1520
1AV, 1512-1520

3 AR, 1422,
1481-1512,
1512-1520

1 AR (suberat),
1512-1520

1 AR, 1520-1566

1 AV/AR,
1566-1574

1AV, 1574-1595
1AV, 1574-1595

1AV, 1574-1595
1AV, 1574-1595
1AV, 1574-1595
1 AR, 1574-1595

1AV, 1574-1595
1AV, 1574-1595

1 AR, 1574-1595

4 AV, 1520-1566,
1574-1595

1 AR, 1595-1603
1AV, 1603-1617
1AV, 1603-1617

1AV, 1603-1617

1AV, 1603-1617
1AV, 1603-1617

1 AV/AE, falzum +
1 AR, 1520-1566,
1618-1622

2 AV, 1574-1595,
1603-1617

1AV, 1520-1566

1 AV (sbirka ?),
1623-1640

1 AR, 1640-1648

1 AR, 1648-1687
1 AR, 1648-1687

Mincovny

Nowdr

Nowdr
Halab

1422 / Edirne;
1481-1512/ Edirne;
1512-1520/ -

Qustantinija

Misr
Misr

Misr

Misr

Misr

Misr
Misr

Sidre Qapisi
1520-1566 / Sidre
Qapisi; 1574-1595/
DZazdir, 2 Misr
Dzazdir
Qustantinija

Misr

Qustantinija
Dzazdir
1520-1566/-;
1618-1622/ -
1574-1595 / Misr;
1603-1617 / Misr
Sidre Qapisi

Misr

Qustantinija

Misr

tpq

po 1389

po 1512

po 1520
po 1520
po 1520

po 1520

po 1566
po 1574

po 1595
po 1595

po 1595

po 1595

po 1595

po 1595

po 1595
po 1595+

po 1595

po 1595
pracovni

po 1603
po 1617
po 1617

po 1617

po 1617
po 1617
po 1622

po zac. 30.
let 17. stol.
po 1637
po 1640

po 1648

po 1687
po 1687

Rok nélezu / literatura

27.8.2017 / nepublikovédno

2015/ Novdk - Smisek 2016

2010/ Militky — Novdk 2011
2017 / nepublikovéno
2010/ Novdk 2011b

2014/ nepublikovéno

2013/ nepublikovéno
2010/ Novdk - Videman 2011

2006 / Frolik - Novdk 2007
2010/ Novdk - Prochdizka 2010

2011/ nepublikovéno

2017 / nepublikovano

2010/ Novdk 2016a

2014/ nepublikovano

4.4.2018/ nepublikovéno
8.11.2018/ nepublikovano

26.12.2016 / nepublikovano
2015 / Militky - Hradil -
Kndpek — Novdk — Smisek —
Vilimec, v tisku

2014 / nepublikovéano

2015 / nepublikovano

2016 / nepublikovéano

2011/ nepublikovédno

2012 / Schenk — Mikulik 2013
24.9.2016 / nepublikovdno
2016 / Novdk 2017

2018/ nepublikovano
2013/ nepublikovano
2012/ nepublikovano

2018 / nepublikovano

2013 / nepublikovano
2015/ nepublikovéno



78.

79.

80.

81.
82.

83.
84.
85.

86.

87.
88.
89.
90.
91.
93.

95.
96.

97.
98.

99.

100.

101.

102.
103.

104.
105.
106.
107.
108.

109.
110.

111.
112.
113.

114.
115.

Lokalita/ ¢. katalogu

Loucka

(okr. Vsetin) / ¢. 75
Cechy,
nespecifikovano / ¢. 89
Nachodsko / ¢. 78

Mélnik / ¢. 80
Trebic/¢. 77

Jihomoravsky kraj/ ¢. 79
Jihomoravsky kraj/ ¢. 81
Cechy,

nespecifikovano / ¢. 82

Moravskoslezsky
kraj/¢. 83

Jihocesky kraj / ¢. 84
Jihomoravsky kraj / ¢. 85
Jihomoravsky kraj / ¢. 86
Stiedocesky kraj / ¢. 87
Stiedocesky kraj / ¢. 88
Dobromérice

(okr. Louny) / ¢.6, 11
Jihocesky kraj/ ¢. 42
Moravskoslezsky

kraj/ ¢. 43

Stiedocesky kraj / ¢. 45

Miada Boleslav-
Podchlumi/ ¢. 48-52

Jihomoravsky kraj / ¢. 46

Jaromé¥
(okr.Nachod) / ¢.76

Lysa n. Labem
(okr. Nymburk) / ¢. 47

Jihomoravsky kraj / ¢. 26

Moravskoslezsky kraj
/¢.58

Pardubicky kraj / ¢. 54
Karlovarsky kraj / ¢. 55
Stredni Cechy / ¢ 56
Ustecky kraj/ ¢. 57
NakléFov (okr. Usti n.
Labem) / ¢. 44, 59
Stredni Cechy /¢ 53

Mikulov
(okr. Breclav) / ¢. 60

Jihomoravsky kraj / ¢. 62
Stiedocesky kraj / ¢. 63

Jihomoravsky kraj /
¢.61,64

Moravska Trebova / ¢. 65
Stredni Cechy / ¢ 90

Pocet minci

HN x AR
+ AE

ON 1 AE

HN 1 AE +
x AE

ON 1 AE

ON 1 AE,
dobové
falzum

ON 1 AE
ON 1 AE
ON 1 AE

ON1AE

ON 1 AE
ON 1 AE
ON 1 AE
ON 1 AE
ON 1 AE

HN 6 AV +
6 AR+

ON1AR
ON1AR

ON1AR
HN 5 AR

ON 1 AR
HN 3 AE

ON1AR

ON 1AV
ON1AR

ON1AR
ON1AR
ON1AR
ON1AR
HN 2 AR

ON1AR
ON 18BI

ON 18I
ON18BI
ON 2Bl

ON 18I
ON 1 AE

Osmanskych,
produkce razby

1 AE, 1648-1687
1 AE, 1688

1 AE, falzum
napodobujici
tézkou stfibrnou
minci, 1687-1691

1 AE, 1687-1691

1 AE, dobové
falzum,
1687-1691

1 AE, 1687-1691
1 AE, 1687-1691
1 AE, 1687-1691

1 AE, 1687-1691

1 AE, 1687-1691
1 AE, 1687-1691
1 AE, 1687-1691
1 AE, 1687-1691
1 AE, 1687-1691

2 AV, 1566-1574,
1574-1595

1 AR, 1703-1730
1AR, 1703-1730

1AR, 1770
5AR, 1793

1AR, 1793
1 AE, 1648-1687

1 AR, 1800

1AV, 1818
1 AR, 1829

1AR, 1833
1AR, 1833
1AR, 1835
1AR, 1836
2 AR, 1768, 1836

1AR, 1837
1BI, 1839

1BI, 1839
1BI,1839
2 BI, 1839, 1840

1BI, 1840
1 AE, 1857

Mincovny

Brusa

Sardj

Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

1566-1574 / Misr;
1574-1595 / Misr

Isldmbul
Islambual

Islambul
5 Misr

Isldmbul
Tardbulus Gharb

Islambul

Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

1768/ Islambul;
1836 / Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija

1839/ Qustantinija;
1840 / Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija

tpq

po 1687

po 1688

po 1691

po 1691
po 1691

po 1691
po 1691
po 1691

po 1691

po 1691
po 1691
po 1691
po 1691
po 1691
17. stoleti

po 1730
po 1730

po 1770
po 1793

po 1793
po 1795

po 1800

po 1818
po 1829

po 1833
po 1833
po 1835
po 1836
po 1836

po 1837
po 1839

po 1839
po 1839
po 1840

po 1840
po 1857

Rok nélezu / literatura

reportovano 2014 /
nepublikovano

17.11.2015/
nepublikovano

2014/ nepublikovéno

2.2.2015/ nepublikovéno
2011/ nepublikovano

28.4.2013 / nepublikovéno
25.1.2016 / nepublikovéno
4.8.2016 / nepublikovano

14.10. 2016 / nepublikovéano

15.8.2017 / nepublikovano
30.9.2017 / nepublikovéno
12.11.2017 / nepublikovédno
10. 3. 2018 / nepublikovano
7.6.2018 / nepublikovéno
2013/ nepublikovano

1.8.2018/ nepublikovano
1.1.2019/ nepublikovano

31.8.2018/ nepublikovano
2012/ Harustdk — Novdk 2013

10.10.2015 / nepublikovéno
2014/ Novdk 2016a

2011/ Kubik - Novdk 2012

8.3.2006 / nepublikovano
4.6.2014 / nepublikovdno

16.9.2015 / nepublikovano
8.1.2013 / nepublikovédno
19.11.2016 / nepublikovéno
26.2.2014 / nepublikovédno
2011/ Novdk 2011a

21.5.2017 / nepublikovédno
2013/ nepublikovéno

23.5.2013 / nepublikovédno
20.10. 2013 / nepublikovano
7.1.2013/ nepublikovéno

2018/ nepublikovéno
2014 / nepublikovano
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116.

117.
118.

119.
120.
121.
122.

123.
124.

125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.

132.
133.
134,
135.
136.

137.
138.
139.
140.

141.
142.
143.

Lokalita/ ¢. katalogu

Morava, nespecifikovano/
¢.91

Jihocesky kraj / ¢. 95
Cechy,
nespecifikovano/ ¢. 92
Ustecky kraj / ¢. 93
Karlovarsky kraj / ¢. 94
Vysocina/ ¢. 96
Moravskoslezsky kraj
/¢.97

Olomoucky kraj/ ¢. 98

Cechy,
nespecifikovano / ¢. 99

Karlovarsky kraj / ¢. 103
Jihomoravsky kraj / ¢. 100
Stfedocesky kraj / ¢. 101
Jihomoravsky kraj / ¢. 102
Plzensky kraj / ¢. 67
Olomoucky kraj / ¢. 66
Ujezdec

(okr. Svitavy) / ¢. 68
Stredni Cechy /¢ 71
Jihocesky kraj/ ¢. 72
Stiedocesky kraj / ¢. 69
Stiedocesky kraj/ ¢. 73

Cechy,
nespecifikovano / ¢. 74

Stiedocesky kraj / ¢. 70
Jihomoravsky kraj / ¢. 107
Karlovarsky kraj / ¢. 104
Cechy,

nespecifikovano / ¢. 105
Jihocesky kraj / ¢. 108
Jihomoravsky kraj / ¢. 106
Severni Cechy / ¢. 109

Pocet minci Osmanskych,

produkce razby

ON 1 AE 1AE, 1858
ON 1 AE 1AE, 1861
ON1AE 1 AE, 1864
ON 1 AE 1 AE, 1864
ON 1 AE 1AE, 1864
ON 1 AE 1 AE, 1864
ON 1 AE 1AE, 1864
ON 1 AE 1 AE, 1864
ON 1 AE 1 AE, 1864
ON 1 AE 1 AE, 1864
ON 1 AE 1 AE, 1865
ON 1 AE 1 AE, 1865
ON 1 AE 1 AE, 1866
ON 1 AR 1AR, 1870
ONTAR  1AR, 1861-1876
ON1AR+ 1AR, 1876
8 AE

ON1AR 1 AR, 1884
ON1AR 1AR, 1891
ON1AR 1 AR, 1898
ON1AR 1 AR, 1898
ON1AR 1 AR, 1900
ON1AR 1 AR, 1901
ON 1 AE 1AE, 1910
ON 1 AE 1 AE, 1911
ON 1 AE 1 AE, 1911
ON 1 AE 1 AE, 1911
ON 1 AE 1AE, 1913
ON 1 AE 1 AE, 1921

Mincovny

Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Misr

Qustantinija
Misr
Misr
Misr
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

Qustantinija
Qustantinija
Qustantinija

trq
po 1858

po 1861
po 1864

po 1864
po 1864
po 1864
po 1864

po 1864
po 1864

po 1864
po 1865
po 1865
po 1866
po 1870
po 1876
po 1876

po 1884
po 1891
po 1898
po 1898
po 1900

po 1901
po 1910
po 1911
po 1911

po 1911
po 1913
po 1921

Rok nélezu / literatura
26.6.2009 / nepublikovédno

19.9.2018/ nepublikovano
27.12.2018 / nepublikovano

17.8.2009 / nepublikovano
28.4.2017 / nepublikovéno
18.3.2012 / nepublikovano
2.3.2013/ nepublikovéno

14.10.2017 / nepublikovéno
3.12.2014/ nepublikovéno

17.7.2018 / nepublikovano
19.1.2013/ nepublikovano
18.6.2017 / nepublikovano
23.2.2006 / nepublikovéno
9.9.2016 / nepublikovéano

20.10.2012/ nepublikovano
2012/ Hrubes - Novdk 2012

21.8.2017 / nepublikovano
20.11.2017 / nepublikovéno
27.8.2017 / nepublikovano
3.9.2018/ nepublikovano

17.10.2014 / nepublikovéno

12.4.2018/ nepublikovano
8.12.2002 / nepublikovano
20.1.2013 / nepublikovano
27.7.2016 / nepublikovdno

1.4.2012/ nepublikovano
27.7.2013 / nepublikovano
27.8.2018/ nepublikovédno

Sperkaiské zetony z obecného kovu (tab. 3)

PREDMERICE NAD JIZEROU (okr. Mlada Boleslav) 2011: Novik — Smély 2012

Prototyp: Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija (Istanbul),

AV 1/2¢edid mahmudije, AH 1223 / rok 28 (= AH 1250 = AD 1835) — jednotlivy nalez

Av.: ve vénci a mezi ¢tyfmi ratolestmi arabsky napis ve formé tughra — chan mahmid bin ‘abd
al-hamid al-muzaffar da‘iman (chan Mahmud syn "Abd al-Hamida, vé¢né vitézici), vpravo arabsky
‘adli (spravedlivy)
Rv.: ve vénci a mezi péti ratolestmi ctyitadkovy arabsky napis —duriba 28/ fil qustantinija/ 1223
(razeno 28/ v/ Qustantiniji/ 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1192, ¢. 644 (15 mm, 0,70-0,80 g).

vy s

110. 0,393 g; 15,0/15,0 mm, perforace, stylizované pismo.



JIHOMORAVSKY KRAJ 25. 6. 2017: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nalez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-mince-142790/
111. 15 mm, dal$i metrologie nezndma, perforace.

STREDOCESKY KRAJ 12. 2. 2014: nepublikovano
Prototyp: Mahmud II. (AH 1223-1255 / AD 1808-1839), mincovna: Qustantinija, AV ¢edid

mahmudije, AH 1223 / rok 28 (= AH 1250 = AD 1835) — jednotlivy nalez
Av.: ve vénci a mezi ¢tyfmi ratolestmi arabsky napis ve formé tughra — chan mahmiid bin ‘abd

al-hamid al-muzaffar da‘iman (chan Mahmud syn "Abd al-Hamida, vé¢né vitézici), vpravo arabsky

‘adli (spravedlivy)

Rv.: ve vénci a mezi péti ratolestmi ctyitadkovy arabsky néapis — duriba 28/ fil qustantinija/ 1223
(raZeno 28/ v/ Qustantiniji/ 1223)

Lit.: Cuhaj 2009a, 1192, €. 645.

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-34941/

112. metrologie neznama, perforace (19 mm dle fota s méfitkem).

USTECKY KRAJ 27. 2. 2014: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/zvlastni-predmet-poradite-36294/
113. metrologie neznama, perforace.

CECHY 7. 1. 2013: nepublikovano
Dtto — jednotlivy nélez

Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/-49743/
114. metrologie neznama, perforace.

OLOMOUCKY KRAJ 16. 11. 2015: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: €. 5077 na https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/medailonek-s-arab-pismem-90639/
115. 20 mm, dal$i metrologicke neznama, perforace, vylomeni

CECHY 27. 6. 2017: nepublikovano
Dtto — jednotlivy nélez
Ex.: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-o-urceni-143307/
116. 18 mm, dalsi metrologické data nejsou znama, perforace

TURSKO (okr. Praha — zapad) 6. 9. 2017: nepublikovano

Dtto — jednotlivy nélez
117. 0,596 g; 20,0/ 20,3 mm, 7 h, perforace, prohnuty stfizek
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Tab. 3. Nalezy osmanskych ozdobnych Satnich Zetonl z 19. stoleti.

1). Ptedméfice n. Jizerou ON 1 AV/AE, Zeton 1 AV/AE, 1835 Qustantinija (po 1835) 2011/ Novdk - Smély 2012
(okr. Mlada Boleslav) / ¢. 110

2J). Jihomoravsky kraj/¢. 111 ON 1 AV/AE, Zeton 1 AV/AE, 1835 Qustantinjja (po 1835)  25.6.2017 / nepublikovano

3J). Stiedocesky kraj/¢. 112 ON 1 AV/AE, Zeton 1AV/AE, 1835 Qustantinija (po 1835) 12.2.2014/ nepublikovano
4).  Ustecky kraj/¢. 113 ON 1 AV/AE, Zeton 1 AV/AE, 1835 Qustantinjja (po 1835)  27.2.2014/ nepublikovano
5). Cechy, nespecifikovano /& 114 ON 1 AV/AE, zeton 1 AV/AE, 1835 Qustantinija (po 1835) 7.1.2017 / nepublikovano
6J. Olomoucky kraj/¢. 115 ON 1 AV/AE, zeton 1 AV/AE, 1835 Qustantinjja (po 1835) 16.11.2015/ nepublikovdno

7). Cechy, nespecifikovano /& 116 ON 1 AV/AE, zeton 1 AV/AE, 1835 Qustantinija (po 1835) 27.6.2017 / nepublikovano

8J.  Tursko (okr. Praha - zapad) / ON 1 AV/AE, zeton 1 AV/AE, 1835 Qustantinija (po 1835) 6.9.2017 / nepublikovdno
¢ 117

Shrnuti

Do roku 2018 bylo na uizemi CR registrovano celkem 151 nalezi osmanskych minci, jejich falz a zdob-
nych napodob. Tyto razby se sem zacaly dostavat s osmanskou evropskou expanzi od 16. stoleti a jeho
ptiliv vrcholi v 17. stoleti. V Cechach, ¢asti Moravy a ve Slezsku je ddvan do souvislosti s tiicetiletou
valkou, na Moravé jizni a stfedni je pak vysvétlovan pfimym vale¢nym stykem s osmanskym zivlem.

Posledni shrnuti nalezenych minci (Novak 2006; 2011b) obsahovalo material registrovany do roku
1996, nové mince z let 19962018 piinaseji dopliujici pohled na distribuci a interpretaci nalezti osman-
skych minci v CR, zejména v 18. a 19. stoleti.

Do roku 1996 se zdélo, Ze v nalezech z Cech, Moravy a Slezska pfevazuji absolutni mérou zlaté
osmanské mince 16. a 17. stoleti. Naprosta vétSina nalezti (34 hromadnych nalezli s osmanskym zlatem
jako pfimési) méla hromadny charakter a evidentné souvisela s obdobim tficetileté valky (1618—1648)
a obdobim tésné po ni. Zlaté osmanské mince v celkovém poctu okolo 300 kusi jsou v zasad¢ zastoupeny
na zminéném teritoriu exemplari razenymi mezi lety 1520—-1640. Vykazuji relativné dlouhou délku obe-
hu, znaénou rozriiznénost teritoridlniho ptivodu a obéhovou zatéz, jakoz i pokusy o déleni ¢i testovani.
Nové dokumentované nalezy osmanskych minci registrované na tizemi Cech, Moravy a Slezska z let
1996-2018 podstatné dopliuji obraz vyskytu téchto minci na izemi CR — jde o trojnasobek materialu
(117 kusutt) oproti predchozimu zkoumanému obdobi, dale naprosto pfevazuji jednotlivé nalezy (6 hro-
madnych nalezti a 100 ojedinélych nalezl), zlaté mince jsou ve vyrazné mensin€ (26 kust z celkovych
117) a dosti zna¢nou ¢ast nalezového fondu (51 nalezovych polozek) tvoti razby vyrobené po roce 1800.
Historicky novéjsi nalezené stiibrné nebo médeéné razby pak odkazuji na obdobi napoleonskych valek
nebo moderni rakousko-uherskou periodu s balkanskymi presahy. U médénych razeb se jedna v pripadé
Ceskych nalezl jednoznacné o sekundarni import. Nalezy zdobnych Satnich Zetonti mohou odkazovat na
mistni exportni produkci (Jablonec) nebo na memorabilia pfivezena z Balkanu.

Celkové v soudasnosti vzato jsou nalezy osmanskych minci v Cechach rovnomérné rozptyleny po ce-
1ém uzemi a souvisi postupné se tficetiletou valkou, napoleonskymi stfety a rakousko-uherskymi kontak-
ty na Balkané. Totéz lze v zasad¢ fici o Moravé na izemi severné za linii Jihlava — Brno — Pferov — Vsetin.
Jizn€ od zminéné linie 1ze pak nalezy velmi pravdépodobné spojovat pfimo s osmanskymi aktivitami.

V nalezech osmanskych minci evidovanych do roku 1996 jsou mezi zlatymi mincemi nejvice zastou-
peny razby z Istanbulu (Qustantinija), Egypta (Misr), Baghdadu, Damasku, Halabu (Syrie), Alziru a Sidre
Qapisi (vildjet Soluii, kontinentalni Recko). K vzacn&jdim mincovndm u zlatych minci pak patfi Amaésija
(vilajet Siwas, Anatolie), Amid (vilajet Dijarbakr, Arménie), HandZa (dnes Gjandza, Azerbajdzan), Saqiz
(ostrov Scio v feckém souostrovi), Srebrenica (Srebrenica, Bosna), Tripolis (Tarabulus Gharb, Libye)
a Tugat (fecky Eudoxia, severni Kappadocie). Nejvzacnéjsi mincovnu pak pro stiibro piedstavuje Cajni-
¢a (jizni Bosna). Istanbul (Qustantinija, Islambul) jednoznacné dominuje mezi osmanskymi mincovnami
v nalezech z let 1996-2018. Druhou nejbéznéjsi mincovnou je pak Misr (Egypt, tj. Kahira). U zlatych
minci pak zajimavéj$im mincovnam patii Halab (Syrie), Dzazair (Alzir) a Sidre Qapisi (vilajet Solun,
kontinentalni Recko). U stfibrnych razeb pak jisté zaujme Edirne (Drinopol) a Nowar (Novo Brdo, Ko-
sovo). Mezi star§Simi médénymi manghiry se objevi i relativné vzacné exemplare razené v mincovnach
Tarabulus Gharb (libyjsky Tripolis), Brusa (Bursa, severozapadni Anatolie) a Sardj (Sarajevo, Bosna).
U zlatych a vétsich stiibrnych nominalt prevazuji velké centralni mincovny (Istanbul, Misr), u mensich



a starSich stfibrnych nominald, jakoz i u minci médénych lze pozorovat vétsi teritorialni rozriznénost
s piiklonem k Balkanu.

Z technického hlediska je zajimavé povSimnout si perforovanych exemplarit minci (u zdobnych Zeto-
nt jsou perforovany vSechny kusy). Tato uprava jednoznaéné sveédci o sekundarnim (zdobném) pouziti
minci v nalezovém (finalnim) prostiedi. Do stejné kategorie patii i mince s ouskem nebo stopami po ném,
¢i kusy upravené na knoflik. Z popisovaného fenoménu je tedy jasné, Ze osmanské mince nalezené na
tizemi CR a vyrobené pied rokem 1700 maji vicemén& piedpokladany tezauraéni charakter, u ostatnich
byl v jiné historické epose upfednostnén jejich cizokrajny esteticky vzhled (arabska kaligrafie).

Padglky osmanskych minci nalezené na izemi CR predstavuji zvlastni kategorii — falza zlatych minci
ziejme piedstavuji zvySenou dobovou poptavku po zlaté a jsou s nejvétsi pravdépodobnosti mistni (stie-
doevropské) provenience. U stfibrnych suberatd ¢i médénych padélkti miize jit o prinik autentickych
osmanskych falz a jejich naslednou nadhodnou ztratu.
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Summary
Vlastimil Novak, New Finds of Ottoman Coins from the Territory of the Czech Republic in 1996-2018.

Up to 2018, some 151 finds of the Ottoman coins, their forgeries and decorative copies have been
registered on the territory of the Czech Republic. These coins have come to the mentioned territory via
the Ottoman European expansion since the 16" century, and their flow reached its peak in the 17" century.
This phenomenon is connected with the Thirty Years War in Bohemia, partly in Moravia and in Silesia,
but in south and central Moravia, its is explained by the direct military impact of the Ottoman element.

The latest summarization of the discovered coins (Novak 2006; 2011b) contained material registered
up to 1996, and the newly found pieces in 19962018 bring a new view in distribution and interpretation
of the Ottoman coins in the Czech Republic, mainly in the 18® and 19" centuries. In 1996, the Ottoman
coins of the 16" and 17" centuries seemed to dominate absolutely in finds covering Bohemia, Moravia
and Silesia. The vast majority of finds (34 hoards with the Ottoman coins as admixture) were of the group
character and were evidently connected with the Thirty Years War (1618—-1648), and the period closely
after that. The gold Ottoman coins — around 300 pieces — are basically represented on the mentioned
territory by specimens struck in 1520—-1640. They served relatively long in circulation, and they show
a significant territorial diversity of origin, high level of wear and attempts of cutting into pieces and
testing. The newly documented Ottoman coins in the in the territory of Bohemia, Moravia and Silesia
in 1996-2018 significantly enrich our knowledge about appearance of these coins on the territory of the
Czech Republic — the quantity of the registered material increased three times (117 pieces) compared to
the previous period, and single finds totally dominate (6 hoards and 100 single finds), gold coins represent
the clear minority of the corpus (26 pieces among 117 pieces in total), and quite a substantive quantity of
coins (51 pieces) belong to issues produced after 1800. Historically later silver and copper coins can point
to the period of the Napoleonic Wars or to the modern Austro-Hungarian period with its Balkan overlaps.
In the Bohemian case, the copper coins evidently represent the secondary import. Decorative jetons can
point to the local production for export (Jablonec), or to the memorabilia imported from the Balkans.

In general, the Ottoman coins are regularly dispersed all over the Bohemian territory, and the they are
connected with the following phenomena: the Thirty Years War, the Napoleonic Wars and the Austro-
Hungarian contacts in the Balkans. The same could be basically said about Moravia northwards behind
the line Jihlava — Brno — Pferov — Vsetin. To the south of the mentioned line, the finds can be clearly
connected directly with the Ottoman military activities.

Among the gold Ottoman coins registered up to 1996, pieces struck in Istanbul (Qustantiniya), Egypt
(Misr), Baghdad, Damascus, Aleppo (Halab), Alger and Sidre Qapisi (Thessaloniki vilayet, continental
Greece) are the most frequent. The following mints are regarded as rare for the gold issues: Amasiya
(Siwas vilayet, Anatolia), Amid (Diyarbakr vilayet, Armenia), Hanja (today Gianja, Azerbaijan), Saqiz
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(Scio Island in the Greek Archipelago), Srebrenitcha (Srebrenica, Bosnia), Tarabulus Gharb (Tripoli,
Libya) and Tuqat (Greek Eudoxia, north Cappadocia). The rarest mint for silver is represented by
Tchaynitcha (south Bosnia). Istanbul (Qustantiniya, Islambul) evidently dominates among the Ottoman
mints for the coins found in 1996-2018. Misr (Egypt, Cairo) is the second most frequent mint. In the
case of the gold coins, the following mints seem to be interesting: Halab (Aleppo, Syria), Jazair (Alger)
and Sidre Qapisi (Thessaloniki vilayet, continental Greece). Among the silver issues, Edirne and Nowar
(Novo Brdo, Kosovo) can attract attention. Sometimes, relatively rare mints appear among the Ottoman
earlier copper: Tarabulus Gharb (Tripoli, Libya), Brusa (noth-west Anatolia) and Saray (Sarajevo,
Bosnia). In the case of gold issues and larger silver pieces, big central mints dominate (Istanbul, Misr),
in the case of smaller and earlier silver denominations, as well as in the case of the copper coins, larger
territorial diversity with inclination to the Balkans can be seen.

From the technical point of view, perforated pieces are worth noting (all decorative jetons have been
pierced). This kind of modification can give evidence of the secondary (decorative) use of the coins in
their target (final) destination. The coins with pendant or traces of it, plus pieces modified for buttons
are of the same category. It is clear, that the Ottoman coins found on the territory of the Czech Republic
and produced before 1700 are more or less of the thesaurization character, and in other cases, their exotic
aesthetic style (Arabic calligraphy) was given priority in different historical era.

Forgeries of the Ottoman coins found on the territory of the Czech Republic can be seen as a special
category. The gold plated forgeries copying gold coins represent the increased contemporary demand
for gold, and they are with the highest probability of the local (central European) provenance. The silver
plated pieces and copper imitations could be regarded as authentic Ottoman forgeries coming to the
mentioned territory, which have been accidentally lost there.

English summary by V. Novak
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UHORSKY KORUNOVACNY ZETON
KAROLA III. ZO SEDLECA (OKR. BRECLAV)

Marek BUDAJ - Zdenék OMELKA

Abstract — Hungarian coronation jeton of Charles III from Sedlec (BFeclav district).

In summer 2012, an interesting coronation jeton was found to the west of the Sedlec Village, south Moravia.
The jeton was struck on occasion of coronation of Charles 111 as the King of Hungary in Bratislava in 1712.
Single finds of the coronation jetons are quite rare.

e coronation jeton, Bratislava, Charles Il

V lete roku 2012 bol ndjdeny Zdeitkom Omelkom pocas detektorovej prospekcie strieborny korunovacny
zeton Karola III. Miesto nalezu sa nachadza ned’aleko Nového rybnika na juznom svahu muslovského
vrchu blizko trate ,,U mlyna“, leziaceho priblizne 400 m zépadne od obce Sedlec, GPS — 48.7828881N;
16.6807453E (obr. 1). Ide o oblast’ na juznom okraji Pavlovskych vrchov na juznej Morave. Popri spomi-
nanej trati prechddza vyznamna historicka cesta spajajiica Mikulov, Valtice a Lednicu. O bohate;j historii
regionu Mikulovska v dnesnej dobe sved¢i nielen velké mnozstvo pamiatok a Culy turisticky ruch, ale
tieZ vysoka intenzita zat'aZzenia amatérskymi uzivate'mi detektorov kovov. Naproti tomu sa vel'ké mnoz-
stvo spolupracujtcich ,,detektoristov* snazi aktivne zachratiovat’ nalezy s predstihovymi prospekciami,
ktorych vysledkom je okrem iného aj tu prezentovany Zeton, uloZzeny v Regionalnim muzeu v Mikulové.

~mwrm g

Obr. 1. Miesto nélezu korunovacného zeténu na stcasnej mape.
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UHORSKO, Karol I1I. (1711-1740), korunovacny zeton z roku 1712

(autor: Johann Michael Hoffmann)

Av.: pod Svitou korunou je napis v siedmich riadkoch

CAROLUS.VI. / ROM:IMPER:S:A: / GER:HISPAN:HUNG: / BOH:REX-A:AUST: / CORONAT9 /
POSON:22 MAY / 1712-

Rv.: zemegul'a obklopena oblakmi, CONSTANTIA ET FORTITUDINE rozeta

Hrana: ozdoba z kvetov.

Lit.: Gohl 1917, 13, €. 5; Novak 1997, XI/M, €. 19; Soltész — Toth — Palffy 2016, 185, €. 174b.

1,72 g; 18,8/19,0 mm

Numizmatické pamiatky vyhotovené pri prilezitosti korunovacii panovnikov patria medzi Specifické
artefakty, ktorych nalezy s pomerne vzacne. Medzi takéto patri aj Zeton vyrazeny pri prilezitosti uhor-
skej korunovacie Karola III., ktora sa uskutocnila v Bratislave 22. maja 1712. Na korunovécie sa razilo
v jednotlivych obdobiach mnoZstvo roznych druhov medaili a Zeténov, ktoré mali Specifické funkcie.
Z cias Karola III. pozname napriklad tzv. obetné medaile, ktoré sluzili na ,,obetu” pocas jedného z naj-
vyznamnejsich korunovacnych aktov. Kratko po korunovacnej omsi, ktord sa uskutocnila v Dome Sv.
Martina v Bratislave mal Cerstvo zvoleny kral’ poloZit’ na tacku alebo kalich ostrihomskému arcibisku-
povi pred oltarom obetni mincu. K tomuto ucelu najskor sluzili bezné obehové mince a neskor sa na
to vyrabali Specifické razby. V pripade Karola III. islo o 30- a 20-dukatové medaily, vel’ké strieborné
medaily s hmotnost'ou cca 36,6 g a bronzové medaily s hmotnostou od 35,21-45,3 g (Soltész — Toth —
Palffy 2016, 183, €. 169).

Dalgiu zaujimavu skupinu tvorili korunovaéné Zetony nazyvané tiez ,, Kronungmiinzen®, ¢ize koru-
novacné peniaze (Pallfy — Soltész — Toth 2014, 35-36; Soltész — Toth — Palffy 2016, 44). V Casoch
Karola III. sa vyhotovovali zo zlata a striebra. Exemplére zo zlata sl(izili najmé na obdarovanie, pricom
strieborné zetony mali d’alSiu Specificka funkciu. Ich priméarnou tlohou bolo to, Ze sa rozhadzovali po-
Cas korunovacného sprievodu do davu prihliadajicemu korunovacii. Tymto sa ukazala nielen velkost’
novozvoleného kral'a, ale mali zamestnat’ prizerajlci dav aby nedoslo k naruseniu korunovacie. Nami
popisovany zeton patri do tejto skupiny korunovac¢nych pamiatok a slizil k uvedenému ucelu. Nie je
vylagené, ze jeho majitel’ pochadzal z Ceského kralovstva. Mohol ho ziskat’ priamo na korunovaénej
slavnosti a neskor zobrat' domov. Karol III. bol sice korunovany za ¢eského krala az v roku 1723, ale na
slavnosti sa zc¢astnilo mnoZstvo hosti aj z tejto oblasti.

Korunovacéné medaily a Zetoény Karola III. st typické tym, Ze sa do obrazu vniesla zaujimavym sposo-
bom aktudlna politicka situdcia. Na reverze nami popisovaného Zetonu sa nachadza zemegul'a s obrysmi
Rimskej rise, ktora je obklopena oblakmi. V tomto pripade ide o odkaz na motto Karola V., ¢ize ,,v jeho
risi nikdy nezapada sinko*. Po smrti Spanielskeho krala v roku 1711 zvolili za rimskonemeckého cisara
brata Jozefa I. Karola, ¢im svitla nddej na zjednotenie oboch €asti habsburskej monarchie (Soltész — Toth
— Palffy 2016, 47; Pallfy — Soltész — Toth 2014, 38). Tym by Habsburgovci opétovne ziskali vladu nad
velkou ¢astou Eurdpy, o by znamenalo, Ze nad ich riSou by nikdy nezapadlo slnko. Na korunova¢né me-
daily a Zetony sa dostali v tejto dobe aj d’alSie vel'mi zaujimavé a vzletné hesla, ktoré v pripade Karola III.
odkazujii na spominant politickl udalost’. Na nami popisovanom korunovacnom zetone sa nachadza
opis Constantia et Fortitudine, ¢o v preklade znamena Vytrvalostou a odvahou. Na averze nasleduje po
mene panovnika pod korunou a jeho tituloch jednoduchy odkaz na miesto a presny den korunovacie.

Korunovacné medaily a Zetdny patria medzi pomerne vzacne numizmatické pamiatky, ktoré sa nacha-
dzaju v nalezoch len sporadicky. Je to spdsobené tym, Ze sa nestavali predmetom tezauracie a nevyrazili
sa v takych poctoch ako bezné obehové mince. Okrem toho neboli primarne urcené na platby (Haas
Kianicka 2014, 98-99). Neplati to Gplne v pripade zetonov, ktoré sa po slavnosti a rozhadzani do davu



mohli pouzit’ a zamenit’ za jedlo a napoje (Pallfy — Soltész — Toth 2014, 35). O vzacnosti korunovacnych
zetonov z Cias Karola III. svedCia aj zachované udaje o vyrazenych poctoch (Soltész — Toth — Palffy
2016, 179). Celkovo sa vyprodukovalo 1218 zlatych a 14134 striebornych Zetonov, z ktorych bolo 5100
mensich zeténov. Do tejto kategorie patri aj nami popisovany exemplar. Do Bratislavy sa povodne privi-
ezlo vsetkych 5100 striebornych zetonov, ale v den korunovacie bolo k dispozicii len 2500 exemplarov.
Uvedené pocty jasne ukazuju na ich vzacnost a Ciastocne vysvetl'uju ich absenciu v nalezoch.

Korunovaéné medaily a Zetony sa objavuji len sporadicky v nalezoch z Ceskej republiky. Podobne to
plati aj pre byvalé Uhorsko, odkial’ evidujeme len dva exemplare. Uhorsk4 korunovacna medaila Maxi-
miliana II. z roku 1563 sa nasla v Pezinku, Casti Cajla (Hunka—Budaj 2005, 38, 43, ¢. 33). Druhou je zlata
restitu¢na medaila z roku 1544, ktora bola pdvodne vyrazena Vladislavom II. v roku 1508 na korunova-
ciu Ludovita II. (Budaj 2007, 257, €. 2). Nalezy ostatnych druhov medaili patria medzi pomerne vzac-
ne. Z uzemia dnesného Slovenska evidujeme len 23 exemplarov (Haas Kianicka 2014, 95). Minimalne
mnozstvo medaili pochddza aj z izemia Ceskej republiky. V Nélezoch minci v Cechach, na Moravé a ve
Slezsku je celkovo evidovanych jedenast’ nalezov minci s medailami pochadzajticimi zo 16.—19. storocia
(Ndlezy ITI/1, €. 2984, 3089, 3182, 3410, 3411, 3622, 3767, 3824, 3853, 3938, 4043). Zial, vicsina z nich
bola n4jdend a vyhodnotend v 19. a na zaciatku 20. storo¢ia a sl zverejnené len strucne alebo vobec. Zo
zachovanych zdznamov ani ¢asto nevieme o aké typy medaili ide.
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Obr. 2. Prvé vojenské (jozefovské) mapovanie, roky 1764-1768 (http://oldmaps.geolab.cz).

Obr. 3. Miillerova mapa Moravy z roku 1720 (https://mapy.mzk.cz).
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V Case razby Zetonu, teda na zaciatku 18. storocia, patrilo miesto jeho nalezu do panstva Mikulov, ktoré
bolo v rukach slachtického rodu Dietrichsteinov. Ti si vybrali Mikulov za svoje rezidentné sidlo (Svobo-
da 2013, 105). Majitel'om panstva bol v tomto Case Walter Xaver z Dietrichsteinu (1664—1738). V ¢asoch
vlastnictva Dietrichsteinovcov rozkvitalo mesto Mikulov s okolitym panstvom urbanisticky, kultiirne
a nabozensky. Na zaciatku 17. storocia priviedol kardinal FrantiSek z Dietrichsteina (1570-1636) a prvy
natrvalo zijuci Dietrichstein v Mikulove do mesta kapucinsky rad. Nechal pre nich vybudovat’ klastor,
kostol sv. Frantiska Serafinskeho a loretansku chyzu (Loreta — v su¢asnosti pohrebna kaplnka Dietrich-
steinovcov). Pre mesto ziskal gymnazium, ktoré bolo otvorené v roku 1629. Priviedol sem ¢lenov piari-
stického radu, pre ktorych zalozil v roku 1631 najstarsi piaristicky internat v strednej Eurdpe (Svoboda
2013, 115-116). Druha polovica 17. storoCia sa niesla v znameni t'azkych ¢asov, ktoré boli priamo alebo
nepriamo sposobené vojenskymi udalostami. Na nepriaznivu situdciu vplyvali aj poziare, morové rany,
prirodné katastrofy a obdobia netrody spdsobené krutymi zimami alebo krupobitiami (Svoboda 2013,
125). Knieza Leopold Ignac z Dietrichsteina vydal v prvych rokoch 18. storo€ia protipoziarny stavebny
poriadok a nariadenie o trhoch. Okrem toho zabezpecCil opravu a zosilnenie mestskych hradieb, ktoré
realizoval spolu s vysadenim novych vinohradov (Richter — Krsek — Stehlik — Zemek 1971, 167). Velké
mnozstvo financii investoval do stavebnictva a umenia, ¢im sa Mikulov stal na mnoho rokov centrom
remeselnikov, miestnych a zahrani¢nych umelcov. Jeho nastupca Walter Xavier musel riesit’ dlhy svojho
brata aj vyhodnou svadbou, ktora vSak netrvala dlho (Svoboda 2013, 135). Mimoriadne finan¢né naklady
si vyziadala séria poziarov, ktoré vyvrcholili 10. augusta 1719, kedy zhorela kvoli silnému vetru celd
zidovska Stvrt, zamok, pansky dvor a 30 domov na Viedenskej ulici (Richter — Krsek — Stehlik — Zemek
1971, 178). Walter Xavier si za dvorného sochara zvolil Ignaca Lengelachera, ktory vyznamne pozdvihol
uroven barokového socharstva v Mikulove. Medzi jeho vyznamné diela patri susoSie NajsvétejSej trojice,
kde mal za obnos 650 zlatych vyhotovit’ do konca roka 1724 Sest’ anjelov, desat’ hlaviciek anjelov, Sest’
puttov (nahé detské postavicky) s podstavcami, tri kartuse so znakmi a anjelikmi, tri podstavce pre anje-
likov a sochu Immaculaty (Richter — Krsek — Stehlik — Zemek 1971, 190).

Krajina Mikulovska zaznamenala v prvej polovici 18. storoc¢ia najvacsi rozkvet a svoj raz si uchovala
az dodnes. Dietrichsteinski majitelia panstva pokracovali v rybnikarskej tradicii z ¢ias predchadzajucich
majitel'ov — Lichtensteinov, od ktorych si zachovali a udrziavali kaskadovy rybni¢ny systém. V okoli
Sedleca to boli rybniky Nesyt (predtym Steinadamm) a Novy rybnik (predtym Portz) (Svoboda — Ho-
mola — Czajkowski — Markel — Ponesova 2016, 80). Rybnik Steinadamm sa kvoli vleklym majetkovym
a hospodarskym sporom ¢asto spomina v archivnych pramenoch. Jeho plocha totiz hranicila s dvoma
uzemiami a tromi panstvami (Svoboda — Homola — Czajkowski — Markel — Ponesova 2016, 86). Rybnik
Portz bol $pecificky svojim ostrovom, na ktorom bol umiestneny lovecky zamok spojeny s pevninou
kamennym mostom (obr. 2). Most sa zachoval az do dneSnych dni len na susi, lebo rybnik bol z Casti
zruSeny a lovecky zamok sa nachadzal na polostrove. Uvedeny rybnik bol taktiez ¢asto predmetom spo-
ru. Povodne patril Dietrichsteinovcom, ale most viedol na rakiskom tizemi cez valtické panstvo, ktoré
vlastnili Lichtensteinovci. Po roku 1725 sa v pramenoch spominaju spory o rezanie rakosia na moravskej
a rakuskej strane (Svoboda — Homola — Czajkowski — Markel — Ponesova 2016, 80). Na zaciatku 18.
storo¢ia dominovala Svatému kopecku krizova cesta s kaplnkou Sv. Sebastidana a so zvonicou. Juzne
od Mikulova vznikla v tejto dobe baZantnica, pri ktorej bol vybudovany okolo roku 1708 mur s branou
a rybni¢kom, kam boli v roku 1714 nasadené korytnacky (Svoboda — Homola — Czajkowski — Markel
— Ponesova 2016, 86). Trat’ U mlyna (pov. nem. Der Miihl Ried) lemuje cesta, ktora je vyobrazena na
Miillnerovom mapovani z roku 1720 (obr. 3). Ta spaja mesto Mikulov (Nicolspurg) s obcou Sedlec (Voi-
telsbrunn) odkial’ smerovala d’alej k obci Lednice (Eisgrug). Spojenie s Valticami (Feldsprug) tu este
nie je zaznacené, lebo Valtice sa stali oficidlne sti¢astou ¢eského Statu az po rozpade Rakiisko-Uhorska
a nadobudnutim platnosti Saint-germainskej zmluvy (Rakovska et al. 2018, 10). V polovici 18. storocia
sa na Morave nachadzali dve poStovné trasy smerujuce z Viedne do Prahy a z Viedne do Wroclawi,
ktora prechadzala cez Brno. Aktualizovana Miillerova mapa z roku 1740 zobrazuje dvanast’ postovych
stanic na Morave, vratane Mikulova (Jandk 1999, 245). Po roku 1727 sa vybudovala na zaklade patentu
cisara Karola V1. cesta veduca z Viedne cez Mikulov do Brna. V prvej polovici 18. storocia sa Mikulov
stal dolezitou komunikacnou krizovatkou, ktora neskor priviedla na Mikulovsko aj francuzsku armadu
Napoleona Bonaparteho.
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Summary
Marek Budaj — Zdenék Omelka, Hungarian coronation jeton of Charles III from Sedlec (Breclav district).

In summer 2012, an interesting jeton was found some 400 m to the west of the Sedlec Village during
metal detecting activities. The jeton was struck on occasion of coronation of Charles III as the King of
Hungary in Bratislava on May 22, 1712. The jeton belongs to the category of coronation pieces called
Kronungmiinze, i.e. the coronation coin, and these coins were intended for throwing around the public
during the coronation parade. Globe with contours of the Roman Empire surrounded by clouds is on the
reverse of the jeton. In this case, it is a reference to the motto of Charles V: “... there is no sunset over his
empire...”. After the death of the Spanish king in 1711, brother of Joseph I — Charles — has been chosen
as the Roman-German Emperor, which created as room for unifying both parts of the Habsburg mon-
archy. In that way, the Habsburgs would gain the power over large part of Europe, and “... there would
be no sunset over their empire...”. The coronation jetons are extremely rare in hoards or as single finds,
because they were not intended for circulation and were struck in small quantities. In time of Charles III,
some 1,218 gold and 14,134 silver jetons have been produced. Among them, 5,100 smaller pieces, which
is a category where the described specimen belongs to. All these 5,100 silver jetons came to Bratislava,
but at the day of coronation, only 2,500 pieces were at the disposal. In time of their production, the find-
ing spot used to be in hands of the Dietrichsteins, an important aristocratic family. They have chosen
Mikulov as their residence, and in the first half of the 18" century, the Mikulov region showed huge
economic and political boom.

English summary by V. Novak
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