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STARE RIMSKE RAZBY MINCI
Z OBLASTI STREDODUNAJSKEHO BARBARIKA
V NESKOROANTICKOM OBDOBI

Boris STOKLAS - Milan HRABKOVSKY

Abstract — Old Roman coinage in the Middle Danube area of Barbaricum in Late Antiquity.

The study discussing the complex historical events in the middle Danube section of Barbaricum and their
connection with coin hoarding in Late Antiquity was prompted by the recurrent presence of 1-3 century
coinage in the 4" and early 5" century coin circulation. This phenomenon is best documented by coin
hoards. As many as 26 Late Antique coin hoards with the presence of earlier coins are documented in
Moravia, Lower Austria, and western as well as central Slovakia. In many cases information concerning
them is only fragmentary as they have been dispersed or ended up in private collections. In spite of these
unfortunate circumstances, the hoards provide sufficient information for the study of the issue of long-
worthless old coinage circulating during Late Antiquity and the Migration period.

e Late Antiquity, Middle Danube, Barbaricum, the province Pannonia prima, the province Valeria, hoard,
Roman coins

Staré rimske mince predstavuju v neskoroantickych depotov istu zvlastnost’. Su totiz razbami, ktorych
platnost’ v rimskej penaznej sustave uz davno uplynula, no napriek tomu st zastupené v neskoroantickom
obehu. V pripade nalezov z barbarika st Casto obsiahnuté prave v depotoch. V pripade provincidlneho
prostredia ide o zastupenie nielen v depotoch, ale tiez v hroboch z neskorej doby rimskej v tlohe obolu.
Je teda na mieste polozit’ si otazku: aka bola tloha a hodnota starych oficialne neplatnych razieb v nesko-
rej antike? Pre jej zodpovedanie sme sa zamerali na stredodunajskt oblast’.

V prostredi zadunajskych provincii sa staré razby minci preukazatel'ne objavuju tiez v mladsich obdo-
biach doby rimskej. Prikladom su mincové depoty ukryté v provincialnom prostredi, ako napriklad depot
z Arpasu (Bakos — Lanyi 1993, 40), Carnunta (Dembski 1977, 46), Ostrihomu (Ldnyi — Redé — Torbagyi
1999, 108-112), alebo tiezZ mince nachadzajice sa v neskororimskych hroboch, ktoré tvorili sucast’ hro-
bovej vybavy. Nalezy tohto druhu sa vyskytli napriklad na pohrebiskach v Arpasi (Bakos — Lanyi 1993,
35, 39), Brunn am Gebirge (Dembski 1973, 176), Halbturne (Scharrer 2001, 631-632), Mannersdorf am
Leithagebirge (Dembski 1970, 239), Mosonszéntmiklos (Bakos — Lanyi 1993, 115-116), Ostrihome (Ld-
nyi — Redo — Torbagyi 1999, 105), Szomotor-Somodorpuszta (Lanyi — Redo — Torbagyi 1999, 430), Tokode
(Lanyi — Redo — Torbagyi 1999, 458), ¢i vo Viedni (Dembski 1977, 48). Na vymenovanych lokalitach boli
vo vyrazne mensej miere zastipené strieborné razby denarov a antoninianov (6 ks), datované do rozme-
dzia rokov 161-260 po Kristu. V rovnako nizkom pocte boli zastupené bronzové razby, z toho jedna razba
provincialneho mesta Nikaea v Bithynii (6 ks), jedna blizSie nezndma minca cisara Tita z Viedne a v naj-
va¢som mnozstve zastipené antoniniany (950 ks),' u ktorych mézeme predpokladat’, Ze i§lo o bronzové,
resp. medené inflacné razby. Strieborné razby st totiz v obdobi po roku 270 vel'mi zriedkavé. Takto pocetny
vyskyt starych rimskych minci v neskoroantickom peiiaznom systéme provincie Pandnia prva a Valeria teda
jednoznacne poukazuje na ista ulohu a hodnotu, ktort so sebou niesli neplatné strieborné, alebo tiez bron-
zové nominaly. Aka mohla byt teda ich hodnota a aké postavenie reprezentovali v neskorej dobe rimskej?

1 Tento pocet je vysoky kvoli prirataniu antoninianovych razieb zastupenych v depote z Ostrihomu z polohy ,,Vdrhegy™. Prave
tento depot reprezentuje vynimo¢ny priklad, kedy antoniniany st zastipené vo vyrazne vy$§om pocte, nez razby zo 4. storoia
(Ldnyi — Redd — Torbagyi 1999, 108—112).
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Mince boli skiimané na zaklade réznych porovnani, pricom doraz sme kladli predovsetkym na porov-
nanie depotov objavenych na uzemi stredodunajského barbarika, s depotmi objavenymi v oblasti pro-
vincii Panonia prva (Pannonia prima) a Valeria. Z uzemia so svébskym osidlenim, leziaceho severne od
stredného toku Dunaja, si zndme nasledujuce depoty, datované do 4.—5. storocia.

Katalog nalezov

1. Brno-Bohunice (okr. Brno-mésto)

Depot. V Brne na ulici Dlouhé bol objaveny depot 32 minci, z ktorych sa do muzea dostalo 26 kusov.
Mince boli uloZené v kozenom mesci. Mo6zZe sa tieZ jednat’ o pseudondlez a mince mohli byt prinesené
do Brna v mladSom obdobi.

Lit.: Ndlezy I/2, 293, ¢. 1320.

Rim-cisarstvo, Antoninus Pius pre: Faustina I. (138-161), neznamy nominal (1); Gallienus (253-268),
neznamy nominal (1); Gallienus pre: Salonina (253-268), neznamy nominal (1); Claudius II. (268-270),
neznamy nominal (1); Probus (276-282), neznamy nominal (1); Maximianus Herculius (286-305,
307-308, 310), neznamy nominal (1); Constantinus I. (306-337) neznamy nominal (1); Constantinus II.
(317-340), neznamy nominal (1); Constans 1. (333-350), neznamy nominal (1); Urbs Constantinopolis
(330-340), neznamy nominal (1); Valens (364-378), neznamy nominal (1); Arcadius (395-408), nezna-
my nominal (1).

2. Brno (okr. Brno-mésto)
Depot 1. Neznamy pocet rimskych minci.
Lit.: Nalezy /2, 275, ¢. 1231.

Rim-cisarstvo, Valerianus 1.? (253-260), neznamy nominal (1); Gallienus pre: Salonina (253-268),
antoninianus (1); Constantinus I. (307-337), neznamy nominal (1).

Depot 2. Neznamy pocet rimskych minci z polohy ,,Koliste*.
Lit.: Nalezy 1/2, 289, ¢. 1299.

Rim-cisarstvo, Gallienus (253-268), bronzovy antoninianus (2); Claudius II. (268-270), billonovy anto-
ninianus (1); Probus (276-282), bronzovy antoninianus (1); Maximianus Herculius (286-305, 307-308,
310), bronzovy antoninianus (1); Constantinus 1. (307-337), maly bronz (3); Constantius II. (323-361),
stredny bronz (2), maly bronz (4); Constans (333-350), maly bronz (2); Valentinianus I. (364-375), maly
bronz (1); Valens (364-378), maly bronz (3).

Depot 3. Asi 50 rimskych minci objavenych v intravildne mesta, z toho dve mince sl zndme.
Lit.: Cernohorsky 1965, 78; Vachiitovd-Vichova 2004, 153.

Rim-cisarstvo, Claudius II. (268—270), antoninianus (3); Aurelianus pre: Claudius II., konsekra¢ny anto-
ninianus (1); Aurelianus pre: Ulpia Severina (270-275), antoninianus (1); Licinius I. (308-324), nezna-
my nominal (1); Constantinus I. (306-337), neznamy nominal (3); Constantinus II. (337-340), nezna-
my nominal (1); Crispus (317-326), neznamy nominal (1); Constans (337-350), neznamy nominal (2);
Constantius II. (337-361), neznamy nominal (6); Iulianus Apostata (361-363), neznamy nominal (1);
Valentinianus I. (364-375), neznamy nominal (1); Valens (364-378), nezndmy nominal (3); Gratianus
(367-383), neznamy nominal (1).

3. Hroznova Lhota (okr. Hodonin)
Hromadny nélez. Asi 60 rimskych minci objavenych v intravilane obce.
Lit.: Ndlezy 1/2, 294, ¢. 1321.



Rim-cisarstvo, Vespasianus (69-79), provincialna bronzova minca, mincoviia Alexandria? (1); Gallienus
(253-268), bronzovy antoninianus (1); Galské cisarstvo, Tetricus 1. (270-273), bronz (1); Aurelianus
(270-275), bronzovy antoninianus (2); Aurelianus? (270-275?), bronzovy antoninianus (5); Constanti-
nus 1. (307-337), maly bronz (1); Constans (333—-350), stredny bronz (1); maly bronz (2); maly bronz
perforovany prebitim (1); Constantius II. (323-361), bronzova minca (4); blizsie neurcite'né mince Con-
stantinovcov (306-363) (17); Valens (364-378), maly bronz (2); Gratianus (375-383), maly bronz (1);
Theodosius II. (408-450), maly bronz (1); Constantinus 1.?/Constantius I1.? (306-361), barbarizova-
na (?) minca (1).

4. Chropyné (okr. Kroméfiz)
Hromadny nalez. VAc¢si pocet rimskych minci (okolo 18 kusov) objavenych v intravilane obce.
Lit.: Nalezy 12, 290, ¢. 1305.

Rim-republika, Quintus Minucius Thermus (90 pr. Kr.), denar (1); Rim-cisarstvo, Claudius II. (268-270),
antoninianus (1); Constantinus I. (307—337), maly bronz (1); Constantinus II. (317-340), maly bronz (1);
Constantius II. (323-361), maly bronz (3); Constantius Gallus (351-354), maly bronz (1); Iulianus II.
Apostata (355-363), maly bronz (1); Valentinianus I. (364-375), maly bronz (2); Gratianus (375-383),
maly bronz (1); neurcitel'ny panovnici (4. storocie), maly bronz (6).

5. Cholina (okr. Olomouc)

Hromadny nalez. Vicsie mnozstvo rimskych minci (37 a viac kusov) objavenych pri ceste na trase
Litovel-Vilimov.

Lit.: Nalezy 1I/2, 291, ¢. 1308.

Rim-cisarstvo, Marcus Aurelius pre: Faustina II. (161-180), bronz (1); Gallienus (253-268), bronz (1);
ClaudiusII. (268-270), bronz (1); neurc¢itelni panovnici (3. storocie), bronz (2); Constantinus I. (307-337),
maly bronz (3); Constans (333-350), maly bronz (1); Constantius II. (323-361), maly bronz (6);
Constantius Gallus (351-354), stredny bronz (1); Valens (364-378), maly bronz (2); Gratianus (375-383),
maly bronz (2); Neurcitelni panovnici (306-378), bronz (17).

6. Lednice (okr. Bieclav)

Hromadny nalez. 35 kusov rimskych bronzovych minci objavenych v zdmockom parku, z toho sedem
minci je zndmych.

Lit.: Ndlezy 1/2, 288, ¢. 1297.

Rim-cisarstvo, Antoninus Pius?/Marcus Aurelius? (138-180), as (1); Marcus Aurelius (161-180), as (1);
Commodus (180-192), as (1); Constantius II. (323-361), bronz (1); Constans (333-350), bronz (2);
Valens (364-378), bronz (1).

7. Olomouc-Slavonin (okr. Olomouc)

Hromadny nélez. Asi 20 rimskych minci objavenych v mestskej tehelni, z toho sedem minci je znamych.
Deponované boli niekedy po 70. rokoch 4. storocia.

Lit.: Ndlezy 1/2, 289, €. 1300; Kasparova — Militky 2017, 373-382.

Rim-cisarstvo, Claudius II. (268-270), bronzovy antoninianus 268—269, mincoviia Roma (1); Aurelianus
(270-275), bronzovy antoninianus 270, mincoviia Roma (1); Constantinus I. (307-337), follis 317-318,
mincovia Thessalonica (1); Constantinus II. ako Caesar (317-340), redukovany follis 335-336, mincov-
na Thessalonica (1); Constantius II. (337-361), maly bronz (AE III) 347—-348, neurcitel'na mincovna (1);
Constantius II. (337-361), maly bronz (AE III) 355-361, mincovina Sirmium (1); Constans (337-350),
maly bronz (AE III) 348-350, mincovna Siscia (1); Urbs Roma (330-333 / 336-337), redukovany fol-
lis, mincovia Heraclea (1); Valentinianus 1. (364-375), maly bronz(AE III), neurcite'nd mincovna (1);
Valens (364-378), maly bronz (AE III) 364-367, mincovna Siscia (1).
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8. Ostrozska Nova Ves (okr. Uherské Hradiste)

Hromadny nalez. 18 rimskych bronzovych minci z polohy ,,Na Zahumenici / ,,Na Zahumeni* (?),
z toho tri mince su zname.

Lit.: Hruby 1982, 121

Rim-cisarstvo, Vespasianus (69-79), bronz (1); Marcus Aurelius (161-180), bronz (1); Galerius (293-311),
bronzovy follis (1).

9. Prerov (okr. Pierov)
Hromadny nalez. VAc¢si pocet rimskych minci, z toho pat’ minci je znamych.
Lit.: Nalezy 1/2,291-292, ¢. 1309.

Rim-cisarstvo, Gallienus (253-268), bronz (1); Constantinus 1. (307-337), bronz (1); Constans (333-350),
bronz (1); Valens (364-378), maly bronz (1); Gratianus (375-383), bronz (1).

10. Pierov-okolie (okr. Pferov)
Depot. 28 rimskych minci deponovanych v 2. polovici 4. storocia.
Lit.: Kasparova 2013, 230-232.

Rim-cisarstvo, Alexander Severus pre: Iulia Mamaea (222-235), denar, mincovita Roma (1); Valentinianus II.
(378-383), maly bronz, mincovia Thessalonica? (1); Valentinianus II. (378-383), maly bronz (1);
neurciteny panovnik (347-383), maly bronz (1); neurcitelny panovnik (364-392), maly bronz (1); ne-
urcitelny panovnik (364-398), maly bronz (1); neurcitelny panovnik (4. storoCie), maly bronz (19);
neurciteny panovnik (4. storo€ie), maly bronz, fragment (1); neurcitelny panovnik (4. storocie), maly
bronz, barbarizovany? (2).

11. Staré Mésto (okr. Uherské Hradiste)
Hromadny nalez. Styri rimske mince z polohy ,,Certiv kut.
Lit.: Ndlezy 1/2, 288-289, ¢. 1298.

Rim-cisarstvo, Elagabalus (218-222), maly bronz? (1); Gallienus (253-268), bronz (1); Constantius II.
(323-361), maly bronz (1); Valens (364-378), maly bronz (1).

12. Straznice — Petrov (okr. Hodonin)
Hromadny nélez. 22 rimskych minci rozmiestnenych na malej ploche.
Lit.: Zeman 2017, 305-307, ¢. 76.

Rim-cisarstvo, Traianus (98—117), as, mincoviia Roma (1); Alexander Severus pre: Tulia Mamaea? (222-235),
bronz, mincoviia Nicaea, provincia Bithynia (1); Constantius II. pre: Constantinus I. (337-340),
maly bronz (AE I1I), posmrtna razba, neurcite'na mincovia (1); Constantius II. /Constans (347-348), maly
bronz (AE IV), neurcitel'na mincovna (1); Constans (333-350), centenionalis, neurcitel'nd mincovia (1);
Constantius II. (323—-361), maly bronz (AE III), neur¢itel'na mincovna (4); Constantius Gallus (351-354),
maly bronz (AE III), neurcitelna mincoviia (1); Valentinianus 1. /Valens (364-378), maly bronz
(AE III), neurcite'na mincovna (1); neurcitelny panovnik (378-383), maly bronz (AE 1V), Cyzicus (1);
neurcitel'ny panovnik (378-388), maly bronz (AE IV), neurcitel'na mincovia (1); neurcitelny panovnik
(388-395), maly bronz (AE IV), neurcitelna mincovia (1); neur¢itelny panovnik (4. storocie), redu-
kovany follis (2); neurcitelny panovnik (4. storocie), maly bronz (AE II/IIT) (1); neurcitelny panovnik
(3. stvrtina 4. storocia), maly bronz (AE III) (1); neurcitelny panovnik (2. polovica 4. storocia), maly
bronz (AE IV) (4).

13. Tel¢-okolie? (okr. Jihlava)

Hromadny nalez. Udajne 36 rimskych minci a $est’ neuréenych minci objavenych v 19. storo¢i
za neznamych okolnosti na neznamej lokalite, nominaly nie st zname.

Lit.: Nalezy 1/2, 287, €. 1294.



Rim-cisarstvo, Claudius 1. (41-54) (2); Nero (54-68) (2); Vespasianus (69-79) (1); Domitianus (81-96) (1);
Traianus (98—117) (2); Hadrianus (117-138) (2); Antoninus Pius (138—161) (12); Marcus Aurelius (161-180) (2);
Marcus Aurelius pre: Faustina II. (161-180) (1); Traianus Decius (249-251) (3); Constantinus 1. (307-337) (4);
Valens (364-378) (3); neuréené mince (6).

14. Znojmo (okr. Znojmo)
Hromadny nalez. Neznamy pocet rimskych minci, z nich st Styri mince zname.
Lit.: Nalezy /2,273, ¢. 1224.

Rim-cisarstvo, Tiberius pre: Agrippa (14-37), as, mincoviia Roma (1); Gordianus III. (238-244),
antoninianus, mincoviia Roma (1); Constantinus 1. (307-337), maly bronz (1).

15. Chorvatsky Grob (okr. Senec)
Depot. 24 rimskych minci objavenych spolu v roku 2005.
Lit.: Hunka — Budaj 2005, 12, €. 12; Budaj 2008, 158.

Rim-cisarstvo, Gordianus III. (238-244), antoninianus 241-243, mincoviia Roma (1); Claudius II.
(268-270), tetradrachma 270, mincovia Alexandria (1); Probus (276-282), bronzovy antoninidnus, po-
striebreny, mincoviia Cyzicus? (1); Probus (276-282), bronzovy antoninianus, postriebreny?, mincovia
Cyzicus? (1); Diocletianus (284-305), bronzovy antoninianus, neurcite'na mincovna (1); Diocletianus?
(284-305), diel follisu, radiatus 295-299, mincovia Heraclea/Cyzicus (1); Constantinus 1. (307-337),
maly bronz 324-330, mincovna Siscia (1); maly bronz 335-337, mincovia Siscia (1); maly bronz 324,
mincovia Thessalonica (1); maly bronz 330-333?, mincoviia Thessalonica? (1); maly bronz 320, neurci-
tel'na mincovna (1); Constantinus I.? (307-337?), maly bronz, iregularnarazba?, neur¢itel'na mincovna (1);
Crispus (316-326), maly bronz 320, mincovia Siscia (1); maly bronz, mincovina Siscia (1);
Urbs Roma (330-335), maly bronz 320, mincovna Siscia (1); Urbs Constantinopolis (330-335), maly bronz
330-335, neurcitelnd mincoviia (1); Constantius II. (324-337), maly bronz 324-330, mincovia
Siscia (1); Constantinus II. (337-340), maly bronz, mincovia Aquileia (1); Constantius II. (337-361),
maly bronz, neurcitelna mincovia (1); Valentinianus 1. (364-375), maly bronz, mincovna Siscia (1);
maly bronz 364-367, neurcitel'nd mincovna (1); Valentinianus 1.? (364-375?), maly bronz, mincovia
Tessalonica? (1); Valens (364-378), maly bronz 367-375, mincovna Siscia (1); Valens? (364-378), maly
bronz, mincovia Siscia (1).

16. Nitra (okr. Nitra)

Hromadny nélez. Pri archeologickom vyskume na Mostnej ulici v novovekej studni boli objavené
Styri rimske mince.

Lit.: Hunka — Kolnikova 2006, 100.

Rim-cisarstvo, Probus (276-282), antoninianus 276, mincoviia Ticinum (1); antoninianus 280-281,
mincovia Ticinum (1); neurcitelny panovnik (3. storo¢ie?), neznamy nominal (1); Constantius Gallus?
(351-354), centenionalis, neurcitel'na mincovna (1).

17. Pachov (okr. Puchov)
Hromadny nélez. Viac ako 131 rimskych minci objavenych v intravildne mesta.
Lit.: Moravcik — Kolnikova 1998, 231.

Rim-cisarstvo, Claudius 1.? (41-54), as, mincoviia Roma (1); neurcitelny panovnik (1. storocie), as, min-
coviia Roma? (1); Antoninus Pius/ Marcus Aurelius pre: FaustinaI. /II. (138—180), as, mincoviia Roma (1);
Elagabalus pre: Iulia Maesa (218-222), as, mincoviia Roma (1); Alexander Severus pre: lulia Mamaea
(222-235), denar 229-231, mincoviia Roma (1); Gallienus (253-268), antoninianus 265, mincovia
Roma (1); Claudius II. (268-270), antoninianus, mincoviia Roma (2); Aurelianus (270-275), antoninia-
nus, mincovia Mediolanum (1); Probus? (276-282), antoninianus, neur¢itel'na mincovna (1); neurcitel'ny
panovnik (3. storo€ie), antoninianus, neurcite'nd mincovia (4); Diocletianus (284-305), antoninianus,
neurcite'na mincovia (2); Licinius 1. (308-324), follis 313-314, mincovna Heraclea (1); follis 313-315,
mincovila Heraclea (1); Constantinus I. (307-337), follis 326—327, mincovia Heraclea (1); follis 330-335,
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mincoviia Constantinopolis (1); follis 335-337, mincovia Constantinopolis (2); follis 330-335,
mincovna Thessalonika (1); follis 306-337, neurcitel'na mincovna (7); Constantinus II. (316-337), follis,
mincovina Thessalonika (1); follis 324-330, mincoviia Thessalonika (1); Constantinus II. (337-340),
follis, neurcite'na mincovia (1); Constantius II. (337-361), centenionalis 351-354, mincovna Siscia (1);
centenionalis 351-354, mincovina Heraclea (1); bronz, neuréitelnd mincovia (16); Constans (337-350),
maiorina 346-350, mincovia Siscia (1); follis 341-346, mincovia Thessalonika (1); maiorina 348-350,
neurc¢ite'na mincovia (1); centenionalis, neuréitel'na mincovna (4); lulianus I1. Apostata (355-361), cen-
tenionalis, mincovia Thessalonika (1); Valentinianus 1. (364-375), centenionalis 364-367, mincovia
Siscia(1); centenionalis 367-375, mincovna Siscia (1), centenionalis 367-375, mincovia Thessalonika (1);
centenionalis, neur¢itelna mincovna (7); Valens (364-378), centenionalis 364-367, mincovna Siscia (1);
centenionalis 364-367, mincovia Thessalonika (3); centenionalis 364367, neurcitel'na mincovina (6);
Gratianus (367-383), polcentenionalis 378-383, mincovna Siscia (1); Theodosius 1. (379-395), polcen-
tenionalis 383—392, mincovia Siscia (1); polcentenionalis 379—395, mincovia Constantinopolis (1);
polcentenionalis 383—392, mincovina Thessalonika (1); centenionalis, neurcitelna mincovia (1); polcen-
tenionalis, neur¢itel'na mincovna (1); Arcadius (383—408), centenionalis 383—-392, mincovna Thessaloni-
ka (1); neur€itel'ny panovnik (4. storocie), maly bronz, neurciteI'na mincovna (44).

18. Sekule (okr. Senica)

Depot (?). 200 kusov rimskych minci objavenych v skalnej pukline ned’aleko obce, z toho Styri mince
st zndme.

Lit.: Kolnikovd — Hunka 1994, 85.

Rim-cisarstvo, Claudius I. (41-54), maly bronz, mincoviia Antiochia, provincia Syria (1); Gordianus III.
(238-244), sestercius 240, mincoviia Roma (1); Maximinus II. Daza (305-313), billonovy follis 308-3107,
mincovia Nicomedia (1); Constantinus 1. (307-337), follis, mincovia A4rles (1).

19. Jaidhof (Bez. Krems— vidiek)
Depot. 25 bronzovych minci, z toho bolo publikovanych Sest’ minci.
Lit.: TIR 1986, 150.

Rim-cisarstvo, Claudius . (41-54), bronz (3), Constantius 1.? (293-306), bronz (2), neurcitel'na razba (1).

Nalezy z periférie germanskeho osidlenia

1. Hukvaldy (okr. Frydek-Mistek)

Hromadny nalez. Neznamy pocet rimskych minci z 2. az 4. storocia, objaveny pod hradom, z nich su tri
mince zname.

Lit.: Nalezy 12, 285, ¢. 1283.

Rim-cisarstvo, Probus (276-282), bronz (1); Crispus (316-326), bronz (1); Valentinianus 1. (364-375),
bronz (1).

2. Liptovsky Hradok-Liptovska Poribka (okr. Liptovsky Mikulas)
Hromadny nélez ? 10 kusov rimskych minci.
Lit.: Kolnikovd — Hunka 1994, 87-88, ¢. 155.

Rim-cisarstvo, Elagabalus (218-222), sestercius (1); Aurelianus (270-275), antoninianus (1); Licinius 1.
(308-324), follis (1); Constantinus I. (307-337), maly bronz (1); Urbs Constantinopolis (307-337), maly
bronz(1); Constans (333-350), maly bronz, mincoviia Carthago (1); maly bronz, neurciteI'nd mincovia (2);
Valentinianus I. (364-375), maly bronz, mincovna Siscia (2).

3. Navsi (okr. Frydek-Mistek)
Depot. 11 rimskych minci.
Lit.: Nalezy /2, 288, ¢. 1297a.



Rim-cisarstvo, Antoninus Pius (138-161), as (1); Alexander Severus (222-235), bronz (1); Gallienus pre:
Salonina (253-268), bronzovy antoninianus (1); Florianus (276), bronzovy antoninianus (1); Constantinus I.
(307-337), maly bronz (1); Constantius II. (337-361), maly bronz (3); Constantius Gallus (351-354),
maly bronz (1); neurcitel'ny panovnik (306-361), bronz (1); Valens (364—378), maly bronz (1).

4. Stary Ji¢in (okr. Novy Ji¢in)
Hromadny nélez (?). Neznamy pocet rimskych minci objavenych na hrade, z ktorych je znamych osem minci.
Lit.: Nalezy 1/2, 288, ¢. 1296.

Rim-cisarstvo, Hadrianus (117-138), denar (1); Trebonianus Gallus (251-253), bronz (1); Constantinus I.
(306-337), bronz (3); Valens (364-375), bronz (1); neuréitelné mince (2).

5. Svitavy-okoli? (okr. Svitavy)
Depot. 39 rimskych minci objavenych za neznamych okolnosti, mozno v okoli Svitav.
Lit.: Militky 2013, 205-207, €. 419.

Rim-cisarstvo, Traianus (98—117), denar 112—114, mincovina Roma (1); Hadrianus (117-138), bronzova
drachma, mincovna Alexandria, provincia Egypt, (1); Antoninus Pius (138—161), denar 155-156, min-
coviia Roma (1); Marcus Aurelius pre: Faustina II. (161-180), denar, mincoviia Roma (1); Gordianus III.
(238-244), antoninianus 241-243, mincoviia Roma (1); Probus (276-282), bronzovy postriebreny anto-
ninianus, mincoviia Lugdunum (1); Diocletianus (284—-305), bronzovy antoninianus 291, mincovia Lu-
gdunum (1); follis asi 300, mincovia Londinium (1); postriebreny follis, mincovia Londinium (1); follis
asi 296-297, mincovna Treveri (1); follis asi 298-299, mincovna Treveri (1); follis asi 300-301, mincov-
na Treveri (1); postriebreny follis asi 302—303, mincovia Aquileia (1); postriebreny follis asi 298-299,
mincovia Carthago (1); Diocletianus, ako Senior Augusti (305-307), postriebreny follis, mincoviia Lon-
dinium (1); follis, mincovna Treveri (1); Maximianus Herculius (286-305, 307-308, 310), postriebre-
ny follis asi 300, mincovia Londinium (1); postriebreny follis asi 307, mincovia Londinium (3); po-
striebreny follis asi 302—-303, mincovna Treveri (1); postriebreny follis asi 296, mincovia Lugdunum (2);,
follis asi 302-303, mincovna Antiochia (1); Constantius I., ako Caesar (293-305), follis asi 295, mincov-
na Treveri (1); postriebreny follis asi 296297, mincovia Treveri (1); follis asi 298-299, mincovna Tre-
veri (1); postriebreny follis asi 302—303, mincoviia Treveri (1); postriebreny follis asi 301-303, mincovia
Lugdunum (1); postriebreny follis asi 298-299, mincovna Carthago (1); Constantius 1. (305-306), po-
striebreny follis, mincoviia Londinium (1); postriebreny follis, mincovia Lugdunum (1); Galerius, ako Cae-
sar (293-305), follis asi 295, mincovna Treveri (1); postriebreny follis asi 302—303, mincovna Treveri (1);
postriebreny follis asi 303-305, mincovia Lugdunum (1); follis asi 301, mincovia Alexandria (1); Con-
stantinus I., ako Caesar (306-307), follis 307, mincovia Londinium (1); Constantinus I. (307-337), po-
striebreny follis 307-310, mincovna Londinium (1); Maxentius alebo Constantinus I. pre: Constantius 1.
(Divus Constantius 1.) (307-312), follis 307-310, mincovia Londinium (1).

6. Zubii-Dropavka (okr. Vsetin)

Hromadny nélez. V priebehu niekol’kych rokov postupne vyzbieranych 35 rimskych minci na malej
ploche, méze ist’ aj o depot.2

Lit.: Cermakova — Kasparova 2013, 198-204.

Rim-cisarstvo, Hadrianus (117-138), as 119122, mincoviia Roma (1); Gordianus III. (238-244), subae-
ratny antoninianus ,,241-243“, mincovna ,,Roma“ (1); Maximianus Herculius (286-305, 307-308, 310),
argenteus asi 294, neurcitelna mincovna (1); Constantinus 1. (307-337), maly bronz (AE III) 330-335,
mincovia Constantinopolis (1); maly bronz (AE III) 330-335, mincovia Cyzicus? (1); Constantinus I.?
(307-337) maly bronz (AE III) 330-335, mincovna Aquileia (1); Constantinus II.? (337-340), maly
bronz (AE III), neurcitelnd mincovna (1); Constantius II. (337-361), maly bronz (AE III) 337-340,
mincovna Nicomedia (1); Constantius II. (337-361), maly bronz (AE III), mincovna Siscia (1); maly bronz
(AE 1IIT) 335-336, mincovna Siscia? (1); maly bronz (AE III), mincovna Siscia? (1); maly bronz (AE III),

2 Na tomto mieste sa chceme pod’akovat’ E. Cermakovej a D. Ka$parovej za poskytnutie fotografii dvoch starych razieb na
zakomponovanie do obrazku 2, obsiahnuté v naleze zo Zubfi, ¢asti Dropavky.

129



130

neurcitel'na mincovia (1); maly bronz (AE III) 353-355, neurciteI'na mincovna (1); Constantius II.?
(337-361), maly bronz (AE III), neurcitel'na mincovna (1); maly bronz (AE III) 335-336, neurcitel-
na mincovina (1); Constans (333-350), maly bronz (AE III), neurciteI'na mincovina (1); Urbs Roma
(330-335), maly bronz (AE III), mincovia Constantinopolis (1); Constans? (333—350), maly bronz
(AE III), neurcitel'na mincovna (1); neurcitelny panovnik (1. pol. 4. storocia), maly bronz (AE III),
neurcite'na mincovia (2); Constantius Gallus (351-354), maly bronz (AE III), mincovina Sirmium (1);
maly bronz (AE III), mincovina Sirmium? (1); maly bronz (AE III), neurcite'na mincovna (1); Iulianus II.
Apostata (360-363), maly bronz (AE III) 361-363, neurcitelna mincovna (1); maly bronz (AE III),
mincovia Siscia (1); Valentinianus 1. (354-375), maly bronz (AE III), neurcite'na mincovna (1); Valens
(364-378), maly bronz (AE III) 364-367, mincovna Siscia (1); maly bronz (AE III) 364-367, mincovia
Siscia (1); Valentinianus II. (375-392), maly bronz (AE III) 383-388, neurcite'na mincovna (1); maly
bronz (AE 1V) 383-388, neurcite'na mincovna (1); Valentinianus I1.? (375-392), maly bronz (AE III)
383-388, neurcitel'nad mincovna (1); neurcitel'ny panovnik (364—-392), maly bronz (AE III), neurcitel'na
mincovia (1); maly bronz (AE III), neurcitelna mincovia (2); neurcitelny panovnik (2. pol. 4. storo-
¢ia), maly bronz (AE III), neurcitelna mincovia (1); maly bronz (AE IV), neurcitel'nd mincovna (1);
neurciteny panovnik (koniec 4. storocia), maly bronz (AE IV), neurcitel'na mincovna (1).

Zastupenie starych rimskych razieb v neskoroantickych depotoch

Depoty minci predstavuju samostatny zdroj informacii. V pripade, Ze je mozné identifikovat’ vacsinu
minci, nalez poskytuje vel'mi presné informacie o dobe a intenzite kontaktov medzi barbarikom a Rim-
skou risou. Kompletny mincovy subor dokaze poskytnut’ informaciu o tom, kedy priblizne vznikol a kedy
bol uloZeny do zeme. Zial, v mnohych pripadoch ide o netiplné tezaury. Zavereéné razby v mincovych
depotoch predstavuju ich hornt chronologicka hranicu a poskytujii pomerne presny terminus post quem.
Az v 11 pripadoch ide o problematické nalezy a preto ich nie je mozné vyuzit pre potreby analyzy. Naj-
pocetnejsSie zaverecné razby sa objavuju v obdobi vlady cisara Valentiniana I. a Valensa (14 ks). Preto
nie je vylucené, Ze tieto mincové subory mohli byt ulozené do zeme v stvislosti s vypravou tohto cisara.
Vysoky vyskyt tychto poslednych razieb je mozné vysvetlit’ aj tym, Ze obdobie Valentinianovej dynastie
predstavuje posledntl vel’ku vinu prilevu rimskych minci do stredného Podunajska a mince nasledne
prestali prudit’ na izemie Svébov. Preto sa v neskoroantickych depotoch vyskytuju najcastejsie posledné
razby Valentinianovcov (obr. 1).
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Obr. 1. Chronologicky graf vsetkych neskoroantickych depotov v stredodunajskom barbariku (prepocitany na rok).



Mince jednotlivych cisarov, ktoré maju v depotoch najvacsi podiel, spravidla suvisia s obdobim, kedy
subor minci opustil penazny obeh (Bursche 1996, 89). Najvacsi podiel maja razby z obdobia vlady Con-
stantia II. a jeho spoluvlddcov v rokoch 337-361 (15 ks). Mince teda naznacuju, ze tento ¢asovy usek je
mozné povazovat' za obdobie prosperity na oboch stranach limitu.

V depotoch z neskoroantického obdobia zaznamendvame okrem sudobého platného obeziva aj vyskyt
starych rimskych razieb z 1.-3. storocia, ojedinele tiez razieb spred zmeny letopoctov (obr. 2). Tie boli
sledované v Styroch oblastiach. Prvé tri oblasti sa radia do zdony, ktort pokryvalo v 4. storo¢i svébske
osidlenie. Stvrta oblast’ tvori perifériu svébskeho osidlenia a zaroven prechodnt oblast’ medzi german-
skymi kmefimi sidliacimi na tizemi Ciech, Sliezska a v severnej oblasti stredného Slovenska. Prave
oblast’ Ciech predstavuje svojim velkym poétom nélezov neskoroantickych depotov vhodny ekvivalent
k nalezom zo svébskeho izemia. Staré mince sa v nalezoch z Ciech objavuji totiz vo vi¢sine depotov zo
4. az zaCiatku 5. storocia.

6

Obr. 2. Vyber starych rimskych razieb vyskytujucich sa v neskoroantickych depotoch: 1. Sekule, Claudius I. (41-54),

mincovia Antiochia, maly bronz, provincialna razba, Syria; 2. Zubfi-Dropavka, Hadrianus (117-138), mincovia Roma, as;

3. Chorvatsky Grob, Gordianus lIl. (238-244), mincoviia Roma, strieborny antoninianus; 4. Zubfi-Dropavka, Gordianus lll. (238-244),
mincoviia,Roma’, subaeratny antoninianus; 5. Claudius II. (268-270), mincovna Alexandria, tetradrachma, autonémna razba, Egypt;
6. Probus (276-282), mincovna Cyzicus?, bronzovy antoninianus, zvysky postriebrenia?

Vo vSeobecnosti dominuju medzi starymi razbami bronzové antoniniany a mince publikované vSeobec-
ne ako bronzy (obr. 3). Tu je ale nutné pocitat’ s tym, Ze v siedmich pripadoch moéze ist’ taktiez o bronzové
antoniniany, pretoze produkcia asov a sesterciov v obdobi vojenskych cisarov po roku 260 prebiehala
iba vo vel'mi malom mnoZstve a tieto druhy nomindlov z tohto obdobia st teda mimoriadne vzacne. Na
Skodu je to, Ze najvyssie zastipenie majui v neskoroantickych depotoch antoniniany, ktoré boli publiko-
vané bez Udaja, z akého materidlu a akou technologiou boli tieto mince zhotovované. Ich zaradenim do
analyzy by sme mohli bud’ zvysit,, alebo zredukovat pomer bronzovych antoninianov k ich striebornym
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naprotivkom. Tychto je totiz v pomere k bronzovym percentualne vyrazne menej. Strieborné mince ale
musime vnimat’ pri analyze ako samostatny prvok, pretoze nepredstavovali nominalnu hodnotu, ktora
mali v dobe svojej platnosti. Predstavovali totiZ materidlnu hodnotu, teda hodnotu drahého kovu.

1%

® Dendr

® Bronz

W Antoninianus (Ae)

W Sestercius
Antoninidnus (Ag)

W Antoninidaus [7)

A

= Antoninianus (Ag-sub. )
Argenteus
Provincial. br.

w Antaninidnus (Billon)

Obr. 3. Zastupenie nominalov starych razieb v depotoch zo 4./5. storocia.

V pripade bronzovych razieb je pozoruhodné vyrazné zastupenie asov (obr. 4). Z nam znamych tda-
jov o publikovanych nalezoch, vychadza percentudlny podiel skladby starych rimskych minci 13 % pre
as, 6 % pre provincialne mince razenych v Alexandrii, Antiochii a Nicaei, 3 % pre sestercie. V porovnani
vyskytu starych rimskych minci v jednotlivych oblastiach je zvlaStna dominancia bronzovych antoninia-
nov v depotoch z izemia Moravy. Najmensi vyskyt starych rimskych razieb je naopak z oblasti Dolného
Rakuska, odkial’ ndm z literatiry nie su zndme takmer Ziadne neskororimske depoty minci takéhoto
charakteru (tab. 1). Sme ale presvedceni o tom, ze je to dané sucasnym stavom badania. Na Slovensku
prevysSuju nad antoninianmi z bronzu v depotoch naopak razby z farebnych kovov. Vo vsetkych skiima-
nych oblastiach absentuju dupondie. Na zapadnej a severnej periférii oblasti so svébskym osidlenim je
zastupenie starych razieb rimskych minci z pohl'adu bronzovych antoninidnov a minci z farebnych kovov
rovnomerny.

W Morava (svébske osidlenie)

8 ® Slovensko (svébske osidlenie)

= Rakiisko (svébske osidlenie)

6 Periféria svébskeho osidlenia

4 .
. |
0 |

Antoninidnus (Ae) Sestercius As Provincidl. br. Bronz

Obr. 4. Nominalne zastupenie bronzovych starych minci v jednotlivych oblastiach s markomansko-kvadskym osidlenim.

Zvlastny nahlad do vyskytu starych razieb v nalezoch zo sklonku neskororimskeho obdobia aZ za-
Ciatku doby stahovania narodov poskytuju aj ¢iselné vyjadrenia v nasledujucich tabulkach. Zaradenim
starych minci do odliSnych ¢asovych Usekov je mozné si v§imnit, ze mince panovnikov severovskej
dynastie sa ovela CastejSie vyskytujil v neskoroantickych depotoch na izemi Moravy a na periférii svéb-
skeho osidlenia, nez na uzemi Slovenska, ¢i Raktska. Naopak, na izemi Slovenska su v tychto celkoch
dominantnejSie zastiipené razby z 2. polovice 3. storocia (tab. 2-3).



Staré razby obsiahnuté v nalezoch neskoroantickych depotoch z izemia Ciech maji porovnatelna
skladbu ako nalezy tohto druhu zo sledovaného tizemia. Prikladom mézZe byt depot z okolia Ceskej Lipy,
Hradca Kralové, okolia Pardubic, Prahy-Nebusic, Starého Kolina, ¢i tieZ z obce Strazny nachadzajticej
sa v juznych Cechach (Militky 2013, 109110, 157—164, 203—204, 210-211, 226-227, 263-264). Az na
ojedinelé pripady pozostavaju ceské nalezy neskoroantickych depotov z Cisto bronzovych minci, s preva-
hou razieb zo 4. storocia, ale s pritomnostou starSich razieb pochadzajucich vel'mi vynimocne z obdobia
Rimskej republiky, CastejSie rozmedzia 1. az 1. tretiny 3. storocia (Militky 2013, 27, 30). NajcCastejSie su
medzi nimi ale zastipené bronzové antoniniany. Vel'mi zaujimava je tu pritomnost’ starych subaeratnych
razieb denarov a antoninianov. Tie sa vyskytli v depotoch pochadzajucich z Hradca Kralové, Starého
Kolina a obce Strazny. Skladba ¢eskych depotov z neskorej doby rimskej az zaciatku doby stahovania
narodov sa od ostatnych oblasti 1i$i vyskytom dupondiov z flaviovského a antoninovského obdobia.

Tab. 1. Zastupenie bronzovych starych razieb s ohladom na ich nominalnu hodnotu.

Morava Slovensko Rakusko Periféria
(svébske osidlenie) (svébske osidlenie) (svébsl idlenie) (svébskeho osidlenia)
Antoninianus (Ae) 14 3 0 4
Sestercius 0 1 0 1
As 5 4 0 2
Provincidl. br. 2 2 0 1
Bronz 1 0 3 3

Tab. 2. Porovnanie zastupenia starych razieb s vy¢lenenim obdobi pred obdobim vlddy severovskej
dynastie a ¢asovym Usekom zacinajucim jej vladou.

Morava Slovensko Rakusko Periféria
(svébske osidlenie) (svébske osidlenie) (svébske osidlenie) (svébskeho osidlenia)

Mince z 1.-2. storocia 35 4 3 6

Mince z 3. storocia 33 22 0 10

Tab. 3. Porovnanie zastUpenia starych razieb s vy¢lenenim samotnej 2. polovice 3. storodia,
teda obdobia s dominantnym vyskytom bronzovych antoninidnov.

Morava Slovensko Rakusko Periféria

(svébske osidlenie) (svébske osidlenie) (svébsl idlenie) (svébskeho osidlenia)
Mince z 1.-1. pol. 3. storocia 42 8 3 1
Mince z 2. pol. 3. storocia 26 18 0 5

V priestore stredného Podunajska dochadza v 4. storo¢i k nérastu prilevu rimskych minci. Po znehod-
noteni striebra ako mincového kovu tplne prevzali funkciu obeZiva bronzové razby a to najma v 4. storo-
¢i. Po monetarnej reforme Diocletiana v roku 294, ide predovsetkym o follis a za vlady Constantina I. bol
zavedeny centenionalis (Sear 2014, 576). Tento trend devalvacie meny je rovnako sledovatel'ny v barba-
riku, ako aj na uzemi Rimskej riSe. Mince z drahych kovov uz neboli pre bezny obchodny styk vhodné.
Velké mnozstvo bronzovych minci najdenych v priestore stredného Podunajska hovori o intenzivnych
kontaktoch medzi barbarskymi kmeiimi, Rimskou riSou a jej podunajskymi provinciami v 4. storo¢i.
Prilev minci v jednotlivych obdobiach klesal, alebo stupal. To bolo samozrejme podmienené ekonomic-
kym potencialom rise a politickou situdciou medzi Rimom a naddunajskym barbarikom. K intenzivnemu
prilevu minci dochadzalo predovsetkym v blizkosti dunajského /imitu, no znacné mnozstvo bronzovych
minci sa objavuje aj v hlbSom barbariku v blizkosti germanskych sidelnych centier a rie¢nych tokov
(Kolnikova 1972, 51).

Lepsi obraz o Castosti vyskytu starych razieb v depotoch z neskorej doby rimskej, ktoré v tej dobe
predstavovali oficialne neplatné peniaze, mézeme docielit’ tiez vyjadrenim pomeru tych depotov, kto-
ré staré razby obsiahli a tych, v ktorych sa vyskytuju iba razby od prelomu 3./4. storoCia a mladsie.
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V priestore stredného Podunajska z obdobia 2. polovice 4. storo€ia sa objavuje horizont depotov minci,
ktory je predzvestou pociatku novej historicko-politickej situacie na izemi dnesného Slovenska (Kolni-
kova — Pieta 2009, 118). Tieto depoty o€ividne reflektuji obchodné kontakty medzi riSou a barbarikom.
Vzhl'adom k tomu, Ze az na par vynimiek ide len o malé depoty, sotva moze ist’ o tributy, diplomatické
dary, ¢i platby za vojnovych zajatcov. Z celej markomansko-kvadskej ekumény je zndmych dokopy 35
depotov. Z izemia dne$ného juhozapadného a stredného Slovenska je doposial’ zndmych 13 bronzovych
neskoroantickych depotov. Z uzemia Moravy pochadza 21 mincovych depotov. Z Dolného Rakuska
v priestore naddunajskej Casti, ktora spada do barbarika, pochadza 1 mincovy depot zo 4. storocia (obr. 5)
Vo vyjadreni pomeru boli rimske mince z predchadzajucich obdobi zastiipené v 26 pripadoch z 35 na-
lezov deponovanych minci z neskororimskeho obdobia. Hoci je toto mnozstvo len malym objemom
povodného obehu, tento horizont predstavuje najvacsie mnozstvo depotov, ktoré sa naslo na uzemi stred-
ného Podunajska z doby rimskej (Kolnikova — Pieta 2009, 119).
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Obr. 5. Vyskyt neskoroantickych depotov v priestore stredodunajského barbarika: 1. Banska Bystrica; 2. Bojna; 3. Chorvétsky Grob;
4. Ivanovce; 5. Komarno; 6. Komarno; 7. Sekule; 8. Nitra; 9. Nové Zamky; 10. Prievidza; 11. Pichov; 12. Sala; 13. Zilina; 14. Zilina;
15. JZ Slovensko (nezndma poloha); 16. Brno-Bohunice; 17. Brno-Kolisté; 18. Brno-Orli; 19. Brno; 20. Brno; 21. Hroznova Lhota;

22. Chropyné; 23. Cholina; 24. Jevicko; 25. Lednice; 26. Olomouc-Slavonin; 27. Ostrozna Nova Ves; 28. Prerov; 29. Pferov-okolie;
30. Rosice; 31. Staré Mésto; 32. Straznice-Petrov; 33. Svitavy; 34. Tel¢-okolie?; 35. Znojmo; 36. Jaidhof.

Mince v stredodunajskom barbariku na sklonku antiky

O rozsiahlom vyuzivani neskoroatickych minci v barbariku sved¢i mnoZzstvo neskoroantickych depotov
ako aj vyskyt ojedinelych rimskych minci, ktoré sa objavuji predovsetkym v blizkosti svébskych mocen-
skych centier a germanskych osad. Osobitnt ulohu mali osady, ktoré boli v priamom kontakte s rimskym
limitnym prostredim ako Hurbanovo a Chotin. StarSie badanie prisudzovalo hlavny dévod vyskytu rim-
skych razieb politickym kontaktom ako bol tribat contribution, platby za rukojemnikov redemptio, alebo
vracajlicim sa germanskym Zoldnierom. Germanske jednotky sluzili ako auxilia, alebo numeri a dostava-
li regularny plat, tzv. stipendium, ktoré sa v 4. storo¢i vyplacalo predovsetkym v drobnych nomindlnych



hodnotéch, akymi bol folis a centenionalis (Bursche 1996, 114-118). O po€etnom odvéadzani kvadskych
regratov do rimskej armady sved¢i aj fakt, ze v Trimithis v dneSnom Egypte posobila samostatna jazdec-
ka jednotka Ala I Quadorum (ND, Or. XXXI.56). V pripade, Ze hlavnym zdrojom minci v strednom Po-
dunajsku mali byt’ vracajlici sa Zoldnieri, ktori neskdr deponovali svoj majetok, bolo by mozZné oc¢akavat’
Vicsiu rozmanitost’ mincovni v depotoch ako v pripade néalezu zo Svitavy. AvSak okrem tohto pripadu,
vSetky depoty nest znaky severopanénskeho obehu. Rovnako percentudlny podiel razieb jednotlivych
cisarov je porovnatelny s obehom minci v severnej Panonii. Stredné Podunajsko predovsetkym dolné
Pomoravie a Povazie sa vyvijalo v bezprostrednom kontakte s rimskymi provinciami a patri k najprogre-
sivnejS$im barbarskym oblastiam v neobsadenej Germanii. Tempo preberania rimskych technologickych
vydobytkov je tu neobycajne prudké aj medzi beznym obyvatel'stvom. Na zéklade predloZenych nalezov
neskororimskych minci v strednom Podunajsku je mozné predpokladat’, Ze Germani zacali pouzivat’ rim-
ske mince ako prostriedok vymeny tovarov s Rimanmi a v istej miere aj medzi domécim obyvatel'stvom.
Rimske mince mohli byt’ pouzivané ako obeZzivo medzi Kvadmi len v obdobi stabilného a pravidelného
prilevu minci do barbarika. Takuto stabilitu je moZné sledovat’ v obdobi konStantinovej dynastie a za vla-
dy Valentiniana I. a Valensa. Nésledne mozno predpokladat’ Gplny kolaps monetarnej vymeny tovarov.
Vyuzivanie rimskych minci ako formy obeZiva vo svébskej spolo¢nosti bolo zrejme kratkou epizédou
v pokojnom obdobi dynastie Constantina I. a Valentiniana I. Tento proces vyuZzivania minci Germanmi
bol zrejme preruseny postupujiicim obdobim stahovania narodov. Svébovia nedosiahli poZadovanu soci-
alno-ekonomickl Uroveni a tento fenomén je rozhodujiicim prvkom pri rozliSovani barbarskych kmeto-
vych spolocenstiev neskorej antiky a prvymi germanskymi ranostredovekymi Statnymi ttvarmi.

Mincovne

Zaujimava je aj proveniencia neskoroantickych minci. Z 804 neskoroantickych minci nebolo mozné az
v 544 pripadoch identifikovat’ mincovne, v ktorych boli nominély razené. Zo zvysSnych 244 urcenych
minci mali najvacsi podiel mince, ktoré boli razené v Siscii (39,9 %). Na druhom mieste boli mince ra-
zené v Thessalonice (16,4 %) a ostatné mincovne uz mali len zanedbatel'né zastipenie (obr. 6). Podobny
podiel mincovni je mozné sledovat’ vo vSetkych uréenych depotoch. Vynimku v tomto pravidle predsta-
vuje depot zo Svitavy, ktorého povod je mozné predpokladat’ v zapadnych provinciach. Predovsetkym
ide o mince z Lugdunum, Londinium a Treveri. AvSak autenticita nalezu nie je ista a nalezové okolnosti
depotu st nezname (Militky 2013, 205-207, ¢. 419). V obdobi po vlade Valensa mozno predpokladat’
kolaps monetarnej vymeny tovarov a podiel mlad$ich minci na oboch stranach limitu je uz zanedbatel'ny
v porovnani s predchddzajiicim obdobim.

Obr. 6. ZastUpenie mincovni v Carnunte zo 4./5. storocia.
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V roku 383 sa vzburil uzurpator Magnus Maxentius a v roku 388 pochodoval proti cisarovi Theodo-
siovi 1. Pocas svojho postupu obsadil Sisciu v snahe ziskat’ strategicku poziciu na rieke Sava, kde bol
napokon porazeny. S jeho obsadenim mesta sa spaja aj zanik tunaj$ej mincovne. Pravdepodobne aj kvoli
pritomnosti samotnych Germédnov v Panénii sa jej ¢innost’ uz viac neobnovila (Yondrovec 2007, 180).
Tieto historické stvislosti je mozné sledovat’ aj v neskoroantickych depotoch z Puchova (Moravcik —
Kolnikova 1998, 231), Ziliny (Kolnikovd — Hunka 1994, 72-73) a Pierova-okolie (Kasparova 2013,
230-232), v ktorych zaverecné razby maji povod len v thessalonickej a constantinopolskej mincovni
a mince zo Siscie sa uz neobjavuju. Zastapenie mincovni v jednotlivych nominaloch je ndpadne podobné
nalezom z Carnunta (obr. 7).

M Sis
B Tes
Hlon
B Ale
Blug
Tre
W Car
Agu
B Ant
B Kyz
W Sir

Rom
Her

Con

Nic

Obr. 7. Zastupenie mincovni v depotoch v stredodunajskom barbariku zo 4./5. storocia.

Zaverecné zhrnutie

HIbsia analyza horizontov deponovania a samotnych depotov z neskoroantického obdobia poukazuje na
ulohu starych razieb v pefiaznom obehu provincialneho a barbarského prostredia iba nepriamo. V zasade
je mozné povazovat’ staré platidld nezlucitené s novym pefiaznym systémom za platobny prostriedok,
ktory bol vnimany pri pefiaznom styku v individudlnej rovine. Vel'ky pocet takychto nélezov ale naznacu-
je, Ze Pandnia prva a Valeria boli provinciami, kde boli pre vyuZzivanie starych razieb eSte v neskorej anti-
ke veelku priaznivé podmienky. Devalvacia meny, ktora priniesla v 4. storo¢i viacero mensich peiiaznych
reforiem sposobila, ze mince z drahych kovov uz neboli pre bezny obchodny styk vhodné. Strieborné
mince museli preto predstavovat’ pomerne vzacnu hotovost’. Tomuto tvrdeniu nahrava tiez zistenie, Ze su
v depotoch z oblasti stredného Podunajska zastipené zasadne iba v malom mnozstve. TieZ v provincial-
nych hrobovych nalezoch tvoria poctom 6 kusov vel'mi nizke zastiipenie. Naopak bronzové antoniniany,
ktoré su vo vyraznej dominancii, boli v neskoroantickom peniaznom obehu vyuzivané ovela Castejsie.
Za korene tohto javu moZeme povazovat’ Diocletianovu menovi reformu z roku 296 a menovu reformu
Constantina 1. z roku 324 (Gobl 1978, 78). Mensie diely follisov, ktoré sa objavuju v obehu na prelome
3./4. storo¢ia mohli byt ¢asto identické v gramazi s niektorymi starS§imi inflacnymi antoninidnovymi ra-
zbami. T4ato hmotnostna zhoda mohla pretrvat’ v lokalnych pomeroch, akymi bolo napriklad provincialne
prostredie v Panonii a Valerii, aj v neskorSom obdobi. Gramaz malych bronzov maiorina oznacovanych
v literatare ako AE2 (G6b! 1978, 161) je rovnako v tolerancii s gramazou antoninianovych razieb emi-
tovanych po roku 270, tj. po Aurelianovej peniaznej reforme. V oblasti stredodunajskych provincii tak
mohli pouzivatelia rimskych minci reflektovat’ na dynamické zmeny v peiaznom systéme menej prompt-
ne, neZ tomu bolo v centralnych oblastiach riSe. V lokdlnom obehu tak mohli byt bronzové antoninidny
akceptované ako platidlo po dlhsiu dobu. NajotaznejSou je funkcia a postavenie starych a rozmerovo
vécsich bronzovych minci, ktoré po materialnej stranke museli oproti neskoroantickym bronzovym min-



ciam predstavovat’ niekol’konasobnu hodnotu. V tomto pripade mohlo ist’ teda viac o materialnu hodnotu,
nez o zosynchronizovanie starSieho a sicasne pouzivaného nominalu. Vyskum sa okrajovo zameral tiez
na zastipenie mincovni a razieb jednotlivych cisarov v neskoroantickych depotoch. Poukdzal tiez na
spolo¢né znaky v skladbe minci v porovndvani provincialneho a barbarského prostredia, ktoré vyvracaju
teoriu o deponovani zoldov prislusnikov najatych germanskych jednotiek. Z toho dovodu je vysoko
pravdepodobné, Ze tieto depoty obsahujiice drobné medené mince emitované v 4. storo€i tvoria spolu
so starymi, v neskorej antike uz neplatnymi razbami, uspory, ¢i vicsie peniazné hotovosti jednotlivych
prislusnikov svébskeho obyvatel'stva.

Stiidia vznikla v ramci grantového projektu Vega ¢. 1/0243/17 a projektu Jevicko a Mald Hand v dobé
stehovani narodii.
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Summary

Boris Stoklas — Milan Hrabkovsky, Old Roman coinage in the Middle Danube area of Barbaricum
in Late Antiquity.

In the Late Roman Middle Danube area, common phenomena occur in the coin circulation in the pro-
vincial milieu and in Barbaricum. Coin finds from the territory of Transdanubian Barbaricum reflecting
the coin circulation in the Late Roman period have a lot in common with coin circulation in the north of
Pannonia. Both areas yielded finds of coin hoards dated prevalently to the second half of the 4" century
but containing besides contemporary Late Roman coins also earlier issues which were by that time offi-
cially no more valid. Altogether, 26 such Late Antique hoards have been listed. In the Roman provinces,
the old coinage was incompatible with the new monetary system and the coins could have been regarded
as a means of exchange only on an interpersonal level. Silver coins seem to have been rare and those
made of copper alloys were in much broader use. The analysis of 4" century small coinage demon-
strated its similar composition in the provinces and in Barbaricum, specifically in the Suebi territories.
The analysis of coin assemblages dated to the Late Roman period and the beginnings of the Migration
period also showed clear similarities with such finds from Bohemia. The underrepresentation of silver
denominations and the prevalence of bronze coins including small bronze 4™ century coinage is probably
caused by the gradual devaluation of Roman coinage. It is reflected also by the dominance of folles and
later of centenionales in the coin circulation in the provinces. Coins made of precious metals were no
longer suitable for everyday commercial exchange in this period. In this situation, old bronze antoninani
kept circulating to a limited degree in the latter part of the 4% century together with the contemporary
Late Antique coinage and therefore could have arrived in Barbaricum only in this period within normal
commercial exchange. On the contrary, the material value of large bronze coins must have been several
times higher than that of the contemporary coins and therefore they must have been difficult to integrate
into the period monetary system. As a result, it is difficult to estimate at which moment they could have
crossed the border into Barbaricum.

English summary by J. Kysela



Numismaticky sbornik 33/2 « 2019

NALEZY DENARU Z 11.-13. STOLETI
OBJEVENE POMOCI DETEKTORU KOVU (I1I)

JiFi LUKAS

Abstract — 11"-13™ century deniers discovered by means of metal detectors (III).

An overview and description of 46 coins dated to the 11"—13" century, discovered by amateur metal
detectorists and usually kept in private collections is presented. It complements our knowledge of the Early
medieval occupation of Bohemia.

e Early medieval period, Bohemia, denier, metal detector

Soupis a popis 46 minci z 11.—13. stoleti nalezenych amatérskymi hledaci pomoci detektort kovi (tab. 1)
navazuje na dva piedchozi soupisy (Lukas 2014; 2016a) a spolu s nimi dopliiuje vyznamnym zpisobem
nase znalosti o rané stiedovékém osidleni Cech a penéznim ob&hu v tomto obdobi. Pfevazna vétina nale-
zl pochazi z oblasti stfedniho Polabi, coZ je dano nejen mimofadné vysokou hustotou rané sttedovékého
osidleni nejurodngjsi ¢asti Cech, ale i mirou dosaZitelnosti informaci o nalezech jednotlivych ,,ztrato-
vych® minci od amatérskych hledact. Skutecnost, Ze vétSina razeb je uloZzena v soukromych sbirkach,
odrazi tradi¢ni zajem o mince jako sbératelské predmeéty, které se obvykle, na rozdil od jinych archeo-
logickych artefaktl, nedostavaji do muzejnich sbirek. O to dilezitgjsi je zvefejiiovani materialu tohoto
charakteru, ktery by jinak jako dtlezity informacni zdroj zanikl. VétSina zde prezentovanych minci byla
ur¢ena pouze prostrednictvim poskytnutych fotografii a nezname tedy jejich metrologii.!

Katalog
BYSICE (okr. MéInik)
NO.: V srpnu 2017 na poli v hloubce ca 15 cm, asi 1000 m SSV od obce v poloze ,,V Prednich lanech*,

GPS —50.3198200N, 14.6007700E. Nélez jednotlivé mince bez dalSich archeologickych artefaktt.
U.: Soukroma sbirka.

CECHY, Vladislav IL, jako knize (1140-1158)
AR denar, 1140-1158

Av.: poprsi zehnajiciho svétce celné, opis necitelny
Rv.: jezdec na koni doprava, opis necitelny

1 Za pomoc pii urceni nékterych podle fotografii hiife urcitelnych dendrovych razeb dékuji Ing. Janu Videmanovi.
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Lit.: Cach 1972, 42, &. 589; Smerda 1996, 86-87, &. 229.
1.0,9 g; 16,0 mm

DASICE (okr. Pardubice)

NO.: V kvétnu 2008 v mistni casti Hed¢any, GPS — 50.0266606N, 15.9280381E. V mistech nalezu
jednotlivé mince byly odkryty stopy osidleni z mladii doby hradistni. Udolim #itky Lougna prochazela
jedna z dalkovych cest spojujicich Cechy s Moravou. Archeologické nalezy dokladaji osidleni tohoto
prostoru jiz od doby bronzové (Vich — Mangel 2012). Osada HedCany je povazovana za sidlisté
vzniklé presidlenim obyvatelstva z polského hradist¢ HedCe (Gdec), obsazeného Ceskym vojskem
v ramci taZeni Bfetislava 1. do polského Hnézdna v letech 1038-1039 (MGH SRG 11, 83-84; Klapsté
2005, 175). Dalsi zachycené nalezy jednotlivych ,,ztratovych® minci dokladaji kontinualni osidleni
od pocatku 15. do konce 18. stoleti (Smisek — Vich 2018).

U.: Soukroma sbirka.

CECHY, Bietislav L. (1034-1055)

AR denar, po 1050

Av.: poprsi panovnika se zdvizenou pravici ¢elné, vnitini i vnéjsi obvodek hladky, BPACIZLAVS DVX
Rv.: poprsi svétce zehnajiciho pravou rukou doprava, vnitini obvodek hladky, vnéjsi sekany,

SCS WENCEZLAS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 7475, &. 154a.

2.0,90 g; 17,5 mm

DOBSICE (okr. Nymburk)

NO.: V jarnich mésicich 2020 na levém bfehu starého feciSt¢ feky Cidliny, GPS — 50.1277711N,
15.2598031E. Nalez jednotlivé mince bez dalSich archeologickych artefaktli. Jedna se o velmi vzacnou
razbu denédru Pfemysla I. Otakara. Prvni ze dvou dalSich zndmych exemplafti byl nalezen u Mocovic
(okr. Kutna Hora) v roce 1902, druhy na zépadnim okraji obce Zehui (okr. Kolin) v roce 2015, na levém
bfehu starého, dnes vyschlého fecisté feky Cidliny, pfiblizn¢ 1000 m od mista nalezu zde popisované
mince (Lukas 2016b). Je velmi pravdépodobné, ze nalezy denart Pfemysla I. Otakara z katastrd obci
Dobsice a Zehui souviseji s komunikaci vedouci v obdobi raného stfedovéku husté obydlenou oblasti
podél dolniho toku Cidliny (Marik 2009, 147-152).

U.: Soukroma4 sbirka.

CECHY, Pfemysl L. Otakar, jako kral (1198-1230)

AR denér, 1198-asi 1222

Av.: postava panovnika sediciho na trinu, v levé ruce zezlo ve tvaru lilie, v pravé ruce praporec,
opis necitelny

Rv.: postava panovnice sedici na triinu, v pravé ruce Zezlo ve tvaru lilie, opis necitelny



Lit.: Cach 1972, neuvadi; Smerda 1996, 94-95, ¢. 301.
3. metrologie nezndma

HRADISTKO I (okr. Kolin)

NO.: Na pravém biehu Labe zdpadné od obce, nedaleko vtoku Hlubockého potoka. Nalez mince
miiZze souviset s osidlenim v blizkém okoli (pfedhradi) ran€ stfedovékého blatného hradisté Svatovik
v meandru Labe v poloze ,,Na Valech”. Dosavadni archeologické nélezy datuji jeho existenci
do mladsi doby hradistni (Ctverdk — Lutovsky — Slabina — Smejtek 2003, 95; Marik 2009, 152-153) 2
Nazev vsi (Radhostitz) je uveden poprvé v roce 1290 jako majetek Hynka z Dubé, vyplaceny kralem
Véclavem II. a vénovany nasledné klasteru sedleckému (RBM 11, 653).

U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denar

Av.: stojici postava s kopim v pravé ruce ¢elné€, + SITIGNV DVX
Rv.: svétec na triinu s kiizkem v pravé ruce celné, SSCS WENEZL
Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74-75, &. 155a.

4. metrologie nezndma

KNEZICKY (okr. Nymburk)

NO.: Vroce 2020 v lese, asi 1000 m jizné od Dlohopolského rybnika, GPS —50.1609511N, 15.3088969E.
Nalezy dalsich archeologickych artefaktli naznacuji, Ze se jednd o plochu rané stfedoveékého sidliSte
a zaniklé vrcholné stfedoveékeé vsi.

U.: Soukroma sbirka.

CECHY, Sobéslav 1. (1125-1140)

AR denar

Av.: polopostava panovnika v oramovani celné, [...]LAVS]...]

Rv.: postava sediciho svétce Celné, Zehnajictho dvéma po strandch stojicim postavdm, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 42, &. 584; Smerda 1996, 86-87, &. 225.

5. metrologie nezndma

2 Pfi zachranném archeologickém vyzkumu provedeném Regionalnim muzeem v Koling v roce 1990 byl na plose hradist¢ nalezen
denar Boleslava II. (972-999) tzv. ethelredského typu Cach (1970) €. 123, razeny v Praze v prubéhu 1. poloviny 90. let 10. stoleti
(Lukas 2010). Pti sanaci plochy hradist¢ od kovovych nalezii v roce 2012 byl nalezen zlomek bavorského denaru vévody
Jindficha II. (955-976) tzv. Sestibodového typu, razeny v Rezné pravdépodobné v letech 973-976 (Forst — Lukas 2013).
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KONAROVICE (okr. Kolin)

NO.: Na pfelomu fijna a listopadu 2016 jednotlivé na levém bfehu Labe v poloze ,,V Souskach®, pti vtoku
potoka Klejnarka, GPS — 50.0192786N, 15.2760722E, ptiblizn¢ 1000 m SZ od Starého Kolina. Nalezy
dalsich archeologickych artefaktli naznacuji, ze se jedna o plochu ran¢ stfedoveékého sidliste.

U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Vladislav L. (1109-1118, 1120-1125)

AR denar, 1120-1125

Av.: and¢l zprava nad ldzkem umirajiciho, [...][+VV[...]

Rv.: poprsi dvojice svétch celn€, mezi nimi kiiz na Zerdi, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 40, &. 560; Smerda 1996, 8485, &. 208.

6. metrologie neznama (zlomek)

Sobéslav 1. (1125-1140)

AR denér

Av.: stojici panovnik s praporcem a mec¢em celné, vlevo dalsi stojici postava, opis necitelny
Rv.: polopostava Zehnajiciho andé€la ¢eln€, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 41, ¢. 577; Smerda 1996, 84-85, ¢. 218.

7. metrologie nezndma

KOURIM (okr. Kolin)

NO.: V letech 2015-2020 jednotlivé na poli na pravém biehu bezejmenné vodotece vlévajici se do ficky
Vyrovky, ca 1000 m SZ od stfedu mésta, GPS — 50.0106211N, 14.9640225E. Nalezy dalSich archeo-
logickych artefaktl naznacuji, Ze se jedna o plochu rané stfedov&kého sidliste.

U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Bietislav L. (1034-1055)
AR denar, pred 1050
Auv.: stojici postava panovnika s praporcem celné, BRAJ...]



Rv.: poprsi svétce celné, |[.. .]}\ICEZ[. -]
Lit.: Cach 1970, 44, ¢. 316; Smerda 1996, 74-75, ¢. 149a.
8. metrologie neznama (zlomek)

AR denar, po 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné, BPACIZLAVS DVX

Rv.: poprsi svétce s kiizem doprava, SCS WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74-75, &. 153b.
9. metrologie nezndma

AR denar, po 1050

Av.: ¢ast poprsi panovnika ¢eln¢, BPACI...]VX

Rv.: Cast poprsi svétce zehnajiciho pravou rukou doprava, [...]WENCEZ]...]
Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 7475, &. 154.

10. metrologie neznadm4; zlomek

—, Av.: poprsi panovnika ¢elné¢, BIDVZAVAS DVX

Rv.: poprsi svétce zehnajiciho pravou rukou doprava, S WENCEZVAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74-75, &. 154.

11. metrologie nezndma

—, Av.: poprsi panovnika ¢elné¢, BPACZLAVS DVX

Rv.: poprsi svétce zehnajiciho pravou rukou doprava, SWENCEZVAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74-75, &. 154.

12. metrologie nezndma
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—, Av.: poprsi panovnika ¢elné, BIDVZAVASI OVX

Rv.: poprsi svétce zehnajiciho pravou rukou doprava, S WENCEZVAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74-75, &. 154.

13. metrologie neznama

NO.: Vtijnu 2016 na poli asi 1000 m vychodné od stiedu mésta v poloze ,,U Dvora“, GPS — 50.0048364N,
15.0026142E. Nalez jednotlivé mince bez dalsich archeologickych artefaktt.
U.: Soukroma sbirka.

KOLIN NAD RYNEM, arcibiskupstvi, Filip I. z Heinsbergu (1167-1191)

AR denar

Av.: postava sediciho arcibiskupa s berlou ¢elné (mincovni obraz malo znatelny), [...]JEPC]...]
Rv.: symbolické vyobrazeni Civitas Dei, [...]CTACJ...]

Lit.: Havernick 1935, ¢. 573 (7).

14. 1,05 g; 18,4 mm

KRINEC (okr. Nymburk)

NO.: V prib¢hu roku 2016 na horni plo$iné vrchu Chotuc, pfiblizn¢ 100 m zapadné od zdi hibitova
pii kapli Nejsvétéjsi Trojice,® GPS — 50.2672367N, 15.1195828E. Pfi archeologickém vyzkumu byly
na Chotuci odkryty &asti fortifikace haltatského hradisté (Ctverdk — Lutovsky — Slabina — Smejtek
2003, 155). Tti nize popisované mince byly nalezeny na jednom misté, ¢tvrta jednotlivé ve vzdalenosti
ptiblizng 50 m.*

U.: Soukrom4 sbirka.

3 Puvodné goticky kostel zmifiovany v pisemnych pramenech k roku 1357 (LC I, 17).
4 O které z minci se jednalo, dnes jiz neni zjistitelné.



CECHY, Vladislav L. (1109-1118, 1120-1125)

AR denar, 1120-1125

Av.: postava panovnika s praporcem na triinu ¢eln€, po pravici stojici postava, [...]VS+
Rv.: poprsi Zehnajiciho svétce doleva, [...]SLAVS

Lit.: Cach 1972, 39, &. 556; Smerda 1996, 82-83, &. 204.

15. metrologie neznama

Vladislav I. (1109-1118, 1120-1125)

AR denar, 1120-1125

Av.: postava panovnika s praporcem na trtinu celné€, opis necitelny

Rv.: postava zehnajiciho svétce na hradbé mezi dvojici véZzi, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 39, &. 558; Smerda 1996, 82-83, &. 206.

16. metrologie neznama

Sobéslav 1. (1125-1140)

AR denér

Av.: postava panovnika s mecem na triinu ¢elné, po pravici a levici dalsi stojici postavy, opis necitelny
Rv.: dvojice svétct sedicich proti sobég, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 41, &. 581; Smerda 1996, 8485, &. 222.

17. metrologie neznama

Vladislav II., jako kral (1140-1174)

AR denar, 1158-1174

Av.: postava panovnika sediciho na triinu ¢eln€, po pravici sedici postava Zeny, opis necitelny
Rv.: postava sediciho svétce s praporcem a kiizem celné, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 45, ¢. 616; Smerda 1996, 90-91, &. 257.

18. metrologie neznama
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LIBOTOV (okr. Trutnov)

NO.: Trojice minci, nalezenych jednotlivé v letech 20182020, pochézi zcela jist¢ z velkého dendrového
depotu odkrytého 7. dubna 2014 pfiblizn¢ 1000 m severné od stfedu obce, GPS — 50.4079956N,
15.8091928E. Prevazna &ast depotu je uloZena ve sbirkach Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové
(Pacdk 2015, 57-66; Cernd 2015). Nalez, sestavajici z vice nez 2000 minci, obsahuje podle dosavadnich
znalosti vyluéné denary Vladislava II. z obdobi jeho kralovské vlady (1158—1174) typt Cach (1972)
¢. 605 a 614. Mince byly ulozeny v keramické nadobé vej¢itého tvaru, jejiz horni ¢ast byla zni¢ena orbou.
Jejich ¢ast byla nasledné roztazena zemédélskou Cinnosti do vzdalenosti 3—4 m od nalezeného fragmentu
nadoby.’

U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Vladislav IL., jako kral (1158-1174)

AR denar

Av.: panovnik na trtinu ¢elné, po jeho pravici postava s mecem, opis necitelny
Rv.: hradba s trojici v&Zi, uvnitt poprsi svétce celné, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 45, &. 614; Smerda 1996, 90-91, &. 255a.

19. metrologie neznama

AR denar

Av.: panovnik na trtinu ¢elné, po jeho pravici postava s mecem, opis necitelny
Rv.: poprsi svétce mezi dvojici vézi s hradbou ¢elné, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 45, &. 614a; Smerda 1996, 90-91, &. 255b.

20. metrologie neznama

5 Ve vzdalenosti pfiblizné 700 m zapadné od nalezu Libotov z roku 2014 byl v roce 1941 odkryt hromadny depot obsahujici
piiblizné 600 denarti Vladislava I. (1109-118, 1120-1125) typu Cach (1972) ¢. 562, Sobéslava I. (1125-1140) typt Cach (/972)
&. 577,578, 582 a Vladislava I1. (1140-1174) typt Cach (1972) &. 593, 598, 608, 611 a 615 (Siila 1967; Cach 1972, 63, &. 228b).
Za blizsi informace o obou nalezech dékuji PhDr. V. Bradlemu z Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové.



—, Av.: panovnik na trlinu ¢elné, po jeho pravici postava s mecem, opis necitelny
Rv.: poprsi svétce mezi dvojici vézi s hradbou ¢elné, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 45, &. 614a; Smerda 1996, 90-91, &. 255b.

21. metrologie nezndma

ODREPSY (okr. Nymburk)

NO.: Pod vrchem Oskobrh. Nalez jednotlivé ,ztratové™ mince muze souviset s ran¢ stiedovékym
vySinnym sidli§tém, lezicim severn¢ od vrcholu kopce Oskobrh v poloze ,,Kostelicek (Ctverdk — Lu-
tovsky — Slabina — Smejtek 2003, 223). Ve stfedohradiStnim obdobi mohl OSkobrh plnit diky poloze
strazni funkci, od poloviny 10. stoleti se stal hlavnim zdrojem stavebniho kamene pro libické hradisté
a pozd¢ji i pro Sirsi okoli (Marik 2009, 148).

U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denar

Av.: stojici postava s kopim v pravé ruce ¢eln€, SPITIIOEV DVX
Rv.: svétec na trinu s kfizkem v pravé ruce ¢elné, SCS WENCEZ
Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74-75, &. 155a.

22. metrologie nezndma

PODMOKY (okr. Nymburk)

NO.: V letech 2015-2020 jednotlivé€ na poli ca 200 m severn¢ od obce. Nalezy dalSich archeologickych
artefaktll naznacuji, Ze se jedné o plochu rané sttedoveékého sidlisté. Nazev obce je zminén poprvé v roce
1305 jako majetek klastera sv. Jifi na Prazském hradé (RBM 11, 881).

U.: Soukrom4 sbirka.

23

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1086)

AR denar

Av.: ¢ast korunované hlavy celné, [...]Z[...]

Rv.: ruka s kopim, [...]MO[...]

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 7677, &. 160.
23. metrologie neznama; zlomek
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Bretislav II. (1092-1110)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s kopim doprava, SAVLZI[...]VR[...]
Rv.: poprsi svétce celné, WENCE][...]A[...]

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 7671, &. 167.

24. metrologie nezndma

Bedrich (1173, 1179-1181, 1182-1189)
AR denar, 1179-1181

Av.: orlice s roztazenymi k¥idly s hlavou doleva, opis necitelny

Rv.: poprsi svétee s berlou na hradbé mezi dvojici vézi, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 47, &. 636; Smerda 1996, 92-93, &. 277b.

25.1,03 g

RATENICE (okr. Kolin)

NO.: V letech 2015-2020 jednotlivé na katastru obce. Nalezy dalSich archeologickych artefaktl
naznacuji, Ze se jedna o plochu ran¢ sttedovekeého sidlisteé. Nazev vsi je zminovan poprvé aZ v poloviné
14. stoleti v souvislosti s kostelem sv. Jakuba Vétsiho (RDP, 49).

U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Old¥ich (1012-1034)

AR denér

Av.: hlava panovnika doprava, [...]LRICVS DVX

Ruv.: tfitddkovy napis SCS / WANCEZ / [...]VS

Lit.: Cach 1970, 42, &. 285; Smerda 1996, 70-71, &. 130a.
26. metrologie nezndma; siln€ oldmany



Bretislav 1. (1034-1055)

AR denar, po 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné, BPACIZLAVS DVX

Rv.: poprsi svétce s kiizem doprava, SCS WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74-75, &. 153b.
27.09¢

AR denar

Av.: poprsi panovnika se zdviZzenou pravici ¢elné, vnitini 1 vnéjsi obvodek hladky, BDACZLAVS DVX
Rv.: poprsi svétce zehnajiciho pravou rukou doprava, vnitini obvodek hladky, vnéjsi sekany,

SCS WENCEZLAS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74-75, &. 154a.

28. metrologie neznama

Vratislav I1., jako knize (1061-1086)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem doleva, DATIZLAV DV
Rv.: poprsi svétce doprava, SCS VECESVS +

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76-77, &. 158.
29. metrologie nezndma

30.0,74 g
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31 32 33
AR denér
Av.: schematizovany triin s hlavou panovnika ¢eln¢, SALZITVRW
Rv.: poprsi svétce s kopim doprava, ALZECEMS
Lit.: Cach 1972, 20, & 350; Smerda 1996, 76-77, &. 161.
31. metrologie nezndma; nastiiZzeny okraj
32.0,59 ¢
33. metrologie nezndma; praskly stfizek

Vladislav I. (11091118, 1120-1125)

AR denar, 1120-1125

Av.: jezdec na koni doleva, opis necitelny

Rv.: svétec sedici na triinu pfedava kopi pfed nim stojici postavé, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 40, &. 561; Smerda 1996, 8485, &. 209.

34. metrologie nezndma

SEMICE (okr. Nymburk)

NO.: V letech 20182020 na katastru obce. Nalezy dalSich archeologickych artefaktti naznacuji, ze se
jedna o plochu rané stfedoveékého sidliste. Nalez mince muze souviset s rané sttedovékym hradistém na
vrcholu vrchu Semicka hira v poloze ,,Na Valech” (Ctverdk — Lutovsky — Slabina — Smejtek 2003, 283).
V prostoru Semic se nachazel jeden z vyznamnych brodii pies Labe.

U.: Soukrom4 sbirka.

6 Dalsi se nachazely pii soutoku Labe a ficky Mrliny, nedaleko Nymburka a v Podébradech.



MORAVA, Premysl II. Otakar (1247-1253)
AR denar fenikového typu

Av.: poprsi panovnika ¢elné

Rv.: orlice zprava

Lit.: Cach 1974, 48, ¢. 901.

35. metrologie nezndma

STARA BAN (okr. Nymburk)
NO.: V roce 2020 na katastru obce. Nalezy dalSich archeologickych artefaktii naznacuji, ze se jedna

o plochu rang stiedovékého az vrcholné stiedovekého sidliste s tvrzi.”
U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Svatopluk (1107-1109)

AR denér

Av.: panovnik kle¢ici pfed oltafem doprava, opis necitelny
Rv.: poprsi svétce se Stitem a mecem, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 31, &. 461; Smerda 1996, 8081, &. 180.
36. metrologie nezndma

STARY KOLIN (okr. Kolin)
NO.: V unoru 2018 na poli na levém biehu potoka Klejnarka, asi 800 m od stfedu meésta, GPS —

50.0066900N, 15.2819819E. Nalez jednotlivé mince bez dalsich archeologickych artefakta.
U.: Soukroma sbirka.

7 »Ban. Tvrzka rozkladajici se proti nynéjsimu dvoru ,, Bani““ nad silnici na upati vrichu Racanského. Jest to neveliky kopecek,
obehnany prikopem a valem. Pripomina se co tvrz jiz roku 1391, na niz sedél Halda z Bane* (Pi¢ 1893, 9).
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CECHY, Pfemysl L. Otakar, jako kral (1198-1230)
AR denér, 1198-asi 1222

Av.: hlava panovnika s korunou ¢elné, [...]JL*RE[...]
Rv.: hlava svétce Celné, [...|CEZLAJ...]

Lit.: Cach 1974, 32, ¢. 700.

37. metrologie nezndma

SLOTAVA (okr. Nymburk)

NO.: V fijnu 2015 na pravém biehu ficky Mrliny na katastru obce. Néalezové okolnosti nezndmé.
U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Vladislav IL., jako kral (1158-1174)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s Zezlem na hradb¢ mezi dvojici véZi Celné€, opis necitelny
Rv.: dvojice andé&ll proti sob&, mezi nimi kiiZ na Zerdi, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 44, &. 611; Smerda 1996, 90-91, ¢. 252.

38. metrologie nezndma

TEHOV (okr. Praha-vychod)

NO.: V dubnu 2019 na katastru obce. Nalez jednotlivé mince bez dalsich archeologickych artefakta.
U.: Soukroma sbirka.

CECHY, Bed¥ich (1173, 1179-1181, 1182-1189)

AR denar, 1179-1181

Av.: orlice s roztazenymi k¥idly s hlavou doleva, opis necitelny

Rv.: poprsi svétee s berlou na hradbé mezi dvojici vézi, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 47, &. 636; Smerda 1996, 92-93, &. 277b.

39. metrologie nezndma

TREBOSICE (okr. Pardubice)

NO.: Na katastru obce za blize nezndmych okolnosti.
U.: Vychodoceské muzeum v Pardubicich.



CECHY, Vladislav IL., jako knize (1140—1158)

AR denar

Av.: stojici postava kladouci dité na oltat doprava, opis necitelny

Rv.: postava svétce, sediciho na triinu, Zehnajici kiize ditéti doleva, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 42, &. 590; Smerda 1996, 86-87, &. 230.

40. metrologie neznama; rozlomena

VELENKA (okr. Nymburk)

NO.: V kvétnu 2016 na katastru obce za bliZze nezndmych okolnosti.
U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Vladislav IL., jako kral (1158-1174)

AR dendr, raZzen pravdépodobné ke kralovské korunovaci v roce 1158
Av.: ¢tyfradkovy napis REX/ VVLAD /IZLA/ VS

Rv.: ¢tyftadkovy napis IV / DITA/ REGI/ NA

Lit.: Cach 1972, 44, & 601; Smerda 1996, 8889, &. 242.

41. metrologie nezndma

VELINY (okr. Pardubice)

NO.: Na pocatku roku 2016 na okraji lesniho porostu na katastru obce.
U.: Vychodoceské muzeum v Pardubicich.

CECHY, Bo¥ivoj IL (1100-1107, 11091110, 1118-1120)

AR denar, 1100-1110

Av.: postava panovnika sediciho na trinu ¢elné, v pravé ruce kopi, na levé strané stit, IOAAIROB +
Rv.: postava svétce sediciho na triinu doprava, WENCEZLAVS +

Lit.: Cach 1972, 27, &. 419; Smerda 1996, 78-79, &. 173b.

42. metrologie nezndma
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VELKE CHVALOVICE (okr. Kolin)

NO.: Vroce 2020 jednotlive asi 200 m SSV od obce. Nélezy dalSich archeologickych artefakti naznacuji,
ze se jedna o plochu rané stfedoveékého sidliste.
U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Vladislav L. (1109-1118, 1120-1125)

AR denar, 1120-1125

Av.: postava zapasici s drakem doleva, [...|DIZLAVS + DI...]
Rv.: hlava svétce v oteviené bran¢ kostela, S « VVENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 39, &. 552; Smerda 1996, 8283, &. 201.

43. metrologie nezndma

Piemysl I1. Otakar (1253-1278)

AR denar

Av.: poprsi panovnika doleva, po obvodu hvézdicky
Rv.: gryf doleva, po obvodu hvézdicky

Lit.: Cach 1974, 40, ¢. 819.

44. metrologie neznama

VYSTRKOV (okr. Pfibram)

NO.: Vroce 2017 asi 100 m severné od aredlu ran¢ sttedovekého hradisté Hraden (Kozarovice), GPS —
49.5435167N, 14.1594333E (k lokalité Buchvaldek — Slama — Zeman 1978, Ctverdk — Lutovsky — Sla-
bina — Smejtek 2003, 147-148).8

U.: Soukroma sbirka.

8  Mince byla nalezena pii vypousténi piehrady Orlik a misto nalezu je dnes po hladinou Vltavy.



CECHY, Oldfich (1012-1034)

AR denar

Av.: poprsi panovnika s praporcem celnég, [...]Ve[...]
Rv.: ruka Bozi, [...]L[...]

Lit.: Cach 1970, 42, &. 288; Smerda 1996, 70-71, &. 132.
45. metrologie nezndma; zlomek

ZAJECICE (okr. Chrudim)
NO.: V podzimnich mésicich 2016 na katastru obce. Nalezové okolnosti neznamé.
U.: Soukrom4 sbirka.

CECHY, Bietislav L. (1034-1055)

AR denar, po 1050

Av.: poprsi panovnika se zdvizenou pravici ¢elné, vnitini i vnéjsi obvodek hladky, BPACIZLAVS DVX
Rv.: poprsi svétce zehnajiciho pravou rukou doprava, vnitini obvodek hladky, vnéjsi sekany,

SCS WENCEZLAS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 7475, &. 154a.

46. metrologie nezndma

Zhodnoceni

Uvedeny piehled mist nalezl jednotlivych dendrovych razeb, zejména v oblasti stfedniho Polabi, je do-
kladem postupného zahustovani sidlist’ v mladohradistnim obdobi. Nalezy minci z 11. a 12. stoleti tak
velmi Casto dokladaji jejich existenci jesté pfed uvedenim jejich nazvii v pramenech diplomatické povahy.
Sidliste jsou umisténa v blizkosti vodnich toki, Labe a Cidliny, ale i jejich menSich pfitokli a vodoteci na
okrajich fi¢nich teras s pfevladajicimi leh¢imi pis¢itymi zeminami (Marik 2009, 148). Nejstarsi z nich byly
jako zemépansky majetek vénovany jiz od konce 10. stoleti vznikajicim cirkevnim institucim, pfedevsim
benediktinskym klasterim a kapitulam (Novy 1972, 115-135; Marik 2009, 155; Lukas 2014, 64—65), o ma-
jetkové genezi mladSich nemame bliz§i dobové zpravy, ale na konci 13. a v priibéhu 14. stoleti jsou zejména
v pramenech diplomatické povahy uvadény jako majetek svétskych feudalti (Kalhous 2010). Mezi né je
mozno ze shora uvedeného soupisu zafadit dnes jiz vétSinou zanikla sidlist¢ na katastrech obci KnéZzicky,
Konarovice, Kouiim, Podmoky, Ratenice, Stara Ban, Slotava a Velké Chvalovice.

Nalezy minci z 11. a 12. stoleti jsou rovnéZ vyznamnym dokladem rostouci miry ,,monetizace* stale
SirSich vrstev spolecnosti. Jsou-li dosavadni necetné nalezy jednotlivych ,,ztratovych® minci z 2. polo-
viny 10. a z pocétku 11. stoleti soustfedény do areald ¢i do blizkosti rané€ stfedoveékych hradist’ nebo do
koridorti vyznamnych komunikaci spojenych s dalkovym obchodem, pak se mista nélezii jednotlivych
minci razenych od poloviny 11. stoleti rozprostiraji v Sirokém prostoru zemédélsky vyuzivané krajiny,
v arealech starSich i nové vznikajicich sidlistich vesnického charakteru a pfi komunikacich lokalniho vy-
znamu (tab. 1). Rozhodujici roli v rdmci prudkého rozvoje ,,monetizace Ceské spolecnosti po poloviné
11. stoleti sehraly ekonomické systémové zmény vyvolané nutnosti lepSiho vyuzivani domdcich zdroji
a doprovazené ustupem ceské mince z mezinarodniho obchodu v oblasti Pobalti a naslednou regionaliza-
ci mincovnictvi a finan¢nich trhti. K tomu pfispéla mincovni reforma uskute¢néna kolem roku 1050 Bre-
tislavem 1. Cesky denar mensiho stiizku se tak postupné stal zdkladnim domécim sménnym prostiedkem
umoznujicim pfechod od naturdlniho k penéznimu hospodafstvi, ale predevsim jednodussi vyplaceni
statem vynucovanych dani a poplatkii (Zemlicka 1997, 159-163).
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Z numismatického hlediska je mezi zde publikovanymi jednotlivé nalezenymi mincemi mimotadné
zajimavy a na tizemi Cech unikétni nélez , ztratového denaru kolinského arcibiskupa Filipa 1. z Heins-
bergu (1167-1191) typu Havernick (/935) €. 573 (?), objeveny nedaleko rané stiedovékého hradisté
u Koufimi. Mezi mélo se objevujici ¢eské razby patfi tzv. korunovacni denar Vladislava II. (1140-1174)
typu Cach (7972) ¢. 601 se jménem panovnikovy manzelky Judity Durynské, nalezeny na katastru obce
Velenka. Pouze ve tiech exemplétich je znam denar Premysla 1. Otakara (1197-1230) typu Smerda
(1996) ¢. 301, nalezeny u Dobsic. Mezi zajimavé razby patii také denar Pfemysla I. Otakara typu Cach
(1974) ¢. 700, nalezeny u Starého Kolina.

Tab. 1. Chronologicky ptehled nalezenych a popsanych ¢eskych a moravskych denara.

Panovnik Cach (1972) ¢. Misto nalezu (&
Oldfich (1012-1034) 285 Ratenice (okr. Nymburk) 26
288 Vystrkov (okr. Pfibram) 45
Bietislav I. (1035-1055) 316 Kouftim (okr. Kolin) 8
322 Kouf¥im (okr. Kolin) 9
322 Ratenice (okr. Nymburk) 27
324 Dasice (okr. Pardubice) 2
324 Koutim (okr. Kolin) 10
324 Kouf¥im (okr. Kolin) 11
324 Koufim (okr. Kolin) 12
324 Kouf¥im (okr. Kolin) 13
324 Ratenice (okr. Nymburk) 28
324 Zajecice (okr. Chrudim) 46
Spytihnév Il. (1055-1061) 330 Hradistko I (okr. Kolin) 4
330 Odiepsy (okr. Nymburk) 22
Vratislav Il. (1061-1092) 346 Ratenice (okr. Nymburk) 29
346 Ratenice (okr. Nymburk) 30
348 Podmoky (okr. Nymburk) 23
350 Ratenice (okr. Nymburk) 31
350 Ratenice (okr. Nymburk) 32
350 Ratenice (okr. Nymburk) 33
Bretislav Il. (1092-1100) 389 Podmoky (okr. Nymburk) 24
Bofivojll. (1100-1107, 1109-1110, 1118-1120) 419 Veliny (okr. Pardubice) 42
Svatopluk (1107-1109) 461 Stara Ban (okr. Nymburk) 36
Vladislav l. (1109-1118, 1120-1125) 552 Velké Chvalovice (okr. Kolin) 43
556 K¥inec (okr. Nymburk) 15
558 K¥inec (okr. Nymburk) 16
560 Konarovice (okr. Kolin) 6
561 Ratenice (okr. Nymburk) 34
Sobéslav I. (1125-1140) 577 Konarovice (okr. Kolin) 7
581 K¥inec (okr. Nymburk) 17
584 Knézicky (okr. Nymburk) 5
Vladislav Il. (1140-1174) 589 Bysice (okr. Mélnik) 1
590 Trebosice (okr. Pardubice) 40
601 Velenka (okr. Nymburk) 41
611 Slotava (okr. Nymburk) 38
614 Libotov (okr. Trutnov) 19
614 Libotov (okr. Trutnov) 20
614 Libotov (okr. Trutnov) 21
616 Kfinec (okr. Nymburk) 18
Bedfich (1173, 1179-1181, 1182-1189) 636 Podmoky (okr. Nymburk) 25
636 Tehov (okr. Praha-vychod) 39
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Piemysl I. Otakar, jako krél (1198-1230) - Dobsice (okr. Nymburk) 3

700 Stary Kolin (okr. Kolin) 37
Piemysl II. Otakar (1253-1278) 819 Velké Chvalovice (okr. Kolin) 44
901 Semice (okr. Nymburk) 35
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Summary
JiFi Lukas, 1113 century deniers discovered by means of metal detectors (IIT).

An overview and description of 46 coins dated to the 11"-13" century, discovered by amateur metal de-
tectorists ties in with two previous overviews (Lukas 2014; 2016a) and together with them it significantly
complements our knowledge of the Early medieval occupation of Bohemia. The majority of finds come
from the middle Elbe valley which is caused not only by the highest density of Early Medieval occupa-
tion in the most fertile part of Bohemia but also by the availability of information by the detectorists on
the finds of these individually lost coins.

The finds of the 11" and 12" century coins clearly prove the growing ‘monetisation’ of ever broader social
strata in this period. If the so-far very few finds of individually lost coins from the second half of the 10* and ear-
ly 11 century concentrate in or near early medieval hill-forts or significant communication corridors associated
with long distance trade, the find spots of coins minted from the mid-11* century onwards cover a large area
of arable land, often in earlier or newly established rural settlements and near routes of only local significance.

A key role in the monetisation of the Bohemian society of the 11% century was played by the syste-
mic changes in the economy motivated by the need for a better exploitation of domestic resources and
accompanied by the withdrawal of Bohemian coins from international markets in the Baltic area and
the subsequent regionalisation of coinage and of financial markets. This was facilitated by the monetary
reform carried out by Bretislaus I in 1050. The Bohemian small-flan denier thus gradually became the
domestic means of exchange enabling a transition from barter to monetary economy but mainly a simpler
way for the state to collect taxes and fees.

Of supreme interest in this context is the find — unique in Bohemia — of a probably individually lost de-
nier of the Cologne archbishop Philipp I von Heinsberg (1167-1191) of the type Havernick (/935) no. 573,
discovered (?) near the early medieval hill-fort of Koutim. The rarely appearing Bohemian issues include the
so-called ‘coronation denier’ of Vladislaus II (1140-1174) of the type Cach (7972) no. 601 with the name of
the king’s wife Judith of Thuringhia found in the territory of the village of Velenka. Only three exemplars are
known of the Ottokar I (1197-1230) denier of the type Cach (/974) no. 700 found near Stary Kolin.

English summary by J. Kysela
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NEZNAMY DENAR CESKEHO KN{ZETE
KONRADA II. OTY S MOTIVEM DVOIICE
RYB Z CECELIC (OKR. MELNIK)

Jan VIDEMAN - David VRANA

Abstract — A so-far unknown denier of Conrad II Otto, Duke of Bohemia, with a fish pair motif from
Cectelice (MéInik district).

The paper presents a so-far unknown denier of Conrad Il Otto, Duke of Bohemia (1182, 1189-1191),
extraordinary from an iconographic point of view. The coin discovered near the village of Cecelice bears
on the obverse the traditional motif of the Duke handing over the vassal banner. On the reverse, on the other
hand, there is a depiction of a pair of fish strongly resembling the symbol used for the zodiacal sign of Pisces
already in Antiquity and documented also in Early Medieval manuscripts.

e denier, Conrad Il Otto, pisces

Na konci roku 2017 byl na poli na jiznim okraji obce Ceéelice (okr. Mélnik), v okoli bodu GPS —
50°17'10.831N, 14°37'13.390"E, objeven dosud nezndmy Cesky denar s neobvyklym ikonografickym
vyjevem.! Neni jasné, jestli jde o nélez z arelu stfedovékého sidlisté ¢i ndhodnou ztratovou minci. Denar
je ulozen v soukromé sbirce.

1 kdyZ opisy na obou stranach jsou dochovany pouze castecné, 1ze minci pomérné bezpecné prideélit
druhé vladé premyslovského knizete Konrada II. Oty (1182, 1189—1191). Obraz na lici je totiz shodny
s obrazem na dvou jinych denarech téhoz knizete typu Cach (1972), €. 641 a 642. Konci 12. stoleti odpo-
vida i fabrika mince, charakter razby, $irsi stfizek a Spatna jakost kovu.

CECHY, Konrid IL Ota (1182, 1189-1191)

Av.: vlevo klecici postava prejima praporec od postavy stojici vpravo, [.JVX]...... ]

Rv.: dvé protismérné€ polozené ryby spojené linii do inicidly S, vedle nich v poli ¢tyii osmicipé hvézdy,
[.JID0[.....]

0,922 g; 18,9 mm; mince prohnutd a napraskla

XRF:?av. — Cu 92,25 %; Ag 6,85 %; Sb 0,13 %; Pb 0,77 %; rv. — Cu 93,33 %; Ag 5,8 %; Sb 0,11 %;
Pb 0,76 %

Za cenné informace dékujeme Mgr. Davidu Dan&gkovi ze Stredogeského muzea v Roztokach u Prahy a Milanu Cernému.

Ke zjisténi semikvantitativniho prvkového slozeni byla pouzita rentgenova fluorescencni analyza (XRF). Na povrchu byla majoritné
zastoupena méd’, nékolika procenty bylo zastoupeno stiibro, koncentrace ostatnich prvki byly v desetinach procent. Vysledky
7jisténé na averzu i reverzu mince spolu velmi dobie koreluji. XRF analyzu provedl RNDr. Lukas Richtera, Ph.D. z Mendelovy
Univerzity v Brné na ED-XRF spektrometru XEPOS (Pd rentgenova lampa 50 W/50 kV), za coz mu timto dékujeme.

N —
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Nejlépe citelné kusy typu Cach (1972) ¢. 641 a 642, vyobrazené kresbami v publikaci F. Cacha,
maji jméno panovnika na stran¢ s motivem investitury. Novy dendr s rybami ma na stejné stran¢ Citelna
pismena VX v pozici, kterd odpovida slovu DVX, stejn& jako na vyse uvedenych typech. Citelna pisme-
na na stran¢ s rybami neodpovidaji ocekavanému opisu SANCT VVENCEZLAV. Nejistd je i samotna
vzéajemna poloha lice vici rubu. Nevime bohuzel, jak chtél tvirce razidla obraz orientovat. Pismena CO
evokuji myslenku, Ze se jedna o zacatek opisu v podobé + CO[NRATVS]. Rozliseni detaild sice kom-
plikuji korozni produkty, ale symbol pred Citelnymi pismeny, ktery by mohl byt kiizkem, je neuplny; pfi
detailnim zvétSeni je plocha v mistech, kde by byla ramena kiizku, prazdnd. Denary z 90. let 12. stoleti
maji Casto opisy rtizné zkomolené a existuje vice variant razidel, bohuzel u Konrada II. Oty neméme
k dispozici dostatek srovnavaciho materialu. Piesto vSak lze povazovat pfipsani prezentované mince
tomuto panovnikovi za spolehlivé.

Zatimco na lici je vyobrazen vyjev pfedavani lenniho praporce, dobfe znamy nejen ze dvou vyse
uvedenych dendrovych typt Konrada II. Oty, ale i z dalSich ¢eskych dendrfi 12. stoleti (Konecny 2004,
104—-105), motiv na rubu je vyjimecny a dosud nebyl na zadné ¢eské minci zaznamendan. Pfedstavuje jej
dvojice ryb poloZena soubézné, avsak v protilehlém sméru, vzajemné propojena stocenou linii ve tvaru
pismene ,,S“. Mimo to jsou po stranach v poli mince umistény ¢tyfi osmicipé hveézdy.

Dulezité informace o razbé poskytla i XRF analyza slozeni kovu, kterd dolozila obsah stiibra jen
kolem 6 %. Velice nizkou ryzost zkoumané slitiny nepfimo potvrzuje i provedena hydrostaticka zkous-
ka, zjisténa hodnota 8,5992 g.cm-3 je nizsi, nez hustota samotné médi (8,92 g.cm-3) a lezi mimo obor
moznych hodnot hustot binarni slitiny Ag-Cu. Zjisténi nizsi hustoty, nez by odpovidalo zjisténym 6—7 %
stiibra (tj. hustoté¢ 9,0060-9,0189 g.cm-3), je zplisobeno piitomnosti koroznich produktii na povrchu
zkoumané mince.

Jak jiz bylo naznaceno, zcela jedine¢nd je ikonografie rubni strany noveé popsaného dendru. Ryba,
interpretovand jako kfestansky symbol vyjadfujici jméno JeziSe Krista ve zkratce ICHTYS, m4 svij
puvod jiz v pocatcich kiestanstvi. Na stfedoveékych mincich denarového obdobi se ovsem objevuje po-
meérné vyjimecné. Z domaciho prostiedi zname pouze dva velmi vzacné moravské dendry z prvni tietiny
12. stoleti, na nichZ je tento symbol pouzit. Prvni z nich je denar olomouckého knizete Oty 1. Cerného
typu Cach (1972) €. 486 / Videman — Paukert (2009), ¢. 162 (obr. 1:1), znamy pouze ve tiech exemplafich
z rakvického nalezu a z nalezu v Nové Dédiné. Druhym je denar typu Cach (/972) ¢. 520 / Videman —
Paukert (2009), ¢. 217 (obr. 1:2), nejCasteji pfisuzovany znojemskému knizeti Konradu II. (1123-1128,
1130-1156). Ztotoznéni motivu ryby s kiestanskym symbolem zde nasv&dcuje i skupina dalSich mo-
ravskych razeb s christologickymi ndméty z téhoz obdobi, a to bud’ s Berankem Bozim (Cach 1972,
36, ¢. 520), upony vinné révy v podobé christogramu (Cach 1972, 36, €. 521; Videman 2010, 69-70), ¢i
dvojice ptaki drZicich uprostied ki (aukce CNS Kromériz 114, 26. 11. 2016, &. 41).

Obr. 1. Ryba na moravskych denarech z 1. tietiny 12. stoleti: 1. Typ Cach (7972) ¢. 486 (ex. Numismatika Aurea 90, 1. 12. 2018, ¢. 505);
2.Typ Cach (7972) ¢. 520 (ex. CNS Kromeriz 114,26.11.2016, ¢. 42).

Lze vsak konstatovat, ze pfi mimoiadné bohaté a pestré produkci ¢eskych a moravskych denarovych
razeb predstavuji mince s takto ryze pojatou kiest'anskou symbolikou pouze ojedinély segment. Daleko
vyznamnéji jsou mezi nimi zastoupeny mince s motivy svétctl, at” uz patronti pfemyslovské dynastie i
dalsich. T. Krej¢ik (1986, 376), ktery se zabyval ikonografii moravskych denarti, poukézal v této souvis-
losti na pfitomnost motivu ryby v knizni malbé, jmenovité v rukopise brnénského misalu, ulozeném dnes
v knihovné rajhradského klastera, ktery je datovan do poloviny 12. stoleti. I zde je vSak pouzit motiv
pouze jedné ryby jako soucéast ozdobné provedené inicialy ,,T“ a navic se zde do ryby zakusuji dvé Selmy,
coz naznacuje jiny symbolicky vyznam (obr. 2).



Obr. 2. Inicidla,T” v misalu z knihovny rajhradského klastera.

Mimo naSe Uzemi je vyznamnym piikladem uZiti dané symboliky na mincich dendr mésta Stade
z 1. poloviny 11. stoleti (Dannenberg 1876, 278-279, ¢. 721, tab. 31:721), u néjz je zfejme napis
,,PISCIS* pfevedenim onoho feckého kryptogramu , JCHTHY S doslovnym pfekladem do latiny, cemuz
nasvédcuje kombinace se znamenim kiize a AGNVS DEI v opisu.

Obr. 3. Mésto Stade, dendr z doby pted rokem 1038 (Dannenberg 1876, 278-279, ¢. 721, tab. 31:721).

V pfipad€¢ motivu ryb na noveé objeveném ceském denaru z konce 12. stoleti vSak neni jisté, zda je
pouzit ve stejném vyznamu. Uz jen proto, ze misto jedné jsou zde pouzity ryby dve, a to navic spojené
do tvaru inicidly ,,S“. Vyklad nachazime piekvapivé v iluminovanych stfedovékych rukopisech, kde
nalezneme shodné¢ vyobrazené souhvézdi Ryb, piipadné téZ stejnojmenné znameni zvérokruhu (obr. 4).

Obr. 4. Vyobrazeni znameni ryb v iluminovanych stfedovékych rukopisech. 1. British Library, Ms Harley 2506, fol. 36v; 2. Biblioteca
Apostolica Vaticana, Ms. Vat. gr. 1291, fol. 22r.

Obdobny, ikonograficky pozménény motiv dvojice ryb nachézime, byt vyjimecné, i na dalSich stie-
doveékych mincich z blizkého i vzdalenéjsiho ¢asového horizontu. Prvni z nich je brakteat z klastera
Reichenau u Bodamského jezera (obr. 5), razba opata Diethelma z Krenkingenu (1169-1206), kladena do
obdobi 1190/1200 (Klein — Ulmer 2001, 64, ¢. 56.3). Kromé toho, Ze se jedna o minci s nas§im denarem
prakticky soudobou, zaujme shoda v nékolika detailech, pfedev§im v umisténi hvézd v poli mince vy-
plityjici prostor vedle ryb, které naznacuje, Ze i zde se jedné o hvézdné znameni. Vzdé€lany tviirce, ktery
umistil ndmét na ¢eském denaru Konrada II. Oty, nicméné vychazel z jiné ikonografické tradice.
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Obr. 5. Reichenau, opatstvi, Diethelm z Krenkingenu (1169-1206), brakteét z obdobi 1190/1200 (ex. Meister-Sonntag 5,
19.-20.9.2007,¢. 1219).

Motiv dvojice proti sobé polozenych ryb, ovsem bez hvézd po stranach, je vyobrazen na anonymnim
frisagském feniku (obr. 6) z obdobi pted rokem 1235 (CNA I, 187, ¢. Cj 55-56).

Obr. 6. Neurceny emitent a mincovna, frisassky fenik, pred 1235 (CNA/, 187, ¢. Cj 55-56).

Dalsi, v tomto piipad€ o stoleti mladsi razbou je obol uherského kréle Ondteje II1. (1290-1301). Tato,
podle znalosti autorti dfive nepublikovana razba, se nachazi ve sbirce Muzea minci a medaili v Kremnici
(Kamhalova — Haas Kianicka — Chmelik 2018) kam byla zakoupena v roce 2013 ze soukromé sbirky, bez
blizsich informaci o jejim ptvodu (obr. 7). Na lici je shodny motiv jako na reversu denaru Ondreje III.
typu Huszar (1979) &. 422, z ¢ehoz vychazi i ptidéleni mince.?

Obr. 7. Uhry, Ondfrej lll. (1290-1301), rubni strana obolu s motivem znameni ryb (podle Kamhalovd - Haas Kianicka - Chmelik 2018), revers.

Posledni autory tohoto ¢lanku objeveny ptiklad pouziti motivu znameni ryb na mincich pochazi z Per-
sie a je vyrazné mladSi, AE fals z mincovny Rasht (Valentine 1911, 143, ¢. 87) byl razen az v roce 1168
hidZry, tedy v zavéru 18. stoleti. Motivy, majici vzor v evropskych sttedovékych razbach, nachdzime i na
dalsich médénych perskych mincich z mincovny Rasht z daného obdobi, neni tedy jisté, zda se v tomto
pfipad€ jedné o nezavislou mistni inspiraci.

Obr. 8. Persie, mincovna Rasht, AE fals 1168 AH, 28 mm (ex. VCoins).

3 Zacenné informace dékujeme Mgr. Marku Budajovi, Ph.D.



Vyobrazeni souhvézdi Ryb s motivem esovité prohnuté stuzky, ktera je propojuje, ma literarni predlo-
hu ve starovékém Pseudo-Erastothenove Zhvézdneéni (Catasterismi), kde Cteme: ,,Ryby. To jsou potomci
Velke ryby [tj. souhvézdi Jizni ryba), o niz budeme podrobnéji vypraveét, az se k ni dostaneme. Lezi viici
sobé obracené, kazda ma ocas na jinou stranu, jedné se rika severni, druhé jizni. Mezi sebou maji Siir-
ku, prochdazejici kolem predni nohy Berana.“ (Hadravova /ed./ 2013, 168).* Pronikani této ikonografie
do vyobrazeni stejnojmenného znameni zvérokruhu doklada fecky rukopis Pfiru¢nich tabulek Klaudia
Ptolemaia z Vatikanské knihovny.®> Rukopis se datuje do 9. stoleti, ptedlohy iluminaci je vak tfeba hledat
jiz ve starovéku.

Otazkou ziistava diivod vyobrazeni hvézdného znameni na denaru premyslovského panovnika. Casti
zvérokruhu se od starovéku prolinaly s ¢asovymi jednotkami mésict, tudiz se nabizi Givaha, Ze vyobraze-
ni symbolicky pfipomina konkrétni historickou udalost. Motiv investitury na aversu pfivadi k myslence,
zda se nejedna o nastup Konrada II. Oty na prazsky stolec, tedy piedani léna cisafem. K tomu doslo po
smrti knizete Bedticha (1 25. 3. 1189), a to na snému v Rezng, n&kdy pied 11. kvétnem téhoz roku (Milev-
sky letopis 2013, 139-140).° Toto rozmezi v§ak neodpovida znameni Ryb, mySlenku nastupniho denaru
tedy nelze podpofit tim spiSe, Ze motiv investitury se objevuje na Konradovych dendrech opakovang.
Budeme-li se drzet predpokladu, ze obrazy na rubu a lici spolu souviseji a Ze motiv investitury zachycuje
Konrada Otu pfed cisafem, pfi¢emz znameni Ryb se tady vaze k bfeznu, mohlo by se jednat o pamétni
razbu k uplynuti prvniho nebo druhého roku vlady, k cemuz je tfeba pocitat s volbou a investiturou v me-
sici dubnu 1189 a tedy s dvanactym mésicem vlady v breznu 1190 ¢i 1191.

Jsou zde vsak i jiné hypotetické moznosti. Vyobrazeni dvou ryb mtize mit i v podobé souhvézdi zaro-
ven dalsi symbolické vyznamy (Stubbs /ed./ 1872, 407-408).7 V Eeském prostredi nalezneme dvé ryby
v Homiliafi opatovickém z 1. poloviny 12. stoleti, kde je uveden symbolicky vyklad evangelijniho pii-
béhu o zazratném rozmnozeni pokrmu. Pét chlebl tady symbolizuje Pét knih MojziSovych, zatimco dvé
ryby jsou Stary a Novy zakon.® Podobné vyklady mély dlouhou tradici, oblibeny Sv. Augustin v kdzani na
stejné téma uvadi mezi jinymi moZnostmi, Ze se jednd o dva posvatné tfady, totiz kralovsky a knézsky.’
V dobé¢ prazské vlady Konrada II. Oty by se takova souvislost hodila k roku 1191, kdy nastupuje papez
Celestin III. a zaroven je korunovan cisafem Jindfich VI., oboji v§ak spada do mésice dubna, coz by vylu-
¢ovalo souvislost se zvérokruhem (Bldhova 2001, 748, 778).!° Konecné se nabizi moznost, Ze souhvézdi
Ryb je vyobrazeno v souvislosti s konkrétni astronomickou udalosti. Tomu by mohla nasvédcovat okol-
nost, ze motiv se objevuje v malém ¢asovém odstupu, ¢i snad dokonce soucasné na denaru Konrada II.
Oty a na zminéném feniku opata Diethelma z Reichenau, datovaném do let 1190-1200. Jednoznacny
vyklad zatim neni mozné stanovit, vétime vsak, Ze bude upfesnén dalsim badanim.
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Summary

Jan Videman — David Vrana, A so-far unknown denier of Conrad II Otto, Duke of Bohemia, with
a fish pair motif from Cecelice (Mélnik district).

A so-far unknown denier of Conrad II Otto, Duke of Bohemia from the house of Pfemyslid (1182,
1189-1191) was discovered near the village of Ceéelice. The obverse bears the traditional motif of the
Duke handing over the vassal banner, documented not only on two well-known denier types issued by
Conrad II Otto but also on other Bohemian deniers of the 12 century. As a matter of fact, the obverse
motif is identical to the depiction on two other deniers of the same Duke of the type Cach (1972) nos.
641 and 642. The reverse motif is most atypical in the local milieu: it depicts a pair of fish, parallel but
facing in opposite directions, and connected by an S-shaped line; beside it, there are four eight-point stars
in the field. The motif is identified as the zodiac sign of Pisces due to the similarity with the depiction of
the sign in several Medieval manuscripts. A similar motif has not been documented in Bohemian denier
coinage yet, although identical or similar motifs can be found on various coins, more or less close to our
piece in time or space. The reasons for the adoption of this iconography on Conrad II Otto’s coins cannot
be undisputedly accounted for.

Important information concerning the coin was provided by the XRF analysis of the alloy composition
which attested that it contained a mere 6% of silver. The very low fineness of the metal was indirectly
confirmed also by a hydrostatic test: the value of 8.5992 g.cm™ is lower than the density of copper itself
(8.92 g.cm™) and outside the range of potential densities of the binary Ag-Cu alloy. The fact that the
detected density is lower than that corresponding to the 6—7 % silver alloy (i.e. 9.0060-9.0189 g.cm™) is
caused by the presence of corrosive products on the coin surface.

English summary by J. Kysela
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NALEZY MINCI Z 12. A 13. STOLET]
Z AREALU RANE STREDOVEKEHO SIDLISTE
V OPOLANKACH (OKR. NYMBURK)

JiFi LUKAS

Abstract — Finds of 12 and 13" century coins from the Early Medieval settlement in Opolanky
(Nymburk district).

The paper presents coins discovered in the area of a defunct Early Medieval settlement in the site of ‘Staré
Badry’, in the cadastral area of Opolanky. Even though the site has been subject to archaeological research
for a long time, the coins only appeared in recent private metal detector surveys. They include mainly
Bohemian deniers and a Hungarian denier dated to the 12" century. The find of an English penny issued by
Henry Il1 is very unusual in Bohemia.

e Early Middle Ages, Staré Badry, Opolanky, England, denier

Mezi vyznamné archeologické lokality pii dolnim toku Cidliny nalezi rovnéZ zaniklé sidlist¢ v poloze ,,Staré
Badry“ (k. 0. Opolanky; okr. Nymburk), leZici na pravém biehu feky v prostoru mezi obcemi Opolanky a Sany
(obr. 1). Nazev ,,Staré Badry™ dal tomuto mistu podébradsky 1ékarnik a archeolog Jan Hellich (1850-1931),
provadejici zde své povrchové sbéry od konce 19. do 20. let minulého stoleti (Hellich 1923; 1928a; 1928b).
V letech 1965-1966 a 1969-1973 probihal na lokalit¢ systematicky terénni vyzkum Archeologického ustavu
CSAV v Praze pod vedenim Jarmily Princové-Justové, ktery prokézal existenci polykulturniho sidlité na #i¢ni
terase Cidliny s kumulaci objekti z neolitu, eneolitu, luzické kultury, halStatsko-laténského obdobi, z doby
fimské a z obdobi st€hovani narodu (Justova 1972, 46-47; Princova-Justova 2004, 109-110). Zaroven zde byly
odkryty archeologické artefakty a relikty objektii z obdobi asné slovanského, ze starsi a stfedni doby hradistni
(Princova-Justova 2004). Plocha archeologicky zachyceného sidlisté je na jihu vymezena hranou fi¢ni terasy
na pravém biehu Cidliny, na vychod¢ zasahuje za silnici, protinajici polohu ,,Staré Badry* a vedouci z Opola-
nek do San. V severozapadni ¢asti pokraCuje slovanskeé sidliste za zde probihajici zeleznicni trat’ (obr. 2).

Obr. 1. Poloha,Staré Badry" v geografickych souvislostech dolniho toku Cidliny (podle Princovd-Justovd 2004, 108).
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Obr. 2. Archeologicky zkoumané plochy v poloze ,Staré Badry” (podle Princovd-Justovd 2004, 109).

Vyzkum prokazal, Ze lokalita byla sice od pocatku 9. stoleti opusténa, v poloviné 10. stoleti zde vSak
vznikla nova osada, dé€lici se na dvé ¢asti a opevnéna piikopy s mohutnou palisddou. Ta pak existovala
nejméné do sklonku 12. stoleti a pravdépodobné k ni ndlezelo kostrové mladohradistni pohiebiste, lezici
priblizné jeden kilometr severné, na upati vrchu OSkobrh. Po zaniku posledniho horizontu zdejs$iho osid-
leni bylo misto pfeménéno v polnosti (Justova 1972, 47-49; Princovd-Justova 2004, 109—110).!

V nejstar§ich pisemnych pramenech jsou Badry zmifiovany v nedatovaném listinném falsu z poloviny
12. stoleti, zaloZeném na star§ich aktovych zaznamech (CDB I, 371-391, ¢. 387)? a v listiné Pfemysla 1.
Otakara, vydané v roce 1222 (CDB II, 214-218, ¢&. 229),° mezi majetky vySehradské kapituly. Texty obou
listin potvrzuji existenci vinic a o né€ se starajicich osob v prostoru osady a druha z nich ndm dava pted-
stavu o rozsahu obdélavanych polnosti.

Kromé starsich archeologickych vyzkumi a prizkumi pfindsi nyni nové informace o nejmladsi fazi
existence osady v poloze ,,Staré Badry* také numismatika. Pfi privatnich prizkumech s detektory kovii
bylo na plose lokality objeveno v pribéhu minulych let celkem 16 exemplaft jednotlivych ,,ztrdtovych*
minci z 12.-13. stoleti, uloZenych dnes v soukromych sbirkach. P&t z téchto razeb bylo jiz diive publiko-
vano (Lukas 2014, 59-60, ¢. 3-7; ¢. kat. 4,7,9, 11 a 15).

CECHY, Vladislav L, 1. vlada (1109-1118)
AR denar, 1109-1118

Lit.: Cach 1972, 38, ¢. 540.

1. 0,26 g; zlomek

1 Vysledky vyzkumu dokumentujici mladohradistni fazi sidlité v poloze ,,Staré Badry™ dosud nebyly podrobné publikovany.
J. Princova-Justova, ale i J. Maiik spojuji vznik tohoto mladohradi§tniho sidlisté se zalozenim hradisté v Libici nad Cidlinou,
pro néz tvotilo hospodaiské zazemi (Justova 1972, 45, 49; Maiik 2009, 149; k lokalité srov. Ctverdk — Lutovsky — Slabina —
Smejtek 2003, 226-227).

2 .Badreh de vinitoribus, quorum nomina sunt ista: Radon, Nuzek, Csascsa, Lubgozt“ (CDB I, 375, ¢. 387, k otazce datace
a filiace listinnych fals Novy 1972, 126-130; 1991, 133—136; Psikova 1973).

3 Badreh de terra VII manses cum vinitoribus IIllor (CDB II, 216, ¢. 229). Listina Pfemysla I. Otakara potvrzuje privilegium
Vratislava I1., tykajici se vy¢tu pozemkového vlastnictvi vySehradské kapituly. K zaloZeni kapituly doslo kolem roku 1070.
O dalsich majetkovych zménach, tykajicich se Starych Bader Kalhous 2010, 53-54.



Vladislav II., jako knize (1140-1158)
AR denar, 1140-1158

Lit.: Cach 1972, 42, ¢. 592.

2.0,28 g (zl., 1/2)

AR denar, 1140-1158
Lit.: Cach 1972, 42, &. 592.
3.0,18 g (zl., 1/4)

Bedrich, 2. vlada (1179-1181)
AR denar, 1179-1181

Lit.: Cach 1972, 46, ¢. 623.

Ex.: Lukas 2014, 59, ¢. 4.

4. 0,615 g; 17,0 mm; perforovana

AR dendr, 1179-1181
Lit.: Cach 1972, 46, &. 623.
5.054¢g

AR denar z let 1179-1181
Lit.: Cach 1972, 46, ¢. 625.
6. 0,37 g; zlomek

AR denar, 1179-1181

Lit.: Cach 1972, 46, ¢. 626.
Ex.: Lukas 2014, 59, €. 5.
7. 0,55 g; 16,0 mm; zlomek

AR dendr, 1179-1181
Lit.: Cach 1972, 46, &. 627.
8.0,46 ¢

AR denar, 1179-1181

Lit.: Cach 1972, 46, ¢. 629.
Ex.: Lukas 2014, 59, ¢. 3.4
9.0,28 g; 12,7/14,0 mm

AR denar, 11791181
Lit.: Cach 1972, 46, &. 631.
10.0,57 g

Piemysl I. Otakar (1192-1193, 1197/1198-1230)
AR denar, po 1198

Lit.: Cach 1972, 49, ¢. 661.

Ex.: Lukas 2014, 60, €. 6.

11. 1,11 g; 18,0/18,2 mm

Piemysl I1. Otakar (1253-1278)
AR brakteat, 1265-1270
Lit.: Skalsky 1936, 4, €. 2, tab. 1:3; Cach 1974, 41, ¢. 821.

4 V roce 2014 byla mince ur¢ena jako Svatopluk (1107-1109), typ Cach (/972) ¢. 461. Linearni kresba obli¢eje muzského
poprsi s mecem na rubni strané vSak naznacuje, Ze se jedna o denar knizete Bedticha z let 1179-1181 napodobujici do detailu
ikonografii uveden¢ho typu Svatoplukova denaru.



Kom.: Mince tvofily sou¢ast na ¢tvrtinu pielozeného braktedtového svitku, nalezeného v roce 2018.
(GPS —50.128228N, 15.238198 E).

12. 0,562 g; 26 mm

13. 0,629 g; 26 mm

14. 0,506 g; 26 mm

UHRY, Koloman (1095-1114)
AR denar

Lit.: Huszar 1979, 37, ¢. 41.
Ex.: Lukas 2014, 60, ¢. 7.

15. 0,33 g; 10,9 mm; zlomek

ANGLIE, Jindrich III. (1216-1272)

AR sterling (penny), typ ,,double long cross®, 1247-1278

Av.: hlava panovnika v perli¢kovém obvodku ¢elné, HENRICVS REX [...]

Ruv.: nitkovy kifiz s trojicemi kuli¢ek v thlech ramen, opis necitelny

Lit.: Skingley 2011, 163, typ ¢. 1374.

Kom.: Mince byla nalezena na pfelomu srpna a zafi 2013 uvnitf plochy zaniklého sidlisté
(GPS —50.1287733N, 15.2398586E).

16. 1,123 g; 18,2/18,0 mm; praskliny pfi okraji

6 7 8 9 10

Obr. 3a. Opolénky — mince pochézejici z areélu sidlisté v poloze ,Staré Badry” (Cisla odpovidaji katalogu; zvétseno 1,5:1).
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Obr. 3b. Opolanky — mince pochézejici z aredlu sidlisté v poloze ,Staré Badry", braktedtovy svitek (A-B) obsahoval po rozebrani
mince ¢. 12-14 (¢isla odpovidaji katalogu; zvétseno 1,5:1).

Nejstarsi minci souboru jednotlive nalézanych razeb predstavuje denar uherského panovnika Koloma-
na (1095-1114),5 nejmlads$imi jsou brakteaty Pfemysla II. Otakara (1253-1278), razené v letech 1265—
1270° (tab. 1). Nalez mince razené anglickym panovnikem Jindfichem III. v letech 1247-1278 ¢asové
odpovida obdobi razby brakteat Pfemysla II. Otakara a je diikkazem existence osady v poloze ,,Staré
Badry* jesté na pocatku 2. poloviny 13. stoleti. Vyjimecnost nalezu tkvi navic v jeho geografickém ptvo-
du. Jedna se totiz o prvni dokumentovany nalez anglické mince z tohoto ¢asového tiseku v Cechach. Pro
zhodnoceni vyznamu nalezu v §irSich souvislostech nam vsak chybi dalsi srovnavaci material.”

Uvedeny numismaticky material zaroveil naznacuje moznou zménu funkce a vyznamu ran¢ sttedove-
kého opevnéného sidlisté v poloze ,,Staré Badry* po vyvraceni slavnikovské Libice v roce 995. Libické
hradisté se stalo po vyvrazdéni Slavnikovcil soucasti jiz existujici pfemyslovské hradské soustavy, jak
o0 tom sv&d¢i Kosmova zprava k roku 1108 (MGH SRG NS 11, 114)8 a udaje z listiny Sobé&slava 1. z roku

K hodnoceni dosavadnich vzacné se vyskytujicich nalezii uherskych denérii v Cechach srov. Milithky 2013.

K datovani stfednich brakteati Pfemysla II. Otakara typu Cach (/974) ¢. 821 s vyobrazenim harpyje s korunovanou hlavou

(v€etné soupisu nalezl) piispélo zpracovani depotu Vratno (Schneider — Krasny 2020, 62).

7 Podobny piiklad ptedstavuje ojedinély nalez pravdépodobné ,,ztratového* denaru kolinského arcibiskupa Filipa I. z Heinsbergu
(1167-1191) typu Héavernick (1935) ¢. 573 (?) nedaleko rané sttedoveékého hradisté v Koufimi (Lukas 2019, 144, ¢. 14).

8 Interea Bosey in villa Lubic heu ! ignarus fatorum dum se locat cum filio et uxore ad prandium, astitit puer, qui diceret:

Ecce, domine, multi sine ordine accurrunt per campum festinando” (MGH SRG NS 11, 114).
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1130, potvrzujici kapitule vySehradské darovani desaté ¢asti ro¢niho tributu z nékterych vyznamnych
hradist’ (civitatibus).” Oproti tomu je v listinném falsu, vzniklém v prostiedi klastera sv. Jifi na Prazském
hradé pred rokem 1233, zatazena Libice mezi majetky klaStera v pozici jedné ze vsi v oblasti dolni Cid-
liny a stfedniho Polabi.' Odrazem postupné upadajiciho vyznamu libického hradisté a jeho predhradi
od poloviny 11. stoleti jsou nalezy jednotlivych minci z tohoto ¢asového horizontu, po némz nasleduje
¢asova prodleva az do pocatku 14. stoleti (tab. 2)."

Tab. 1. Nalezy jednotlivych ¢eskych minci z 12.-13. stoleti z aredlu rané stredovékého sidlisté
v poloze ,Staré Badry".

é. Panovnik Cach razba zlet rok nélezu
1 Vladislav I, 1. vlada (1109-1118) 540 1109-1118 2020

2 Vladislav II., jako knize (1140-1158) 592 1140-1158 2020

3 Vladislav II., jako knize (1140-1158) 592 1140-1158 2020

4 Bedfich, 2. vlada (1179-1181) 623 1179-1181 pred 2014
5 Bedfich, 2. vlada (1179-1181) 623 1179-1181 2020

6 Bedfich, 2. vlada (1179-1181) 625 1179-1181 2020

7 Bedfich, 2. vlada (1179-1181) 626 1179-1181 pred 2014
8 Bedfich, 2. vlada (1179-1181) 627 1179-1181 2020

9 Bedfich, 2. vlada (1179-1181) 629 1179-1181 pred 2014
10 Bedfich, 2. vlada (1179-1181) 631 1179-1181 2020

11 Pfemysl |. Otakar (1192-1193, 1197/1198-1230) 661 po 1198 pred 2014
12 Premysl Il. Otakar (1253-1278) 821 1265-1270 2018

13 Pfemysl Il. Otakar (1253-1278) 821 1265-1270 2018

14 Pfremysl Il. Otakar (1253-1278) 821 1265-1270 2018

Tab. 2. Nalezy jednotlivych minciz 11.a 12. stoleti z aredlu a predhradi rané stfedovékého hradisté v Libici.

¢ Panovnik Cach razbazlet misto a rok nalezu
1 Bretislav I. (1035-1055) 316 1035-1050 akropole, hrob, 1951
2 Bietislav I. (1035-1055) 322 1050-1055 predhradi, 1976

3 Bretislav I. (1035-1055) 322 1050-1055 akropole, 2010

4 Bietislav I. (1035-1055) 322 1050-1055 akropole, 2010

5 Bretislav I. (1035-1055) 322 1050-1055 akropole, 2010

6 Bietislav . (1035-1055) 322 1050-1055 akropole, 2012

7 Bretislav I. (1035-1055) 324 1050-1055 akropole, 2010

8 Spytihnév II. (1055-1061) 330 1055-1061 akropole, 2014

9 Bofivoj Il 3. vlada (1118-1120) 423 1118-1120 predhradi, 1981

Srovnani nalezovych situaci v arealu Libice a v poloze ,,Staré Badry* naznaCuje ¢asovou navaznost
nalezenych souborti jednotlivych minci. Zaroven svédci o klesajicim hospodaiském vyznamu libického
arealu na jedné stran¢ a stoupajicim hospodarském vyznamu sidlisté v poloze ,,Staré Badry* na druhé
stran€ v ¢asovém horizontu 12. a prvni poloviny 13. stoleti.'? Dikazem mohou byt vedle nalezu ¢eskych
denart a brakteat rovnéz nalezy minci uherského panovnika Kolomana (1095-1114) a anglického krale
Jindficha III. (1216-1272) — numismatické analyze této razby je vénovan samostatny piispévek (Pasz-
kiewicz 2019). Obé mince nam tak zaroven ramuji ¢asové obdobi posledni vyznamné etapy existence
zaniklého rané sttedovékého sidlisté v poloze ,,Staré Badry™.

9 ,...videlicet Prage, Wisegrad, Satczi, Sedlcih, Lutomericih, Beline, Dascine, Boleslaui, Camenci, Gradci, Opocsne, Hrudimi,
Kurimi, Pilzni, Lubici, Wratne...“ (CDB I, 113, ¢. 111).

10 ,.In provinci Gawranski: Libici, Kanin, Opoleli, Oscek, Oldrisi, Odrepsi, Winarci, Cobilnici, Sadowi, Knenici“ (CDB II, 422,
¢. 378; ke vzniku a obsahu listinného falsa Novy 1991, 126-128).

11 Podrobn¢jsi udaje uvadi Polansky 2019, 107-127.

12 Neni bez zajimavosti, ze vedle rané stfedovekého sidlisté v poloze ,,Staré Badry™, leziciho ptiblizné 3 km vychodné od libického
hradisté, vzrostl v pribéhu 11. a 12. stoleti rovnéz hospodaisky vyznam zaniklé rané stiedoveké osady lezici v prostoru dne$ni
radiostanice u Podébrad, vzdalené piiblizné 2 km zapadné od libického hradisté (Beranova 2000, Lukas — Sorm 2013).
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Summary

Jifi Lukas, Finds of 12™ and 13" century coins from the Early Medieval settlement in Opolanky
(Nymburk district).

The defunct Early Medieval settlement in the site of ‘Staré Badry’ on the right bank of the Cidlina River
in the cadastral area of Opolanky village, ranks among the most significant archaeological sites in the
Cidlina catchment area (fig. 1). In 1965-1966 and 1969—-1973 the site was subject to a planned archaeo-
logical excavation carried out by the Institute of Archaeology of the Czechoslovak Academy of Sciences
under the direction of Jarmila Princova-Justova. The excavation brought to light a pluri-cultural site with
intense settlement activities in the Early Middle Ages. The abandonment of the site dates to the Late Hill-
fort period. The written sources mention Badry among the possessions of the Vysehrad Chapter: it is so
in a non-dated fake act from the mid-12* century and in an Ottokar I act issued in 1222.

The dating of the final phase of the settlement in ‘Staré Badry’ to the 12 and 13" century is confirmed
by the finds of 16 individually lost coins brought to light through metal detector surveys in 2014-2020.
The earliest coin of the assemblage is a denier of the Hungarian King Coloman (1095-1114). Ottokar II
bracteates testify to the site’s continuity down to the second half of the 13" century. The coin of the Eng-
lish King Henry III (1216-1272) dated to 1251-1272 is extraordinary: as a matter of fact, it is the first
find of an English coin of this period documented so far in Bohemia. Unfortunately, it is impossible to
evaluate the find in a broader context owing to the dearth of parallels.

The discovered numismatic material moreover potentially suggests a shift in function and significance
of the Early Medieval fortified settlement in ‘Staré Badry’ after the Slavnik centre in Libice was ravaged
in 995. The comparison of individual coin-find assemblages from Libice (tab. 2) and from the Staré
Badry settlement (tab. 1) testifies to the dwindling economic power of the Libice hill-fort and its annexe
over the course of the 11" century and on the contrary the economic ascent of the Staré Badry settlement
over the 12 century. This is indicated by the fact that apart from Bohemian deniers, the site yielded also
issues of the Hungarian King Coloman (1095-1114) and of the English King Henry IIT (1216-1272).

English summary by J. Kysela
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SZTERLING KONTYNENTALNY
7. ZANIKLEJ OSADY STARE BADRY
W OPOLANKACH (OKR. NYMBURK)

Borys PASZKIEWICZ

Abstract — A continental sterling from the deserted settlement of Staré Badry at Opolanky (Nymburk
district).

The long cross sterling inscribed with the name of King Henry Il of England, found in the lost village
of Staré Badry, turned out to be a continental imitation, minted most probably in Frisia or Westphalia in
the 1260s. Due to its unique occurrence in the Czech Republic, the role of sterlings and their continental
imitations from the 13" century as well as their spread in Europe are outlined.

e High Middle Ages, 13" century, Staré Badry, Opolanky, England, continental sterling

Szterling znaleziony na stanowisku Staré Badry (zob. poprzedzajacy artykut Jitego Lukasa) nalezy do
typu ,,dtugi pusty krzyz” (voided long cross lub double long cross), bitego w Anglii w latach 1247-1278,
odmiany z berlem, wprowadzonej w 1250 roku. Monety z dlugim krzyzem, z imieniem Henryka III
(1216-1272), uzywanym roéwniez posmiertnie, zostalty uporzadkowane przez Laurie A. Lawrence’a
(Lawrence 1912-1914), ktorego klasyfikacja jest powszechnie cytowana i doskonalona przez kolej-
nych badaczy (w tym przypadku przez Churchill — Thomas 2012, 33-52). Cechy stylu figury (zwlasz-
cza korony) 1 liter klasyfikuja monetg z Badrii do grupy Ve2 (North 1994, nr 993), datowanej na lata
1252-1257 (Stewartby 2009, 90). Jak na innych monetach klasy V Lawrence’a, legenda awersu brzmi:
h€ NRICVSREX III’ (NR w ligaturze). Rewers powinien zawiera¢ wokot krzyza imi¢ mincerza i na-
zwe mennicy. Czytamy tam jednak: RIO RI€ RNO NLV (NO w ligaturze; ryc. 1). Jest to zdeformowana
mieszanka podpisoéw dwu najwydajniejszych londynskich mincerzy z tej emisji: Henriego (h€EN RIO
NLV NDE€, tj. Henri on Lunde[n]; ryc. 2) i Ricarda (RIC ARD ONL VND; ryc. 3).

Ryc. 1. Opolénky (okr. Nymburk), stanowisko Staré Badry - szterling kontynentalny z imieniem Henryka lll, kréla Anglii. Fryzja lub
Westfalia, ok. 1260-1265 (?). Zob. Lukas 2019, rys. 3b:16.

Ryc. 2. Oryginalny pens (szterling) angielski Henryka lll, klasa Vc2, Londyn, mincerz Henri (h€N RIO NLV NDE€; €N i ND w ligaturach),
1252-1257. Fot. David Bartholomew, Scottish Antiques (Scottishantiques.com).
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Ryc. 3. Oryginalny pens (szterling) angielski Henryka Ill, klasa Vc2, Londyn, mincerz Ricard (RIC ARD ONL VND; AR i ND w ligaturach),
1252-1257. Fot. London Coins Ltd, aukcja 158, 91X 2017, nr 1719 (www.londoncoins.co.uk).

Potaczenie w petni lub niemal w pelni poprawnego awersu z pomylonym napisem na rewersie jest ce-
cha charakterystyczng duzej grupy tzw. szterlingéw kontynentalnych, czyli nasladownictw monet angiel-
skich i irlandzkich, bitych w pétnocnych Niemczech. Drobne odchylenia awersow od oryginatow czasem
zachodza w koronie (North 1995, 83). Jeffrey North, ktory opracowat szterlingi kontynentalne z dlugim
krzyzem, nie zna takiego stempla rewersu, jaki widzimy na egzemplarzu ze Starych Badrl (cho¢ zna
bardzo podobne, nr 84 i 87). W obrebie klasy V nasladownictw (odpowiadajacej klasie V oryginatow
wedlug Lawrence’a) North wydziela kilka odmian, z ktérych egzemplarz z Badril, z powodu owalnych
obwddek oczu i czterech lukow umieszczonych w polu na zewnatrz kedzioréow krola, nalezatby do od-
miany (i), odpowiadajacej zebranym przez tego autora egzemplarzom nr 77-84 — szczeg6lnie podobny
jest nr 78. Bardzo podobne awersy — acz rowniez stemplowo nietozsame — maja niektore nasladownictwa
znalezione w Anglii (ryc. 4).!

Ryc. 4. Coberley, Cotswold district, Gloucestershire - szterling kontynentalny z imieniem Henryka IlI, kréla Anglii. Av. h€
NRICV[SREX] III'- (NR w ligaturze), Rv. NIC OHD ONLE VCN (HD, ONL i CN w ligaturach — zdeformowane imie mincerza Nicole

z Londynu). Fryzja lub Westfalia, ok. 1260-1265 (?). 1,02 g (obciety), 17 mm (North 1994, typ V(i), stemple nr 77(2)/79). Portable
Antiquities Scheme, nr PUBLIC-C16FC3. Fot. John Feenan, licencja CC BY-SA.

North nie zna tez przypadku uzycia ligatury NO, wykonanej na stemplu rewersu naszego szterlinga
poprzez potaczenie ryta skosng kreska punc literowych I O. Same jednak przypadki tworzenia ligatur
poprzez dodanie sko$nej linii laczacej dwie litery, w tym odwrotnej ligatury ON, sa na nasladownictwach
czeste (North 1995, 95). Mozemy zauwazy¢, ze bez owej skosnej linii mieliby$Smy w dwu ¢wiartkach
taki sam napis RIO, pochodzacy z sygnatury Henriego. W wielu przypadkach, gdy napis w ¢wiartce roz-
poczyna litera R, ma ona dodane z przodu ligaturowe A — czgsto silnie zredukowane, nawet do wypustki
w lewo od gornego szeryfa litery R — i zazwyczaj pozbawione znaczenia (cho¢ wywodzi si¢ z zapisu
imienia Ricard). Na fotografii szterlinga ze Starych Badrli mozna dostrzec taka niewyrazng wypustke
przy pierwszej literze R, a zatem czyta¢ “RIO RIE RNO NLV — przy drugim R to miejsce jest nieczy-
telne, a przy trzecim na pewno dodatkowego znaczka nie ma. Nie zmienia to interpretacji tej monety.

Nominalna waga szterlinga Henryka III z dlugim krzyzem wynosita 1/242 funta Tower, tj. 1,45 g,
a wczesne, nieuszkodzone szterlingi ze wspotczednie ukrytych skarbow waza 1,41-1,43 g (Allen 2012,
145—-146). Nasladowcze szterlingi z dlugim krzyZzem, wykonane w dobrym stylu, niewiele odbiegaly
waga od oryginalow — cigzar najliczniejszych z nich oscyluje wokot 1,40 g (North 1995, 95-96). Zysk

1 Np. Coberley, Gloucestershire, Portable Antiquities Scheme, nr PUBLIC-C16FC3, https://finds.org.uk/database/artefacts/
record/id/658835; gmina Cliffe and Cliffe Woods hrabstwa Surrey: Portable Antiquities Scheme, nr SUR-4E1DAL, https://
finds.org.uk/database/artefacts/record/id/534520 (dostep 15 listopada 2020 r.). Ta ostatnia moneta jest btgdnie rozpoznana
jako nasladownictwo pensa mincerza Gefrie z Oxfordu. W Oxfordzie nie bito szterlingow klasy Vc.



nasladowcy czerpany byt przypuszczalnie z obnizenia standardu srebra (zob. dane z Ashmolean Museum:
Churchill — Thomas 2012, 267-269). Egzemplarz ze Starych Badrt jest stosunkowo lekki (1,123 g),
ale mimo spekan nie ma $ladu ubytkow. Jest nieco wytarty, co §wiadczy o stosunkowo dtugim Iub inten-
sywnym obiegu. Zaciemnienia w miejscach starcia powierzchni na wypukto$ciach sugeruja, ze monetg
wykonano ze srebra niewysokiej proby i powierzchownie pobielono, jednakze wszelkie wrazenia wzro-
kowe dotyczace jakosci srebra moga myli¢ (Mayhew — Walker 1977, 144).

Aczkolwiek niektore rozpoznane stemple nasladowcze mozna powiaza¢ z konkretnymi mennicami
w potnocno-zachodnich Niemczech, w odniesieniu do monety z Badrii nie mamy takiej mozliwosci.
W gre wchodzi zachodnia Fryzja lub Westfalia, w mniejszej mierze Dolna Lotaryngia-Brabancja, przy
czym lista wladcéw zaangazowanych w mennictwo tego rodzaju jest dluga. Szczegdlnie wyrdzniaja si¢
na niej panowie z Kuinre we Fryzji i z Lippe w Westfalii, rozpoznani dzigki polaczeniom stempli z mo-
netami o aktualnej metryce. Egzemplarz z Badr(i, mimo bardzo dobrze wykonanych stempli, a z powodu
niskiej wagi 1 $ladow bielenia, nalezy chyba do nieco p6zniejszych emisji. Wazng wskazowka jest wspo-
mniane bliskie podobienstwo awersu do egzemplarza nr 78 z listy nasladownictw sporzadzonej przez
J.J. Northa. Byla to moneta ze skarbu z Brukseli (1908), ukrytego najpdzniej w 1268 roku (North 1995,
110; Churchill — Thomas 2012, 3), zatem i okaz znaleziony w Badrach powstat przed tg data.

Jako powdd bicia tej znacznej liczby nasladownictw dobrej lub nieco tylko obniZonej jako$ci wska-
zuje si¢ zwykle to, ze niemieccy kupcy podrozujacy do Anglii, przywozac takie monety, unikali optat za
wymiang pieniadza (Ilisch 1986, 11; Mayhew 1999, 25-26). Oznaczatoby to jednak, ze nasladownictwa
powinny dzi$ by¢ spotykane przede wszystkim w Anglii, tymczasem jest to prawdg tylko w odniesieniu
do nieco pdzniejszych szterlingéw z imieniem Edwarda. Nasladownictwa szterlingéw Henryka III s
w skarbach z Wysp Brytyjskich stosunkowo nieliczne (pojedyncze znaleziska detektorowe moga zmienié¢
ten obraz), co wigze si¢ tez z politycznymi przeszkodami w handlu Anglii z Flandrig w latach siedem-
dziesiatych i brakiem bezposrednich kontaktéw z dalszymi czgsciami Niemiec, gdzie je produkowano
(North 1995, 107-108). W pierwszej potowie XIII stulecia oryginalne szterlingi — wowczas byt to typ
z krotkim krzyzem — naptywaty nad dolny Ren, gdzie tez spotykane s w dokumentach, a traktowane
byly na rowni z najwazniejszg moneta miejscowa, fenigiem kolonskim (Berghaus 1947, 36-38). Tam
tez, w Monasterze i Lippe, pojawiaty si¢ przed 1230 rokiem ich wierne kopie (Gittoes — Mayhew 1983,
24),% jeszcze dos¢ rzadkie. W drugiej potowie XIII wieku angielskie szterlingi naptywaty masowo do
péocnych Niemiec, przede wszystkim droga handlu, ale réwniez ptatno$ci politycznych, zwlaszcza
zwigzanych z walka o tron niemiecki Ryszarda z Kornwalii (1259-1268). W zrdédtach pisanych z Holsz-
tynu i Danii szterlingi pojawiaja si¢ nagle i praktycznie jednoczesnie, w latach 12621263 (Hatz 1983,
211; Morkholm — Johansen — Kroman 1989, [1/115, nr 69; Jensen 2006, 483).> Ten naptyw musiat wzmoc
si¢ jeszcze, gdy w 1265 roku krol Ludwik Swiety zdewaluowat szterlingi we Francji (Jesse 1924, 57, nr
152): naturalng reakcja bowiem byt wywodz tych monet do Niemiec, gdzie byly wyzej cenione. Dotyczy-
fo to obszaru szczegdlnie wrazliwego na kontakty miedzy Anglia a kontynentem — Flandrii tzw. krolew-
skiej, lenna Francji. Co znamienne, zrodta pisane poswiadczajg wciaz uzytek szterlingdw we Francji, ale
w zasadzie typ z dlugim krzyzem nie wystepuje w tamtejszych skarbach, nie nadawat si¢ bowiem — z po-
wodu krolewskiej polityki — do tezauryzacji. Zmiana typu monetarnego w Anglii w 1279 roku odcigta
z kolei t¢ mas¢ monetarng z kontynentu od powrotu do ojczyzny. Szterling z pustym dlugim krzyzem
wciaz byt moneta cenng i pewna, ale nie nadawat si¢ juz do ptacenia za angielska welng. Doprowadzito to
do rynkowej deprecjacji tych monet w porownaniu z nowymi szterlingami Edwarda I z pelnym krzyzem
(Mayhew 1979, 57-59).

W ostatniej tercji XIII wieku szterlingi staly si¢ waluta wewngtrzng péinocno-zachodnich Niemiec
(Hatz 1983, 211-213).* Powszechnie rozpoznawana moneta o stabilnym standardzie byta formg mennic-
twa atrakcyjng dla miejscowych barondéw bez wzgledu na to, czy oni i ich poddani utrzymywali kontak-
ty z Anglig. Jak zauwazyl Nicholas Mayhew, rzeczywiscie pozwalata ona uniknaé kosztow konwersji
walut, lecz nie tylko w kontaktach z Anglia, bo 1 mi¢dzy baroniami i wigkszymi strefami walutowymi
Niemiec (Mayhew 1979, 56). Na kontynencie nasladownictwa towarzysza oryginalnym szterlingom
z pustym dtugim krzyzem i nie wida¢, by rozrézniano je w obiegu w pétnocnych Niemczech i Danii. Do
tego ostatniego kraju trafiaty zwlaszcza z powodu kryzysu miejscowego mennictwa. Najdalej wysunigte

2 O nasladownictwach szterlingéw z krotkim krzyzem zob. Stewartby 1995.
3 Wezesniejsza dunska wzmianka z 1251 roku wyglada na incydentalng (Gittoes — Mayhew 1983, 23).
4 O obiegu i nasladowaniu szterlingéw w Westfalii zob. Berghaus 1947. Jest to jednak praca dos¢ juz przestarzala.
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skarby szterlingdéw tej fazy to Hemselynge w dzi$ szwedzkim, ale w §redniowieczu dunskim Hallandzie
(tpq ok. 1297, Elsen et alii 1983) i Ribnitz na granicy meklembursko-pomorskiej (tpg 1282; Dannenberg
1887). W obu przypadkach byty to skarby zewngtrzne, pozbawione udzialu monety krajowej, interpreto-
wane jako pienigdz wielkiego handlu badZ magazyn srebra.

Szterlingi Henryka III z dtugim krzyzem nie byty catkiem nieznane w Polsce. Ukryty na przetomie
XIII/XIV wieku skarb z Lasek Lubuskich (na terenie Ziemi Lubuskiej, §wiezo podbitej wowczas przez
Brandenburgi¢), wsrdd ok. 7500 denardw i brakteatow zawieral 18 szterlingéw angielskich wylacznie
tego typu (nie byto tam pdzniejszych szterlingdéw Edwardianskich) oraz jedno imienne nasladownic-
two Bernarda III z Lippe, z mennicy w Blombergu. Moneta, na ktorej Julius Menadier odczytal nazwe
mennicy w Canterbury, nie miata zrozumialego imienia mincerza (Menadier 1902, 241), mogla wigc
by¢ nasladownictwem anonimowym. Skarb z Lubnic pod Wieluniem, ukryty po 1269 roku, wsrdod co
najmniej 1638 monet zawierat siedem szterlingdéw z dtugim krzyzem Henryka III, dwa nasladownictwa
anonimowe (opisane przez Ferdinanda Friedensburga jako ,,verprigt und undeutlich”) oraz pojedyncze
nasladownictwa z krétkim krzyzem z Dortmundu i z dtugim krzyzem z Lippe-Blombergu (nasladownic-
two tylko awersu).” W czasie II wojny $§wiatowej Hans Seger chciat koniecznie wykazaé czysto niemiec-
ki charakter tego znalezionego w Polsce skarbu i opublikowat fotografi¢ jednego z dwu ,,nieczytelnych”
szterlingéw jako monety przypuszczalnie niemieckiej (Seger 1940, 149, Taf. 18:1d). Rzeczywiscie, byta
to nasladowcza odmiana, znana Northowi pod nr 68, z legenda rewersu ARW IENR ONC AN, nalezaca
do stosunkowo dlugiego tancucha stempli. Zdaniem brytyjskiego badacza, pochodzi ona najprawdopo-
dobniej z Kuinre we Fryzji (North 1995, 117).° Skarb z Lubnic sktadat si¢ wytacznie z monet obcych.
Znaczna ich wigkszos$¢ charakteryzuje rynek pieni¢zny okolic Kolonii, a mniejszo§¢ — Brandenburgii,
przez ktora zapewne wedrowat wlasciciel. Szterlingi oryginalne i nasladowcze najprawdopodobniej
przybyty do Lubnic z Nadrenii, na pewno za$ nie pochodzily z miejscowego rynku.” Skarb z nieznanej
miejscowosci na Pomorzu Zachodnim lub w Nowej Marchii (zpg ok. 1275), tzw. skarb Kretschmera,
zawieral jeden szterling angielski Henryka II1, lecz z krotkim krzyzem (Dannenberg 1865, 46).

Szterlingi angielskie wystapily rowniez na potudnie od Czech, acz rzadko. Na ziemiach potudnio-
woniemieckich zaobserwowano jeden pens Jana bez Ziemi (1199-1216) w ukrytym w potowie XIII
wieku skarbie z Beratzhausen I, a w wielkim skarbie z Fuchsenhofu (tpg 1276), najblizszym granic
Czech, byly cztery szterlingi, w tym tylko jeden z dlugim krzyzem, z samego poczatku emisji (typ Ib
Lawrence’a; Alram et alii 2004, 73, 172—173). Skarb z Ostrova w Stawonii, ukryty po ok. 1240 roku,
ztozony z ok. 3500 monet, glownie friesacherow, z duza domieszka monet wegierskich, a niewielka
liczba monet lotaryfiskich i westfalskich, zawieral 45 szterlingéw z krotkim krzyzem Henryka III i 23
szterlingi nasladowcze (Mayhew — Stewart 1984, 173—179).8 Dziewietnascie nasladownictw byto tak bli-
skich sobie, a jednoczesnie specyficznych, ze uznano je za prawdopodobne produkty miejscowe (North
1995, 117). Wszelako partia monet z pétnocno-zachodnich Niemiec w tym skarbie sugeruje raczej, ze
nasladownictwa szterlingéw, cho¢ reprezentowaly odmiany nieznane ze znalezisk niemieckich, pocho-
dzily z typowego rejonu ich produkcji. Dwa oryginalne szterlingi Henryka z dlugim krzyzem, klas IIT
i V, znaleziono pojedynczo w stawonskim Rakovcu (Mayhew — Stewart 1984, 178). Pojedyncze zna-
leziska szterlingow z krotkim krzyzem z czaséw Jana bez Ziemi odnotowano w rejonie Nitry i Trnavy
(Budaj — Hunka 2018, 153 1 155, nr 422 1 428). Podobny do ostrovskiego, ale stabo znany skarb ok. 9000
monet z potowy XIII wieku znaleziono w nieznanej miejscowosci na Gornych Wegrzech. Rowniez tam
dominowaly friesachery z duza domieszka denarow wegierskich i kilkudziesigcioma ,,fenigami niemiec-
kimi”, ktorym towarzyszylo osiem blizej nieopisanych monet angielskich (Kolnikova — Hunka 1994,
111, nr 244). Istvan Gedai wymienit kilka jeszcze wegierskich skarbow z niewielka domieszka szterlin-
gow angielskich (niestety, bez rozréznienia typow i bez wyrdznienia nasladownictw; Gedai 1969, 139).
Dominujg jednak na potudniu szterlingi z pierwszej polowy XIII wieku. Wszystkim tym znaleziskom
przypisa¢ mozna raczej naptyw do dorzecza Dunaju droga ladowa niz morska, a poniewaz krucjaty XIII
wieku korzystaty wylacznie z drog morskich, bylyby to chyba §lady sporadycznych, dalekosieznych
kontaktow handlowych. Zdaniem Nicholasa Mayhew i Iana Stewarta, droga ladowa monet kolonskich
i angielskich nie wiodla wzdtuz Dunaju, lecz raczej ,,przez Styri¢ na wschod, miedzy Drawa a Sawa, by

Katalog wigkszej czgsci skarbu: Friedensburg 1908.

W dotychczasowej literaturze nie znano tej identyfikacji monety z Lubnic.

Calosciowe zestawienie i korekty wczesniejszych okreslen oraz interpretacja skarbu: Paszkiewicz 1988.
Metcalf 1979, 144, omytkowo pisze o szterlingach z dtugim krzyzem.
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skreci¢ na potnoc w strong Wegier i Siedmiogrodu” (Mayhew — Stewart 1984, 179). Niewielka obecnos¢
szterlingéw zaobserwowano w Grecji, gtownie monet z krotkim krzyzem. Wyrdznia si¢ na tym tle duzy
skarb z wyspy Naksos, zawierajacy szterlingi obu typow (Metcalf 1979, 143 i 264; Mayhew — Stewart
1984, 178). Nie wiadomo, czy byly wsrdd nich nasladownictwa. Pojawienie si¢ tych monet wypada thu-
maczy¢ bezpos$rednimi kontaktami morskimi z Anglig i zwlaszcza Francja, zwigzanymi z utrzymaniem
facinskich panstw krzyzowych w Grecji.

Dochodzimy do przekonania, ze szterlingi wywozono na poludnie Europy ladem i morzem w pierw-
szej potowie XIII wieku, potem ten strumien wyraznie ostabt. Znaczne ilo$ci szterlingéw Henryka II1
z pustym dhugim krzyzem i ich nasladownictw naplynety nad dolng Labe, do Danii i dalej nad Battyk do-
piero po kilkunastu latach ich emisji, w potowie lat szes¢dziesiatych, wraz z gwattownym przesunigciem
masy szterlingéw z Francji, a zwlaszcza Flandrii Krolewskiej. Jakis zwigzek z tym faktem mogt mieé
najwigkszy w dziejach skarb monet (ok. 150 000 egzemplarzy), ukryty ok. 1265 roku w Brukseli i ztozo-
ny w wigkszos$ci wlasnie ze szterling6éw i ich nasladownictw. Nasladownictwa bito w Niemczech rowniez
po 1279 roku, ale ze wzgledu na spadek ceny tych monet, mialy juz wyraznie obnizong zawarto$¢ srebra.

Cho¢ powyzszy przeglad wiadomosci o transferze szterlingdéw na wschod w XIII wieku jest z ko-
niecznos$ci wyrywkowy i dalece niekompletny, pokazuje chyba zasadnicze tendencje. W jego $Swietle
moneta z Opolanek, stanowiska Staré Badry, jest izolowana od wszystkich widocznych strumieni prze-
ptywu szterlingdw. Takich izolowanych przypadkow jest jednak w Europie wiecej i — jak szczegdlnie
wymownie pokazuje skarb z Lubnic — mozna je wigza¢ z indywidualnymi wedrowkami osob z rejonu
dolnego Renu, zwtaszcza osadnikow. Szterling znaleziony nad Cidling, grupy V(i) Northa, powstat przy-
puszczalnie w pierwszej polowie lat szes¢dziesiatych XIII wieku we Fryzji lub Westfalii. Musial przyby¢
stamtad incydentalnie — prawdopodobnie wraz z osoba, ktdra go przyniosta, najprawdopodobniej droga
od poétnocnego zachodu. Bylby zatem w zasadzie wspolczesny brakteatowi Przemysta Otokara II, naj-
p6zniejszej monecie znalezionej w tej osadzie.
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Summary

Borys Paszkiewicz, A continental sterling from the deserted settlement of Staré Badry at Opolanky
(Nymburk district).

The sterling found in the deserted village of Staré Badry (see the preceding article by Jifi Lukas) belongs
to the voided long cross or double long cross type, minted in England in 1247-1278, specifically to its
sub-type with a sceptre introduced in 1250. It belongs to the class Vc2, dated 1252—1257, but the hybrid
legend of the reverse: RIO RIE RNO NLV (NO ligated), indicates that it is a continental imitation. Jeffrey
North did not know such a reverse die (his nos. 84 and 87 are the closest). According to North’s clas-
sification of the obverses, the Staré Badry specimen represents class V(i), in which no. 78 is the closest
parallel. The specimen is relatively light (1.123 g), although complete. It is, however, a bit worn out,
which indicates its relatively long or intensive circulation. Darker spots in the worn areas on the ridges
suggest that the coin is made of lower alloy and blanched, but any visual assessment of fineness can be
deceiving. Neither this coin nor the most similar specimens listed by North belong to the die-chains that
would attribute these to a particular mint. Possible areas the Badry coin was made are western Frisia and
Westphalia, or, less probably, Lower Lorraine-Brabant.

Imitative Long cross sterlings are relatively few in the hoards from the British Isles (detector single
finds, however, show their presence there). In the first half of the thirteenth century, original sterlings — it
was the short-cross type then — flowed into the Lower Rhine area, where they were valued on a par with
the most important local coin, the Cologne pfennig. It was also there that their first straight copies of local
origin appeared. In the second half of the thirteenth century, English sterlings flowed into northern Ger-



many en masse, primarily through trade, but also through political payments, especially related to Richard
of Cornwall’s struggle for the German throne (1259-1268). In written sources from Holstein and Den-
mark, these appeared in the years 1262—1263. This influx must have increased even more when St. Louis
devalued sterlings in France in 1265. Although written sources still testify to the use of sterlings in France,
the long cross type in principle does not appear in local hoards. A change in the coin type in England in
1279 cut off the monetary mass circulating on the continent from returning to its homeland. This led to a
market depreciation of these coins compared to Edward I's new coinage. In the last third of the thirteenth
century, sterlings became the domestic currency of northwestern Germany. On the continent, imitations
accompanied the original voided long cross sterlings and were possibly not distinguished in circulation in
northern Germany and Denmark. The farthest sterling hoards of this phase: from Hemselynge in Halland
(tpq c. 1297, then in Denmark) and from Ribnitz on the Mecklenburg-Pomeranian border (tpg 1282), are
external finds, devoid of a home coin, and interpreted as big trade money or stores of silver.

Further east, Henry III's long cross sterlings appear sporadically as an admixture with other coins,
and a small part of them are imitations. At the turn of the thirteenth and fourteenth centuries, in the great
hoard from Laski Lubuskie (then eastern Brandenburg), there was one named imitation from Blomberg
and probably an anonymous one among nineteen long cross sterlings. In the Lubnice hoard near Wielun,
central Poland (zpg 1269), in a large mass of Rhine and Westphalian coins (without any local coin), out
of ten long cross sterlings there were two anonymous imitations. One of these had the reverse recorded
by North under No. 68, and attributed to Kuinre in Frisia. A hoard from an unknown site in Pomerania or
the New March (#pq c. 1275), the so-called Kretschmer hoard, contained one English short cross sterling.

English sterlings also occurred south of Bohemia, albeit rarely. The Fuchsenhof hoard (1pg 1276) is
the closest find to the Bohemian border. It contained only four sterlings: three English short crosses and
one long cross, from the very beginning of issue in 1247. The hoard of Friesacher pfennigs and Hungar-
ian coins from Ostrovo in Slavonia (zpg c. 1240) contained also Lotharingian and Westphalian coins as
well as 68 short cross sterlings: 45 Henry III and 23 continental ones. These latter were dominated by
a specific group, which was supposed to be of local origin. Two original long cross sterlings were found
in Rakovac in Slavonia. Two English short cross sterlings of John the Lackland were found in the Nitra
and Trnava regions. A large assemblage of Friesacher and Hungarian denars accompanied by several
dozen ‘German pfennigs’ and eight unspecified English coins was hoarded in the mid-thirteenth century
in Upper Hungary (today’s Slovakia). A few more Hungarian hoards contained a slight admixture of
unspecified sterlings. These hoards were dominated by coins from the first half of the thirteenth century.
According to Nicholas Mayhew and Ian Stewart, Cologne and English coins ‘perhaps entered through
Styria’ and Slavonia. Sterlings, mostly with a short cross, have been seen in Greece as well. There is the
outstanding Naxos hoard containing sterlings of both types. The appearance of these coins in this area is
associated with direct sea contacts with England and especially France.

Sterlings were taken to the south of Europe in the first half of the thirteenth century, and this stream
clearly weakened later. Significant amounts of Henry III's long cross sterlings and their imitations came to
the lower Elbe and the Baltic areas only after several years of issue, in the mid-sixties, with a sharp shift
in the mass of sterlings from France, especially from Royal Flanders. The greatest coin hoard in history
(c. 150,000 coins), hidden ¢. 1265 in Brussels and composed mostly of sterlings and imitations of these,
may have had some connection with this fact. Although the long cross imitations were minted in Germany
also after 1279, due to the decline in the price of these coins, their silver content was significantly reduced.

The above overview of the eastward transfer of sterlings in the thirteenth century is necessarily in-
complete, but demonstrates probably the main trends. In its light, the coin from Staré Badry is isolated
from all visible flows of sterlings. However, there are more such isolated cases in Europe and they can be
associated with individual migrations of people from the Lower Rhine region, especially colonists. The
sterling of Staré Badry was probably made in the first half of the 1260s, in Frisia or Westphalia. It was
basically contemporary to the bracteate of Pfemysl Ottokar II, the latest coin found in this settlement.

English summary by B. Paszkiewicz
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DVA NALEZY DOBOVYCH FALZ PARVU VACLAVA 1I.
V KRUSNYCH HORACH — KNINICE (OKR. USTI NAD LABEM)
A BEHANKY (OKR. TEPLICE)

Ondrej CERNOHORSKY

Abstract — Two period fakes of Wenceslaus II parvi discovered in the Ore Mountains — Kninice (Usti
nad Labem district) and Béhanky (Teplice district).

The paper presents two finds of period fakes of parvi issued under Wenceslaus II. The coins were discovered
independently from one another on the Bohemian side of the Ore Mountains near Kninice and Béhanky.
The finds are discussed in their regional and historical context and analysed from an iconographic and

epigraphic point of view.
e Bohemia, Kninice, Behanky, Wenceslaus I, parvi

Priblizné v prvni poloviné roku 2015 byly dvéma nalezci nezavisle na sobé nalezeny dva drobné depoty
dobovych falz parvii Véclava II., které jsou prezentovany v tomto piispévku.

Kninice (okr. Usti nad Labem)

Prvni z nalezti obsahoval tii mince (€. 1-3; obr. 2) a byl u¢inén v lesni poloze na k. 4. obce Kninice na bli-
ze neupfesnéném miste. Podle slov nalezce' byly mince nalezeny nedaleko jiného depotu dobovych falz
parvii téhoz panovnika, ktery byl publikovan nedévno (Cernohorsky — Cihla# — Richtera 2016, 69-78).
Mince byly tedy s velkou pravdépodobnosti nalezeny v zalesnéné oblasti mezi silnici 11/248 z Telnice do
Nakléfova a obci Kninice, v nadmotské vysce cca 500-550 m (obr. 1). Mince jsou ulozeny v soukromé

sbirce.
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Obr. 1. Kninice — misto nalezu dobovych falz parva: 1. Plvodni nélez z roku 2012, kruh oznacuje predpokladanou oblast, ve které
byla nalezena prezentovana dobova falza (¢. 1-3).

1 Jedna se o identického nalezce, ktery spolupracoval jiz pti dokumentaci prvni ¢asti kninického depotu dobovych falz parvii
Vaclava I1. z roku 2012 (Cernohorsky — Cihlar — Richtera 2016, 69-78).
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CECHY, Viclav II. (1278/1283-1305)

mincovna: neznama falzatorska dilna, AE dobové falzum parvu, asi 1300-1305
Av.: krélovska koruna, opis nelitelny

Rv.: ¢esky dvouocasy lev, opis necitelny

Lit.: Cernohorsky — Cihld# — Richtera 2016, 69-78.

1. 0,42 g; 13,4/14,3 mm

2.0,43 g; 13,5/14,5 mm

3.0,48 g; 12,9/14,6 mm

Obr. 2. Kninice - dobova falza parvt Vaclava Il. (¢isla odpovidaji katalogu; zvétseno 3:1).

Novy nalez tii dobovych falz parvii Vaclava II. (obr. 2) zcela jist€ souvisi s depotem z roku 2012,
ktery obsahoval celkem dva samostatné soubory minci nalezené béhem amatérské detektorové prospekce
v jeden den. Prvni ¢ast depotu objevil nalezce autorem prezentovanych falz parvu (€. 1-3), ta sestavala
ze 66 minci vcetn€ nekolika oldmanych kusi. Parvy z tohoto souboru byly rozprostieny ve tfech ohnis-
cich na plose zhruba 2 m?. Pfiblizné sedm metrl vychodné nalezl druhy nalezce blize neuptesnény depot
dalsich dobovych falz parvii. Tyto mince byly nésledné€ nabizeny na internetu k prodeji, diky cemuz se
podafilo ziskat dalsich devét exemplatt ke studiu (Cernohorsky — Cihldi — Richtera 2016).2 Z divodu
prilisné medializace prvniho depotu odmitl nalezce novych tfi minci prozradit, kde presné k jejich objevu
doslo. Miizeme se jen domnivat, zda byla falza parvii nalezena pii dohledavce v bezprostiedni blizkosti
prvotniho depotu, nebo v jeho SirSim okoli. Souhrnné vSak musime konstatovat, Ze se muselo jednat
o jeden celek, ktery mohl byt ptivodné uloZen na jednom misté a pozdéji doslo k jeho sekundarnimu
naruseni, nebo byly mince v ur¢itém tuseku postupné vytraceny v disledku poskozeného obalu, v némz
majitel mince ptendSel. Za jakych okolnosti k uloZeni ¢i ztraté minci doslo, dnes samozfejm¢ mizeme
jen tézko domyslet.

Regionalné historicky kontext predpokladaného mista nalezu v okoli Kninic na Ustecku byl podrobné
popsan pii publikovani prvotniho depotu dobovych falz parvii Véaclava I1. (Cernohorsky — Cihlai — Rich-

2 Podle slov prvniho nalezce jich bylo kolem 10 kusi, coZ by znamenalo, Ze byla tato ¢ast depotu podchycena téméf cela.
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tera 20106), proto zde provedeme pouze kratké shrnuti. Zalesnéna oblast v blizkosti nalezu se nachazi na
Ceské strané Krusnych hor, kudy nejméné od 11. stoleti vedla tzv. Srbska (téz Chlumecka) stezka z Prahy
pres Naklétovsky prismyk do Saska (Vavra 1978). Tato pozemni cesta byla vyznamna z vojenského
i obchodniho hlediska, proto byl pfi ni na ¢eské strané vystavén zemepansky hrad, o némz se zminuje uz
prazsky kanovnik Kosmas (MGH SRG 11, 95, 186) i jeho pokracovatelé (FRB 11, 203, 255, 393). Chlu-
mecky hrad postupné ztracel sviij vyznam a nékdy ve 12. nebo 13. stoleti beze stopy zanikl v souvislosti
se vznikem hradu v Usti nad Labem a povysenim tohoto sidli§té na kralovské mésto nékdy kolem roku
1249 (CDB 1V/1, 261, €. 159). Ve 14. stoleti piesel Chlumec do drzeni slechty (4ndeél a kol. 1984, 169).
Na Srbské stezce se nachazela celnice nejprve v Chlumci (CDB 1, 55, €. 55, 349, €. 375), ktera byla podle
neptimych pisemnych dokladt snad jiz ve 12. stoleti (CDB 11, 422, ¢. 378; srov. Vavra 1978, 402) nebo
prokazatelné nejpozdéji ve 14. stoleti piesunuta do Kninic (4C 31, 273), odkud pokradovala do Usti nad
Labem. Prvni pisemna zminka o Kninicich vsak pochdzi az z roku 1376 (LC II[-1V, 61).

Béhanky (okr. Teplice)

Ve vzdalenosti cca 14,4 km vzdusnou carou byla nalezena dalsi dvé dobova falza parvi v lesni poloze
,,Barvar< na k. 0. B€hanky, coz je jedna z mistnich ¢asti mésta Dubi (mince ¢. 4-5). Obé mince byly ulo-
zeny na upati Krusnych hor v nadmotskeé vysce asi 452 m, v blizkosti kiizovatky dvou lesnich cest, zhru-
ba 830 m vychodné od silnice I/8 z Dubi do pieshraniéniho Cinovce, v okoli bodu GPS 50°41°9.453“N,
13°47°53.429“E.
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Obr. 3. Béhanky — misto nalezu dobovych falz parva (¢. 4-5).

CECHY, Viclav II. (1278/1283-1305)

mincovna: neznama falzatorska dilna, AE dobové falzum parvu, asi 1300-1305
Auv.: kralovska koruna, opis necitelny

Rv.: ¢esky dvouocasy lev, PEPRA®GSRAR[RVI]

Lit.: Cernohorsky — Cihldi — Richtera 2016, 69-78.

4.0,40 g; 13,1/14,2 mm

—, Av.: kralovska koruna, "EWSKSIS|REBOEM]

Rv.: ¢esky dvouocasy lev, PEPRA]GERI[RVI]
Lit.: Cernohorsky — Cihldi — Richtera 2016, 69-78.
5.0,43 g; 13,0/14,0 mm
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Obr. 4. Béhanky - dobova falza parvii Vaclava Il. (¢isla odpovidaji katalogu; zvétseno 3:1; foto M. Hozak).
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Lesni poloha ,,Barvar** odvozuje sviij nazev od nedaleké myslivny, kde se ve 2. poloviné 18. stoleti
chovali lovecti psi barvafi pro stopovani zvéfe. Poc¢atky dnesniho mésta Dubi i jeho mistni ¢asti B€hanky
miizeme datovat az do 2. poloviny 15. stoleti. V pisemnych pramenech jsou Béhanky poprvé zminény
k roku 1487 (Profous 1954,41), kdy Téma V. z Koldic zastavil panstvi Krupka, v jehoZ vy¢tu se Béhanky
vyskytuji, Arnogtovi ze Sumburka.’ Dubi se v pisemnych pramenech poprvé piipomina v roce 1494 jako
misto, v jehoz okoli se nachazely hut¢ a mlyny slouzici ke zpracovani cinovych rud, jez se v této oblasti
Krus$nych hor t&zily (Miiller 1929, 320, ¢. 755; Profous 1954, 486; Kuca 1996, 779).* Obé sidliste tedy
vznikla mnohem pozdé&ji po uloZeni nebo spiSe ztraté prezentovanych dobovych falz parvii Véclava II.
Na zacétku 14. stoleti byla jeste cela tato oblast zalesnéna, ale jiz tehdy v pfilehlém okoli probihala in-
tenzivni tézba cinu. Mizeme predpokladat, Ze jednotlivé téZebni jamy, mlyny a huté na zpracovani rudy
a dal$i zdzemi potiebné pro sklad a distribuci cinu ¢i ubytovani pracovnich sil byly propojené systémem
cest, po nichz se prepravovali hornici, vytéZena ruda, ale i potfebné zasobovani. Postupné kolem nékte-
rych z téchto mist vznikaly hornické a rudu zpracovatelské osady, které se staly zéklady dneSnich vesnic
a mést, pficemz nckteré z nich pozdéji zanikly.

Numismatické zhodnoceni nalezi

Vsech pét prezentovanych dobovych falz parvii Vaclava II. z obou nalezl vykazuje shodnou fabriku. Na
rubnich stranidch maji na 1épe vyraZenych a zachovalych exemplafich téchto minci detaily lva identické
proporce a vzajemné uhly postaveni jednotlivych ¢asti jeho figury. To je patrné zejména na vyobrazeni
lva u minci €. 3 z Kninic a ¢. 4 z Béhanek, jejichz porovnanim miiZeme konstatovat, ze oba parvy byly
razeny shodnym razidlem. Pokud k tomuto srovnani pfiddme i dobfe vyrazené falzum parvu z nalezu

3 V odborné literatufe se jako rok prodeje krupského panstvi uvadi i 1486 (4ndel a kol. 1984, 242).
4 Na tomto misté bych rad podékoval Mgr. Aneté Pilné ze SOKA Teplice, Mgr. Petru Schneiderovi a PhDr. Janu Boublikovi
z numismatického oddéleni Narodniho muzea za pomoc a konzultace.
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v Kninicich z roku 2012 (obr. 5¢),’ dochazime ke stejnému zavéru. VSechny tfi porovnavané mince po-
chazeji z jediného razidla, a tudiz byly vyraZzeny ve stejné falzatorské dilné. Strizky falz parvli z Kninic
jsou pokryty celkem silnou vrstvou koroznich produktti médi a kvili tomuto Spatnému stavu neni mozné
zjistit, zda byly vSechny tyto mince raZeny jednim razidlem, nebo méli falzatofi k dispozici vice raznic.

U ikonografie kralovské koruny na licni stran€ neni mozné kvuli Spatné zachovalosti srovndvaciho ma-
teridlu s jistotou posoudit, zda pochazeji z jednoho razidla. S pfihlédnutim k analogii u rubnich razidel 1ze
predpokladat, ze falzatofi méli k dispozici jednu nebo pouze velmi omezené mnozstvi licnich raznic. To
potvrzuji ob¢ falza parvli z Béhanek, na nichZ je prokazateln¢ koruna vyraZena shodnym razidlem. Koruna
s niz§imi postrannimi a vyssi stfedovou lilii a s Sirokou ¢elenkou je na diskutovanych falzech provedena vel-
mi zdafile a odpovida své predloze na pravych kutnohorskych parvech. Je tedy otazkou, zda se autorovi ra-
zidla podafilo vérné napodobit obraz koruny i liter, nebo mél k dispozici originalni kolky ¢i celé licni razidlo.

U obrazu lva je jiz mozné pfi porovnani s oficialni produkci parvti nalézt nékteré drobné i vétsi rozdily
v ikonografii. Na originalni kutnohorské drobné minci se nachazi vice prokresleny lev s pomérné pro-
tahlou pozvolna se rozevirajici tlamou, tvofenou tenci linkou spodni celisti, vyraznym kruhovym okem,
tfemi vy$$imi vystupky, n€kdy zakonc¢enymi kulickami, naznac¢enou korunkou a velkym ovalnym uchem
(obr. 6). Hlava lva na dobovém falzu je spiSe hrubsi kresby a postrada nekteré detaily, coz je zCasti zptiso-
beno horsi zachovalosti minci z nalezu poskozenych koroznimi produkty médi, nebot’ naptiklad kruhové
oko je u jednoho falza parvu z Béhanek (€. 4) i u mince z nalezu z Kninic v roce 2012 (obr. 5c) patrné, ale
koruna na hlavé lva je na faleSnych mincich naznacena jen tfemi kratkymi hroty. Zasadni rozdil v ikono-
grafii hlavy lva tvoii silnd kratka spodni Celist, kterd dokresluje pouze nepatrné rozevienou tlamu. DalSim
vyraznym detailem v obraze lva na faleSnych parvech je jakysi obloukovity utvar pfipominajici mésicek,
umistény mezi hlavou a ocasem a otoceny vykrojenou stranou vzhtiru. Pravdépodobné se jedna o nazna-
Ceny spodni oblouk velkého ucha, ktery byl do razidla vypuncovan samostatné, snad po vylomeni Casti
pfislusného kolku. Figura Iva zde rovnéz postrada zfetelnou horni fadu tfi malych mésicka, které vzdy
nachazime na pravych parvech (obr. 6), ackoliv urcity naznak jedné nebo dvou drobnych linek mezi hla-
vou a prvni fadou velkych mésicki hiivy je patrny. Tyto linky, pokud by to byly ndznaky malych mésic-
kt, jsou vsak otoCeny otevienou stranou vpravo, stejné jako horni fada velkych mésickl. Rovnéz spodni
fada velkych mésickti vykazuje atypické rozmisténi a otoCeni oproti vyobrazeni lva na pravych parvech.
Na levou predni tlapu pravdépodobné tésné navazuje jeden mésicek, ktery je s tlapou spojeny a za nim se
nachazi druhy mésicek, vyrazeny na vSech tfech citelnych falzech dvojité, oba oteviené vlevo. Nasleduje
treti mésicek, ktery je vSak opét otoCeny otevienou stranou vpravo. Hiiva je tedy nejspiSe tvofena dvéma
fadami velkych mésicki v poctu 4+3 a mozna jednou fadou velmi malych a tenkych mésickti otocenych
v protilehlém sméru, nez se v této dobé bézné nachazi na parvech a grosich Vaclava II. (obr. 6).

Také predni i zadni tlapy maji celkové velmi hruby tvar postradajici jemné linky ochlupeni a detailni
vykresleni jednotlivych prstli a drapt, jak jsou vyobrazeny na 1épe vyraZzenych pravych parvech. To samé
plati i pro kratké télo a zejména silnou linkou vyznaceny ocas, ktery pred svym rozdvojenim ve dva
prameny postrada, jinak na pravych parvech bézny kolmo polozeny mési¢ek. Prameny horni smycky
ocasu se nedotykaji a jsou pomérné Siroce rozeviené, zatimco u pravych parvi se ¢asto dotykaji (obr. 6).
Zakonceni obou pramentl ocasu neni ¢itelné.

A B C
Obr. 5. Porovnani obraz( Iva na dobovych falzech parvii: A. Kninice (¢. 3); B. Béhanky (¢. 4); C. Kninice, nalez 2012 (zvétseno).

5 Podrobna ikonograficka a epigraficka analyza vSech dobovych falz parvii podchycenych z nalezu v Kninicich z roku 2012
dosud nebyla publikovana.



Obr. 6. Porovnani obrazt Iva na parvech z oficialni produkce mincovny v Kutné Hofre (zvétseno).

Opisy na nalezenych dobovych falzech parvii Véclava II. jsou z¢asti Citelné pouze na zacho-
valejSich exemplafich z Béhanek (€. 4 a 5). Na licni strané mince ¢. 5 muzeme Cist zacatek opisu
EWSLKS[RSBOEM], na rubu jeho prostiedni ¢ast PEPRAPGSIRI[RVI]. Citelné litery i rozd&lovaci
znaménka nevykazuji Zddnou vyraznou odliSnost oproti pravym mincim, naptiklad Siroké diiky liter I a P
odpovidaji jejich typickému provedeni na oficidlnich parvech produkovanych kutnohorskou mincovnou.

Pokud tedy shrneme celkovou troven provedeni prezentovanych dobovych falz parvii, musime kon-
statovat, Ze az na hrubsi ikonografii lva se nijak vyrazn€ nelisi od pravych minci. Jejich zavedeni do
ob¢hu muselo byt tudiz snadné za predpokladu dokonale provedeného povrchového pokoveni jejich
stfizkli. U deseti ndhodnych falz parvii z ndlezu v Kninicich z roku 2012 bylo pfi materidlovych analy-
z4ch zjist€éno médeéné jadro a na jejich povrchu detekovéna v osmi piipadech pouze rtut’ ve vysokych
koncentracich, u zbyvajicich dvou exemplarii pak stopové mnozstvi stiibra a cinu, coz jsou prvky, kte-
ré se v tomto mnoZstvi mohou v médi jakozto sekundarni ptimési b&zné vyskytovat (Cernohorsky —
Cihlar — Richtera 2016, 69-78; Richtera — Cihlar — Zmrzly — Smély 2013). Na zéklad¢ tohoto zjisténi
bylo uvazovano o moznosti povrchové Upravy pouze vytvofenim samotného amalgamu médi, coz bylo
pozdéji potvrzeno i experimentalné (Richtera 2017, 92-96). Materialové analyzy prezentovanych minci
(€. 1-5) provedeny nebyly.

Nezodpovézenou otazkou zistavaji okolnosti, za nichz byl depot nékolika desitek dobovych falz par-
vii shromazdén a ulozen nedaleko dneSnich Kninic. Naskyté se zde n€kolik hypotetickych moZznosti, kte-
ré vSak neni mozné za soucasného stavu poznani prokazat. Prvni zahrnuje moznost existence falzatorské
dilny na nezndmém mist& pfimo v Kru$nych Horach. Produkce médénych falz s naslednym pokovenim
cinem by v kraji, kde se tento kov tézil a byl tudiz 1épe dostupny, davala smysl. Z odborné literatury uz
zname pripad razby dobového falza parvu Vaclava II. pokoveného cinem (Cihlar — Zmrzly — Richtera
2014, 24-28). Materialové analyzy ovSem tuto moznost prozatim neprokazaly, naméfené stopové mnoz-
stvi cinu na dvou exemplafich z deseti nedokazuje takovouto povrchovou Upravu stfizku. L. Richtera
(2017, 96) vsak nevylucuje moznost, Ze k amalgamaci minci z kninického depotu mohlo dojit nepla-
novan¢ souhrou nahody, kdy falza parvii mohla byt chvatné ukryta spolu se rtuti, ktera se k pokoveni
amalgamenm stiibra nebo cinu vyuzivala. V pfipad¢ rozliti rtuti nasledné mohlo dojit k amalgamaci médi
na povrchu falz parvt. Otazku, zda nalezena dobova falza parvi byla zamérné upravena pouze amalga-
mem médi, nebo byla pfipravena jako polotovar pro pozdé€jsi pokoveni cinem ¢i stiibrem, mohou pomoci
vyfesit dalsi nalezy falz z produkce této konkrétni falzatorské dilny.

Fale$né parvy mohly byt samoziejme razeny i na jiném vzdaleném misté. Kromé komplikaci a rizik
pfi vlastni razb€ téchto minci bylo i jejich uvedeni do ob&hu problematické a vysoce riskantni. Rozpo-
znani falza mohlo vést k odhaleni jeho distributorti i ptivodct, kterym nésledné hrozila bolestiva smrt na
hranici. MiZeme proto uvazovat rovnéz o moznosti, Ze se falzatofi snazili produkci svych dilen distribu-
ovat do perifernich oblasti, kde falesné mince mohli snaze zaclenit do obéhu mezi chudé a negramotné
obyvatelstvo. Kraj kolem Krupky a Cinovce, kde se v dusledku tézby cinu pohybovali zejména némecti
hornici, mohl byt k zavedeni falesnych parvii do ob&hu ptihodny, zejména kdyz ptihlédneme k tomu, ze
se jednalo v té dob€ o novou minci. Jak jiz bylo zminéno vySe, vyloucit nemtzeme ani prodej faleSnych
meédénych minci jako polotovar pro pozdéjsi pokoveni.

185



186

Prameny a literatura

AC 31 Friedrich, G. (ed.) 1921: Archiv &esky. Dil XXXI. Prvni kniha provolévaci desk dvorskych z let 1380—1394. Praha.
Andél, R. a kol. 1984: Hrady, zamky a tvrze v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku. Dil I1I. Severni Cechy. Praha.
CDB I: Friedrich, G. (ed.) 1904-1907: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. Tomus I. Pragae.

CDB II Friedrich, G. (ed.) 1912: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. Tomus II. Pragae.

CDB 1V/1: Sebanek, J. — Duskova, S. (eds.) 1962: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae. Tomi IV
fasciculus primus. Pragae.

Cihlar, J. — Zmrzly, M. — Richtera, L. 2014: Dobové pocinované falzum parvu Vaclava II. Numismatické listy 69, 24-28.

C‘er{zohorsk)ﬁ, O. — Cihlar, J. — Richtera, L. 2016: Zprava o nalezu depotu dobovych falz parvii Vaclava II. u Kninic.
Ustecky sbornik historicky 2016/1, 69-78.

FRB II: Emler, J. (ed.) 1874: Fontes rerum Bohemicarum II. Cosmae chronicon Boemorum cum continuatoribus. Praha.
Kuca, K. 1996: Mésta a méstetka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. 1. dil. A—G. Praha.

LC II-1V: Emler, J. (ed.) 1879: Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioeccesim.
Liber tertius et quartus. Pragae.

MGH SRG II: Bretholz, B. (ed.) 1923: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum.
Nova series. Tomus II. Cosmae Pragensis Chronica Boemorum. Berolini.

Miiller, A. (ed.) 1929: Quellen- und Urkundenbuch des Bezirkes Teplitz-Schonau bis zum Jahre 1500. Prag.
Profous, A. 1954: Mistni jména v Cechach. Jejich vznik, pavodni vyznam a zmény. Dil I. A-H. Praha.

Richtera, L. 2017: Experimentalni diikaz vyuzitelnosti alternativniho zptisobu pokovovani médénych dobovych falz
pomoci rtuti. Numismatické listy 72, 92-96.

Richtera, L. — Cihlar, J. — Zmrzly, M. — Smely, T. 2013: Doklad o netradi¢ni technologii pokoveni dobovych falz
parvt Vaclava II. In: Penize v proménach ¢asu IX. Nové vysledky numismatickych vyzkumt. Sbornik abstraktii
konference (Valtice 30. 9.— 3. 10. 2013. Ostrava, 31-33.

Vavra, I. 1978: Srbska cesta. Historicka geografie 17, 369—423.

Summary

Ondfej Cgrnohorsk)'f, Two period fakes of Wenceslaus II parvi discovered in the Ore Mountains —
Kninice (Usti nad Labem district) and Béhanky (Teplice district).

Sometime in the first half of 2015 two finders, independently of each other, discovered two small hoards
of period fakes of Wenceslaus II parvi. The first of the finds consisting of three coins (nos. 1-3) occurred
in a forest near the cadastral area of the village of Kninice in an unspecified place near the findspot of
another hoard of period fakes of the same ruler which has recently been published (Cernohorsky — Cihldr
— Richtera 2016, 69-78).

Another two period fakes were discovered some 14.4 km away as a crow flies from the first find-spot,
in a forest location ‘Barvaf’ in the cadastral area of Béhanky, which is one of the quarters of the town of
Dubi (nos. 4-5). Both coins were found at the Ore Mountains foothill at 452 m.a.s.l. near a crossroads of
two forest pathways some 830 m east of the road I/8 from Dubi to the border crossing in Cinovec/Zinn-
wald, near the GPS point of 50°41'9.453"N, 13°47'53.429"E.

All the five presented period fakes of Wenceslaus II parvi from both finds share many common fea-
tures. The lion figures on the reverses of the better struck and better-preserved exemplars have identical
proportions as well as angles between the singles parts of the figure. It is in particular obvious in the lion
depictions on coins no. 3 from Kninice and no. 4 from Bé¢hanky whose comparison allows us to state that
both were struck with the same die. We come to the same conclusion if we add to the comparison also the
well struck parvus fake from the hoard discovered in Kninice in 2012 (fig. 5c). All the three coins were
struck with the same die and therefore were produced in the same forgery workshop.

To sum up the overall quality of the presented period fakes of Wenceslaus parvi, apart from the some-
what cruder iconography of the lion they do not significantly diverge from the legit coins. Their introduc-
tion into the circulation must have been a simple affair, provided their flans were perfectly coated. In the



case of the ten randomly selected fake parvi from the Kninice hoard discovered in 2012 the composition
analysis detected their copper core, while on their surfaces only mercury was detected in eight cases in
high concentrations while in the other two exemplars there were trace quantities of silver and tin which
may appear in these quantities in copper as its natural admixtures. Based on these findings the idea was
advanced that the surfaces may have been treated only by a surface amalgam of copper; the credibility of
this hypothesis was later confirmed by an experiment. No material analyses were carried out on the coins
presented here (nos. 1-5).

English summary by J. Kysela
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NALEZY PRAZSKYCH GROSU NA UKRAJINE

Ondiej CERNOHORSKY - Alexander DASHUTIN

Abstract — Finds of Prague groschen in Ukraine.
The paper discusses several finds of isolated pieces and small hoards of Prague groschen discovered during
amateur metal detector surveys in Ukraine.

e Ukraine, Bohemia, Prague groschen, import, finds

V letech 2010-2020 bylo na tizemi Ukrajiny nalezeno n€kolik jednotlivych exemplait i depotii minci
grosového obdobi. AZ na jeden piipad se jedna o mince objevené pii amatérské detektorové prospekci.
Diky kontaktiim jednoho z autort bylo mozZné s nalezci navézat spolupraci a nékteré tyto nalezy nebo
jejich ¢asti zdokumentovat.

. RUMUNSKOD -
A

Obr. 1. Mapa Ukrajiny s rozlozenim jednotlivych nalezi: A. Datsky; B. Khorol; C. Putyvl; D. Rudnieve; E. Kniazhe; F. Pyrohivka;
G. Ladyzyn; H. Ozertse; I. Zaturtsi; J2. Sumska oblast; J3. Lvovska oblast; J5. Ivanofrankivska oblast; J6. Lvovska oblast;
J7. Lvovska oblast; J8. Zakarpatska oblast; J9. Volyriska oblast.

Katalog nalezt

Vsechny mince v katalogu nalezi jsou uloZeny v soukromych sbirkdch. Mince na fotografiich jsou vy-
obrazeny v métitku 1,2:1.!

A. DATSKY (fdaubku), okres Chudniv, Zitomyrska oblast, Ukrajina

V prosinci roku 2019 bylo v lesni poloze nedaleko vesnice Datsky, ktera se nachazi asi 8 km jihovychod-
né od okresniho mésta Chudniv, nalezeno Sest prazskych gro§ti Karla I'V. Tti z t€chto gro§t jsou oldmany,
dva byly zdmérné¢ ostiihany. Asi 15 m od nich byl nalezen 6gro§ polského krale Zikmunda III. Vasy
(1587-1632) z roku 1626, ktery s depotem zjevné nesouvisi a neni tedy soucasti katalogu.

1 Primér minci byl méfen z fotografii pomoci aplikace Méreni délky, ktera je volné k dispozici na webovych strankach
pobocky CNS, z. s. Prazské groSe (http://cnspg.cz/index.php?section=_83) a jejimz autorem je Pavel Gregor.



CECHY, Karel IV. (1346-1378)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let 1346—asi 1348
Lit.: Pinta 2015, 7273, typ La/1-2.

Al. 3,14 g; 28,3/29,0 mm

AR prazsky gros$ z let asi 1350-1358
Lit.: Pinta 2015, 74-75, typ l1L.a.
A2. 1,21 g; 17,8/18,9 mm; ostiihany (vnéjsi ¢ast s opisy)

AR prazsky gros z let asi 1370-1378

Lit.: Pinta 2015, 78-79, typ V.a/2.

A3. 2,03 g; max. prumér 28,1 mm; oldmany, praskly
A4. 1,48 g; 18,4/18,9 mm; ostiihany (vnéjsi ¢ast s opisy)

Lit.: Pinta 2015, 78-79, typ V.a/var. (chyborazba KAROLV)
AS. 2,78 g; max. prumér 27,2 mm; vylomeny

Lit.: Pinta 2015, 7879, typ V.c/3.
A6. 2,49 g; max. prumér 26,9 mm; olamany

Obr. 2. Datsky (Jaubku) — prazské grose z nalezu.
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B. KHOROL (Xopon), okres Khorol, Poltavska oblast, Ukrajina
V breznu roku 2020 bylo mezi okresnim méstem Khorol a vesnici Vyshniaky (Bumnskn) nalezeno sedm
prazskych grost Vaclava IV. Mince byly objeveny ve velké hloubce, nalezce uvadél 50-70 cm.

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

mincovna Kutnd Hora, AR prazsky gros z let 1378—asi 1383
Lit.: Hana 2003, 57, typ 1.a/3, 6 nebo 7.

B1. 2,63 g; 27,2/27,5 mm

AR prazsky gros z let asi 1383-1395
Lit.: Hana 2003, 59-62, typ IV nebo V.
B2.2,25 g (1,33 g+ 0,92 g); 26,1/27,0 mm; rozlomeny na dv¢ Casti

AR prazsky gros z let asi 1383-1395
Lit.: Hana 2003, 59-62, pravdépodobné typ V.
B3. 2,56 g; 26,8/27,3 mm

AR prazsky gros z let asi 1383—-1397
Lit.: Hana 2003, 6264, typ VL.
B4. 2,45 g; 26,9/27,8 mm

AR prazsky gros z let asi 1395-1400
Lit.: Hdana 2003, 64, typ VIlLa.
B5. 2,50 g; 26,9/27,7 mm

AR prazsky gros$ z let asi 1395-1400
Lit.: Hana 2003, 65, typ VILd.
B6. 2,38 g; 25,2/26,4 mm

AR prazsky gros$ z let asi 1404—1416
Lit.: Hana 2003, 69-73, typ XIV.
B7.2,23 g (1,35 g + 0,88 g); 26,0/26,9 mm; rozlomen na dvé ¢asti

B1 B2 B3 B4

Obr. 3a. Khorol (Xopon) - prazské grose z nalezu.



B5 B6 B7

Obr. 3b. Khorol (Xopon) - prazské grose z nalezu.

C.PUTYVL (MyTtunBnb), okres Putyvl, Sumska oblast, Ukrajina

V bieznu roku 2020 bylo na severni periferii mésta Putyvl v mélké rokli pobliz feky Kuber nalezeno de-
set prazskych grosu Vaclava IV. Lucemburského. Mince byly udajné vykopany v hloubce asi 50-60 cm.
Nejprve byly nalezeny ctyfi kusy, nasledné dalSich Sest. Dva grose byly k sob¢ prilepeny korozi. Asi 50 m
daleko byl nalezen jesté poltorak Svédského krale Gustava Adolfa (1611-1632) z roku 1630 a 6gros Jana II.
Kazimira Vasy (1648-1668) z roku 1662, které s depotem zjevné nesouvisi a nejsou tedy soucasti katalogu.

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

mincovna Kutnd Hora, AR prazsky gros z let 1378—asi 1383
Lit.: Hana 2003, 57, typ La.

C1.291 g; 27,0/27,7 mm

AR prazsky gros$ z let asi 1395-1400
Lit.: Hana 2003, 64, typ VILDb.
C2.2,29 g; 26,3/27,3 mm

AR prazsky gros z let asi 1400-1408
Lit.: Hana 2003, 66, typ VIILe.
C3.2,63g; 26,4/27,0 mm

AR prazsky gros z let asi asi 1400—-1408
Lit.: Hana 2003, 67, typ IX.b/1 nebo 3.
C4.2,70 g; 26,2/27,6 mm

AR prazsky gros z let asi 1400-1408
Lit.: Hana 2003, 67-68, typ IX.e.
C5. 2,75 g; 26,5/27,9 mm

AR prazsky gros z let asi 1400-1408
Lit.: Hana 2003, 67-68, typ 1X.e nebo f.
C6. 2,66 g; 25,0/25,9 mm

C17.2,55 g;26,5/28,0 mm
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AR prazsky gros z let asi 1400-1408
Lit.: Hdna 2003, 69, typ XIIl.a/2.
C8.2,38 g; 28,9/29,6 mm

AR prazsky gros$ z let asi 1404—1416
Lit.: Hana 2003, 70, typ XIV.b/1.
C9. 2,56 g; 25,8/27,7 mm

AR prazsky gros$ z let asi 1404—1416
Lit.: Hana 2003, 71, typ XIV.h/1.
C10. 2,49 g; 26,0/27,0 mm

c5 Cc6 c7 (@]
Obr. 4a. Putyvl (MyTtuenb) — prazské grose z nalezu.
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Obr. 4b. Putyvl (MyTuenb) — prazské grose z nélezu.

D. RUDNIEVE (PygHeBe), okres Putyvl, Sumska oblast, Ukrajina
V dubnu 2020 byl u vesnice Rudnieve, kterd se nachazi 12 km severovychodné od okresniho mésta
Putyvl, nalezen prazsky gro§ Vaclava IV. Mince lezela v povrchové vrstvé ornice na zoraném poli.

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let asi 1404—1416
Lit.: Hdna 2003, 69-73, typ XIV.

D1. 1,67 g; 27,4 mm; asi 2/5 stfizku odlomeny

Obr. 5. Rudnieve (PyaHeBe) — prazsky gros z nalezu.

E. KNIAZHE (Knaxe), okres Zolochiv, Lvovska oblast, Ukrajina

V prvni polovinég roku 2020 byl na farmé pobliz vesnice Kniazhe, ktera se nachazi 7 km severozapadné
od okresniho mésta Zolochiv, nalezen depot 226 prazskych grosi. Autofi maji k dispozici souhrnnou
fotografii celého nalezu, na které jsou mince vyskladané v holderech a kapsickach numismatického alba
licovou stranou nahoru. Téméf vSechny groSe jsou vice ¢i méné ostiithané, n€které z nich maji zachovalou
alespon cast vnéjsiho licniho opisu, celych neostiihanych kust je kolem péti, pfevazna vétSina minci je
vsak ostfihana v misté perlovce mezi obéma opisy. Podle nekvalitni fotografie nelze vSechny grose pies-
né piifadit konkrétnimu panovnikovi, v mensim poctu jsou zastoupeny grose Vaclava II., dale nékolik
desitek grosu Karla I'V., pfevazna vétsina minci byla razena za Jana Lucemburského. Z celého depotu byl
ke zdokumentovani podchycen pouze jeden gros Jana Lucemburského.

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna Kutnd Hora, AR prazsky gros z let 1311—asi 1318

Lit.: Castelin 1960, 158, typ 1.1; rubni znacka Hana 1998, 16, var. 1b.
E1.2,62 g; 23,0/24,2 mm

Obr. 6. Kniazhe (KHsaxe) — prazsky gro$ z nalezu.
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F. PYROHIVKA (Muporieka), okres Vinkivtsi, Chmelnycka oblast, Ukrajina

V roce 2019 byl asi 2 km jihovychodné od vesnice Pyrohivka, kterd se nachazi 9 km severozapadné od
okresniho mésta Vinkivtsi, nalezen depot 60 prazskych grosu. Mince byly uloZzeny v lesni poloze asi
20 m od staré silnice. Mezi mincemi byly dva kusy s kontramarkou mésta Schweinfurt (¢. F1) a Ulmu.
Z celého depotu bylo mozné zdokumentovat pouze jeden prazsky gros Vaclava IV.

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let asi 1400-1408

Av.: kontramarka mésta Schweinfurt

Lit.: Hana 2003, 66, typ VIll.e/1-3; kontramarka Hana 2003, 133, ¢. 175.
F1.2,75 g; 25,3/26,8 mm; kontramarka 8,3/6,7 mm

Obr. 7. Pyrohivka (Muporiska) — prazsky gros z nélezu.

G.LADYZYN (Nlagmxun), okres Haisyn, Vinnycka oblast, Ukrajina

V prvni poloviné roku 2020 byl nedaleko mésta LadyZzyn, které se nachdzi asi 17 km jihozépadn€ od
okresniho mésta Haisyn, nalezen depot 260 prazskych gro$ii. Nejméné¢ 52 kusti minci z tohoto depotu
bylo razeno Véaclavem IV., déle zde byl minimalné jeden gro§ Jiftho z Pod&brad a Vladislava II. Jage-
llonského. Podle sdé€leni sbératele, ktery nékteré mince z tohoto souboru koupil, se zde nachazelo i 6 az
8 grosi s kontramarkami némeckych mést. Z celého depotu bylo mozné zdokumentovat pouze jeden
prazsky gro§ Jiftho z Podébrad.

CECHY, Jifi z Podébrad (1458-1471)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let 1469-1471
Lit.: Cyconova — Richtera 2015, 130-131, typ L.b/1.

G1. 2,44 g; 26,9/27,5 mm

Obr. 8. Ladyzyn (JTaguxuH) — prazsky gro$ z nalezu.

H. OZERTSE (O3epue), okres Kivertsi, Volyiiska oblast, Ukrajina

V kvétnu 2020 byl nalezen asi 400 m severozapadné od okraje vesnice Ozertse, kterd se nachazi 7 km
zapadné od okresniho mésta Kivertsi, prazsky gro§ Vaclava IV. Mince byla vykopéana z pisku béhem
zemnich praci. Povrch stfizku mél hnédocervenou az Cernou barvu, licni strana byla pokryta ¢ernou
tuhou latkou, kterd vypadala jako tvrzend pryskyfice, s viméstky pisku.



CECHY, Vaclav IV. (1378-1419)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let asi 1395-1400
Lit.: Hana 2003, 64, typ VIl.a.

H1. 2,69 g; 26,8/27,9 mm; rubni strana s ptivodni patinou

Obr. 9. Ozertse (O3epue) — prazsky gros z nélezu.

I. ZATURTSI (3aTtypui), okres Lokachi, Volynska oblast, Ukrajina

V roce 2010 byl nalezen depot 900 minci pfi vykopavkach v zdkopech z prvni svétové valky nedaleko
Pamétniho muzea Vjaceslava Lipinského ve vesnici Zaturtsi, kterd se nachazi 14 km severovychodné
od okresniho mésta Lokachi. Nejprve bylo nalezeno 40 minci ve vice nez 100 let starém ndspu zakopu.
Nasledné pti odkryvani dalsi ¢asti zakopu archeologové objevili zbytek depotu na misté, které je pova-
zovéno za sttedovékou Zumpu. Béhem hloubeni tohoto zdkopu za prvni svétové valky vojaci narusili roh
tohoto objektu, ¢imz se ¢ast depotu dostala do jeho naspu. Depot obsahoval 650 trigrost (trojakd) Zik-
munda III. Vasy, 248 minci Litevského velkoknizectvi a dva prazské grose — Vladislava II. Jagellonského
a Ferdinanda I. (€. I1) z roku 1537. Nejmlads$i minci v nalezu byl krakovsky trojak Zikmunda III. Vasy
z roku 1603 ve vyte¢né zachovalosti, depot byl tedy s nejvétsi pravdépodobnosti uloZzen v tomto roce
nebo kratce poté. Z celého nalezu bylo mozné zdokumentovat pouze jeden prazsky gro§ Ferdinanda I.

CECHY, Ferdinand 1. (1526-1564)
mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros 1537
Lit.: Chvojka 1997, 73-74, typ C7/c.
I1. 2,65 g; 24,3/25,0 mm

Obr. 10. Zaturtsi (3aTypui) — prazsky gros z nalezu.

J. Ukrajina (bez presného uréeni mista nalezu)

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let asi 1327-1340

Lit.: Castelin 1960, 158, typ IV.24; rubni znacka Hana 1998, 16, var. 2c.
J1. 2,51 g; 22,3/25,1 mm; ostithany

Karel IV. (1346-1378)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let asi 1358-1370

Lit.: Pinta 2015, 7677, typ IV.a/l.

J2.3,49 g; 28,3/28,7 mm

Kom.: Mezi lety 1995-1997 zakoupen ve mésté Sumy, Sumska oblast — misto nalezu neni zndmo.

195



196

Obr. 11. Ukrajina - prazské grose z nalez(i z neznamych lokalit.

mincovna: neznamd falzatorska dilna, prazsky gros — dobové falzum
Rv.: mésicky hiivy retrogradné natocené

Lit.: —

J3. 1,25 g; 26,3 mm; olamany

Kom.: Nélez ve Lvovské oblasti.



Vaclav IV. (1378-1419)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let asi 1383—-1397
Lit.: Hana 2003, 59-64, pravdépodobné typy [V-VIL.
J4.2,15 g;25,5/26,9 mm

AR prazsky gros z let asi 1400-1408

Lit.: Hana 2003, 6768, typ IX.e/3.

J5.2,45 g; 25,5/26,8 mm

Kom.: Nalez v listopadu 2019 v Ivanofrankivské oblasti.

AR prazsky gros z let asi 1404-1416

Lit.: Hana 2003, 69, typ XIV.a/1.

J6.2,70 g; 26,7/28,0 mm

Kom.: Mince pochazi z nalezu asi 150 prazskych grost nalezenych v $irsi oblasti kolem Lvova, Lvovska oblast.

AR prazsky gros§ z let asi 1404—1416

Lit.: Hana 2003, 71-72, typ XIV.g—i.

J7.2,47 g; 24,5/24,8 mm; vylomeny

Kom.: Mince byla nalezena spolu s daldimi tfemi prazskymi groi asi 15 km od mésta Zovkva (?KoBksa)
v hloubce asi 20 cm na ploSe 1,5 m?, okres Zovkva, Lvovska oblast.

Vladislav II. Jagellonsky (1471-1516)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros z let 1502—1509

Lit.: Haskova 1971, 40, typ XV.a/1.

J8.2,21 g;26,5/27,1 mm

Kom.: Nélez z roku 2020 v udoli feky Tisy, Zakarpatsk4 oblast.

Ferdinand I. (1526-1564)

mincovna Kutna Hora, AR prazsky gros

Lit.: Chvojka 1997, typ neurcCitelny.

J9. 1,15 g; asi z poloviny odlomeny

Kom.: Nélez u€inény mezi lety 2018-2019, Volyiiska oblast.

Numismatické zhodnoceni nalezi

Mince groSového obdobi se na uzemi dnesni Ukrajiny nachazeji relativn€ Casto, stejné jako napriklad
v Polsku, coz doklada vyskyt téchto minci v mistnich internetovych aukcich nebo na hledacskych dis-
kuznich forech. Jen naprosto nepatrné mnozstvi téchto nalezi je odborné zdokumentovano, v posled-
nich letech byly v tuzemskych odbornych ¢asopisech publikovany jen tfi takové nalezy (Kucera 2011;
Cihlar — Richtera 2013; Milejski — Wawrzczak — Huletski 2017).

Autoti predkladaji dalsich celkem 38 prazskych grosi, které byly nalezeny na riznych mistech ze-
jména v zapadni, stfedni a severni ¢asti Ukrajiny. Jedna se o grose Jana Lucemburského (2 ks), Karla IV.
(7 ks + 1 dobové falzum), Vaclava IV. (24 ks), Jiftho z Podebrad (1 ks), Vladislava II. Jagellonského
(1 ks) a Ferdinanda I. Habsburského (2 ks).

V péti pripadech se jedna o nélezy jednotlivych minci, z toho jsou tii prazské grose Vaclava IV.: typ
Hana (2003) VII z Ozertse ve Volyiiské oblasti (¢. H1), typ Hana (2003) IX z blize neupfesnéné lokality
v Ivanofrankivskeé oblasti (€. J5) a jeden kus typu Hana (2003) XIV z Rudnieve v Sumské oblasti (¢. D1).
Dale je to gros Vladislava II. Jagellonského typu Haskova (1971) XV (€. J8), ktery byl nalezen kdesi v $i-
rokém pasmu povodi feky Tisy v Zakarpatské oblasti, a pllka neurcitelného grose Ferdinanda I. (¢. J9)
z neznamého mista ve Volynské oblasti. K dokumentaci bylo k dispozici i jedno dobové falzum grose
Karla IV. (€. J3), které mélo byt nalezeno ve Lvovské oblasti; jestli se vSak jednalo o nalez jedné mince
nebo byla soucasti vétsiho souboru, neni znamo.

Podatilo se rovnéz zdokumentovat jednotlivé mince, které¢ byly plivodné soucasti vétSich depotl.
Jednou z nich je gro§ Jana Lucemburského (€. E1) z Kniazhe ze Lvovské oblasti, ktery pochazi z depotu
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226 prazskych grosu Vaclava II., Jana Lucemburského a Karla IV. V pfipadé tohoto nalezu existuje
nekvalitni fotografie celého depotu, ktera alespon ¢astecné ilustruje jeho slozeni. VSechny mince jsou
zde sice vyfotografované z licni strany, mohly by byt tedy snadno identifikovatelné, ale fotografie neni
v dostatecném rozliSeni nebo je na mincich odlesk plastového listu alba a mnohé z nich nejsou také
vycisténé, tudiz velkou Cast grosi urcit nelze. Depot obsahoval mensi pocet grosi Vaclava II., nékolik
desitek grosi Karla I'V. a nejvétsi zastoupeni zde maji mince Jana Lucemburského. Vice nez 90 % grosi
vsech tii panovnikt z depotu z Kniazhe je ostfihanych zhruba podél perlovce mezi obéma licnimi opisy.

Dalsi jednotlivé zachycenou minci z jinak vétSiho depotu 60 kust je i gro§ Vaclava IV. typu Héna
(2003) VIII s kontramarkou némeckého mésta Schweinfurtu (¢. F1) z Pyrohivky z Chmelnycké oblasti.
O blizsim sloZeni tohoto depotu neméame dalsi informace kromé toho, ze se zde mél nachazet jesté jeden
kus s kontramarkou mésta Ulmu. Podobné skoupé informace mame i o osudu jinych dvou depotii ze
Lvovské oblasti. V obou ptipadech bylo mozné zdokumentovat pouze po jednom grosi Vaclava IV. typu
Hana (2003) XIV (€. J6 a J7). Prvni hromadny nalez obsahoval asi 150 prazskych grosi z neznamého
mista v §irsi oblasti mésta Lvova, dalsi exemplai se nachazel v drobném depotu ¢tyf grost nalezeném asi
15 km od mésta Zovkvy. Jiny hromadny nélez byl objeven v Ladyzynu ve Vinnycké oblasti, mél obsaho-
vat celkem 260 prazskych grosu, z toho nejméné 52 kusi Véaclava I'V. a minimalné€ po jednom grosi Jifiho
z Podébrad a Vladislava II. Jagellonského. I tento depot mél obsahovat Sest az osm grost s némeckymi
kontramarkami. Z tohoto depotu se podafilo zdokumentovat pouze jeden gro§ Jifiho z Podébrad (¢. G1).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze diskutované depoty se ziejme skladaly pouze z ¢eskych minci grosového
obdobi. Dalsi depot, o kterém bylo mozné ziskat jen velmi spor¢ informace, byl nalezen ve vesnici Zaturtsi
ve Volyniské oblasti a obsahoval celkem 900 mistnich, €ili polskych (650 ks trojakti Zikmunda III. Vasy)
a litevskych razeb (248 ks), mezi nimiz byla pfimés dvou prazskych grost Vladislava II. Jagellonského
a Ferdinanda I. Habsburského, pricemz posledné jmenovanou minci bylo mozné zdokumentovat (€. I1). Nej-
mladsi mince celého souboru, trojak Zikmunda II1. Vasy z roku 1603, datuje ptiblizné uloZeni tohoto depotu.

K dokumentaci bylo mozné ziskat i tfi kompletni drobné depoty prazskych grosi. Prvnim z nich je
nalez $esti minci Karla IV. (&. A1-A6) z okoli vesnice Datsky v Zitomyrské oblasti. Soubor obsahuje po
jednom kusu groSe typu Pinta (2015) I a III a ¢tyfi exemplaie typu Pinta (2015) V. Pokud se tento depot
dostal na izemi dne$ni Ukrajiny jako kompaktni celek, opustil izemi korunnich ¢eskych zemi jesté pred
zarazenim gros$t Vaclava IV. v 70. letech. 14. stoleti. Pfiblizn¢ 15 m od tohoto nalezu byl jesté objeven
6gros Zikmunda III. Vasy z roku 1626, ktery s depotem Karlovych grost s nejvétsi pravdépodobnosti
nesouvisi. Dalsi dva podchycené drobné depoty jsou tvofeny vyhradné grosi Vaclava IV. Sedm grosi
tohoto panovnika (¢. B1-B7) bylo nalezeno mezi méstem Khorol a vsi Vyshniaky v Poltavské oblas-
ti. Jedna se o razby z pribéhu celé Vaclavovy vlady, jsou zde zastoupeny typy Hana (2003) I (1 ks),
IV nebo V (2 ks), VI (1 ks), VII (2 ks) a XIV (1 ks). Absence zastoupeni vétsiho mnozstvi grost typu
Hana (2003) XIV naznacuje, Ze soubor opustil ceské zemé kratce po jejich zavedeni kolem roku 1404.
Treti drobny depot Véaclavovych grost v poctu 10 kusi (¢. C1-C10) obsahuje pfevazné mince razené ve
druhé poloving vlady tohoto panovnika. Kromé jednoho exemplare typu Hana (2003) I jsou zde zastou-
peny typy Hana (2003) VII (1 ks), VIII (1 ks), IX (4 ks), XIII (1 ks) a XIV (2 ks). Rovnéz tento soubor
se se svym majitelem ziejme vydal na cesty na vychod na zacatku 15. stoleti.

U tfi minci nejsou zadné informace k jejich ptivodu, ale pravdépodobné rovnéz pochézeji z detektoro-
vych nalezi z Ukrajiny. Jedna se o jeden prazsky gros Jana Lucemburského typu Castelin (1960) 1V.24
(¢. J1) a Vaclava IV. pravdépodobné typu Hana (2003) IV-VI (€. J4). Posledni minci je gros Karla I'V.
typu Pinta (2015) IV (€. J2), ktery byl v 90. letech 20. stoleti zakoupen ve mésté¢ Sumy v Sumské oblasti;
existuje tudiz moznost, Ze pochazi z néjakého mistniho nalezu.

Vétsi zastoupeni prazskych grost Karla I'V. a jeho syna Vaclava IV. u nové prezentovanych nalezli na
Ukrajin€ odpovida predchozim zjisténim. L. Kucera (2011) popsal stru¢né nalez 33 minci z Chmelnycké
oblasti, ktery obsahoval 32 gro$ Véaclava IV. a jedno dobové falzum grose Karla IV. Autofi J. Cihlaf
a L. Richtera (2013) publikovali nalez 35 minci Véclava IV. u¢inéného nedaleko mésta Ivano-Frankivsku
ve stejnojmenné oblasti. Naposledy polsti kolegové (Milejski — Wawrzczak — Huletski 2017) zdokumen-
tovali depot vice nez 500 minci a jejich fragmentl nalezeny nedaleko mésta Hnivan ve Vinnycké oblasti.
Soubor obsahoval i celkem 255 prazskych grost Karla IV. (4 ks) a Vaclava IV. (251 ks), podil ceskych
razeb byl lehce pies 50 %.

Vétsina z prezentovanych grosi se nachdzi ve Spatné zachovalosti, takze jejich urceni je pro hiife nebo
zcela necitelné obrazy i opisy obtizné, zejména groSe Vaclava IV. bylo moZné urcit jen pfiblizné, coz
u téchto razeb neni nic neobvyklého. Z typologického hlediska jsou zajimavé dve, respektive tfi mince.



Prvni z nich je gro§ Jana Lucemburského (€. J1; obr. 12) typu Castelin (/960) IV.24, ktery ma ve vnitinim
licnim opisu za jménem panovnika ve spodni ¢asti rozdélovaciho znaménka vyrazeny kiizek pfes tenky
krouzek. Tato zvlastnost neni nova, byla jiz diive popséna u nélezu z Hradce Kralové (Vorlova 2002,
77). D. Vorlova vysvétlila tento tvar znaménka jako dusledek obnovy razidla s druhotn€ upravenymi
rozdélovacimi znaménky. S touto hypotézou pozdéji souhlasili dalsi autoti (Cihlar — Jerabek 201 3), kteti
upozornili na to, Ze tyto Upravy razidla jsou prave u typu Castelin (/960) IV.24 béZné.

Obr. 12. Detail renovace rozdélovaciho znaménka vnitiniho licniho opisu grose ¢. J1 Jana Lucemburského, Castelin (7960) typ IV.24.

V depotu z vesnice Datsky v Zitomyrské oblasti se nachézel gro§ Karla IV. (. A5; obr. 13) s dosud
nepopsanou chyborazbou. Gro§ lze urcit dle stavajici typologie jako typ Pinta (2015) V.a, pfiCemz ve
jméné panovnika zcela chybi litera S, takze se slovo nachazi ve tvaru KAROLV. U Karlovych prazskych
gro$ti se s chyborazbami v opisech nesetkdvdme moc Casto, vSechny se v8ak nachézi praveé u typu Pinta
(2015) V. Nekteré chyborazby vznikly $patné do razidla dorytymi Sikmymi dfiky u litery M — PRIIVS
u typu Pinta (2015) V.a/4 a BOENIE u typu Pinta (2015) V.c/4. K dalsim chybam doslo v dasledku doryti
Sikmych diikd do nevhodné mezery mezi diiky — PRMIVS u typu Pinta (2015) V.a/5 a V.c/6, BOEIME
u typu Pinta (2015) V.c/11. Jiny zptsob chyborazby vznikl prohozenim dvou sousednich liter - KARLOVS
u typu Pinta (2075) V.c/10 a V.c/12, KRAOLVS u typu Pinta (2015) V.c/14 a PRIMSV u typu Pinta (2015)
V.c/16. Poslednim typem chyborazby je pak vynechani nékteré z liter, jako se to stalo i u prezentovaného
grose — KAOLVS u typu Pinta (2015) V.c/8 a V.a/13 a KROLVS u typu Pinta (2015) V.c/15. Chybéjici
litera S ve slové KAROLVS jesté v typologii Karlovych grosu (Pinta 2015) popsana nebyla.

Obr. 13. Detail chyborazby KAROLY ve vnitfnim licnim opisu grose ¢. A5 Karla V., Pinta (2075) typ V.a/var.

Nejzajimavejsi minci z prezentovanych ukrajinskych nalezl je dobové falzum prazského grose Karla IV.
(€. J3; obr. 14). Na licni stran¢ se nachédzi celkem zdatilé vyobrazeni mirn¢ konické koruny s perlami
na vrcholcich velkych lilii. Stfedni lilie je zakoncena hrotem, coz je typické pro typy IV a V podle
typologie V. Pinty (2015). Vyplnéni volného prostoru mezi listky velkych lilii neni zfetelné. Pismo
vnitiniho licniho opisu je rovnéz velmi vydafené, zejména litery P, R, I a V odpovidaji svym pifedloham
na pravych kutnohorskych grosich. U pismene M zfejmé chybi Sikmé diiky ve stfedni ¢asti, takze je
zapsano ve formé I I. Obé litery S jsou provedeny velice jemné, jejich stiedni ¢ast je zesilena, obloucky
jsou tenké a zakoncené vyraznymi, ale §tihlymi vertikdlnimi patkami. Takové vyobrazeni litery S se na
Karlovych grosich nevyskytuje, nejblize ma k pismenu S u typu Pinta (2015) I, kde se ovSem nachézi
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v pon¢kud hrub$im provedeni. Rozd¢lovaci znaménko za jménem panovnika je krouzek. Litery vnéjsi-
ho licniho opisu jsou Spatné Citelné, kromé celého prvniho E v BOEMIE jsou vidét pouze spodni ¢asti
slov REX BOEMIE. Rozd¢lovaci znaménka vnéjSiho licniho opisu jsou necitelna.

Naopak rubni strana prezentovaného dobového falza grose Karla I'V. (€. J3) je velmi nevydarena.
Ikonografie lva naprosto neodpovid4 svému vyobrazeni na kutnohorskych grosich. Hlava lva polovi-
nou své vysky zasahuje do opisového pole. Na hlavé mu zcela chybi koruna, nebot’ do tohoto mista
zasahuji rozstépené cipy spodniho diiku rozdélovaciho znaménka ve tvaru velkého kiizku. Tento kfi-
zek je tak posunut vySe nez ostatni znaménka a litery rubniho opisu. Dalsi detaily hlavy nejsou moc
Citelné kromé velkého ucha a pooteviené tlamy. Nejvétsi odlisnosti je v§ak orientace mésickt v poctu
3+4+4, které jsou ve vSech tiech fadach hiivy otocené svou otevienou stranou v opacném smeéru. Tlapy
a ocas nevykazuji zadné odliSnosti. Z rubniho opisu lze pfecist pouze posledni tfi litery a rozdélovaci
znaménka ve tvaru Sesticipé hvézdy a jiz zminéného kiizku. Za zminku jesté stoji tvar druhé litery E
v [PRAGENI]SES, u niz neni vidét spodni ¢ast propojovaci patky, ani naznak stfedniho bfevna. Je
tudiz mozné, ze do razidla byl chybné vybit kolek s literou O, takze se zfejmé jednad o chyborazbu
[PRAGEN]SOS. Ob¢ pismena S jsou jiz ve standardnim provedeni s vyraznymi vertikélnimi patkami.
Dobové falzum Karlova gro$e ma z velké ¢asti dochovano pokoveni stiibfitého vzhledu, materialové
analyzy u né&j provedeny nebyly.

Z tzemi dnesni Ukrajiny jiZ z odborné literatury zndme jeden exempléai dobového falza grose Karla IV.
z nalezu z Chmelnycké oblasti (Kucera 2011, 121-122, B). Toto falzum neni tak dobie provedeno jako
zde prezentované falzum grose ze Lvovskeé oblasti (€. J3), obraz jeho koruny je znacné zjednoduseny, lev
s hifvou se dvéma fadami v poctu 3+3 mésickid a dalsSim mésickem vedle napojeni linky ocasu na télo
naprosto neodpovid4 zadnému z Karlovych grost oficialni kutnohorské produkce, €itelnd ¢ast opisu na
licni strané je znacné zkorumpovana. L. Kucera (2011, 120-121, A) ve svém ¢lanku publikuje jeste jeden
nélez dobového falza groSe Karla IV. pochazejici z historického izemi Litevského velkokniZectvi, tedy
z dnesni Litvy. Ani toto falzum v zadném piipad€ neodpovida nami prezentované minci, obraz vyrazné
konické koruny se nepodoba ani pfedloze na pravych grosich a cela figura lva je otocena opacnym sme-
rem, tedy vpravo. Opisy jsou opét korumpované.

Obr. 14. Dobové falzum prazského grose Karla IV. ¢. J3 (zvétseno).
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Summary
Ondfej Cernohorsky — Alexander Dashutin, Finds of Prague groschen in Ukraine.

The authors present 38 Prague groschen found at various sites mainly in the western, central, and north-
ern parts of Ukraine. They include groschen of John of Luxembourg (2 pcs), Charles IV (7 pcs and one
period fake), Wenceslaus IV (24 pcs), George of Podebrady (1 pc), Wladislaus II Jagiello (1 pc), and
Ferdinand I of Habsburg (2 pcs). The larger representation of the Prague groschen of Charles IV and his
son Wenceslaus IV among the new finds corresponds with previously presented findings.

Three of the coins are interesting from an iconographic point of view. The first is a groschen of John
the Blind (no. J1; fig. 12) of the type Castelin (/960) IV.24 in whose inner line of the obverse legend there
is a small cross struck over a narrow circle in the lower part of the dividing mark behind the king’s name.
This peculiarity is no novelty, having been already described in a find from Hradec Kréalové (Vorlovad 2002,
77). D. Vorlova explained the shape of the mark as a result of the die repair with a secondary modification
of the division mark. This hypothesis was later accepted also by other researchers (Cihlar — Jerabek 2013),
who pointed out that such modifications are rather common in the type Castelin (/960) IV.24.

The hoard from the Datsky village in the Zhitomyr region contained a Charles IV groschen (no. AS;
fig. 13) with an as yet undescribed defect. Within the currently employed typologies, the groschen can
be classified as the type Pinta (2015) V.a., however the letter ‘S’ in the king’s name is missing resulting
in the spelling ‘KAROLV”.

The most interesting coin of the present Ukraine finds is the so-far undocumented fake of Charles
IV Prague groschen (no. J3; fig. 14). The central lily of the crown on the obverse terminates in a spike
as is typical of the type IV and V of the typology proposed by V. Pinta (2015). The letter ‘M’ is prob-
ably missing its diagonal lines in the central part (II). The letter ‘S’ is atypical too — it does not figure on
Charles’s groschen in this form, the closest to it being the letter ‘S’ of the type Pinta (2015) 1. The letters
in the external line of the legend are hardly legible: with the exception of the entire first E in Boemie only
the lower part of the words Rex Boemie is visible. The reverse of the presented Charles IV groschen fake
is executed very ineptly. The lion’s iconography does not correspond in any way to the models on the
Kuttenberg-made groschen. The most significant difference is the orientation of the crescents arranged in
three rows of 3+4+4 to represent the mane. In all the three rows they are turned in the direction opposite
to that on the models. Plating of a silvery colour is preserved on the greater part of the surface of the
period fake of Charles IV; analyses of its composition have not been carried out.

English summary by J. Kysela
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MOROVE TOLARY A MOROVE MEDAILE
Juliana BOUBLIKOVA JAHNOVA

Abstract — Plague thalers and plague medals.

Plague thalers and plague medals originating in the Ore Mountains on the frontier between Bohemia and
Saxony rank among the most remarkable phenomena of the 16" century medal-making. The paper deals
with the plague mints from Joachimsthal in the Ore Mountains depicting the scenes of the Lifting of the
Bronze serpent and the Crucifixion, analysing their legends and iconography. The issue is discussed as to
whether plague thalers and medals were manufactured as a manifestation of the fear of plague, as a kind of
amulet, or whether there was yet another reason behind them.

e plague thalers, plague medals, Joachimsthal, 16" century

Vznikly morové tolary a medaile z Kru$nohoti jako vyraz strachu pfed morovou nakazou, ktera i v 16. sto-
leti roznaSela smrt, a jako pfani uniknout ptfed touto hrozbou? Jako svého druhu amulety,' které mély
ochranit svého majitele a nositele pred nakazou? Anebo byla pficina jejich razby popt. odlévani jina?

Obecné jde o medaile a mince zabyvajici se obrazem a textem s tématem moru nebo jinych epidemii.
Plivodné byly jachymovské morové tolary spojovany s morem ve Wittenbergu. Morové tolary mély
vahu tolart a jejich dild a nékde se uvadi, Ze se s nimi i obchodovalo.? Na erfurtském morovém feniku
je uveden podet lidi, kteti zemieli v Erfurtu a okoli béhem moru roku 15972 Casem tedy ptipominaly
i epidemie a byly jakymisi dokumenty o nich; takova koncepce se ale vymyka ptivodnimu zaméfeni
jachymovskych morovych tolarg.

Ze mor stale jesté patfil k jedném z nejobavanégjsich nebezpedi v 16. stoleti, se dobfe vi. Timto po-
jmem se ale oznacovaly i dalsi choroby souvisejici s tehdej$imi zivotnimi podminkami. Také v krusno-
horskych dilnich méstech, z nichz nejznaméjsi byl Jachymov na Ceské strané Krusnych hor, vyvolavaly
tézka prace v dolech a nezdravé prostiedi u hornikl zdvazna onemocnéni. Tam byla také 1iheit morovych
tolarti a postupem ¢asu morovych medaili.

Obliba morovych tolarti byla velka nejen v 16. stoleti, ale i pozdéji, a velky podil na tom méla povér-
Civost lidi, nikoli vira, ale naivni pfesvédceni, ze pravé morové tolary a medaile mohou zajistit zdravi.
S povércivosti, ktera vychdzi z iracionalnich pramenti lidské mysli a je pro ni archetypalné pfirozena, se
setkdvame dodnes. Neni tedy nic divného, ze i pfed nékolika staletimi se odrazila v charakteristickych
,,morovych razbach. Ale jak vlastné vznikl ndzev morovy tolar a morova medaile? Jist¢ tu zaptsobila
ustni i zvykova tradice a prvni sbératelé (snad uz v 17. a 18. stoleti) vychazejice z ni a z obrazové tema-
tiky téchto artefaktl je zacali nazyvat morové.

Co vsechno ale zobrazovaly razby a jejich odlitky? V roce 1977 vysel ¢lanek J. Obermajera (1977,
70-74), v némz autor uvadi rozliSeni mezi medailemi ryze nabozenského charakteru, které¢ mély ukazo-
vat paralely mezi Starym zdkonem a Novym zékonem, a témi, které se staly protimorovym amuletem.

1 Od Rekt i Riman preslo uzivani amuletfl i ke kiestantim, ac cirkev jejich uzivani zakazovala a sv. Otcové proti nim

brojili. Kazatelé a misionafi brali lidem amulety a davali jim za né nové, které zvali devocionalie. Byly jimi zejména
posvéceny kiizek, noSeny na fetizku na hrdle, a obrazky svatych, resp. skapulife s ostatky svatych a jinymi vécmi, které byly
posvécovany. Ve stiedovéku byl v Evropé za mocny amulet pokladan tzv. Agnus Dei (Beranek Bozi), medaile ve velikosti

4 x 3,5 cm, zhotovovana cisterciackymi mnichy v Jeruzalémé z bilého nebo hnédého vosku obétnich svici Sixtinské kaple.
Medaile nesla napis Ecce Agnus dei, qui tollit mundi (Ejhle, Beranek Bozi, ktery snima hfichy svéta). Amulet mél chranit
pted ,,zlymi duchy*, nemocemi, morem atd.

https://www.reppa.de/lexikon/pesttaler (7. 8. 2020).

http://universal_lexikon.deacademic.com/284405/Pestmedaille (7. 8. 2020).
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Nebyly to jen medaile s bronzovym hadem vzty¢enym na pousti. Byly to také medaile, které zobrazo-
valy n€jaké nemoci a zachycovaly rozhodujici okamziky ptibehu, ktery se k nemoci vazal. J. Obermajer
(1977) uvadi napt. medaile s Jobem, uzdravenim slepého, malomocného, se setnikem zadajicim o uzdra-
veni svého sluzebnika a medaile s Petrem, ktery utind ucho vojakovi. Na nékterych medailich se také
objevuje slovo pestis (mor). Jedna se tedy o okruh medaili s bohatou tematikou nemoci. Podle autora
jde o medaile, které se vénuji nejen pestilenciim biblickych dob, ale také 16. stoleti. V dile ,,Pestilencia
in nummis® (Pfeiffer — Ruland 1882) autofi upozoriiuji na velké epidemie na pocatku 16. stoleti. Také
uvadéji, ze ve 2. poloving 16. stoleti jednim z disledki epidemii a hospodaiského upadku byly i morové
tolary a medaile, a pisi: ,,sie sind nicht sowohl geheimnisvoll wirkende Amulette, als vielmehr geistige
Trostmittel (Pfeiffer — Ruland 1852, 89).

Nas prispévek se zabyva zobrazenim morovych tolarti, které se pozdéji preneslo — podle ¢lenéni
J. Obermajera (1977), na nékteré morové medaile, a to se Vztycenim bronzového (drive se také uvadélo
kovového nebo médéného) hada a s Ukfizovanim. Tato ikonografie je ostatné na morovych razbach nej-
star§i. Morové tolary a medaile s témito scénami vyvolavaly, a to i podle Mathesiovych kdzani, zbozné
myslenky.* PGvodné nemélo jit o uctivani predmétu, tj. malého kovového terée, ten mél byt jen prostied-
nikem mezi véticim a biblickou udalosti, jejim pfipomenutim a pfi kazdém pohledu i posilenim viry. Tak
to nejspis chtéli luteransti iniciatofi morovych razeb. Také to odpovidalo reforma¢nimu odmitani obrazu
jako pfedmétu uctivani. Ostatné pfi tak malych rozmérech toto konani neptichazelo ani tak v ivahu jako
u rozmérnéjsich obrazli nebo soch.

Podle ousek na tolarech a medailich je zfejmé, Ze mnozi lidé nosili tyto pfedméty na hrudi a to tak, aby
bylo vidét Krista na kfizi. V tom se ale odrazi spiSe preferovani duchovni povahy tohoto zvyku. Ale jak
to tak byva, v kazdém jevu mlzeme nalézt vice pficin jejich vzniku i ¢asto nevédomych spolecenskych
ozvén. Proto s noSenim morovych tolard a medaili souvisi i zaliba ve zdobeni se — stard jako lidstvo
samo. Stejné se nosily i medaile s dalsimi naméty a medaile portrétni.

A podle nabozenského vykladu se zase stal i z hada na kiizi symbol spasy, jako Kristiv pfedobraz.
Pouziti morovych tolari a medaili jako prostfedku k ochrané proti ndkaze bylo v jeho poc€atcich, myslim,
spise druhotné, i kdyz sehralo roli, zvlast v dobé epidemii a v oblasti krusnohorskych dold, kde nebyla
nouze ani o dalsi vazné nemoci, dilezitého socialniho a nasledné sociologického fenoménu.

Snad by se dalo fict, ze d&jiny morovych tolard a morovych medaili v 16. stoleti byly stalym diskur-
sem mezi poveérou v ochranu pred morem a snahou protestantskych (luterskych) kazateli a knézi pou-
kazujicich na souvislost téchto razeb a odlitkti s duchovnimi potfebami lidi; podle nich to byly drobné
,,sakralni* pfedméty umoziujici nositeli mit na paméti myslenku spasy skrze viru.’

Ztejme az pozdé&ji se rozsitil mezi badateli, ktefi byvali i sbérateli, ndzor, Ze spi§ nez o cokoli jiného
$lo o amulet. A je pravdépodobné, Ze morové tolary a medaile byly na trzich ¢i u poutnich kosteltl proda-
vany jako ochrana pfed nemocemi, zvlast morem, a v nasledujicim stoleti, kdy jejich obliba nepolevova-
la, byly dale razeny a odlévany, a dale se prodavaly jako ochranné (i upominkové) predméty.

Zajimavy je vyvoj vyobrazeni. Podivejme se na biblické piibehy, které se pro né staly predlohou, a na
genezi jejich ikonografie ve vytvarném umeéni. Od schematickych kompozic a postav s diirazem na opisy
k tém medailovym, kde je pismo spiS potlaceno a prim hraje dramaticky vyjev pfipominajici skutecnou
udélost s mnoha rtizné gestikulujicimi figurami zaujimajicimi rizné postoje.

Izraelité, nespokojeni se zZivotem na pousti, mluvili proti Bohu i MojziSovi. Za to byli potrestani sesla-
nim jedovatych hadu, po jejichz uStknuti lidé umirali. Proto se zacali kat a Mojzis prosil Hospodina, aby
je hadt zbavil. Dostalo se mu ptikazu, aby vytvofil podobu hada (kovovy, Zelezny, bronzovy, médény —
slovo aeneus ma vice vyznamu, v posledni dob¢ piekladan jako bronzovy) a vzty€il ji na Zerd’. To Mojzis
udélal a ptipevnil ji na Zerd’ tvaru pismene tau.

Kdo z ustknutych na hada pohlédl, byl uzdraven. V ekumenickém piekladu Starého zékona, ve 4. kni-
ze MojziSoveé (Num, kapitola 2: vers 8), se doslova pravi: ,,Hospodin Mojzisovi rekl: Udélej hada Ohniv-
ce a pripevni ho na Zerd'. Kdyz se na néj kterykoli ustknuty podiva, ziistane nazivu®.

4 Johannes Mathesius (1504—1565) byl spolu s Georgiem Agricolou (1494—1555) nejvyznamné&jsi osobnosti nabozenského
a kulturniho Zivota v Jachymové. Mathesius byl rektorem tamni latinské Skoly, knézem a pastorem, autorem kézani vydanych
pod nazvem ,,Sarepta oder Bergpostill“ a ,, Kroniky Jachymova“.

5 Skute¢nost, ze se pozdé&ji na medailich a obdobnych razbach pfipominaly poéty zemielych lidi béhem moru, napt. na
erfurtském morovém feniku uvedeném v textu se zaznamenanym poctem lidi, ktefi zemfeli v Erfurtu béhem moru roku 1597,
doklada rozmanitost vyuziti medaili. Ty se tak staly pramenem a dokumentem udalosti své doby, coz je dnes také jedno
z nejznaméjsich poslani medaile obecné.

6 K¥iz ve tvaru pismene tau, téz znamy jako egyptsky kiiz, kiiz Starého zdkona, sv. Antonina, sv. Frantiska, adventni.
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Na riznych vyobrazenich tohoto pfibéhu jsou po stranach kiize s hadem lidé (Casto se svijejici v bo-
lestech a v predsmrtné kieci) a Mojzis, nékdy s Aronem, kteti prihliZzeji, anebo vzhlizeji ke ktizi (Hall
1991, 283-284). V Janové evangeliu (Novy zakon, Jan, kapitola 3: ver§ 14-15) se piSe: ,,Jako Mojzis
vwwisil hada na pousti, tak musi byt vyvysen Syn cloveka, aby kazdy, kdo v ného veri, mél Zivot vecny*.

Ve stiedovekém umeéni se Casto kladl vedle tohoto ndmétu had na stromé poznani dobrého a zlého
v Edenu. Oba jsou ziejmé odvozeni od symbolu plodnosti, asherah, spojovaného s uctivanim Astarty,
jenz sestaval z hada a stromu pfedstavujicich muzsky a zensky prvek (Hall 1991, 284)

Nejstar$i dochovany doklad tématu vztyceni bronzového hada pochézi ze syrské bible ze 7. stoleti. Od
12. stoleti se rozviji typologie, tj. zpodobovani biblickych pfedobrazli a obrazli, zejména v Anglii, Fran-
cii, Némecku a od renesance také v Italii. Nameét se tedy objevuje spolu s UkfiZzovanim napf. v ,,Biblia
pauperum® a ve starozakonnich ilustracich jako nejznaméjsi Mojzistv ¢in. V 16. stoleti v reformacnim
uméni pak jako alegorie ospravedlnéni v Cranachové skole a symbol osobni nadé€je na vykoupeni.

Obliba motivu hada na kfizi byla zna¢na, napt. Philipp Melanchthon mél hada na kiizi ve tvaru tau ve
znaku a objevoval se i na protestantskych epitafech. Ve scénach byla zobrazovana jedna nebo vice postav
stojicich u kfize a hledicich na hada, Mojzi$ ukazujici na hada, nékteré postavy ukazuji také na poranéné
jsou scény bohatsi, zaznamenavaji se topografické motivy, napt. stany zidi. Had ma nékdy psi hlavu,
vyjimecné je obtocen kolem sloupu (jen do konce stiedovéku). Od 12. stoleti se téma hojné vyskytuje
v némeckych rukopisech, na zlatnickych pracich, od 13. stoleti na dal§ich uméleckych i funkénich pred-
métech, které byly zdobeny pro ptfipomenuti biblickych udalosti scénami z Pisma, napt. na malovanych
oknech, na textiliich a plastice. Dfevény kiiz mél zpravidla formu pismene tau, od 15. stoleti zatlacuje
vSechny typy kiestansky kiiz, coz znamena pfirovnani Krista ke vzty¢enému hadu na kfizi, nekdy se
dokonce pfidava napis INRI na kfizi nebo svatozai kolem hadovy hlavy (Kirschbaum 1968, 583-586).

Morovymi tolary se zabyval V. Katz (1932, 39-42, ¢. 1-30), ktery piSe, ze jsou to mincim podobné
razby se znaCkou mincmistra, o vaze celych nebo vicenasobku ¢i dilt tolard. Mincmistrovska znacka se
zpravidla nachazi na zacatku opisu. Jedna strana, uvadéna jako avers, se odvolava na Stary zakon (Num,
kapitola 21: ver§ 6-9), a revers odkazuje na Novy zakon (Jan, kapitola 3: ver§ 14-16). Kristus oznacil
bronzového hada jako proroctvi svého ukiizovani. Jiz L. Pfeiffer a C. Ruland (/882) zpochybnili, Ze mo-
rové tolary byly razeny pouze v souvislosti s morem ve Wittenbergu (Katz 1932, 40), a vidéli v nich spiSe
prostiedek utéchy nez tajuplné pusobici amulet. I oni upozornili na mincmistrovské znacky.”

Nejstarsi datovany morovy tolar uvadény V. Katzem (7932, 42, ¢. 1) ma znacku Wolfa Sturze z Anna-
bergu a letopocet 1525. Sturz v letech 1524-1527 ptisobil jako mincmistr v Jachymové. Trojuhelnicky
jako délici znaménka v opisech byly pouzivany v diln€ lipského rytce Melchiora Peuerleina, ktery doda-
val razidla i do Jachymova.

Prvni morovy tolar (Katz 1932, neuvadi; 46 mm; obr. 1), ktery je prezentovan v tomto pfispévku, je
bez letopoctu, se znaCkou mincmistra Ulricha Gebharta (kiiZ nad nalezato umisténym ptlmésicem), a ma
dvouradkovy opis v némciné. Napisy v polich lice i rubu jsou obracené, ke starozakonni scéné ptiradil
fezac napis uvozujici Janovo evangelium a k novozakonni zkratku ke starozdkonni knize Numeri (kapi-
tola 21). Na lici je uprostred latinsky kiiz obto¢eny hadem na vodorovném bfevnu dvakrat. Pod kiizem
z obou stran klecici postavy s rukama sepjatyma k modlitbé (kazdy prvni drzi malého hada snad pro zna-
sobeni ucinnosti prosby za uzdraveni, resp. prohlédnuti), zcela dole tézko identifikovatelné, patrné lezici
postavy jako poukaz na mrtvé, ktefi podlehli nakaze. Neni tu zobrazen ptibéh, ale vyjadiena ucta a vdek
k hadu vzty¢enému na pokyn Hospodina Mojzisem k zachran€ — utvrzeni viry.

7 Soubézné se razily také velikonoéni feniky (tolary, i nasobky a dily) s Jonagem a zmrtvychvstalym Kristem. Rikalo se
jim novokiténecké v souvislosti se sektou novokiténct, mnohé tolary, tzv. miscelanni, spojuji rizné vyjevy z morovych
a velikonoc¢nich razeb.



Obr. 1. Mincmistr Ulrich Gebhart, morovy tolar bez letopoctu, stfibro (Katz 1932, neuvadi; soukroma sbirka; zvétseno;
foto J. Boublikova Jahnova).

Na druhé strané¢ s Uktizovanim je rovnéz dvouiadkovy opis s mincmistrovskou znac¢kou Ulricha Geb-
harta. Konce kfize jsou zdobené, nad bfevnem je napisova paska s pismeny INRI, po stranach Ukfizo-
vaného klec¢ici a modlici se postavy. Na razbé jde o jakési ztotoznéni pfedobrazu a obrazu tak, jak podle
Jana Kristus predpoveédél.

V. Katz (1932, 43, ¢. 6, Taf. 1I:1) uvadi také morovy tolar s opacnym textem v polich, ale se znackou
dvojité lilie, jeZ patfila mincmistrovi Casparu Mergentalovi, a navic s letopoctem 1527; némecké opisy
ve zkratkach v prekladu zni (lic): ,,Hospodin Mojzisovi rekl: Udélej hada Ohnivce a pripevni ho na Zerd.
Kdyz se na néj kterykoli ustknuty podiva, ziistane nazivu® (Stary zékon, Num, kapitola 21: vers 8); (rub)
,Jako Mojzis vyvysil hada na pousti, tak musi byt vyvysen Syn clovéka, aby kazdy, kdo v ného veéri, meél
zZivot veécny “ (Novy zékon, Jan, kapitola 3: ver§ 14-15).

Je jen otazka, zda dfive vznikl tolar z roku 1525 se znackou Wolfa Sturze, nebo ten nedatovany se
znackou Ulricha Gebharta, ktery v Jachymové pisobil dvakrat, a to v letech 1519-1522 a 1526-1530
(Martin 1998, 140—-142). Tyto morové tolary se razily i v jinych krusnohorskych mincovnach, jak do-
klada napft. razba na zamku Moritzburg z doby kolem roku 1528, za jejihoz autora je pokladan Hans
Hausmann.

U Katze nachazime morovy tolar se znackou Ulricha Gebharta a s letopoctem 1528 (Katz 1932, 44,
¢. 8, Taf. II:3). Na dal$im tolaru prezentovaném v tomto pfispévku (obr. 2) je stejnd znacka ptlmeésice
nad kfizem jako na pfedchozim (obr. 1), a to na aversu i reversu, a letopocet 1528 nad bievnem kiize
s hadem (viz jako Katz 1932, 44, ¢. 8, Taf. I1:3; 46 mm). Scény i dvouradkové opisy jsou téméet identické
s pfedchozim tolarem, jsou tu jen drobné odchylky. Tyto tolary a 1/2tolary vychazely ze stejné pfedlohy,
at’ uz razené nebo grafické, kterou ale nezname. Vypada to, ze predloha vicekrat opakovana se §itila mezi
rytci po celém KruSnohoti, jak na ¢eské, tak saské strané. A rytci, tzv. fezali zelez, se védome i nevédome
dopoustéli malych zmén, ale zda se, jako by $lo o n&jaky ,,pfedpis*, jak maji tyto nejstarsi razby vypadat.
Rozhodné se nejedna o néjaka tviirci ozvlastnéni, jak tomu bylo pozdéji u morovych medaili, i kdyz mo-
rové tolary, jak uz bylo upozornéno, se objevovaly i pozdé&ji. A uplatiovaly se na nich zasady mincovnich
praci, vzdyt také, ackoliv to nebyla platidla, mély jejich vahu. Je ovSem otézka, zda v pocatcich prece
jen nemeély jesté sménny ucel.
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Obr. 2. Mincmistr Ulrich Gebhart, morovy tolar 1528, stiibro (Katz 1932, 44, ¢. 8, Taf. II:3; soukroma sbirka; zvétseno;
foto J. Boublikova Jahnova).

Dalsim sledovanym exemplafem je 1/2tolar, ktery je zlacenou variantou razby uvadéné V. Katzem
(Katz 1932, 44, ¢. 7, Taf. 1:3; 40 mm; obr. 3). Ma krasn¢ dochovany ramecek s ouskem, jehoz umisténi
doklada, Ze tento kus byl opét nosen Ukifizovanim vné, jako u prvniho pojednavaného tolaru. Jednotad-
kové opisy jsou v némciné, kle¢ici postavy na obou stranach, tj. u hada i u Ukfizovaného, jsou zde pouze
Ctyfi, po strandch kiize s hadem je rozdéleny letopocet 15 — 28, znacka Ulricha Gebharta je na aversu
i reversu, kiiz s Kristem nema na koncich bfevna zdobeni, kdezto na predchozich razbach jsou ramena
kiize bohaté renesanc¢n¢ dekorovana, Kristova postava je renesan¢né rozlozita a nohy pies sebe probod-
nuty jednim hfebem — coz je i u prvnich dvou tolart. Opisy v piekladu znéji: ,,Kdo se podiva na tohoto
hada, ten necht nezemre; Kdo ve mné véri, ma vecny zivot“. Text na reversu je pfeveden do pfimé feci,
k véficim promlouvé sam Kristus.

Obr. 3. Mincmistr Ulrich Gebhart, morovy 1/2tolar 1528, zlacené stibro (Katz 1932, 44, ¢. 7, Taf. I:3; soukroma sbirka; zvétseno;
foto J. Boublikova Jahnova).

Jak se vyvinulo vyobrazeni obou biblickych pfibéhtl, miizeme velmi dobie vidét na morové medaili
(Katz 1932, 82, 119, Taf. XII:8; 40 mm; obr. 4), uz tedy nejde o minci se znacné zjednodusujicimi scé-
nami. Toto dilko je jiz podstatné narativnéjsi a bohatéji podané a jeho majitel se moznd honosil vétsi
vyjimecnosti, spocivajici tieba i ve vétSim majetku.

Také jednoradkovy opis je v latin€ (avSak jako obvykle ve zkratkach), coz asi dokazuje vzdélanost
nositele medaile. Text vychazi z Numeri (kapitola 21: vers 8) a Jana (kapitola 12: vers 32). Na reversu, tj.
na strané s Ukfizovanim, je nahote H s kiizkem v kruhu. H s kfizkem pattilo podle Katze (7932) Hiero-
nymu Dietrichovi, zvlastni tu je umisténi do kruhu. Zachyceni scény s hadem uz postrada schematicnost,
kterou se vyznaCovaly morové tolary. V pozadi jsou postaveny vysoké stany jako konkretizace mista,
kde se Zidé utabotili, vievo stoji tii muzské postavy, jedna pohlizi na hlavu hada, ktera nad nimi visi a je



znacné pfedimenzovand. Jeden z muzili je MojZis, jak to odpovidalo tehdejsi ikonografii. Vpravo upoutaji
pozornost dva muzi, jeden se zvracenou hlavou, pololezici, jehoz Zivot zfejmé dohasind, a za nim zcela
v perspektivni zkratce zanrové zachyceny muz s pokréenyma roztazenyma nohama; jedna se o motiv
z grafiky a malby — tento motiv se stal tehdy oblibenym a mozn4 az zlidovél, dalo by se fici, Ze se z ngj
stal skutené Zanr. Na reversu vyniké velky nezdobeny kfiz s Kristem, a pod nim na kupovitém podlozi
drobné postavy jako soucasti doprovodnych scén: vpravo asi neseni kiize, zleva nejasny vyjev (postava
na koni a tfi stojici, snad zbrojnosi). Vytvarn¢ a obsahové obé€ strany spojuji vzhledem ke svému okoli
naddimenzované kiize s hadem a Kristem, které tu vystupuji jako symboly v jinak realné pojatych ptibe-
zich. Medaile je také opatfena ouskem, zavéSena na stuze nebo fetizku byla nosena Ukfizovanim na odiv.

Obr. 4. Hieronymus Dietrich (znaceno H s kiizkem v kruhu), morové medaile bez letopoctu, stfibro (Katz 1932, 82, ¢. 119, Taf. XII:8;
soukroma sbirka; zvétseno; foto J. Boublikova Jahnova).

Bohuzel povrch dalsi sledované medaile (34 mm; obr. 5) je znacné setfely, a nelze tak posoudit jeji
femeslnou kvalitu. V. Katz vsak tuto medaili uvadi (Katz 1932, 182, ¢. 368, Taf. LV:8) a u jim publiko-
vaného exemplare jsou také obé scény lépe rozeznatelné (obr. 6). V. Katz navic doklada fotografii, ze
avers byl vytvofen podle grafiky Hanse Sebalda Behama (Katz 1932, 181, obr. 66; obr. 7). Je to celkem
zdarilé prevedeni dvourozmérného obrazu do reliéfu, s ¢imz méli fezaci ostatné zkusenosti; jediné, co se
zcela od dfevofezu lisi, je had na k#izi. Na medaili je mohutny a obta¢i cely kiiZ, na rozdil od Behama
(obr. 7), kde zplihle visi ze Zerdi a je v porovnani s postavami spise prehlédnutelny. Na grafice i lici je
vpredu lezici postava muze, ktery je otocen zady k divdkovi a ¢elem k hadovi, k lokti tohoto ustknutého
Cloveka mifi nebo se ho spis dotykd MojziSova htil. Mojzi§ zaroven druhou rukou ukazuje na hada. Je
tak ,,vypravécem piibeéhu* znamého vSem véficim a upozoriuje jak osoby ve svém okoli, tak i divaka, ze
pohled na hada uzdravuje. Uktizovani je ponekud neptehledna mnohafigurova scéna, zaujmou v ni vpra-
vo patrné dvé Marie, matka a Magdalena, okolo kfize ve zméti postav zoldnéti s kopimi Jezis tak trochu
zanika. Samoziejmé se neda zcela urcit, zda jde o néjaky ideovy zamér. Mnohem pravdépodobnéjsi je, ze
fezac se snazil dostat na malou plochu co nejvice figur, asi aby dostal predloze, kterou ovS§em nezname.
Vyjev je kazdopadné dramaticky a dynamicky pojednén, zatimco pfedchozi scéna je statickd a pozornost
je do znacné miry soustfedéna na hada, i kdyZ ani stojici Mojzi§ neni rozhodné zanedbatelny. Otdzka
.2uméleckého* zpracovani je ale diskutabilni, nebot’ tu hrala roli jind métitka nez u umélecky prvotfadych
dél. Ale femeslnd autentiCnost je ziejma. V. Katz pfipisuje medaili Nickelovi Miliczovi (k rodin€ Milic-
z0: Katz 1932, 141-145 a 156-160; Boublikova Jahnova 2009, 393). Na obou stranach je v dolni tseci
letopocet 1551, opisy jsou jednotfadkové latinské, rub vychazi z Janova evangelia (kapitola 13: vers 14)
na lici se uvadi ESA LIII, patrné, podle znéni textu, to ma byt odkaz na IzajaSe (kapitola 53: vers 5),
avSak s chybou, misto ESA by mélo byt ISA. Obsah se podle srovnéni s Bibli totiz vcelku shoduje, jde
o volngjsi pfevod.® Opisy se odlisuji od dal$ich medaili tohoto tématu, coZ svéd¢i o tom, Ze v dilnach se
vyuzivaly riizné textové zdroje (nebo fezactim byly doporuceny mistnimi kazateli ¢i n€jakymi poradci,
ne-li samotnym objednavatelem).

8 Za tuto informaci dékuji PhDr. Z. Lochovskému.
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Obr. 5. Nickel Milicz - dilna (?), morova medaile 1551, stfibro (Katz 1932, 182, ¢. 356, Taf. LV:8; soukroma sbirka; zvétseno;
foto J. Boublikova Jahnova).

Obr. 7. Hans Sebald Beham, Bronzovy had, dfevorez.

Morova medaile (Katz 1932, 170, ¢. 341,Taf. XLIX:1 a XLVIII:1; 54 mm; obr. 8) je, pokud tak
1ze podle stupné dochovanosti ostatnich pfedstavovanych medaili stanovit, nejreprezentativnéjsi. Podle
V. Katze jde o revers Wolfa Milicze (1539) spojeny s aversem jeho syna Nickela (b. 1.). Okraje medaile
na obou strandch jsou ostatné ozdobené jakymsi listkovym kruhem, ktery se v dilné¢ Miliczli ¢asto po-
uzival. Co vedlo Katze k ndzoru, Ze nedatovany avers je dilem Nickela, moZné napovi pismeno ,,N“ na
konci opisu. Zda tomu tak skutecné bylo, nebo obé¢ strany vysly z rukou jednoho autora, snad Wolfa, je
stézi prokazatelné. Jednoradkové opisy jsou némeckeé: na lici se v prekladu uvadi: ,,Kristova smrt daleko



presahne jed starého hada* ana rubu ,,Kristitv k7iz a krev jsou jediné (spravedlivé) a dobré*. Pekné znéji
opisy v némcing, kde se rymuji (av. CHRISTI TODT WEIT VBRTRIFT DER ALTEN SCHLANGE
GIFT, rv. CHRISTI CREVTZVND BLVT IST ALLEIN GERECHT VND GVT). Na vyjevu s hadem je
tedy v textu zdlGraznén vyznam Krista a jeho obéti a v druhém planu i pfesdhnuti vyznamu Nového za-
kona nad Starym. Reliéfni scéna nejspis vznikla podle grafické, dnes neznamé ptredlohy. Co do formy je
to typicky renesancni vyjev s mnohohlavym zastupem lidi, vétSinou v soudobém obleceni (zejména Zena
vlevo od kiize s hadem). Zajem upoutd postava MojZziSe v jakémsi habitu, z néhoz vysunuje levou nohu
opirajici se o vodorovny predél, pod nimz lezi pfimo pod hadem postava naznacujici vysledek uStknuti
hady. MojziSova odhalena noha je pokrcend a pfedsunuta pied jeho postavu a prezentuje charakteristicky
renesancni postoj zndmy z antiky — kontrapost. MojziSova postava v dynamickém zachyceni, aZ many-
risticky prohnutd, ma navic pro néj napadné ikonografické znaky, rohy a dlouhy rozdvojeny plnovous.
I u né&kterych dalSich figur je zdiraznény kontrapost, s vysunutim pokréené levé nohy. Pozornost je
upfena k nému a k hadovi, na kterého ukazuje holi, jako u pfedeslé medaile. V pozadi za shromazdénim
se vypinaji po stranach kiize dva stromy a celd kompozice je vyvazenym feSenim horizontal a vertikal.
Na reversu s Ukfizovanim jsou naopak jednoznacné zdiraznéné vertikdlni linie (tii vztycené kiiZe, po-
stavy, kopi v pozadi, i kle¢ici pon€kud zvétSenad Marie Magdalena u kiize), do scény je zakomponovan
1 kan. Zatimco Kristus ma nohy jako vzdy na kruSnohorskych medailich prekiiZené a probodnuté jednim
hfebem (témét jako tehdejsi Gizus) postavy lotrd jsou hybnym prvkem vyjevu, nebot’ jejich horni konce-
tiny jsou pokroucené a jedna noha je vzdy odchylena dozadu nebo do strany. Ver$ na reversu je pouZzity
vicekrat na morovych tolarech a medailich, v pfipomenuti Kristovy krve se asi odkazuje na svatost
a prijimani z kalicha — zavazné pro luterany. Vytvarné zpracovani této medaile patfi k vrcholim ¢innosti
jachymovskych medailérti.

Obr. 8. Nickel Milicz (b.l.)/Wolf Milicz (1539), morova medaile, stiibro (Katz 1932, 170, ¢. 341, Taf. XLIX:1 a XLVIII:1; soukroma sbirka;
zvétseno; foto J. Boublikova Jahnova).

Také medailka bez letopoctu z dilny Nickela Milicze byla publikovana V. Katzem (7932, 211, ¢. 441,
Taf. LVII:6; 24 mm; obr. 9). Na piedni strané je uprostfed diagonalné€ postaveny kfiz s hadem, a to smérem
vpravo. V pravé poloving se MojZi§ s holi ve vzty&ené pravici dotyka levou rukou stojici muzské postavy,’
vlevo vptedu kraci shrbeny muz opirajici se o hill, za nim u ki‘iZe stoji Zena, ktera hledi na hada, v pozadi se
rozkladaji stany Zidi. V dolni tiseéi je tiitadkovy napis DER . EHRINE / SCHLANG /. N . XII .1°

Na reversu uprostied, jako na aversu, stoji diagonaln¢ k¥iz, zde s UkfiZzovanym, a sméfuje vlevo.
V levé poloving lze rozeznat tii Marie a setnika s kopim, vpravo vojaka na koni, v pozadi stojiciho vojéka
s kopim. V dolni tseci je tiitadkovy napis CHRISTI . BLV /IST . ALLEN /. GVT.

9 J. Hall (1991, 283-284) uvadi, Ze vedle Mojzise nékdy stoji Aron. Ten ale podle Bible uz pted touto udalosti umiel.
10 V. Katz (1932, 211, ¢. 441,Taf. LVIIL:6) uvadi na aversu misto DER-EIN, coz vSak neodpovida publikovanému vyobrazeni.
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Obr. 9. Nickel Milicz - dilna, morova medaile bez letopoctuy, stiibro (Katz 1932, 211, ¢. 441, Taf. LVII:6; soukroma sbirka; zvétseno;
foto J. Boublikova Jahnova).

Medailka je pomérné kvalitn€ vytvarné zpracovana (coz bohuzel neni moc vidét na naSem uZz opotie-
beném exemplafi, ale spis§ u V. Katze) a je dikazem, Ze i drobné kousky, urcené nejspis pro chudsi lidi,
mohly mit dobrou uroveil a Ze tyto prace byly zadévany i talentovanym a Sikovnym fezaclim. Neni tedy
rovnitko mezi drobnou levnéjsi razbou a umélecky podiadnou praci. V. Katz (1932, 211, €. 441a, obr. 97)
uvadi medailku se stejnym vyobrazenim, o stejném prumeéru, pouze s dvouradkovymi napisy v dolnich
usecich a zrcadlové obracenymi stranami. Na medailce na obr. 9 (Katz 1932, 211, ¢. 441, Taf. LVIIL:6) je
na aversu v poslednim fadku N XII, coz by mohlo byt ¢islo kapitoly ze 4. MojziSovy knihy (Num, kapi-
tola 12). V této kapitole se ale hovoii o Mirjam a Aronovi, ktefi se provinili proti MojziSovi. Hospodin
za to stihl Mirjam leprou. Az po sedmi dnech byla uzdravena. Je mozné, Ze by $lo na medailce o spojeni
tohoto pfib¢hu s pfibéhem o uzdravujicim bronzovém hadovi? Druhé eventualita je, Ze §lo o chybny
zaznam kapitoly z Numeri, misto XXI bylo vyrazeno XII.

Uzké vazby mezi krusnohorskymi rytci a obyvatelstvem krusnohorskych mést viibec doklad4 napt.
morovéa medaile (Katz 1932, 155, €. 300, Taf. XLVIII:2), jejiz cizelovany odlitek s pfiletovanymi vétvemi
pochazi z dilny zlatnika Davida Freitaga ze Schneebergu, ktery pouZzival znacku DF, jeZ je i na tomto
odlitku. Zlatnik Freitag tedy odlil razenou jachymovskou medaili a doplnil plastickymi pfiletovanymi
detaily. Podobné to Freitag ucinil i s jacchymovskou medaili s Davidem a Goliasem a dal§imi (Katz 1932,
23-24, obr. 5-6). Freitag byl ¢inny ve Schneebergu v letech 1580-1613. Morové tolary byly razeny
v celém Krusnohoti, zpravidla v té&ch méstech, kde existovaly mincovny. LiSily se ¢asto jen nepatrny-
mi odchylkami ve vyobrazeni a ve zkratkdch opist. Jejich plivod k urcitému méstu lze poznat podle
mincmistrovskych znacek a archivnich 0dajl, kdy v kterém mist& ur¢ity mincmistr plisobil. Tak napf.
vime i o freiberském mincmistru Hansi Hausmannovi, za jehoz ufadovani také vznikaly morové tolary.
Dodnes neni zcela jasné, zda mincmistii byli i autory razidel. Ani L. Nemeskal (1964, 41), ktery se touto
otazkou zabyval, nedospél k jednoznacnému nazoru. Tyto znacky patrné nejsou ziejmym dokladem, ze
mincmistii byli i autory razidel, na kterych se tyto znacky vyskytuji. I kdyz se v pramenech také uvadi,
ze mincmistii byli i rytci. Funkce mincmistra a ¢innost rytce ale nemusela byt soubézna. Podobné jako
mince byly i tyto razby oznaCovény, aby bylo jasné, kde a za jakého mincmistra vznikly.

Casto se objevuji medaile, na jejichZ piednich a zadnich stranach jsou rtizné letopoéty. Byva to nejvice
u medaili rodiny Miliczd, kde asi byla razidla pouzivana delsi dobu a pfi jejich opotiebeni se vytvorilo
razidlo nové, s pozménénym, nebo jinym vyjevem a novym datem vzniku.'

Morové tolary se zobrazenim bronzového hada a Uktizovani maji jednotadkové nebo dvoutradkové opi-
sy, zkracené texty odkazuji na mista v Bibli, odkud jsou pfevzaty, zpravidla ale oznacuji pouze Cislo kapi-
toly zNumeri (kapitola21) az Jana (kapitola 3). Nékdy se stalo, Ze byly zaménény tidaje pro vyjevy, tj. Ze na
stran€ s UkfiZovanim je odkaz na Stary zdkon, Numeri a na stran€ s hadem odkaz na Novy zékon, Jana. Pro
lidi 16. stoleti neplatilo u biblickych medaili rozliSovani na pfedni a zadni stranu, to je praxe pozdéjsi, numis-
obrazu ve smyslu biblické typologie. Texty, bud’ némecké (Castéji), nebo latinské také disponuji bohatou
variabilitou, co se tyka zkracené podoby slov a jejich déleni. Plati to i o riznych chybach, pficemz je

11 Mimo to najdeme mezi krusnohorskymi medailemi i odlitky razeb, které vznikly odlitim a spojenim stran ze dvou rtiznych medaili.



nutné brat v tivahu i to, Ze pravopis jesté nebyl ustdlen a s gramotnosti rytct to asi také nebylo valné.
Pravdépodobné na né€ pii pouzivani punct nékdo vzdelanéjsi dohlizel, ale zfejmé ne vzdy disledné. Je
vsak také mozné, Ze na tyto texty a jejich spravnost nebyl zase kladen az takovy diraz, slova Bible znali
lidé z kazani, resp. ti znali pisma i z vlastniho Cteni Bible. I proto patrné stacilo jen zaznamenat zkratky
(coz bylo na druhém misté za nedostatkem mista na medaili) a véfici si mohl téméf zpaméti zopakovat,
co stoji v Pismu. Nicméné promeénlivost textll, i kdyz nevelkd, mohla také poukazovat ke znalostem
rytcli; v pipadg, Ze jim nékdo radil, pak i téchto vzd&lanych muzi. Casto se novy, nebo inovovany text
objevuje na medaili s noveé feSenym vyjevem, je to také dano postupujicim casem, uritym vyvojem
v zobrazovani scén. A pokud bylo pouzito grafické predlohy, pak i text mohl pochéazet z knihy, odkud
byla ilustrace pfevzata jako model.

V ekumenickém prekladu vydani Bible v cestiné z roku 1985 jsou moderné a uhlazen¢ znégjici trans-
formace (viz vyse). V tomto ptekladu jsou v podstaté obsazeny vSechny varianty opist z tolarti a medaili.

Nektefi autofi vyslovuji zajimavé nazory na morové tolary a medaile, tak napt. znamy némecky histo-
rik H. Dormeier (2003, 42—43) uvadi, ze v némeckych luterskych oblastech v dobach mort ve 30. letech
16. stoleti byl najednou nedostatek patront proti moru a ti byli nahrazeni jinymi ,,morovymi prostfedky*,
napf. morovymi medailemi a amulety, které slibovaly ochranu a téchu jednotlivce. Také se pta, zda
morové tolary a amulety mély nahradit ochranu, kterou dfive davali morovi patroni nebo Madona Ochra-
nitelka (s ochrannym plastém) a nabizi otazku, zda tyto mince vznikly nejprve v luteranskych oblastech
(Dormeier 2003, 44). Typ morovych tolari a medaili se VztyCenim hada a Ukfizovanim je znam pravé
z krusnohorské oblasti pocinaje asi 2. polovinou 20. let 16. stoleti. Zamér luteranskych knézi a kazatelti
navodit v jejich majitelich mySlenku viry a spasy se v téchto razbach prolinal s potfebou lidi po ochrané,
se strachem pfed ndkazou a v dlsledku mohl byt a zfejme i byl mnohymi t€émito duchovnimi pfijiman
prave z hlediska povércivych véticich, ktefi si ale svou povéer€ivost neuvédomovali. Mizeme také usu-
zovat, ze morové tolary a medaile byly s postupem let pofizovany nejen protestantskym obyvatelstvem,
ale i katoliky obavajicimi se o své zdravi a Zivot, a prvotni myslenka vzesla z luterstvi se tak pon¢kud
vytracela.

Na morovych tolarech a medailich 1ze odhalit Lutherovu myslenku o spase véficiho (viz jiz sv. Pavel)
i zarodky ikonografie, kterou patrné Lukas Cranach starsi rozvedl na zakladé Lutherova uceni a za jeho
prispéni a ktera se poprvé objevila na obraze z roku 1529 (nasledovaly dalsi varianty) Gesetz und Gnade
(Zakon a Milost). Tato ikonografie pak prosla dalsimi podobami nejen z Cranachovy dilny, ale napf. i na
obraze Hanse Holbeina (Skotsko, Galerie v Edinburghu) a na dalSich vytvarnych dilech. Motivy z obrazti
se odrazily i na kruSnohorskych, resp. jaichymovskych medailich (Katz 1932, 87-88, ¢. 136-137, Taf.
XVI:2-3). Na obrazech Zakona a Milosti'? je zachycen Kristus na kiizi a (¢asto na pomyslné diagonale
s nim) v pozadi starozakonni povySeni hada v pousti — zde jde o jasnou typologickou vazbu mezi obéma
symbolickymi pfibéhy a mezi Starym zdkonem a Novym zdkonem; mizeme piedpokladat, ze tato pro-
testantska idea byla vlozena i do krusnohorskych razeb.

Jaky byl asi vztah mezi virou a povérou u téchto malych predméti? Co je kfestanska vira, bylo po-
stupné stanovovano cirkevnimi otci. Kdyz se pfi Sifeni kiest’anstvi setkavali s povérecnymi (podle nich)
zvyky pohanti, mnohé se snazili vymytit, jiné ale integrovali do kiestanstvi ve snaze pfizpusobit tyto
zvyky a jejich zaméry nové vife. Tak to bylo i s pfedméty, které plivodné mély pfinaset ochranu pied
né¢jakym konkrétnim nebezpecim a které byly znamé jako amulety. Ty pak byly povysSeny na artefakty
ochranujici pfed d’ablem obecné. Jen pro piiklad mizeme uvést slova Bernardina Sienského, ktery na-
bada véfici, aby znameni yhs (IHS) uchovavali jako vzacny amulet.!* Bernardin byl ov§em v souvislosti
se Sifenim emblému Jména Jezi§ napadan v cirkevnich kruzich nékterymi svymi oponenty za Sifeni
modlosluzby, ba az magie, za zavadéni veticich k poveércivosti (Chlibec 2013, 2; 2016, 67). Postupné
se vytvarela cela plejada svétct, ktefi méli ochranovat pied nejriznéj$imi tézkymi zivotnimi zkouskami
v podobé¢ bolesti, nemoci apod. a zaroven i posilovat skrze tyto patrony viru v Boha. Protestantstvi, tedy
i luterstvi, odmitalo toto uctivani svatych (podobné¢ i uctivani Panny Marie), namisto toho zdiiraznovalo
potiebu Cisté viry v Krista jako BoZziho syna, mySlenku Svaté Trojice jako jediné nabozenské autority

12 Obraz ukazuje okamziky ze Staré¢ho zadkona (vlevo) a Nového zédkona (vpravo) a cestu ¢lovéka ze starozdkonni smirti,
hiichu a zakona k novozakonnimu zivotu, vife a milosti.

13 ,,Toto jméno Jezis je amulet nad svaté amulety; nos ho s sebou bud’ napsané, nebo zobrazené, a nemiize se ti nic zlého stat*
(Chlibec 2013, 2).
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a mySlenku spasy duse jako vysledku bezprostiedni viry misto dobrych skutki.'* Postupné ale i jejich
duchovni v ¢ele s Lutherem museli pon€kud zmirnit sva jednoznacna stanoviska, protoze urcité zvyklosti
nebylo mozné vymazat z mysli lidi, i kdyz se hlasili k nové vife. A to miizeme vidét i na problematice
morovych tolari a medaili. Ony, moZznd, do urcité miry i nahradily odmitani a absenci svétci-patrontl.
(Dormeier 2003, 42—43). Takze tyto razby a jejich odlitky v sob€ pojily jak snahu luterskych duchovnich
po stalém pfipominani si paralel ze Starého a Nového zakona, uvédomeéndi si, ze Kristus se obétoval, po-
lozil za lidstvo Zivot pro jejich spasu a ze vlastné had na ki¥izi symbolizuje tuto Kristovu obét’, tak také
touhu lidi zmitanych strachem pfed morem a dal§imi nemocemi po ochranéni jejich zivota.
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Summary
Juliana Boublikova Jahnova, Plague thalers and plague medals.

The paper deals with plague thalers and plague medals originating in Joachimsthal in the Ore Mountains.
These objects produced from the beginning of the 1520s in the area of mining towns on the frontier
between Bohemia and Saxony rank among the most remarkable phenomena of the 16% century medal-
making. The die engravers and moneyers whose marks appear on plague thalers were either active di-
rectly in Joachimsthal or they worked for the local mint.

The author discusses selected plague thalers and medals (figs. 1-9) representing Moses raising the
brazen serpent in the desert and the Crucifixion. It is worth noting that the choice of these subjects was
dictated by Christian ideology in which a scene from the Old Testament regarded as a portent is comple-
mented with a corresponding scene from the New Testament. In the case of the plague thalers and medals,
the rising of the brazen serpent is regarded as the portent of the Crucifixion of Christ; in religious inter-
pretation the serpent on the cross became the symbol of salvation in the same way as the crucified Christ.

Many plague medals and sometimes even thalers are set into decorative frames with loops which show
that they were carried attached on the clothes. In all cases the depiction of the Crucifixion is turned to the
outside, towards the viewer.

14  Hlavni zasady luterstvi: Sola skriptura: Autorita Pisma je vy$3i nez autorita cirkve. Sola fide: Clovéka ospravedliije jeho
vira, nikoliv dobré skutky. Sola gratia: Bozi milost je dar, neni mozné si ji nijak zaslouzit nebo koupit.



The article furthermore pays attention to the relevant texts and the adopted iconography outlining its
development — from the schematic compositions and figures in plague thalers with most emphasis put on
the legends referring in various ways to the Biblical texts (Numeri 21, 8; John 3, 14-15) up to the med-
als in which the attention is focused on the dramatic scenes with numerous gesturing figures in various
postures.

It was generally believed that the plague thalers played the role of some kind of amulets against plague
or other diseases even though the idea that they were a ‘means of spiritual consolation’ and therefore had
a deeper significance was also present. The author discusses both these aspects of creation and the mean-
ing of these artefacts. The key role in the issue is played by the local Lutheran milieu and by Lutheran
priests and preachers. The plague thalers and medals let us perceive Luther’s idea of the salvation of
those who believe. The intention to incite in the users of these objects the idea of belief and salvation then
entwined with the human need for protection and fear of illness.

English summary by J. Kysela
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NALEZ RIMSKE MINCE V HOLCOVICICH-HEINOVE
(OKR. BRUNTAL)

Miroslav DANHEL

Abstract — Roman coin found in Hol¢ovice-Hejnov (Bruntal district).

The article presents a copper coin struck under the Roman Emperor Nero accidentally found in Holcovice-
Hejnov. The find context is especially interesting. The coin was discovered in the mountain region, on the
ridge, some 180 m high above the closest creek. In the region of the Jeseniky Mountains, dividing Moravia
and Silesia, only few coins dating to the Roman Period or to the Migration Period are known. These pieces
were usually found in the mountain terrain. The mentioned coin represents an important contribution to the
topic focused on human activities in the mountain regions in ancient times.

e Silesia, bronze coin, Nero, the Jeseniky Mountains, uninhabited region, mountain find

V uplynulych letech doslo k objevu fimské mince na rozhrani katastralnich zemi Hejnova a Komory,
které jsou v soucasné dobé mistnimi ¢astmi obce HolCovice (okr. Bruntal). Nalezce minci objevil pii uziti
detektoru kovii a autorovi poskytl k publikaci metrologické tidaje a fotografie, nebot’ tento nélez je vy-
znamny pro poznani historie vyuziti horskych oblasti Jesenikti. Neobvyklé je misto nalezu mince — mélké
sedlo s nadmorskou vyskou 645 m spojuje hlavni ¢ast hiebene Kotle (777 m n. m.) a Komorského vrchu
(738 m n. m.) s jeho ukoncenim v podob¢ vrcholu Na Skéle (696 m n. m.). Tento hieben je ohranic¢en toky
Komorského a Solného potoka a Opavice. Popisované sedlo nalezneme 1,5 km severné od kostela Nepo-
skvrnéného poceti Panny Marie v HolCovicich. Mince spocivala piimo pod jehli¢im a misto jejiho nalezu
1ze zpétné definovat koordinaty GPS — 50.1698822N, 17.4855378E. Razba je uloZena v soukromé sbirce.

RIM, cisafstvi, Nero (54-68)

mincovna: Lugdunum, AE as, 64/68

Av.: opis necitelny, hlava Nerona doprava

Rv.: kréacejici Venuse doleva drzi pred sebou Stit, v poli S-C
Lit.: —.

7,98 g; 27,5/28,0 mm; otiely povrch

Prezentované informace pochézeji z urceni podle fotografie, z niZ je patrny stav mince neumoziujici
identifikovat opis aversu. Opis navic ¢astecné zasahuje mimo strizek a v jinych mistech ztstal nedorazen.
Urceni emitenta tak umoziuje jen charakteristicky portrét. I pies Spatny stav povrchu se nezda, Ze by rub
nesl opis. V poli jsou pouze zfetelna pismena S-C a vlevo kracejici postava drzici nizko pied sebou ku-
laty stit. Motiv zobrazuje Victorii se §titem, na némz ovsem vlivem opotiebeni chybi napis SPQR. Motiv
kracejici ¢i letici Victorie na médénych asech zname z mincoven Roma i Lugdunum. Razby z mincovny
Lugdunum maji Stit posazeny vyrazné¢ nize, az v Grovni dolnich koncetin, a proto minci fadime k jeji
produkcei s moznou piesnéjsi dataci do let 64—68 (RIC 1, 182, &. 540-548).

Neronovy mince zndme ve Slezsku z takfka dvou desitek lokalit. Z ¢eské ¢asti Slezska v§ak dosud tyto
razby chybi. Nalezové spektrum zahrnuje zlaté, stfibrné i bronzové nomindly (aureus, denar, sestercius)



v depotech i ojedinélych nalezech. Pozoruhodné postaveni mezi nimi maji Ctyfi zlaté mince. Prvni tfi se
koncentruji v Dolnim Slezsku (Ciolek 2006, 273, 277, €. 413, 415, 422). Posledni aureus, podstatnéjsi
svou geografickou blizkosti, byl nalezen na Hlubcické pahorkatiné v misté Ksigze Pole (Ciolek 2006,
127, €. 194). Prave tato zlatd mince je blizka vyrazné koncentraci stejnych numismatickych pamatek na
Moravé a prezentovany as z Hol¢ovic-Hejnova lezi na piil cesty k nejbliz§imu moravskému nalezu. Cet-
nost Neronovych aurei na Moravé umoznila vyslovit historickou hypotézu, ktera pocita s jejich ziskanim
Kvady po tcasti ve vojenském tazeni u Cremony v roce 69 na stran¢ cisafe Vespasiana (Sejbal 1989, 2).
V nedavné dobé se objevil jiny nazor souvisejici s mnoha objevy fimskych tabori z Markomanskych
valek. Zlaté mince se do barbarika mély dostat s fimskou armadou (Droberjar — Jariskova 2018, 659).

V ceském Slezsku lze s osidlenim pocitat az v zaveru star§i doby fimské s naslednym rozvojem
v mladsi dobé fimské, pfi¢emz se vétSina dokladl vaze k tradicnim sidelnim oblastem polozenym v ni-
zinach v povodi Opavy, Osoblahy a Kladské Nisy (Loskotova 2011a, 112, 114, Abb. 2). Celé horské
prostiedi Jesenikll bylo v pravéku vyuzivano jen minimalné a charakter téchto aktivit prozatim zGstava
v rovin€ teoretickych modeld. Doba fimska a doba stehovani narodi poskytuje v této oblasti pieci jen
dobie definovanou skupinu pamatek. Protoze v posledni dobé se stala predmétem archeologické i nu-
mismatické studie, v nasledujicim textu jen strucné upozornime na sporadické nalezy (Jandak — Rataj
2015; Kohoutek — Militky 2005). Dvé lokality v Branticich souvisely patrné jesté s tradi¢nim osidlenim
v poopavskeé niziné na Krnovsku. Nejblize k ptisouzeni sidli§tnich aktivit ma keramika doby fimské nale-
zena pti zachranném vyzkumu kostela Nanebevzeti Panny Marie v Branticich (Prix — Zezula 2000, 286).
V poloze ,,U Dvora“ byl na témze katastru nalezen denar cisatfe Hadriana (B7iza — Dofek 2015). O dalsi
fimské minci, nalezené ve Zlatych Horach, neni nic bliz§iho zndmo (Jisl — Nemeskalova-Jiroudkova
1971, 55). Vice fimskych minci mélo byt nalezeno v Rymarove, tedy na hornim povodi Moravice, a byly
charakterizovany jako ,,z doby Domitianovy™ (Nalezy /2, 219, €. 913). Vyznamny pfispévek k poznani
lidské pfitomnosti v horskych oblastech Jesenikti pfinesl objev depotu 105 fimskych denart nalezeny
v horské strani na katastru Zatoru v tidoli Opavy. Jadro pokladu tvofily ze tii ctvrtin denary Traiana, dale
razby Hadriana. V souboru se ojedinéle vyskytly i mladsi razby Antonina Pia, Marka Aurelia a Faus-
tiny II. Autofi publikace pocitaji s ulozenim depotu az v dobé st€¢hovani narodt (Kasparova — Militky
2015; Janak — Rataj 2015"). Zbyvajici nalezy patii s jistotou do obdobi st€hovani narodd. Soubor deviti
fimskych minci (razby Galliena az Valense) a jedné fimské spony byl sice zazdén do zdiva kostela ze
13. stoleti ve Starém Mest¢ u Bruntalu a je interpretovan jako zakladova obét’, ale pfipousti se nazor,
ze takovato kolekce mohla byt shromazdéna v okoli a ptedstavuje snad pozistatek depotu doby fimské
nalezeny a druhotné uzity ve sttedoveku (Kohoutek — Militky 2005). Z Razové a Lichnova pochazi dva
okrajové fragmenty kotli hunské provenience (Briza — Jandkovad 2010; Tejral 2000).2

Geomorfologicka pozice mista nalezu sledované mince pfinasi vyznamné pole otazek vyuziti horské
krajiny Jesenikl. Nutno pfipomenout, ze cely vySe popsany hieben pokryvaji relikty ptivodni stfedo-
veké pluziny sousednich obci a pro uplnost vypovédi nelze opomenout ani stfedoveékou ¢i novovekou
ztratu antické mince.’ V dal§im textu se nicméné piidrzime ulozeni mince v dobé fimské. Sedlo s minci
(645 m n. m.) pfevySuje jizn¢ polozZené idoli Opavice i severné lezici tidoli Solného potoka pfiblizné
o 180 m, pficemz oba toky se nachazeji ve vzdalenosti 1 km. V mladsi dobé fimské az dobé stéhovani
narodll pozorujeme v SirSim stfedoevropském prostoru narist lokalit v polohach s vyraznym prevyse-
nim oproti okoli. U nékterych z nich mtizeme dokonce potvrdit zemédélské aktivity (Loskotova 2011b).
U nalezi z nami sledované oblasti schazeji bohuzel ¢asto nalezové okolnosti. Piesto miizeme poukazat
na skuteCnost, Ze vétSina artefakti byla nalezena v mistech s pevySenim nékolika desitek (Brantice —
U Dvora“, Lichnov, Razova, Zator) ¢i stovek metrti (Hol¢ovice-Hejnov) vici nejblizsi vyznamné;jsi
vodoteci a mohou tedy byt vyznamnym ukazatelem vypovédi archeologického materialu, nebot’ navozuji
otazky vztahujici se k logice vedeni cest v krajin€ a charakteru prehistorickych aktivit, pfi nichZ doslo
k jejich archeologizaci.

Jako Milotice nad Opavou; depot byl zminén také v ¢lancich v regionalnim tisku.

Pfi vyctu nalezii nejsou uvedeny dva denary, které lokalizuji vyse uvadéné prehledové studie mylné do Staré Vody na
Bruntélsku (Kohoutek — Militky 2005, 418; Jandk — Rataj, 12—13). Ve skute¢nosti se jedna o zaniklou obec Stara Voda,
ktera je nyni soucasti Mésta Libava (Pochitonov 1955, 242, ¢. 1038), tudiz mince do naseho piehledu nespadaji.

3 Srov. vyse uvahy o pivodu souboru antickych minci ze Star¢ho Mésta u Bruntalu (Kohoutek — Militky 2005).
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Summary
Miroslav Daiihel, Roman coin found in Hol¢ovice-Hejnov (Bruntal district).

A Roman coin was found via metal detecting activities in HolCovice-Hejnov. Based on photograph and
metrology, the coin was identified as an as struck under the Roman Emperor Nero. On its reverse, there
is an image of walking or flying Victoria with shield. Because of placement of the shield below, the
coin is attributed to the Lugdunum mint (RIC 2, nos. 540-548). In Silesia, almost twenty findspots of
Nero’s coins are known. The aureus from Ksieze Pole (Ciolek 2006, no. 194) is very interesting. This
coin can be connected with concentration of these coins in Moravia. There are two interpretations for this
situation: 1/ the coins are regarded as the soldier’s pay for the Quadi mercenaries for their participation in
the military campaign in Cremona in AD 69 (Sejbal 1989), 2/ the coins could be connected with the Ro-
man march camps discovered in the Czech Republic — the gold pieces may be directly connected with the
Roman military campaign during the Marcomannic Wars (AD 166—180; Droberjar — Jariiskova 2018).
The described coin was found in the flat saddle on the ridge of the Jeseniky Mountains. The find place
is situated some 180 m above the surrounding area. This context is very interesting, because there were
very few ancient archaeological objects found in the mentioned area. They are represented by finds dating
to the Roman and Migration Periods, e.g. coin hoards from Zator (Kasparova — Militky 2016) and Staré
Meésto u Bruntalu (Kohoutek — Militky 2005), and the Hunnic cauldrons (Briza — Jandkova 2010; Tejral
2000). All mentioned finds were located in higher positions, always several dozens of meters above the
valley bottoms. This situation is typical for the end of the Roman Period and for the Migration Period in
central Europe (Loskotova 2011b). The find context opens questions about roads in the mountain terrain
or about character of the human activities in uninhabited areas.

English summary by V. Novak
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NALEZ RIMSKEHO AUREU Z OKOLI BRNA
JiFi MILITKY

Abstract — A Roman aureus discovered near surroundings of Brno.

A so-far unknown variety of aureus issued by Titus for Vespasian has been identified in the collections of the
numismatic department of the National Museum in Prague. The coin was purchased from the archaeologist
Lubor Niederle with a provenance stated as from an unknown site in the surroundings of Brno. So far, ten
aurei issued by Nero have been documented in Moravia while the presented coin is the first Titus aureus
attested there.

e Titus, aureus, Brno, Barbaricum

Systematicka revize a nové usporadani sbirkového fondu numismatického odd€leni Narodniho muzea
v Praze v poslednich letech stale pfinasi necekané objevy a to i v oblasti nalezti fimskych minci z izemi
Ceské republiky. A¢koliv pravé z tohoto hlediska byla jiz prazské muzejni sbirce vénovana detailni sys-
tematicka pozornost (Militky 2013), stale dochazi k dil¢im objeviim — detailni prace se sbirkou umoznila
napt. identifikaci nalezového exemplate z Dobronic (Militky 2014). Zde prezentovany nové identifikova-
ny nalezovy aureus ukazuje, Ze potencial sbirky z tohoto hlediska neni dosud zcela vycerpan.

V ramci bohatych sbirek numismatického oddéleni Narodniho muzea ptedstavuji zvlastni fond tzv.
prirtstky, tedy mince evidované od roku 1900 dosud jen pfirGstkovymi €isly. VétSina antického materialu
byla jiz v pribéhu let z tohoto fondu vyjmuta tehdej$im kurdtorem sbirky Karlem Kurzem (1934-2006),
nove se viak ukazalo, ze nikoliv zcela dusledné. Pod pf. ¢. 308/1926 byl ve fondu ulozen aureus,' zapsa-
ny 2. bfezna 1926: ,,zakoupeno za 355 K¢ od prof. Dr. L. Niederle v Praze; aureus cisare Vespasiana /
Tita/ (TRI POT-PONFIF)*; autorem zapisu je Gustav Skalsky. Mince byla tedy zakoupena od vyznacné-
ho ¢eského archeologa Lubora Niederleho (1865—-1944), avSak v inventarni knize o jejim nalezovém pu-
vodu neni zadna zminka, patrné proto také jako nalezovy exemplat unikala dosud pozornosti. Nalezovy
udaj je vSak zaznamenan na papirovém obalu k minci, ktery je vytvoren z Gstiizku strojopisného dopisu
odeslaného dne 12. tinora 1926 z patizské univerzity a adresovaného pravée L. Niederlemu; jeho odesila-
tel neni znam. Na ¢isté licni strané je tusi, patrné rukou G. Skalského, uvedeno ,,¢. 308“ a napis tuzkou
,Vespasian nal. u Brna* (obr. 1). Vzhledem k tomu, ze mince byla zakoupena od L. Niederleho a zaba-
lena do jemu adresovaného dopisu, je téméf jisté, Ze autorem nalezového ptipisu byl pravé L. Niederle.
Autenticita nalezového udaje, pochazejiciho pfimo od L. Niederleho, je samoziejmé prakticky jista.

Obr. 1. Rubni strana dopisu L. Niederleho s nalezovym tdajem.

1 Za dohledani mince v pfirtistkovém fondu numismatického oddéleni Narodniho muzea dékuji Mgr. L. Funkovi, Ph.D.
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Ze stru¢né formulace ,,nal. u Brna® je ziejmé, Ze jde o razbu pochazejici z nezndmé lokality v okoli
Brna. MiZe se jednat i o $irSi okoli mésta a musime se tedy spokojit s obecnou lokalizaci jako Brno —
okoli. Mince byla objevena n¢kdy pied rokem 1926; jakym zplsobem ji L. Niederle ziskal, jiZ neni
mozné zjistit. V literatufe tento nalez neni zaznamendn a nelze jej ani ztotoZnit s Zddnym jinym nalezem
stejného nomindlu a panovnika z jiné moravské lokality.

RIM, cisafstvi, Vespasianus pro: Titus (69—79)

mincovna: Roma, AV aureus, 73, skupina 3

Av.: T CAES IMP-VESP CENS, ovénc¢ena hlava Tita doprava

Rv.: PONTIF-TRI POT, sedici Titus na kurulském kiesle doprava drzici dlouhé svislé Zezlo a ratolest
Lit.: RIC 2/12, 99, €. 555, P1. 5:555.

7,092 g; 19,9/19,3 mm; 12 h; av pfi okraji /5 h/ kruhovy thoz (inv. ¢. H5-259796)

Sledovany aureus byl razen Vespasianem pro svého syna Tita, jehoZ mince jako spoluvladce byly pro-
dukovany po celou dobu Vespasianovy vlady paralelné s jeho vlastnimi razbami. V opisu nebyva Titovo
jméno prili§ zfetelné, nebot je Casto uvedeno zkratkou jako pismeno T, v tomto piipadé T CAES IMP
VESP CENS. Na rubu je zobrazen sedici Titus na kurulském kfesle doprava drzici dlouhé svislé zezlo
a ratolest; tento rubni motiv je u razeb flaviovského obdobi dosti oblibeny. Sledovany aureus byl razen
v Rimé¢ roku 73 a jde o pom&mé bézné se vyskytujici typ. Mince nese stopy dlouhodobého ob&hu a na
lici je kruhovy thoz, ktery mtlize znamenat pocatecni fazi pokusu o probiti mince.

Otézka nalezového vyskytu zlatych minci v barbariku pfedstavuje zcela specifické téma, pro ceské
zemé se jim opakované zabyval autor tohoto prispévku (naposledy Militky 2013, 70-80). Dnes je jiz s jis-
totou mozné konstatovat, ze zlaté razby z prib¢hu 1. a 2. stoleti se v Ceskych zemich obvykle nevyskytuji
v depotech. Vzacnou vyjimku pfedstavuje nalez z Dobronic (Militky 2013, 266-267, ¢. 738-739; 2014).
Nesetkdvame se s nimi ¢asto ani na germanskych sidlistich,? kde je jinak intenzivni pouzivani stfibrnych
i bronzovych nominall zcela bézné. Je tedy ziejmé, Ze zlaté razby maji velmi specifické postaveni a je
pravdépodobné, Ze prave tyto mince piedstavuji vyznamny indikator riznych trovni kontaktd barbar-
skych elit s fimskym svétem. Sledovani vyskytu téchto razeb tedy v obecné roviné umoziuje nepiimo
nahlédnout do socialné vyssiho prostfedi barbarskych germanskych komunit, ale i do jejich kontaktii
s fimskym prostfedim.

Z pribéhu 2. poloviny 1. stoleti jsou z ¢eského prostfedi zndmy jen Ctyfi jednotlivé nalezy zlatych
minci. Blize nepopsany aureus Nerona je uvadén ze Slapanic (Militky 2013, 137, &. 70) a dosud nepubli-
kovany exempléi téhoZ panovnika pochazi z germénského sidlisté Sedlec v jiznich Cechach. Do obdobi
spoluvlady cisare Tita spadaji dvé jednotlivé nalezené mince. V roce 75 byl razen aureus objeveny v Pra-
ze-Karling, tato razba je navic opatiena otvorem (Militky 2013, 108, ¢. 14), a v letech 78-79 byl razen
aureus nalezeny v obci Tatinna (Militky 2013, 244, ¢. 613). Podle svédectvi dosavadnich nalezl uzaviraji
tyto razby na dobu asi 150 let import zlatych razeb do ¢eského teritoria.

Znacné odliSny obraz poskytuji nalezy z izemi Moravy. Zde zatim zcela chybi zlaté mince 1. polovi-
ny 1. stoleti, avSak je odtud evidovano jiz deset nalezl aureli cisate Nerona (Militky 2013, 71, tab. 40):
Boleradice (Ndlezy 1/2, 213-214, ¢. 881; Sejbal ml. 1989, 2, ¢. 1, obr. 1; Militky 2004, 508, tab. 1:M1,
fototab 2:9); Kninice (Nalezy 1/2, 214, €. 884; Sejbal ml. 1989, 2, ¢. 2; Militky 2004, 508, tab. 1:M2; Dro-

2 Je ovSem tfeba mit na zieteli, ze vétSina nové objevovanych zlatych fimskych minci pfi privatnich prazkumech s detektory
kovi se nedostava k dokumentaci a mizi na numismatickém trhu.



berjar — Jaruskova 2018, 655, obr. 2); Kobetice (Nalezy 1/2, 214, ¢. 883; Sejbal ml. 1989, 3, ¢. 3; Militky
2004, 508, tab. 1:M3); Majetin (Ndlezy /2,214, ¢. 886; Sejbal ml. 1989, 3, ¢. 4, obr. 4; Militky 2004, 508,
tab. 1:M4, fototab 2:10); Veseli nad Moravou (Ndlezy 1/2, 214, ¢. 883; Sejbal ml. 1989, 3, ¢. 6, obr. 6;
Militky 2004, 508, tab. 1:M35, fototab 2:11); Stity (Ndlezy 1/2, 213, &. 880; Sejbal ml. 1989, 5, &. 7 Militky
2004, 508, tab. 1:M7); Uhersky Brod (Ndlezy 1/2, 213, ¢. 878; Sejbal ml. 1989, 5, ¢. 8; Militky 2004,
508, tab. 1:M8); Zadni Arno$tov (Droberjar — Jariiskovd 2018, 655, obr. 1)* a jizni Morava (Ndlezy /2,
213, ¢. 879; Sejbal ml. 1989, 5, ¢. 9; Militky 2004, 508, tab. 1:M9). Jeden aureus pochazi také z Musova
z prostoru fimského opevnéného arealu ze 70. let 2. stoleti (Nalezy 1/2, 240, ¢. 1029; Sejbal ml. 1989, 3,
¢. 5) a je velmi pravdépodobné, ze tato mince souvisi az s timto horizontem.

Zajimavou interpretaci pocetného vyskytu aurel cisafe Nerona publikoval J. Sejbal ml. (7989, 2),
ktery se tyto nalezy pokusil spojit s historickymi udaji o pisobeni Kvadu v Italii v letech 68—69. V ob-
Canské valce po smrti cisafe Nerona bojovali Kvadové na strané cisafe Vespasiana. Po vitézné bitve proti
Vitelliovi (2. 1.-20. 12. 69) u mésta Cremona koncem fijna roku 69 se druziny kvadskych krald Sidona
a [talika podilely na plenéni mésta (Dobias 1964, 155) a ziskaly tak velkou kofist. Jeji stopou mohou byt
teoreticky praveé Neronovy zlaté mince z oblasti Moravy. Urcitou realnost uvedené interpretace by mohl
naznacCovat také vyskyt dalSich Sesti Neronovych auretl v nalezech na jihozédpadnim Slovensku, tedy
z uzemi obyvaného rovnéz germanskymi Kvady (Militky 2013, 71, pozn. 105). Ackoliv se toto vysvétleni
razn¢ pozdéjsim obdobim. Napf. jiz vySe zminény exemplaf z fimského arealu v MuSové dobou ztraty
velmi pravdépodobné souvisi az s horizontem markomanskych valek a podobné tomu mutze byt také
u dalsich nalezovych exemplart. Je tedy pravdépodobné, Ze fada Neronovych aurett mize odrazet slozité
udalosti obdobi markomanskych valek v letech 166—180, kdy také doslo k pfimému fimskému vojenské-
mu zasahu do naddunajského Dolniho Rakouska, na jihozapadni Slovensko a na jizni Moravu. Tento na-
zor byl prezentovan také v nedavné dobé dalsimi autory (Droberjar — Jariiskova 2018, 657-660). Je tieba
si uvédomit, ze zlaté mince zlstavaly v ob¢hu i v fimském provincialnim prostfedi po dlouha desetileti,
podobné jako stiibrné denary. Zaroven vsak musime konstatovat, Ze v konkrétnich ptipadech souvislost
téchto razeb s horizontem markomanskych valek nelze spolehlivé dolozit. Urcitou indicii by mohla snad
byt skuteCnost, Ze tyto razby nejsou opatfeny otvory a neslouzily tedy jako zavésky, coz by mohlo spise
souviset s kontaktem s Rimany v dobé jejich vojenského zdsahu na Moravu v 70. letech 2. stoleti, jde
vsak opét pouze o neovéfitelnou hypotézu.

K moravskym nélezfim Neronovych aurett nyni pfistupuje prvy ndlez aureu Tita jako spoluvladce.
Lze jen litovat, Ze nezndme jeho pfesnéjsi ndlezové okolnosti. Otfelost tohoto exempléafe opét naznacuje
jeho dlouhodobéjsi obeh a ztratu vyrazn€ pozd€jsi oproti roku 73. Zaroven je tento zapomenuty nalez
zajimavy svym puvodem od vyznamné osobnosti ceské archeologie, L. Niederleho.

Prispevek vznikl za financni podpory Ministerstva kultury v ramci instituciondlniho financovani dlou-
hodobého koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2019-2023/11.111Lb,
00023272).
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edition. From AD 69-96 Vespasian to Domitian. London.

Sejbal ml., J. 1989: Pokus o interpretaci nalezi auret cisafe Nerona na Moraveé. Numismatické listy 44, 1-5.

Summary
Jiri Militky, A Roman aureus discovered near surroundings of Brno.

A so-far unknown variety of aureus issued by Titus for Vespasian has been identified in the collections of
the numismatic department of the National Museum in Prague (Accession no. 308/1926). The coin was
purchased from the famous archaeologist Lubor Niederle and was kept with a note ‘nal. u Brna’ suggest-
ing a provenance from an unknown site near Brno.

The issue of gold coins found in Barbaricum is an extremely specific topic. In the Czech lands, 1% and
27 century gold coins do not usually appear in hoards and are not very common in the Germanic settle-
ments either. Therefore, they apparently had a very specific role and probably are a crucial indicator of
high-profile relations between the barbarian elites and the Roman world.

So far, four single finds of gold coins from the second half of the 1* century AD are known from Bo-
hemia: Nero’s from Slapanice and Sedlec and Titus’s from Prague-Karlin and Tatinna. The overall image
is completely different in Moravia, where (while coins of the first half of the 1* century are absent), ten
aurei issued by Emperor Nero have been documented (Boleradice, Kninice, Kobefice, Majetin, Veseli
nad Moravou, Stity, Uhersky Brod, Zadni Arnostov, and broadly south Morava). One aureus comes from
the Roman fortress at MuSov and very probably only dates to the period of the fortress’s occupation
in the 170s. An intriguing interpretation of the extraordinarily high representation of Nero’s aurei was
published by J. Sejbal ml. (1989, 2) who attempted to associate them with the historical records of Quadi
involved in the wars in Italy in AD 68—69. However attractive this explanation may seem, the reality may
have been much more complex and many of these coins may have been deposited only in a much later
period, most probably in the times of the Marcomannic wars. The Nero coins are now joined by the first
Moravian find of an aureus minted by Titus as co-Emperor.

English summary by J. Kysela
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DVA NALEZY RIMSKYCH MINCI Z BRUSPERKU
(OKR. FRYDEK-MISTEK)

Miroslav DANHEL - Petr JURAK

Abstrakt — Two finds of Roman coins from Brusperk (Frydek-Mistek district).

The paper presents a denarius issued in the name of Faustina I in the cadastral area of Brusperk. Archival
research revealed another so-far unknown ancient coin, discovered in 1908 on the Borosin hill in the cadastral
area of the same village. Both finds are contextualised from a numismatic and archaeological point of view.

e Roman coins, Faustina |, Brusperk

V nedavné dob¢ byla v prostoru mezi BruSperkem a Frycovicemi (okr. Frydek-Mistek) nalezena fimska
mince, jejiz fotografickou dokumentaci, metrologické idaje a plan s lokalizaci objevu poskytl nalezce
k publikovani. Mince byla objevena na k. . Brusperk, severné od hranice sousedniho k. 0. FryCovice, na
polni cesté, asi 3 cm pod povrchem, pfiblizn€ 50 m jizné od okresni silnice I11/4807, na rozhrani mélkého
sedla a severniho svahu klesajiciho od navrsi Sovinec (353 m n. m.). Jeji poloha byla zpétné zamétena
geografickymi koordinaty GPS —49.6882589 N, 18.2120431 E. Razba je uloZena v soukromé sbirce.

RIiM, cisastvi, Antoninus Pius (138-161) pro: Faustina L. (138-141)

mincovna: Roma, AR denar, 138/141

Av.: zensky portrét s vyCesanymi vlasy doprava, opis necitelny

Rv.: stojici zenska postava doleva, prava paze sméfujici od téla, leva drzici dlouhé zezlo (?)
a od lokte splyva lem odévu, opis necitelny

Lit.: RIC 3, —.

1,26 g; 16,0/17,5 mm; mince rozlomena na dva kusy

Mince je rozlomena na dva kusy a navic chybi piiblizné jedna Ctvrtina stiizku, kterou se nepodaftilo
dohledat. Povrch nese stopy dlouhodobého obéhu a povrchové koroze. Opisy na obou stranach jsou zcela
setfelé. Pouze na zékladé¢ portrétu s vy¢esanymi vlasy na aversu lze s jistotou pfifadit tuto minci k nékteré
z desitek zen ptibuznych k vladnoucim cisaitim, pro néz byly razeny. Nominal, charakter portrétu a ze-
jména styl ucesu, ktery nedosahuje krku, umoziuji uvazovat o cisarovné Fausting 1., manzelce Antonina
Pia, jiz tuto razbu pfipisujeme. Obrazova vypoveéd reversu zlstava neurcitd. Znatelna ziistala pouze
stojici lidska postava otocena doleva s rukou sméfujici taktéz vlevo. Diky piihlédnuti k mincovnictvi ve
jménu Faustiny I. snad Ize tusit nékterou z bohyni — Aeternitas, Ceres nebo Iuno.

V souvislosti se zvefejnénim uvedené mince prezentujeme i dalsi zpravu o dosud nikde nereflektova-
ném nalezu z téhoz katastru. V roce 1908 méla byt totiz v Brusperku na navrsi Borosin (299 m n. m.) ob-
jevena fimska mince, bohuzel se do dnesni doby nejspis nedochovala nebo se stala soucasti néjaké numi-
smatické sbirky, ovSem jiz bez uvedeni okolnosti jejiho nalezu (Jurak 2009, 9—10). Informace o minci je
uvedena v rukopise ,,Pomistni jména na katastru Brusperku‘ (Ciganek 1969). Tento rukopis a v ném ob-
sazené faktografické uidaje by zfejme na prvni pohled nevzbudily pozornost, protoze se jedna predevsim
o dilo spise jazykovédné s vykladem pomistnich jmen, ktera se na katastru Brusperku vyskytuji. V tomto
rukopise je v souvislosti s navr$im Borosin spiSe jako doplnék pfipojen udaj o ndlezu fimské mince
v roce 1908. Tato informace by ziejmé unikla pozornosti, spoluautor tohoto pifispévku vsak pii praci
na monografii mésta Casto s piekvapenim zjistoval, zZe autor rukopisu ve svych v zasadé dopliujicich
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textech v rdmci popisu a vyjasiiovani pomistnich nazvi pouzival skute¢né faktografické udaje a byl rov-
néz ve velmi intenzivnim kontaktu s mistnimi obyvateli, ktefi mu poskytovali velké mnoZzstvi informaci.
Jako autora rukopisu se podafilo identifikovat mistniho ucitele Milose Ciganka (1916-2001), ktery se
z pozice své profese t&Sil velké duivéfe mistnich obyvatel.! Ve svétle téchto skutec¢nosti je tedy mozno brat
mace o okolnostech jejiho nalezu, ani jeji pfesnéjsi popis €i misto jejiho dalsiho ulozeni. Navrsi Borosin
je nevyrazny geomorfologicky prvek s nadmotskou vyskou 299 m, ktery se nachazi v jihovychodnim
cipu katastru mésta. Oproti zapadné tekouci Ondfejnici vytvari prevysSeni asi 50 m. Vzdalenost k prvné
uvedené lokalité Cini pfiblizné 2 km.

Meésto Brusperk se nachdzi na moravsko-slezském pomezi. Region souvisi s oblasti pravékého a pro-
tohistorického osidleni jizniho okraje Horniho Slezska. V predpoli Moravské brany se téméf nesetkava-
me s doklady trvalého pravékého a protohistorického osidleni, jak je zname z tradi¢nich sidelnich oblasti
polozenych nejblize na Opavsku. Cela sniZzenina Moravské brany byla nékde od toku Becvy u Hranic
na Moravé pokryta souvislym lesem, ktery se tdhl Nizkym Jesenikem i Karpaty a na severu zasahoval
az na Tesinsko. Jeho celistvost naruSovaly sidelni enklavy, diskontinuitni, s primarné¢ nezemédélskym
osidlenim, které mélo vztah k pribehu a kontrole komunikaci (Opravil 1974, 125-128, obr. 6-7; Jandk —
Kouril 1991, 194-200). Nejinak to potvrzuji pamatky doby fimské a doby tzv. st¢thovani narodt. Obecné
1ze s osidlenim ¢eského Slezska pocitat zfejmé az na sklonku star$i doby fimské (Loskotova 2011, 112,
114). Z regionu okoli BruSperka o poloméru 10 km ziistadva jedinym lépe poznanym sidli§tém zndmym
z povrchovych sbéri lokalita Piibor-Prchalov dokladajici existenci v prubéhu mladsi a pozdni doby fim-
ské (Divis — Kolbinger 2000; Sedo 2009). Pouze zminkou o nékolika desitkach kusti keramiky bylo
zvefejnéno zjisténi nalezisté ve Stafici (Brizova — Chorgzy — Grepl — Janak 2004, 300-301). V posledni
dobé doslo k objevu dal§iho nemincovniho dokladu lidskych aktivit. Pod vrcholem jednoho z kopcti
v Hukvaldech se podafilo objevit sponu s podvazanou nozkou, s jejimz vyskytem lze pocitat v mladsi ¢i
pozdni dob¢ fimské (Darihel 2020, 208, obr. 1). Vyhledavani vysinnych poloh se zda pro prelom doby
fimské a doby tzv. st€hovani narodi charakteristické. Jednotlivé sidelni enklavy v Pobeskydi mizeme
za soucasného stavu poznani vyclenit jen obecné a to s védomim Casové a geografické proménlivosti
(Brizova — Chorqgzy — Grepl — Janak 2004, 303-304). Z uvedeného, a s pfihlédnutim k terénni lokalizaci
minci na vyvysenych mistech, spise nepiedpokladame jejich souvislost s dobovym sidlistém a naopak je
povazujeme za mince ztratové ¢i obétiny uloZené na dobové neosidlenych mistech.

Obrat'me pozornost na numismatické pamatky. Z vymezeného regionu pochazi bohuZel pfevazné ne-
kontrolovatelné nalezy tzv. starého fondu, u nichz ¢asto prevlada skepse o autenticité z hlediska mozného
puvodu v historickych sbirkach. Plati to zejména pro neznamy pocet fimskych minci nalezenych pod
hradem Hukvaldy, kde jsou zaznamenany médéné mince Proba, Crispa a Valentiniana I. (Ndlezy 1/2, 285,
¢. 1283; Jisl — Nemeskalova-Jiroudkova 1971, 47). S podobnymi pochybnostmi se poji také soubor minci
pochézejici z Piiboru. Jednalo se o mince nalezené na riznych mistech a v rliznych kontextech — zlaté
a stiibrné fimské mince u hlavni silnice do Nového Ji¢ina, denar Caracally ze stavenisté zbouraného
domu a maly bronz z vykopu pro vodovod (Ndalezy 1/2, 247, ¢. 1072, 281, €. 1262 a 304, ¢. 1390). Op¢t
nekontrolovatelny zlistdva stary ndlez bronzového medailonu cisafe Honoria z Frydku. U n¢ho vSak
bylo upozornéno na vérohodnost, nebot’ médéné medailony cisafe jinak nejsou znamy (Ndlezy I/2, 294,
€. 1320a; Sejbal 1986, 6). Médeény follis cisafe Constantina 1. pochazejici z Vaclavovic se podaftilo zve-
fejnit po desitkach let od nalezu (Darihel — Pastriak 2019, 69). NeutéSenou informativnost fondu zvratil
objev depotu fimskych denarti ve Stafici, ktery obsahoval 273 denar(, témét vyhradné Traiana a Hadri-
ana (Juridk — Stabrava 2015).2
vynesenou v mapach piehledovych praci (Ndlezy I/2, mapa €. 2-5; Konik 1965). Pravé pas nalezt fim-
skych minci se kryje s koridorem Moravské brany a podél Beskyd pokracuje na Tésinsko, odkud zfetelné
odbocuje vétev Jablunkovskou brazdou do Povazi. Nutno poznamenat, ze potvrzeni relace popsaného
komunikac¢niho koridoru a rozloZzeni nalezi minci mize byt postupné korigovano vysledky prospekce
s detek¢ni technikou (cilené selektujici kovové predmeéty), nebot’ prezentovany stav tzv. starého fondu

1 Z rozhovoru se synem Milose Ciganka vyplynulo, Ze otec byl ¢lovek velmi peclivy a precizni a mél daleko k tomu,
aby popoustél uzdu své fantazii. Veskeré své informace musel mit vzdy podlozené.
2 Za informaci dékujeme doc. PhDr. Jifimu Militkému, Ph.D., DSc.



vychazi ptedevsim z povrchovych a tudiz viceméné nahodnych nalezli. Prezentované artefakty jsou tedy
drobnym ale dilezitym pfispévkem k diskuzi o vyuziti koridoru Moravské brany v dobé¢ fimské.
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Summary
Miroslav Daiihel — Petr Jui‘ak, Two finds of Roman coins from Brusperk (Frydek-Mistek district).

The paper presents two coin finds from Brusperk. Both were found in the hills in the southern part of the
Brusperk cadastral area. The denarius discovered during a metal detector survey is attributed to Faustina I
based on the characteristic portrait. The other coin is mentioned in a manuscript by M. Ciganek on the
history of local place-names. At present we know nothing about this old find from the Borosin hill. The
archaeological context of the find is also discussed — Brusperk lies in the Moravian Gate region. In the
Roman Iron Age and the Migration period it was entirely covered with forest and the occupation con-
centrated in enclaves near communication routes. Most archaeological finds from the region are Roman
coins illustrating well the directions of communication corridors through Moravia and Silesia.

English summary by J. Kysela
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NALEZ ANTONINIANU CISARE GALLIENA V HOLESOVE
(OKR. KROMER{7)

Miroslav DANHEL

Vv v

Abstract — Antoninianus struck under Gallienus and found in HoleSov (Kromé¥iz district).

In 2014, a Roman coin was discovered in the cadastral area of Holesov via surface survey. The coin has
been identified as an antoninianus and attributed to the Roman Emperor Gallienus. The coin represents an
important contribution to the topic focused on the region settled in the Roman Period, coin finds inclusive.

e Moravia, antoninianus, Gallienus, Holesov

V roce 2014 byla pfi povrchovém prizkumu v severozapadni ¢asti katastru HoleSova (okr. Krométiz)
nalezena fimska mince, kterou nalezce zaptjcil autorovi k dokumentaci. Pfedmét pochazi z pole a byl
vyzdvizen z hloubky 10 cm. Misto nalezu je situovano po levé stran¢ silnice z HoleSova do Bofenovic
smérem k lesiku v polich. Od stfedu HoleSova je situovano zhruba 1,5 km SSZ smérem a zpétn€ bylo
odecteno jako $irsi okoli bodu s koordinaty GPS —49.3436358N, 17.5688683E. Jedna se o rovinaty terén
s nadmotskou vySkou 224 m, jen nepatrné klesajici k levému bfehu Rymického potoka. Mince je uloZena
v soukromé sbirce (K. S.).

RIM, cisafstvi, Gallienus (253-268)

mincovna: Mediolanum, AE antoninian, 266—268

Av.: GALLIENVS AVG, hlava Galliena s paprskovitou korunou doprava

Rv.: PROVID AVG, stojici Providentia doleva drzi Zezlo a globus, znacka v exergu neznatelna
Lit.: RIC 5/1, 175, €. 508; MIR 36, 43—44, Taf. 99:1329.

3,24 g; 21/19 mm; 7 h; mirn€ ovalny stfizek

Gallienus nastoupil na cisafsky triin spolu se svym otcem Valerianem po uchopeni moci v 1ét€ roku
253. Oba vladli spole¢né az do otcovy smrti v Persii roku 260. Gallienus se soustfedil na spravu zapadni
Casti fiSe a od roku 260 nadale vladl samostatné dalSich osm let. Pravé v obdobi let 260-268 byla sle-
dovana mince vyrazena v mincovné v Mediolanu. R. Gobl ji fadi do pribe¢hu Gallienova posledniho,
sedmého konsulatu, do rozmezi let 266268 (MIR 36, 43—44, 57). Mince predstavuje antoninian, coz
je nominal razeny od roku 215, ktery se stal charakteristicky zejména pro 2. polovinu 3. stoleti. Anto-
ninian, ptivodné zamysleny jako dvojnasobek dendru, postupné ztracel na kvalité a obdobi Valerianovy
a Gallienovy vlady se Casto uvadi jako doba, kdy jiZ v minci naprosto pfevazuje méd’ nad stiibrem (pro
eské nalezy srov. napt. Smisek — Slajsna 2007, 157-158). Pro razbu byl pouzit mirné ovalny sttizek.
Mince je mirné otield a pfedevsim avers nese stopy koroze. Rubnim motivem je stojici personifikovana
Prozretelnost (Providentia).

Mésto HoleSov lezi v tradi¢ni sidelni oblasti vyuzivané pravékym obyvatelstvem k zemédélskému
zpusobu Zivota a budovani osad. Pro poznani pravéku je dulezité, ze mésto i jeho okoli ma dlouhou
tradici archeologického badani. Mésto v soucasnosti tvoti katastry obci Holesova, Dobrotic, Koli¢ina,
Tudap u HoleSova, Vietul a Zop. Nélez nesouvisi s zadnou z dosud znamych lokalit a za soudasného
stavu vyzkumu jej musime povazovat za ztratovou minci (Kolbinger 2013, 7, viz plan). Mincovni nalezy
z této oblasti byly naposledy shrnuty pfi publikaci osidleni Kroméfizska a Pferovska v dobé fimské a ste-



hovani narodt (Kolbinger 2013, 63, tab. 9). Gallienovu mincovni ¢innost zastupuje antoninian z Koli¢ina
nalezeny v polni trati ,,Panské ujezdy* (Nalezy 1/2, 263, €. 1164). Z trati ,,Zdrazilovsko* u Vsetul pochazi
denar cisaie Galby nalezeny roku 1920 (Ndlezy I/2, 215-216, ¢. 891). O par roku dfive doslo u téZze obce
k objeveni denaru Antonina Pia, které se udalo pii kopani cukrovarskych kalovych nadrzi (Nalezy 1/2,
230, ¢. 978). Z HoleSova jsou zaznamenany i dva bronzy Gordiana III. (Kolbinger 2013, 63, tab. 9).
Prezentovany detektorovy nalez tedy predstavuje Sesty publikovany nalez z doby fimského cisafstvi na
uzemi meésta.

HoleSovsko bylo kontinualné osidleno po celou dobu fimskou. Protoze pfedmétem této zpravy neni
rozbor osidleni HoleSovska v dobé fimské, miizeme pouze poukazat na ¢etnou pfitomnost fimskych im-
portt (Chybova 1998, 91-95). V souvislosti s numismatikou se struéné soustfedime pouze na mincovni
nalezy doby fimské ucinéné na sousednich katastrech. Nejstar$i minci je denar cisafe Tiberia z Rymic
(Darihel 2011, 225-226, obr. 9). Denar Domitiana byl ziskan v ZahnaSovicich (Kolbinger 2013, 43, tab.
9). Z Kurovic pochazi dvé mince, z nichz mladsi je dendr Traiana (Ndlezy 1/2, 224, ¢. 938). Antoninian
Traiana Decia z téhoz katastru je minci chronologicky velmi blizkou razbam Gallienovym (Skutil 1963).
Velmi atraktivni jsou nalezy z Prav¢ic, nebot nabizeji lakavou spojitost s fimskym taborem, k jehoZz vzni-
ku a zaniku doslo v zavéru markomanskych valek (Darihel — Kalabek — Klanicova — Pankowskad — Paulus
2009, 186-191). Z intravilanu obce pochazi denar Traiana. Sestercius Faustiny I1. byl nalezen v prostoru
jihovychodniho nérozi fimského tabora (Kolbinger 2013, 10, tab. 9). Dalsi blize neur¢ené mince byly
zaznamenany z PravcCic — trati ,,Offusy* (Nalezy 1/2, 304, ¢. 1389). Prezentovany antoninian dobie dopl-
nuje hustou sit’ nalez minci fimského cisafstvi na HoleSovsku a pfinasi dalsi razbu datovatelnou do 2.
poloviny 3. stoleti.
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brnénské univerzity, fada archeologicka M 10—11 (2005-2006), 156-161.

Summary

29

Miroslav Daiihel, Antoninianus struck under Gallienus and found in HoleSov (Kromé¥iz district).

In 2014, a Roman coin was discovered in the cadastral area of HoleSov via surface survey. The finder lent
it to the author for documentation. The coin has been identified as an antoninianus and attributed to the
Roman Emperor Gallienus. The coin is regarded as accidentally lost, because it was found outside the
known sites of the Roman Period. Another antoninianus of Gallienus is also known from HoleSov. Six
Roman coins have already been published from the cadastral area of the town. The article significantly
contributes to the general knowledge about coin finds dating to the Roman period in the close surround-
ings.

English summary by V. Novak
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DVA NALEZY RANE STREDOVEKYCH CESKYCH
MINCI V OKRESE PLZEN-SEVER

Jifi LUKAS - Miroslav HUS

Abstract — Two finds of Early Medieval Bohemian coins in the Plzefi-North district.

Two 11" century deniers were discovered during excavations north of Pilsen. A Bretislaus I (1035-1055)
denier, type Cach (1972) no. 324 was discovered in 2019 near the St. George church in Lukov. A Vratislaus I1
(1061-1092) denier, type Cach (1972) no. 354 was unearthed in 1932 in an inhumation grave in the
immediate vicinity of the Assumption of Saint Mary church in Plana.

e Bohemia, Early Middle Ages, denier, Lukové, Plana

PriibéZné dokumentace nalezovych rané sttedovékych minci patii mezi dilezité ukoly ¢eské numismati-
ky. V ramci tohoto kratkého pfispévku jsou prezentovany dva nalezové exemplafe pochazejici z oblasti
severniho Plzetiska.

Lukova (okr. Plzen-sever)

Pii archeologickém vyzkumu studentll archeologie Zapadoceské univerzity v Plzni byla v roce 2019

nalezena v blizkosti kostela sv. Jifi v Lukové (Manétin-Lukova) v pidé volné lezici mince bez dalSich
archeologickych artefakti.

CECHY, Bietislav L. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: polopostava panovnika se zvednutou pravou rukou ¢elné, vnitini obvodek hladky,
BIOCIZLAVS D[..]JX

Rv.: polopostava svétce zehnajiciho pravou rukou zprava, vnitini obvodek hladky,
SCS WENCET...]AS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 7475, &. 153.

0,70 g; 15,0/15,5 mm; oldmany okraj

U.: Zapadoceské muzeum v Plzni (inv. ¢. N 14084).

Obec Lukova lezi na levém brehu Lukovského potoka, levostranném pfitoku Manétinského potoka,
ptitoku feky Strely. V pisemnych pramenech je uvedena poprvé v tzv. zakladaci listin€ benediktinského
klastera v Kladrubech (okr. Tachov), vydané tidajn¢ ¢eskym knizetem Vladislavem I. (1109-1117, 1120—
1125) v roce 1115 (CDB I, 393-403, €. 390).! Ve skutecnosti se jedna o listinné falsum z pocatku 13. sto-

1 ,In Lucou Louic debitorem novem urnarum mellis; Mergauec similitrer novem, Radota, Mane, Mace, Tetik zclaznik (CDB
1,398, €. 390/B', B?); ,,Cada etiam dedit hereditatem suam post mortem suam: ...in Lucou ad unum aratrum* (CDB I, 400,
¢. 390/B!, B?); ,,In Lvcoue dimidiam villam...“ (CDB I, 399400, ¢. 390/A).



leti zaloZené na starSich zdznamech aktového charakteru (Novotny 1932; Duskova — Sebdanek 1953; Novy
1972, 130-133; 71991, 137-138). Podobné je tomu u listiny hlasici se k roku 1183, ve které knize Bedfich
(1172-1173, 1178-1189) potvrzuje majetky klastera (CDB I, 425-438, ¢. 405).2 Obé listiny, vzniklé pravdé-
podobné z iniciativy kladrubského opata Reinhera (1231-1275), zachycuji pozemkovy majetek klaStera na
pocatku 13. stoleti, neni v8ak jisté, jaky vyvoj se v nich odrazi.? Je velmi pravdépodobné, Ze minimalné ¢ast
Lukové byla soudasti piivodni donace Vladislava I.* jako volna soucast tzv. KraSovského tGjezdu sestavaji-
ciho z deviti vesnic v pramenné oblasti Manétinského potoka (Novacek a kol. 2010, 131-134, mapa B 22).

Kostel sv. Jifi, plivodné goticka stavba z poloviny 14. stoleti, je uveden v registru papezskych desatk
z roku 1384 (Tomek 1873, 72). Lokalizace nalezu denaru Bietislava I. (1035-1055), razeného na sklonku
jeho vlady, naznacuje, Ze na misté gotického kostela sv. Jifi mohla existovat starsi stavba, dosud neproka-
zana archeologickym vyzkumem, ¢i neprokézané nekostelni pohiebiste. Stejné tak se ovsem miZe jednat
o nalez ,,ztratové* mince bez dalsiho archeologického kontextu (napt. Kldapste 1999). V kazdém piipadé
je nalez mince dosud nejstar§im dokladem o lidskych aktivitach v prostoru obce Lukova.

Plana (okr. Plzenn-sever)

V roce 1932 bylo pfi rozsifovani silnice ve vsi Plana (Hromnice-Pland), lezici severovychodné od Plzné,
na levém bifehu Berounky, v bezprostfedni blizkosti kostela Nanebevzeti Panny Marie,’ odkryto na vy-
chodnim okraji stavajiciho hibitova nékolik hrobti z mladsi doby hradistni (Doubova 1977, 14).° Vedle
péti bronzovych z4usnic a Sesti drobnych sklenénych koralkii obsahoval jeden z hrobl rovnéz cesky
dendr Vratislava II. z obdobi jeho kralovské vlady (1086—-1092).

CECHY, Vratislav IL., jako kral (1086-1092)

AR denar, po roce 1086

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, vnitini obvodek hladky, WRAITZIAS

Rv.: ruka s praporcem vycnivajici ze schematizované cirkevni stavby zleva, vnitfni obvodek hladky,
SWENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 7677, &. 165.

0,32 g; 16,7 mm; olamany okraj

U.: Zapadoceské muzeum v Plzni (inv. ¢. P 4938).

Hrobovy nalez dendru Vratislava II. v Plané neni zmitlovan v Zddné dosavadni literatui'e shrnujici ran¢
sttedoveéké nalezy minci (Radomeérsky 1955; Nalezy 1I/1; Cach 1972; 1982; Klapste 1999; Marethova
2008) a rozsituje tak pocet hrobovych nalezii rané sttedovékych minci na ¢eském tzemi. Také ves Plana
je doloZena v pisemnych pramenech: jeji nazev je uveden v jiz vySe zminéné tzv. zakladaci listin€ klad-
rubského klastera hlasici se k roku 1115 (CDB 1, 393-403, ¢. 390).” Jak jiz bylo uvedeno, jde o listinné
falsum z pocatku 13. stoleti zaloZené na starSich zdznamech aktového charakteru. Podobné, jako v pfipa-
dé nalezu denaru Bfetislava I. v Lukové, je hrobovy nalez denaru Vratislava II. z Plané diikazem osidleni

2 Majetek kladrubského klastera, véetnd vsi Lukova, potvrdil listinou z pielomu let 1234—1235 papez Rehoi IX. (CDB I1I/1,
117-120, ¢. 101) a 17. prosince 1239 ¢esky kral Vaclav 1. (CDB I11/2, 289-295, ¢. 219).

3 K vyvoji pozemkové drzby kladrubského klastera v dobé piedhusitské Kubii 1979; Novacek a kol. 2010.

4 Svédéi o tom, kromé jiného, jmenovity v listinach opakovany vycet nevolnikd s uréenim jejich ¢innosti (blize Petracek 2003, 80-92).

5 Puvodné goticky kostel zminovany poprvé v roce 1384 (Tomek 1873, 73).

6 Nalezené archeologické artefakty jsou dnes umistény ve sbirkach prehistorického oddéleni Zapadoceského muzea v Plzni
(inv. ¢. 4929-4933, 4936, 4938).

7 ,»--.ad vadum versus villam Planam* (CDB I, 400, ¢. 390/A).
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této lokality lezici pfi vyznamném brodu pies feku Berounku jiz v priub&hu 11. stoleti. Obé mince tak
poodkryvaji historii téchto lokalit pfed jejich zachycenim v nejstarSich pisemnych pramenech.
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Summary
Jifi Lukas — Miroslav Hus, Two finds of Early Medieval Bohemian coins in the Plzen-North district.

The 2019, excavations of the Department of archaeology of the University of Western Bohemia near the St.
George church in Lukov brought to light a Bretislaus I (1035-1055) denier, type Cach (/972) no. 324, prob-
ably minted in AD 1050. A Vratislaus II (1061-1092) denier, type Cach (1972) no. 354 was discovered in
1932 near the Assumption of Saint Mary church in Plana it was most probably minted after AD 1086. The de-
nier from Plana is another case of a coin put into a grave as a part of the burial rite in the function of ‘Charon’s
obol’. Both villages are mentioned in the so-called foundation act of the Benedictine monastery of Kladruby
(Tachov district; CDB 1,393-403, no. 390) issued in AD 1115 by Vladislaus I, Duke of Bohemia (1109-1117,
1120-1125). In reality, the document is a 13" century fake based on earlier act-like records. Both coin finds
are precious well dated proofs suggesting the nature of the human presence at the sites before their earliest
mention in the written sources.

English summary by J. Kysela
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NALEZ DENARU VLADISLAVA 11. U VSI HRDLY
(OKR. LITOMERICE)

Ondiej CERNOHORSKY

Abstract — A Vladislaus II denier discovered near Hrdly (Litoméfice district).

A denier issued by Viadislaus II during his reign as king, type Cach (1972) no. 609 was discovered during
a metal detector survey near Hrdly in 2014. The find can be accounted for by the medieval occupation in
the cadastral area of Hrdly.

@ Bohemia, Hrdly, Vladislaus Il, denier
Dne 12. fijna 2014 byl pfi prizkumu s detektorem kovii objeven denér Vladislava II. z obdobi jeho kréalov-
ské vlady. K nélezu doslo na poli v blizkosti severovychodniho okraje intravildnu obce Hrdly (okr. Lito-

mefice), v poloze ,,K Olesku*, parc. ¢. 446/1, v okoli bodu GPS — 50°29°13.050“ N, 14°10°47.412“ E.
Mince je uloZena v soukromé sbirce.

; .
HROLY 4 ¥

o
i

Obr. 1. Hrdly — misto nalezu denaru Vladislava Il.

CECHY, Vladislav IL., jako kral (1158-1172)

AR denér

Av.: krél sedici na triinu zpfima s Zezlem v levé ruce, opis necitelny

Rv.: za zdi dvé Zehnajici poprsi zpfima, opis necitelny

Lit.: Fiala 1895, 375, &. 1693, tab. XVII:24; Cach 1972, 44, &. 609; Smerda 1996, 88-89, &. 250.
0,48 g (necisténo); 16,1 mm (méfeny maximalni primer); ¢ast stiizku o Sifce cca 2 mm ohnuta
k licni strang!

1 Foto M. Hozak (zvétseno 2:1).
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Ves Hrdly, dnes mistni ¢ast mésta Bohusovice nad Ohii, byla poprvé zminéna ve falzu zakladaci listiny
brevnovského klastera ze 13. stoleti, datované do 14. ledna 993 (villam Heridel, CDB I, 349, ¢. 375). Dalsi
zpravy o Hrdlech pochazeji az ze 14. stoleti. Ves byla v majetku klastera do roku 1420 (Sedlacek 1908, 293).
Bohusovice se v pisemnych pramenech objevuji ve verzi A zakladaci listiny litométické kapituly (CDB 1,
56, ¢. 55A), ktera je ve skuteCnosti pamétnim zapisem z let 1057-1058 (Petracek 2012, 168—173). Nedaleka
obec Olesko je v pisemnych pramenech poprvé zminéna az roku 1226, kdy ji Premysl 1. Otakar spolu s dal-
$imi sidlisti v okoli (Libotenice, Briiany) daroval nedalekému klasteru v Doksanech (CDB 11, 281, €. 286).

Nalezovy stav denaru odpovida dlouhodobému ulozeni v zemi, ohnuti a olamani okraje stfizku vznik-
lo druhotné v disledku obhospodatrovani pole zeméde€lskou technikou. Piestoze obraz na obou stranach
mince je témeéf necitelny, 1ze denar s jistotou urcit jako typ Cach (1972) €. 609. Je znacné pravdépodobné,
ze mince souvisi s osidlenim v prostoru vsi Hrdly, na misto nalezu se vS§ak mohla dostat i sekundarne,
napf. s hnojenim poli jiz ve 12. stoleti.

V numismatickém kontextu je mozné ptipomenout dal$i zajimavy nélez ucinény pfiblizné 4,3 km
zapadné od Hrdel u obce Nové Kopisty, kde byl v roce 2015 nalezen pfi prospekcei s detektorem kovii
meédeény uzaveér dvoudilného pouzdra na brakteaty s motivem triniciho nekorunovaného panovnika celné
s meéem v pravici a liliovitym Zezlem v levici (Cernohorsky — Schneider 2016).
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Summary
Ondfej Cernohorsky, A Vladislaus II denier discovered near Hrdly (Litomé&Fice district).

A denier issued by Vladislaus II during his reign as king was discovered on the 12 October 2014 dur-
ing a metal detector survey in the village of Hrdly, locality ‘K Olesku’. The village of Hrdly, currently
a part of the town of BohuSovice nad Ohfi, was first mentioned in the fake foundation act of the Bfevnov
monastery created in the 13™ century but dated to the 14" January 993. The next mention of Hrdly comes
only from the 14" century. Even though the image on both sides of the coin is almost illegible, the denier
can be classified without any doubt as the type Cach (1972) no. 609. The find of the Pfemyslid period
denier can be accounted for by the medieval occupation in the cadastral area of Hrdly or its surroundings.

English summary by J. Kysela
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CAST NALEZU BRAKTEATU ZE ZLONCIC (OKR. MELNIK)
V MUZEU VYCHODNICH CECH V HRADCI KRALOVE

Vojtéch BRADLE

Abstract — A part of a bracteate hoard from Zlon¢ice (Mélnik district) kept in the Museum of Eastern
Bohemia in Hradec Kralové.
A hoard of ca. 1500 bracteates was discovered in April 1894 in the plot of Antonin MasSansky in Zloncice.
Four coins of this assemblage were donated to the Museum of Eastern Bohemia in Hradec Kralové, three
of them have been preserved until today. Another bracteate kept in the museum came there by way of the
museum of Kostelec nad Orlici.

e hoard, Bohemia, Meissen, 13™ century, bracteate

Pii popisu &asti sbirky Josefa Mat&jky, ktera je ulozena v hofickém muzeu, zminil Jaroslav Stila kromé
jinych nélezd rovnéz depot ze Zloncic (okr. Mélnik). Pii té pfilezitosti uvedl, ze svého €asu Ctyfi mince
z tohoto nalezového souboru ziskalo také dneni Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové. K tomu
doplnil, Ze zachovany jsou tii razby se starymi inventarnimi &isly 2318-2320 (Siila 1966, 294).!

K objevu depotu doslo 13. dubna 1894 na pozemku Antonina Masanského a zahrnoval ptiblizné
1500 brakteatt (Fiala 1895, 201-202, ¢. 147 a 406-408; Nalezy 11/2, 82, ¢. 1768). Mince z ného se staly
soucasti celé fady sbirek, mezi nimiz tedy figuruje rovnéz sbirka kralovéhradeckého muzea. K této malé
Casti depotu existuje n€kolik dobovych pisemnych zaznami.

Piedné je v muzejnim archivu dochovan dopis A. Masanského z 22. dubna 1894 (MVC HK, inv.
¢. LI/LA 5741). V ném pisatel uvadi: ,,Zasilam zde vilozené ctyri kousky brakteatii, 1 s korunou co znaci
kralovsky peniz, a 3 bez koruny coz je dle p. prof. Smolika zase mince markrabstv Moravského. Zaslal
bych jich vice an je jich vice druhu, nemozno mné vSak viem vyhovéti, musim je zapirati Ze nemam; az

Jestli mne zbydou, pamatoval bych na museum s jinymi jesté druhy, podélim ustavy viastenecké a pratele
starozitnosti. Délnici zneuzili mé nepritomnosti, a poprouc je prodali obchodnikiim vétsi mnozZstvi. ...“.
Z4dné dalsi od ného oviem jiz zdej$i muzeum neziskalo.

Prislusné mince byly s datem 23. dubna 1894 zapsany do pfiristkového seznamu muzea (Jednact
protokol, €. 650). Zde jsou uvedeny velice podobné informace jako ve vyse citovaném dopisu. Jako darce
je zminén rolnik A. MaSansky ze Zloncic u Kralup. Jedna razba s korunou je oznacena jako kralovsky
peniz a tfi zbylé jako mince moravské. Informace o daru se objevila jen o par dnti pozdé€ji v mistnim
tisku (Anonym 1894, 203). V ni se uvadi, ze A. Masansky ,,nalezl pri kopani na svych pozemcich cetné,
krasné zachovalé brakteaty stribrné (mince jen po jedné strané razené) as z osmého neb devatého stolett,
z nichz ctyri kusy, patrné razu pohanskych Premyslovcii, vénoval a zaslal nasemu museu s dopisem velice
lichotivym.*

Do inventafe muzejni sbirky minci zalozeného Vincencem Paulusem byly zapsany pod ¢isly 23172320
jako dar A. Masanského a s ramcovym urcenim ,,Cechy. Doba starsich Premyslovcii.* (Inventar M VC HK,
116, ¢. 2317-2320). Prevzeti razeb V. Paulusem zaznamenava piejimaci zapis z roku 1907, kde je ovsem
chybné uvedeno, Ze brakteaty byly do muzejni sbirky zakoupeny (MVC HK, inv. & LI/LA 6485).

N&kdy pied rokem 1966, kdy publikoval sviij piispévek J. Stla (1966, 294), pak doslo ke ztraté jed-
noho exemplate. Jednalo se o brakteat s pivodnim Cislem 2317. Zbylé tfi razby byly nedavno nové zpra-
covany a zaevidovany do sbirkové fady mincovnich nalezli pod inventarnimi ¢isly N/N 23289-23291.

1 O néco pozdgji se zmifiuje o ,,idajném™ ulozeni nékterych minci ze Zloncic v kralovéhradeckém muzeu také J. Petrtyl
(1967-1969, 108, pozn. 21) s tim, Ze je nelze identifikovat, coz ov§em neodpovida realité. Jejich identifikovani bylo mozné
diky zachovanym pisemnym zdznamtm.
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CECHY, Viclav I (1230-1253)

AR velky brakteat

Lit.: Fiala 1895, 407, €. 1996, tab. XXV:10; Cach 1974, 33, ¢. 714.

1. 0,86 g; -/45,7 mm;? Easte¢né lehce olamany okraj, prodéravély (inv. &. N/N 23289)

MISENSKO, Jind¥ich III. Osviceny (1221/1230-1288)

AR velky brakteat

Lit.: Fiala 1895, 407, &. 1992, tab. XXV:6; Schwinkowski 1931, &. 978.
2.0,97 g; 43,8/45,0 mm (inv. & N/N 23290)

AR velky brakteat
Lit.: Fiala 1895, 398, ¢. 1903; Schwinkowski 1931, ¢. 984-986.
3. 1,03 g; 45,3/46,0 mm (inv. ¢. N/N 23291)

Obr. 1. Zloncice - ¢ast nalezu ziskana kralovéhradeckym muzeem (¢isla odpovidaji katalogu; 1:1; foto M. Benes).

Malou ukazku ze zlon¢ického depotu, kterou ziskalo v roce 1894 kralovéhradecké muzeum (obr. 1),
pfedstavuje jeden Cesky brakteat Vaclava I. (1230-1253) typu Cach (/1974) €. 714 a dva miSeiiské brak-
teaty Jindficha III. Osviceného (1221/1230-1288) typt Schwinkowski (/931) ¢. 978 a 984-986. Pokud
je spravny ptvodni popis minci, tak do soucasnosti se zjevné nedochoval jeden velky brakteat s nekoru-
novanou postavou.

Pii studiu pisemnych materiald k numismatické sbirce nékdejsiho muzea v Kostelci nad Orlici, které
jsou ulozeny v Muzeu a galerii Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou, byl objeven opét odkaz na jednu
minci pochazejici ze zlon¢ického nalezu (Inventdr Kostelec I, nestrankovano; Brdadle 2020, 149).% Zde je
u vyctu piedmétl ze skiiné ¢. 6 uveden pod polozkou €. 14 ,,Plechac (bracteat)* datovany do roku 1215
a s poznamenanym puvodem jako ,,Zloncice*. Podle tohoto zapisu minci muzeu daroval pan Eduard Dité
z Kralup.

CECHY, Viclav I (1230-1253)

AR velky brakteat

Lit.: Fiala 1895, 407, ¢. 1993, tab. XXV:7; Cach 1974, 32, ¢. 704.

4. 0,89 g; 42,8/44,7 mm; pomackany, ¢astecn¢ lehce olamany okraj, vicekrat drobné prodéravély
(inv. ¢. N/N 26636)

2 Uvadéné rozméry predstavuji minimalni a maximalni pramér.
3 Za moznost prostudovat materialy ulozené v rychnovském muzeu bych rad podékoval Mgr. Tomasi Zelenkovi,
Mgr. Tereze Vinterové a Ing. Tereze Zemankové.



Obr. 2. Zloncice - ¢ast nélezu ziskana kosteleckym muzeem (¢islo odpovida katalogu; 1:1; foto P. Kopecka).

V pozdé¢jsich kosteleckych sbirkovych knihach jiz pfimy odkaz na zloncicky nalez objeven nebyl.
Pod cislem 42 (3404) byl ovSem do nich zapséan Cesky brakteat urceny jako razba Premysla Otakara II.
(1253-1278; Prehled inventarisace, 16; Inventar Kostelec 11, nestrankovano). V ptevodnim seznamu, se
kterym byla mimo jiné ¢ast n€kdejsi kostelecké numismatické sbirky pfeddna z rychnovského muzea do
Hradce Kralové, byla tato mince uvedena jako nalez, ale chybi jakékoliv udaje o piivodni lokalité. I zde
je popsana jako brakteat ,,Premysla I1.“ (Prevodni seznam, polozka ¢. 490).* Stejnému panovnikovi je
pfifazena také na evidencni karté potizené v Rychnové (inv. ¢. 18-A-1370). Podstatné je, Ze na ni je uve-
den jako darce pravé vyse zminény pan Dité a jeho jméno se objevuje rovnéz v rychnovskeé prirastkové
knize (Kniha priristkit Rychnov, 132, pt. ¢. 1249/1978).

Urceni razby (obr. 2) je ale evidentné chybné. Ackoliv je braktedt ¢astecné pomackan, 1ze na ném
zjistit korunovanou postavu panovnika, ktery drzi v pravé ruce kiiz a v levé zezlo. Pod jeho pravou rukou
spatiime symbol pfipominajici lezaté pismeno ,,V*“. Jedna se tak o minci Vaclava 1. typu Cach (1974)
¢. 704. Po ovéfeni jejiho nalezového plivodu je evidovana pod inventdrnim ¢islem N/N 26636.
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Bradle, V. 2020: Poznamky k numismatickym sbirkdm muzei Rychnovska I (Méstské muzeum v Kostelci nad Orlicf).
Orlické hory a Podorlicko. Pfirodou, déjinami, soucasnosti. Casopis Muzea a galerie Orlickych hor v Rychnové
nad Knéznou 27/1-2, 147-156.

Cach, F. 1974: Nejstarsi Geské mince T11. Ceské a moravské mince doby brakte4tové. Praha.
Fiala, E. 1895: Ceské denary. Praha.

Hladky, L. 1969: Z d&jin muzea a muzejniho spolku v Kostelci nad Orlici. Orlické hory a Podorlicko. Pfirodou,
dé¢jinami, soucasnosti. Sbornik vlastivédnych praci 2, 91-103.

Inventar Kostelec I Inventar sbirek musea v Kostelci nad Orlici. Muzeum a galerie Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou.

Inventar Kostelec II: Inventar sbirky minci muzea v Kostelci nad Orlici. Muzeum a galerie Orlickych hor v Rychnoveé
nad KnéZnou, kniha ¢. 23.

Inventai MVC HK: Inventat minci , Historického musea* v Hradci Kralové. Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové.

Jednaci protokol: Jednaci protokol musea kralohradeckého 1880/1894. Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové,
archiv muzea, kniha ¢. 1.

Kniha prirustkit Rychnov: Kniha prirtstki z let 1975-1978. Muzeum a galerie Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou.
MVC HK: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové. Archiv muzea.

4 V roce 1963 byl podan navrh na zruseni muzea v Kostelci nad Orlici, ktery byl posléze schvalen, takze doslo k jeho likvidaci
(Hladky 1969, 100; Stépdnova — Hladky 2016, 869; Vinterova 2017, 27). Jeho numismaticka sbirka byla pfedéana do Rychnova
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Summary

Vojtéch Bradle, A part of a bracteate hoard from Zloncice (Mélnik district) kept in the Museum of
Eastern Bohemia in Hradec Kralové.

A hoard of ca. 1500 bracteates was discovered on the 13" of April 1894 in the plot of Antonin Masansky
in Zlon¢ice. Four coins of this assemblage were donated to the Museum of Eastern Bohemia in Hradec
Kralové, three of them have been preserved until today. They include one Bohemian bracteate of Wenc-
eslaus I (1230-1253) of the type Cach (/974) no. 714 and two Meissen bracteates of Henry III Illustrious
(1221/1230-1288) of the type Schwinkowski (1931) nos. 978 and 984-986. Another bracteate kept in the
museum came there by way of the — no more existent — museum of Kostelec nad Orlici. In this case we
are dealing with a Wenceslaus I Bohemian bracteate of the type Cach (/974) no. 704.

English summary by J. Kysela
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NALEZ DUTEHO HALERE KARLA IV. Z MRAVINA
(OKR. CHRUDIM)

Ondiej CERNOHORSKY - Martin KRAL

Abstract — A Charles IV hollow heller found in Mravin (Chrudim district).

The paper deals with a so-called hollow heller issued under Charles IV discovered in a field near Mravin as
well as with two other finds presented on-line without details of their provenance. The three new finds are
put in the context of other so-far published examples of these coins, notably from Ceskd Skalice and from
Prague-the Emmaus monastery.

e Mravin, hollow heller, Charles IV, coin find

Dne 15. fijna 2019 byl na k. . Marvin (okr. Chrudim) nalezen duty halét Karla IV. se Ivem s celistvym
télem bez hiivy (&. 1).! Misto nalezu se nachazi na poli zapadné od obce, v poloze ,,U Sténce”, v blizkosti
bodu GPS — 49°5623,7“N, 16°2°47,2“E. Mince byla objevena pii amatérské detektorové prospekci na
nezoraném poli po sklizni kukufice v hloubce 8 cm. Nejpravdépodobnéji se jedna o nahodnou ztratu jed-
notlivé mince nebo o razbu dovezenou na pole s odpadem; je tedy mozné, Ze se mince na pole dostala pravé
ze vsi Mravin.

CECHY, Karel IV. (1346-1378)

mincovna: Kutna Hora, AR duty (brakteatovy) halét, asi 13581376

Av.: Cesky dvouocasy lev s celistvym télem bez hiivy

Lit.: Castelin 1953, 93, ¢. 27a; Hana 2005, 123, typ IV.a.

1. 0,22 g; 13,8 mm; olamany a praskly okraj (Regionalni muzeum ve Vysokém Myt€; zvétSeno 3:1)

Ve 2. poloviné 14. stoleti naleZela Sirsi oblast v okoli Mravina koSumberskému panstvi. Hrad Ko-
Sumberk byl postaven koncem 13. stoleti (Durdik 2009, 282), prvnim jeho dolozenym majitelem byl
podle dvou listin z roku 1318 Ojif, ktery se po ném zacal psat jako Hogerus de Cornberg (RBM II1, 183,
¢. 445), ¢i Hoyerio de Coznwerch (RBM 111, 191, ¢. 463). Po Ojifové smrti se panstvi nasilim zmocnil
Bohun¢k z nedaleké tvrze v Popovci, ktery ho vSak musel na pfikaz krale Jana Lucemburského vratit
vdovée a sirotklim po zemielém Ojifovi (Sedldcek 1882, 114). Pozdéji se hrad opét ocitl v drzeni pant
z popovecke tvrze, nebot’ 14. ledna 1372 Divis z Popovce prodal koSumberské panstvi bratiim DiviSovi,
Jeskovi, Mstislavovi a Slavatovi z Chlumu (RT I, 441). Kromé hradu ziskali pani z Chlumu i dalsi zbozi
v blizkosti mista nalezu, napf. nedaleké vesnice Sténec (cca 800 m JIV), Mentour (1,5 km SSZ), Jenigo-

1 Popis typu lva ,,s celistvym té€lem bez hiivy“ byl volné prevzat z prace J. Hany (2005, 110, €. 5); K. Castelin (1971, 148, ¢. 8)
pouzil popis ,,lev jednoduché kresby*.
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vice (1,5 km JZ), Popovec (2,3 km V) i s popluznim dvorem, Domoradice (2,9 km V), Srbce (3 km JJV)
s popluznim dvorem, Ostrov (3,7 km SSZ), Voletice (3,7 km J) s popluznim dvorem a mnohé¢ dalsi statky
v $ir§im okoli. Samotna vesnice Mravin byla v pisemnych pramenech poprvé zminéna az 18. inora 1410
v deskach dvorskych provolacich, kdy byla jmenovana spolu s dal§imi sidlisti v okoli, mezi néz patfily
Mentour, Martinice (2,3 km JZ), Sedlec (3,3 km SVV), Ostrov a Svaien (3,9 km JV), v majetku, ktery
ptipadl krali jako odumrt po zemtelém Jeskovi z Popovee (AC 33, 432, & 28). Z vyse uvedenych infor-
maci vyplyva, Ze v dob¢ ztraty prezentovaného dutého haléte, zhruba nékdy v 60.—70. letech 14. stoleti,
bylo v okoli ndlezu jiz celkem husté osidleni.

Duté haléte Karla IV., at’ uz s motivem poprsi sv. Vaclava s kopim, se Ivem s hiivou tvofenou meé-
sicky nebo se lvem s celistvym télem bez hiivy, jsou velmi vzacné razby. Piehled jejich nélezl naposle-
dy publikoval J. Hana (2005, 111-113). Od roku 1953, kdy byl poprvé popsan duty halét se lvem s ce-
listvym télem bez hiivy vyznadené mésicky v poétu 197 kustl z nalezu z Ceské Skalice a z emauzského
klastera v Praze (Nohejlova-Pratovd 1953), Zadny dalsi nalez v literatuie publikovan nebyl.? Vzacnost to-
hoto typu drobné mince doklada i jejich sporadicky vyskyt v detektorovych nalezech. Kromé autory pre-
zentovaného dutého haléfe z Mravina, ktery byl zapijcen k bliz§imu zkouméni a pozdéji ndlezcem ode-
vzdan do Regiondlniho muzea ve Vysokém Myté, se podafilo na jednom z detektoraiskych internetovych
serverti podchytit jest¢ dalsi dva nalezové exemplare. Prvni z nich byl na webu www.lovcipokladu.cz
publikovan jiz 4. 11. 2012 (&. 2),* nalezen byl na bliZe neupiesnéné lokalité v Jihomoravském kraji v hloubce
5 cm. V popisce nalezu je uveden prumér mince 11 mm, diky fotografii s pfilozenym métitkem bylo mozné
minimalni a maximalni rozmér mince zméfit presnéji, obé hodnoty ¢ini 11,4/12,2 mm.* Haléf je podle foto-
grafie po celém obvodu stiizku olamany (nebo spiSe obrouseny), je tudizZ mozné, Ze se jedna o nalez z polni
polohy a ke zmenSeni prliméru mince mohlo dojit v disledku zemé&d¢lské ¢innosti. Mensi primér mince
i piesto odpovida hodnotdm naméfenym u téchto haléti z ndlezu v Ceské Skalici a v Praze 2, Emauzich.

Tteti duty halét Karla I'V. byl na stejném webu zvetejnén 3. 11. 2018 (obr. 1:3).° V popisce k nélezu
nejsou zvefejnény zadné blizsi informace, pouze primér mince 10 mm, coZ je o 1| mm méné nez nejmensi
zjisténa hodnota ve zminénych dvou depotech (Nohejlova-Pratova 1953, 55). Na rozdil od ptedchoziho
pfipadu neni mozné naméfeny primeér tieti mince ovéfit, protoze na fotografii neni zadné méftitko k po-
rovnani. Vzhledem k nizké hodnoté¢ priméru mince lze prfedpokladat, Ze se jedna o dosti nepfesny udaj,
mozné pouze odhad nélezce bez presnéjSiho méfeni. Stiizek tohoto haléfe je sice také mirn€ olamany,
ale ne natolik, aby doslo k tak vyraznému zmenseni primeéru. Misto nalezu tetiho haléfe nezname, na
své profilové karté ma vsak nalezce uvedeno jako misto bydlisté Ri¢any, v ivahu tak pfipada hypotetick4
moznost, Ze mince byla nalezena v $ir$im okoli Ri¢an v okr. Praha-vychod nebo v okr. Brno-venkov. Oba
nalezci haléit €. 2 a 3 byli na serveru lovcipokladu.cz osloveni a pozadani o bliz§i informace k naleziim,
zadny z nich vSak na vyzvu nereagoval.

Exemplare bez znamé lokality

2 Existuji viak dva dalsi nepublikované nalezové soubory uloZené v Narodnim muzeu v Praze: depot ze Sezimova Usti, objeven
pfi archeologickém vyzkumu, a soubor z neznamé lokality. Za informaci dékujeme doc. PhDr. Jifimu Militkému, Ph.D., DSc.
Zdroj: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/-6202/ (10. 11. 2019).

Pfesné zméteni priméru mince z fotografie bylo mozné pomoci aplikace Méfeni délky, ktera je volné k dispozici na webovych
strankach CNS, z.s., pobocky Prazské grose a jejimz autorem je Pavel Gregor: http://cnspg.cz/index.php?section=83 (10. 11. 2019).
5 Zdroj: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prosim-pro-urceni-185378/ (10. 11. 2019).
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CECHY, Karel IV. (1346-1378)

mincovna: Kutna Hora, AR duty (brakteatovy) halét, asi 13581376
Av.: ¢esky dvouocasy lev s celistvym télem bez hiivy

Lit.: Castelin 1953, 93, ¢. 27a; Hana 2005, 123, typ IV.a.

2. 11,4/12,2 mm; olamany okraj (soukroma sbirka; zvétSeno 3:1)

3. 10 mm (?); olamany okraj (soukroma sbirka; zvétSeno 3:1)

Termin ,,duty halét* pro brakteatové drobné mince grosového obdobi pouzila v ¢eské odborné literatu-
ie poprvé E. Nohejlova-Pratova (1953, 53) pii popisu jednoho starsiho nalezu tohoto typu minci z Ceské
Skalice (z roku 1895) a z dalSiho soudobého depotu z klaStera Emauzy v Praze 2 z roku 1951. Autorka
zde pouzila doslovny pteklad némeckého vyrazu ,,Hohlpfennig®, aby jim odlisila tyto mince od malych
brakteatli razenych na Moravé ve 2. polovin¢ 13. stoleti. E. Nohejlova-Pratova predstavila ve své pra-
ci ikonografické a metrologické argumenty, jimiz bezpecné odliSila duté haléfe Karla IV. s vyobrazenim
Ceského dvouocasého lva a ikonograficky podobné malé moravské brakteaty piipisované Piemyslu II.
Otakarovi typu Cach (1974) ¢. 954 (Nohejlova-Pratova 1953, 53-56, tab. IV., ¢. 1-4). Na zaklad¢ po-
rovnani metrologie, dobovych prament a pfedevsim vyhodnoceni nalezové situace depotu z prazskych
Emauz zafadila duté haléfe chronologicky do samého zavéru vlady Karla IV. a navrat k efektivnéjsi
brakteatové technice razby téchto minci vysvétlila zvySenou potiebou drobné mince pro chudsi slozky
obyvatelstva (Nohejlova-Pratova 1953, 62-74).

Dochovana ¢ast nalezu dutych halétt z Ceské Skalice obsahovala 34 kust o prumérné vaze 0,237 g,
v kompletné zpracovaném nalezu z prazskych Emauz bylo 163 kusti o primérné vaze 0,262 g a prime-
ru stéizku 11,5-14,5 mm® (Nohejlova-Pratova 1953, 55, 57-58). K. Castelin ve své studii pojednavajici
o Karlovych drobnych mincich pracuje u dutého haléte se lvem s celistvym télem bez hiivy se souhrnnou
prumeérnou vahou vypoctenou z obou nalezi (celkem 197 ks) ve vysi 0,258 g (Castelin 1971, 148). Vaho-
vé rozpéti téchto haléfd je pomérné vysoké, podle grafu E. Nohejlové-Pratové (1953, 56, obr. €. 1) vazily
Znacny rozptyl ve vaze a priméru minci vSak rovnéz ukazuje, ze nebylo piihlédnuto k poskozeni stiizku
u nékterych minci, coz samozrejmeé jejich metrologii vyrazné ovliviiuje, jak si v kontextu jinych Karlovych
drobnych minci uvédomoval i K. Castelin (1971, 147, pozn. 40). Ostatn€ na fotografiich publikovanych
v autor¢iné studii je u nékterych dutych haléfd, stejn€ jako u nami prezentovanych exemplaii (katalog €. 2
a 3), okrajeni vypouklého okraje stiizku zjevné (Nohejlova-Pratova 1953, tab. I11:6-9, 18-21).

K. Castelin také vznasi pochybnosti o jakosti dvou zkousenych exemplaiti uvedené E. Nohejlovou-
-Pratovou, jejichz méfeni pfineslo pomérné rozdilné hodnoty 622/1000 a 392/1000 (Nohejlova-Pratova
1953, 58), nebot’ u tézsich kust téchto haléft (nejvyssi vaha u dutého haléfe z Emauz ptekrocila podle
grafu 0,43 g: Nohejlova-Pratova 1953, obr. 1:56) by v pfipadé zjisténé ryzosti 622/1000 byl obsah stiibra
v nich obsazeny vyssi nez u prazskych grost Karla I'V. (Castelin 1971, 148—149, piehled ¢. 3). K. Cas-
telin rovnéz navrhl posunout chronologii razby dutych haléit do obdobi let 13761380, nebot’ na zaveér
vlady Karla I'V. fadi dvoustranné haléfe tzv. anglického typu s korunovanym muzskym poprsim a ceskym
lvem (Castelin 1971, 149, 151-153).

Drobnymi mincemi Karla IV. véetné dutych haléri se Ivem se naposledy zabyval J. Hana (2005). Au-
tor se pokusil rozborem znamych nalezl, metrologie, dobovych zprav a predev§im ikonografie revidovat
jejich chronologii. Dosel pfitom k odliSnym zavérim nez K. Castelin (/971, 153, ptehled ¢. 6; Hana
2005, 122-123). J. Héna tadi celou skupinu dutych halétt se sv. Vaclavem a se lvem s celistvym télem
i s mésicky v hfivé do celkem dlouhého obdobi let cca 1358—1376.

Pokud shrneme zde prezentované tii nové exemplaie dutych halétti se lvem s celistvym télem bez
hiivy, odpovida prvni mince (&. 1) svou metrologii razbam z nalezu v Ceské Skalici i z Emauz. Jeji
véha 0,25 g se i pfesto, Ze je Cast stiizku oldmand, ale obsahuje naopak navic neciSténé korozni pro-
dukty, blizi primérné vaze 0,258 g. Rovnéz maximalni pramér stiizku 13,8 mm, ktery je dle Sirokého
vypouklého okraje v ptivodni velikosti, neni daleko od maximalni hodnoty 14,5 mm naméfené E. Nohej-
lovou-Pratovou. Naopak castecné okrajeny stfizek druhého dutého haléfe (€. 2) zapadd svym primérem
11,4/12,2 mm ke spodni hranici 11,0/11,5 mm, kterou autorka nameéfila zfejme u obdobné okrajenych

6 Na jiném misté autorka udava prameér sttizku dutych haléit z obou nalezti v rozmezi 11-14,5 mm, v ¢eskoskalickém nalezu
se tudiz musel vyskytovat alespoii jeden exemplaf o praméru 11 mm, pokud se tedy nejedna o tiskovou chybu (Nohejlova-
Pratova 1953, 55).
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minci z obou depott. Tteti haléf (€. 3) se svym primérem vymykd zndmym naméfenym hodnotam ra-
7eb z Ceské Skalice i Emauz, proto Ize o diivéryhodnosti tohoto tidaje pochybovat. Dalii metrologické
porovnani prezentovanych haléfti neni pro nedostatek informaci mozné. Tti nové popsané duté haléie se
lvem s celistvym télem bez hiivy rozsifuji pocet publikovanych exemplaiti na rovnych 200 kust.

Na zavér tohoto ¢lanku by autofi radi vyslovili pfani, aby (nejen) dutym haléfim se lvem s celistvym
télem bez hiivy byla vénovana dostate¢na pozornost. Oba jiz publikované hromadné nélezy by si zaslou-
zily podrobnou revizi, stejn¢ jako zvetejnéni dalSich nepublikovanych exemplait ze sbirky Narodniho
muzea. Na zakladé detailniho rozboru obrazu lva by bylo mozné stanovit pocet razidel, z nichZ byly tyto
haléfe raZeny, coz by umoznilo udélat si lepsi pfedstavu o jejich relativni produkci a mohlo by tak pomoci
korigovat i pfibliznou dobu jejich razby.
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Summary
Ondfej éernohorsky — Martin Kral, A Charles IV hollow heller found in Mravin (Chrudim district).

A so-called hollow heller issued under Charles IV with the depiction of a lion with an entire body without
a mane (no. 1) was discovered on the 15® October 2019 on a field in the locality ‘U Sténce’ in the cadas-
tral area of Mravin. The coin was found during an amateur metal detector survey at the depth of 8 cm. In
the second half of the 14" century the area was part of the KoSumberk/Koschumberg domain.

Charles IV’s hollow hellers are very rare coins (cf. the list of their finds published by Hdna 2005,
111-113). Hollow hellers depicting a lion with an entire body and without the mane, otherwise rendered
by small crescents, were first described in 1953 on the examples of 197 pieces from the Ceskd Skalice
hoard and from the Emmaus monastery in Prague (Nohejlova-Pratova 1953); no other specimen has been
registered in numismatic literature up to now. The rarity of this type of small coin is illustrated also by
their dearth among metal detector finds. Apart from the Mravin piece, two other coins were spotted on
a detectorist web site. The first of them (no. 2) was found in an unspecified site in the region of South
Moravia, the find-spot of the other piece (no. 3) remains unknown.

34 hollow hellers were preserved from the Ceska Skalice hoard with an average weight of 0.237 g.
The treasure from the Emmaus monastery which was studied in its entirety, contained 163 coins with
an average weight of 0.262 g and flan diameter of 11.5-14.5 mm (Nohejlova-Pratova 1953, 55, 57-58).
Based on both hoards (197 pcs), in his study Castelin established the mean weight of a hollow heller with
the depiction of a lion with an entire body and without a mane at 0.258 g (Castelin 1971, 148). If we
compare the three newly discovered specimens with these values, the first coin (no. 1) corresponds nicely
to those from Ceska Skalice and the Emmaus monastery. Its weight of 0.25 g is close to the average of
0.258 g — its edge is partly chipped away but on the contrary, there are the unremoved corrosion prod-



ucts on the surface. The maximum diameter of the flan, 13.8 mm (the rounded edge moreover suggests
that this might be the original diameter) is also close to the maximum value of 14.5 mm measured by
E. Nohejlova Pratova. On the contrary, the partially clipped flan of the other hollow heller (no. 2) with its
diameters of 11.4/12.2 mm tends to the lower limit of 11.5 mm measured on similarly clipped coins from
both hoards. The diameter of the third heller (no. 3) exceeds the values reported for the coins from Ceska
Skalice and Emmaus and the veracity of the information is therefore questionable. Other metrological
considerations are not feasible due to the lack of reliable information. The three newly described hollow
hellers with the depiction of a lion with an entire body and without a mane round up the number of the
so-far published specimens to 200 pieces.

English summary by J. Kysela
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ZMINKA O STARSIM NALEZU UHERSKEHO DUKATU
ZIKMUNDA LUCEMBURSKEHO U ZLINA

Vojtéch BRADLE

Abstract — A mention of an early find of a Hungarian ducat of Sigismund of Luxembourg from the
surroundings of Zlin.

Sometime before World War Il a Hungarian ducat issued by Sigismund of Luxembourg (1387—1437) was
allegedly discovered near Zlin. It was kept for some time in the collections of the Pecka Castle (Jicin
district). Its current location is unknown.

e coin find, Hungary, Sigismund of Luxembourg, ducat

Soucasti nékdejsi malé, ale pomérné kvalitni numismatické sbirky hradniho muzea na Pecce (okr. Ji¢in),
ktera byla v roce 1977 pfevedena do dnesniho Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové, se staly mimo
jiné mince pochazejici z nékolika nélezii, k jejichz objevu doslo nejen ve vychodnich Cechach (srov.
Bradle 2013, 127; 2014, 161-163; 2018, 97-101).

K néalezim, o nichZ se zmiiuje inventarni kniha sbirky z Pecky, miZeme pfifadit také jeden uhersky
dukat Zikmunda Lucemburského (1387-1437). U tohoto panovnika je totiz uvedeno, ze dukat byl ,,na-
lezen v potoce u Zlina v pisku‘ (Inventarni kniha, 33). Tato mince se ovSem do dne$ni doby ve sbirce
nedochovala, nebot’ byla pozd¢ji za neznamych okolnosti prodana. Vzhledem k podrobnému popisu ji
ale 1ze celkem bez problému ur€it. Na licni stran¢ byl kromé opisu se jménem krale (SIGISMVNDI)
vyrazen Ctvrceny $tit s uherskym znakem v prvnim a ¢tvrtém poli. Ve druhém a tfetim byl znak cesky.
Na rubni stran¢ se nachézela postava sv. Ladislava a po jejich stranach znacky ,,K* a ,,S* pod dvojitym
kiizkem. Podle typologie A. Pohla (1974) tedy $lo o minci D2-34, kterou autor datuje do let 1431-1437
(hrabé komory Johannes Siebenlinder) a klade do kremnické mincovny (tab. 12). Stejna varianta dukatu
byla na izemi sou¢asné Ceské republiky nalezena napt. v obci Orlik nad Vltavou — v arealu zamku Orlik
(Benes — Militky 2005, 164—165) nebo v depotu z cihelny u Unicova (Hradil 2015, 85, ¢. 35).

Pokud jde o nalezové okolnosti, tak kromé vySe citované zminky o nich mnoho nevime. Doplnit lze
pouze, ze k objevu muselo dojit nejpozdéji nékdy pred 2. svétovou valkou, ale mohlo se tak stat i nékolik
desitek let pied vypuknutim tohoto vojenského konfliktu. Dnes se jiz patrné nedozvime, zda §lo o nalez
jednotlivé mince, nebo byla soucasti néjakého vétsiho souboru.

V blizkém sousedstvi Zlina doslo ve star$i dob€ k objevu zlatych minci v Otrokovicich v roce 1911.
Mezi nimi figuroval i minimaln€ jeden dukat Zikmunda Lucemburského (Ndlezy 11/3, 263, ¢. 2757). Na-
lezové okolnosti (piestavba domu) vsak vylucuji, Ze by razba pivodné ulozena na Pecce s timto depotem
mohla mit néco spole¢ného.
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Summary

Vojtéch Bradle, A mention of an early find of a Hungarian ducat of Sigismund of Luxembourg
from the surroundings of Zlin.

Sometime before World War II a Hungarian ducat issued by Sigismund of Luxembourg (1387—-1437) was
allegedly discovered ‘in a stream near Zlin in the sand’. Based on the marks on the reverse (‘K’ and ‘S’
under a double cross) the coin was struck in Kremnica under the count of chamber Johannes Siebenlinder
and can be dated to 1431-1437 (Pohl 1974, tab. 12, D2-34). It was kept for some time in the collections
of the Pecka Castle (Ji¢in district) but was later sold and its current location is unknown.

English summary by J. Kysela
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NALEZ DVOU STREDOVEKYCH UHERSKYCH
DUKATU Z JINDRICHOVA HRADCE

Petr BEHOUN - Marek BUDAJ - JiFi MILITKY

Abstract — Two medieval Hungarian ducats found in Jindfichuv Hradec.

The paper discusses a discovery of two Hungarian 14"—15" century ducats in the surroundings of Jindrichiiv
Hradec. In both cases we are dealing with isolated finds and no closer find circumstances are available.
Both coins illustrate the intense influx of Hungarian ducats in Bohemia in the Late Middle Ages.

e Hungary, ducat, Sigismund of Luxembourg, Mathias Corvin
Béhem detektorové prospekce v roce 2015 byly na poli severovychodné od mésta, zapadné od silni¢niho

obchvatu mésta, v prostoru mezi rybniky Vajgar a Voborsky, v §ir§im okoli koty 486 m n. m. objeveny na
dvou mistech dva stfedoveké uherské dukaty. Mince jsou uloZeny v soukromé sbirce.

Obr. 1. Jindfichdv Hradec — misto nadlezu uherskych dukatt (¢isla odpovidaji katalogu).

UHRY, Zikmund I. Lucembursky (1387-1437)

mincovna: Kosice, hrabata komory Jakub a Kristian, AV dukat, asi 1387-1389.

Av.: v perlovci ¢tvrceny uhersko—Cesky znak, v 1. a 4. poli arpadovské (uherské) pruhy,

ve 2. a 3. poli braniborska orlice, +SIGISMVNDI*D+G*R*VNGARIE

Rv.: stojici sv. Ladislav s otevienym plastém, v pravé ruce valecnou sekeru, v levé ruce kralovské
jablko, okolo hlavy svatozaf, po stranach mincovni znacka lilie-lilie, SSLADISL-AVS.REX

1. 3,50 g; 20,6/20,6 mm; mirné zvinény

Lit.: Pohl 1974, ¢. D 1-6; Huszar 1979, 93, €. 572; Lengyel 2013, 72, ¢. 17/11.

Lok.: GPS —49.1503292 N, 15.0258431E

Matyas Korvin (1458-1490)

mincovna: Kremnica, hrabé komory neznamy, AV dukat, asi 1461-1465.

Av.: v perlovci ¢tvrceny znak, v 1. poli arpadovské (uherské) pruhy, ve 2. poli dvojity kiiz,

ve 3. poli hunyadovsky havran, ve 4. poli ¢esky lev, +mAThIAS*D+*G*R*VNGARIE

Rv.: stojici sv. Ladislav s otevienym plastém, v pravé ruce valecnou sekeru, v levé ruce kralovské
jablko, okolo hlavy svatozar, po stranach mincovni znacka K—zvire, SSLADISL-AVS*REX

2. 3,50 g; 20,9/21,4 mm; zvinény, otiepeny okraj

Lit.: Pohl 1974, X, ¢. K 1-13; Huzsar 1979, 107, €. 674; Lengyel 2013, 114, €. 36/6.

Lok.: GPS —49.1518375N, 15.0202003E



Obr. 2. Jindfichlv Hradec - 1. dukéat Zikmunda I. Lucemburského; 2. dukat Matyase Korvina (¢isla odpovidaji katalogu; zvétseno).

Star$i z obou dukatd byl razen v mincovné KosSice jiz pfi nastupu Zikmunda I. Lucemburského na
uhersky triin, na coz poukazuje nékolik skute¢nosti. Mincovni znacky skladajici se z jedné nebo dvou lilii
se pravideln¢ objevuji uz na dukatech Marie, razenych po roce 1385 (Pohl 1974, ¢. C 2-2 a 2-3; Lengyel
2013, 66, €. 16/2 a 16/3). Vzhledem k tomu, Ze tyto znacky se vyskytuji i na nejstarSich Zikmundovych
dukatech, 1ze dolozit jejich chronologickou ndvaznost. Znacky miZeme spojit s hrabaty komory Jaku-
bem a Kristianem, ktefi jsou uvadéni v tomto Giade roku 1387 (CDH X/I, 390; Petdch 1986, 145), neboli
v Case nastupu Zikmunda I. Lucemburského na triin.

Do prvych let Zikmundovy vlady datuje znacky s lilii také n€kolik nalezi minci objevenych v his-
torickych Uhrach i v zahrani¢i. V pokladu obsahujicim pfiblizn€ 30-35 dukatid v Hrnciarovcich (okr.
Trnava) na Slovensku predstavovaly nejmladsi slozku. Kromé nich tu byla zastoupena i benatska zecchi-
na a uherské dukaty Ludvika . a Marie (1382—1387; Ndlezy 2, &. 104). Z bavorského Rezna pochazeji
dokonce dva ndlezy minci bezpecné ukryté pred rokem 1390 a nejmladSimi razbami jsou zde opét Zik-
mundovy dukaty s lilii (Buchenau 1913, 169; Stumpf 1997). Podobny témto naleztim je i poklad z Brna,
Koblizné ulice, kde byly nejmlad$imi razbami dva dukaty s liliemi (Sejbal 1955, 133; Grossmannova
2018, 110-113). Vsechny vyse uvedené soubory minci tedy datuji dukaty s lilii s jistotou pted rok 1390.

Z numismatického hlediska je velmi zajimavy dukat Matyase Korvina, ktery na aversu nese Ctvrceny
§tit. Jde o razbu vzniklou pfed mincovni reformou v letech 1470/1471, kdy se na mince dostal novy motiv
madony s ditétem. Na zakladé mincovni znacky K ji mizeme s jistotou zaradit do mincovny Kremnica.
telné zvite. V soucasnosti jej nejsme schopni interpretovat a pfiradit k Zadnému hrabéti komory. Vzacnost
této razby ilustruje skutecnost, ze jejich nalezy prakticky nezndmé ani ze samotnych Uher. V souborném
zpracovani a vyhodnoceni nalezl dukatl z uherské oblasti nebyl podchycen ani jeden exemplaf s touto
mincovni znackou (Gyongydssy 2008, 119—124). Podobné jsou tyto razby vzacné i v muzejnich sbirkach,
kde byly zaznamenané jen v numismatickém fondu Mad’arského narodniho muzea v Budapesti, ktera
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obsahuje nejvétsi kolekcei uherskych stredovékych dukatd na svété, a v mincovnim kabinetu ve Vidni
(Lengyel 2013, 114, €. 36/6). Ani jeden exemplar tohoto typu dukatu se nenachazi v bohaté numismatické
sbirce Narodniho muzea v Praze (Budaj — Polansky 2020).

Obé¢ prezentované mince sice pochazeji ze dvou relativné ¢asove rozdilnych historickych obdobi, ale
nelze vyloucit, ze pivodné mohly tvofit jeden nalezovy soubor. Uherské dukaty totiz obihaly dlouhou
dobu, coz nejlépe dokladaji depoty. V ran€ novoveékych pokladech s obsahem zlatych minci se ¢asto na-
chézeji i pozdné stiedoveéké dukaty a mezi nejmladSimi a nejstar§imi razbami byva nekdy velky Casovy
rozsah. Tento jev je doloZen napf. v nalezu z Unicova (Hradil 2015) nebo z Kosic na Slovensku (Budaj
2007). V ptipadé obou razeb z Jindfichova Hradce je napadné, zvlasté u mince €. 2, jejich sekundarni
poskozeni, které je zfejmée zplsobeno jejich dlouhodobym pohybem v ornici. Nemtizeme sice vyloucit,
ze pochazeji pivodné z jednoho nalezu, byly vSak nalezeny dosti daleko od sebe (obr. 1), coz tuto moz-
nost poné¢kud komplikuje.' V kazdém piipadé vyskyt dvou ztratovych dukatl na jednom poli je pomerné
neobvykly. Neni mozné dokonce vyloucit ani moznost, Ze jde o nedohledany a sekundarné orbou rozpty-
leny zbytek jiz v minulosti ze zemé vyzvednutého vétsiho pokladu. Obdobného charakteru jsou napt. dva
uherské dukaty ze 16. stoleti objevené v plasti mohyly v Temelinci (Braun — Nemeskalova-Jiroudkova
1986, 291-294). At uz jde o hromadny nélez, nebo dvé ztratové mince, je nemozné stanovit, kdy se do-
staly do zemé¢ — mohlo se tak stat kdykoliv v prubéhu 15. az 17. stoleti. Zaroven je vSak pravdépodobné,
ze na Ceské uzemi mohly byt importovany jiz v 15. stoleti. Misto nalezu obou minci bylo v minulosti jiz
pomeérné vzdalené od mésta Jindfichtiv Hradec a nepochybné lezi v dobové neosidlené krajing. Samo-
ziejme zde mohl byt ukryt hromadny nalez, stejné tak zde mohly byt obé mince ndhodné ztraceny nebo
sekundarn¢é dovezeny s odpadem v hnoji na pole.

Agkoliv byla razba zlatych minci zavedena v Uhrach i v Cechach prakticky soudasné v roce 1325,
objem uherské razby, opirajici se 0 mimoiadné bohatd loziska zlata, byl naprosto nesouméfitelny s pro-
dukei &eskych florénti. Navic v Cechach produkce dukatii nejpozdgji v roce 1419 zcela ustala, zatimco
v Uhrach byl dukat masové razen po celé 15. stoleti. Uherské dukaty se staly podobné jako ceské praz-
ské groe exportnim zbozim a Podunajim pronikaly do némeckého prostfedi. Také v Cechach zaujaly
v pozdnim stfedoveéku pozici hlavni zlaté mény, cemuz odpovida jejich vyskyt v ndlezech. Posledni
revize nalezového fondu na ¢eském tzemi podchytila celkem 85 jednotlivych i hromadnych nalezi ob-
sahujicich, zpravidla jako pfimé&s, uherské dukaty (Budaj — Polansky 2020, 172-181, tab. 14).? Kromé
toho existuje n€kolik rané novoveékych pokladu se starsi uherskou slozkou (Budaj — Polansky 2020, tab.
14:A-1). Je ziejmé, Ze v pribehu 15. stoleti byly uherské dukaty nositelem nejkvalitn€j$i mény a jejich
ob¢h je dolozen opakované i ve venkovském prostiedi. Obecné je ovSem nutné predpokladat jejich obeh
zvlasté v aristokratickém a bohatém méstanském prostiedi. Nalezovy vyskyt dukatd Zikmunda I. Lu-
cemburského i Matyase Korvina v Jindfichové Hradci v obecné rovin€ velmi dobie zapada do celkového
obrazu ob&hu té&chto razeb v Cechéch a jejich p¥itomnost v blizkosti lokalniho centra s hradem neni tedy
prekvapiva. Také z jihoceské oblasti zname né€kolik dalSich nalezti uherskych minci (Budaj — Polansky
2020, tab. 14:6, 11, 38, 41, 46, 4849, 71, 84, E a H).

Protoze u obou razeb predpokladame souvislost s méstem a hradem Jindfichtiv Hradec, kratce se na
tomto misté zamefime na jeho historii. Jindfichiiv Hradec se nachazi na ostrohu nad soutokem feky Ne-
zarky a Hamerského potoka, na jehoz toku se nachazi rybniky Maly a Velky Vajgar chranici mésto z jihu
(obr. 3). Hrad vznikl jako kralovsky jiz pfed rokem 1220 na mist¢ star$iho pfemyslovského hradisté. Jeho
existence je archeologicky dolozena od 10. stoleti a slouZilo jako vojenska opora pfemyslovské moci
na zemské hranici. Roku 1220 je lokalita zmifiovana v souvislosti s Vitkovcem Jindfichem I. z Hradce
(Heinricus de Nouo castro), zakladatelem hradecké vétve pant z Ruze. Jiz roku 1410 je poprvé zminén
dnesni nazev Jindfichtiv Hradec (Kuca 2000, 706-710).
dvorci blize k hradbam a ke komunikacim. Pfed Lineckou (dnes Nezéareckou) branou se rozklada Neza-
recké pfedmésti a na severni roviné podél pristupové cesty Nové mésto. Na jihu na navrsi okolo kosteliku
svatého Vaclava stavala osada.

1 Je tézké odhadnout, na jakou vzdalenost se orbou a zvlasté vlacenim mohly mince dostat. Bézné to jsou desitky metrti,
nelze vSak vyloucit i moznost vétsi vzdalenosti.

2 V 15. stoleti (zv1asté od 70. let) si viak svilj vyznam v penéznim ob&hu v Cechach udrzel také importovany rynsky zlaty
(Nohejlova-Pratova 1964; Zaoral 1991, 128).
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Obr. 3. Mapa Jindfichova Hradce z let 1764-1767 (zdroj: https://mapire.eu/).

Roku 1453 umira Oldtich z Hradce a s nim vymira hradecka vétev rodu a vladu prebira vétev telcska,
kterou zastupoval jako poruénik nezletilych dédicti Zdenék Konopistsky ze Sternberka, piedni odpiirce
krale Jifiho z Podébrad. Po deseti letech porucnictvi nastupuje na hradecky stolec mlady a ambiciozni
vladat a zaptisahly katolik Jindfich IV., odptrce Jitiho z Podébrad a stoupenec Matyase Korvina. Po
vzniku Zelenohorské jednoty roku 1467, v jejichz fadach byl Jindfich IV. spolu s pfedaky dalsich katolic-
kych rodu, se sjizdéli do Jindfichova Hradce vyslanci katolické i kali§nické strany (Jirdsko 1993, 9-42).
Po netispésnych vyjednavanich ve druhé polovin€ roku 1467 oblehla mésto vojska podébradské strany
v Cele s Jindfichem z Minsterberka. Méstu v8ak diky mohutnym hradbadm skoro neubliZila a dobyvani
odneslo jen Nezarecké predmesti a Staré mésto, kde jeste po patndcti letech byla viditelna spalenisteé po
domech (Teply 1927, 26-32). Ptipadnou spojitost mezi nalezy obou dukatl a touto historickou udalosti
nelze nijak dolozit.

Autorsky podil J. Militkého vznikl v ramci pracovniho vivazku autora v této instituci: Filosoficky istav
AVCR, v. v. i., Praha / Centrum medievistickych studii Akademie véd Ceské republiky a Univerzity Karlovy
v Praze, Jilska 1, Praha 1, 110 00.
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Summary

Petr Béhoun — Marek Budaj — Jifi Militky, Two medieval Hungarian ducats found in Jindfichtiv
Hradec.

Two Hungarian 14%—15% century ducats were discovered by a metal detector survey in the surroundings
of Jindfichliv Hradec. The first of them was minted on the occasion of the coronation of Sigismund I of
Luxembourg as the king of Hungary. The coin marks, in the form of one or two lilies, regularly appear
already in the ducats issued by Mary of Anjou after 1385 and their presence in the earliest Sigismund
ducats is a proof of their mutual chronological subsequence. Several hoards from the earliest years of
Sigismund’s reign before 1390 (Hrnciarovce, Regensburg, Brno — Koblizna ulice) contain ducats with
the lily marks.

Of interest from a numismatic point of view is the ducat of Mathias Corvin with the image of a quar-
tered shield on the reverse. This coin predates the monetary reform of 1470/1471 and the coin mark ‘K’
locates its origin without any doubt to the Kremnica mint. The other part of the coin mark on the other
hand remains unclear. It depicts a non-identified crouching animal. At present we are not able to interpret
it and to attribute it to a specific count of chamber. The rarity of this issue is well illustrated by the fact
that their finds are not known even from Hungary itself.

Although both coins date to quite different historical periods, we cannot exclude them originally
making up part of a single find assemblage. Although they were found relatively far from each other, the
presence of two ducats in a single field is most unusual. We cannot exclude either that we are dealing
with the remains of a larger treasure which had been removed from the ground in the past and its remains
have been secondarily dispersed by ploughing. Whether the coins represent the remains of a hoard or two
individually lost coins, it is impossible to decide when they entered the ground. It could have happened
at any time between the 15" and the 17" century.

Hungarian ducats — similarly to Bohemian Prague groschen — were from the 14" century a commodity
exported through the Danube area to Germany. They represented the principal gold currency also in Late
Medieval Bohemia. The latest review of finds from Bohemia listed 85 single finds and hoards in which Hun-
garian ducats appear as a rule only as a marginal component (Budaj — Polansky 2020, tab. 14). There are also
some early Modern hoards with an earlier Hungarian component (Budaj — Polansky 2020, tab. 14:A-1). The
finds of the Sigismund I and Mathias Corvin ducats in Jindfichtiv Hradec fit rather well the general picture
of these coins’ circulation in Bohemia; their presence in a local centre with a nearby castle is not a surprise.
Several other instances of Hungarian finds are known from southern Bohemia (Budaj — Polansky 2020, tab.
14:6, 11, 38, 41, 46,4849, 71, 84, E, H).

English summary by J. Kysela
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