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OVODEM

Té&borsko vZdy vynikalo tradici kvalitni regionélni historiografie.
Pri¢inou uvedeného jevu byla Fada autord, ktefi zde Zili a pracovali,
jini pak, pasobici mimo T&borsko, o naSem kraji a mistech v ném
zasvécené psali.

JiZ v 19. stoleti vstoupila do povédomi odborné i laické verejnosti
jména jako FrantiSek Heyduk, Antonin Norbert Vlasdk, Martin Ko-
1aF, Leopold Katz, Jan Karel HraSe, FrantiSek Augustin Slavik, Josef
Hejna, August Sedla¢ek, Karel Thir, Eduard Sittler ¢i Antonin Podla-
ha. Od pocatku 20. stoleti rozvinuli svou publikaéni ¢innost misto-
pisni badatelé, archeologové, historikové uméni, filologové, folklo-
risté, etnografové a editofi: Karel Lustig, Josef Lintner, Emilie Fry-
Sova, Josef Svehla, Roman Cikhart, JoZa Bohdaé¢, Rudolf Ezechias
Cikhardt, Richard Hrdlicka, FrantiSek Liskovec, Emil SmrZ, ArnoSt
Chleborad, Ludvik Domecka, Josef Salaba, FrantiSek Kuna, FrantiSek
Kroupa, Anna Cisafova-Kolarfova, Jan Kolaf, Bohuslav Soudek, Jan
Lintner, Josef Straka, Milan Nedvidek, Emanuel JeZek, Vaclav Wag-
ner, Dobroslava Menclovd, Antonin Hejna a Fada dalSich. Prace
mnoha z jmenovanych pfesahly svym vyznamem hranice daného
regionu a staly se nedilnou souc¢dsti studia naSich ndrodnich déjin.

Netfeba pripominat, Ze i v souasné dobé& vzniklo nebo vzniké
o Tabore i Taborsku mnoZstvi kratSich, delSich, analytickych C¢i
syntetickych studii, rozprav i monografii. Je to dikaz, Ze i v nasi
socialistické pfFitomnosti neni historie mrtvou, nic nefikajici védou,
ale disciplinou, jeZ odpovida na jeden z oZehavych problémi kazdé
spoleénosti: z Ceho jsme vzeSli, co jsme proZili a vykonali, kde jsme
a kam smérujeme.

Zviastni kapitolou je vztah Tabora a husitstvi. Kazdy historik-hu-
sitolog se musi vyporadat s touto kardindlni otazkou, takZe je na-
prosto logické, Ze v drtivé vétSiné husitologickych praci se zaujima
stanovisko k vyznamu vzniku a po€atkiim T&bora pro husitskou re-
voluci, podobné jako k celému kraji kolem, kde Zil a kazal mistr
Jan Hus, kde vznikla jedna z prvych husitskych obci u nas (Sezi-
movo Usti). Zde jsou regionalni déjiny organicky vrostié do narod-
nich déjin a jsou jejich neoddélitelnou soudasti.

Ale vratme se zpét k ucelu a zaméteni naSeho sborniku. Jiz od
19. stoleti vénovaly mistopisnym ¢lankiim znaénou pozornost i pro-
stor skoro vSechny noviny, specializované Gasopisy nebo sborniky,
které na Taborsku vychézely. Mimo jiné vzpomeiime dva nejstarsi
tdborské tydeniky Tabor (vychazejici v letech 1864—1941) a Cesky
jih (1872—1941), z dalSich pak napf. JihoCesky kraj (1910—1914,



1916—1919), Kraj kalicha (1924—1931, 1947—-1949), Staré i nové
zveésti ze Sobéslavé a okoli (1905-—1914, s pfilohou Véstnik jihocCes-
kych muzei, poté bez prilohy 1933—1934), Staré i nové letopisy ta-
borské (1920—1937) aj. Velky vyznam mély 1 vyro¢ni zpravy tabor-
skych Skol, predeviim redlného gymnéazia a gymnéazia (1863—1939,
1846—1949, vletné dodateCné zpravy za léta 1939--1945) a zpravy
o dinnosti tdborského méstského muzea (1897 —1913, 1922-—1923),
popfr. dalsi obdobné publikace.

Velky rozkvét regiondlniho badani nastal roku 1928, kdy zacal
v Tabore vychazet JihoCesky sbornik historicky, na jehoz strankach
byly pravidelné uverejiiovany zavazné regionalni studie. JiZ v roce
1929 vznikla samostaind priloha JSH, priznaCné nazvand Prameny
déjin taborskych, v nichZ byly publikovdny nékteré zdkladni prame-
ny husitského mySleni a ideologie. V roce 1931 pak otiskl jeden
z naSich nejlep8ich znalcli husitstvi a nejpilné€jsi prispévatel JSH,
prcfesor FrantiSek Michéalek Barto$, programovou stat Tadborsky
archiv (srov. JSH 4, 1931, s. 23—26). Tento podnik, téZ soucéast
jSH, mél navazovat na zminéné Prameny déjin tdborskych a pfinaSet
kritickd vydani nejzdvaZnéjSich projevl husitské, predevSim pak
tdborské literatury. Dliraz byl sice poloZen na ndboZensko-ideologic-
kou rovinu (traktaty, projevy, repliky ap.), z niZ se ¢ést (do roku
1949) podarilo formou pfiloh nebo i samostatnych otiskd (1935)
vydat pod edi¢nim ndzvem Archiv tdborsky, byl v torzovité podobs.
I'. M. Barto$ si byl védom i dfileZitosii prament diplomatické pova-
hy a jisté ne bezdlivodné predpokladal v ramci Téborského archivu
vydat i vlastni edici nejstarSi dochované tdborské méstské knihy
z let 1432—1450, unikatniho dokladu k déjindm mésta i husitstvi
do poloviny 15. stoleti.

Hlasi-li se sbornik Okresniho archivu v Tdbofe k tomuto jménu,
nelze Fici, Ze by se jednoznacné hlésil i k tematickému zameéreni
podniku z roku 1931. Oproti pfedvdle¢nému ndvrhu se chceme da-
leko vice a uZeji zamérit regiondalné, s akcentem na publikovani
materidlovych prispévkd ¢i prfimo edici méné znadmych a dosud ne-
spektrum — od 10. stoleti do souc¢asnosti. PfedevSim si klademe za
kol vytézit fondy, sbirky a pozistalosti uloZzené dnes v OA Téabor,
ale maximalni pozornost budeme vénovat i vSem ostatnim prameniim
k de&jinam Tabora a tdborského okresu, nachédzejicim se v jinych
archivech a knihovndch u nés, popr. i v zahranici.

Pokud se tyké zastoupeni husitské problematiky, vyddavd Muzeum
husitského revoluéniho hnuti v Tabofe od roku 1978 specializovany
husitologicky sbornik Husitsky Té&bor. AniZ bychom chtéli tomuto
zavedenému a jiZ renomovanému periodiku konkurovat, je sepéti
Tabora a husitstvi, jak bylo FeCeno, natolik uzké, Ze ani my (jak
o tom sveédci i obsah tohoto prvého svazku) se nemiZeme ani vé-
domé& nechceme husitské problematice vyhnout, ovSem v Umérném
zastoupeni. Naproti tomu jsme nepokladali za nutné a potrebné za-
fazovat do nasi publikace oddil vénovany pfehledu literatury, jak



se tomu béZné déje v obdobnych archivnich sbornicich. Déje se tak
z prostého divodu, Ze i veSkerou produkci regiondlni literatury sou-
stavné sleduje Husitsky Téabor, takZe pripadné anotace a referaty
v Taborském archivu by mély duplicitni charakter. Soucésti by na-
opak meéla byt zprdva o Cinnosti tdborského okresniho archivu za
urcité obdobi, kterd by pokud moZno pravideln& informovala ve-
Fejnost nejen o vysledcich prace na$i instituce, ale i o jejich hlav-
nich tkolech i problémech.

Chtéli bychom dat odbornym kruhtm i laickym zajemctim do ru-
kou fundované, prinosné a pritom i poufné prispévky tak, aby to
odpovidalo zminéné tradici a trovni regiondlni préace ve vzdale-
n&j8i i neddvné minulosti.

Prvy predklddany svazek shborniku Té&borsky archiv byl pfFipra-
ven na pofest 65. vyro¢i vzniku Komunistické strany Ceskoslo-
venska.

Kolektiv pracovnikt Okresniho archivu v Tabofe



SKRYTE EDICE A REGESTY LISTIN A LISTU K DEJINAM
HUSITSKE REVOLUCE (1419—1437)

I. East
Ivan Hlavdacdek a kolektiv™)

Neni vylouceno, Ze charakter této rozpravy ¢i spiSe materidlu
leckoho prekvapi a vzbudi i jisty podiv. Takového ¢tenafe miZeme
ujistit, Ze nebude sdm. I my jsme k této praci pristoupili s ur€itymi
rozpaky, které jsou patrny i z toho, jak prdce po prvotnich ndbézich
uvizia a vlastné nebyla v plné formé ani dokon€ena. Nicméné& ne-
povaZujeme ji za zbyte€nou, i kdyZ nelze upfFit, ba dokonce je to
nutno zdlraznit, Ze je provizorniho charakteru. Ale Zel, pfrili§ mno-
ho provizorii se stdvd takrka automaticky definitivni, coZ bychom
si ovSem v naSem pFipadé& neprali za Zadnych okolnosti, i kdyZ se
obdvame, Ze na plné antikvovani niZe uvedeného si budeme musit
del8i dobu pockat. Ale je zdhodno vysvétlit stanovisko, které vedlo
k tomuto podinu, aby bylo mozno zodpovédné& cely pokus posuzo-
vat.

I kdyZ pokrok historického zkoumani — zejména pro starsi histo-
rickd tdobi — vede zejména pres publikace pramenného charakte-
ru, je této ,Feholi” vénovana stale men$i péce, a to jak samotnymi
badateli, tak prfedevSim v ramci védeckovyzkumnych pland rozho-
dujicich instituci a zejména ovSem ve vlastnich publikacich.') Bylo
by jisté moZno tuto skutefnost u nds -— v zahranici je tomu leckdy
znaéné jinak, tuto otdzku vSak do tohoto tvodu nemiiZeme vnaset —
vSelijak vysvétlovat a snad nékdy i pochopit, k tomu vSak neni na
tomto misté vhodnd prileZitost. Nutno tedy konstatovat, Ze jde
o soucfasnou skutecnost, a ovSem uvaZovat, zda tomuto nedostatku
1ze odpomoci néjakou schiidnou cestou.

Vychazeli jsme pFitom z jednoduché tuvahy, podle niZ mozno publi-
kaci pramenné latky — nadale uvazujeme pouze o latce diplomatic-
ké a i z té vybirame jen jeji dil, totiZ materidal listinny a listovy, po-
nechéavajice nedotéenu latku knihového charakteru’) — rozdslit na
dvé zakladni skupiny, které se ovSem vSelijak prolinaji. Prvni tvofi
edice systematické, at uz ve formé plnych edic textli ¢i jejich re-
gestli, které jsou cele vyhrazeny tomuto ucelu a jejichZ historie je
Casto dlouhd mnoho desetileti a je leckdy hodna uZz samostatné
historiografické pozornosti. Tu jde o dila obecné zndmé i obecné
pristupna a uZivan4, takZe je neni treba dale vibec zmiiiovat. Je
ovSem tfeba hned konstatovat, Ze ani ona nejsou vZdy definitivni
ani v tom, co podavaji, protoZe nové poznéni a kombinace dovoluji,
ba vynucuiji si zmény nékterych dataci ¢i dpravy komentafe a vy-
svétlivek. Do druhé skupiny pak lze zaradit rozpravy, studie, knihy
atd., které maji hlavnim utkolem zpravidla historiografické zpra-



covani vice nebo méné Siroce ohraniCeného predmétu a které pu-
blikuji ojedinélé pramenné ndlezy v pozndmkach éi pfilohach nebo
je stru¢né zminuji v textu, pfipadné vydavaji pramenné nalezy v roz-
pravach, jejichZ nizvy nejsou a ani nemohou byt vZidy zcela zietelné
a jednoznacné, nehledé uzZ vibec k tomu, Ze se tak nutné leckdy déje
na odlehlych mistech. Pokud jde o texty, které jsou tak zpFistupné&ny
jen provizorné, neZ je v dohlednu integruje néjaka soustavna edice,
neni v tom tfeba vidét vétS1 problém. OvSem prihlédne-li se k tomu,
Ze se pro patfi¢né tdobi — a ndm tu jde konkrétné jen o dobu vlast-
ni husitské revoluce — s podobnou komplexni edici nepocitd, vznikéd
tu potfeba vSeliké se opakujici multiplicitni prdce, ndro¢né na &as
i nervy, o ztratach hospodarskych ani nemluvé.

A tu je tfeba fici, Ze situace v oblasti studia déjin husitstvi — plati
to bohuZel i o Fadé dalSich epoch — po této strdnce nevypad4 pfi-
li§ dobie. I kdyZz husitstvi je oprdvnéné povaZovano za kli¢ovou
epochu naSich starSich déjin a je mu vénovédna zaslouZend kom-
plexni pozornost, pramenné badéani zdaleka ne vZdy s tim drZi krok.
NemfiZe tu jit o déjiny edi¢ni politiky a vydavatelskych po&int v této
oblasti, které dosud nebyly napsany, a¢ by mély svou piitaZlivost,
nicméné je tfeba alespori stru¢né situaci zrekapitulovat, aby nase
zaméry byly zfetelngj8i. NemlzZe ndm tu jit o cely fenomén husitstvi
véetn& doby Husovy a udobi podé&bradského, nybrZz pouze o dobu
vlastni revoluce, tedy o tdobi od smrti krdle Véaclava IV. dne
16. srpna 1419 do smrti jeho bratra a nédstupce Zikmunda Lucem-
burského dne 9. prosince 1437. Termin post quem je dan v podstaté
logicky tim, Ze ¢eskomoravskd regesta [Regesta diplomatica nec
non epistolaria Bohemiae et Moraviae), puvodné pldnovand i pro
dobu 15. stoleti, v praxi v modifikované formé maji byt uzaviena
pravé Vaclavovou smrti*) Termin ante quem vyplyva pak jen z toho,
7e delSi Casové rozpéti by nebylo v naSi souvislosti viibec moZno
obsdhnout.

Zakladatelskou praci v této oblasti vykonal FrantiSek Palacky
celym svym literdrnim dilem, zejména v3ak svymi dvéma edicemi:
Archivem Ceskym, resp. jeho prvnimi 3esti svazky,') a proslulymi
Urkundliche Beitrdge zur Geschichte des Hussitenkrieges, které ve
dvou svazcich eviduji resp. vydavaji na 1 200 strandch 1 059 pisem-
nosti. Pokud byly tyto pisemnosti vydany in extenso v Archivu Ces-
kém, podévaji se tu jen orientaCni regesty zdhlavni, jinak jde zpra-
vidla o edici textli. Charakterem vzniku dila — jeZ bylo uZ samot-
nym Palackym chapéno jako prileZitostné a okamZité vychodisko
z nouze, kdyZ nebyla nadéje na kritickou edici (uZ tehdy!) — je
dédno, Ze jde o pouhé otisky bez jakéhokoliv kritického aparatu, né-
kdy dokonce i bez jednozna¢nych citaci pfedloh atd. Pfes obsaho-
vou spravnost (edice vychdzela z Palackého opisdi, které byly dé&-
lany pvodné jen pro jeho vlastni vnitfni potfebu!) ovSem méla
prace své nedostatky, mezi nimiZ ne poslednim je i neexistence
rejstiikd, kterd znacné ztéZuje plné a hlavné rychlé vyuZiti nahro-
mad&né latky. A moZno dodat — s politovdnim — Ze jsme se vét-



Sich husitologickych diplomatickych edic v dal$im b&hu doby vlast-
né vibec nedockali. Nebot téch nékolik soustavnéjSich vydavatel-
skych podniki, které lze v nésledujicim .zminit, je zaméfeno Sire,
at Casové €i vécné, a husitské revoluce se dotyka zpravidla jen ve
zcela konkrétné vymezeném a omezeném vécném kontextu.’) V pod-
staté jde o patFiéné partie pivodn& jaromirem Celakovskym vyda-
vaného Codex iuris municipalis regni Bohemiae (pro tdobi naSich
let celkem 178 kusi zdkladni Fady), pFislusné ¢asti mladSich svazkil
Archivu Ceského (které by si ostatné zaslouZily také néjakou aspori
struénou evidenéni pomficku, nebot jejich bohaty materidl je mi-
mofadné rozkouskovan vécné i ¢asové), Fadu mnoha desitek textl
v pfislusnych méstskych listinafich nékterych severofeskych mést,
Plzng a Ceského Krumlova,®) nékolika malo listindfd klaSternich
(Vys8i Brod, Zlata Koruna, Cesky Krumlov, Zbraslav), kde jde jen
o né&kolik desitek kusii,’) aZ vlastné k jediné modern& koncipované
edici Listare a listindre Oldricha z Rozmberka, v némzZ se v edici
BlaZeny RyneSové naSeho udobi dotykd takika 350 texth v kritické
edici s veSkerym nutnym aparatem,’) a k regestafi ¢eskych listin
a listd, vlastné jediné v&tSi edici doby po 2. svétové valce, ktera
ma z uvedenych let 458 regesti, které se ovSem vSelijak prekryvaji
a dubluji aZ multiplikuji s edicemi pfedchozimi.’) To ovSem v rtzné
mife plati i o téchto edicich navzajem, takZe obecny zisk je kvanti-
tativn& podstatné mensi, nebot znac¢nd c¢dist toho vSeho prichéazi jiz
v néjaké formé v zakladatelskych pracich Palackého.

Lze ovSem uvést i n&které dalSi publikace, tak prisluSny svazek
katalogu listin Ceského Korunniho archivu s 84 texty Antonina
Haase,'’) k ndmuZ v nedavné dob& pristoupil druhy dil katalogu
listin a listll praZského kapitulniho archivu, prindsejici ale jen re-
lativné mélo pisemnosti — celkem 76 jednotlivin.'!)

DileZité prace se objevily i na strané némecké. Vedle praci ¢esko-
némecké historiografie, o niZ uZ byla uc¢inéna zminka vy3e, zaslou-
Zi z praci soustavnéjSich jmenovité zminky paraleiné s Palackého
dilem vySedSi edice Colmara Griinhagena s 217 listinnymi a listo-
vymi texty,”) pfFisluSné svazky epcchélni edice Deutsche Reichs-
tagsakten s mnoha sty kus*) ¢i pramenné prilohy u dila Bezoldo-
va.'*) Ale nejde o to, aby se vypoditavaly viechny tyto pokusy, ostat-
né by jich nebylo uz tak mnoho,*) tim spiSe, Ze jsou aspoii do znaé-
né miry zachyceny bibliograficky na mistech, kde by je Clovék
hledal.’®*) A to ovSem pravé nelze Fici o edicich, které mame na
mysli my a které naopak jako takové nejsou deklarovany zpravidla
vibec. I kdyZ v niZe uvedenych €asopisech i jednordzovych titulech
jsou i nékteré specidlné husitskym pramentm vénované materialy,
rozhodli jsme se je do naSeho souboru rovnéZ pojmout, byt se do
jisté miry z uZSiho vymezeni na3eho zédbéru vymykaji — jde zejména
o poéetné prameny chebské provenience. Na druhé strané tam
oviem patfi.

Pifedkldadame proto v nasledujicim stru¢ny regestar téch pisem-
nosti, které jsou jako pfilohy ¢€i v pozndmkach vydany, pFipadné re-
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gestovdny jako jednotliviny v rozpravdch a materidlech, roztrou-
Senych v Casopisech, sbornicich ¢i nékterych monografickych pra-
cich, jejichZ vy€et je poddn niZe, aniz bychom si oviem mohli nebo
chtéli osobovat nirok na to, Ze jde o lplny soubor t&chto pisem-
nosti.’) Tak zejména jsou ze zdsadnich divodl ponechédny stranou
publikace predchazejici edici Palackého, tedy z doby pfed podat-
kem 70. let minulého stoleti. Stejné tak jsme odhlédli od listin
a listdl, které jsou inzerovédny v stFedovékych kronikafskych dilech
(Vavfinec z Bfezové,'*) ale i dalsi), a to i tehdy, kdyZz vySly po
tomto datu. Nicméné se domnivame, Ze jde pfece jen o podstatnou
¢éast téchto listin a listd, které se dotykaji uvedeného &asového roz-
péti, jez byly za uplynulych 110 let publikovdny mimo vy3e uvedené
vEtSi edice. Nemyslime si vSak, Ze by to byla véiSina pramenného
materidlu tohoto typu vibec, pravé naopak. Svédéi o tom i pozndm-
kovy aparat vSelijakych specializovanych praci, které vyuZivaji do-
sud nevydaného materidlu, aniZ by vSak prindsSely jeho formadlni
regesty; takové prace do naseho regestare rozpisovany nebyly. Pfes-
to pevné doufame, Ze pfes svou skromnou formu pfece jen nas soupis
podniti — tfebas i v polemické formé a s upozornénim na jiné za-
padlé edice — studia v tomto sméru a pfiméje organizatory naSi
védecké prdce k tomu, Ze této problematice daji pfislu$ny prostor.

PovaZujeme rovnéZ za nutné konstatovat, Ze néasledujici regestar
nemd a nemiZe za Zddnych okolnosti byt dostacCujicim vychodis-
kem soustavného bddani, nybrZ toliko klitem k pouZiti téch pomf-
cek, na jejichZ zdkladé byl délan. Proto je tfeba mit vidy na paméti,
Ze jde — v archivni terminologii — o pouhé inventdrni zdznamy,
v terminologii diplomatické pak o regesty zdhlavni. ProtoZe se ve-
smés obracime k edicim, nepovaZovali jsme (po pocateénim vahani)
za potfebné, a vlastné ani mozZné, uvddét prisluSné archivni, resp.
knihovni signatury, i kdyZ by to vétSinou nebyl pfFili§ velky problém.
Ale bylo by byvalo nutno provaddét revizi signatur ap., ¢imZ by se
prace zbyteéné podstatné protahovala, aniZ by prinesla vyraznéjsi
zisk. Nicméné aspcii trochu znaly uZivatel si bude moci ve vétSiné
pfipadd poradit sdm. Nam mohlo jit jen o to, aby dostal do ruky po-
micku, kterd by byla sice skromna, nicméné snad aspoi v nékterych
ohledech uZite¢na. Zda se nam to podafrilo, musime prenechat soudu
odbornikQ, i kdyZ ani po letech nebude moZno jeji uZite¢nost a po-
uzivanost mérit frekvenci jejich citaci. PFredpoklddédme totiZ — bez
zbyte€né sentimentality — Ze i jeji ¢ast&)3i uZivatelé budou posléze
citovat vZdy spiSe primo ty predlohy, na néZ je zde niZe odkazo-
védno. Ale i tak snad sviij i€el splni.

Na tomto misté je také tfeba dodat, Ze pod pojmem listiny a listu
k déjindm husitské revoluce je tfeba v Ceské koruné& rozumét viech-
ny pisemnosti tohoto typu, tedy nejen takové, které se vyslovné do-
tykaji otdzek vojenskych, politickych ¢i ndboZenskych, nebot i pi-
semnosti, které se dotykaji pFevratnymi udalostmi na prvni pohled
nedotCené kaZdodennosti, odrdZzeji tuto skute¢nost alespori nep¥imo.
Jinak je tomu pochopitelné u pisemnosti cizich, kde musi byt bohe-
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mikdlni, resp. husitologicky aspekt néjakym zpiisobem integrovéan.")

ProtoZe 5ife formulaci jednotlivych regesti i jejich kriticky apa-
rat jsou v naSich prfedlohdch velmi rozdilné, bylo potfebi — tim
spiSe, Ze bylo nutno vyvarovat se pFiliSného rozsahu této pomic-
ky — omezit jej v této podobé na minimum. Proto také odpadaji i né-
které béZné atributy regestlli, jako napf. citace plvodnich znéni
datovacich formuli a zejména pfesné pramenné odkazy, jak ostatné
bylo uZ naznaceno vy3e. S politovdnim také nutno konstatovat, Ze
nemohla byt uvedena v3echna jména mist a prfedev3im osob v zde
regestovanych pisemnostech se uvAadé&jicich. To je po poslednich
velkych prosopografickych pracich — maAm na mysli dila hlavné
autord némeckych a pro pozdni stfedovék se to tyka hlavné Petra
Morawa — které ukazuji moZnosti takového studia, autoriim pred-
kladaného materidlu dvojnasob lito.?)

Kapitolou sui generis je otdzka reprodukci téchto pisemnosti, kte-
rd by mohla mit déileZitost pro vlastni studia diplomatickd, resp.
srovndvdani pisafskych rukou. Téchto vyobrazeni neni mélo; nicméné
jejich valnd vétSina prichézi rozptylené — a zdaleka ne vZdy v do-
statetné kvalité — v rtznych chrestomatiich, které byly z dobrych
diivodd z naSeho zorného pole vylouéeny, resp. jako ryze ilustraéni
materidl v ¢eskych pfekladech riznych pramenl vyprdvéciho cha-
rakteru, at jde o melantriSskou edici Odkaz minulosti ¢eské, odeon-
ska Ziva dila minulosti ¢i nové zejména o neformalni fadu na$ich
kronik v nakladatelstvi Svoboda. Jedinou vyjimkou jsou katalogy
nékolika maélo specializovanych vystav, z nichZ si zaslouZi zminky
zejména posledni, vydany u pfileZitosti sympozia o Soudci cheb-
ském pod titulkem Husité na Chebsku.*) Ale tu i onde jde prakticky
vesmés o texty zndmé, a tak jsme nepovazovali za potfebné tyto
préce rozpisovat.

Aby ve vlastnim regestafi citace pfili§ nenardstaly, poddvame
v nésledujicim dva seznamy. V prvém pfichédzeji periodika v3eho
druhu, ktera byla excerpovana, v alfabetickém pofadi, aniZ by byly
uvddény jednotlivé ¢lanky. Ty se potom objevujl pouze tehdy a tam,
kde jich je uZito, a to v plné citaci na prvnim misté, na dalSich
pak pouze v pfFisludné revokaci. Druhy seznam pFinési evidenci jed-
norazovych kniZnich publikaci, ovSem pouze takovych, kde se s ma-
teridlem nds zajimajicim opravdu setkdvdme v pFisluSné formsé.
Nenf tedy moZno ofekéavat tu uplny rozpis napf. pozndmkového apa-
ratu, byt v n&m nékdy pfichazeji i pfimé citace origindlniho pra-
menného materidlu. Ostatné i jinak jsme si védomi, Ze zdaleka ne
vS§e bylo a vlastn& vibec mohlo byt postiZeno, nebot mnoho je ze-
jména i v regionalnich historickych €asopisech zemi néds obklopu-
jicich, tj. Saska, Slezska, Bavorska a Rakouska. Ostatné i u excer-
povanych tituld asi leccos ziistalo pfehlédnuto, také proto, Ze nebylo
moZno listovat doslova stranku po strénce, jak by bylo byvalo po-
tfebl. Podepsany mohl v tom smyslu zasdhnout jen v nékolika pfi-
padech.

Na z&vér dvodu je jeSté tfeba Fici, Ze byly vynechdvdny — v di-
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sledku funkce tohoto regestdfe — takové regesty, které opakuji &i
jen zkrdcené zpfistupriuji texty vydané zejména u Palackého a v dal-
Sich zakladnich edicich, pokud nepodévaji nové verze €i nepfinaSeji
vydani, kterd do onéch zdkladnich pomiicek neves§la. Nedatované pi-
semnosti i texty datované jen defektné jsou fazeny — pokud moZz-
no — na sam konec pfislusnych €asovych rozpéti. Mnoho udaji je
rovnéZ nejednoznaénych. Nékdy bylo moZno provést prislusné opra-
vy, nebylo v8ak tnosné, aby to bylo bliZze komentovdno a uvadéno.
Také pokud jde o stavbu regestii, musilo se vychézet z danych pfed-
loh a snahy po urfitém sjednocovani jsou realizovdny také jen velmi
neuplné, aniZz by bylo vZdy ufinéno zadost pfisluSnym smérnicim
(napf. pfi uvadéni titulatury Zikmunda Lucemburského u jim vy-
danych pisemnosti aj.).

Seznam excerpovanych dél
A — Periodika a shorniky

Agrarnf archiv (M. S.)

Casopis archivni 3koly (I. H.)

Casopis Ceského (resp. Narodniho) muzea (do r. 1900 ]. B., ddle M. S.)

Casopis Moravského muzea (R. T.)

Casopis pro déjiny venkova (M. S.)

Casopis Spole¢nosti pfitel staroZitnosti |]. B.)

Casopis katolického duchovenstva (B. Z.)

Cesky lid (B. Zj.)

Folia historica Bohemica (1. H.)

Historia Universitalis Carolinae Pragensis {M. S.)

Hlidka (!I. H.)

Husitsky Tabor (R. T.)

Jahrbiicher des b¢hmischen Museums fiir Natur- und L&nderkunde, Geschichte,
Kunst und Literatur (]. B.)

fihotesky sbornik historicky (R. T.)

JiZni Morava (M. V.)

Listy filologické [{M. S.)

Minulosti Zapado€eského kraje (I. H.)

Milteilungen des k. k. Archivrates (1. H.)

Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen (M. P.)

Monatschrift der Gesellschaft des vaterldndischcn Museums in Béhmen (]. B.)

Muzejni a vlastivédna prace (]. B.)

Pamaétky archeologické a mistopisné (M. V.)

Pravné historické studie (M. V.)

PraZsky sbornik historicky (]. B.)

Sbornik archivnich praci: neexcerpovano M. Zemek — A. Turek, Regesta listin
z lichtensiejnského archivu ve Vaduzu, 33, 1983 (I, H.)

Shornik historického krouZku (B. Z.)

Sbornik praci vychodoéeskych archivii (1. H.}

Shornik ptfispévkli k dé&jinam hlavniho mésta Prahy: neexcerpovédna stat F. M.
Barto3e, Manifesty mésta Prahy z doby husitské ze sv. 7 (1. H.]

Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka (]. B.)

Severni Morava (M. V,)

Strahovskd knihovna (I. H.)

Strfedofesky sbornik historicky (]. B.)

Vésinik Ceské akademie véd a uméni (1. H.)

Veéstnik Kralovské €eské spole€nosti nauk (do 1920 M. P., od 1921 M. V.)

Vlastivédny sbornik Podbrdska (M. B.)

Vlastivédny véstnik moravsky (M. V.)
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Zeitschrift fiir sudetendeutsche Geschichte (1. H.)
Zeitschrift des Vereins fur Geschichte Mdhirens und Schlesiens (B. Zj.)

B — Knihy (jeden titul R. T., vdechny zhyvajici I. H.)

Bretholz B., Die Ubergabe Mahrens an Herzog Albrecht V. von Osterreich im
Jahre 1423, Archiv fiir Osterireichische Geschichte 80, 1894, s. 251—349.

Die oberhessischen Kl@ster. Regesien und Urkunden, Bd. 1. Bearb. Fr. Schunder,
Marburg 1961.

Dokoupil V1., Soupis rukopisti mikulovské Dietrichsteinské knihovny, Praha 1958.

KolaF M. — Sedlacek A., Ceskomoravska heraldika, dil I (E4st vSeobecnéa), Praha
1902 (R. T.).

Miinsterisches Urkundenbuch. Das Stadtarchiv Miinster. I. Halbband, hg. von J.
Prinz, Miinster i. W. 1960.

Oediger Fr. W., Der Liber quondam notarii (Wilhelmi Yshrandi de Clivis) (1362) —
1416, Koln-Bonn 1978.

Pekaf |., ZiZka a jeho doba, dil 4, Praha 1933.

Peyer H. C., Leinwandgewerbe und Fernhandel der Stadl St Gallen von den
Anfangen bis 1520, St. Gallen 1959.

Podlaha A. — Sittler E., Chramovy poklad u sv. Vila v Praze, Praha 1903.

Quellen zur Geschichte der Stadt Wien [—4 a [—8, Wien 1901 a nésl.

Schlesinger G., Die Hussiten in Franken. Der Hussiieneinfall unter Prokop dem
Grossen im Winter 1429/30, seine Auswirkungen sowie sein Niederschlag in der
Geschichtsschreibung, Kulmbach 1974,

Varsik B., Husitské revolu¢né hnutie a Slovensko, Bratislava 1965.

Poznamky

*) Prace se podjal zdé&nliveé nesourody kolektiv, nicméné neni tomu tak. Ve
viech pripadech jde o absolventy oboru archivnicivi na I'F UK v Praze, které
spojuje spoleény zajem o obor a ktefi se této prace ujali ve svém volném cCase
a na ukor svych vlastnich védeckych zajmi. Jsou to v abecednim pofadi:

Jaroslav Boubin (]. B.)

Ivan Hlavacek (I. H.)

Miloslav Polivka (M. P.)

Michal Svato3 (M. S.)

Rudolf Tecl (R. T.)

Milan Vondracek (M. V.)

Blanka Zilynské (B. Z.)

Bohdan Zilynskyj (B. Zj.)
Jednotlivi autofi si préaci rozdélili tak, Ze kaZdy z mich zpracoval, resp. excerpo-
val urditou €¢&st materialu, ozna¢enou v seznamu excerpovanych publikaci jeho
Sifrou, vySe podepsany napsal nadto Gvod a provedl celkovou redakci, sestavajici
v &&stetné unifikaci a zejména pak v nutném zkraceni leckdy znacCné zevrub-
néjsich textdi 1 apardtu a v drobnych revizich, kdy mu byl napomocen R. Tecl.
I z prostorovych divodd nebylo moZno heuristicky zabér roz§itit, nicméné autofi
poditaji s pokracovanim, protoZe dalsi vyzkum zcela urcité prezeintované vysledky
déale obohati.

1) Srov. posledni shrnuti téchto vysledkl u |. Sp&vacka, Die wichtigsten Queilen-
editionen diplomatischen Charakters zur (Geschichte des bdhmischen Mittelalters.
Bilanz — Methodik — Perspektiven, Mediaevalia Bohemica 1—2, 1969, s. 327—344;
tyZ, Die Quelleneditionen zur &lteren bohmischen Geschichte und ihre Proble-
matik. Zeitabschnitt 1975—1980, Historica 22, 1983, s. 237—251, a B. Kopitkova,
Na okraj edice Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Vencesiai IV. (1378
dec.—1419 aug. 16), Folia historica Bokemica 2, 1980, s. 189—208. Z praci autn-
rovych tfeba uvést alespont I. Hlavaéek, Nékolik uvah o vydavéani diplomatickych
pramend k dé&jindm husitstvi, Husitsky Téabor 5, 1982, s. 372—378, a tyZ, Nékolik
dvah k naSim diplomatickym edicim pozdniho sitedovéku, Soudce smluveny
v Chebu. Sbornik pfispévkil pfednesenych na symposiu k 550. vyroci, Cheb 1982,
s. 73—76.
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Z) Srov. mé tvahy, cit. v pFedchozi pozndmce.

3) Srov. B. Kopi¢kova vyse v pozn. 1.

4) O archivu éeském srov. Z. Kristen, Za odkazem Frantiska Palackého, Praha
1948, s. 53nn. Jinak k této i dalSim Palackého pracim srov. jeho bibliografii I.
Hlavatek — V1. Kaiser, Bibliografie tisténého literarniho dila FrantiSka Palacké-
ho do r. 1876, Problémy dé&jin historiografie 2, uspotradal ]. Petrai (= Acta
Universitatis Carolinae Pragensis, 1982, Philosophica et historica 5, Studia histo-
rica 28), Praha 1986, s. 119—150.

5) ProtoZe jde o edice obecné znamé, neni tieba uvadét piesné citace, které
1ze nalézt v kaZdé jen trochu podrobngj§i pfiru¢ce k €eskym dé&jinam té doby.
Z poslednich uvedme: F. Kavka, Pfiru¢ka k dé&jinam Ceskoslovenska do roku
1648, Praha 1963, s. 163nn., a Pfehled d&jin Ceskoslovenska I—1 (do r. 1526),
red. ]. Pur§ a M. Kropildk, Praha 1980, s. 509nn., &i komentiFe v Ceské diploma-
tice do r. 1848, Praha 1971, v dvodu resp. zdvérem piislusnych oddila.

6) Vedle téchto obecn& znamych publikaci sem oviem patfi i rizné inventéaie
jednotlivych méstskych archivd, pof€inaje Chebem a Olomouci pfes Plzefl aZ
k Lountim, Jihlavé a Bralislavé. Uvddime jen citace posléze zminénych inventafa:
K. Siegl, Die Kataloge des Egerer Stadtarchivs, Eger 1900; F. X. Parsch, Das
Stadtarchiv zu QOlmiitz I. Regesten zur Urkundensammlung, Olmiitz 1901; M. B&-
lohlavek, Archiv mésta Plzné. Inventaf Il. Listiny 12931879, Praha 1976; B. Li-
Zek, Okresni archiv v Lounech. Priivodce po fondech a sbirkach, Praha 1956,
s. 29nn., Fr. Hoffmann — K. Kfesadlo, Méstskad sprdva Jihlava. Inventar sv. 1,
Listiny (1240) 1269—1900 (1929), sv. 1, 1971, a Archiv mesta Bratislavy. Inventar
stredovekych listin, listov a inych pribuznych pisomnosti, vyd. D. Lehoiskéa a kol.,
Praha 1956, pfiCemZ oviem nelze zapomenout ani na pisemnosti, které byly re-
gestovany v dodatcich v dalsich svazcich, n&kdy vsak nepresn8. Drobné&jsi
jednotliviny nechdvdm nutné stranou.

7) Jde také o znamé edice M. Pangerla, M. Klimesche a F. Tadry, takZe odkazuji
na vySe uvedené bibliografické pomiicky.

8) Jde pochopitelné o jeho 1. svazek z r. 1929.

9) Soupis €esky psanych listin a listd do roku 1526, I—1, 1, red. Fr. Benes a
K. Beranek, Praha 1974.

10) A, Haas, Archiv koruny ¢eské 5. Katalog listin z let 13781437, Praha 1947,

11) J. Er§il — ]. PraZdk, Archiv praZské metropolitni kapituly II. Katalog listin
a listh z let 1420—1561, Praha 1986. Z praci mezivdle¢nych je tfeba aspoii takto
uvést velky regestai ]. Sebanka, Archivy zruZenych klasterd moravskych a slez-
skych 1. Inventdf pergamenid z let 1087—1471, Brno 1932, registrujici vice neZ
100 listin. Tfeba ov3em aspoifi na tomto misté vyslovné uvést, Ze nebylo pfFihli-
Zeno k jednotlivym rozmnoZovanym inventdfim archivnim, protoZe jde o pomiic-
ky, které nejsou obecn&ji dostupné.

12) Geschichtsquellen der Hussitenkriege (= Scriptores rerum Silesiacarum 6),
Breslau 1871. Pokud jde o slezské publikace novéjsi doby, tfeba dirazné upozor-
nit na to, Ze vyznamné fondy vratislavského archidiecezdlniho archivu zpfistup-
nil — Zel v prili§ struénych regestech — ve tfech &istech W. Urban: Wykaz
regestéw dokumentéw Archiwum archidiecezjalnego we Wroclawiu, Warszawa
1970, Katalog dokumentéw Archiwum archidiecezjalnego Wroctawiu I: Dokumenty
oznaczone sygnaturami alfabetycznymi, Roma 1970, a Wykaz regest6w dokumen-
téw Archiwum archidiecezjalnego we Wroclawiu, in: Rocznik teologiczny Slgska
Opolskiego 2, 1970 (vySlo 1971), s. 285—421. Je mezi nimi i Fada pisemnosti
o taborsko-sirot¢ich posadkach v této oblasti.

13) Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Sigmund 1410—1437, sv. 7—12, vyd.
D. Kerler, H. Herre a G. Beckmann, Miinchen 1878—1901. T¥eba ov3em zminit
i 11. dil Regest imperii, zpracovany W. Altmannem, Innsbruck 1897—1900. Pokud
jde o Zikmunda samotného, je tFeha vyslovn& kounstatovat, Ze i kdyZ je VKCSpN
rozepisovan. musily byt u praci vénovanych specidlné husitstvi ucinény nékteré
vyjimky. VZdyt napf. prdace V. ]. Novacka, Sigismundi regis Bohemiae litterae
donationum regalium (1421—1437), VKCSpN 1903, podava edici 69 Zikmundovych
listin, které do zna¢né miry nejsou v edici Altmannové, &i ]. Celakovského spis
z Pojednani KCSpN s regesty ze Zikmundova &eského registra let 1436—1437

15



(O domacich a cizich registrech etc.,, Praha 1890, nebo A. Sedlaékovy Zbytky
register kraltv ifimskych a eskych z let 1361—1480, Praha 1914).

4) Fr. v. Bezold, Kénig Sigmund und die Reichskriege gegen die Hussiten 1—3,
Miinchen 1872—1877.

15) To ovsem neznamend, Ze by se leccos nena$lo v nejriznéjsich fondové ¢i
jinak orienlovanych regestarich ¢i edicich, které ovSem neni moZno vypoéitdvat,
o pracich podavajicich zpracovani, v jejichZ ramci je uZito novych prameni ani
nemluv&. Musi staCit uvést z nejnové&jSich knihu Chr. Mathiesové, Kurfiirstenbund
und Konigtum in der Zeit der Hussitenkriege, Mainz 1978, kter4 uvadi mnoZstvi
takovych edic a sama nadto dikladnym pramennym vyzkumem dokazuje, Ze
i v Némecku je je§té leccos skryto v archivech i knihovnach. Specifikem svého
druhu jsou pisemnosti vrcholnych €&initel cirkevnich. O ty, které pochézeji z ba-
silejského koncilu, je dobfe postardno ve velkych soustavnych edicich jemu
vénovanych; pokud jde o papeZstvi, je tieba Cekat na pokracdovani Monument va-
tikénskych, i kdyZ materidl je v opisech shromaZdén a uloZen v praiském SUA
jiZz mnoho desetileti. Zatim je k dispozici jen stat B. JenSovského, In margine
Ceského vyzkumu v archivech vatikanskych (in: Ceskou minulosti. Prdce véno-
vané profesoru Karlovy university Vaclavu Novotnému jeho Z4dky k Sedesdtym
narozenindm, Praha 1929, s. 331—342), podavajici sondy jen do register suplik
papeZe EvZena IV. ProtoZe materidl neni zpracovdn regestovym zplisobem, bylo
by jen velmi téZko moZno jej ve vé&tSi uplnosti a urcitosti rozepsat, proto zlsta-
vame u tohoto upozornéni. O dile Repertorium Germanicum pro tuto dobu srov.
referat I. Hlava¢ka v Archivnim Casopisu 36, 1986. Nelze oviem alespoii v pozndm-
ce neuvést, Ze jednim z nejdaleZit&jSich prameni diplomatického charakteru jsou
riizné knihy pocCtd, z nichZ pak vynikaji knihy méstskych poétd zhofeleckych,
prinasejici neocenitelné informace vieho druhu a evidujici mj. — i kdyZ leckdy
hodné& neurcit®é — i mnoZstvi jinak ztracenych pisemnosti (vydal je R. Jecht
v ramci své edice Codex diplomaticus Lusatiae Superioris II-1, 2, Gorlilz
1896—1903).

16) Zakladni informaci tu podé4va ]. K. Zeman, The Hussite Movement and the
Reformation in Bohemia, Moravia and Slovakia (1350—1650), Ann Arbor 1977,
i kdyZ ne vidy v dostateéné §ifi, nejnovdji pak i Fr. Smahel ve sv§ch k tisku
piipravenych Dé&jindch Tabora 1, do roku 1452.

17} Abychom se vyhnuli zbyte¢nému — v na$em kontextu — nardstani biblio-
grafického aparatu, byly vynechdny i nejrizné&jsi edice listd ZiZkovych pocinaje
H. Tomanem pfes F. M. BartoSe aZ k editorm soufasnym. To se tykad i Prokopa
Holého, pro né&jZ existuje daleZitd rozprava P. Spunara, K literdrni poziistalosti
kné&ze Prokopa Holého, Pocta dr. Emmé Urbankové, Praha 1979, s. 325—347, ktera
vSak v ramci diplomatického materidlu Zadnd nova neobsahuje.

18) Srov. k tomu aspoft I. Hlavacek, Das diplomatische Material in der hussi-
tischen Chronik des Laurentius von Bfezovd, Folia diplomatica 2, Brno 1976,
s. 173—186.

1) Jedinou v¢jimkou, kterou jsme — rovnéZ po zralé tvaze — uéinili je, Ze
jsme nerozepisovali regestat stfedovékych lichten3tejnskych listin z Vaduzu,
nebot zCasti jde o texty, jeZ se tykaji oblasti mimo tehdej$i stat, zbytek pak
jsou bé&Zné zaleZitosti, predevidim hospodarFského razu. Pti poltu 40 pisemnosti
z tohoto obdobi by se na$ text opét zbyteéné rozrostl (viz M. Zemek — A. Turek,
Regesta listin z lichtenstejnského archivu ve Vadizu z let 1173—1526, SAP 33,
1983, s. 247nn.).

20) Rovn&Z ziistdvaji stranou velké katalogy soustavnych sbirek pfedevsim opi-
sového materidlu, jako je napf. Cerroniho sbirka v SOA Brno (viz M. Svabensky,
Inventafe a katalogy fondd Statniho oblastniho archivu v Brné sv. 26, G 12 —
Cerroniho sbirka 13. stol. — 1845, sv. 1—3, Brno 1973, ¢i rtzné konvoluty opisi,
regestované u B. Ryby, Soupis rukopistt strahovské knihovny Paméatniku nérod-
niho pisemnictvi 3—5, Praha 1970—1979, a ]. Teigeho, Zdklady starého mistopisu
praZského I—1, 2, a fragment ¢4sti 3, Praha 1910nn.

21) Cheb 1982.
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1 1419 prosinec 21, s. 1.

Filip Antenschwanz z Mutidova s manZelkou vyzndvd, Ze prodal sviij pozemek

tamZe slavonickému meéstanu Hansu Leflerovi.

N&ém. reg. H. Reutter, Sildméahrische Archive, Mitt. d. k. k. Archivrates 1, 1914,
s. 257n.

2 1419 prosinec 29, Brno

Kral Zikmund potvrzuje Hartneidovi z Lichten$tejnu a jeho €tyFem bratfim plat-

nosi listiny moravského markrab&te Jo3ta Janu z LichtenStejna z 1377 duben

20 na hrad Dé&vitky aj.

Ces. reg. M. Zemek, JiZni Morava v lichtenStejnskych listindch ve Vaduzu I,
1412—1526, M 14, 1978, s. 171, ¢. 15 (téZ Zemek-Turek, SAP 33, 1983,
s. 248, €. 294).

3 1419 prosinec 29, Brno
TyZ potvrzuje tymZ listinu Véaclava IV. z 1411 bfezen 10, potvrzujici listiny Karla
IV. a Jana Lucemburského jejich pfedchtidciim.

Ces. reg. Zemek (jako v &. 2) s. 171, & 16 (téZ Zemck-Turek jako v €. 2, & 295).

4 1419 prosinec 29, Brno
TyZ Hartneidu z LichtensStejna, jeho bratfim a synovi potvrzuje privilegium Jana
Lucemburského z 1334 leden 14 a jeho potvrzeni markrabétem JoStem z 1377
duben 20 na hrad Dé&vicky aj.

Ces. reg. Zemek (jako v €. 2) s. 171, €. 17 (téZ Zemek-Turek jako v &. 2, €. 293).

5 1419 prosinec 29, Brno

TyZ témuZ a jeho bratfim potvrzuje drZbu 1én v markrabstvi moravském za pfi-

slusné manské sluZby.

Ces. reg. Zemek (jako v &. 2) s. 171, & 19 (téZ Zemek-Turek jako v ¢&. 2,
€. 292).

6 1420 leden 8, s. 1.

Jan z Jenstejna odkazuje ve své posiedni vali dim na Novéin Mésté praZském

manZelce a po jeji smrti Janovi z Té$ina.

Lat. ed. B. Cervinka, PFisp&vky k Zivotopisu Jana z Jen$tejna, tieliho arci-
biskupa praZského, SHK 35, 1934, s. 70.

7 1420 unor 22, s. L.

Jakub pi‘evor a konvent benediktinského klastera v Postoloprtech vysvéd&uji

o pohfbu Sekerii ze Sedéic v uved. klastere.

Ces. reg. A. Sedlagek, Listy ze ztracenych archivii panskych, které se v Paproc-
kého Diadochu pfipominaji, na pravy €as a pravé udani svedené II,
VKCSpN 1892, s. 66, ¢&. 17.

8 1420 bfezen 11, s. 1.
Hei‘man a Vojtéch bratii z Prostého a na Macicich proddvaji plat ve vsi Ve-
rfechovicich Janu st. z Kraselova a jeho synovi.

Ces. reg. Sedlacek (jako €. 7), s. 67, &. 18.

9 1420 cerven 2, s. 1.
Pelr farar v Rakovniku vydava potvrzeni o pievodu platu z kostela v Damnici
do Bukovnika, jeZ ucinil Lvik z TaZovic.

Ces. reg. Sedlacek (jako &. 7), s. 67, €. 19.

10 1420 €erven 6, Zbraslav
Kral Zikmund se zavazuje Janu z Jindfichova Hradce a Hartneidu z Lichtenstejna
vynahradit vSechny $kody, které by utrpé&li v jeho valeénych sluZbédch.

Ces. reg. Zemek (jako v &. 2), s. 171, &. 17 (téZ Zemek-Turek jako v &. 2, &. 297).

11 1420 ¢ervenec 27, PraZsky hrad
Krdl Zikmund udé&luje Petrovi a Pavlovi, bratfim z Ebersteina, erb vladycké ro-
diny ze Starého Her$teina, n&kdy v Plzeriském kraji bydlici a po vymfeni jejim
na Rimské a Ceské kralovstvi propadly.
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Ces. reg. M. KoldF — A. Sedlaéek, Ceskomoravska heraldika 1, Praha 1902,
s. 88—89.

12 1420 zari 11, s. L
Vikaii praZského arcibiskupa nafFizuji nékterym farafiim, aby upomenuli dékanem
tepelskym jim oznaéené farate o zaplaceni pohrfebného.

Lat. reg. ]J. v. Beck — J]. Loserth, Urkundliche Beilrdge zur Geschichte der
hussitischen Bewegung und Hussitenkriege mit besonderer Beriicksich-
tigung Md#dhrens und der méhrisch-hussitischen Soldner, Notizenblatt
VGMS 1896, s. 116, €. 3.

13 1420 zari 21, s. 1.

Synové Bohuslava ze Svamberka Bohuslav a Hynek ie¢. Kru$ina potvrzuji, Ze

jejich bdba Anna odkazala rocni dGchod 7 kop 30 gr. ¢eskych ve vsi Poludany

minoritdm ve Stfibfe a Ze oni jej prenaseji na ves Domaslav.

Lat. ed. K. Beer, Uber kirchliche Verhiltnisse der Stadt Mies in vergangenen
Jahrhunderten, MVGDB 51, 1913, s, 335—337.

14 1420 z4ari 22, Svamberk
TiZ potvrzuji svému stryci Neustupovi ze Svamberka, proboitu v Hor3ovském
Tyné&é, a minoritim ve StFibi'e darovani lesa Mnichova u vsi Vackov.

Ces. ed. Beer (jako &. 13) s. 338—340.

15 1420 listopad 18, Praha

Vefejny notar Jakub Mole§, notaf praZské univerzity, vysvédcuje, Ze klerik praZ-

ské diecéze Stdpan z Brandysa prodal knihu Repertorium morale od Petra Ber-

chorii za 50 kop gro3u praZskgch M. Simonu z Rokycan, kanovniku kaple V3ech

svatych na PraZském hradé.

Lat. ed. ]. Triska, Skolské a notaFské skladby, pozvani, rady a lisliny, HUCPr
13, 1973, s. 25—27, €. 5.

16 1420 listopad 20, Ratibot

Zlomek noté&fského instrumentu o sporu krnovského hejimana Jana Kiichmeistera

a jeho stryce téhoZ jména s dominikdnskym kl&Sterem v Ratibofi.

Lat. ed. ]. Mactrek, Nové prispévky k déjindm Ceskoslovenskym z archivi a
knihoven sedmihradskych, VKCSpN 1926, ses. 2, s. 9—11.

17 1420 listopad 29, Kutna Hora
(Kral Zikmund) vydava list erbovni Kasparovi z Leubicz, notafi kanceléafe.
Ces. reg. M. KolaF — A. Sedlacek (jako €. 11), s. 89,

18 1420 listopad 30, Stolberg

P. Gerard ze Stolbergu oznamuje spolubratfim zprdvu o nésilné smrti 64 servit-

sk¢ch Feholnikt v Praze [novov&ké falzum].

Lat. ed. Fr. Stejskal, O domné&lém updleni 64 servitd v Praze 1420, CKD 61,
1920, s. 103—105.

19 1420 prosinec 13, s. 1.
Dékan a kapitula katedrdlniho kostela v Kolin& nad Rynem a dal$i duchovenstvo
tamZe zvou diecezalni klerus k poradadm, jak platit krali specidlni desatky proti
husitskym heretikim, které mu povolil papeZ, i kdyZ pro dlouholeté vlastni po-
tiZe je zatim platit nemohou.

Lat. reg. Oediger, Der Liber quondam notarii &. 116.

20 1420 prosinec 20, [Praha]

Méstanka Starého Mésta praZského EliSka, vdova po Petrovi re€. Kukla, &ini

posledni pofizeni, jehoZ vykonavatelem ustanovuje Jana lékédrnika, méstana Sta-

rého Mé&sta praZského.

Lat. ed. M, Svato$, Jan Relek a jeho pisemna pozustalost v archivu praZské
univerzity, HUCPr 14, 1974, s. 131—132, €. 6

21 1420 prosinec 21, s. 1.
Jan z Vlhlav prodédva podaci prdvo ke kostelu v Predslavicich za 20 kop Hrzkovi
z Budkova.
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Ces. reg. Sedlacek (jako & 7), s. 48, ¢. 6. TéZ Fr. Teply, Predslavice, SHK 2,
1901, s. 103 (varianty: vyd. Jan Hriiza z Vyhlavy, pfij. Hrzek z Tou-
rova).

[ad 2 a 4] 1420 prosinec 27, Brno

Kral Zikmund Lichtenstejntim.

Ces. reg. Zemek (jako €. 2} s. 171n. nepochybné totoZné s €. 2 a 4.

22 ca 1420, s. L
Mikulda§ Rosengart, Mikuld$ Rurentwarck a Mikulda§ Sponmiiller, méStané ka-
daristi, Chebskym, aby stihali faraFe Jana Meinla, ktery se uchylil do Chebu, za
obchodovani s husity.

Né&ém. ed. H. Gradl, Aus dem Egerer Archive, MVGDB 31, 1893, s. 42n.

23 1421 leden 1, Litomérice

Kradl Zikmund zastavuje Janu ze Zothkova ves Lomany, patfici k plaskému kl&s-

terstvi, aZ do vyplaceni svého dluhu.

Ném. reg. G. Scheinpflug, Materialien zu einer Geschichte von Plass und seiner
Umgebung, MVGDB 13, 1875, s. 80 (srov. RI 11, ¢. 4407).

24 1421 leden 2, Litomé&fice
TyZ d4vd Mikul4si z Lobkovic hrad HasiSlejn v 1éno.
Ces. reg. Sedlacek (jako €. 7), s. 58, ¢. 4.

25 1421 bfezen 2, Mikulov
Konrad, svoboudny pan z Weinsbergu a dédiény komornik rimské FiSe, vyznava,
Ze mu Hartneid z Lichtenstejna pfedal listinu francouzského krale Karla, jizZ
se zavazal platit jiZ zemFelému Oferlinovi z Lichten3tejna ro¢né& 1000 francouz-
skych korun, spoleéné z Sesii kvitancemi.

Ges. reg. Zemek (jako €. 2) s. 172 & 20 (téZ Zemek-Turek jako v & 2, & 299).

26 1421 brezen 2, Olomouc
Jan, biskup olomoucky, prodava pro potreby obrany svého kostela proti kacifim
15 kop platu na vsi Stara Ves probosstvi v Kromé#rizi.

Ném, reg. Beck-loserth (jako €. 12) s, 116, €. 5.

27 1421 bi'ezen 12, s. 1.
Eliska z Vartenberka, vdova po Janu z JindFichova Hradce, kvituje Hartneida
z Lichten3tejna ze zaplaceni 438 kop gr., které si pij€il od jejiho manZela.

Ces. reg. Zemek (jako €. 2), s. 172, ¢. 21 (téZ Zemek-Turek jako v & 2, ¢. 300).

28 1421 duben 6, Brno

Krdl Zikmund méstu Bratislavé, aby hainbursky Zid Hoibl mohl s jejich podporou

vymahat své pohledavky.

Ném, reg. ]. Beck—]. Loserth, Regesten zur Geschichte der mé#hrisch-ungarischen
Beziehungen vornehmtich in der Zeit der hussitischen Séldnerbanden,
ZGMS 22, 1918, s. 63, €. 23.

29 1421 duben 14, Uhersky Brod
Kréal Zikmund potvrzuje rychtafi a konselim mésteéka Klobouky vSechna privi-
legia.

Ces. reg. ]. Difmal, Znak mésta Vala§skych Klobouk, VVM 25, 1973, s. 135.

30 1421 duben 18, Ojvin

Ulrich prevor a Mikul4$S podprevor klastera celestini na Ojvin& potvrzuji jménem

konventu, Ze ptevzali od sakristana praZského kostela a arcijdhna litomé&rického

Racka z Bifkova do uschovy fadu konkrétné jmenovanych pfedmétii z pokladu

uvedené kapituly.

Lat, ed. A. Podlaha-E. Sittler, Chramovy poklad u sv. Vita v Praze, Praha 1903,
s. 85n., pozn. 2.

31 1421 duben 26, Praha
PraZsky arcibiskup a papeZsky legat Konrdd a purkmistfi, kon3elé, pFiseZni a
obce Starého a Nového Mést praZskych vyddvaji glejt na cestu tam a zpé&t kné-
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Zim praZské diecéze, ktefi cht&ji na synod& v Roudnici pfijmout &tyfi praZské
artikuly.
Lat. ed. A. Neumann, K odpadu Konrada z Vechty, CKD 67, 1926, s. 107—108.

32 [1421) kvéten 6, Béla pod Bezdézem
KnéZi shromédZdéni v BElé pod Bezd&zem vyslovuji litost nad odpadem arcibisku-
pa Konrada z Vechty a uji§tuji kapitulu svou vérnosti.

Lat. ed. Neumann (jako C. 31) s. 226—227.

33 [1421] kvéten| 6, Zitava

Jan dékan a praZsk& kapitula vydavaji provolani ke kléru praZské provincie, jimZ

prohlaSuji lid a kné&Zstvo za zbavené posludnosti ke Konrddovi z Vechty pro jeho

odpad k husitstvi, odvoldvajice se na prikaz olomouckého biskupa Jana.

lat. ed. dvou koncepti a kone¢ného zné&ni Neumann (jako & 31}, s. 108—110
a 224—226.

34 [1421] kv&ten 10, Zitava
TiZ papeZi Marlinu V. podavaji Zalobu na Konrada z Vechty.
Lat. ed. Neumann (jako ¢. 31) s, 227—230.

35 [1421] kvéten 12, Litomérice
KnéZi-vyhnanci, shromaZdéni v Litoméricich, si st€Zuji olomouckému biskupu Ja-
novi na prondsledovani a prosi ho, aby dékanu od sv. Jilji v Praze Jindfichu
Falkenauerovi udélil delegaci pro spravu litoméfického, Zaleckého a Dbilinského
arcijahenstvi.

Lat. ed. Neumann (jako & 31), s. 542—544

36 1421 kvéten 14, s. 1.

Herman, syn Erkingera ze Seinsheimwi, stanovi u prileZitosti shiatku s AlZbétou

z Kolovrat jeji véno atd.

Ném. parafrdze A. Berger, Eine Episode aus der Geschichte von Petschau, MVGDB
10, 1872, s. 5.

37 [pfed 1421 kvéten 161, s. L.
Generalni prokurator praZské konzistofe Mafik Machna zakazuje vsem knéZim
ucastnit se synody, kterou svolal Konrad z Vechty do Roudnice na 16. kvétna,
protoZe odpadl k husitstvi.

,al. ed. Neumann (jako ¢. 31}, s. 315—320.

38 [1421] kvéten 16, [Litomé&rice]
PraZsky oficial Jan Zoul oznamuje praZské kapitule, Ze vice neZ 80 kné&Zi shro-
maZdénych v Litoméricich odstoupilo od Konrdda z Vechty. Zddé o dosazeni
zdstupce Jana, biskupa olomouckého, aby mohla byt zajifténa fd4dnad duchovni
sprdava, a oznamuje, Ze psal Pavlovi, ktery ma u sebe pecetidla oficialatu i vika-
riatu.

Lat. ed. Neumann (jako €. 31), s. 592--593.

39 [ca 1421 kvéten], Zitava
Administratofi praZského arcibiskupstvi oznamuji dékanim broumovskému a klad-
skému a jejich kléru, Ze jsou zbaveni posluinosti ke Konrddovi z Vechty, coZ
majf ozndmit i ve svych obvodech.

Lat. ed. Neumann (jako &. 31}, s. 230.

40 1421 &erven 2, Bratislava

Kral Zikmund Z4d4 velehradského opata St&pana, aby byl se svymi lidmi pfipra-

ven podpofit jeho nové protihusitské taZeni.

Ces. reg. L. Hosak, Uhersky Ostroh ve véalkach husitskych, CSPS 43, 1935,
s. 26—27.

41 1421 cerven 7, [Tachov]
Mé&stska rada v Tachové Chebskym o jistém Spindlerovi a sou€asné sdéluje, Ze
husité se ZiZkou leZi pfed Rabim.

Né&m. reg. K. Siegl, Aus dem Egerer Stadtarchive, Mitt, d. k. k. Archivrates 2,
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1916, s. 37, & 6. Ném. ed. tyZ, Briefe und Urkunden zur Geschichte der
Hussitenkriege, ZGMS 22, 1918, s. 37, &. 6.

42 [1421] &erven 19, BudySin
Generalni vikar praZského arcibiskupstvi Jan z Kralovic a d&kan kolegidtniho
kostela Vsech svatych na PraZském hrad® Zikmund z Budé&jovic souhlasi, aby
Véaclav z Koufimi a Mikuld$ DytlinGv byli vys!4ni za praZskou kapitulu k volbé
arcibiskupa praZského.

Lat. ed. Neumann (jako €. 31), s. 593—594. Viz i text tamZe s. 595n.

43 1421 Cerven 22, Strekov
Jan, probost kl&stera augustinidnt-kanovnikd v Roudnici n. L., d&dvd pruvodni
list ¢leniim konventu, v némZ zpravuje o $kodach zpisobenych husity na budo-
vach konventu a jiném majetku a Zdda o podporu na opravy.

Lat. ed. ]. Neuwirth, Beitrdge zur Geschichte der Ki@ster und der Kunstiibung
Bshmens im Mittelalter. V. Ein Geleits- und Beglaubigungsbrief fiir
eiren Sammler des von den Hussiten theilweis zerstérten Augustiner-
chorherrenstiftes Raudnitz aus dem Jahre 1424, MVGDB 34, 18986,
s, 226—227.

44 1421 &ervenec 21, Zitava
PraZsti kanovnici Jan z Kralovic, Stanislav ze Saiikova, Jake$ Jinoch z Nové Plzné
a daldi vyslovuji souhlas s témi kanovniky praZskymi, ktefi v Olomouci odstou-
pili od obedience Konrdda z Vechty a zvolili praZskym adminisiratorem olo-
mouckého biskupa Jana.

Lat. ed. Neumann (jako & 31) s. 596—598.

45 1421 [ca srpen 31], s. 1.

Kr4l Zikmund potvrzuje méstu Moravské Budé&jovice na pfimluvu péni z Lichten-

burka milové prdvo a prdvo vatit pivo.

Lat. ed. G. Chaloupka, K po&atkiim mésta Moravskych Budéjovic, VVM 5, 1950,
s. 159 (s odkazem na starsi reg.).

46 1421 ¥ijen 28, Frankfurt n. M.
Rada mésta Frankfurtu nad Mohanem Zida radu mésta Chebu o zpravu, kde se
zdrZuje kral Zikmund a o nové informace o husitech.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 36, & 8, ném. ed. tyZ (juko ¢&. 41), s. 38n., &. 8.

47 1421 listopad 2, Valdsasy
Mikuléds 111, opat valdsasky, potvrzuje Chebskym, Ze dostal dopisy pdna z Plavna
a {Erkingera) ze Seinsheimu se zpréavou, Ze ho tachovsky purkrabi a pan z Plav-
na Zadali o pomoc proti husitdm. Zad4 od nich dal3f zpravy a bude je sam také
informovat.

Neém. reg. Siegl (jako €. 41) s. 36, €. 9, ném. ed. tyZ (jako &. 41), s. 39, €. 9.

48 1421 listopad 11, Valdsasy

T¢Z tymZ oznamuje, Ze jej Tachovsti znovu Zadali o pomoc, a ptd se, zda by

k tomu byli ochotni i Chebsti, a informuje o shromaZdovani husitd, ktefi asi

potédhnou do Plzeriska.

N&ém. reg. Siegl (jako &. 41), s. 36, €. 10, ném. ed. tyZ (jako & 41), s. 39n.,
¢. 10.

49 1421 listopad 18, Brno
Kréal Zikmund jmenuje olomouckého biskupa Jana a péna ze Sovince jako roz-
hod¢i soudce ve sporu olomoucké kapituly s jejim odpdrcem.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 12) ZGMS 1, 1897, &. 2, s. 72, &. 5.

50 1421 listopad 26, Videii

Rakousky vévoda Albrecht horno- a dolnorakouskym stavim zaruéuje ndhradu

$kod, vzniklych v dasledku dang& na vymyceni a vyplené&ni kacifstvi v Cechédch

a na Moravé.

Ném, reg. ]. Loserth, Kleine Notizen zur méhrischen Geschichte aus dem nie-
dergsterreichischen Landesarchiv, ZGMS 16, 1912, s. 112, &. 1.
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51 s. d. [snad 1421 ¢i pozdéji], s. 1.
Vefejny notdf Jakub Mole§, pFiseZny notdf praZské univerzity, zlistifiuje vyrok
univerzitniho soudu, kterym se nafizuje Jenkovi a jeho synu Havlovi z Hrad€an
zaplatit zadrZeny rofni udrok spravci $koly u sv. Martina ve zdi na Starém
Mésté prazském Zikmundovi z Brodu.

Lat. ed. Tiiska (jako &. 15) s. 27—29, &. 6.

52 [1421 po srpen 5], s. L.

Nejmenovany kanovnik miseliského kostela nejmenovanému kanovniku kostela ve

Freisingu o vitézslvi Midfiand nad husity v bitvé u Mostu.

Lat. ed. fragm. textu ]. Loserth, Aus Grazer Handschriflen, MVGDB 33, 1894,
s. 209n.

53 s. d. [ca 1420—1421], s. L.

Formule, jiZ se piisahajici odfikd pred Janem, opatem kldstera v Opatovicich,

Viklefova a Husova uleni a jejich nasledovnikl, zejména pfijimani podoboji,

a slibuje vérnost katolické cirkvi a papeZi Martinu V.

Lat. ed. D. Mareékovd, Protihusitska abjura¢ni formule vy3ebrodska, LF 90,
1967, s. 232—233 (ném. znéni tamZe s. 236—237}.

54 1422 unor 8, sl. L.
Osvald Planknar na Chotikové daruje plat kostelua v Schonfichtu (u KynZvartu).
Ces. reg. Sedlacek (jako €. 7), s. 55, &. 2.

55 1422 tGnor 22, Brno

Krdl Zikmund vysv&dCuje, Ze bratii z Lichienstejna ptijali zastavou do spoleéného

viastnictvi méstedko Podivin, a ddvd jim je za pomoc proti kacifdm do dédi¢né

drzby.

Ces. reg. Zemek (jako &. 2), s. 172, &. 23 (Zemek-Turek [jako ¢. 2, €. 310]
uvddeéji jako den vydani tinor G).

56 1422 Gnor 22, Uherské Hradisté

Kral Zikmund dava purkrabimu na Veveri Petru Kut&jovi prdvo popravy, zejména

pak prikazuje, aby vystupoval proti kacifam.

Ces. ed. B. Bretholz, Die Ubergabe Mahrens an Herzog Albrecht V. von Osterreich
im Jahre 1423, AOG 80, 1894, s. 337—338, &. 10.

57 1422 brezen 7, Skalice
TyZ nafizuje méstu Podivinu, aby pfijalo za svého dédiéného pana Hartneida
z Lichtens$tejna.

Ces. reg. Zemek (jako €. 2), s. 172, & 24 (1éZ Zemek-Turek jako €. 2, & 311).

58 1422 [dnor 9—bfezen 9]
Péani, rytifi a mésta plzefiského landiridu uzaviraji pfiméri s praZskym svazem,
reprezentovanym jeho hejtmanem Haskem z ValdS$tejna, praZskymi mésty a $lech-
tici s nimi spojenymi.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 40n,, ¢&. 11.

59 1422 bfezen 31, Rim
PapeZ Martin V. povéfuje opata kldStera v Melku, probos$ta klastera v Kloster-
neuburgu a probosta u sv. St&pana ve Vidni vybiranim desétki ze viech duchov-
nich zboZi v rakouskych zemich, jeZ na dobu dvou let povolil rakouskému vé-
vodovi Albrechtovi na potirani viklefské a husitské hereze v Cechédch a na Mo-
rave.

Ném. reg. Quellen zur Geschichte der Stadt Wien 1—4, Wien 1901, & 4515.

60 1422 duben 16, Kni¢ev na Bugu
Zikmund Korybut, kniZe litevsky a spravce Krédlovstvi €eského a Markrabstvi mo-
ravského, vypovida jménem velkého kniZete litevského Vitolda nepfFatelstvi uher-

skému krali Zikmundovi.
Lat. ed. ]. Boubin, TFi korybutovské pisemnosti, FHB 4, 1982, s. 227n.

61 1422 duben 22, Viden

Rakousky vévoda Albrecht slibuje Zoldnérim stojicim v jeho sluZbéach, Ze je
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odskodni za vSechny Skody, které utrpi v boji s husity.
N&m. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), ZGMS 1, ses. 2, s, 72, €. 8.

62 1422 kvéten 20, (Stoli¢ny) Bélehrad
Kral Zikmund povoluje olomouckym mé$tanim v odménu za sluZby proké&zané
v boji s kaciFi razit v jejich mésté minci.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 73, €. 10.

63 1422 &erven 1, Viden
Biskup Fezensky Jan udéluje Hartneidu z Lichten$tejna a jeho bratfim lénem
polovinu tvrze Brandek a polovici Botfiho lesa u Valtic.

Ces. reg. Zemek (jako €. 2), s. 172 (téZ Zemek-Turek, jako €. 2, &. 313).

64 1422 &erven 2, Znojmo
Purkmistr a rada mésta Znojma sdéluji vévodovi Zikmundu Korybutovi, Ze ne-
vySlou podle jeho vybidnuti zplnomocnénce k jedndni na 7. &Cervna, protoZe
chtéji byt vérni krali Zikmundovi a vévodovi rakouskému Albrechtovi.

Ném. ed. Bretholz (jako €. 56), s. 342—344, ¢, 13.

65 1422 cervenec 4, Mosonmagyarévar

Kral Zikmund d4vd hejtmanu Markrabstvi moravského Petrovi z Kraval a ze

Straznice plné moci k vykonavéani spravedlnosti a k uplatiiovdni préva proti ne-

pratelim cirkve.

Ces. ed. Bretholz (jako & 56), s. 344, & 14 (reg. bez citace 1éto edice Ber4-
nek—Benes, Soupis €esky psanych listin, €. 505).

66 1422 gervenec 23, Rezno

TyZ svym stranikiim, ktefi se maji zdCastnit 1. srpna 1422 snému svolaného do

Caslavi, Ze deské zaleZitosti bude projedndvat s predstaviteli FiZe 27. Servence

téhoZ roku v Norimberku, vyzyvd je k zachovani vérnosti a slibuje brzkou a

iéinnou pomoc.

Ces. ed. F. M. Barto§, Druhy sn&m husiiské revoluce v Caslavi r. 1422, JSH 17,
1948, s. 90.

67 1422 srpen 23, Norimberk

TyZ odvolava viechny donace a zastavy, které u€inil na zboZi klaStera augusti-

niand u sv. Tomase v Brné.

Ces. reg. V. Vaski, Konfirmace priviiegii brnénskych augustiniand, VVM 32,
1980, s. 152 (viz i SAP 34, 1984, s. 564, a RI 11, ¢. 5020nn.).

68 1422 z&fi 11, Norimberk
TyZ potvrzuje sviij dluh svému radovi Erkingerovi ze Seinsheimu.
Ném. parafrdze Berger (jako €. 36), s. 4.

69 1422 z4&ri 29, Olomouc
Meésto Olomouc zapisuje §lechticim Hansu Kuchenmeistrovi z Rabensteinu a Witti-
chu z Willsdorfu 1000 kop grosi,

Né&m. reg. Beck-Loserth (jako &. 61}, s. 73, &. 11.

70 1422 Fijen 29, s. 1.
Hans Kotenploner a Wenzel Gul[den] a dal3i hejtmané chebskych oddfld in-
formuji Chebské o situaci v Cechach a Zadaji o souhias s tim, aby se mohli
obréatit zp&t do Chebu.

Ném, ed. H. Gradl, Aus dem Egerer Archive, MVGDB 31, 1893, s. 44n.

71 1422 listopad 6, StFekov

Vlagek z Kladna na Stiekové a jeho bratr Détfich prohla3duji, Ze si vypiijéili od

Friedricha, markrabi miSeiiského, 50 kop gros$i, a povoluji mu za to, aby v pfi-

padé valky mohl vojensky osadit hrad Sifekov.

Lat. ed. G. Pilk, Urkundlicher Beitrag zur Geschichic der Burg Schreckenstein,
MVGDB 24, 1890, s. 291n.

72 1422 listopad 7, Plzei
Nejmenovani se obraceji po jednani s chebskym mé&3tanem Konrddem Meidlem
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na chebskou méstskou radu s tim, aby zprostfedkovala vyfizeni finané&nich z4-
leZitosti z4dstav s kridlem Zikmundemn a méstemn Norimberkem.
Ném. ed. Gradl (jako ¢&. 70}, s. 45n.

73 1422 listopad 25, s. 1.
BedfFich z Prostibofe na Vinaricich, Ale§ Hfi¢ Hurt z Pozdn& na Svinafové a
Prokop z Kozojed cini vypovéd mezi Dorotou, vdovou po Prokopu ze Skual, a
jejim Svagrem Janem o dédictvi.

Ces. vytah F. St&dry, Farni osada Peruckd, SHK 8, 1907, s. 102.

74 [1422] listopad 289, s. I

Plzeiisky mé&Stan Niklas Hynko oznamuje dvéma chebskym méstantm, Ze ZiZka

odtédhl od Klatov k Rabi.

Ném. reg. Siegl (jako & 38), s. 41, & 18, ném. ed. tyZ (jako ¢&. 41), s. 47,
¢. 18 (Palacky, UB 1, €. 50 k r. 1420).

75 1422 prosinec 10, s. 1.

Dédiény komornik Fimské FiSe Konrad z Weinsberku vyzyva radu mésta Miinste-

ru, aby pfiméla své Zidy k zaplaceni Zidovské bern&, kterou kral Zikmund vypsal

na boj proti husitdim.

Né&m. ed. Miisterisches Urkundenbuch. Das Stadtarchiv Miinster. I. Halbband, hg.
von ]. Prinz, Miinster i. W. 1960, s. 240n. C. 495.

76 1422 prosinec 21, Jihlava
Georg Teufenbacher, Jorig Pairhofer a Andre Lugaster Kkviluji rakouského vé-
vodu Albrechta ze zaplaceni Zoidu.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako ¢. 12), s. 116--117.

77 [1422?]
Katolitti stavové Ceského kralovstvi prosi Figskd kniZata o pomoc proti husitim.
Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 117.

78 1422, s. 1.
Rydkér z Polenska na Vr3ovicich, Karel z Minic na Lib&evsi aj. zapisuji dluh
130 kop grodl Janovi z T&chlovic.

Ces. reg. Sedlaéek (jako €. 7}, s. 67, €. 20.

79 1422, s. 1.

(Kral Zikmund) vyddva list erbovni Janovi Sedlackovi z Chomutova.

Ces. reg. M. Koldf—A. Sediiadek (jako & 11], s, 89.

80 1423 leden 1, Bratislava

Krél Zikmund dékuje Hartneidovi z LichtenStejna za opatrovani a vedeni staveb-

nich praci na hradu Spilberku a jeho pifslusenstyi a na jeho Zadost jej zprostuje

této funkce, kterou predavad Viclavu z Dubé a z LeStna.

Ces. reg. A. T[urek], Brnénsky hrad r. 1423, CSPS 59, 1951, s. 61; Zemek (jako
¢. 2), s. 173, €. 26 (téZ Zemek-Turek, jako €. 2, €. 314).

81 1423 leden 7, Jihlava
Mathias z Rohru kvituje rakouského vévodu Albrechta za &astku, kterou vyplatil
jizdni posadce v Jihlavé.

Ném. ¢4stel. ed. Beck-Loserth [jako ¢ 12]), s. 117, &. 10.

82 1423 leden 7, Jihlava
TyZ kvituje téhoZ ze zaplaceni Zoldu pési posadky v Jihlavé,

Ném, ed. Beck-Loserth (jako €. 12}, s. 117, €. 9.

83 1423 leden 25, Viden
Niklas Werdenberger kvituje 1éhoZ ze zaplaceni penéz za 3kodu, kterou utrpéi

za sluZby pro Albrechta v Jihlavé.
Ném. ed. Beck-Loserth (jako €. 12}, s. 117—118, &. 11,

84 ) 1423 leden 30, Videii
QOldrich Moé&ihub 2z Kralovic kvituje téhoZ za vyplaceni penéz za Skody, které
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mu byly zplisobeny v jeho sluZbéch.
Ném. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 118, ¢. 12.

85 1423 unor 21, Jihlava
Jihlavsky hejtman Diiring z Hallwilu kvituje téhoZ ze zaplaceni Zoldu jizdni
jihlavské posadce.

Ném. ed. Beck-Loserth (jako ¢. 12), s. 118—119, €. 13.

86 1423 tnor 21, Jihlava
‘I'yZ kvituje téhoZ z vyplaceni Zoldua pro pési posadku v Jihlavé.
Ném. CasteC. ed. Beck-Loserth (jako €. 12}, s, 119, ¢&. 14.

87 1423 tnor 25, [Uhersky] VysSehrad
Kral Zikmund slu€uje Staré a Nové Klobouky v jeden celek, aby stdly pod sprévou
jednoho rychtare a konsel.

Ces. reg. ]. DFimal, Znak mésta Valasskych Klobouk, VVM 25, 1973, s. 135.

88 1423 brezen 10, Viden
Hans Wilswol kvituje rakouského vévodu Albrechta ze zaplaceni ndhrady $kody,
které mu byly zplisobeny v jeho sluZbéach.

Ném, ed. Beck-Loserth {jako €. 12), s. 119, €. 15.

89 1423 brezen 10, Videii
Wolfgang Kurnbach, KaSpar Schreyer, Ulrich Puchter, Niclas Grossenmugler a
Hans Villacher kvituji téhoZ z vyplaceni ndhrady za $kody, které jim byly zpa-
sobeny v jeho sluZbach.

Neém. ed. Beck-lLoserth (jako &. 12), s. 119—120, €. 16.

90 1423 brezen 11, Videii
Konrdd z Hermannsgrinua a KaSpar Tannberg kvituji téhoZ z vyplaceni nahrad
$kod, utrpénych v jeho sluZbéch.

N&m. ¢asteC. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 120, &. 17.

91 1423 biezen 28, Videii
Jorig Teuffenbacher kvituje téhoZ za sebe i svého bratra z vyplaceni nédhrad
$kod, utrpénych v jeho sluZbéch.

Ném. ¢aste€. ed. Beck-Loserth {jako €. 12}, s. 177, €. 18.

92 1423 duben 8, Jihlava
Jihlavsky hejtman Diiring z Hallwilu kvituje téhoZ z vyplaceni Zoldu pro jizdni
posddku tamZe.

N&m, ¢asted. ed. Beck-Loserth (jako €. 12], s. 177, €. 19.

93 1423 duben 8, Jihlava
T¢Z kvituje téhoZ z vyplaceni Zoldu pro pé&si posddku v Jihlavé.
Né&m. &dsted. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 177, &. 20.

94 1423 duben 27, Videi
Rakousky vévoda Albrecht nafizuje sprdvci svych financi Berchtoldu z Mangen,
aby neprodlené& vyplatil Diiringovi z Hallwilu, hejtmanu v Jihlavé, 100 zlatych.
Ném. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 177n., €. 21.

95 1423 kvéten 6, Kosice
Kral Zikmund pfikazuje méstu Ivancice, aby slibilo poslu$nost Petru Gewserovi
z Mohelna (?), jemuZ je zastavil v dluhu 1200 kop gro$u.

Ces. reg. Zemek (jako ¢&. 2), s. 173, &. 27 (téZ Zemek-Turek, jako €. 2, & 315).
96 1423 kvéten 11, Videii
Kagpar Czenner z Fruelingu kviluje rakouského vévodu Albrechta z néhrady
5kod, které mu byly zpiisobeny ve sluZb& pod Mathesem z Rohru, tehdy jihlav-
skym hejtmanem,

Né&m. ¢asted. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 178, &. 22.

97 1423 kvéten 11, [Videni]
Andre Staindl z Immendorfu kvituje téhoZ z nadhrady 3kod, jeZ mu byly zpisobeny
v jeho sluZbéch.
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Ném. ¢aste€. ed. Beck-Loserth (jako ¢&. 12), s, 178, &. 23.

93 1423 kvéten 23, Jihlava
Diiring z Hallwilu kvituje téhoZ ze zaplacenl Zoldu pro pé3i a jizdni posadku
v Jihlavé.

Ném. &isted. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 178, €. 24.

99 1423 kvéten 25, Jihlava

Mert Teuffenbacher a dalsich 28 osob kvituji téhoZ ze zaplaceni nahrady za

siuZbu.
Ném. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 178—179, €. 25.

100 1423 kvéten 29, Eggenburg
Thoman Hiirmein a dalSich osm osob kvituji 1éhoZ ze zaplaceni néhrady za
S§kody, zplisobené jim v jeho sluZbach.

Né&ém. ¢astef. ed. Beck-Loserth (jako ¢. 12), s. 179, €. 26.

101 1423, cervenec 8, Jihlava
Wilhelm Waldner kvituje téhoZ ze zaplaceni Zoldu.
Ném. casted. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s, 179, €. 27.

102 1423, cervenec 30, Videri
Kaspar Tannberg, Wenzla Sawprunn, Jorig Puhel a Mert Erdinger kvituji téhoZ
z vyplaceni nédhrady za Skody utrZené ve sluzbé pod hejtmanem Diiringem
z Hallwilu,

Ném, casted. ed. Beck-Loserth (jako ¢. 12), s. 179—180, ¢. 28.

103 1423 srpen 11, Viden
Chunrad z Hermannsgriinu kvituje téhoZ z vyplaceni ndhrady za $kody v jeho
sluZbéch.

Ném. fastel. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s, 180, €. 29.

104 1423 srpen 22, Jihlava
Wilhelm Waldner, hejtman v Jihlavé, kvituje téhoZ z vyplaceni Zoldu pro jihlav-
skou posadku.

Ném. &asted. ed. Beck-Loserth (jako ¢&. 12), s. 180, €. 30.

105 1423 zari 26, Viden
Diiring z Hallwilu kvituje téhoZ z vyplaceni ndhrady za vylohy v herberku ve
Vidni, kde pobyval po svém piijezdu z Jihlavy.
Né&m. ed. Beck-Loserth (jako &. 12), s. 180, &. 31.

106 1423 z4ari 29, Znojmo

Znojemsky hejtman Jiff z Ruckendorfu rozhoduje spor probo$ta kfiZovnika s &er-

venou hvézdou a mésta Znojma o dovoz a vyCep vina v kfiZovnickém domé ve

Znojmse,

Ces. reg. Fr. V. Pefinka, PocCatky probo3stvi k¥iZovnikd s Cervenou hvézdou na
Hradisti u Znojma, SHK 2, 1901, s. 100.

107 1423 konec zafi — poc. Fijna, s. L

Vytah z usneseni protitiborsky orientovaného kolinského husitského snému.

Ces. ed. K. Pletzer, Ceskokrumlovsky zdznam o kolinském snému v roce 1423,
JSH 32, 1963, s. 180—182, a A. Fialovda—]. Hejnic, Cesky Krumlov v dobé
husitské, SNM rfada A — historie 29, 1975, ¢. 1, s, 20.

108 1423 Fijen 7, Jihlava
Wilhelm Walduer kvituje rakouského vévodu Albrechta ze zaplaceni ndhrady za
utrpéné skody.

Ném, ¢dsted. ed. Beck-Loserth {jako ¢. 12), s. 181, ¢&. 32.

109 1423 Fijen: 16, Most
Notarsky instrument vefejného notdfe Prokopa, syna kdysi Vlika ze Sobéslavi,
o vzdani se kosteini prebendy farafem Mikulasem fed. Haymann ze Zaice.



N&m, reg. W. Katzerowsky, Ein Formelbuch aus dein XIV, Jahrhundert, MVGDB
29, 1890—91, s. 23.

110 [1423] listopad 3, s 1.

Kadaiisky hejtman Erkinger ze Seinsheimu podava chebské méstské radé informace

o jedndni markrabiho Friedricha Braniborského s husity.

Né&m. reg. K. Siegl (jako &. 41), s. 38, €. 20, ném. ed, Gradl (jako €. 70), s. 46
a Siegl (jako €. 41}, s. 48, ¢. 20.

111 1423 listopad 8, Videri
Dietmar Kunigsperger vysvédluje, Ze mu byly rakouskym vévodou Albrechtem
nahrazeny $kody, zpisobené b&hem jeho sluZby v Jihlavé.

Ném. reg. Beck-Loserth {jako €. 12), s. 181, €. 33.

112 1423 listopad 21, Jihlava
Wilhelm Waldner kvituje rakouského vévodu Albrechta z vyplaceni Zoldu pro
jihlavskou posddku.

Ném. ¢astec. ed. Beck-Loserth (jako €. 12), s. 181, €. 34.

113 1423 listopad 22, Hradec Kralové
Janek Hvézda, purkmistr a kon3elé mésta Hradce [Krdlové] a kn&z AmbroZ po-
silaji vystrahu Janu ZiZkovi z Trocnova a sd@&luji, Ze k nému posilaji Pavla, ktery
znd najatého vraha v jeho vojsku.

Ces. ed. H. Jiretek, Valetnici €esti XV. stoleti, PAM 8-2, 1861, s. 152.

114 1423 prosinec 17, Tata
Kral Zikmund povoluje olomouckému biskupu Janovi za jeho vytrvalost a vérnost,
aby si mohl pri odumrtich lennich statki olomouckého biskupstvi vyhradit
pro sebe C4astky aZ do vyse 10 000 kop grosu.

Né&m. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 56, €. 38.

115 1423 prosinec 17, Tata
TyZ povoluje témuZ, aby vzhledem ke Skodam, jeZ olommoucké biskupstvi utrpélo
valkami, mohl vymé&iiovat statky svého kostela za jiné.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 56n., €. 39.

116 [1423], s. 1.
(Kolinsky oficial) slibuje z povéfeni svého arcibiskupa vSem, ktefi se ulastnf
papeZem Martinem V. a kralem Zikmundem vyhldSeného taZeni proti heretickym
Cechiim, uplné odpustky.

Ném. reg. Oediger (jako ¢. 19), €. 31.

117 (1424) dnor 10, s. 1.

Hejtman plzeiiského kraje Fridrich z Kolovrat a dalsi nejmenované osoby uza-

viraji priméii s Chvalem z Machovic a dal§imi predstaviteli tiborského svazu.

Ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 38n., €. 21, a nénm. ed. tyZ (jako €. 41), s. 48n.,
¢. 21,

118 f1424 ca kvéten 20], s. 1.

Purkmistii, konselé a obce praZskych meést vypisuji podrobné jednani, kterd

praZska mésta vedla prostfednictviin svych vyslancii s kniZzetem Korybutem o jeho

opétném navratu do Cech.

Lat. ed. F. M, Barto§, Nové sv&tlo do d#jin pcsledniho roku Zivota ZiZkova,
JEH 11, 1938, s. 106—107.

119 [1424 ca kvéten 20—31], s. 1.
Purkmistr, konSelé a obec meésta Dvora Kralové oznamuji Zikmundu Korybutovi,
Ze jej chtéji pfijmout za svého pana a vyslat za nim posly k Uni¢ovu s tou vy-
hradou, Ze na ¢eské pud& hned pfijme podoboji.

Lat. ed. F. M. Barto$ (jako &. 118), 5. 106—107.

120 1424 kvéten 30, Cesky Krumlov
Oldrich z RoZmberka udéluje pravo odumrii poddanym konkrétné jmenovanych
roZzmberskych vsi.

27



Ces. ed. ]. Lintner, List na oddmrt n&kterych vsi na Tdborsku z r. 1424, |SH 18,
1949, s. 59 (reg. B. RyneSova—]. Pelikén, Listai a listinair Oldiicha
z RoZmberka 4, Praha 1994, ¢. 652).

121 1424 cervenec 9, Bratislava

Bavorsky vévoda Vilém informuje svého bratra Arnosta o udalostech v Cechéach,

kde ZiZka spélil Kutnou Horu a porazil PraZany, a o taZeni rakouského vévody

Albrechta na Moravu.

Ces. reg. a Gaste¢. ném. ed. F. M. Barto§, Ceskd krdlovna v husitské boufi, JSH
10, 1937, s. 27.

122 1424 srpen 20, Olomouc
Rakousky vévoda Albrecht se zavazuje viici Jifimu z LichtenStejna za Skody, kterc¢
by utrpél na Moravé v jeho sluZb&ch.

Ces. reg. Zemek (jako €. 2), s. 173, C. 28 (léZ Zemek-Turek, jako €. 2, €. 316).
123 1424 zar{ 12, Mergentheim
Kurfifti Konré&d, arcibiskup mohutsky, Ludvik, falckrabi rynsky, a Friedrich,
markrabi braniborsky, slibuji chebské méstské radé pomoc proti hrozicimu udtoku
husitd a obdobné éekaji pomoc od Chebu.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 39, €. 22 a ném. ed. tyZ (jako &. 41), s. 51, &. 22.

124 1424 rijen 9, Viden
Rakousky vévoda Albrecht sdéluje purkmistru a radé meésla Znojma, Ze obdrZel
varovani pfed husity a Ze posila zbrojny lid na pomoc.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 57, €. 41.

125 [1424 druha pol, Fijna]
Husitsti a katoli¢ti pfedstavitelé prijimaji ve Zdicich spoletné stanovisko k dal3im
jednanim.

Ném. reg. Siegl (jako €& 41), s. 39, €. 23 (ném. ed. tyZ, jako ¢. 41, s. 51—56;
teska verze v AC 3, s. 248—251}.

126 1424 listopad 1, Cheh

Méstska rada v Chebu posila Otovi, falckrabi r¢ynskému a vévodovi bavorskému,

vojenského hejtmana Heinze Posseka ve véci verbovani proti Cechim.

Né&m. reg. Siegl (jako v €& 41), s. 39, &. 25 a ném. ed. tyZ (jako €& 41}, s. 57,
€. 25,

127 1424 prosinec 1, Rim
PapeZ Martin V. chvalfl rakouského vévodu Albrechla za jeho horlivost a tisp&chy
proti hereltikim a vybizi jej, aby pfi planované schifizce krale Zikmunda s kur-
fifty ve Vidni stdl v pfedni fadé za zachovani Cistoty viry a piisobii k tomu, ahy
k vymyceni bludnych udeni bylo do Cech vypraveno vejsko,
Ném. reg. Quellen z. Geschichte d. Stadt Wien 1—4, ¢. 4534.

128 1424, s. L.
Markéta, Eliska a Anna, sestry ze Svéradic proddvaji ves Svéradice.

Ces. reg. Sedlacek (jako €. 7), s. 48, €. 7.

129 1425 leden 9, Mikulov
Barbora, manZelka Jindficha Stadlera z Mikulova, vyznédvd, Ze ji jej! p4n Harineid
z Lichtenstejna prominul jeji viny, a zavazuje se splnit viechny povinnosti, kleré
ji budou uloZeny.

Ces. reg. Zemek (jako €. 2), s. 173, & 29 (téZ Zemek-Turek, juko v & 2, &. 317).

130 1425 leden 15, s. L
Mikuld¥ Spintloch z Prahy prodava 20 kop udroku Vaclavu ze Zvifelic a Hadko-
vi (?) z Valdstejna.

Ces. reg. Sedladek (jako & 7) I, VKCSpN 1890, s. 400n., &. 9.

131 1425 unor 1, s. L.
Stépan Mraz z HlaZovic zapisuje své manZelce v Libochovicich na tvrzi a jiném
majetku a urocich jeji véno ve vysi 150 kop grosii.

Ces. reg. ]. P(elikan], Libochovi¢ky, CSPS 58, 1950, s. 189.
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132 [1425? dnor 25], [Olemouc]
Purkmistr a rada mésta Olomouce oznamuji panu Janu z Tovacova, Ze jali jake-
hnsi Moravu, protoZe u ného na3sli stfibrny pds, ktery byl ukraden jednomu mar-
hrabécimu Zoldnéfi,

Ces. ed. Beck-Loserth (jako v &. 61), s. 57n., &. 44.

133 11425] duben 14, [Olomouc]
Purkmistr a rada mésta Olomouce oznamuji On3ikovi, purkrabiinu na Tovalové,
e k n&mu nemohou poslat pomoc z mésta, a odkazuji jej na pomoc markra-
béle.

Ces. ed. Beck-Loserth (jako &. 61), s, 58, €. 45.

134 1425 duben 17, Olomouc
Jan, biskup olomoucky, oznamuje, e zboZi v Hulin&, které pfevzal, aby Kromé&fiZ
byla lépe chranéna pfed kacifi, po dvou letech vrdti oiomoucké kapitule.

Lat. ed. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 58—59, €. 46.

135 1425 duben 17, Olomouc
Jan z Dubéan, dékan a kapitula kostela olomouckého vysvédZuji, Ze prenechali na
dva roky své zboZi v Huliné olomouckému biskupu Janovi.

Lat. ed. Beck-Loserth (jako €, 61), s. 59, &. 47.

136 1425 duben 17, Olomcuc
Olomouckd kapitula vyddva dluZni upis na 100 hriven, vyplj¢enych k obrané
biskupstvi olomouckého a mésta KroméiiZe.

Lat. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 59, €. 48.

137 1425 kvéten 12, Praha

Mé&Stanka Starého Mésta praZského Dorota, manZelka Jeska mladSiho, €ini po-

sledni pofizeni, jimZ odkazuje vSechen majelek své matce a synu Jankovi s tim,

aby po jejich smrti byl obrdcen na zhoZné ucely.

Ces. ed. Svalo3 (jako &. 20), s. 133, ¢. 8 [Benes-Berdnek, Soupis &esky psanych
listin etc. €. 548 reg.).

138 1425 kvéten 25, [Olomouc]

Purkmistr, konselé a obcc mésta Olomouce oznamuji, Ze dali panu Petrovi z Kra-

valt a ze StrdaZnice, Janu z Krava® a z [i¢ina, Albrechtu ze Sternberka a z Lu-

kova a dal3im péti jmenovanym pantim a jejich doprovodu glejt k jedmani v Olo-

mouci.

Ces. ed. Beck-Loserth (jako & 61), s. 59n., ¢. 49.

139 [1425} ¢erven 11, Sternberk
Eliska z Kravaf na [Moravském] Slernberce Zada radu m&sta Olomouce, aby
nomohla méstu Sternberku v jeho nouzi.

Ces. ed. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 60, €. 50.

140 1425 kvéten 30, [Praha)
Méstan Starého Mésta praZského Jira te€. Oremus ustanovuje ve své posledni
viili, aby byly po jeho smrti nejdfiv zaplaceny dluhy, uréitcu sumu déva svému
bratru Maté&jovi a zbytek manpZelce Anice s tim, aby pamatovala na dary a
almuZny chudym.

Ces. reg. ]. P{elikan), Cechtice, CSPS 58, 1950, s. 189,

141 1425 €ervenec 2, [Uhersky] VySehrad
Bavorsky vévoda Vilém informuje svého bratra Arnosta o svych zatim bezisp#s-
nych jedn&nich s krdlem Zikmundem a o Zikmundové jednani ohledné& viry
s PraZany, které dosud nehylo ukonceno.

Ces. reg. s ¢aste. ném. parafrazi F. M. Barto$ (jako &. 121), s. 28.

142 1425 srpen 6, Rim
Urovnéani sporu mezi olomouckou Lapitulou a tamnim probo3tem Kun3em ze
Zvole o urok, ktery mu ma byt placen (udajné se zajimavymi, bliZze vSak nesdeé-
lenymi ohlasy husitské doby).

Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 60, ¢. 51.
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143 1425 Fijen 3, v poli u Pohofelic
Kral Zikmund potvrzuje Hartneidovi z Lichtenitejna umluvu o spole¢né drZhd
nékterych statk? €leny rodu a zav&t Jana z Lichten$tejna. Ob¢ listiny jsou inze-
rovany (1386, zal'i 5 a 1396 Fijen 21).

Ces. reg. Zemek (jako €. 2), s. 173 ¢. 30 (té% Zemek-Turek, jako €. 2, ¢. 318).

144 1425 Fijen 17, pole u Vriovic
Vyrok volenych opravct o podminkdch miru mezi praZskou stranou na jedné
a tdborskou a orebskou na druhé strané.

Ces. ed. Pekaf, ZiZka 4, s. 212—215 (viz i tamZe s. 169).

145 1425 ftijen 17, Bratislava
Krédlovna Zofie svému bratru, bavorskému vévodovi Vilémovi, Ze kral Zikmund
byl v Bratislavé tfi dny a slibil vyFidit jeji prosby po ndvratu z taZeni na Moravu,
kam jel na pomoc svému zeti Albrechtovi. ProtoZe se vSak nevratil, prosi o po-
moc bratra.

Ces. reg. F. M. Bartos (jako ¢. 121), s. 28.

146 1425 iijen 31, s. 1.
KniZe Zikmund Korybut spolu s PraZany a s nimi spojenymi mésty a $lechtici se
podvoluje ve sporu s tdbory a orebily vyroku rozhodéich.

Ces. ed. Pekal (jako ¢. 144), s. 216.

147 [1425 ifjen 31], s. I.
TiZ pfijimaji vyrok rozhodéich ve vy$e uvedeném sporu,
Ces. ed. Pekaf (jako €. 144}, s. 216n.

148 {1425 rijen 317], s. L
Pfedstavitelé tdbori a orebitd plijimaji rozhod¢i vyrok ve svém sporu s kniZe-
tem Korybutem a praZskou stranou.
Ces. ed. Pekaf (jako ¢&. 144), s. 217n.

149 1425 prosinec 8, Olomouc
Olomouéti pi3f markrabéti o nésilf, které bylo zplisoheno Ctiborovymi lidmi olo-
mouckému purkrabimu Redlovi (Medlovi), a o vozech a konich, které jim pobral
Hager a odvedl do Rakous.

Né&m. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 60, € 52 a tiZ (jako €. 28), s. 63, &. 26.

150 1425, s, 1.
Kanovnik praZské kapituly Jan z Dubé daruje knéZim na Strahové oslatky.
Ces. reg. Sedlagek (jako & 7), I, VKCSpN 1890, s. 406, €. 7.

151 ca 1425, s. L
Mikul4$ ze Lhoty prodéva dvir Svéradice.
Ces. reg. Sedlacek (jako &. 7), s. 48, €. 8.

152 ca 1475, s. 1.
Mikula$§ Zajic z Hdzmburka proddvd hrad Kamyk Vilému zc lstiboie.
Ces. reg. Sedlaéek (jako &. 150], s. 391, €. 23.

153 [ca 1425?], Brno

Opat cistercidckého klastera ve Vizovicich Martin Zddad opata cisterciackého klas-

tera v Heiligenkreuzu, aby pfijal mnicha Oldficha, protoZe husité vizovicky klas-

ter vypalili. NemtZe-li, at jej odeSle do jiného klastera.

Lat. ed. A. Fialovd—]. Hejnic, Z korespondence vy$ebrodského klaStera na po-
¢atku doby husitské, LF 102, 1979, s. 243n.

154 1426 leden 14, [Olomouc]
Purkmistr a rada mésta Olomouce odpovidaji Ladislavu z Ludanic, polnimu hejt-
manu krédle Zikmunda, a sdé&luji, Ze jejich vojensky oddil je pFipraven k vypravé
na jeho podporu,

Ces. ed. Beck-Loserth ({jako ¢&. 61), s. 60n., &. 53.
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155 B 1426 biezen 17, Videii
Kral Zikmund zastavuje Audreasovi Stampachovi zdmek a mésto KynSperk a dals$i
platy.

Ces. reg. Sedlacek (jako €. 7), s. 55, €. 3.

156 [1426? duben—kvéten], Kadaii

Nejmenovany oznamuje Chebskym, Ze husité leZi u Doksan a maji v umyslu

tihnout k Chebu a Ze Jakoubek z Viesovic zahéajil nepratelstvi se saskym vé-

vodou.

Ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 57n., €. 26, ném. reg. Siegl (jako ¢&. 41), s. 40,
¢. 26.

157 1426 duben 28, s, l.

Kalhot z HoPovic na RabStejné se svymi rukojmimi Sazemou z Kocova na Neéti-

néach, Petrem fe&. Labut ze Svamberka a Ratiborem ze Sed&ic na Novosedélkdch

kvituje piijem 100 kop grosi, vyplacenych Zateckymi jako spldtku ze 300 kop gr.

smluvenych ubrmany, hejtmanem a radou plzeliského landfridu za vyruceni ti'f

Zateckych hejtmanil. B

Ces. ed. ]. Kopal, Stara listina z r. 1426, CSPS 13, 1905, s. 121—123,

158 1426 [duben—kvéien], Kadaii

Nejmenovany Chebskym, Ze husité leZi u Doksan a Ze Jakoubek z Vriesovic, ne-

piitel saského vévody, se k nim piipojil a asi potahnou k Chebu.

Ném. ed. Gradl (jako €. 22}, s. 47, ném. reg. Siegl {jako &. 41), s. 40, €. 26 a
ném. ed. Siegl (jako €. 41}, s. 57n., €. 26.

159 1426 ¢ervenec 7, Otmuchov
Vévoda Konrad Vratislavsky Z&dad vévodu Konrada OleSnického a Kozelského
o pomoc proti husitim a taboritim.

Né&m. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 62, €. 56.

160 1426 zari 1, Spyr
Legat papeZské stolice, kardindl biskup albansky Jan de Ursinis, udéluje pro-
bestu kostela sv. St&pdna ve Vidni Vilému Dursovi pravomoc, aby sam, &i pro-
stfedniclvim vhodnych knéZi, absolvoval ucastniky taZeni vévody Albrechta proti
husitim podle smérnic kfiZovych taZeni.

Ném. reg. jako &. 59, €. 4041.

161 1426 zA&ti 30, s. 1.

Bec¢ovsky rychtar Jindfich z Dolen (!) oznamuje chebské méstské radé, Ze jesté

dnes odtéhne s lidmi svého pana do Teplé, a Zdd4, aby Chebsti vyslali své oddily

za G€elem vyhnéni husitt ze Stfibra,

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 40, €. 28 a ném. ed. (tyZ jako C. 41), s. 167,
é. 28.

162 1426 Fijen 13, Sternberk

Fojt, purkmistr a konselé a obec mésta |Moravského] Sternberka slibuji uznavat

purkmistra a kon3ely mésta Olomouce za vy$3i prévni instanci a budoua u ni brat

nauceni,

Ces. ed. E. Hawelka, Die Gerichtsbarkeit der Stadt Sternberg mit besonderer Be-
riicksichiigung des Verh4ltnisses zum Olmiiizer Oberhofe und zur Prager
Appelationskammer, ZGMS 3, 1899, s. 295n. {Benes—Beranek, Soupis etc.
¢. 560 bez citace této ed.).

163 1426 fijen 23, Valdsasy

Opat valdsasky Niklas oznamuje chebské méstské radé, Ze z obav pfed husity

chce své obili a jiné véci prevézt do Chebu, a prosi o pomoc.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 40, €. 29 a ném. ed. tyZ (jako C. 41}, s. 168,
¢. 29.

164 1426 Fijen 27, Neuburg
Falckrabi rynsky a vévoda bavorsky Jan Zadd chebskou radu, aby mu vedle cest
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znalého pravodce, o néhoZ Zidal v souvislosti s geskymi kacifi, poslali je}ts
trubace.
Ném. reg. Siegl (juk €. 41}, s. 40, €. 30 a ném, ed. tyZ (jako €. 41), s. 168, ¢. 30.

165 1426 fijen 31, [Praha]

Staromeéstsky meéstan Janek fe¢. Kukla ustanovuje poruéniky svého jmé&ni Jana

Retka a Simona od Bilého Lva a odkazuje sviij majetek manZelce, d&tem, bratru,

sestfe, chudym knéZim aj.

Ces. ed. Svato3 (jako €. 20), s. 133—135, ¢. 9 (Bene§—Beranek, Soupis elc. €. 561
ed. neuvadéji).

166 1426 listopad 10, s. L

Niklas Fras, fojt na KynZvartu, chebské méstské radé, Ze se husité shromazdili

kolem Stfibra a jinde a cht&ji tdhnout proti né&kterym mistim na Tachovsku.

On sam tdhne k Staré Vodé& (u Maridnskych L&zni) a vybizi Chebské, aby se k né&-

mu pFipojili.

Ném, reg.Siegl (jako €. 41), s. 40, &. 31, ném. ed. Gradl (jako &. 22), s. 47n. a Siegl
(jako €. 41), s. 168n., €. 31.

167 1427 brezen 19, s. 1.

PapeZ Martin V. Za4d4 kardinala Winchesterského Jindficha z Beaufortu, aby se

postavil v &elo kFiZacké vypravy.

Vytah A. Neumann, Ohlas husitstvi v Evrop&, CKD 65, 1924, s. 246n. z ed. ]. A.
Troemlow, Calendar of entries in the Papal Registres relating of Great
Britain and Ireland 7, 1417—1431, London 1906, s. 30n.

168 1427 bfezen 19, s. 1.
T¢Z prosi anglického krale Jindficha VI. a anglick¢ episkopat, aby ptsobili na
biskupa Jindficha Winchesterského, aby pfijal nabizenou hodnost (viz ¢&. 167).
Vytah Neumann (jako ¢. 167), s. 247 z Troemlow {jako &. 167), s. 31.

169 1427 btezen 20, s. .
Ty¢Z prosi Jana, vévodu z Bedfordu, aby ptsobil na biskupa Jindficha Winchester-
ckého, aby prijal nabizenou hodnost (viz €. 167).

Vytah Neumann (jako &. 167), s. 247 z Troemlow (jako &. 167), s. 32.

170 1427 [biezen—duben?]
Zikmund Korybut, kniZe litevsky, vyslavuje glejt nejmenovanému ucéastniku sjez-
du, ktery se ma v Praze sejit ke dni sv. KfiZe, a to i s jeho doprovodem.

Ces. ed. ]. Boubin (jako &. 60), s. 228, &. 2.

171 1427 |bfezen—duben? |

Ales Skopek z Dubé, Hynek z Kolstejna, Divis Boiek z Miletinka, Jan ze Smific

a purkmistl'i, konselé a obce mést praZskych, Chrudimé, Kolina a Mé&lnfka vysta-

vuji glejt katolickym ti¢astnikim sjezdu, ktery se ma sejit v Praze ke dni sv.

KriZe.

Ces. ed. Boubin (jako €. 60), s. 229, €. 3.

172 1427 &erven 21, [Soproii]

Purkmistr a rada mésta Soproné oznamuji tymZ mésta Bratislavy, Ze Petr Dremel

pied nimi vyznal, Ze jeho bratr Ondfej, véznény v Bratislavé za pomoc husitlim,

neni vinen.

N&ém. reg. Beck-Loserth (jako &. 61), s. 61, & 54 (Inventér stredovekych listin
etc. viz vyse pozn, 6, €. 1009, nepFesné).

173 1427 ¢&erven 27, [Enkenbrunn]

Obec v Enkenbrunnu rychtafi a radé meésta Bratislavy poddvd informaci o brat-

rech Ondfeji a Jakubu Dremelech.

Ném. Castec. ed. Beck-Loserth (jako &. 61), s. 61n., ¢. 55 (Invent4r stredovekych
listin etc. €. 1010).

174 1427 €erven 29, s. L
Erkinger ze Seinsheimu spolu se svym synem zapisuje své vnu&ce u piileZitosti
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iejiho sfatku s Petrem ze Sternberka 3 000 zlatych rynskych.
Neém. parafraze Berger (jako &. 36), s. 15.

175 1427 c¢ervenec 18, Norimberk
Kardinal legét Jindtich, biskup winchestersky, vyzyva purkmistry, konSely a obec
meést praZskych k jednani o mir.

Lat. ed. Beck-Loserth (jako &. 61), s. 62n., &. 58.

176 1427 srpen 10, Hradec nad Ostravici

Pfemek, kniZe opavsky, dovoluje svému poddanému a mé3tanu opavskému Ma-

tysu Lenhardtovi, aby zatiZil sviij dviir prfed hradeckou branou né&kterymi povin-

nostmi, které jsou vypoc&teny.

Ces. reg. A. Kubicek, Ceské listiny ve mésiské knize opavské, SHK 18, 1917, s. 123
(téZ Fr. Kopetzky, Regesten zur Geschichte des Herzogtums Troppau
1061—1464, AOG 45, 1871, &. 453).

177 1427 srpen 21, Loket

Lokelskd méstskd rada oznamuje chebské méstské radé, Ze Jakoubek z Viesovic

vytahl proti Zluticim a Bochowu,

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 41, €. 35, a ném. ed. Siegl (jako ¢&. 41), s. 174,
¢. 35.

178 1427 z4ri 19, Tirschenreuth
Bratr Niklas, opat klastera valdsaského, Zdd4 chebskou méstskou radu, aby sdé-
lila pflegarovi, Ze vzhledem k husitim nemtiZe nyni dopravit k nim sva klasterni

privilegia.

Né&m. reg. Siegl (jako €. 41), s. 41n, €. 36 a n&m. ed. Siegl (jako &. 41), s. 174,
€. 36.

179 1427 zati 21, s. 1.

Vanék Husic ze Zhoi‘'e obnovuje Bartovi z Nadé&jkova listinu svych pfedkd, podle

niZ jsou uvedeny Barta a jeho dé&dici povinni platit mu ro¢né& dvakrat 16 grosu

aroku.

Ces. ed. V. Miiller, Drobny piisp&vek k poddanskym pomérim v Cechach . .
CSPS 14, 1906, s. 95.

180 1427 z4ri 30, Falkenberg

Bratr Niklas, opat klastera valdsaského, oznamuje chebské méstské radé, Ze

husité zamysieji tdhnout od Tachova k Albenroutu.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 42, €. 37 a ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 175,
¢. 37.

181 1427 fijen 3, Mohut
Aposlolsky legat a kardindl Jindfich (Wincheslersky) sd&luje opatu premonstrat-
ského klastera v Selboldu, Ze silal z knéze Jana Biidela, ¢lena jeho klaStera, ex-
komunikaci, jiZ propadl, kdyZ sice s obecnym glejtemn [generale passagium]), ale
bez souhlasu svého opata pilisobil pii potirani kacifstvi v Cechach, a pFeloZil
jej do klastera Spieskappel.
Ném. reg. z lat. opisu Die oberhessischen Klgster. Regeslen und Urkunden, Bd. I,
bearb. Fr. Schunder, Marburg 1961 (= Veroffentlichungen
d. Histor. Kom. fiir Hessen und Waldeck 9, Klosterarchive.
Regesten und Urkunden III. €. 951).

182 1427 Fijen 12, Kadolzburg

Friedrich, markrabi braniborsky a purkrabi norimbersky, oznamuje chebské mé&st-

ské radé, Ze psal o pomoc svym préatelim v Bamberku a Wiirzburku, aby ji po-

slali do Kulmbachu.

Ném. reg. Siegl {jako €. 41), s. 42, ¢. 38; ném. ed. Siegl (jako ¢. 41), s. 175n.,
¢. 38.

183 1427 tijen 12, s. 1.
Ulrich Barlperger, hejtman v Bernau, varuje chebskou méstskou radu pfed tkla-
dy, které jsou na ni strojeny v Cechach.
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Ném. reg. Sieg! (jako €. 41), s. 42, ¢ 39; ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 176,
€. 39.

184 1427 fijen 21, Loket

Rada mésta Lokle purkmistru a radé mésta Chebu ve véci soudniho Fizeni jistého

Odolena a Zada je, aby o obsahu tohoto Fizeni vystavili pisemné sv&dectvi.

Ném. ed. F. Kiirschner, Das Stadtrecht von Eger und seine Verbreitung, MVGDB
6, 1868, s. 203.

185 1427 listopad 6, Lengenfeld

Falckrabi rynsky a vévoda havorsky Jan rozsuzuje z povéieni krale Zikmunda

spor mezi PlGtou z Ilburku, purkrabim v Lokti, a mésty a many Loketska ve véci

kralovské berné a rozhoduje, Ze ji LoketSti nemusi platit Patovi, nybrZ toliko

krali.

N&ém, ed. R. Schreiber, Die Stellung des mittelalterlichen Elbogener Landes zu
Bthmen, MVGDB 74, 1936, s. 93n.

186 1427 listopad 9, Videii
Vévoda rakousky Albrecht vyddva druhy list na ndhradu $kod u prileZitosti dané
k ochran& zemé pi‘ed husity.

Ném. reg. Loserth (jako €. 50), s. 113, €. 2.

187 1427 listopad 30, Nitra

Barhora, Fimskd a uherska kralovna, oznamuje bratislavské méstské radé, Ze se

po svém pfichodu do Nitry dovédéla od tamniho biskupa, Ze se husité chystaji

napadnout a vypé4lit jejich mésto.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 63, ¢. 59 (k 28. 12. 1427); tiZ (jako €. 28],
s. 63, €. 59 (s. d.); Inventdr stredovekych listin ¢. 1035 (téZ s. d.).
Ném. ed. se sprdvnym dalem B. Varsik, Husitské revolu¢né hnutie,
s. 291n,, €. 1.

188 1427 prosinec 4, [Plavno]
Purkmistr, rada a obec mésta Plavna na vyzvu svého pédna Jindricha z Plavna se
zavazuji platit Erkingeru ze Seinsheimu 200 kop gro3i ceskych a pak vidy ro¢né&
100 kop z hradu Bfezova za $kody, které utrpél ve valkach.

Ném. parafraze A. Berger (jako €. 36), s. 14.

189 1427 s. d., s. L
Benes fef. z Dé¢ina a z Vartenberka, jistec, a Jan z Ralska, jinak z Vartenberka,
Hynek z Vald3tejna na Kol$tejn&, Bohu$ z Kovan na FrycStejné, Hynek z Vald-
Stejna na Vranové a Vilém ml. z Varlenberka na Zakupech, rukojmi, zapisuji
Jindrichovi z Vartenberka Feé. z ValdsStejna dluh ve vysi 1500 kop gr.

Ces. reg. Sedlacek (jako &.7) I, VKCSpN 1890, s. 401, &. 10,

190 [ca 14271, s. 1.
Jan ml. z Dé&C&ina zlistiiiuje popis majetku Jindiicha Berky z Dubé podle jeho

svédectvi. ~
Lal. reg. Fr. Mares, Ceské sklo, Praha 1893, s, 151n. a 157.

191 1427, s. 1.
Petr z EmS3an vysvéd&uje, jakym zpisobem bude spldcet dluh maonZeice svého
zemi‘elého bratra Jana fel. Bejval.

Ces. reg. C. Merhout, Nékteré zamiklé osady u Prahy, PAM 20, 1902—3, sl. 71.

192 1427, s. 1.
Jindiich z Plavna potvrzuje, Ze dluZi Erkingerovi ze Seinsheimu 1700 kop gro$i
Ceskych, a stanovi zplisob jejich splaceni, vEetné prenechdni hradu a panstvi
Betova.

N&ém. reg. Berger (jako ¢. 36), s. 13n.

193 1427, s. 1.
Sazema a Bocek JeviSovsti, nedilni pani klaStera sv. Prokopa na SA&zavé, dali
Vaiikovi, mlynéfi z Podrataj, mlyniSté pusté pod SamopSemi k postaveni mlynu.
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Ces. reg. A. N. Vlasdk, Benediktinsky klaster sv. Prokopa na Sé&zavé, PAM 9,
187173, sl. 499,

194 1428 leden 9, s. 1.
Kvardidn minoritd (bliZe neuved.) vydavd osvéd&eni pro duchovniho W., kdysi
kazatele v Praze, odkud byl kacifi vyhnén.

Ném. reg. Beck-lLoserth (jako €. 61), s. 63, ¢. 60.

195 1428 leden 26, StraZnice

Petr z Kravaf a StrdZnice oznamuje radé meésta Bratislavy, Ze pFivaZeni obiii a ji-

ného zboZi z Moravy je nemoZné v disledku Spatné urody, zdkazu vyvozu a valky

vV zemi,

Lat. cd. Beck-t.oserth [jako €. 61), s. 63n., €. 61, ném. reg. tiZ (jako €. 28), s. 63,
¢. 29 (k 27. 1.), a Inventar listin (jako €. 172), ¢. 1043 chybné.

196 1428 dnor 1, Posesin
Hrab& Stépdn z Rozhoné (Rozhanovcid), bratislavsky Zupan, sdéluje rychtdfi a
radé mésta Bratislavy dik krdle Zikmunda za provedend obrannd opatieni a vyzy-
va k dal§i stavhé.

Lat. ed. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 64, ¢. 62, a Inventar (jako & 172), &. 1045.

197 1428 tvnor 9, Videii
Pisal bratislavského hejlmana Mikuld$ Volf oznamuje bratislavské meéstské radé,
Ze se dovédél od rakouského vévody Albrechta, Ze je v jejich mé&st& vice neZ 60
pfivrZencd husitstvi, ktefi pfi pfibliZeni husiti chté&ji zapélit mésto.

Ném, ed. Varsik (jako €. 187), s. 292, €. 2.

198 1428 1dnor 10, Videii

Mikulds Altmansdorfer a Leonard Langwiser oznamuji bratislavské méstské radé,

Ze se doveédéli (jako vyse v €. 197).

Ném. ed. Beck-Loserth (jako v ¢&. 61), s. 64n., & 63, a Varsik (jako v &. 187),
s. 293, ¢. 3.

199 1428 tGnor 11, Pibersburg
Pavel z Wolfurtu sdéluje rychtari a radé mésta Bratislavy, Ze husité odtahli od
Holice, leZi u Senice a chi&ji tahnout k Trnavé,
Neém. ed. Beck-T.oserth (jako €. 61), s. 85, ¢. 64.

200 1428 tnor 12, Trnava

Rychtai a konselé mésta Trnavy oznamnuji Bratislavskym, Ze Stibor {ze Stibofic)

ozndmil, Ze husité odtdhli od Skaiice a tdhnocu proti Trnavé €i Bratislavé.

Ném. ed. Beck-l.oserth (jako €. 61), s. 65n.,, €. 65 (k 11. 2.) a ném. reg. tiZ
{jako ¢. 28), s. 63, €. 30 (k 10. 2.).

201 1428 1nor 13, Olomouc
Olomoucky biskup Jan oznamuje, Ze si se souhlasem olomoucké kapituly ponecha

zboZi Hulin je§té dva roky na obranu mésta KromériZe proti kacittim.
Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 66, €. 66.

202 [1428] tnor 14, Ostfihom

Ostfihomsky arcibiskup méstanim a pfiseZnym v Bratislavé na jejich prosbu

o pomoc proti husitiim sdé&luje, Ze jim nemiiZe vyhovét, protoZe své vojsko poslal

Stiboru (ze Stibofic), jehoZ statky byly vyplenény husity.

Né&m. ed. Beck-Loserth (jako & 61), s. 66, €. 67 a ném. reg. (tiZ jako &. 28),
s. 63, ¢. 28 (k 13. 2.).

203 [1428] tnor 17, Panonhalma

Mikuld¥ opat na Panonhalmé& sdéluje Bratislavskym na jejich Zadost, Ze ihned

odesild své lidi proti viklefistim a husitim, ktefi se pFipoji k vojsku St&pana

a Jifitho Rozhoné.

Lat. ed. Beck-Loserth (jako €&. 61), s. 66n., €. 68, lat. reg. tiZ (jako €. 28), s. 64,
¢. 33 a slov. reg. Inventar (jako & 172), €. 1194 s né&kolika chybami.

204 1428 unor 28, Trnava
Rychtaf a rada mésta Trnavy oznamuji rychtdfi a radé mé&sta Bratislavy, Ze
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vétsina nepréatel odtahla pres hory do Uherského Brodu, a Bratislaviti tak mohou

byt bez obav i proto, Ze v Trnavé je mnoho zbrojného lidu.

Ném. ed. Beck-Loserth (jako k 26. 2.), €. 61, s. 67, €. 69 a s. 69, ¢. 74 (chybné
k 26. 9.), reg. tiZ (jako C. 28), s. 64, €. 34 (spravné k 28. 2.).

205 1428 bfezen 16, Zvolen
Barbora, Iimsk& a uherskad kralovna, pfikazuje rychtafi, konselim a obci mésta
Kremnice, aby se vyzbrojili proti husitskym herelikiim.

Lat. ed. Beck-Loserth (jako ¢. 61), s. 67n., ¢. 70.

206 1428 duben 30, Sintava

Zikmund, kral Fimsky, uhersky a c€esky, rychidfi, konselim a mé$tandm mésta

Bratislavy, aby poslali vSechny své ozbrojence k Holi¢i a pFiloZeny list dopravili

vévodovi rakouskému Albrechtovi.

Ném. ed. Beck-Loserth (jako & 61), s. 68n., €. 71 a ném. reg. tiz (jako & 28),
s. 64, &, 32.

207 1428 &erven 28, Sternberk

Purkmistr, rychtaf a konselé mésta [Moravského] Sternberka znovu slibuji uzna-

vat purkmistira a konSely olomoucké za vy33i pravni instanci.

Lat. ed. Hawelka (jako &. 162), s. 296 (viz i Parsch, citace v pozn. 6 shora,
s. 13).

208 1428 ¢erven 29, Sternberk
Al7b8ta z Kravaf sezenim na [Moravském] Sternberku slibuje uznavat purkmistra
a kon3ely mésta Olomouce za vy33i soudni instanci pro Sternberk.

Lat. ed. Hawelka (jako &. 162), s. 296n., ném. reg. Parsch (jako €. 207), s. 13.

209 1428 cervenec 17, Videi
Vévoda rakousky Albrecht vydava tfeti list rakouskym stavim na nahradu $kod
za svoleni k dani pro obranu zemé proti husitim.

Reg. ném, Loserth (jako ¢&. 50), s. 113, &. 3.

210 1428 zafi, Rim
PapeZ Martin V. vyzyva obyvatele Plzeiiského kraje a hradu Karlstejna, aby se
nepoustéli do Zadnych setkani a disputaci s husity.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako ¢&. 61}, s. 69, ¢. 72.

211 1428 z&fFi 13, s. L
Arcijdhen plzefisk§y Arnost z Metelska pfFikazuje tepelskému dékanu Arnostovi,
aby seznamil sob& podfizené farafe s narizenimi olomouckého biskupa Jana,
administratora kn&Zstva v Ceském kralovstvi.
Lat. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 69, ¢&. 72.

212 1428 fijen 11, s. I,
(Taborsky) hejtman na Moravském Krumlové Divi§ z PFehofova stanovi v osmi
artikulech podminky rytifské valky s purkmistrem a radou mésta Brna. Zmény
v nich je tfeba ohlasit nejméné CtyFi tydny napfed.

Ces. ed. A. Neumann, K valeénictvi za doby husitské, Hlidka 37, 1920, s. 14—16.

213 [1428] listopad 19, s. 1.

Jindfich z Maltic, hejtman v Mostu, oznamuje chebské méstské rad& zaméry ta-

borl a sirotkd a Ze Jakoubek z Viesovic, ktery vytahl proti Zluticim, vypovédél

mir s Mosteckymi.

Né&m. reg. Siegl (jako ¢&. 41), s. 43, €. 44 a né&m. ed. tyZ (jako €. 41), s. 180,
€. 44.

214 [1428] listopad 19, Nandor Feyervara
Bratislavsky Zupan St8pan z Rozhon& radé a meé$fandm bratislavskym, Ze kral
Zikmund je spokojen s opatfenimi u¢inénymi na obranu mésta a Ze pfijede kolem
TF{ krald na pomoc.

Lat. ed. Beck-Loserth (jako ¢&. 61), s. 69n., & 75, slov, reg. Inventar (jako & 172),
€. 970.

36



215 [1428], s. 1.
Rychtdr a rada (mésta Bratislavy?) sdéluji nejmenovanému, Ze bern& z uherskych
mést, urfend kralem Zikmundem na obranu Bratislavy, byla zneuZita bratry
Stépanem a [ifim z Rozhon&. Daldi vybirani ma se nyni dit jinym zptsobem,
Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 61), s. 70, &. 76.

216 1429 unor 3, [Praha)
Purkmistr a konsSelé Starého Mésta praZského potvrzuji inzerovany testament
svého spoluméstana MikeSe z Lojovic, v n&mZ odkazuje viechen sviij majetek
Janu Redkovi, mé&stanu téhoZ mésta.

Ces. ed. Svatlo¥ (jako €. 20), s. 135n., &. 10.

217 1429 brezen 28, s. 1.
Erkinger ze Seinsheimu vymahd na Jind¥ichovi z Plavna finanéni pohleddvku za
pfedchozi dluhy a hrozi mu — v prFipadé nesplaceni dluhu do pil roku — Ze
proda hrad Bfezov, ktery mu dal Plavensky do zdstavy.

Ném. ed. Berger (jako €. 36), s. 16.

218 1429 duben 17, Bralislava
Krdl Zikmund udé&luje Martinovi z Bavorova erb, jehoZ popis je uveden.
Ces. reg. M, KolaiF—A. Sedlacek (jako €. 11), s. 89.

219 1429 kvéten 11, Fulnek
Jan z Kravaf osvobozuje mésto Fulnek na Sest let od placeni vSech davek, aby
se mésto vzpamatovalo z poZaru zaloZeného nepfateli, a ddva mu i jiné vyhody
k jeho obnové.

Ném. reg. ¢es. or. ]. Loserth, Das Archiv der Stadt Fulnek, MVGDB 18, 1879/80,

s. 97,

220 1429 kvéten 13, Stramberk
Jan z Kravaf potvrzuje s ohledem na poZdr, zplisobeny Fulneku nepfateli, méstu
idlevy, které mu poskytl jeho bratranec Benes.

Ném. ed. Loserth (jako €. 219), s. 98.

221 1429 kvéten 13, Stramberk
Jan z Kravaf potvrzuje inzerované listiny Lacka z KravaF z 2. 9. 1413 ohledné
piijimani Femeslniki a je potvrzujici listinu Bene3e z Kravat z 12. 4, 1416.

Ném. reg. Loserth (jako ¢. 219), s. 98.

222 1429 kvéten 23, Praha

Zprédva o jednéni a zavérech zemského snému v Praze, zejména o vztahu k pristi-

mu obecnému koncilu a ohledn& dvouletého pfiméFi s kralem Zikmundem.

N&m. reg. Siegl (jako €. 41), s. 43, €. 45, n&m. ed. tyZ (jako €. 41), s. 180—182,
¢. 45.

223 1429 éervenec 12, Bratislava

Bratr Gerhart z Tombres, kfFiZovnik $pitdlu v Dravcich a generdlni preceptor

Fadu antonitd v Uhrach, pronajimé $pitdl sv. Antonina v bratislavském predm8stf,

vypéleny pri husitském vpadu v r. 1428.

Lat. reg. Beck-Loserth (jako C. 28), s. 64, €. 35; Inventar (jako €. 172), ¢. 1089
nepresné.

224 1429 &ervenec 26, s. 1.

Krédl Zikmund daruje Véaclavovi ze Sob&nova statek Kienovice,

Ces. reg. lat. or. Jan Lintner, Archiv mésta Sobé&slavi 1371—1945 (1950), Inventar,
1. dil, Ceské Bud&jovice 1965, s. 91, bez denni datace &es. regest
jiZ u M., Koléare, Archiv Sobéslavsky, PAM 8, 1868—1869, sl. 158.

225 1429 srpen 22, Aschaffenburg
Markrabf braniborsky a purkrabi norimbersky Friedrich Z4d4 svého radu Hanse
von Kotzau, aby mu ihned dal zprdvu o v8em, co jej potkd b&hem jeho poselstvi
do Prahy.
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Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 44, €. 55, a ném,. ed. Siegl (jako ¢&. 41), s. 187,
&. 55.

226 1429 zafi 8, s. 1.
PapeZ Martin V. vytykd kardindlu JindFichu Winchesterskému, Ze vytdhl s vojskem
misto do Cech do Francie, coZ se stalo na tkor cti Svalé stolice i legata samot-
ného.

Ces. vylah Neumann (jako &. 167), s. 251 z Troemlov (tamZe], s. 38.

227 1429 zari 26, s. 1.

Administrator sionské diecéze Ondiej prohlasuje, Ze pfijal od kapituly téZe die-

céze desatek uloZeny papeZem Martinem V. proti husitiim.

Lat. ed. Neumann (jako & 187), s. 258n., z ]. Gremand, Documents relatifs a
I'historie du Val.ais 7, Lausanne 1894, s, 568—570,

228 1429 zari 28, Loket

Rada mésta Lokle oznamuje radé mésta Chebu plrichod mosteckého posla se

zpravami o Jakoubkovi z VIesovic.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 45, €. 58, ném. ed. Siegl (jako &. 41), s. 188,
¢. 58.

229 1429 zari 29, s. L.
Kral Zikmund udéluje erb Vaclavovi z Chotétova, jehoZ popis je uveden.
Ces. reg. M. Kol4arf—A. Sedlaéek (jako €. 11), s. 89.

230 [1429 kol Fijen 10], s. 1.
Hejtman chebskych Zoldnéfd Ulrich Sack poddva chebské mésiské radé zprévu
o svém jednani se saskym vévodou a jeho radami, Zdda dalsi instrukce a infor-
muje o husitech v LuZici.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 45, ¢. 59 a ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 189n.,

€. 59 a Gradl {jako €. 22), s. 49n.

231 1429 rijen 14, Loket

Rada mésta Lokte oznamuje radé mésta Chebu, Ze Jakoubek z Vfiesovic tdhl kolem

Lokte smé&rem na Ostrov nad OhFi.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 45, €. 60 a ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 190,
¢. 60.

232 1429 fijen 18, Loket

TaZ téZe, Ze mnoho ozbrojeného a jiného lidu tdhne pod rudou korouhvi od

Zlutic k Ostrovu nad Ohfi.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 45n., & B3 a ném. ed. Siegl (jako ¢. 41), s. 191,
€. 63.

233 [1429] fijen 20, DrdZdany

Hejtman chebskych Zoldnéfa Ulrich Sack podavd chebské radé zprédvu o svém

boji s kacifi pfed Starymi DraZdany.

Ném. reg. Siegl (jako ¢&. 41), s. 46, ¢. 64, ném. ed. Siegl (jako & 41), s. 192,
¢. 64. Ném. ed. téZ Gradl (jako €. 70), s. 50n.

234 [1429] Fijen 30, MiSen

Friedrich a Zikmund, vévodové sasli, se obraceji na chebskou méstskou radu se

Zadosti o vyslanf jizdniho oddilu k boji s husity, kteFi ohroZuji Sasko, a uvadéji

jako misto srazu mésto Zwickau.

Né&m. reg. Siegl (jako ¢&. 41), s. 46, &. 65, ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 192—193,
€. 65 a Gradl (jako &. 70), s. 51n.

235 [1429] listopad 4, s. 1.

Hans Gruswin, fojt z Arnshaugu, oznamuje chebské méstské radé&, Ze ve véci od

ného Zddané pomoci proti kacifiim se musi dotazat nejdriv svého pana.

Ném. reg. Siegl (jako €&, 41), s. 46, & 68, ném. ed. Siegl (jako & 41), s. 194n,,
¢. 68,
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236 [1429] listopad 4, Migei

Vévodové sasti a markrabata miserisk4, bratfi Friedrich a Zikmund, chebské mést-

ské radé s odvoldnim na star$i list (zde &. 234) sdé&luji, Ze zatim neni tfeba po-

silat vojensky lid.

Ném. reg. Siegl (jako ¢. 41), s. 46, ¢. 69, ném. ed. Siegl (jako &. 41), s. 195,
¢. 69.

237 [1429] listopad 10, s. L

Fojt ve Voitsberku Hans von Wolfersdorf slibuje Chebskym pomoc proti kacifam,

kdyZ bude v Chebu postarano o zaopatieni jeho lidi a koni.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 46, ¢. 70, ném. ed. Siegl (jako €. 41), s. 195n,,
€. 70.

238 1429 listopad 13, Mikulov

Purkmistr a rada mésta Mikulova oznamuji, Ze se souhlasem Krystofa z Lichten-

Stejna prodali mikulovskému rychtdri Leopoldu z Vidné a jeho manZelce lazeii

s prislusenstvim.

Ces. reg. ném. or. Zemek (jako &. 2), s. 173, €. 31. Viz 1éZ Zemek—Turek (jako
¢. 2), €. 321.

239 [1429] listopad 17, Krasikov

Hejtman Plzeiiského kraje Hynek Krusina ze Svamberka a jini &lechtici tého#

kraje sdé&luji chebské méstské radé&, Ze byl vypov&zen praZsky landfrid, a prosi

o vysléni pomoci do Teplé.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 47, ¢. 71 a ném. ed. Siegl {jako ¢&. 41), s. 196,
¢, 71.

240 1429 prosinec 30, Praha
Vefejny notaf Jakub Mole§, syn AmbroZe z Prahy, zlisiiiiuje narovnani mezi Mar-
tinem z Lipce, byvalym prokurdtorem statki Karlovy koieje, a M. Jakoubkem
ze Sifibra a M. Buzkem z Kdyné, kolegiity Karlovy koleje, o dvoru v Hornich
Polernicich.

Lat. ed. TFiska (jako ¢&. 15], s. 30n,, & 10.

241 1429, s. 1.
Jan a Markvart bratfi z Vartenberka vzdavaji hrad Dé&Cint svému stryci BeneSovi
z Vartenherka.

Ces. reg. Sedlacek (jako & 150), s. 401, &, 11.

242 [ca 1429]

Nejmenovany kurfift Zdd4 nejmenovaného o radu, jak zabrénit prolévéani krve

v Cechach, k ¢emuZ by chtél pfispé&t (formule).

Ném. reg. Siegl (jako ¢&. 41), s. 47, & 74, ném. ed. Siegl (jako &. 41), ZGMS 23,
1919, s. 2—4, & 74, a odtud G. Schlesinger, Die Hussiten in Franken,
Kulmbach 1974, s. 165n.

243 1430 leden 11, Wiirzburg
Wiirzbursky biskup Jan II. rytifi Eberhardu z Riedern, Ze tdhne proti kacifam
do MiSeiiska.

Ném, ed. Schlesinger (jako & 242), s. 166.

244 1430 leden 25, s. 1.

Friedrich z Thiiny, fojt v Saalfeldu, radé mésta Erfurtu o taZeni kacifd do Du-

ryfiska.

Ném. Easte¢. ed. ze star3i edice Schlesinger (jako ¢. 242}, s. 166.

245 1430 leden 27, s. 1.

StiZnost mésta Svidnice a svidnicko-javorského kniZectvi na tdbory, ktefi nici

cely kraj.

Ces. reg. E. Bouza, Bohemika ve Statnim archivu ve Wroctawi, Sbornik praci
vychodo&eskych archivi 2, 1972, s. 222.

246 1430 unor 2, s. 1.
Prokop, viidce taborského polniho vojska, méstu Bamberku. Ujistuje o tom, Ze
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pFikloni-li se ke ¢tyFem artikulim praZskym, nebudou jim husitskd vojska Skodit.

Neugini-li tak, musi za dofasné priméri zaplatit stanovenou sumu penéz.

L.at. ed. F. M. Barto§, Listaf husitlského odhoje, Novy list Prokopa Holého, JSH 7,
1934, s. 8—10, a Schlesinger (jako €. 242), s. 167 z jiné edice (viz i Spu-
nar, vy§e pozn. 17, s. 339).

247 1430 dnor 3, tabor u Kulmbachu

Jira z Redice, hejiman sirotéiho vojska, vydava glejt pro bezpe&ny priavod brani-

borskému kurfiftu Friedrichovi.

Ces. reg. F. M, Bartog, Kolem bitvy u Lipan, JSH 7, 1934, s. 45 a lat. ed. Schlesin-
ger (jako v &. 242}, s. 167n. ze starsi ed.

248 1430 dnor 7, s. 1.
Kurfifti Konrad, arcibiskup mohuésky, a Ludvik, falckrab& rynsky, rad& mésta
Rezna a dal3im Fisskym stavim o taZeni husitl do Saska, Duryiiska a Migeiiska.
Né&m. Caste. ed. Schlesinger (jako v €. 242), s. 168 ze staré ed.

249 1430 unor 10, [Cheb])

Rada mésta Chebu radé mésta Erfurtu o taZeni husitd do Bavor.

Ném. ed. Schlesinger {juko v ¢. 242), s. 168n. z staré ed. (Palacky, UB &. 648
struénéji).

250 1430 inor 10 ¢i 11, Beheimsteiny
Hejtmané polnich vojsk tdborskych, sirot€ich, prazského a daldich mést, jeZ vy-
slala své vojenské oddily na vypravu (do Frank a Bavor) prohlasuji, Ze se do-
hedli s braniborskym kurfiftem Friedrichem o budoucich jednéanich za konkrétné
uvedenych podminek.

Lat. ed. F. M. Barto%, Kolem spanilé jizdy z r. 1429—1430, JSH 5, 1932, s. 90--91.

251 1430 tnor 17, Norimberk

Rada mé&sta Norimberka rad®& mésta Erfurtu o jedndnich s husity a pfipravach

taZeni proti nim.

Ném. ed. Schlesinger (jako v & 242), s. 169n. ze staré ed. Palacky, UB &. 656
struénéji,

252 1430 anor 19, Cheb
Rada mé&sta Chebu radé mésta Erfurtu o uzavreni priméri s husity.
Ném. reg. Schlesinger (jako v €. 242), s. 170 ze staré ed.

253 | po Gnoru 1430], s. L.
Markrabi braniborsky a purkrabi norimbersky Friedrich osvobozuje mésto Bay-
reuth na 14 let od berni vzhledem ke $kodam, jeZ utrpé&lo od husiti.

Né&m, &asted, ed. Schlesinger (jako €. 242) ze starsf ed.

254 1430 brezen 6, Kadolzburg

Markrabi braniborsky a purkrabi norimbersky Friedrich osvobozuje mésto Hof

na deset let od vSech berni vzhledem ke 3koddm, jeZ utrp&lo od husitd.

Né&m. ed. E. Dietlein, Chronik der Stadt Hof 1, Hof 1937, s. 179, a odtud Schle-
singer (jako v €. 242), s. 170n.

255 1430 brezen 8, [Ulm]

Rada mésta Ulmu radé mésta Hagenau ohledn& husitského taZeni do Frank.
Né&m. vytah Schlesinger (jako v &. 142), s, 171 z ed. DRTA 9, s. 338n,, p. 2.

256 1430 brezen 9, Kadolzburg

Hans Oberndorffer kvituje Friedricha, markrabé&te braniborského a purkrabiho

norimberského z 26 rynskych, jeZ obdrZel za $kody, utrpéné na vyzbroji a vy-

stroji od husitd pfed méstem Hof.

Ném. ed. E. Pietsch, Die urkundlichen und #lteren chronikalischen Berichte iiber
den Einfall der Hussiten ins Vogtland im Jahre 1430, Mitt. d. Vereins
f. vogtlandische Geschichte u. Altertumskunde 38, 1930—31, s. 37, a
odtud Schlesinger (jako v ¢&. 242), s, 171n.
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257 1430 brezen 16, s. 1.
Levin z Wirsbergu svému bratranci, komturovi f4du némeckych rytifd v Kalau
Vincencovi z Wirsbergu, sdéluje informace o akcich husiti v MiSefisku.

Ném. ed. Schlesinger (jako v ¢. 242), s. 172n. (= Palacky UB ¢&. 665).

258 1430 brezen 23, s. .
Friedrich, markrabi braniborsky a purkrabi norimbersky, osvobozuje mé&sto
Schauenstein na $est let od berni a jinych platd vzhledem ke $kodam, jeZ utrpéio
od husita.

Ném. ed. Schiesinger (jako v &. 242), s. 183.

259 1430 brezen 23, s. 1.
Jindfich III., opat klastera v Michelfeldu, vysvédcuje, Ze profes jeho kla3tera
Ibanus se miliZe vzhledem k pfepadeni klastera husity odebrat, kam chce.

Lat. ed. Schlesinger (jako €. 242), s. 183 ze staré ed.

260 1430 btezen 26, s. l.
Bamberské duchovenstvo vysvédCuje, Ze si vyphjcilo 1400 zlatych na zaplaceni
vykupného husitim od Matya3e z Lichtensteinu a Hanse Christanera, kterym za-
psalo diichod ve vysi 160 zlatych, a zavazuje se je do pFi§liho roku vyplatit,
N&m. ed. Schlesinger (jako €. 242), s. 184n. ze slaré ed.

261 [1430] duben 10, hrad Plaveé
Adam Ries z Rochova, marSalek pana Stibora, Zdda bratislavskou méstskou radu,
aby jeho poddany Paviik byl propustén ze zajeti, protoZe neni skalicky, ale pod-
dany ze StréZe a nikdy nepobyval u husitd.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako v ¢&. 28), s. 64, & 36; Inventdr (jako v & 172),
¢, 1245,

262 1430 kvéten 2, Brno

Moravsky hejtman Jan z Lomnice vyzyvd bratislavskou meésiskou radu, aby do-

nutila svého spolumé&stana k splaceni dluhu. )

Ném. reg. Beck-Loserth (jako v €. 28), s. 64, ¢. 38, slov. reg. Inventdr (jako
v ¢. 172}, €. 1132.

263 11430] kvéten 21, Plavecky hrad
Purkrabi na Plaveckém hradé Jan Klux oznamuje bratislavské meéstské rads, Ze
{aboFi, ktefi byli v Uhrach, nechali zajatce ve Skalici a tahnou do Cech.

Né&m. ed. Varsik (jako v €. 187), s. 294, ¢. 4.

264 1430 ¢ervenec 10, Videii
Stibor ze Stibofic zapisuje KryStofovi z Lichtenstejna 2000 zlatych uherskych, za
které se zaru€il zesnuly Hartneid z Lichtenstejna, jenZ poskyll Stiborovi mnohé
sluZby a utrpél Skody v Podiving.

Ces. reg. Zemek (jako v & 2), s. 174, &. 32, téZ Zemek-Turek, jako v &, 2, &. 322,

265 1430 srpen 22, Vacov
Kardindl Jan, biskup olomoucky a administrdtor praZského arcibiskupstvi, pre-
zentuje knéze Jana k beneficiu v Prachaticich.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako v €. 28), s. 64, €. 39.

266 1430 z&ri 16, Brno

Sanytrnicky mistr Mikuld§ z Brna Zada bratislavskou méstskou radu, aby penize

za sud prachu, ktery od ného koupila, pozdrZela a vydala jen jemu samotnému

¢i jeho zplnomocné&nci.

Né&m. reg. Beck-Loserth (jako v €. 28), s. 64, & 37. Inventar (jako v &. 172),
¢. 1159 nepfesné. '

267 1430 fijen 10, s. L
Erkinger ze Seinsheimu uzavird dohodu s wiirzburskym biskupem o tom, Ze na
hradé Becdovu, jejZ Erkinger drZi, bude umisténo na sto Zoldnéfa k pfipravé& nové
kruciaty.

Né&m, vytah Berger (jako v &. 36), s. 17.
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268 1430 fFijen 31, s. L
TyZ potvrzuje uzavieni miru v Norimberku mezi nim a svymi syny na jedné
a Jindfichem z Plavna a jeho syny na druhé strang,

Ném. vyiah Berger (jako v &. 36), s. 16.

269 1430 listopad 6, Niederingelheim
Opat klaStera augustinidnii kanovniki Na Karlové na Novém Mé&sté praZském
ukldd4d praZskému méstanu Reinhardovi, aby né&které klasterni véci, které dosud
uchovaval, pfedal augustinidnim ve Vratislavi.

Ces. reg. z lat. opisu V1. Dokoupil, Soupis rukopist (viz seznam lit.) s. 56.

270 1430 prosinec 6, Beyersdorf
Hans ze Sparnecku potvrzuje Friedrichovi, makrabé&ti braniborskému a purkrabi
norimberskému, Ze od né&ho prijal 26 zlalych na dhradu 3kod, jeZ jeho synovi
zpisobili husité.

Ném. ed. Schlesinger (jako v €. 242), s. 186n. z n&m. ed. jako v &. 257.

271 1430 prosinec 9, [Olomouc]
Purkmistr a rada mésta Olomouce Zadaji na bratislavské méstské rad& zpravy
o husitech a krdli Zikmundovi.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako v €. 28), s. 64, ¢. 40.

272 1430 prosinec 19, Videii
Rakousky vévoda Albrecht varuje rychtéfe a radu mésta KremZe pied $kodami,
které hrozi od povozi z Cech, jedoucich pro siil, a vyz§va je k opatrnosti.

Ném. reg. Quellen zur Geschichte der Stadt Wien I-8, Wien 1914, ¢. 15 995.

273 1431 leden 15, s. 1.
Bambersky biskup Friedrich Ill. odpous$ti méstu Kronach na priStich deset let
berni pro Skody, jeZ v pfedchozim roce utrp&lo od husitli, vymezuje vztah mezi
obyvateli mésta a pfedmésti aj.

Ném. ed. Schlesinger (jako ¢. 242), s. 187-—189.

274 [1431 duben 2], [Praha]
Poselstvo krale Zikmunda v Praze zajiStuje vsem poslim na (basilejsky) koncil
svobodny priichod.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s, 48, &. 79 a ném. ed. Slegl (jako v ¢&. 242), s. 12—13.

275 1431 kvéten 25, Cheb

Krél Zikmund potvrzuje na Zddost Konrdda z Lobdo, farare v Liebensteinu (Lib-

Stejn), jeho kostelu vSechna privilegia.

Ném. ed. K. Siegl, Die Griirdung der Kirche zu Liebenstein im Egerlande, MVGDB
40, 1902, s. 512n.

276 1431 cerven 2, Brno
Vdova po Jaroslavu z Velkého Meziii¢i AneZka odkazuje svému synovi Pertoldu
z Lipé, nejvy$§imu marsilkovi Kralovstvi ¢eského v3echny své zdpisy a pohle-
davky.

Ném. zminky H. Brunner, Die Herren von Lippa, ZGMS 14, 1910, s, 137 a ZGMS 22,

1918, s. 393, p. 4.

277 1431 c¢erven 16, Videii
Rakousky vévoda Albrecht prikazuje rychtafi, radé a mé$fantim mésta KremZe,
aby zaplatili 300 zlatych mimol'ddné berné& na taZeni proti nevéficim, které bylo
usneseno na risském snému v Norimberku. Sami pak nebudou nuceni tdhnout
do boje. Vybizi je soufasné, aby berni rozloZili na jednotlivé osoby rovnomérné,
Ném. reg. Quellen (jako €. 272), €. 15 997, kde cit. starsi reg.

278 1431 Cerven 17, Moravska Trebova

Eliska z Myslina a jeji syn Martin oznamuji, Ze prodali popluZni dvir s pfistu-

Senstvim Jankovi Boskovskému.

Ces. ed. G. Korkisch, Das 4ltesle Stadlbuch von Mihrisch Triibau, ZGMS 41,
1939, s. 124—126, ¢. 50.
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279 1431 éervenec 26, u Weidenu

PapeZsky legdt kardindl Julidn Cesarini manifest Cechim.

Lat. ed. F. M. Bartog, Manifesty nuncia Cesariniho husitim z r.1431, K dé&jindm ¢es-
koslovenskym v obdobi humanismu. Shornik praci vénovanych Janu Bed-
fichu Novakovi k S$edesatyin narozenindm 1872—1932, Praha 1932,
s. 188—191, a z nového fragm. B. Ryba, Manifest Giuliana Cesariniho
Cechiim z 26. &ervence 1431, Strahovskd knihovna 14—15, 1979—1980,
s, 5—9.

280 1431 srpen 28, Plavet
Stibor ze Stibofic slibuje Bratislavskym, Ze poSle dopis svému sluZebniku Kon-
raddovi Schellencuorferovi, aby jim vréatil jejich voly odiiaté nepriteli. M4 viak byt
od$kodn&n za ndmahu a préci.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako v €. 28), s. 65, €. 42.

281 1431 z4¥i 1, Brno
Vefejni notari Jifi re€. Ocdsek, syn Mikuldse z Lomnice, klerik praZské, a Jan,
syn Michala z Brna, klerik olomoucké diecéze vydAvaji notafsky instrument,
zlistifiujici akt, jimZ byl pFfevor vilémovského klastera Mikuld$ uveden do funkce
farafe ve Valéi. Inzerovany listiny vikdfe a oficidla olomouckého Pavla z Prahy
Z 1431 srpen 14. a 28.
Lat. ed. (R.) H(urt), Prisp&vek k dé&jinam husitstvi na Moravé, VVM 4, 1949,
s. 113—114.

282 1431 z4&fi 10, Hodonin
Jan z Vrbna sedénim na Hodonin& opovid4 Bratislavskym a celym Uhrdm a vy-
svétluje, pro¢ tak &ini.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako v €. 28), s. 65, €. 41.

283 1431 zari 30, Windsheim

Usneseni sjezdu Fi§skych €initeld ve Windsheimu o uskute¢néni vojenského taZeni

proti husitdm.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 48n, ¢. 84, a né&m. ed. Siegl (jako ¢. 242),
s. 16—19, €. 84 (srov. DRTA 9, s. 624).

284 1431 prosinec 9

Hejtman biberStejnské posddKky na hradé Hammerstein Mikuld§ Dachs se zavazuje

husitskému hejtmanu Janu Kolichovi z Veslce, Ze se po svém propusténi z v&zeni

dostavi dne 24. dubna 1432 jako vézen na jedno ze stanovenych mist, a stavi
jistce.

Ces. ed. R. Andél, Liberecko v dobé& husitského revoluéniho hnuti, Zpravy Ceské
besedy €. 37, Liberec 1982, s. 17—19, s ifadou chyb. Srov. i F. M. Bartos,
Prisp&vky k dé&jindm Vaclava IV. & 14 — Na severni fronté sirotéiho
bratrstva v prosinci 1431, VCA 53, 1944, s. 33n.

285 1431 prosinec 14, Mildn
(Kral Zikmund) vydava erbovni list Janovi Havrankovi.
Ces. reg. M. Koldf—A. Sedlacek (jako &. 11), s. 39.

286 pred 1431, konec prosince
PraZsky arcibiskup Konréd (z Vechty) porou¢i sebe a Roudnici hrad a panstvi
Janu ze SmifFic, jemuZ zapisuje i dal$i zboZi na 4000 gr. (!).

Ces. reg. Sedlacek [jako €. 7), s. 58n., &. 2.

287 1431, s. 1.
Markéta z Leviiova, dcera Oldficha z Leviiova, uslanovuje Sezimu z Kun3titu a
Jevisovic poruénikem svého jmé&ni.

Ces. reg. Sedlacek (jako €. 7), s. 67, ¢. 21.

288 1432 unor 25, Videii
Berchtold z Mangen, nejvy$si finanéni ufednik rakouského vévody Albrechta,
pfikazuje jeho jménem rychtdri a radé mést KremZe a Stein, aby zaplatili zbytek
prvni &asti a celou druhou ¢&ast jim uloZené husitské berné do pFistich suchych
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dnd, nebot ji vévoda naléhavé potiebuje,
Ném. reg. Quellen (jako v €. 272), &. 16 000.

289 1432 bi'ezen 12, Anshach
Markrabi braniborsky a purkrabi norimbersky Friedrich ddva méste¢ku Wirsberg
tydenni trh, aby se mohlo obehnat hradbami a neirpélo takovymi Skodami, jako
tomu bylo pfi taZeni husitd.

Ném. ed. Schlesinger (jako &. 242), s. 190.

290 1432 bi'ezen 22, s. 1.
Pribik z Hojovic zapisuje BeneSovi z Bélé a manZelce jeho Doroté dluh 200 kop
na dvofe popluZnim v Hojovicich s lukami, lesy, rybniky a lidmi poplatnymi, na
dvofe Chvalkové a dilu vsi Prasetina.

Ces. reg. R. Cikhart, Z archivalii mésta Sobéslavé, JSH 12, 1939, s. 94.

291 1432 kvéten 22, Plassenburg

Markrabi braniborsk¢ a purkrabi norimbersk¢ Friedrich vyn&si smirci vyrok ve

sporu mezi radou a obci mésta Bayreuthu, ktery vznikl i v disledku husitského

taZeni.

N&m. ed. Schlesinger (jako v €. 242), s. 190192, z Chr. Meyer, Quellen zur Ge-
schichte der Stadt Bayreuth, Bayreuth 1893, s. 40nn.

292 1432 Cerven 2, s. 1.

Vilém z Schénburgu, padn na PerSlejné (Piirstein), %Z4da, opakuje pfedchozi Zalo-

bu, Chebské, aby netrpéli ve mésté Stépana Harnuschmcistera.

Ném. reg. Siegl (jako v €. 41), s. 49, €. 86, a ném. ed. Siegl (jako v &. 242),
s, 21—-22, ¢. 86.

293 1432 &ervenec 2, s. 1.

Zikmund, St8pan a Filip, pribuzni Jindiicha Brauna, si chebské radé stéZuji,

Ze St8pan Harnuschmeister se Zenou jmenovanému Jindfichovi zabavili zboZi,

které rychle prodali jinému zdkaznikovi, a Z&daji{ za napravu.

Ném. reg. Siegl (jako v €. 41), s. 49, €. 87, ném. ed. Gradl (jako v &. 70), s. 52n,.
a Siegl (jako v ¢&. 242), s. 22, €. 87.

294 1432 srpen 25, Kadolzburg

Markrabé braniborsky a purkrabi norimbersky Friedrich Z&dda purkmistra a radu

mésta Chebu, aby byli pFitomni a spolupisobili pfi uzavfeni miru na dva roky,

ktery m4 dohodnout s Cechy piedstavitel koncilu Jan z Maulbronnu, jenZ mi

sou€asné prinést i pFislusné glejty, a Zada o informace o husitech.

Ném. reg. Siegl {jako v &. 41), s. 49, & 89, a ném. ed. Siegl (jako v &. 242),
s. 23n., &. 89.

295 1432 zati 24, Siena
Kral Zikmund konfiskuje majetek Janovi ze Zarkafalvy a Pelru z Lipnika pro je-
jich pfiklon k husitstvi a daruje jej Jifimu z BoZan a Martinovi ze Spacinci.
Lat. ¢asteC. ed. a slov. parafraze Varsik (jako v ¢&. 187), s. 236n.

296 1432 z&ii 25, Zidlochovice

Zidlochovicky purkrabi Bohu$ z Honétic a dalsi Zidlochoviéti pfedstavitelé slibuji

jménem svého pédna Henika z Vald$tejna a Zidlochovic, %e nebudou prekaZel

Brnénskym pfi vinobrani na Zidlochovicich, ale budou je podle moZnosti ochra-

fiovat, aby mohli odvést sva vina a desatek na Spilberk,

Ces. reg. ]J. Dfimal, Vinice brn&nskych mé&stanti v Brn& a na jiZni Moravé do
roku 1526, Rofenka Okresniho archivu pro okres Btfeclav v Mikulové
1965 (= JiZnf Morava 1), s. 29.

297 1432 rijen 18, Hof
Gerhard, biskup salonsky, vikal’ bamberského biskupa Antonina, u piileZitosti ob-
noveni kostela sv. Michala v Hofu, ktery zpusto$ili kaciFi, ddvd vSem, ktefi se
této obnovy ziicastni, ¢tyficetidenni odpustky.

Lat. ed. Schlesinger {jako v €. 242), s. 192, ze staré ed.
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298 1432 Fijen 26, PerStejn (u Kadan&)

Vilém z Schonburgu si stéZuje purkmisiru a radé& mésta Chebu, Ze jeho lidem

uéinili bezpravi, a€koliv spolu s nimi a s kurfifty tahl proti husitim.

Ném. reg. Siegl (jako v €. 41), s. 49, €. 90, a ném. ed. Siegl (jako v & 242),
s. 24, €. 90.

299 1432 rijen 27, Hof
Gerhard, biskup salonsky, vikai bamberského biskupa Antonina, dadva u pfileZi-
tosti obnovy kostela sv. Vaviince za hradbami mésta Hofu, ktery byl spdlen kacifi,
vSem Gc¢astnikim jménem biskupa Ctyricetidenni odpustky.

Lat. ed. Schlesinger (jako v &. 242), s. 192, ze staré ed.

300 1432 listopad 21, Augsburg
Rada mésta Augsburgu vysvédcuje chudému tovary$i ze Svatého Havla Hansu
Deckerovi, Ze byl zmrzacen husity, kdyZ v Cechédch inkasoval bliZe nespecifiko-
vané pohleddavky Augsburskych.

Ném. ed. Peyer, Leinwandgewerbe, s. 88, & 194.

301 1432 prosinec 4, Seny [?]
(Kr&l Zikmund) vydavéa list erbovni Filipovi z Kralic a Janovi z Blanska.
Ces. reg. M. Kolaif—A. Sedladek (jako &. 11), s. 89.

302 1432, s. L.
Jan Bastin z Porostlé prodava svou lazen v ndchodském pfedmésti lazebniku Janu
z Upice.

Ces. reg. J. K. Hrase, Purkrabi, kapitdnové, hejtmané a palatinové hradu Na-
chodského 1432—1618, PAM 16, 1893—95, sl. 111,

303 1433 leden 14, Znojmo
Znojmé 40 kop gro3h a stanovi, jak ma byt drok z nich plynouci rozdélovan.
Ces. reg. lat, orig. |. P(elikan), Spitdl ve Znojmé, CSPS 54, 1946, s. 145.

304 [1433] dGnor 18, pole--zv. Béchafice

Jan Pardus z Hradku, hejtman a starsi polniho vojska tdéborskeého, si stéZuji Kon-

radu, biskupu vratislavskému, Bernardu vévodovi opolskému, Konraddu Bilému,

vévodovi oleSnickému, a méstim Vratislavi a Svidnici, Ze neplni podminky vzé-

jemné timluvy a tim jim zpisobuji Skodu.

Lat. ed. I. Hlava&ek, List tdborské polni obce Slezanim roku 1433, HT 3, 1980,
s. 120.

305 1433 bfezen 9, Sv. Jur

Ladislav, hrabé& svatojii'sky, slibuje bratislavské méstské radé, Ze na jejl Zadost

vySetFi vézné&, které drZi ve v&zeni, a podd ji o tom zprév:. StéZuje si také na

$kody nejen od husitd, ale i od purkrabiho ze Sintavy.

Ném. ed. Varsik (jako v ¢. 183), s. 297, &. 7; slov. reg. neplesné Inventar (jako
v €. 172), €. 1251.

306 1433 biezen 9, Videii

HaSek z Valdstejna a moravsky komornik JoSt Hecht z Rosic se pfimlouvaji u bra-

tislavské meéstské rady za sluhu Pavlika, ktery je v Bratislavé ve vé&zeni pro po-

dezfeni z prislusnosti k husitdm.

N&ém. ed. Varsik (jako €. 183), s. 298, &. 8, a srov. reg. Inventar (jako v €. 172),
€. 1252 s chybnou intitulaci.

307 [1433?] bfezen 9, Sternberk

Hejtman sirotkG Jan Pardus a Bediich ze StrdZnice sd&luji Mikulagi Trc¢kovi z Li-

py, Ze méli jednadni se Smifickym oh'edn& prodeje riznych statkd, o néZ ma za-

jem, a Ze na né€j budou pamatovat.

Lat. ed. 1. Hlavaéek, Poznamky k problému ,Husitstvi a Slezsko“, HT 4, 1981,
s. 125. Podle Smahela ale patti k 1434 anor 22,
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308 1433 blezen 12, s. 1L
Anna z Té&mic propousti ze zdvazk BuSka z Dé&dic po zaplaceni véna 50 kop
grosu.

Ces. reg. Sedlacek (jako v €.7), s. 51, €. 1.

309 1433 biezen , S8 L
Jan z Ralska jako jistec a Bene§ z Vartenberka na Jablonném jako rukoymi za-
pisuji Hynkovi z ValdStejna dluh.

Ces. reg. Sedlacek [jako €. 7), s. 401, &. 12,

310 1433 bfezen 19, s. L.
Bambersky biskup Antonin se obraci na veSkerenstvo v bamberské diecézi, aby
zvy$enymi almuZnami umoZnilo obnovu farniho kos:iela Marie Magdalény v Bay-
reuthu, ktery byl spdlen a zbaven své vybavy Kkaciii z Cech.

Lat. ed. Schlesinger (jako €. 242), s. 193n., ze staré ed.

311 [1433] duben 6, Beckov
Asam Bies z Rohova, margalek Stibora [ze Stibofic), Z4d4 bratislavskou méstskou
radu, aby propustila z vézeni Pavlika, jeho poddaného ze StrédZi, nepravdivé ob-
vin&ného, Ze drZel s kaciFi.

Né&m. ed. Varsik (jako &. 187), s. 295, €. 5.

312 [1433] duben 6, Beckov
TyZ 74d4 Bartolomé&je Scharracha a Vaclava Topplara, aby se pfimluvili u bra-
tislavské méstské rady za propusténi jeho poddaného Pavlika ze StraZi.

Né&m. ed. Varsik (jako &. 187), s. 296, €. 6.

313 1433 duben 8, s. 1.
Markrabi braniborsky a purkrabi norimbersky Friedrich vyz¢va vsechny, k nimZ
se tento list dostane, aby pfFispé&li k obnové farniho kostela P. Marie Magdalény
v Bayreuthu, ktery byl zni€en husity a €eskymi kacifi a jejZ Bayreut§ti sami pro
svou chudobu nemohou obnovit.

Né&m. ed. Schlesinger (jako €. 242), s. 194n,, ze staré cdice.

314 1433 duben 29, {Rokycany]

SvojSe ze Zahr&dky, hejtman v Rokycanech, oznainuje, Ze postoupil 3ipafi z Rad-

nice Jirovi $ibr§tynské meéstisté.

Ces. reg. S. Rokycky, Svojse ze Zahradky, nékdy hejtman bratrstva taborského
na Rokycanech v letech 1430—1436, GSPS 38, 1930, s. 109n.

315 [1433] kvéten 27, Krnov
Mikula§ Trache z Krnova zasild purkmisiru a radé mésta Nisy informace o husil-
skych vojscich.

Ném. ed. Hlavacek (jako €. 307), s. 126.

316 [1433] kvéten 27, Krnov
Rada mé&sta Krnova posild purkmistru a radé mésta Nisy informace o pohybu ta-
borskych vojsk.

Ném. ed. Hlavacek (jako €. 307), s. 125.

317 (1433] kvéten 27, Nisa
Rada mésta Nisy posila Vratislavskym a jinym hejtmanim vojska leZiciho pied
Néméim dva vloZené listy (zde ¢. 315—316) s riznymi informacemi.

Ném. ed. Hlavacek (jako €. 307), s. 125,

318 [1433?] kvélen 29, [Most]

Mé&stskd rada v Mostu dékuje chebskému méstanu Niklasu Gumerauerovi za pod-

poru, kterou poskytl kvardidanu tamniho kl&3tera pfi jednéni v Praze, a prosi

o pripadné zpravy ve vécech tykajicich se Mostu.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 50, & 91 a n&m. ed. Siegl (jako &. 242), s. 24n.,
€. 91,

319 1433 kvéten 31, s. L.
(CisaF Zikmund) udé&luje erb VAclavovi z Bochova, notafi cisafské kancelafe.
Ces. reg. M. KolaF—A. Sedlacek (jako &. 11), s. 89.
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320 1433 cerven 7, s. 1.
(Cisai* Zikmund) vyddva list erbovni Véaclavovi Lechovskému z Bavorova.
Ces. reg. M. Kolair—A. Sedlaéek (jako &, 11), s. 89.

321 1433 ¢erven 24, Jihlava
Rada mésta Jihlavy vysvédéuje, Ze panose Jan z Mezii'i¢i daroval jejich $pitalu
40 kop grosi na riznych nemovitostech, a vypo€itadvd, jak mad byt s droky z nich
plynoucimi nakladano.

Ces. reg. ]. P(elikdn), Spital v Jihlavé, CSPS 54, 1946, s. 144n.

322 1433 €erven 29, [Rim?}

Jindfich Imhof, mé$tan norimbersky, oznamuje chebské méstské radé€ novinky

z Rima o korunovaci krédle Zikmunda a jeho dalsich ¢inech.

Ném. reg, Siegl (jako €. 41}, s. 50, €. 92, a ném. ed, Siegl (jako €. 242), s. 25,
€. 92.

323 /1433/ Cervenec 4, [Most|

Rada mésta Mostu Zidd chebského méstana Niklase Gumerauera, aby vyslechl

jejich posla Svatka a sdélil u€astnikiim basilejského konciiu, Ze mésto prijalo

zprévu z tohoto koncilu s velkou dlevou,

Ném. reg. Siegl (jako &. 41), s. 50, &. 93, lat. ed. Siegl (jako &. 242), s. 25n.,
€. 93.

324 1433 srpen 18, Trnava
Vilém Horscher z Bibersburgu oznamuje bratislavské méstské radé&, Ze lid Petra
ze StrdZnice pfritdhl k Trnavé s 62 vozy, naloZil vino a odidhl zpét.

Ném. reg. Beck-Loserlh (jako €. 28), s. 65, €. 44.

325 1433 srpen 24, Budin

Vyslanci mésta Bratislavy své méstské radé o jedndni uherskych predakti s ve-

litelem trnavské posddky BlaZkem z Borotina, aby opustil Trnavu, jeZ pro ne-

pochopeni na uherské stran& nevedlo k cili.

Ném. ed. Varsik (jako €. 187), s. 299, €. 9, a slov. reg. Inventar (jako €. 172),
¢. 1279 nepiesné.

326 1433 zari 20, Bratislava
Rada mésla Bratisiavy svému vyslanci v Budiné Vaclavu Topplarovi. Sdéluji, Ze
pidi cisafi o BlaZkovi z Borotina, veliteli v Trnavé, ktery chce sklidit jejich
vinice, nebude-li vyhovéno jeho podminkdm a oznamuji, Ze (Jan) Tova&ovsky
obsadil Topol€any. Pfidavaji i dal$i zpravy.
Ném. ed. Varsik (jako €. 187), s. 300, ¢. 10.

327 [1433] zaii 22, [Most]

Rada mésta Mostu Zada purkmistra a radu mésta Chebu o zprdvu, zda jim neni

néco znamo o vypravé do Cech. )

Ném. reg. Siegl {jako ¢. 41), s. 50, €. 94, a ném. ed. Siegl (jako &. 242}, s. 26,
¢. 94.

328 1433 fijen 4, Opava

Vévodoveé opaviti Vaclav, Mikuld§, Vilém a Arno$t oznamuji, Ze mésta Opava,

Hlub&ice a Cukmantl maji razit opavské haléte a podle vlastniho uvéaZeni trestat

jejich falSovatele ¢i zprostfedkovatele.

Ném. ed. E. Rzehak, Westschlesische Miinzstitten im Mittelalter und in neuerer
Zeit, ZGMS 21, 1917, s. 155n. Ces. reg. Kubifek {jako &. 176), s. 123. Srov.
i Kopetzky, Regesten, ADG 45, s. 230.

329 1433 listopad 27, Cerveny Kameii

Vilém Harschar, purkrabi na Cerveném Kameni, Z4d& bratislavského rychtafe,

aby nedélal potiZe jeho sluhovi, kterého poslal pro obili, a poddva informace

o husitech.

Siov. reg. Inventar (jako €. 172), €. 1289, a n&m. ed. Varsik (jako ¢&. 187), s. 301,
€. 11.
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330 1433, s. L
List neymenovaného doktora, GCastnika basilejského koncilu, M. Janu Rokycanovi
o prijimani podoboji, v némZ ho nabad4, aby se husité drZeli své pravdy.

Lat. ed. F. M. Barto§, Z dspéchu husitské propagandy, CNM 101, 1927, s. 125n.

331 1434 leden 6, s. 1.
Opati augustinianskych klasterti v Roudnici a Sadské jmenuji svym plnomocnikem
opata klastera téhoZ fadu v Kladsku.

Ces. reg. z lat, opisu Dokoupil (jako &. 269}, s. 56.

332 1434 leden 20, s. 1.
Opat augustidnského klaStera v Sadské sdéluje arcibiskupu magdeburskému, Ze
jmenoval svym plnomocnikem opata klastera téhoZ Fadu v Kladsku.

Ces. reg. z lat. opisu Dokoupil (jako & 269), s. 56.

(ad 307) [1434?] tanor 22, Sternberk
Jan Pardus, hejtman sirotka etc. viz vyse €. 307,

333 1434 brezen 22, Gaming

PapeZsky nuncius Jan Palomar vyzgva radu a obec mésta Plzné& k vytrvdn{ v obra-

né proti obléhajicim husitskym vojskiim a dodA&va jim viru, Ze vysvobozeni mésta

je nablizku,

Lat. ed. F. M. Barto$, Listaif husitského odboje 2. List nuncia Palomara méstu
Plzni z 22. bfezna 1434, |SH 8, 1935, s. 15.

334 1434 brezen 26, Cerveny Kameii
Vilém Harschar, purkrabi na Cerveném Kameni, informuje bratislavskou mé#stskou
radu o postaveni husitd a o jich amyslu t4hnout na Bratislavu,

Ném. ed. Varsik (jako €. 187), s. 302, ¢. 12.

335 1434 duben 9, Znojnio
Albrecht, vévoda rakousky a markrab& moravsky, svoluje jako moravsky markra-
bé, aby klaster v Dolnich Kounicich odprodal 10 hiiven praZskych grost ro¢niho
platu kanovniku olomouckému a brn&nskému Janovi za 160 hiiven.

Ces. reg. Zemek (joko €. 2), s. 174, €. 33, a Zemek-Turek (jako €. 2), & 325.

336 1434 duben 12, Rusovce

Bratislavsky hejtman Jifi z Rozhanovci oznamuje bratislavské méstské radé, Ze

podle informaci zemana ze Zitného ostrova maji bralislav§ti rybafi spojeni s hu-

sity, At véc provéri svymi $pehy.

Ném. ed. Varsik (jako ¢. 187), s. 302n., €. 13, slov. reg. Inventdr (jako €. 172),
¢. 1330.

337 1434 duben 23, StraZnice

Pelr StraZnicky z Kravai polvrzuje privilegia méstu Zabiehu.

Ces. reg. L. Hosak, Hospodaiské pomeéry na panstvi zdbfeZském v 2. poloving
15. stoleti II, Severni Morava 6, 1961, s. 41.

338 1434 kvéten 1, Lipnice

Smil z KiemZe znovu odpousti lipnickym méstantn odumrt a pfidadva jim do drZby

nékteré dal3i majetky.

Ces. reg. V. Miiller, Pamatky mé&stského archivu lipnického, PAM 21, 1904—5,
s. 431.

339 1434 kvéten 3, Licov

JindFich ze StréaZe, Petr z Bfeznice fef. Majnu$ a dalsi se zaruc€ujf za Matéje

z Chlumc¢an, hejtmana v Pisku, Ze do roka zaplatf v Liové €i na krumlovském

hradé Janu PuikaFovi ze Zaje€ic a Divickovi 241 kop dobré stfibrné mince praz-

ské v kursu 26 gro3t na 1 uhersky zlaty.

Ces. vytah z fragm. ném. or. F. M. Barto§, Dva dokumenty k d&jindm bratrstva
tdborského, JSH 1, 1928, s. 53.

340 1434 kvéten 18, Moravsky Krumlov
Pertold z Lipé vyznava, Ze se nachdazi v zajeti probo3ta klastera v Kounicich, od-
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kud byl propustén s védomim a vili vévody Albrechta Rakouského, a slibuje, Ze
se nebude proboslu, klasteru, mésteku ani poddanym kounickym za to mstit.
N&m. zminka Brunner (jako &. 276), s. 138.

341 1434 cerven 5, Tieboill

Smlouva mezi augustinidnskym klasterem v Tfeboni a méStany tamZe o povin-

nostech méstand pfi opravé mostu tamZe aj.

Ces. reg. T. Antl, Soustavny piehled vysad, privileji a raznych jinych préav
mésta Trebon&, PAM 17, 1896—7, s. 61n.

342 1434 cerven 6, Videil
Rakousky vévoda Albrecht pfikazuje rychtdii a radé meésta KremZe a Steinu,
aby nyni po poraZce tdbori a sirotkl poslali na svatek sv. Jana nejbliZe pristi
dva zastupce, protoZe se bude se stavy radit o obnoveni pokoje.

Ném. reg. Quellen (jako &. 272), €. 16 009, s odkazy na starsi reg.

343 1434 cervenec 3, Videii
TyZ vSsem ufednikiim, Ze na snému konaném o svatku sv, Jara bylo usneseno
v dusledku velkych $kod, zplisobenych zemi nad Dunajem husity, tdhnout proti
nim do boje. Sraz je o svatku Nalezeni sv. Stépana v Lave.

Ném. reg. Quellen (jako €. 272), €. 16 010, s citaci dalSich reg.

344 1434 cervenec 14, Cerveny Kameii

Vilém Harschar, purkrabi na Cerveném Kameni, informuje bratislavskou méstskou

radu o pohybech husitli, zejména o tom, Ze lidé Petra ze StréZnice pfisli do

Trnavy s mnoha vozy, na néZ naloZili vino a odjeli.

Ném. ed. Varsik (jako & 187), s. 304, & 14. Slov. reg. Inventar (jako €. 172),
€. 1349.

345 1434 &ervenec 31, Cerveny Kameii

Vilém Harschar, purkrabi na Cerveném Kameni, informuje bralislavskou mést-

skou radu o tom, Ze Sintavsky purkrabi uzaviel pFimé&Fi s velitelem trnavské

posddky BlaZkem (z Borotina).

Ném. ed. Varsik (jako €. 187), s. 304n., ¢. 15 a slov, reg. Inveantdr (joko €. 172),
€. 1356.

346 1434 srpen 10, Cerveny Kameii
TyZ téZe zasild list velitele trnavské posadky BlaZka (z Borotina) ohledné jed-
néni o priméri mezi nim a Bratislavskymi.
Ném. ed. Varsik (jako &. 187), s. 305, €. 16.

347 1434 zati 11, s. 1.
Cisal Zikmund udé&luje erb Petrovi Maksantovi z moci cisatské, jehoZ popis je
uveden.

Ces. reg. M. KolaF—A. Sedlacek (jako &. 11), s. 89.

348 1434 zari 15—18, Opava

Rada mésta Hlubfic oznamuje, Ze se srovnala s méstem Opavou o raZbu opav-

skych haléii.

Ném. ed. E. Rzehak, Beitrdage zum schlesischen Miinzwesen, ZGMS 3, 1899, s. 34n.,
Kopetzky (jako €. 328), €. 485; ¢es. reg. Kubi¢ek (jako €. 176}, s. 123,

349 1434 rijen 1, [Rokycany]
SvojSe ze Zahradky, purkmistr, konSelé a vSechna obec mésta Rokycan postu-
puji presné urcené méstist& spolusousedu Mikuladsi zlatniku za pevn& stanoveny
arok.

Ces. reg. Rokycky (jako €. 314), s. 110.

350 1434 fijen 18, s, 1.
PraZzsky méstan Janek odkazuje svému stryci Mik$ovi koZeSnikovi platy na lidech
kmetcich v Peruci, Dolankach a ZiZicich.

Ces. vytah F. Stddry, Farni osada Perucka, SHK 6, 1905, s. 153.

351 1434 listopad 3, Videi
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Ji¥tf V. z LichtenStejna udé‘uje Lorencu Pirchermwarterovi 1énem dvir ve Valti-
cich a dalsi majetky.
Ces. reg. Zemek (jako &. 2), s. 174, &. 34, téZ Zemek-Turek (jako €.2), €. 326.

352 1434 listopad 7, Bratislava
Jan Smikovsky ze Zdaru pol!vrzuje, %e prevzal od cisaie Zikmunda 400 zlatych
jako prvni spldtku (o odchodu topol¢anské posddky) podle jejich vzdjemné
dohody.

Lat. ed. Varsik (jako ¢. 187), s. 306n., ¢. 17.

353 1434 prosinec 19, [Bamberg]
Bamber$tf mé&$tané tamnimu biskupovi Autoninu z Rotenhanu o $kodach, zpliso-
benych v zemi husity.

Ném. Easte€. ed. Schlesinger (jako €. 242), s. 195n., ze starsi ed.

354 1434 prosinec 21, Tébor

Z4apis ze snému nékterych tahorskych a sirotéich mést, konaného v Téabofte,

Ces. ed. F. M. Barto$, Manifest Jana Rohafe z Dubé jako hejtmana mésta Té&bora,
JSH 4, 1931, s, 55—57.

355 1434, [Brno]
Nékolik nejmenovanych brnénskych méstanii jako purucnici k$aftu nadévaji oltar
Vsech svatych v kla$ternim kostele herburském v Brné.

Né&m. reg. A. Raab, Archivalien in Mauerspinden, ZGMS 5, 1901, s. 291.

356 1434, s. L.
Mikuld$ (z H4dzmburka) souhlasi s ddnim véna Markété (manZelce Jaroslava Za-
jice z Hazmburka).

Ces. reg. Sedlatek (jako ¢. 189), s. 391, &. 25.

357 1434, s. L.
PfsaF desk zemskych ceskych Matéj z KFenov proddvd panu Zbyiikovi (Zajici
z Hazmburka) plat na Pisltech a Roudniku, ktery mél od jeho bratra Mikulase.
Ces. reg. Sedlacek {jako €. 189), s. 391, &. 26.

358 1434, s. 1.
Jaroslav Zajic z Hazmburka na Slavétingé zapisuje své manZelce Mavrkélé véno se
souhlasem Mikuldse z 1{dzmburka na Budyni.
Ces. reg. Sedla¢ek (jako €. 189), s. 391, &. 24.

359 [1420—1434], s. 1.
Mikulad$ Zajic z Hazmburka odkazuje sviij statck manZelce EliSce z Koldic
a Janu z Kolovrat, sezenim na Kornhauzu.

Ces. reg. Sedlacdek (jako &. 189), s. 391, &. 22.

360 1435 bi'ezen 12, Bratislava

Cisaf Zikmund oznamuje vSem obyvaleltim Uherského kralovstvi, Ze zauto€i

proti husitiim, uhaji vSechny hrady, mésla a tvrze v moravském pohrani¢i a za-

sobi je zbran&mi a potravinami.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako ¢. 28), s. 65, €. 45; Invenlar (jako €. 172), €. 1377
bez data.

361 [1435? | duben 14, Veseli

BlaZek z Borotina sedénim na Veseli Zada Bratislavské, aby zaplatili sviij dluh

ve vysi 40 zlatych.

Lat. reg. Beck-Loserth (jako ¢. 28}, s. 66, €. 49; Inventar (jako &. 172), €. 1465
Fadi k 1436.

362 1435 duben 289, s. .
Opat valdsaského klaStera Jan sdéluje chebskému purkmistru a radé&, Ze jeho
sklepmistr vypovi pristiho dne v radé ve véci Oty z Ilburku.

Ném. reg. Siegl (jako €. 41), s. 51, ¢. 97, ném. ed. Siegl (jako €. 242), s. 31,

€. 97.
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363 1435 kvéten 15, Trnava
Michal Tompa oznamuje Bratislavskym, Ze 12. kvétna byla dobyta Trnava, cisaf
pfijel do mésta, jeZ obsadil svym lidem a dnes prijela i cisafovna.

Ném. reg. Beck-Loserih (jako &. 28), s. 65, ¢. 46.

364 1435 kvéten 24, Trnava
TyZ tymZ, Ze slySel od kancléie a arcibiskupskych radil, Ze cisai zGstane 14 dni
v Trnavé a pak odjede do Brna.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako &. 28), s. 66, ¢. 47.

365 1435 ¢erven 14, Trnava

TyZ tymZ, Ze cisal brzy vyrazi do Brna, cisafovna a hrab& cejlsky v8ak do Bra-

tislavy.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako €. 28), s. 66, €. 48, slov. reg. Inventar (jako &. 160},
¢. 1388.

366 1435 zafFi 17, klaster sazavsky

Jan z Kun§tdtu a z JeviSovic sedé&nim u sv. Prokopa postupuje své jeviSovské

zboZi na Moravé Janu Jankovskému z VlaSimi.

Ces. reg. A. N. Vlasdk, Benediktinsky klaster sv. Prokopa na Sé&zavé, PAM 9,
1871—1873, sl. 499.

367 1435 z4ari 28, Libava
Fojt, purkmistr a konSelé mésta Libavy oznamuji Olomouckym, Ze olomoucky oby-
vatel Jake§ Generzig, obvinény v UniCové z vraZdy, se u nich choval dobfe.
Ném. ed. K. Berger, Zur Geschichte der Stadt Liebau, ZGMS 20, 1916, s. 282.

368 1435 Fijen 12, Valdsasy

Opat valdsaského klastera Jan Zada purkmistra a radu mésta Chebu, aby od-

vratili Otu z Ilburka od jeho pldnu $kodit klasteru pro zdéanlivé néaroky jeho

synovce na klaster,

Ném. reg. Siegl (jako & 41), s. 51, & 98, ném. ed. Siegl (jako & 242), s. 32,
¢, 98.

369 1436 unor 7, Péchlarn

Rezensky biskup Konridd davd Jifimu z Lichlenstejria v 1éno polovinu tvrze Bran-

deck a daldi zboZi.

Ces. reg. Zemek (jako €. 2], s. 174, ¢. 35, a Zemek-Turek (jako &. 2), &. 329. Ed.
u Jenneho viz cit. Zemek.

37 1436 cerven 1, s, 1.

Louiiovicky probost proddvd mésiu Sobéslavi plat 100 gro$d na dvore Petfin& za

12 kop grosi.

Ces. reg. M. Kolaf, Archiv sobéslavsky, PAM 8, 1868—9, s. 158. Sirsi &es. reg.
uvadi R. Cikhart {jako & 290), s. 94.

371 1436 c¢erven 9, Trnava

Rada mésta Trnavy oznamuje bratislavské méstské radé&, Ze se husité chystaji

tdhnout do okoli Bratislavy a Ze pfed Sesti dny chtéli vpadnout do zemé&, ale

zastavila je voda.

Ném. reg. Beck-l.oserth (jako €. 28), s. 66, ¢. 50. Slov. reg. Inventar (jako &. 172},
€. 1431.

372 1436 Cerven 10, s. .
Krystof z Lichten$tejna ud&luje St&panovi Erndorferovi lénem dvorec v Pavlové
a osvobozuje jej doZivotn& od vSech plati.

Ces. reg. Zemek (jako &. 2), s. 174, €. 36, Zemek-Turek (jako &. 2), €. 330.

373 1436 ¢tervenec 7, Kadolzburg

Markrabi braniborsky a purkrabi norimbersky Friedrich dékuje chebskému purk-

mistru a radé za zaslani listi cisafe Zikmunda a jeho radi.

Né&m. reg. Siegl (jako €. 41), s. 51, & 100 a ném. ed. Siegl (jako &. 242), s. 33,
¢, 100.
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374 1436 &ervenec 18, Sadek
Katefina z Tepence, vdova po Hynkovi z Valditejna a Ruks$tejna, dava své véno
na Tuchomé¥icich svému synu Zdeiikovi z ValdsStejna a svému vnuku, synu Jindfi-
cha z Valdsiejna.

Ces. reg. Sedlacek (jako ¢&. 189), s. 391, &. 27.

375 1436 srpen 17, Jihlava

Albrecht, vévoda rakousky a markrahd moravsky, udéluje méstu Slavonice vy-

ro¢ni trh na sv. AlZbétu (listopad 19).

Ném, reg. Reutter (jako ¢. 1), s. 258. Cesky reg. z lat. orig. M. Svobodov4, Slavo-
nické listiny z let 1359—1799, JSH 49, 1980, s. 37—38, &. 10.

376 1436 zari 10, s. L.

Cisaf Zikmund zastavuje ves Michli mé&$fanu Starého Mésta praZského Janu Reé-

kovi za 400 kop grosi.

Ces. ed. Svatos (jako €. 20), s. 136n., &. 11. Reg. RI 11, & 11 410, a Benes-Berdnek,
Soupis ¢. 814.

377 1436 zari 23, Bratislava

Bratislavskd méstskd rada Zada cisare Zikmunda, aby jim byla zaplacena hod-

nota vina, které jim nechal vzit Jifim a Stépdnem z Rohanovcii a aby jim obsta-

ral diuZni upis, ktery ma v rukou BlaZek (z Borotina).

N&m. reg. Beck-Loserth [jako €. 28), s. 66, &. 51, Slov. reg. Inventir (jaoko ¢ 172),
¢. 1452,

378 1436 fijen 29, Praha

Cisal Zikmund zastavuje MatydSovi z Chlum€an ves Smolnici za 700 kop praZskych

grosu.

Ces. ed. M. Svato$, Listiny k poéatkim koleje Matydge Loudy z Chluméan, HUCPr
17-1, 1977, s, 77n,, €. 1. Reg. RI 11, &. 11 501.

379 1436 listopad 8, Znojmo

Provincial ¢esko-polské provincie mens$ich bratii vyddva stanovy pro znojemskeé

klarisky.

Ces. ed. K. Minalik, Stanovy pro znojemské klarisky z r. 1436, SHK 23, 1922,
s. 51—55.

380 1436 listopad 26, Treboil

Purkmistr, rychtdf a pfiseZni mésta Treboné& vysv&dfuji pFevod nemovitosti a
platd mezi nékterymi jejich spolumésfany a klaSterem augustinidnt-kanovniki
tamZe.

Ces. reg. Antl {jako €. 341), sl. 62,

381 1437 dnor 20, Praha
Cisal Zikmund potvrzuje zastavu vsi Smolnice svému hofrychtéri Matyasi z Chlum-
can.

Ces. ed. Svatos (jako & 378), s. 78n., €. 2, N&m. reg. RI 11, €. 11 672,

382 1437 anor 22, Praha
Podkomoti Ceského kralovstvi Jan z Kunvaldu potvrzuje, Ze mésto (Cesky) Brod
bylo vyfiato z arcibiskupovy pravomoci a povyseno na kréalovské.

Ces. reg. Sedladek (jako &.7), s. 68, ¢. 23.

383 1437 duben 15, Videii
Vévoda rakousky a markrab& moravsky Albrecht rozhoduje spole¢né s podkomofim
Markrabstvi moravského a sv§m tfednikem na Spilberku Vaclavem z Kukvic
spor mezi klasterem v Dolnich Kounicich a Krystofem z Lichten$tejna.

Ces. reg. Zemek (jako &. 2], s. 174, &. 37, a Zemek-Turek (jako &. 2), &. 331,

384 1437 duben 28, s. 1.
Prevor Maté&j, kazatel Petr a dalsi spolu s konventem plzeilského kl4Stera sv.
Ducha dosv&d&ujf, Ze v kl4stefe jsou pochovéni péni z B&lé a Gutdtejna a téZ
péni z Litic a Pot3tejna.



Ces. ed. Fr. D(vorsk)y, Pam&f o panech z B&lé a z Gutitejna, PAM 10, 1874—1877,
s. 177n.

385 1437 kvéten 19, s. 1.
Vodriansti se omlouvaji purkrabimu na Helfenburku Janu z Kraselova, Ze neza-
sdhli na obranu chudych proti loupeZim Jaro$e z Drahonic.

Ces. vytah Fr. Teply, O Jarosovi z Drahonic, SHK 10, 1909, s. 215.

386 1437 kvéten 20, s. 1.
TiZ témuZ ohledné loupeZe obili v souvislosti s rozbroji mezi nimi a Sedleckym aj.
Ces. vytah Teply (jako &. 385), s. 215,

387 1437 &erven 1, Praha

Nejvyssi kancléf a purkrabi chebsky a loketsky Ka3par Slik sd&luje Bratislav-

skym, Ze k nim posild hudce a herce krdlovny (Barbory), ktefi jemu a jeho bratru

Mathesovi slouZili, a 24d4, aby se o né& Bratislavsti dobfe postarali.

Né&m. reg. Beck-Loserth (jako €. 28), s. 66, €. 53. Slov. reg. Inventdr (jako €. 172),
&. 1519 mluvi o ,pekafich*.

388 1437 ¢&erven 21, Praha
Cisaf Zikmund zakazuje BocCkovi z Veseli vzhledem k jejich dluhiim obté&Zovat
bratislavské méstany.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako &. 28), s. 66, €. 54 a Inventar [jako &. 172), & 1523.

389 1437 den sv. Petra (bud unor 22 €i Cerven 29 neb srpen 1), s. L.
Purkrabi miseiisky JindFich z Plavna vyznava, Ze Kynsperili neinili nic proti
Andresovi ze Stampachu,

Ces. reg. Sedlacek (jako €. 7}, s. 56, &. 4.

390 1437 ervenec 6, Praha

Kristan z Prachatic, rektor praZské univerzity, a dalsi hodnostati vydavaji in-

strukci pro jedndni univerzitnich posiii M, Prokopa z Plzné a M. Jana z PFibrami

na basilejském koncilu.

Lat. ed. F. M. Barto§, Z husitského a bratrského d&jepisectvi 1V. Z novych i sta-
rych spistt Vaviince z BFezové, CCM 94, 1920, s. 193—5.

391 1437 srpen 6, Praha-Karolinum
Legat basilejského koncilu, biskup v Coutances Filibert, udili po smrti farare
Viléma faru v Redici kné&zi Janovi z Cernovic.

Ces. reg. z fragm. or, lat. Dokoupil (jako ¢&. 269), s. 101.

392 1437 srpen 7, Viden
Rakousky vévoda a moravsky markrabi Albrecht daruje Brné&nskym markrabéci
tavernu na Hornim trhu.

Ces. reg. Difmal (jako ¢. 296), s. 33.

393 1437 srpen 20, s. 1.
Vodiiansti sdéluji Janu z Kraselova, purkrabimu na Helfenburku, Ze nepotrestali
Jana Plevu a jeho syna, protoZe nenéleZeji pod jejich pravo.

Ces, vytah Teply (jako &. 385), s. 215.

394 1437 srpen 24, [Slavonice]

Duchovni (slavonicky fardr Jan) a obec mésta Slavonic zlistiiiuji obnoveni kaple

BoZiho t&la, zaloZené v r. 1280 a zkaZené husitskymi schismatiky (not&fsky in-

strument vefejného notdfe Vaclava Vlka).

N&m. reg. Reutter (jako & 1), s. 297. Ces. reg. M. Svobodovad (jako &. 375),
s. 38, &, 11.

395 1437 srpen 24, Vidern
Albrecht vévoda rakousky a markrabi moravsky vysvédéuje, Ze 100 funtd videii-
skych fenikid, které je dluZen videiiskému méStanu Jifimu Rorovi a jeZ potie-
boval k vykoupeni nékterych hradd a rent zastavenych za husitskych valek, za-
plati do sv. Martina prespfistiho roku.

N&m, reg. Quellen (jako &. 127), €. 4 690.
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396" 1437 srpen 24, Videii
TyZ toléZ méstanu videfiskému Stépanu Neunhauerovi. Zaplati do sv. Martina
pi‘istiho roku.

Ném. reg. Quellen (jako €. 127), s. 4 691.

397 1437 srpen 28, Viden
TyZ vysv&dcuje, Ze 100 uherskych z!atych, které je dluZen videfiskému mé3tanu
Martinu Scheperovi a jeZ potFeboval ke stejnym a&eltm, zaplati jako v &. 395.
Ném. reg. Quellen (jako €. 127), €. 4 692.

398 1437 srpen 28, Videii
TyZ totéZ videliskému méstanu Thamanovi Schwarzovi.
Ném. reg. Quellen {jako &. 127), ¢. 4 694.

399 1437 srpen 28, Videii
TyZ vysv8dluje dluh ve vysSi 75 funtl videriskych fenikid videliskému méstanu
Ulrichu von Eczleinstorf. Vse ostatni jako &. 395.

Ném. reg. Quellen (jako &. 127), &. 4 693.

400 1437 zafi 5, Videi
TyZ vysvédCuje diuh ve vysi 150 funtd videfiskych fenikl. V3e ostatni jako vy3e
€. 395.

Ném. reg. Quellen (jako €. 127), €. 4 695.

401 1437 zari 5, Videii
1yZ videnskému méstanu Jifimu Herczogovi totéZ v&etnd sumy jako v &. 399,
Ném. reg. Quellen (jako €. 127), €. 4 696.

402 1437 zA&F{i 15, s. \.
Kyn3persti slibuji dodrZovat vypov&d, kterou mezi nimi a Andresem ze Stampa-
chu udinili z krdlova rozkazu Matya$ Slik na BeGové a dal3i.

Ces. reg. Sedldicek (jako €. 7), s. 56, €. 5.

403 1437 iijen 20, [Vodilany]
Vodnansti sdéluji Janu z Kraselova, purkrabimu na Helfenburku, Ze¢ nevédi, kdo
zloupil jeho lidi.

Ces. vytah Teply (jako &. 385), s. 215.

404 1437 frijen 22, Praha

Kunes z Dubé a Jan z Blanice vyznavaji, Ze se s Budéjovickymi nedohodli o 3a-

cuilk za Rumpolta z Kosové Hory, a hlasi se o podil z kofisti, pripadajici na

18 koni.

Ces. reg. Z. Simedek, Pozndmka k poznani &innosti bud&jovického vojenského
bratrstva v 30. letech 15. stoleti, JSH 27, 1958, s. 66.

405 1437 listopad 2, Praha

Cisal' Zikmund obnovuje znak Prokopu Berkovi z Kunvaldu z Markrabstvi morav-

ského.

Ces. reg. Sedlatek (jako &. 7), s. 68, s. 24. Sirgi &es. regest (s né&kterymi odlis-
nostmi) i u M. KolaFe—A. Sedla€ka (jako ¢. 11), s. 89.

406 1437 listopad 7, Vidern
Albrecht, vévoda rakousky a markrahi moravsky, dluZf videiiskému mé&stanu Otovi
Sweybrerovi 100 funti videfiskych fenikl. Ve ostatn{ jako vyse &. 395.

Ném, reg. Quellen (jako ¢&. 127), & 4 699.

407 1437 listopad 7, Videri
TyZ dluZf videfiskému méstanu Mikuld3i Kleinhoferovi 125 funtd. V3e ostatni jako
vyse &. 395.

Ném. reg. Quellen (jako €&. 127), €. 4 700.

408 1437 listopad 7, Viden
TyZ dluZi videfiskému méstanu Erasmu Harrkiecherovi 60 funtd. V3e ostatni jako
vyse €. 395,

Ném, reg. Quellen (jako €. 127), €. 4 701,
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409 1437 listopad 7, Videii
TyZ dluZi videiiskému mé&stanu Wolfhartu Prusewlovi 100 funtii. V3e ostatni jako
vyse €. 395.

Ném. reg. Quellen (jako €. 127), €. 4 702.

410 1437 listopad 7, Viden
1TyZ dluzi videliskému méStanu Vavfinci Goldschmiedovi 50 funt. Ve ostatnf
jako vyse €. 395.

Ném. reg. Quellen (jako €. 127), &. 4 703.

411 1437 listopad 7, Videi
1yZ dluZi videfiskému méStanu Michelovi von Stadel 60 funtii. Ve ostatni jako
v €. 395.

Ném. reg. Quellen (jako & 127), &. 4 704.

412 1437 listopad 13, [Praha]

Nejvyssi sudi dvorsky Albrecht z Koldic nafizuje purkmistru, rychtadri a prisez-

nym mésta Zatce, aby dali o nejbliZ§im trhu tfikrat provolat krdlovskou od@Gmrt

ve vsi Pnétlukich, kterd spadla na kréle po smrti zapisnych drZiteld 1éna Miku-

laSe z Valdeka a jeho syna Viléma.

Ces. ed. A, Vavrouskova, Z archivu a knihovny praemonsiratské kanonie na Stra-
hové, CSPS 56, 1948, s. 133.

413 1437 listopad 21, s. 1.
Hylbrant Preisnar na Permansgriinu prod4va platy Albrechtu BernsSteinovi na Tel-
vicich.

Ces. reg. Sedladek (jako &. 7), s. 56, &. 6.

414 1437 listopad 22, [Vodiiany]
Vodian§ti sdéluji Janu z Kraselova, purkrabimu na Helfenburku, Ze odpustili
dv&ma ,pacholetkdm®, ktefi vyhroZovali lidem prostFednictvim Jaro%e [z Dra-
honic].

Ces. vytah Teply {jako & 385), s. 215.

415 1437, s. 1.

Rada a obec mé&sta Bochova sd&luji purkmistru a radé mésta Chebu, Ze zli 1idé

zni€ili chram v jejich mé&st& i se zafFizenim a prosi je, aby jejich zastupci mohli

k jeho obnovd vybirat v Chebu almuZny.

N&m. reg. Siegl (jako &. 41), s. 51, ¢ 101, a ném. ed. tyZ (jako &. 242), s. 33,
¢. 101.

416 1437, s. 1.
(Cisat Zikmund) polep3uje erb Pavlovi Sparenlaybovi, mé§fanu v Lokti.
Ces. reg. M. Kolaif—A. Sedlaéek [jako &. 11), s. 89.

417 1437, s. 1.
Jan z Donina #4d4 Zikmunda z Vartenberka a z D&CEina, aby hrad GrafStejn, ktery
drZi, postoupil jeho siryci Hlava&ovi z Donina.

Ces. reg. Sedlaéek (jako &. 189), s. 401, &, 13.

418 [ca 1436--1437], Bratislava
Pamé&tni spis bhratislavské méstské rady cisati Zikmundovi o véa.eénych $kodéich
masta.

Ném. reg. Beck-Loserth (jako &. 28), s. 66, ¢. 52.

419 [ca 1435—1437], s. 1.
Kral (!) Zikmund slibuje obnovu privilegii praZské univerzily a vybizi k jeji re-
formaci (diktamen). .

Lat. ed. Tfi8ka (jako &. 15), s. 23n.

420 ca 1420—1437
(Kral, cisaf?) Zikmund udé&luje erb bratrdm ze Stampachu, jehoZ popis je

uveden.
Ces. reg, M. KolaF—A. Sedladek (jako &. 11), s. 89.
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421 [1437 &i pozdé&ji], Vodiiany
Jaro¥ z Drahonic hrozi Janovi z Kraselova, purkrabimu na Helfenburku v pFipads
popravy svého sluZebnika Janka Htivova odvetnymi opatfenimi.

Ces. reg. Teply (juko &. 385), s. 315,
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DVA FORMULAROVE KUSY Z HUSITSKEHO TABORA

FrantiSek Smahel

V taborském Okresnim archivu je ve fondu Archiv mésta Tabora
(AMT) pod signaturou A III a €. 1/1 uloZen papirovy list velikosti
15,6 x 21,7 cm. Znaéné& poruSené okraje a zbytky lepu nasvédéuiji, Ze
list byl odlepen z néjaké staré knihy, kterou snad mél v Sedesatych
¢i sedmdesatych letech minulého stoleti ve svém vlastnictvi uditel
na $kole ve Starém Téabofe, dneSnim Sezimové& Usti. Informaci o mo#-
né provenienci ¢erpdme ze zdznamu pofadatele tdborského archivu
prof. Augusta Sedlatka, ktery pod stejnou signaturu zaradil je$té
dal$i papirovou pisemnost fond AMT, sign. A III a €. 1/2. Oba doku-
menty pak tento nad jiné povolany znalec popsal nésledujicim zpi-
sobem:

»Stary listek z 15. v€ku od néjakého knéze napsany obsahujici

nékterd pro ného potfebnd mista z pisma svatého. Ziskal kdysi

prof. Kolarf od uditele v Starém T&bofe. Formule asi z r. 1430

(bezpochyby na fafe psanéd), obsahujici prosbu, aby jisti kn&Zi

byli z v&zeni propuiténi. Slepeno ze staré knihy.*

Jak plyne ze sledu zépisu, nelze bezpecné tici, zda i druhy listek
byl ziskan prof. Martinem Kolafem od téhoZ uclitele jako prvni, tuto
moZnost vSak netfeba zcela vylucovat.

Struénou Sedldékovu charakteristiku prvni (tj. sign. A III a ¢&. 1/2)
pisemnosti sta¢i zde doplnit tim, Ze jde o pfipravu ke kazani nezné-
mého knéze nejspiSe ze tfeti Ctvrtiny 15. stoleti. Knéz si zfejmé
osnovu svych kazani s vyétem biblickych citaci psal na samostatné
karty, z nichZ pak vyc€lenil pri opakovaném pouZiti tu, jeZ se vazala
k ptislusné nedéli ¢i svatku. Neni to jedind kulturné& historickd drob-
nost, kterou lze z listku vycist. Pisatel myslel latinsky, mél tudiZ
jesté dobrou Skolni pripravu, a teprve pfi viastnim mluveném pro-
jevu mluvil &esky. Byl to ostfileny praktik, ktery védél, Ze ¢as od
¢asu musi nepozorné posluchade upoutat ¢i napomenout adresnim
extempore. Pfedem si totiZ do pFipravy nékteré vsuvky tohoto druhu
poznamenal, a to vyjimeéné& v festiné, napf. ,nespi babo".

Druhy listek, jemuZ bude dale platit naSe pozornost (srov. piilohy
1 a 2), August Sedlacek prehlédl jen zbé&zné&, a jakmile hned z prv-
nich radkda zjistil, Ze jde o formularovy kus bez spolehlivych osob-
nich a mistnich jmen, ztratil o text zdjem a spokojil se povSechnym
zaznamem. Jen tak si 1ze vysvétlit, Ze mluvi pouze o jedné formuli, a¢
listek obsahuje dvé. Pfi zb&Zném pohledu na text psany jednou ru-
kou mohlo k tomuto omylu snadno dojit, nebot oba formuladfové
kusy na sebe bezprostfedné navazuji. Kromé toho také po obsahové
strance neodpovidad struény regest skutec¢nosti. Ani jedna z obou
pisemnosti formuldfového typu prfedné neZddd propusSténi zajatych
kné&Zi. Za druhé pak ani osoby, o néZ 3lo, nebyly duchovniho stavu.
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Zcela jisté v druhém pfFipadé, nejspiSe vSak i v prvnim, nebot pisa-
tel by sotva opomenul tuto zdvaZznou okolnost uvést. Seznamme se
nejprve s cbsahem obou formuli.

Prvni ma povahu okruZniku ve formé& doporudujiciho listu. Jisty
knéz Rehof z farni osady N., spolu s jinou osobou oznafenou pouze
Siframi ,,K. de N.“, se pfimlouvaji za doruditele listu Jana z R., ktery
byl zajat protivniky Kralovstvi a pak véznén 34 tydnl na hradé P.
Krutym muéenim byl donucen upsat se k bliZze neuvedenému vykup-
nému, jehoZ vySe presahovala jeho finan&ni moZnosti. JelikoZ FecCe-
ny Jan z R. zFejmé& nemél nikoho, kdo by ho vyplatil, nezndmi véz-
nitelé ho vice neZ po pll roce propustili, aby ho ddle nemusili Zivit.
Posledni si vS8ak domySlime. Jestlize totiZ vykupné za zajatce patfilo
k nejvynosnéjsim zisklim vale¢ného podnikani, mélo sviij skuteény
efekt pouze v prfipadé dobfe situovanych zajatcl a véziii, za néz
byli pfibuzni a zndmi s to zaplatit poZadované ¢4astky. Jakmile tomu
tak nebylo, stdval se zajatec pFitéZi, nebot nemohl zaplatit ani za
nejnuznéjsi obZivu, nemluvé o daldich ndkladech spojenych s pro-
vozem a ostrahou véznice. V takovych pripadech zajatec byl zfejmé
donucen podepsat finanéni zavazek, jenZ mél povahu dluZniho upisu.
Aby vSak neslo o ryze formadlni akt, musel se odehrat v dobé&, kdy
véle¢né pltky byly jiZ vice méné pfechodného rézu a kdy i pro posti-
Zzeného byl tpis skuteCnym bremenem, jehoZ nemohl nedbat. Na
prvni pohled se zd4 tato eventualita nepatficnou, le¢ zdani klame.
Pokud se propus$tény zajatec s obdobnym zdvazkem chtél usadit
znovu ve svém mésté, taméjSi rada nemohia nad celou zaleZitosti
mavnout rukou. Pokud se sama nepfic¢inila o finanéni vypomoc, jak
tomu bylo v naSem prFipadé, musela k dotyCnému zdvazku pFistupo-
vat z hlediska platného méstského prava. V opatném pripadé by
totiZ vystavovala v nebezpeci dalsi své sousedy, jeZ mohla oklamana
strana zajmout pfi prvni moZné prileZitosti a na nichZ se pak
mohla hojit. Ze nemajetny obyvatel obce se musel vydat na Zebrotu,
doklada pravé prvni pisemnost. Uvedenému neStastniku Janovi pak
nezbylo nic jiného, neZ se obratit o pomoc k svému farafi. Ten mu
sice potrebnou ¢astku poskytnout nemohl, na to prijmy kaliSnické-
ho knéze nestacily, poradil mu v3ak, aby se jako almuZnik vydal
Zebrat od mista k mistu. Za tim uCelem mu také vystavil privodni
doporudeni, aby mu pFipadni darci uvé&rili.

Chmurny priihled do Zivota jednotlivce i husitsko-kaliSnické obce,
kterd neméla dostate¢nou snahu pomoci svému postiZenému sou-
sedu, podava i druhy text. Také soukenik Vavrlinec upadl do zajeti,
kdyZ se vydal do nezndmého mista za ocbchodem. Ac¢koli vykupné ve
vySi 4 kop a 10 grosh bylo ve srovnéni s odjinud zndmymi ¢astkami
mimofadné nizké, pro Vavfince predstavovalo sumu, kterou si b&z-
nym zplsobem nemohl opatfit. Ani jemu tak nezbyvalo nic jiného,
neZ se vydat na Zebrotu. Pozoruhodné je, Ze dotyény Vaviinec ne-
nalezl pomoc u svych kolegi stejného rFemesla. UZ podle vySe vy-
kupného 3lo o malo uspésného souseda, ¢i dokonce jen soukenic-
kého knapa, ktery pro kratkost lhiity si nestacil na vykupné vydélat.



O ndvrat k Ffemeslu mél pfitem zdjem, jak zdlraziiuje neuvedeny
pisatel, jenZ také adresdtu oznamuje, Ze je ochoten mu vyjit proti-
sluzbou vstfic, kdyby se vyskytl obdobny piipad z jeho strany.

Tentokrit nemfizeme byt na pochybach, Ze pisemnost méla vztah
pfimo k Taboru, coZ v pfipadé prvniho textu neni jisté. Zdvéretna
dataéni formule ,Datum in Tabor“ je tu dostatek spolehlivou opo-
rou. A protoZe oba texty, jak jiZ vime, byly psany stejnou rukou,
stoupd tim pravdépodobnost, Ze i prvni doklad byl pfinejmen$im
prepsdn na Tabore. NejspiSe pak na tamejsi fafe, jak postfehl jiZ
Sedlacek, i kdyZz bychom spiSe uvaZovali o tdborské kancelafi. La-
tinsky jazyk obou formuldfovych kusi napovidd, Ze pfivodce byl
latinik a Ze také pocital s pfijemci znalymi jazyka v3ech stfedo-
v8kych vzdélancl. Ne Ze by tdborskd méstskd kancelaf latinikdt ne-
meéla. Jeji notdfi i pisafi byli vySkolenymi odborniky, ktefi zvladali
pocetnou agendu nejriiznéjSiho druhu, a to nejen v &eSting a la-
ting, ale nejspiSe i v némciné. Pisemny styk v €eStin& byl vSak jiZ
jiz pfed polovinou 15. stoleti v jihofeské oblasti natoiik prevazujici,
Ze naprosté vétSina taborskych listll a dokumenti byla psdna ¢esky.
K pouZiti jiného kanceldfského jazyka, doklady méme pro latinu,
musel byt zv1astni dlivod, vétSinou cizi plivod adresata. JelikoZ vSak
okruh mist, kde si tdborSti almuZnici mohli vyprosit pomoc, zahrno-
val masta a mésteCka kaliSnické oblasti, méststi pisafi by dozajista
dali pfednost ¢eStiné. Je proto nutné vyjit pfimo z textu a pfed-
pokléadat, Ze pfimluvné listy mély spojitost s farou. Pokud tomu tak
skute¢né bylo, ziskali bychom cenny doklad o $irSi pilisobnosti ka-
lisnickych knéZi i jejich roli v zdleZitostech komundlné& charitativni
povahy.

V prvnim p¥ipadé ovSem nemiiZeme vyloudit, Ze tdborsky faraf
Ci kn&z si pouze text sestavil na zdkladé doSlého listu odjinud, aby
mél pomocnou osnovu pro pripad, Ze by sdm mél obdobny doporu-
tujici list vystavit. Nasvéd€ovalo by tomu, Ze oba pisatelé poché-
zeli z jednoho mista N. Nemuselo pFitom jit o libovolnou ndhrazku
lokalit Sifrou N., nebot doruéitel je uvadén jinou Sifrou (R), z ¢ehoZ
by rovné&Z mohlo plynout, Ze uvedeny Jan de R. nepochézel ze stej-
ného mista jako kn&z Rehof a jeho kolega. Zadného tdborského
knéze Rehofe se zatim nepodafilo doloZit aZ do konce 15. stoleti,
a proto domnénka, Ze plivodni pisemnost byla jiné provenience, mé
jisté oprédvnéni. V tom pripadé by v3ak ani pisatel druhé pisem-
nosti nutné nemusel byt kndzem Rehofem z prvniho textu. Ze v3ak
0 knéze §lo, nemiiZe byt z vlastni formulace pochyb. Podle osloveni
se obracel nejspiSe na nékterého univerzitniho mistra, pokud si
spravné zkratku M. vyklddame ve smyslu ,Magister”. Nepochybné
§lo o dobrého zndmého, jak lze vyc¢ist z dovétku, Ze pro tentokrat
0 ni¢em jiném nepiSe.

Vzhledem k tomu, Ze datadni formule uvadi za dé&jiSté Tabor,
stoji za to vydat se po stopach soukenika Vavfince. JelikoZ zpravy
o levném {Serém) tdborském suknu na vzdalené&jSich trzich pochéa-
zeji jiZ ze C&tyFicatych let 15. stoleti, mohla by byt voditkem jiZ
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nejstar$i tdborskéd kniha trhovd. Vaviinct uvadi celkem deset, Zad-
ny z nich v3ak nebyl soukenikem. Vzhledem k chudob& naSeho
zajatce nemohlo jit ani o vlivného kon3ela a tdborského delegéata
pfi jednédni s koncilem Laurina. Jinak tdborska kniha trhova znd
pouze Laurinka kramdafe. MoZna stopa tak vedla do préazdna.

VSechny ostatni nardZky persondlni, mistni &i jiné povahy jsou
v obou formulich natolik neurcité, Ze by nemélo smyslu hledat pro
n& moZnd reSeni. Hrad v P. by bylo moZno hledat jak v Cechéch,
tak i v cizing, a to podle smyslu, ktery bychom ptikladali vyrazu
»per emulos regni huius“. Z tdborskych pramenii sice zndme po-
vicero Janlt pochéazejicich z mist zacinajicich pismenem R, ani tu
viak nelze nalézt Zadny opérny bod. Na rozdil od A. Sedlacka, ktery
formule datoval k roku 1430, soudim, Ze jejich vznik nutno klast
bud do &tyFicdtych nebo aZ Sedesdtych let 15. stoleti. V pFipadé
druhé moZnosti, jeZ se mi zdd pravdépodobnéjsi, by prFichazelo
v Gvahu obdobi vdletného stavu mezi krdalem Jifim a Zelenohorskou
jednotou. Vice méné intuitivni pfedpoklad pozdé&jsi datace opirdm
o formulace, jeZ se zdaji nasvédcovat aZ kaliSnické etapé mésta po
roce 1452. Rada predchozi vojenské republiky by si patrn& poradila
s obdobnymi pfipady sama, Gi¢innéji a bez prostifednictvi knézi.

Pfiloha 1
Becz mista a data
Or. pap., zlomek filigrdnu, razitko na verzu (novodobé)
Rehof, knéz z N., a K. z N. se pfimlouvaji za dorucitele listu Jana z R., ktery sc
dopro3uje finan&niho pFispévku na vykupné za jeho osobu.

Universis et singulis cuiuscumque status et condicionis existant, ad quos pre-
sentes pervenerint. Gregorius sacerdos de N. pec non K. de N. affectum christia-
nam religionem prosequi et regna celestia adipisci. Amantissimi, quia, proh
dolor, Johannes de R., presencium cursor, captivus per emulos regni huius in
captivitate XXXIIII septimans detentus in castro P. per seva tormenta ad taxan-
dum se ipsum super certa summa pecunie coactus propria substancia ab ipsa
cdptivitate liberari nesciens, vestras reverencias visitat elemosinam sanctam pro
liberacione ipsius petiturus. Quare vos omnes et singulos petimus et sancte ele-
mosine atque christiane conpassionis intuitu hortamur, quatenus ipsum ad dandam
sanctam elemosinam pro liberacione ipsius de manibus inimicorum consiliis et
auxiliis sucipere velitis oportunis. Datum etc.

Priloha 2
Tabor, bez data
Or. pap. jako u p¥ilohy 1.
Nejmenovany§ tdborsky knéz Z4da fardfe neuvedeného mésta o finanéni podporu
pro soukenika Vavfince, ktery si almuZnami opatfuje penize na vykupné.

Votivis in Domino successibus prosperari. Reverende M|agister]! Cumquandoque
a vestra civitate venirunt quidam volentes suis indigenciis subvenire, quos indubie
promovent sacerdotes, presertim dum constat ipsos non esse hominum deceptores,
sed penuria depressos et nimia paupertate, placeat igitur divini amoris intuitu
premii celestis sub obtentu ac recompensacionis gracia Laurencium panificem, lato-
rem presencium, in suo transeuntem negocio captivatum et in 4or taxatum se-
xagennis et 10 grossis promovere modo quo sciveritis aprecori eo fine, ut a sua
captivitate valeat liberari. Nam iam hoc solum habet de pecuniis quod pro redimendo
per suam mendicacionem elimosine titulo sibi datur et summa predicta pro sua
liberacione soluta non intendit amplius mendicare, sed in suo artificio fideliter la-
borare. Premissa exequendo in casu simili me ad agendum conformiter habebitis
obligatum. Non plura pro presenti. Datum in Tabor.
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ZPRAVY 0 TABORE A JEHO OBYVATELICH
V NEJSTARSICH KNIHACH KSAFTU NOVEHO MESTA PRAZSKEHO
(1436—1494)

Bohdan Zilynskyj

Vyvoj vztahll praZskych mést a Tdbora po roce 1420 patii mezi
dileZité problémy, jejichZ vysvétleni je potfebné pro pozndni déjin
praZského soumésti i tdborské méstské obce 15. stoleti!) Vyznam
kaZdé zminky pramenii o Tdbofe a jeho obyvatelich je tim vétsi, Ze
pramennd zdkladna tdborskych dé&jin je citelné postiZena ztrétou
druhé nejstar$i méstské knihy.?) Zistdvd otazkou, nakolik mohou
zénik tohoto pramene nahradit pro obdobi plnych 60 let rozptylené
zminky, zachované v méstskych knihdch jinych lokalit, v naSem
pfipadé v knihach jednotlivych praZskych mést. Pomérné rozsifené
pfesvédéeni, Ze pro obdobi 15. stoleti jsou tyto prameny uZ diikladné&
vytdZeny, neodpovida skutednosti.’)

Jako doklad pro toto tvrzeni predkladdme zde sbirku zprav o Té-
bofe a jeho obyvatelich, tak jak jsou zapsdny v nejstarSich dvou za-
chovanych knihdch k$aftd Nového Mésta praZského.!) Vzhledem
k pomérné rychle zvladdnutelnému rozsahu zminénych pramend bylo
moZno ziskat jejich zpracovdnim zdkladni soubor informaci, ktery
bude v budoucnosti dopln&n excerpci dalSiho rozsdhlého pramenné-
ho celku — novoméstskych radnich manudli, zachovanych v souvislé
Iadé pro obdobi po r. 1440. Prozatim provedené sondy naznaduji, ze
také tyto méstské knihy obohati naSe znalosti o Tabofe a praZsko-téa-
borskych vztazich o nové tdaje. Zprdvy, které byly prozatim v ma-
nuélech nalezeny, ponechdvdme v tomto €lanku stranou s jedinou
vyjimkou: otiskujeme Cdast zdpisu, ktery zajimavym zphsobem dopl-
1luje a upfesiiuje zpravu o udalosti z r. 1447, kterd je v nejstarsi
knize kSaftd Nového Mésta zachovdna v jiné, vzhledem k Tdboru
méné urcité podobs.

Nase zkoumadni je v zdvislosti na pouZitych pramenech ¢asové vy-
mezeno lety 1436 a 1494. Pro predchéazejicich 16 let existence Ta-
bora (tj. prvnich 16 let jeho trvani) pFinaSeji praZzské méstské knihy
minimum zprév, které by informovaly o riiznych podobédch praZsko-
-tdborskych vztahd.’) Tento stav se pravdépodobné pfili§ nezméni
ani v disledku dal§iho badani. Rok 1436 je vSak pfijatelnym vy-
chodiskem nasSeho vyzkumu uZ vzhledem k tomu, Ze v jeho pribé&hu
doslo k prvym jedndnim, pfedchazejicim vydé&ni privilegia cisafe
Zikmunda pro Tabor dne 25. ledna 1437.%)

Nalezené a v priloze vydané zpravy, pokryvajici obdobi témér
Sesti desetileti, 1ze rozdélit z chronologického hlediska do dvou po-
mérné odliSnych celk@. Vyraznym meznikem je zde podrobeni T4&-
bora moci zemského spréavce Jifika z Podébrad dne 1. zafi 1452, defi-
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nitivné dovrSujici podrizeni mésta zemskému pofadkn, k némZ byla
nastoupena cesta uZ o 16 let dfive.

Nevelkéd skupina zpréav z doby pied r. 1452 je dokladem koexisten-
ce prvkd praZsko-tdborské konfrontace a uz probihajicich obchod-
nich kontaktii Nového Mésta praZského s Taborem. Maly pocet zprav
znemoZiiuje jednoznac¢né stanoveni poméru obou téchto faktord,
resp. jeho postupnych promén v uvedeném obdobi.

Zminky, dokladajici momenty novomeéstsko-prazsko-tdborské kon-
frontace, se vztahuji k letdm 1439 a 1447. Diky prvni z nich se do-
viddme o tom, Ze jeden z novomeéstskych meéstand, ktefl se zicast-
nili nedspésSného taZeni Zikmundova néastupce — kréale Albrechta —
k Téaboru, upadl v jeho priibéhu do zajeti a ve vézeni na Tabofe
zemfel.”) Zd4 se, Ze §lo o pomérné vyjimetnou udélost. Snad tomu
nasvédéuje nékolikandsobné upozoriiovani pozdé&jSich zapisi novo-
méstskych knih na tuto udAlost (napf. jeSté r. 1452, tedy po 13 le-
tech!).

Smrt druhého novoméstského méStana-femeslinika, k niZ doSlo
v ramci praZsko-tadborské konfrontace, je doloZena v srpnu r. 1447
z okoli DiviSova na Podblanicku. Jde o udalost, kterd se odehrédla
v radmci né&kolikadenniho konfliktu, o jehoZ pitibéhu jsme informo-
véni i z jinfch prament.t)

Bylo by ovSem chybou na zakladé téchto dvou, popf. jeSté dal-
§ich zprav,®) usuzovat na vyluéné a permanentné nepfatelské vzta-
hy obou mést po celé obdobi let 1438—1452. Vzacny, nahodile do-
chovany ddaj dosvéd&uje uZ k r. 1442 skute¢nost, Ze v Praze byly
znamy a pouZivdny vyrobky z tdborského Serého sukna a Ze tedy
mély novomeéstsko-tdborské vztahy i svou ryze civilni a mirovou né-
pli. Je ovSem t&Zké uvaZovat na zdkladé tak fragmentarniho ddaje
0 moZném rozsahu a forméach exportu tdborského sukna do Prahy.

Jinou skutecnosti, na‘kterou bude nutno v budoucnu obr4tit zfe-
tel, je pfed r. 1452 doloZitelné prcnikdni novoméstského piva do
oblasti severnd od Tabora. Prostfednictvim zminek o pohleddvkach
nékterych testdtorii z Nového Mésta jsme privddéni k poznéni, Ze
0 naprosté uzavienosti oblasti na pomezi stfednich a jiznich Cech
vic&i Praze nelze v této dob& hovotit.?)

JeSté neZ prejdeme k hodnoceni zprdv z obdobi po r. 1452, upo-
zoriiujeme zde na zajimavou skupinu doklad{i, spjatych rovnéZz, byt
téZko definovatelnym vztahem, s Tdborem. Mame na mysli udaje
o pouZivani pfijmeni (pFizviska) ,Tdbor* nebo ,Taborka“ na Novém
Mésté i na ¢eském venkové ve 40. a 50. letech 15. stoleti.!!)

Po podfizeni Tadbora moci Jifika z Pod&brad v r. 1452 doch4zi
ve vztahu Novéha Mésta a Tdbora pomérné rychle k prfechodu na
bé&Zny model vztahu dvou kralovskych mést, mezi jejichZ obyvateli
se rozvijeji obchodni a do jisté miry i pfibuzenské vztahy. Zv1asté
markantni a pozoruhodny je soubor dokladii, nakupenych v knize
k3aftdl mezi kvétnem r. 1453 a Gnorem nésledujiciho roku.

Celkem 12 zprdv, ilustrujicich vice neZ ¢tyricetileté obdobi novo-
méstsko-tdborskych vztahli po r. 1452 je z ¢asového hlediska rozlo-

62



#Zeno nerovnomérné. Jak uz bylo Fe€eno, pomérné nejvice jich spada
do obdobhi poc¢atku 50. a poté az prvni poloviny 90. let 15. stoleti.
Z vécného hlediska budi nejvétSi pozornost k3afty osob z Tabora,
porizené na Novém Maésté a doloZené ve &tyFech pripadech.!”?) Pouze
jeden z téchto kSaftd byl zahrnut do edice Josefa Teigeho a tam
v tplnosti oti$t&n; jeho edici proto neopakujeme.**) V dplnosti viak
publikujeme ostatni t¥i k$afty vzhledem k tomu, Ze se jednd o cenné
pisemné projevy osob, které po urc¢itou dobu na Tabore Zily a pi-
sobily. Zatimco dva ze Ctyf dochovanych k3aftli prokazuji pfichod
osob z Tabora na Nové Mésto za ufelem trvalého usazeni v Praze,
je tfeba v pripadé Bartoné stfelce a Jana Rozpuka uvaZovat spiSe
o jejich smrti v prib&hu kratkodobého pobytu na Novém Mésté.

Celkem je ve v3ech dochovanych zprdvach uvedeno asi 30 osob,
pisobicich na Tabofe, mezi nimiZ vytvafeji pomérné pocetnou sku-
pinu stfelci a soukenici. Ani jedno ze jmen tdborskych obyvatel
se ve zpravach neopakuje. Cast doloZzenych vazeb k Taboru se netyka
v tomto mést& Zijicich jedincli, ale pfimo tdborské méstské obce,
resp. jeji méstské rady.

V thrnu tvoli zjiSténé Gdaje pomérné roztriStény celek, jehoZ
vyuZitelnost vzroste aZ po srovndni se svédectvim jinych pramend,
at uZz praZské nebo jiné provenience. JeSté fragmentarné&j$im doj-
mem plsobi dochované zminky knih k3aftl o jinych méstskych lo-
kalitdch nebo vesnicich na Taborsku.'*) Relativng nejvétsi a nejuce-
lengjsi soubor poskytuje kSaft Jiry, syna Dominova ze Sobéslavi, kde
je vedle jedné osoby z Tdbora zminéno jeSté nékolik jedinct z rhz-
nych vesnic na Taborsku.*®) Srovnani pogtu zjidt&nych zprav o Ta-
bofe s Cetnosti zminek o jinych jihoceskych méstech dovoluje vy-
slovit ndzor, Ze vztahy tohoto mésta s Novym Mé&stem praZskym,
popf. s Prahou jako celkem, byly po polcviné 15. stoleti pomé&rné
vyrazné.'®)

Z&vérem lze vyslovit nadégji, Ze dalSi zkoumani prazskych mést-
skych knih 15. stoleti postupné pfinese poznatky, které dale doplni
svédectvi nejstarSich novoméstskych knih kSaftli a umoZni vyslovit
o praZsko-tdborskych vztazich podrobné&jsi a podloZenéjSi zavéry.

Poznamky

1) Téma ,Praha a Tabor“ bylo zatim zpracovano jen malo a pon&kud odlisnym
zplisobem. Srov. stejnojmennou studii Véaciava Vojtiska, Praha 1938, a ¢lanek Ja-
roslava Meznika, Tdbor a Staré Mésto praZské, CSCH 19, 1971, s. 45—52.

2) Srov. Jifi Koralka — Rudolf Tecl, Historické osudy tdaborské méstské knihy
z druhé poloviny 15. sloleti, Husitsky Tabor 1, 1978, s. 45—77.

3) Smazili jsme se to naznalit v ¢lanku Podblanicko v nejstar3ich knihdch k3af-
td Nového Mésta praZského (1436—1494), Sbornik vlastivédnych praci z Podbla-
nicka 25, 1984, s. 169—185.

4) VyuZity byly knihy k3aftd z let (1420} 1436—1455 (Archiv hl. m. Prahy,
rkp. 2096) a z let 1455—1494 (tamtéZ, rkp. 2094).

5) PfevaZuji zpravy o taborskych polnich vojscich, popf. o zakupovani jejich
prislusnikdi na Novém Mésté praZzském. Pozoruhodna je zpridva o domé, koupeném
zde pro taborskou méstskou obec snad na pocatku kvétna r. 1434. BliZe srov. nasi
studii Poznamky k vyvoji vztahu praZskych mést a husitskych polnich vojsk,
Documenta Pragensia 6/1, 1986, s. 109—120.
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6) Text vyddan Antoninem Haasem ve 3. svazku Codexu juris municipalis regni
Bohemiae, Praha 1948, &. 102, s. 167—171.

7) Smrt Ondieje od jelena (Ondieje Sedldka) lze datovat snad do podzimniho
obdobi roku 1438. O jiném novoméstském Femeslnikovi, ktery ksaftoval pied na-
stoupenim na vypravu k Taboru, srov. V. V. Tomek, Dé&jepis mésta Prahy, dil 6,
Praha 19062, s. 52, pozn. 27.

8) Srov. liteni V. V. Tomka v tomtéZ svazku jeho syntézy, s. 137; s odkazy na
prameny popisuje Rudolf Urbanek, Ceské dé&jiny (Vék pod&bradsky), dil 2, Praha
1918, s. 150—151.

9) Shodou okolnosti je v nejstari novomé&stské knize k$aftii dochovan i text
privilegia cisafe Zikmunda na vybirdni vytoné pod Vy3ehradem, ze které m& byt
davadno Tdborskym 100 kop gr. ro¢né. (Codex juris municipalis, dfl 2, s. 177—179,
podle rukopisu Archivu hl. m. Prahy €. 2096, fol. V 8 rv = 234 rv). Toto privi-
legium bylo vydano 30. ledna 1437, Dédle lze v rukopise 2096 nalézt zacatek
textu ubrmanského vyroku Jana Cabelického ze Soutic mezi méstskymi radami
a obcemi tFi mést praZskych a radou a obci Taborskou ve véci vyireSeni vza-
jemnych spori. Vzhledem k tomu, Ze tento fragment je vydan v Codexu juris
municipalis, dil 2, s. 179—180 ne zcela pfesné, zahrnuli jsme jej do edice, pfesto-
Ze jde o pisemnost z diplomatického hlediska odliSnou. Edici vy3e uvedeného
Zikmundova privilegia na plat z Vytoné neopakujeme.

10y Zvlasté zde upozoriiujeme na pohledavky t¥i novoméstskych sladovniki
v Mili¢iné, doloZené v letech 1439—1442. Srov. praci citovanou v pozn. 3,
s. 180—181.

11 V rukopise 2096 jsou doloZeni: r. 1451 Katefina fe¢. T&borka, vdova po
Janu Kulikovi (fol, Q 1v = 188v), r. 1454 pak BlaZek Té&bor, soukenik (fol.
V 1r = 227 r). V oblasti Podblanicka se pFipomind Tabor z Cechtic, srov. préci
citovanou v pozn. 3, s. 178.

12) Nezapoditavame sem k3aft Doroty Srbové, vdovy, protoZe nelze jednoznatné
prokazat skute¢nost, Ze na Nové Mésto pris§la s manZelem z Tdbora. Z jejiho k3aftu
proto podavame jen uryvek, bezprostfedn& se vztahujic{ k tdborskym pomérdm.

13) Archiv Cesky, dil 28, Praha 1912, s. 270—271. Jde o jediny zdpis o T&boru
z 15. stoleti, podchyceny v této edici Josefa Teigeho pod pFisludnym heslem.

W) Ve studii citované v pozn. 3 byla vydana ¢4st z nich. Konkrétn& se jedna
o zpravy, tykajici se Dé&dic, Jistebnice, Pohnani a Mladé VoZice. V naSem souboru
je zmin&na Lhota za Tdborem; piisluiné oznafeni neize jednoznaéné interpretovat,
protoZe jiZn& od Tabora je nékolik osad, které by mohly byt v této souvislosti
uvaZovéany.

15)Archiv Cesky, dil 28, s. 218—219. Krom& mistnich jmen uvedenych zde jsou
v Teigem vynechané c¢asti kSaftu zmiilovédny jesté osoby z Dobronic, Radenina,
Trebé&jic a Zarici.

16) Jedinou s Taborem srovnatelnou lokalitou je co do poctu zdpisd Jindfichav
Hradec, po ném pak Strakonice a Tfebofi.

PFiloha

1. 1438, 23. 12. — zprava o smrti Ondfeje od jelena (Ondieje Sedldka), méStana
Nového Mésta, ve vézeni na Tabofe
»Anno quo supra, feria III ante Nativitatem Domini, bona conspecta sunt in domo
Andree a cervo ex opposito macellorum post mortem eius, qui mortuus est in
Tabur in in (!) captivitate, per dominos consules de pleno consilio ad conscipien-
dum deputatos” (v zdvéru zdpisu zmin&n Ondfejiv k3aft, pofizeny pravdépodobné
26. 1. 1438 — v rukopise uvedeno chybné& 1439!).
2096, fol. (= A 4v — 5 4r) 39v — 40r

2. 1442, 24. 7. — ksaft Doroty, vdovy po Jakubovi Silhavém, sladovnikovi
»,Déle vzkazuji, aby ihned po mé smrti poru&nici, prodadice sukni modrd, blany
kralikové, plast Sery taborského sukna, i kipili tfi dobré postavniky do kostela
sv. St&pana, dva mensie postavniky k sv. Katefing a dva mensie tolikéZ k sv.
Karlu.”

2096, fol. G 5rv (= 100 rv)

64



3. (asi 1444?) — vstupni €&st ubrmanského vyroku Jana ze Soutic ve sporech
praZskych mést s Taborem
»Ja Jan z Sitic, v ty €asy hauptman kraje kafimského, jakoZto mocny Gbrman
a smlivce mezi stranami dole psanymi vyzndvam tiemto listem obecng, ktoZ
jej uzfie anebo ¢&tice uslySie: JakoZ opatrni pani purgmistfi, konSelé i obce
Starého, Nového i MenSieho Mést praZskych z jedné a také opatrni purgmistr
a konselé i obec mésta Hradi§té hory Tabor z strany druhé o vyton i o v3ecka
zaStie proto znikla (!), kterymiZ st se z uobd strant vinili v svych pfech, na mé
si prisli i na mej vypoveédi pfestati pod zdkladem tisic kop groSuov dobfFich (!)
stiiebrnych zarucili. A ja nadepsany Jan z Stutic jakoZto ubrman mocny a smlivce
zaStie stran predepsanych takito smlivu a sjedndnie i vypovéd mezi stranami
svrchupsanymi uéinil sem a moci tohoto listu ¢inim tak, Ze najprv strany napred
psané préve, vérné a kiestansky smifil sem a mir koneény o jiZ psanéd z&stie mezi
nimi uéinil a tiemto listem €inim a je mifim kfestansky. Item najprv vypovieddm
o viecky Skody a zahuby, kteréZkoli v tom zasti staly st se mezi stranami pfe-
depsanymi i jich sluZebniky i lidmi poddanymi, i o v&zn& o vSecky, kterymiZkoli
jmény mohli by jmenovéni byti, kteréhoZkoli stavu (-...)* (zbytek zapisu ne-
dopsén].
(2096, fol. V 7r = 233 r)

4. 1447, 9. 9. — zpréavy o smrti Vaiika vele$nika, syna nékdy Hadu3ova, mé$tana
a 1448 Nového Mésta, pri prondsledovani Tdhorid (1447, 27. 8.)

»My purgmistr a kon3elé NMP timeto listem zndmo ¢inime nynéj3im i buddcim,

7e kdyZ z dopusténie BoZieho neboZtik Vaneék, HaduSuov syn, vetednik, spolu-

mesténin nag, sSel jest z tohota svéta skrze smrt u DiviSova, na cest& od nékie-

rgch lidi skrze puotku ranén jsa, jak se jest to kolivék pfFihodilo, a v tom

/2096, fol. M 3r = 148r; 9. 9. 1447/

JneboZtik Vanék 3vec, syn nékdy HaduoSov, spolumésténin ndas, jest z tohoto

svéla na cestd, tomn jiZ rok bude, tieti den po sv. Bartoloméji najprv pristi {!),
poruéenstvie neudiniv Zadného . . .“

/2096, fol. N 8r = 164r; 9. 8. 1448/

,Wenceslous Haduss renovator solularium, posquam permissione divina in se-

quendo Taboritas cum dominis el communilale civitatis in via decessit intesta-

tus ...
/rkp. 88, pag. 234 — 5, 6. 1448/

5. 1453, 8. 5. — k3aft Bartoné stfelce, in*3fana mé&sta Hradist& Té&bor, pofizeny
na Novém Meésté (vydan v AC 28, s, 270—271)

8. 1453, 17. 7. — k3aft Doroty, vdovy po Petru kramatri, méstansky NMP
»(...) ustanovuji mocné porucniky (...) tak jim rozkazujic a porucejic, aby po
mé smrti duom muoj s méstisté€m (...) a krdmec muoj prodadice, i vydali z téch
penéz Margreté, sestfenici mé, v Lhoté z (!) Taborem pét kop gr., Prokopovi,
bratru jejiemu, kramafri na Tabofe, 5 kop gr. (...])"

20986, fol. S 6r /= 213r/

7. 1453, 29. 12. — k3aft Katefiny Liznové, vdovy, méstanky NMP
,[...) a také aby (poruénici) zaplatili dluhy, v kterychZ sem spravedlivé vino-
vala (...) jednomu ¢lovéku z Taboru 6 kop gr.“
2096, fol. S 9v /= 216v/

8. 1454, 22. 2. — k3aft Klimenta Fe¢. Dé&dek, soukenika z Pofi¢i, m&3tana Nového
Mésta
,Naposledy oznamuji, Ze tito lidé vespod psani dluZni jsi mi tyto dluhy dole
psané: (...) Dfiemotka na T4bofe jednu kopu bez &tyf gr.“
2096, fol. T 1v /= 218v/

9, 1457, 4. 5. — ksaft Pavla feé¢. Popek, méstana Nového Mésta
JItem Petr Crny podle PoboZného (dluZen mi) padesate gr., za kateréhoZto slibil
sem ku pdnuom taborskym.“
2094, fol. A 21v /= 25v/
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10. 1461, 7. 4. — k3aft Jana Rozpuka z Tabora, pofizeny na NMP

.Ve jméno svaté a nerozdielné Trojice amen, }a Jan, Fedeny Rozpuk, z Tabora,
ackoli etc. Toho porucenstvie mého &infm a ustanovuji mocného a najvyssieho
poruénika opatrného muzZe Matéje Caslavského a s nim Vaclava Myslika, méstany
Nového Mésta praiského, piately mé zvlaitd milé. Najprve oznamuji, Ze opatrni
purgmistr, konselé i vSecka obec mésta Hradisté Tdbor diuZni mi dvaceli zlatych
uherskych, na ty méam lisi pod jich peceti. Ten list i na ten list dobri vuoli
davam tuplné Matéjovi Caslavskému, pfieteli mému svrchu psanému, a ty jemu
zlaté mocné& poruciem, aby jemu od pdnuov tdborskych byly vydany beze vsech
zmatkuov a nesnazi. K tomu témuZ Maté&jovi vesken statek muoj, kteryZz mam
u ného, mocné odkazuji a poruciem jakoZto hospodaii svému a prFieteli milému,
bud mnoho nebo malo. Potom oznamuji, Ze Pavel stielec z Tabora, pFietel moj,
md mych deset zlatych u sebe, z t€ch témuZ Pavlovi $est zlatych a Vdclavovi,
pastorku jeho, CtyFi zlalé odkazuji. Toho na svidective i na potvrzenie peteti
opatrnych munZuov Matéje Albus, rychtdfe, Linharta pekaie a Jana Tatrmana,
konSeluov NMP svrchu psaného, k mé proshé snazné pfivéieny jsu k tomuto listu,
jenZ psan a dan v ttery velikonoéni léta BnZieho MCCCCLXI."

2094, fol. C 11v = 65v

11. 1464, 17. 1. —k3aft Havla vozataje, méstana Nového Mésta
»ltem oznamuji, Ze su mi divZni (...) Valentin z Tabora za chmel devét kop gr.
a tFimezcietma gr."
2094, fol. D 33r = 112r

12. 1470, 25. 8. — k3aft Jana hrnéiie z Tabora, spoluobyvatele Nového Mésla
»Pomoci Pana Boha vsemohicicho prede vSemi vé&cmi Zadaje, j4, Jan hrnliel
z Téhora a nynie spoluobyvatel NMP, ackoli z dopusténic BoZieho nemoci t&Zki
na mém té&le jsa obkliCen etc. A toho vieho statku mého ¢inim a ustanovuji
a zp6sobuji mocni a najvy$si porucnici poctivi Zenu Marusi, manZelku ma mili,
kteréZto odkazuji a mocné oddavim po své smrii vesken statek muoj, budto na
penézich aneb jiny kterykoli. A najprve na Janovi lazebnikovi, z Neveklova, pod
Taborem u ryhnika 40 kop gr., kteréZ mi jest dluZen tyZ Jan za tu lazni a ostatec-
nych a poslednich 24 kop gr. za touZ lazni odkazuji Janovi, synu Ondfeje lazeb-
nika. Iltem téZ Marusi, manZelce mé, odkazuji 30 kop bez dva kop gr.,, kteréZ mi
jest dluZen Cech z Tabora za duom. Také stuol, stolici s truhli i jiné vé&ci, kteréz
si u téhoZ Cecha i také jinde, dluhy také viechny, o nichZto ona dobfe vie, io
jie viecko odkazuji ku pravému dédictvi. Item na vino k sluZb& BoZie &tyfi zlaté
uherské k sv. Jindlichu, jeden k sv. Petru na PofieCie, jeden k sv. Klimentu
odtudZ (!) a k sv. Mikulasi na Mald Stranu jeden. Item MikulaSovi, synu To-
hiaSe sikenika z Té&boru), odkazuji tfi kopy gr. a toul s §ipy. Také oznamuji, Ze
Margre'a z Kotna (!) z Tébora ma u mne postav sukna Serého, kteréito také
dluZen sem Ctyfi kopy gr. bez péli gr. V&Fim takée panu purgmistrovi se pany
konsely, Ze oni racie byti dobrotivi a milostivi cbrdnce manZelky mé €asto psané.
Sigillum prudentum virorum Duchkonis judicis de foro equorum, Martini sartoris
a pavonibus et Georgii a nigra rosa, consulum juratorum predicte Nove Civitatis
Pragensis. Datum et aclumm sabbato ante festum sancti Auguslini anno Domini
MOCCCCOLXXo.

2094, fol. E 14v — 151 /= 168v — 169r/

13. 1477, 10. 9. — k3aft Jiry, syna Dominova, spolusouseda mésta Sobéslavé a
nyni spoluobyvatele Nového Mésta
LJJtem Janek Sralovic dluZen mi dluhu spravedlivého dvanédcte kop gr., ktergZto
hydlel na Tabote."
2094, fol. F 29r /= 234r)/; srov. Archiv &esky, sv. 28, s. 218

14. 1491, 18. 1. — ks3aft Jakuba Feé. Srh, soukenika z Tdbora, méStana Nového
Mésta
»~Pomoci Boha viemohiceho napfed Zadaje j4 Jakub, FeCeny Srb, n&kdy sikenik
z Tabora a nynie masténin NMP, ackoli leZe na neduZivé posteli etc., toto €inim
poruenstvie ze v3eho statku mého etc. A toho porucenstvie mého €inim a zpuo-
sobuji mocnd a najvy$si poruénici poctivii Dorotu, manZelku mu mild, pfidavaje
jie k radé a ka pomoci opairné midrosti pana Hrona sidkenika, v tu chvili kon-
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Sela téhoZ NMP, a Jana Charuza, souseda, pfately ma zvlastnie. KteréZto Doroté,
manZelce meé, odkazuji a mocné odddvdm po mé smrti duom mdj s méstistém,
kteryz siove Drastnikovsky, vysazeny podle domu né&kdy slovutného Valentina
Heraltického, se vS§im jinym statkem mym movitym i nemovitym, bude zde v mésté
neb jinde krom mésia, i se vSemi diuhy a znamenité s dluhem sto kop a deseti
kop gr. miSeiiskych, v kieréZto jest mi povinovat Makath (!) z T4bora za duom
ode mane kupeny. A ten mi mda vyplniti rozdielné, totiZto na sv. Jifie najprv
priStieho 15 kop gr. mis,, a tak vZdy kaZdy rok sv. Jifie po 15 kopach aZ do vy-
plnénie té sumy na roky poidd zbéhlé. Item Prokop Kapr 30 kop gr. mi$. bez
jedné kopy, a ty také méa plniti pfi sv. Jifi po deseti kopach krom posledni rok,
na kterychZio (!) ma dati ostatnich devét kop gr. Také k tomu odkazuji jie
i ien domek, kteryZ mam v RuoZené ulici podle napfed jmenovaného Prokopa
Kapra. A to jie v8e odkazuji ke jmé&ni, k drZeni a k dédi¢skému vladafstvi, z kte-
rehoZto statku jie odkazaného aby vydala a vyplnila najprv k zadusi sv. JindFi-
cha na vino k velebné ob&ti Pana JeZise Krista 5 kop gr. mis. Item Rehofovi,
bratranu mému, 5 kop gr. také mis., a jestliZe by jie byl posluden, aby jemu pii-
da.a, coZ by jejie vuole byla. Item také aby po mé smrti kipila Sest postavuov
sukna a rozdala mezi chudé lidi, a to, kdyZ by se jie vidélo a zdalo jeden postav
aneb dva, a opét 18Z. A také tdZ Dorotla, manZelka md, znamenajici (!) tuto dobrua
vuoli ma k sobé, bude Ciniti skutky milosrdné za dusi ma i také pfedkuov mych.
Také pri tom toio znamenité oznamuji, Ze ten statek, kteryZ ma mé mél pripad-
niti po smrti neboZky Margrety, dcery mé, a Ani¢ky vnu€ky, a to na Tabofe,
wteryZzto zajisté statek a prdvo své podlé takového napadu porucili sem byl
slovutnému pano$i Jifikovi Mihulovi z Kosteice, a to takovym obyCejem, aby, kdyZ
by tyZ pan Jifik ten jisty statek v ruce mé&l, aby také zpomenul na mé podle
své vuole a udé&lil mi toho. Také k tomu slibil mi zjednati list zachovaci od panuov
taborskych, a Ze s nimi Zaddné smldivy nemél €initi, le€ by mi to zp6sobil. Tomu
pak viemu aZ dosavad jest dosti neucinil. ProtoZ pfi tom prosim pana purgmistra
a panuov kon3eluov nynéjsSich i budicich, jakoZto najvy$sich poruénikuov vdov
a sirotkuov, Ze v takovém mém odkdazéni piedepsané Doroté, manZelce mé milé,
jestlize by diéve jmenovany pan Jifik Mihule v tom chtél jie jakd prekdzku
¢initi, Ze toho nerdcie dopustiti. Neb nic jemu nejsem povinovat, ani také jaké
odkazanie statku mého jemu jsem ¢€inil, neZ toliko to, jakoZ svrchu dotéeno jest,
a na tem chci svuoj Zivot skonati. Na potvrzenie toho sigilla judicis Martini
Rozwodonis, Pauli Kraupe et Procopii Kepet, consulum iam dicie civitatis. Actum
[. iii die S. Petri in Katedra anno etc. XCI.

2094, fol. | 23v — 24r /= 318v — 319¢/

15. 1491, 21. 10. — k3aft Katefiny, vdovy po Matoudi Skriadovi, sousedy Nového
Meésta
wTaké odkazuji (...) Petrovi tkadicovi z Tébora 10 kop (na mieSenské poci-
tajic).”
2094, fol. K 1r /= 3261/

16. 1492, 28. 9. — k3aft Doroty Srbové, vdovy po Jakubu Srbovi, soukenikovi
yJtem také oznamuji, Ze mam -na Tébofe 56 kop gr. mis. dluhu, odkazanych
kSaftem manZela mého, kteréZto janovi predepsanému (tj. Janovi Jéchovi, sou-
kenikovi) plnym pravem odkazuji.“

2094, fol. K 7r /= 332r/
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PRAMENY K DEJINAM TABORA
DRUHE POLOVINY 15. A POCATKU 16. STOLETI:
1458—1516 (1519)

Rudolf Tecl

Cast 1. Uvod a léta 1458—1471

V posledni dobé bylo vicekrate upozornéno na velmi omezenou
pramennou zdkladnu k dé&jindm T4dbora druhé poloviny 15. a po&atku
16. stoleti.!) Proto je velmi dileZité, nejen kaZdy novy pramen za-
evidovat, ale pokud moZno jej pro badatelské u€ely v uplnosti zpii-
stupnit. Na nékteré takové ndlezy jsem mél moZnost upozornit
v rdmci své syntetizujici studie, avSak od té doby se mi podafrilo
jejich pocet podstatn& rozmnoZit.?) Faktem téZ zlistava, Ze rada
prament k dé&jindm Té&bora, jednotlivich jeho obyvatel, jejich ma-
jetku i majetku mésta, je dosud zasuta bez néleZitého vyuZiti v mno-
ha domécich, nékdy i zahrani¢nich edicich, jez publikuji pisemnosti
diplomatické i literarni, resp. narativni povahy.') PFikladem za
viechny je moZno jmenovat alespon nas Archiv esky, €i 1épe pri-
slu$né jeho svazky.’) Nic pak nemé&ni na skute¢nosti, Ze se jedna
mnohdy o skute&né jednotliviny, jejichZ vypovidaci hodnota se pro-
jevi aZ v souvislosti s dalSimi udaji. Na druhé strané nékteri regio-
nalni badatelé (napf¥. Karel Thir) pracuji ve svych dilech s tdaji,
aniZ by u nich uvedli zdkladni kriticky aparat.®)

Z téchto divodud jsem povazoval za spravné uvedeny rozptyleny
a v mnoha pfipadech zcela nezndmy pisemny materidl shromazdit
a vydat, pfitemZ si ani dnes nefinim narok na jeho tplnost. Dalsi
pri¢inou je i souCasné vice jak sloZitd situace ve vyddvédni edic
u néas vibec (zvlaSté z obdobi feudalismu) s minimdlni moZnosti
radikalniho perspektivniho zlepSeni. Vedle vlastni edice prameni
{zpravidla in extenso) vSak téZ chci formou komentéfe (detailné&jsi-
ho rozboru) provést spravnéjsi chronologické zafazeni jiné, v mi-
nulosti jiZ vydavané pisemnosti, coZ bylo pravé umoZnéno diky
mnohdy nové zjiSténym archivaliim.

Z hlediska rozsahu jsem materidlovou studii rozdélil do nékolika
krat§ich ¢asovych celkl. Prvy zabird obdobi let 1458—1471, tedy
vlady krale Jifiho z Podébrad (s né&kolika korekcemi v dataci pra-
mend, jeZ byly ve starSich edicich fazeny do konce padesatych let
15. stoleti, ale spravné patfi jiZ do let &tyFicatych). Druhd ¢4st se
tyka rokl 1472—1500, pFi€emZ horni mez byla uréena zcela mecha-
nicky z diivodd rozsahu, protoZe kvantita pramentl pro toto obdobi
se znac¢né rozrostla. Tfeti pokradovani by pfineslo edici zprdv z let
1501—1516, tedy do konce vladdy krale Vladislava Jagellonského.
V pfipadné perspektivé bych rdd zvefejnil s patfiénym rozborem ar-
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chivdlie Gredné financ¢niho a evidenéniho rdzu, konkrétné v pod-
staté nevyuZzity ucet tdborskych kostelnikd, resp. tdborské fary (pfi-
jem a vydani) z let 1509—1510, dale vybér¢i rejstfiky tdborského
panstvi z let cca 1498 (?}, 1502 a 1503, urbaF — ucet, soupis plath
a vymeér kralovské berné loufiovického klaSterstvi z doby kolem
roku 1510, popf. jiné fragmenty ¢t ¢i soupisit z podatku 16. stoleti,
které se pravdépodobné vztahuji k zadu3i taborské fary.?)

Zaklad publikovanych pisemnosti celé uvedené série v3ak tvofi
predevsSim listiny a listy, jejich soudobé koncepty a opisy, tfebaZe
v pripadé opisd zde pfichdzi i pofetnad skupina pochdazejici aZ z 18.
stoleti. Vedle nich se zde objevuji kniZni zdpisy (napf. z desk zem-
skych vétSich, desk dvorskych ¢&i tdborskych méstskych knih aj.).
V ojedin&lych pfipadech (spiSe vyb&rové) sem byly zafazeny i né-
které zdpisy z knih poc¢tll Sobéslavi a Jindfichova Hradce jako ilu-
strace tehdejSich stykdi krdlovského Tdbora a jeho obyvatel s témito
nikterak vzdalenymi poddanskymi mésty. ZvlaStni kapitolu tvofi vy-
uZiti literarnich (narativnich) a epigrafickych pramend. V prvém
piipadé se konkrétné jednéd o dosud bohuZel jen minimalné vytéZené
dilo Petra KaSpara Svéteckého, v jehoZ ¢&tyfsvazkové praci zvané
Historische Nachrichten (tj. Historické zprdvy), sepsané v letech
1759 — cca 1761, nachdzime desitky a stovky opisi deperdit (pfe-
devdim listii) pro celé obdobi 15. stoleti’} Jednd se bud o opisy
typu ,in extenso® nebo del3i ¢i krat3i vytahy. Pro jejich charakter
jsem je zaradil do edice pisemnosti diplomatické povahy. N&sledu-
jici dvé — rukopisné zprdva o predhusitském mésté Hradi3ti, jeho
zni¢eni a zaloZeni Tdbora z doby kolem roku 1510 a tiSt&ny zdznam
z listorického kalendare Daniela Adama z Veleslavina (vydani z ro-
ku 1590), ale vztahujici se k udalosti roku 1489, spolu s dvéma epi-
grafickymi paméatkami — ndédpisu na tdborské cinové krtitelnici
mistra Simona z let 1472 nebo 1482 a opisu na nejstarsim dochova-
ném taborském kamenném ndhrobku Vaclava Kropacde ze Strkova
z roku 1519 budou otiStény jako pfiloha v tfeti vzpomenuté &asti
nasi rozpravy (obdaobi let 1500—1516).%)

Nyni uvedme zédkladni pfehled archivii, knihoven a jejich fondd
nebo sbhirek, z nichZ bylo pro tuto materidlovou studii éerpano:

1. Statni oblastni archiv v Tfeboni (SOA]):
a) fond Velkostatek Trebon (Vs Trebori)
b) sbirka Cizi statky — listiny (CS I}
c) sbirka Cizi statky — registratura (CS I1)")
d) sbirka Historica
e) sbirka Cizi rody — registratura (CR II)
f) rukopis sign. A 22/1—4 (Petr Kaspar Svétecky, Historische
Nachrichten)
2. SOA Tieboii — pracovisté jindrichtiv Hradec:
a) sbirka pergamenovych listin
3. Stéatni Gstfedni archiv v Praze:
a) fond Desky dvorské (DD)
b) fond Deska zemské (v&tsi) (DZV)Y)
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¢) Guberni4lni listiny (L II)

d) fond VySehradska kapitula (KVS)

e) sbirka Akta rizné provenience (ARP)Y)

f) fond Akta jednoty bratrské (a jejich opisy) (AJB — resp.
AUF )]
4. Archiv Narodniho muzea v Praze (ANM]):

a) sbirka F — Ceské Budé&jovice, Kozmice, Sobé&slav a T4bor'®)
5. Statni knihovna CSR v Praze — odd. rukopisfi (StK CSR):

a) sbirka Zlomky!*)

6. Archiv PraZského hradu ve sprdvé Kancelare prezidenta republi-
ky (APH):

a) fond Archiv kapituly praZzské (AKP)'%)

7. Okresni archiv v Tabofe (OA Tébor):

a) fond Archiv mésta Tabora (AMT}¥)

b) fond Archiv mésta Sobéslavi (AMS)")

c¢) fond Cech soukenicky Tdbor
8. Okresni archiv v Ceskych Budg&jovicich (OA Ceské Budé&jovice):

a) fond Archiv mésta Ceskych Budé&jovic (AMCB)

9. Okresni archiv v JindFichové Hradci (OA Jindfichiiv Hradec):

a) fond Archiv mé&sta Jindfichiiv Hradec (AMJH)')

10. Okresni archiv v Kutné Hofe (OA Kutné Hora):

a) Archiv mésta Kutné Hory (AMKH)

b) fond Archiv mésta Kaiiku (AMK)")

Co se tyCe jazykové stranky, je cely tento soubor z valné &éasti
éesky, pouze nékolik kniZnich zapisi (napf. DD) je latinskych &i
latinsko-Ceskych a jedina archivalie (listina) je psdna n&mecky.

Struktura edice jednotlivych pisemnosti je nésledujici. Pofadové
¢islo uvdadi archivalii, ngsleduje chronologické zarazeni (véetné pfi-
padné revize datace, v pripadé&, Ze dokument byl jiZ v minulosti vy-
dan), struény zdhlavni regest, zdivodnéni nové datace archivalie
(viz shora]), vlastni otisk pramene a pfesnd citace provenience (ar-
chiv, fond ¢i sbirka, signatura, popf. karton, folio nebo pagina].
Néasleduje odkaz na pFipadny regestar ¢i na uZiti (zminku) pramene
v literatui'e a posléze obsahlejsi nebo stru¢néjsi historicky koment&r,
jenZ nové tdaje zafazuje a hodnoti ze Sir§iho pohledu dé&jin mé&sta,
regionu ap.

Je zachovan disledny chronologicky poradek. I tam, kde je o ta-
borské prohlematice (mésto, obyvatelé, majetek) jen zminka, otisku-
ji pramen cely. Pouze v nékterych pripadech (udaje z knih poéti,
sobéslavskych k3aftii) je doslovné publikovdna pouze ta ¢ast €i pa-
sdZ, ktera se Tdbora nebo Taborskych bezprostfedné tyka.”)

Poznamky

1) Srov. Jifi Kotalka — Rudolf Tecl, Historické osudy tdborské méstské knihy
z druhé poloviny 15. stoleti. Husitsky Tabor [HT) 1, 1978, s. 45—77, zvl4sté s. 51
(zni¢eni starého taborského méstského archivu asi nékdy b&hem roku 1850),
s. 69 a s. 64—66 (edice tfi vypisi ze ztracené taborské knihy k3aftovni z let
1465, 1467 a 1471-.

2) K tomu srov. Rudolf Tecl, Tdbor v druhé polovin& 15. stoleti, HT 2, 1979,
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s. 69—89. Zde jsem namatkové upozornil na nékteré mélo vyuZité & nezndmé
prameny k déjindm Téabora oné doby — srov. cit. studii, pozn. 6 a 7 na s. 70,
pozn. 8 na s. 71, pozn. 19 na s. 74, pozn. 22 ma s. 75, pozn. 28 a 31 na s. 76,
pozn. 73 na s. 85, pozn. 77 a 79 na s. 86.

3) Pro obdobi druhé poloviny 15. a pocCatku 16. stoleti lze upozornit na niZe
citované edice pisemnosti diplomatického charakteru vydané u nés:

Vaviinec Josef DuSek, Archiv krdlovského mésta Loun, Véstnik Kralovské ceské
spoletnosti nauk (VKCSN) 1898, tfida filosoficko-historicko-jazykozpytna, €. XIII,
s. 23 (zvelejnil opis €eského listu krale Jifiho z Podé&brad z 12. inora 1468, kterym
Lounské Zada, aby Skalovi, méStanovi z Tdbora nebranili prodat louku, jiZ Skaila
zde drZi — ze 7. knihy soudu zah&jeného 1442—1481, sign. 1 C 7, fol. 210 b).
Jak ukaZeme dale, vlastnil Skéla (resp. Skala) onu louku diky své manZelce Anné
z Loun; asi patfFil mezi nejbohatsi tdaborské méstany, mél v Tabofe hospodu a
zemfel nékdy pred rokem 1504.

Srov. k tomu ddale Josef Teige, Drobné piispévky k ¢&eskému listafi, Praha
1887, s. 34, ¢. 37 — zde otiSién vylah z majestatu krdle Vladislava Jagellonského
z 13. srpna 1504, vydany v Budiné, v némZ se piSe o Anné sestfe jeho (tj. ,Jifika,
syna Holubova z Tejna Borovského“), ,n&ékdy manZelce Skalové z Tabora" (z re-
gister zelenych k svédomi 1591—1592, fol. 71—72).

Srov. i edici Jana ]. Rehdka, Kutnohorské _Diarium biskupa Filipa Villanuovy,
Zpravy Kralovské ¢eské spoleénosti nauk (ZKCSN) 1879, s. 44—74. Zde je uvedeno
imnezi €ervnem 1504 aZ anorem 1505 na 11 (resp. 10) svécencii (akolitii, podjahni
a jahni) pochazejicich z Tabora.

Jakousi vybérovou edici je i prdce Josefa Teigeho, Seznamy mé&3tand praZskych,
I. Staré Mésto, 3. Od r. 1438—1490, in: Almanach Kkré&lovského hlavniho mésta
Prahy na rok 1903, ro€. VI, Praha 1903, ¢4st IIl. — PrFispévky k dé&jindm kral.
hlavniho mésta Prahy, s. 91—148 (zvlast& s. 124—148) a pokraCovani 4. Od r.
1490—1550, in: Almanach etc. na rok 1904, ro¢. VII, Praha 1904, ¢ast III, s, 37—77
(zvlaste s. 57—77). Pro celé sledované obdobi zde vSak nalézame pouze dvé
jména, jejichZ nositelé patrné& poché&zeli z Tdbora a poCatkem 16. stoleti se stali
staroméstskymi mé&Stany. Byl to roku 1509 Joh. de Tabor bursitex (mésecnik)
a roku 1511 Joh. Taborsky pileator (klobou&nik}. Srov. ]. Teige, Almanach, rog.
VII, s. 61 a 62. Pro star$i obdobi, do roku 1500, lze jen leorelicky povaZovat za
puvodniho tdborského obyvatele Petra Valtrubu, ktery vSak nékdy bé&hem roka
1478 se ve ziém roze$el s taborskou obci a pfesidlil do Kutné Hory. Roku 1486
se v3ak staroméstskym méStanem sidva jakysi Petrus Waltruba, ktery muZe, ale
i nemusi byt totoZny se shora vzpomenutym. Srov. ]. Teige, Almanach, ro&. VI,
s. 145; k taborskému Valtrubovi viz R. Tecl, Tabor v druhé polouviné 15. stoleli,
s. 83.

Radu udaji o taborskych meéitanech a jejich majetku piinadeji i vydané kva-
terny desk dvorskych, zvlasté v poslednich svazcich Archivu &eského. Podobné
srov. i edici Josefa Emlera, Pozistatky desk zemskych Kralovstvi feského r. 1541
pohofalych, dil 1 a II, Praha 1870—1872, a k tomu Rejstfik k 1. a II. dilu od
Theodora Antla, Praha 1899.

Podobny vyznam pro samy pocitek 16. stoleti m& i edice Anny Vavrouskové,
Kvatern trhovy bé&Zny Cerveny od léta 1542—1543 (Desky zemské v&!3i & 4], in:
Desky zemské Kralovstvi éeského, Fada I, kvaterny trhové, svazek 2, Praha 1932,
napf. s. 123, & 305, nebo s. 132, & 336—337. Zde jsou odvoldvky na vklady do
DZ jests pied jejich shofenim, a to do ,prvmnich Vaclava z Chvojence”, které
byly vedeny v letech 1504—1508. Srov. Josef Emler, O zbytcich desk zemskych
v roce 1541 pohofalych (Z Pojednéni Kralovské Ceské spolefnosti nauk, €4st VI,
svazek 1), Praha 1867, s. 26 — desky trhové . . . Vdciava z Chvojence prvni
1504—1508 etc.

Z regiondlnich studii pfipomindm praci Romana Cikharta, Tdborskd4 nadace
Véaclava Kuéery ze Strkova, JSH 18, 1949, s. 73-—-75, dle zdpisu tdborské méstské
knihy z roku 1530 (OA T4bor, fond AMT, sign. A II 4, fol. C 7). V nadaci vyda-
vatel vyslovné& uvéadi, Ze ,jakoZ mam list mocny a obdarovani od Nejjasné&j§iho
kniZete a pdna Vladislava, Uherského a Ceského krale, pana mého milostivého
slavné paméti, kterymZ ]J. K. M. racil jest mi tu milost ufiniti a povoleni své kra-
lovské dati, abych statek sviGj movity i nemovity ., . . odkézati a dati neb poruditi
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mohl a moc mél . . . komuZ by se zdalo a libilo." Ono ,povoleni krdlovské" tedy
muselo pochdzet z let 1490 aZ 1516.

K nobilitovanym osobam, jeZ pochézely z Tabora nebo zde ve sledovaném ob-
dobi sidlily, srov. jiZ Martin Kolar, zvlasté O erbovnich rodinach taborskych, pre-
tisk in: Sbornik historickych praci prof. Martina Kolafe o d&jindch Tabora, uspo-
Fadal Jan KolaF, Tabor 1924, s. 135—150, poté i kompilaéni studii s n&kterymi
dosti viak zavaZnymi chybami Romana Cikharta, Slechtické a erbovni rodiny z T&-
borska, JSH 5, 1932, s. 61—68, 104—110, 133—139 (Tabora se pfedev3im tyka s.
66 — Hala§ z Radimovic, Helm z Vorlova; s. 68 Hruska (resp. Hrosek) ze Strkova
¢i Trkova, Hylovec z Polkovic; s. 105/106 snad Mezensky z Mezného, Kamenicky
% Hojovic (?); s. 106/107 -— Kote¢nik z Domaslavé; s. 107 — Koza z Hradi3tg,
resp. Jan Nebozizek z Hradisté; s. 107/i08 — Kropaé ze Strkova; s. 108 — Ku-
¢éera ze Strkova; s. 133 — Lichvice z Lichvice (?), s. 136 — Nebozizek (Nebozé-
zek) z Hradisté; s, 138 — PraZak z Hradisté {?); z Prehofova Oldfich, Pfehofov-
sky z Kvasejovic; s. 148 — Zarecky z Polkovic. K tomu dodej dale Martin Ko-
laf — August Sedlacek, Ceskomoravska heraldika, dil I, Praha 1902, s. 96 — re-
gest majestatu Vladislava Jagellonského z roku 1511 na uZivani erbu Vaclavovi
Piehorovskému z Kvasejovic a Petrovi Sva€kovi z Kvasejovic; s. 37 — vytah z ma-
jestatu krale Vladislava, kterym panovnik potvrzuje listinu ,na znameni vla-
dyctvi, kteryZ dal kral Jan (!) Prokopovi pfedkovi jeho* se zevrubnym popisem
erbu; na téZe stran& regest majestdtu krdle Vladislava na erb a vladyctvi (]Ja-
novi) Kote¢nikovi z Domaslavé. Ob& posledni erbovni lisitiny nejsou datovény,
1ze je tedy jen souhrnné zaradit do let 1471—1516. K erbu Hruskd a Kudert z Trko-
va (ze Strkova) srov. tiZ, dil I, s. 169 (muZska polopostava v obdanském obleku
16. stoleti). Udaje pFinasi i August Sedlafek, Ceskomoravska heraldika, dil II,
Praha 1925, napf. s. 157 — z Kvasejovic; s. 199 — Hylovei z Polkovic; s, 230
a 445 — Hru3kové (i Hro3kové) ze Strkova; s. 425426 — Hala%ové z Radimovic,
s. 483 — Kotec¢nik z Domaslavé aj. K tomu srov. i R. Tecl, Tabor v druhé poloving
15. stoleti, s. 79.

Z diplomatickych edic vydanych v zahrani¢i nutno uvést: Franz Kurz, Oester-
reich unter Kaiser Friedrich dem Vierten, Zweitar Theil, Wien 1812, s. 272—276,
Beilage Nr. I.] (mirova imluva mezi cisafem na jedné a nékterymi &eskymi $lech-
tici a purkmistrem, rychtafem, radou a v8i ohci mésta Tdbora na stran& druhé
ze 16. dubna 1481). Dale srov. i I. I. (= Josel) Perwol{, Ottet o nauénych zanja-
tijach za graniceju s 20 maja po 20 senijabrja 1882 g., Var3ava 1883, s. 70—73,
¢. VII (smlouva mezi kralem Vladislavem a Kazimirem proti Matyasi z 23. dubna
1489, pod niZ pfipojil svou pecet z 8 €eskych kralovskych mést i Tdbor). Edici
némeckého listu Vladislava Jagellonského cisati Fridrichovi Ill., sepsaného v T4-
hote dne 25. Cervna 1490, poridil Ludwig Schonach, Eine Urkunde zum Feldzuge
K. Wladislaws nach Ungarn aus dem Jahre 1489, Mitleilungen des Vereines fiir
Geschichte der Deutschen in Béhmen (dale MVGDB) L, 1912, s, 306—307 (s chyb-
nou dataci). Tento daleZity pramen k dé&jindm T4bora i Sezimova Usti zaFazen do
girokych souvislosti taZeni krdle Vladislava za uherskou kornunu u R. Tecla, Tdbor
a zemska holovost za taZeni Vladislava Jagellonského do Uher v 16t& 1490, HT
6—7, 1983—1984, s. 193—214 (zv1asté& srov. s. 201 a pozn. 39 a 40 zde).

O vyuZiti edic literdrnich (narativnich) prameni srov, R. Tecl, Tdbor v druhé
polovin& 15. stoleti, na riznych mistech. Dodej navic, K. Hofler, Geschitschreiber
der husitischen Bewegung in Bohmen, Theil I, Wien 1856 (FRA — Erste Abthei-
lung — Scriptores, II. Band), s. 505 — dosti zdhadny udaj z rkp. Stk CSR v Praze
(= Uniéverzitni knihovna), sign. XI D 8, fol. 95a, ktery zni: ,. . . Item knéz
Jindfich z Tédbora dé&ld knéZi (knieZi), knéz Vilimek (Wylemek) déld kovitky (!)
[kowiCzky) . . .“ Ona citovana informace by mohla spadat nejspie do pfelomu
padesatycn a Sedesatych let 15. stoleti. K cirkevni a ideologické problematice
v Tabofe asi v posledni ¢tvrtin& 15. stoleti srov. i naposledy Vaclav Novotny,
K sektaistvi na Tabofe, in: Tabor mésto ZiZkovo, Tabor 1929, s. 9—14 (zvl. s.
12—14); zde podén rozbor citdtu z anonymni shirky k&z&ni z konce 15. stoleti
(smad Mistra Vaclava Korandy z Plzné&?), kde se pravi: ,Z téchto slov Fekli
jacisi kaciri, Ze Kristus nikoho nemuZe spasiti, a tedy, Ze neni pravy Buh, aniZ
mu ma byt véfeno, jako byli jakysi Zablatsky a Hustoles na Tabofe v té&chlo
tasich.” Srov. V. Novotny, K sektafstvi, s. 12 a s. 13—14 (origindlni latinské zn&-
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ni). O obou ,kacifich“ nemame Z&adnou informaci v souvislosti s Taborem. Autor
(V. Novotny) vyslovuje nazor, Ze udélost moZno hypoteticky spojit s 16ty 1485,
1491 &i 1496. Naproti tomu Rudolf Urbanek, V&k podé&bradsky, Ceské d&jiny 111/3,
Praha 1930, s. 629 a pozn. 2, se domnivd, Ze zminka sice patfi do konce 15. stoleti,
ale 1i¢i udalosti podstatné stars$i, snad jiZ z padesatych Ci zadatku Sedeséatych
let 15. stoleti. O jedné téZ znalné zahadné osobnosti cirkevni tdborské spravy,
plivodné zdej$im kaliSnickém farafi Janu Tdhorském ¢&i Vilimkovi (srov. shora
a R. Tecl, Tabor, s. 84, kde asi nespravnd uvaha o jeho pisobeni v Tabole aZ
v Sedesatych €i na pocdtku sedmdesatych let), pozdéjSim vyznamném piedsta-
viteli jednoty bratrské, srov. Jaroslav Goll, Nékteré prameny k naboZenskym dé-
jindm v 15. stoleti, VKCSN 1895, tiida filosof.-historicko-jazykozpytna, s. 1—12,
zv1asté I. Vyslech bratfi na Kladsku r. 1480, ktery probihal ve dnech 4.—5. ¢ervna.
Mezi vyslychanymi (s. 4) je uveden i ,Johannes Wilhelm sacerdos alias eciam
Italia ordinatus, plebanus quandoque in Thabor®, Jeho piisobeni v Tabofe moZno
spiSe posunout na samy pired&€l padesatych a Sedesatych let. Ojedindlé udaje
k Taboru prinaseji pochopitelné i Staré letopisy ceské. Srov. napf. vydani Fran-
tiSka Palackého, Stafi letopisové cesti, Praha 1829, s. 196 (k r. 1468), s. 224
(r. 1482), s. 268 (k r. 1504) a s. 296 (r. 1509]).

Z mladS$ich narativnich prameni je zapotfebi upozornit na dvé €esky psana dila
posledniho roZmberského archivare Vaclava Brezana, jeZ ob& vznikla na pocatku
17. stoleti, Prinéseji cenné odjinud nezndmé zpravy o vdleénych udalostech
z roku 1467, kdy Jan z RoZmberka bojoval na strané Jifiho z Pod&brad, a poté asi
z podzimu 1468, kdy tento 3lechtic presel do tabora Podé&bradovych nepiétel.
Konkrétn& jsou to Rosenberské kroniky, kritky a summovni vytah, sepsany na
konci léta 1609 v Treboni od Vaclava Brezana (edice pofizend F. Palackym),
Casopis Spolednosti Vlasteneckého muzea, ro&. 2, 1828, sv. 4, s. 64 {udalosti
z podzimu 1468 — ,Trcka s BedFichem Chlumeckym a Taborskymi panstvi mili-
¢inské pohubili . . .“) a jeho pripravna biografickd studie srov. Frantisek Mares,
Norbert Heermann a Vaclav BPezan, Casopis Muzea Kralovsivi Geského (dale
CMKC), LXXIII, 1899, s. 221—243. Zde i edice Konceptu Zivotopisu p. Jana z RoZm-
berka (+1472) k velké historii RoZmberské od V. BFezana (s. 231—243, pro léta
1451—1472), Zpravy k Taboru a Taborskym na s. 235 (patrné kvéten 1467) a
s. 238 (fijen aZ podatek listopadu 1467), kdy chtél Jan z RoZmberka spolu s Té&-
borskymi patrné lsti napadnout nepfitele, ale Rupovsky, hejtman taborsky, tento
plan zamitl.

Ze zahrani¢nich kronikdrd stoji na prvém misié mdsisky pisal® ze slezské Vra-
tislavi Peter Eschenloer. Jeho dé&jiny mésta Vratislavi (Breslau) se ndm dochovaly
v némecké a latinské verzi. Srov. ]. G. Kunisch, Peter Eschenlor’s Stadtschreibers
zu Breslau — Geschichte der Stadt Breslau oder Denkwiirdigkeiten seiner Zeit
vom Jahre 1440 bis 1479, Erster Band (]. 1440—1466), Breclau 1827, a Zweiter
Band (]. 1467—1479), Breslau 1828, a Herman Markgraf, Historia Wratislaviensis
etc., von Mag. Peter Eschenloer, Breslau 1872. V druhém dilu n&meckého znéni
se nadm dochovala pfimo symbolickd zminka o Taboru. V dubnu 1467 po obnoveni
a rozsiteni zapisu jednoty zelenohorské proti [iFimu, vidéli jeho nepfatelé, zvlasté
Vratislavs§ti, Podébradovo postaveni tak beznadéjné, Ze hlavni jejich starosti se
stala otdzka, kam asi se ten kacifsky kral ukryje do bezpeé&i. Jedni tvrdili, Ze na
Karl§tejn, jini usuzovali na jeho Podébrady, dalsi ,sagten, er wurde sich auf
dem Tabor lassen finden“ — srov. ]. G. Kunisch, Zweiter Band, s. 23. Je pfiznacné,
7e do uvedené triady, vedle rodového sidia Podébrad, nejpevnéjsiho hradu, jehoZ
(ikolem mé&lo byl stfeZit stiini insignie — Karl$iejna, je zde jmenovan Téabor,
v jasném kontexiu sidla a ochrany vieho kacifstva, kde mél najit primé&Fené
ato¢istd i kaciFsky, odvolany panovnik. K tomuto pojeti a celkové situaci srov.
Frantiek Palacky, D&jiny ndrodu ceského v Cechach a v Moravé, dilu IV, &astka
1I (1457—1471), 2. vydéani, Praha 1872, s. 378 a zvl4§té 379. Ob& verze pak pfi-
naseji zpravu, snad ze zalatku fijna 1470, kdy Zdenék ze Sternberka mél porazit
oddily ze Zatce, Loun, Slaného a Tabora (nepravi se, zda v jedné & né&kolika
oddé&lenych srazkach). Srov. ]. G. Kunisch, Zweiter Band, s. 212, a H. Markgraf,
Historia, s. 234. Navic se latinskd verze zmiliuje je$td o jednom tdajném Stern-
berkové vitézstvi nad Taborskymi jiZ nékdy kolem 25. srpna 1469, srov. H. Mark-
graf, Historia, s. 212,
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Jako pifklad, kde vSude je moZno rozptylené zminky o obyvatelich Tdbora v na-
rativnich pramenech nalézt, uvddim materidlovou studii Jana Smetany, Nejstarsi
kronikatské zaéznamy lilomérickych radnich pisai‘t, Litoméficko, vlastivEédny sbor-
nik XIV, 1978, s. 119—142, s edici zdznama pro lélta 1500—1595. K roku 1517 je
popsdna nasledujici udalost (s. 128): ,Bratfina kolaci méli u Jana Viceny v ne-
déli po svatém Valentynu a bylo nds u pét stoltt u Vicena a u tfi stold u Martina
Nosydly. A byli u vobéda, nejprv arcidékan z Hory, knéz Jakub Bakal4f rodem
z Téabora . . .“ I kdyZ se tato skutenost vymykad (o jeden rok) ze studovaného
udobi ohranifeného datem 1516, nicméné& je dostatecné& ilustrativni pro pFipadnou
mozZnost rozsiteni pramenné zdkladny. Podobné srov. i zajimavou zprévu Ferdi-
nanda Mencika, Zapisky kné&ze Vaclava Rosy, Videii 1879, s. 14, kterd se patrné
vztahuje k roku 1517. Rosa vzpomind, Ze ,pfFijeli smy na Téhor a tu se pen&z ne-
dostdvalo. 1 prodal sem nékteré knihy (farafi Petrovi). A tu do tretiho dne
byl sem, aZ ti sedldci z Ranny pfijeli . . .“ Udaj jist& cenny k problematice
tdborské cirkevni spravy, pouze nevim, jaké diivody pfimeély editora (F. Mentika),
aby jméno jinak zcela nezndmého tdborského kali¥nického farare Petra uved!
v kulatych zdvorkdch.

4] Jedna se obecné predevéim o dily, kde byly zvefejnény zvl&$t& pisemnosti
roZmberské provenience, tedy zpravidla fondy a sbirky dne$nfho SOA Tfeboi,
jeho poboky v Ceském Krumlové a pracovi§té v Jindfichov& Hradci. Mnohé ta-
boritika byla zde publikovéna ze sbirek Archivu Narodniho muzea v Praze a né-
kterych daldich archivi srov. predeviim AC 1, Praha 1840; AC 4, Praha 1846;
AC 5, Praha 1862; AC 6, Praha 1872; AC 7—14, Praha 1887—1895; AC 18, Praha
1900 a AC 21, Praha 1903, ale nezanedbatelné zpravy byly otidt&ny i v jinych di-
lech tohoto edi¢niho pedniku.

5) Srov. Karel Thir, Staré domy a rodiny taborské, dil I, Tabor 1920, s. 25—26,
poprvé uvedeny jmenovité soupisy ¢lend tahorské méstské rady z let 1465 a 1491
oviem bez jakékoliv citace pramene. Ty indentifikovdny u R. Tecla, Tébor, s. 70
a pozn. 6 zde (pro soupis €lend rady k r. 1491) a pozn. 22 na s. 74; k jméndm
konselfl z roku 1465 pozn. 22 na s. 75. RovnéZ tak K. Thir, v monografii Dé&jiny
tdborského pivovarnictvi 1612—1912, Tabor (1912), s. 7, piSe o pocCtu z r. 1509,
jaky ndklad byl u€inén na véarku, kterou toho roku uéinil p. dékan (!) pro svou
potfebu pfi vateni piva, celkem uvadi na 11 poloZek vydaji (za chmel, vodu,
prdce a sluZby), aniZ by konkretizoval, Ze je pouZivanym pramenem ucet tdbor-
sk¥ch kostelnikd (resp. tfet, tj. ptijem a vydéani) taborské fary z let 1509—~1510,
dnes uloZeny OA Tabor, fond Archiv mésta Tabora, sign. A III be, €. 3.

6) K uftu z let 1509—1510 srov. pozn. 5. Zakladni pfehled taborskych droénich
rejstfika i tzv, urbafe poddvd soupisné dilo Adolfa Kalného a kol, Soupis jiho-
¢eskych archivl, 1378—1773, Inventafe, katalogy a tematické rejstfiky k fondim
jiho€eskych archiva €. 50, SOA Tteboli, vydala KS SNB Ceské Budg&jovice, &ast II,
s. 281—282, ¢. 300—302 (urocni rejstfiky), a s. 285, € 305 (tzv. urbar z doby pfed
r. 1547). Zde i pfesna citace fondd a signatur oné&ch archivilii. Naposledy minu-
ciézni rozbor tohoto souboru prament s fadou chronologickych i diplomatickych
korektur podal Frantisek Smahel, Taborské vesnice na Podblanicku v letech
1420—1547, Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 22, 1981, s. 171—201, zv1asté&
srov. s. 174—177 (nejstar$i dro€ni rejstfik nepechybné sprédvné vrocen jiZ k r.
1498). K vyuZiti (pro region Podblanicka) metodicky objevné& F. Smahel, Tdborské
vesnice. Ze starsich praci, jeZ jsou cenné spiSe faktograficky neZ metodicky, Fran-
tiSek Aug. Slavik, Panstvi taborské a byvalé poméry jeho poddanych, Tdbor 1884,
ktery fakta ziskand z téchto prameni sumarizoval pfehlednou formou, bez n4-
leZitého diplomatického zhodnoceni, srov. zvlasté s. 22—33 a pozn. 1 na s, 30—31
citované monografie. Dosud ztstaly neprostudovany a nepublikovdny dvé pisem-
nosti, jeZ se vztahuji k tdborskému z&du$i — jsou to rejstfiky (dosti fragmen-
tarni a poskozené) zadrZenych platli z&dusniho obili z let cca 1502 a 1503, OA
Tabor, fond AMT, sign A IIl b, €. 1 a A III b, &. 2,

7) Velmi struény popis [(zvlast& vn&jSich znaki) a charakteristiku nalézdme
u Jaroslava Webra (Kadlece), Josefa TFiSky a Pavla Spunara, Soupis rukopisid
v Tieboni a v Ceském Krumlové, Praha 1958, s 217—218, & 23—26 (sign.
A 22/1—4). Z ¢&eské strany je dosud jednou ze zakladnich studii o autorovi
(schwarzenberském ,vicearchivafri“) vice jak sto let stard rozprava Franti¥ka Ma-
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re§e, Petr Ka$par Sv&tecky, CMKC LIII, 1879, s. 424—479, Sviteckého osobnos'i
a dila se posléze tyka diplomovd préce Ericha Rcennera, rovnéZ nazvané Pely
KaSpar Svétecky z roku 1958 (strojopis), jeZ byla pozdéji piepracovana na discr-
taci. Je vloZena v historickém seminafi Filosofické fakulty UK Praha pod sign.
109 E 956.

Rada ,kusti“ ze Svéteckého byla v minulosti vyddna napt. Augustem Sedidckem,
AnéZka z Rozemberka (obrazek z 15. staleli), Sbornik historicky vydany na
oslavu desitilelého trvani Klubu hislorického v Praze, Praha 1883, s. 110—118
(edice s. 114—118), a tyZ, Listy Perchly Lichtenstejnské z RoZmberka (1440—1475],
Archiv Cesky 11, Praha 1892, s. 242—243, 268, 270, 274, 274—275, 276, 279 a 281
(celkem 8 pisemnosli, z nichZ 7 otiténo in extenso a 1 formou obsahlého regestu).
K tomu nyni nové srov. Anna Skybova, Listy pani roZmberské, Praha 1985 (edice
jejich listd s. 49—101). Podle Sedlackovy edice z roku 1883 byly zpravidla strué-
né zdhlavni regesty Svéteckého opisfi zvefejnény i v AC 14, Praha 1895, napt.
s. 103, €. 1721; s. 104, €. 1726; s. 159, ¢. 1849; s. 239, ¢. 2044; s. 263, €. 2098 [in
extenso) aj. Ze Svéteckého kopistického odkazu cerpala i BlaZena RyneSovd,
zvlasté tam, kde se to tykalo zéleZitosti O'dficha z RoZmberka. Srov. taz, Listai
a listin&fF OldFicha z RoZmberka, napf. sv. 1T (1438-—1444), Praha 1932, s. 243—244,
€. 272; s. 248, &. 278 (k roku 1443); s. 347348, ¢. 395 (kvéten 1444), ¢i s. 399,
€. 461 (zali cca 1444), nebo ve IV. svazku (spolueditor Josef Pelikdn), Praha
1954, s. 215, €. 299 (k r. 1450); s. 365, ¢. 505 (k r. 1453), popf. s. 438, ¢. 636
(k r. 1458). Podobné& vyuZil Svéteckého opé&t A. Sedlacek, ktery publikoval obs&hly
vytah &eského svddomi Jindficha ze StrdZe, jeho% crigindl byl patrné sepsan
v Sirokém toku let 1441—1455, ale hovoii o udalosti z let cca 1421—1423/4, kdy
se husitskému hejtmanovi Janu Rohacovi z Dubé vzboufila jeho posddka hradu
Lomnice nad LuZnici. Srov. A. Sedla&ek, Doklady k otdzce o ZiZkové siari, Cesky
¢asopis historicky (dale CCH) XIX, 1913, s. 446—480, pfedeviim srov. s. 468. In
extenso je citovany pramen otistén v piiloze 1. studie Rudoifa Tecla, Tahor a
bitva u Krefe roku 1435, Husitsky Tabor (dale HT) 9, 1986—1987. Pro celé ob-
dobi druhé poloviny 15. a po&atek 16. stoleti nebylo Svéteckého dilo, aZ na né-
kolik shora uvedenych jednotlivosti, de facto zhodrioceno, kriticky utfidéno a vy-
déno. Troufdm si v téchto souvislostech dosti kategoricky tvrdit, Ze zde mé nase
medievistické badani obrovsky dluh (v&etn& praci Rudolfa Urbdnka) a Ze nelze
viestranné poznat a pochopit situaci za vlady Jiftho z Podé&brad a jeho nAstupce
Vladislava Jagellonského, nejen v ramci jiZnich Cech, ale i v celostatnim méfitku,
bez dikladného studia Svéteckého folianti.

8) Zapis o pfedhusitském mé&sté Hradisti, jeho znieni vlastnimi zakladateli,
tj. Vitkovci, tdaje v roce 1268, a o vzniku husitského Tébora na misté stariiho
sidlisté, je dosud jediny stfedov&ky doklad s urfitosti plivodni tdborské ana-
listiky. Jeho edici (s n&kolika nespravnostmi] zverejnil Josef Vitdzslav Simdk,
Premysl II. a panstvo ¢eské, CCH XXX, 1924, v pozn. 1 na s. 19, podle opisu, ktery
pofidil jeho zemfely tdborsky poslucha& A. Schlée. Podle této edice byly pak po-
rizovdny vSechny dal$i citace ¢i parafréze oné historické paméti, naposled srov.
Pavel Kor€dk a kol.,, Tadbor [Né&rodni kulurni pamétka), Praha 1979, s. 30. Origi-
nélni znéni paméti se ndm dochovalo na pfednim pridesti knihy zApisné (pa-
métni) z let 1510—1613, dnes Okresni archiv v Té4bote, fond AMT, kniha sign.
A II 4. Celkov& k problematice pfedhusitského mésta Hradi§té, zaloZeného asi ko-
lem roku 1270 pfimo panovnikem a za povstdni Vitkovct roku 1276 devastovaného
srov. Milo§ Drda — Rudolf Tecl, K pfedhusitskému osidleni Tabora, Ceskosloven-
sky Gasopis historicky (dale CSCH) XXVI, 1978, s. 740—764; (zde v pozn. 23 na
s. 744, kde omylem uvedeno, Ze pfide3li, na n&mZ je zapis, je tvofeno pergame-
novym listem; sprdvné ma hyt listem papirovym, dnes bohuZel siln& narusenym
v textu samém.

Otazkou vzniku tdborské kftitelnice se dosud nikdo specialn& nezabyval (ani
posledni umélecko-historickd kompendia). Dnes je v dosti fragmentdrni podohé&
vystavena ve 12, sdlu expozice Husité Muzea husitského revoluéniho hnuti
v T4bofe. Problematické jsou zavéry studif Antonina Rybi€ky, O &€eském zvonafsivi.
Studie kulturni, Pojednani Kré&lovské Ceské spoletnosii nauk, fady VII, svazek 1,
Praha 1885, s. 77, jenZ kftitelnici (tehdv jest& umist&nou v dékanském kosiele)
datuje ,dle nékterych“ do r. 1412 (!), 1432 nebo 1475. T¥Z, Dodatky ke studii
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kulturnf: O ¢eském zvonatstvi, VKCSN 1887, & 9, s. 180, reviduje ponékud sva
stanoviska a na z&kladé upozornéni monografie Fr. A. Slavika, Panstvi taborske,
uvadi, Ze ,na pocatku 16. sloleti v Téhote Simon Konvaf mél kramec bliZe
tamniho chrdmu d&kanského . . .“, aniZ by se pokusil o plesnéjsi dataci pamatky.
Nelze vyloudit ani moZnost, Ze kititelnice neni taburské ,vyrobni“ provenience,
ale Ze se do mésta dostala aZ druhotné. O neudrZitelnosti nédzord, které se nékdy
objevuji ve starsich i novéjSich privodcich po mésté a okoli (resp. v jiné vlasti-
védné literaiuFe], Ze se snad jednad o predmsét ze zaniklého Sezimova Usti, jenZ
byl ndhodné vyloven z Peky LuZnice, bude pouvkdzano na plislu$ném misté pii
rozboru krtitelnice a jejiho népisu.

Podobné tak nebyl zevrubné zhodnocen (opet z hlediska umélecko-historického)
ani nejstar$i dochovany taborsky kamenny nahrobek (deska) z roku 1519, jenZ
se v soutasné dob& nachdzi na vnejsi jiZni zdi kaple sv. Filipa a Jakuba v parku
pod Kotnovem v Té&bofe. Pouze heraldikové (M. Koladr, A. Sedlacek) ji vénovali
vétsi pozornost, ovéem z uZsiho hlediska svého badani, srov. M. Kolaf — A. Sed-
14&ek, Ceskomoravska heraldika, dil I, s. 169.

9) Ke sbfrce Cizi statky srov. rozmnoZené inventaie: Tomas Simek a Karel
Itiska, Cizi stalky Tiehon, I listiny (1207—1869), Krajska sprava SNB Ceské
Budéjovice 1963, Karel Triska, Cizi statky Trebori, II. registratura (1390—1841),
Krajska sprdva SNB Ceské Budgjovice 1967 a Hana Klasovd, Marie Répasovd a
Eva Vychytilova, Sbirka Cizi statky, III. rejstfiky, KS SNB Ceské Budg&jovice
1970.

10) DualeZitou pomtckou je rozmnoZena préce Pavly Burdové, Rejstfiky k Des-
kam zemskym, I. dil (obnovené vklady po poZdru desk 1541), zvlast& 2. svazek
(rejstfik osobni) (Inventaie a katalogy SUA v Praze &, 23), Praha 1981, k tabor-
skym mé&§taniim srov. s. 462, 648 a 675 (k letiim 1505).

1) Starsi titénou pomuckou je rozprava Jana Gebauera, Sbirka originaltv
a akth cizi provenience, Zprdvy Zemského archivu Kralovstvi ¢eského, svazek II,
Praha 1908, s. 59—142, k Taboru (pfed r. 1516) srov. s. 66, ¢. 47.

12) Originaly Akt jednoty bratrské (tzv. Herrnhutské folianty) — &i Acta unitatis
fratrum (AUF) — jsou dnes uloZeny v SUA v Praze jako depozitum. Zde téZ i opisy
AUF. Zékladni poueni o originalech AJB (AUF) podava (vedle dalSich studii)
napr. Jaroslav Bidlo, Akly jednoty bratrské, sv. 1, Praha 1915 (Prameny déjin mo-
ravskych 3), prfedmluva s, 5—29, shrnujici pi‘ehled s. 20.

13) Souhrnné o jihoceskych archivaliich v tomto archivu srov. Miloslav Volf,
Jiho¢eské archivalie v Archivua Narodniho muzea, Jihoéesky sbornik historicky
(ddle JSH), 41, 1972, s. 151—163 a s. 206—225. K Ceskym Budé&jovicim (s. 153—156),
Sohé&slavi (s. 214—215) a Tahoru (s, 217—218). Ve sbirce A (pergamenové listiny)
ANM je podle rukopisného listkového inventdie udajné jedna listina patfici do
doby cca 1500. V ni purkmistr a rada Hradisté hory Tabor vyddvaji na Z&dost Jana
Krumlovského svéfFenci jeho Samuelovi, synu po Janu Poznanskym, konvarli, vy-
svéd€eni o jeho fédném a manZelském pivedu. ANM Praha — sbirka A (cca
1500 /a/). ]JiZ zb8%ny pohled na origindl jasné dokazuje, Ze z paleografického hle-
diska se jednd o zdleZitost prvé poloviny 17. stoleti. S tim naprosto korespon-
duji poznatky Karla Thira, Staré domy a rodiny taborské, dil II, Tabor 1920,
5. 796 — Jan Poznansky 1644, jeho syn Samuel divZi taborsky damn €p. 338 od
r. 1654, v té dobé je jiZ uzdafem — srov. s. 793.

4) piehled o archivaliich (v&etn& jejich fragmenti] podal Karel Beranek,
Soupis archivnich rukopisG a jinych archivélii v Univerzilni a ve Strahovské
knihovné v Praze, Shornik archivnich praci (ddle SAP) 21, 1971, s. 185—234.
Specialnéjsi zaméieni ma materidlova studie Josefa Truhlale, Pozistatky archivu
konzistote utrakvistické z let 1470—1490. Pabérky z rukopist klementinskych I,
Véstnik Ceské akademie (dale VCA) VI, 1897, s. 302—304. K Tahoru srov. s. 302,
K tomu srov. i R. Tecl, Tdbor v druhé poloviné 15. stoleti, s. 85 a pozn. 73 zde.

15) Pro kniZni zdpisy srov. zdkladni pfehled Antonin Podlaha, Catalogus codicum
manu scriptorum, qui in archivo capituli melropoliiani Pragensis asservantur,
Pragae 1923.

16) Chtél bych vyslovné upozornit, Ze v télo materidlové slati neotiskuji
(i z technickych divodi) v3echny nejstar$i zdpisy taborské méstské knihy (pa-
métni), jeZ zacinaji rokem 1310, ale jen nékolik z nich. Od tohoto roku jsou
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archivdlie AMT (zv1as§t& méstské knihy) dochovdny v relativni tplnosti ve srov-
nédni s prfedchazejicim obdobim let 1450—1510. Souhrnnou edici zapistt méstskych
knih od r. 1510 a vy$Se (zhruba do r. 1526) by méla prinést samostatnd, specidlni
prace.

17) Velmi solidni, byt opét jen rozmnoZenou pomfickou pro poznani bohatstvi a
vyznamu archivue toho poddanského mésta, je inventdF Jana Lintnera, Archiv
mésta Sobé&slavi, 1371—1945 (1950), dil I a II, archivni odd. KS MV Ceské Budé-
jovice 1965.

18) Na neéktera taborika, Cerpana hlavné& z knihy poltl mésta Jindfichova Hradce
z let 1487—1537, upozornil, popf. je v parafrdzované podobé otiskl FrantiSek
Teply, D&jiny mésta Jind¥ichova Hradce, dil I, svazek 2, Jindfichiv Hradec 1927,
s. 105—106, 125 a 131 (pro léta 1496 aZ 1500).

19) JiZ zde v dvodu musim konstatovat, Ze vyzkum tohoto fondu byl zatim ne-
gativni. Vychéazel jsem totiZ z iudaje studie Josefa BraniSe, Z paméti chudé obce
(Karik), Casopis Spole¢nosti pratel staroZitnosti Seskych (dale CSPSC) XX, 1912,
s. 13—18, 49—56. Autor &erpal z ,register kaiitkovskych", a to zvlAsté pro stavbu
mistniho kostela sv. Vavfince. Radu informaci v parafrazované podob& otiskl,
z nichZ jedna se tykd T4dbora a pii potvrzeni sprdvnosti by podstatné obohatila
jeho vice neZ zdahadnou otazku zdejSich stavebnich dé&jin konce 15. stoleti. ]J. Bra-
ni§ totiZ uvadi, Ze ona registra pfinaseji pro druhou polovinu mésice srpna roku
1493 tuto zpravu: , 0 mistru BeneSovi doviddme se, Ze byl tehda u rychtéafe tres-
tén a ¥e ve druhé polovici srpna byl na Tabofe pro sva potiebu . . .* ]. Brani§,
Z paméti, s. 17. (Tady téZ vysvétleni, Ze tohoto Benese, mistra kutnohorského nelze
ztotoZiiovat s ,Benediktem lounskym“.) Reditelkou OA v Kutné Hofe dr. M. Ka-
pavikovou jsem byl v3ak informovédn, Ze citovanou pasdZ se nepodarilo zalim
nalézt.

Neznam4é tdboritika z fondi Archivu hlavniho mésta Prahy, konkrétné z knih
k3aftd Nového Mé&sta praZského z let 1436—1494, otiskuje na jiném mist& tohoto
sborniku formou Adil¢f samostatné studie Bohdan Zilynskyj.

2) O knih&ch po&ti Sob8slavi z let 1485—1505 a Jindfichova Hradce z let
1487—1537 srov. R. Tecl, Tdbor a zemska hotovost, s. 195 a pozn. 11, s. 197 a
pozn. 22, kde i star$i literatura. Podobné srov. i pozn. 18. PasdZe z téchto knih,
které otiskuji, jsou vybérové, pouze pro ilustraci stykd Tabora u obou mést. Ze
sob&slavskych k3aftd jsem jiZ nékteré podstatnéjsi ddaje otiskl, srov. R. Tecl,
T&bor, s. 76, pozn. 31 (kSaft Mikuld3e Kupecka ze 14. listopadu 1489, t&. uloZeny
v ANM v Praze, sbirka F — Sobéslav), a s. 74 a pozn. 19 {z testamentu choustnic-
kého pisafe Petra Maksanta z 9. kvétna 1462, dnes uloZen v OA Tabor, fond
AMS). Jen od roku 1455 do roku 1526 (véetné&) je dochovano celkem 51 Cesky
psanych k3aftd sob&slavskych méstanit, kteryZto soubor predstavuje unikdtni
zdroj dosud minimaln& zhodnocenych zprav ke kulturni, kulturné historicke,
spravni, topografické, ale i socidlni problematice mésta Sobé&slavi a jeho okoli.
Z nich se jich 49 nachazi v OA Tabor, fond AMS, sign. I B 3/1 aZ I B 3/49 (do
r. 1523, dajl$i je pak aZ z r. 1528 — sign. I B 3/50), 2 pak v ANM, sbirka F — So-
bé&slav (z roku 1489 a 1526). Pro naznaCeny vyznam bych chtél vSechny tyto pi-
semnosti otisknout ,in extenso“ v samostatné publikaci. Zdkladni pfehled sobé-
slavskych ksaftd spolu se struénymi regesty pFin&$i vedle citovaného inventare
Archivu mésta Sobé&slavi od Jana Lintnera (srov. pozn. 17) i rozsdhlé dilo Fran-
tiska Bene$e, Karla Beradnka a kol., Soupis €esky psanych listin a listin do roku
1526, dil 1 — origindly listin, konkrétn& sv. 1/2 (1437—1471), Archivni spréava
MV CSR Praha 1974; sv. 2/1 (1472—1480), sv. 2/2 (1490—1500), Praha 1975; sv.
3/1 (1501—1514), sv. 3/2 (1514—1526}, Praha 1980. K vyuZiti k3aftd pro sledovani
sociflnich otdzek mésta srov. naposledy metodicky podnétnou préaci Jarmily Has-
kové, Socidlni struktura LitomyS$le a penéZni hotovost jejich obyvatel na pfelomu
15. a 16. stoleti, Sbornik N&rodniho muzea (ddle SNM) — fada A (Historie),
svazek XXXVI, 1982, €. 1 — podle knihy k$aftli OA Svitavy se sidlem v Litomysli,
odd. I. c, inv. ¢. 73.

Editnf pozndmka: oblé zdvorky upozoriiuji na nejasnosti, zvlastnosti psani,
Skrty &i vsuvky. V rovnych jsou pak dopliltky autora nebo takové, jeZ oziejmuji
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smysl slova ¢i véty. Zavérem chci za &etné rady a upozornéni srdecné pod&kovat
doc. dr. I. Hlavackovi, CSc.

Priloha

1. /14411442 (?), zad4atek dubna/; s. 1.

Dva listy Petra RtZe z Té4bora choustnickému purkrabimu Vitovi ze Rzavého
tykajici se myta na cesté z Mili¢ina na Chynov.

AC 14, Praha 1895, s. 74—75, &. 1645 a, b.

Editor (Antonin Rezek) ob& pisemnosti datoval do roku 1458 (s otaznikem]),
prvou k 4., druhou k 7. dubnu. Nutno je viak antedatovat do po¢atku ¢EtyFicatych
let 15. stoleti, do roku 1441 &i spiSe 1442. Tento poznatek vyplyvd z koneé&né
vypovédi Hynka Krusiny ze Svamberka, hejtmana kraje plzeiiského ve sporech
mezi Oldfichem z RoZmberka a Ta&borskymi datované dnem 16. srpna 1442. Zde
v jedné Zalob& na tdbory — mytu v Chynové a Simu a Barthu z Miliéina obldpili
(€. 38) — je popsdna udalost, o niZ hovofi oba svrchu citované listy. Srov. Bla-
Zena Ryne3ova, Listal a listinaf Oldiicha z RoZmberka, svazek 2 (1438—1444),
Praha 1932, s. 185 (Zaloba) a s. 189 (zminka ve vypov&di Svamberkové), vie
k ¢. 202. Ke konfliktu o plivodné& snad usteckém mytu srov. i Rudolf Urbéanek,
Vék podeébradsky, Ceské dé&jimy I1I/1, Praha 1915, s. 728 a pozn. 1, kde i starsi
literatura. Urbédnek sam je klade do doby po roce 1440. Frantiek Smahel, Za-
klady mésta: Tadbor 1432—1452, HT 5, 1982, s. 93, pozn. 343, pfebird dataci k roku
1458 (ale s otaznikem), naproti tomu tyZ, Taborskd obec a méstskd samosprava
v letech 1420—1452, HT 6—7, 1983—1984, s. 163 a pozn. 59, kde jiZ pise o ,ne-
udrZitelné dataci do roku 1458“. Oprav i R. Tecl, Tabor v druhé poloving 15. sto-
leti, HT 2, 1979, pozn. 55 na s. 82, kde archivalie téZ zmiliovana k roku 1458.

2. fcca 1446 (?), kviten/; s. 1.

Purkmistr a rada mésta T4dbora pisi choustnickému purkrabimu Vitovi ze Rza-
vého v zaleZitosti zajeti Ondracka 3vece.
AC 14, s. 77, €. 1651

Také tento list zafadil A. Rezek s otaznikem k roku 1458. V poznamce vSak pri-
pustil, Ze ,moh! by také do dfivéjsi doby ndleZeti, jestliZe Sedlacktv (Hrady IV,
s. 80) purkrabi choustnicky Vit z Rovného (?) je zkomoleninou za Vita ze Rza-
vého". Zadny Vit z Rovného funkci choustnického purkrabiho v t&chto Casech
nevykonaval a skute€Cné se skoro bezpefné jednd o Vitu ze Rzavého. Navic v roce
1458 jsou jiZ podobné spory mezi Tdhorem a roZmberskymi tfedniky dosti oje-
dinélé. Naproti tomu je list shodny v mnoha obratech i faktickych problémech
(zajatci-a véziiové na obou strandch) s podobnou korespondenci z kvétna a zvl43té
Cervence 1446 mezi Tdborskymi na jedné a RoZmberkem a Vitou ze Rzavého na
strané druhé. V listech se skoro ve vSech pripadech uvadi, Ze lidé byli jati
.S jistind® nebo se hovofi o ,amluvach kfestanskych“ a.,smldvach“ — (byly
snad pfedbéZné uzavieny 10. kvé€tna t. r. na sjezdu v Pelhfimové?), k tomu srov.
napf. B. RyneSova, Listdlf a listindF Oldficha z RoZmberka, sv. 3, Praha 1937,
s. 98—99, ¢. 141; s. 99, ¢. 142; s, 102, ¢. 147, nebo zvlasté 4 listy korespondence
Taborskych s Vitou, purkrabim choustnickym, s. 118—119, pozn. 3 a s. 118—120,
€. 166 a 167. To vSe ukazuje nejspise na rok 1446 €i tésné& poté.

3. /1458/, ¢erven 27.; s. 1.

Petr RiiZe z Tabora si stéZuje na Jana Dobronitku a Mikuldse Sedleckého, Ze
poddanym Petrova zei& Vaclava z Mezného v Prehofové bré&ni uZivat pastvin.

Urozeny pane, Milosti Vasi sluZzbu mua (!) vzkazuji, a ra¢ Milost Vase védéti, Ze
lidé z Prehofova dédiéni kmetové Vaclavovi z Mezného, zet& mého, pFisli ke
mné taZice na Jana Dobroni¢ku sluZebnika VaSeho a na Mikulé3e, syna Sedlec-
kého, kterak jim moci prekaZeji na pastviséich (!), kteréZ od mnohych let pouZi-
vali a je drZali za odmé&nu dé&din svych, kteréZ rybnikem potopili. ProtoZ prosim
Vasie Milosti, raCte Dobroni¢kovi a MikuldSovi priké4zati, at lidem na$im na jich
pastvis¢ich (!) nepFekaZeji a svévolné moci na né nesahaji. Paklit se jim zda, Ze
by prava k &emu méli, necht sob& provedd tu kdeZ zemé& za prdvo mé, ndsilim
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zdrZeni 1idf naSich netiskndce a nevyvazujice. A tohot dfdm Milosti VaSe jako
panu na mél laskavému, Ze pro mu sluZbu i spravedlnosti, ale rééfte to uéiniti
i ten kvalt (kwalth) nad na$imi lidmi staviti prosim odpovédi od Va3f Milosti
pro tomto poslu. Datum feria III. ante festum sancti Petri.

Petr RiZe (Ruoze) na Tébale
Na tergu: Urozenému péanu, panu Janovi z Rozemberga na mé& laskavému,
Orig., ¢es., papir, na lergu dochované malé fragmenty peceti (uzavirky) z tma-
vého vosku.
SOA Tieboii, fond Velkostatek (Vs) Tteboil, sign. T A SAP 1x.

4, 1458, &erven 28.; (C.) Krumlov

Jan z RoZmberka, hejtman ve Slezsku, odpovidd Petrovi RidZi z Tabora na jeho
stiZnost a slibuje zaleZitost vysetiit (srov. ¢&. 3).

Petfe mily! JakoZ ndm nyni pfSe¥ (Zet ?-3krtlé) o Dobronitku a o Mikulaie
Sedleckého, Ze by lidem z Pfehofova kmet6m Zet ti tvého moci pfekaZeli na
pastvistich etc., tomut sme srozuméli i chcemt je hned o to obeslati a coZt nam
odpovédi dadi, tot po svém poslu ddme vé&dé&ti, neb bychom my neradi vid&li by
se mélo od na$ich komu co scestného d4ti. Datum Crumlov feria 1IlI vigilia s.
Petri et Pauli apostolorum, anno etc. LVIII®.

Jan z Rozmberka haw|[ptman].

Soudoby koncept na tGzkém papirovém prouZku odstiiZeném z jiné &eské pisem-
nosti.

SOA Tfeboil, fond Vs Tfeboit, sign. I A SAP 1x.

5. /1458, po &ervnu 28./ (konec €ervna &i zatatek €ervence); s. 1.

Jan z Dobronic, hejtman na Sobé&slavi a Mikula% ze Sedlce odpovidaji Janovi
z RoZmberka na stiZnost, kterou na né vznesl Petr RuZe z Tdbora po branéni
v pastvé prehofrovskym poddan?m. (Srovnej €. 3 a 4).

AC 14, s. 137, & 1796.

Editor datoval list zcela nepfesné& do roku 1463 (!), na zdkladé shora publiko-
vanych pisemnosti je datace do konce ¢ervna Ci zaCdtku Cervence 1458 zcela
nepochybna.

6. /1458, konec &ervna ¢i zatatek ervence/; s. 1.
Jan z Dobronic odpovida Janovi z RoZmberka na Zaloby, které na n&ho vznesli
Taborsti, a jeZ se tykaji dobronickych lesd.

A jakoZ mi Vase Milost také jest psala o lesy (lessy) dobronické, jakoZ Vas3i
Milosti TaboFi pi8i, Zalujic na mé a pravic, Ze jsem v stadni lesuov mél byti a oni
také, neprodévati ani mytiti, radiZ védéti, Zet jsem toho uéiniti k jich Zaddosti ne-
chtd8l, neZ k prozb& Rausové do roka jsem svolil, Ze jich mytiti nechci, neZ
s takd vymluvid, aby mi oni do-lesuov nechodili ani jich hajny, neZ muoj hajny,
aby toho héjel, jakoZto prve, a to jsem pane, v celosti zachoval. Pakliby pane oni
jinak pravili, hotov jsem pied provésti Va¥f Milosti; a v tom roce ani jsi préva
Zadného neprovedli a jid poZivdm jakZto svého jakoZto prve; i v&im Va3l Mi-
losti, Ze mi radni a pomocni byti raéite a mé& zdrZeni moci vytiskniti nedopustite,
nekt jsem k zemi vosedl a prdva jdu; a to s& pane tu chvili, pane, ddlo dmluva
ta, kdyZ jsem s Rusem na T&bofe byl tu chvili, jako oni v Sudimé&ficfch zbili a
tomu let slehka jedendct /1447? — R. T./. A dale Va3i Milost toho Raus tstn&
zpravi, Zet jse jest tak stalo /? — zadernéno/, coZt pisi.

Jan z Dobronic hajtman,

Na tergu: Dobronitkova pife o les s Taborskymi (rukou totoZnou s vlastnim tex-
tem]).

Soudoby opis, €es., papir.

SOA Treboti, sbirka CS Il — Opafany 337 — 1.

TrebaZe jde o pisemnost nedatovanou, jeji chronologické zafazeni lze bezpe&né&
stanovit na zdkladé dvou listd, V prvém z 27. Eervna 1458 purkmistr a rada mésta
Tabora pisi Janovi z RoZmberka o solnim skladu v Sobéslavi a soufasn& si sté-
Zuji ,na Dobroni¢ku ufednika vaSeho“, Ze ,pfes tumluvu lesy Dobronické rubé
a prodavd“ a Zadaji adresata, aby piikazal ,t&ch les6v u pokoji nechati, nebt
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my nemienime to opustiti, védace s& lep$ie pravo neZli Dobroni€ka k t&m lesém
jmieti“. Srov. AC 14, s. 77—78, ¢. 1653. V druhém, z 28. ¢ervna t. r., Jan z RoZm-
berka odpovidd na ptede$lé psani Taborskym a kromé& zprdvy o problému solnfho
skladu v Sobéslavi, slibuje obeslat i Dobroni¢ku ,o0 ten les, jakoZ piSete, a ¢ehoit
sé uptame, . . . tof vam po svém poslu ddme odpov&d™. Srov. AC 14, s. 78, & 1654.
Odpovéd Jana z Dobronic RoZmberkovi tedy musila vzniknout nékdy té&sné po
tomto datu.

7. 1463, biezen 28.; Praha

1466, kvéten 20.; s. 1.

Prokop z Rab$tejna, kancléi Eesky, Jan z Rahstejna, Cendk z Klinitejna a Véclav

z ValeCova vydévaji vypovéd a ¢inf rozhodnuti ve sporu mezi purkmistrem, kon-

3cly a v3i obci mésta Tabora z jedné a Petrem, synem zemielého Petra RiZe
z Tabora a jeho porué€niky z druhé strany.

De mandato domini regis presens litera inserta est huis libro propter memo-
riam perpetuam rei in ea continente cives Taborenses concernentlis.

Relator Czenko de Clinssteyna, procurator devolucionum regalium.

My Prokop z Rabenitejna, kancléF ¢esky, Jan z Rabenstejna elc., Cengk z Cling-
Stejna a Vaclav z Vale€ova, podkomofi Krdlovstvi ceského vyznavame timto listem
zjevné piede viemi lidmi, ktoZ jej uzii nebo Glice slyseli budd. JakoZ jest pie
byla a nesndz nemald povstala mezi opatrnymi purgmistrem a konsely i v3i obci
mésta Hradi§té Tabora s jedné a Petrem, synem neho%ce Petra RfiZe (Ruoze)
odtudZ s Tahora a poruéniky jeho, zejména Petra Hylovce, Jana Bodldka, Mikulase
Iolusa a Jana Skdly s strany druhé o pocet, tak jakoZ jsi pfedepsani purgmistr
a kon3elé i s obci vinu davali jiZ jmenovanému Petrovi sirotku a poru¢nikém jeho,
pravice, coZ jest neboZ&ik Petr RiZe od obce drZel a viadl jich sboZimi, kterychZ
jstt byli mimo jiné sv&fili, Ze se jim jest v tom nepravé stalo, a ten pofet Fadem
nedé&lan, jakoZby mél d&lan byti od nadepsanych sirotka a poru&nikév, a Ze
skrze to obci se jest 3koda stala, Zadajice, aby jim to opraveno bylo a svrchupsani
poruénici i s sirotkem tomu jsi odpierali, fkuce, Ze neboZ€ik RiiZe i oni nejsi
jim 1 obci tim povinovati, pon&vadZ jsi jim z t&ch v&ci polty €inili, a toho i list
jiZz dot&enych purgmistra a kon3el6v i obce mésta Tdbora s jich peceti okazovali,
kterakd smliavu s nimi jest m&l neboZ&ik RiZe o jednani takovych v&ci a o pot-
tév ¢inéni. ProtoZ my nadepsani stidce jsic na to vydani od najjasné&jSiho kniZete
a péna, pana Jifi, krdle ¢eského, p&na naSeho najmilostivéjsiho ty véci vysly-
Sevie a porozumévSe tomu, Ze takova pie a nesndz nedotykad se toliko samych
purgmistra a konselov i obce svrchupsané, ale napied Krdlovy Milosti, kter§Z jest
také Zadal, aby jeho Kralevska Milost pfitom opatfen byl, a coZby na Jeho Milost
Kréalovskid slu$alo, aby Jeho Milosti v to také nebylo od Zadné strany sahano
a to /potom — &krtlé/ také /nadepsano/, aby potom mezi sebd takovych ani ji-
nych puolek a nesnazi neinili, proto aby z toho néco hor§iho Jeho Kralovské
Milosti i tomu méstu nevyniklo a nevy$lo, pFitom také zdpis slavné paméti cisafe
Sigmunda a krile Ceského etc. ochledavie kterymZto svrchupsanému méstu préva
jich vysazuje a tvrdi a také prav svych kralovskych i potomné jinych kraldv
Ceskych neopitstéje, alébrZ Zidaje v nich zachovan byti, i také toto jestli Zeby
mezi nimi neho konsely a sidcemi téhoZ mésta nyné&jSimi aneb potom budicimi
kterd snad pochybpost a nezndmost pPi i véci kterychkoli se pfihodila, jichZto
by sami podle prdv svrchudotéenych a ndmi tomu méstu lista tohoto moci da-
nych podéliti a rozsuditi snad nemohli anebo se kto snad jich nélezem zdal
obtiZen, tehdy o doplnéni jich ndlezév o ortel jinam se nemaji ani m& Z&dny
z nich odvolati a k orteli skiddati neZli k nam a k na3im buddcim krdlém &eskym
neboli k tém, jenZby jim nédmi a nadimi buddcimi krali €¢eskymi na to byli vydéni.
I takto jsme vypovédé&li a moci toho listu vypoviddme, aby purgmistr a kon3elé
i obec nynie a na véky potomné& o ten pocCet vice k svrchupsanému Petrovi Ril-
Zovu (Ruozowu) synu a ku poruénikém jeho sami od sebe nehled&li ani jich
o to kterakkoli napominali, ponévadZ jsi takovy poCet nynie i pfed tim také
sami slySeli a ridili bez viile a védomi Krdlovy Milosti aneb tufednikév jeho
Kréalovské Milosti. Neb ktoZby poctu uciniti f4dn& obci nemohl, takovd vina neb
ruga jest Krélovy Milosti, neZ ten sirotek a poruc¢nici jeho, aby s tim po&tem
hled8li k Kralov& Milosti aneb k ufednikém Jeho Milosti a tu, aby /nadepséno/
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vyhledano slu§né bylo, které véci na Kréalovu Milost pi#isludeji neb na GFedniky
Jeho Milosti aneb na obec. A kdyZkoli jeho Kralevska Milost rozkéaze, aby Jeho
Milosti aneb tomu, komuZ Jeho Milost kdZe ten pocet byl udélan prijmice k sobé
také nékteré z konselov i z obce tak, aby napred Krédlové Milosti v tom se spra-
vedlivé délo i také obci, kieriZ Kralova Milost vedle distojenstvi svého ma
opatrovati jako své vérné a milé nahledaje ve vsecky véci, aby se i Jeho Milosti
i obci i kaZzdému z nich spravedlivé dalo. A potom v&Cné nikd4, aby nadepsani
purgmistr a kon$elé i obec ani ktokoli z nich sami od sebe vice poCtov Zadnych
ne€inili ani jeho slySali ani plijimali od Zadného Clovéka bez viile a védomi
Kréalovy Milosti aneb drednikov jeho Kralovské Milosti, a zv1a§té v téch vécech,
pii kterychZ se také dolyka jeho Kralovské Milosti aneb ufednikév Jeho Milosti,
aby se v to rnesadili, a to pod pokutu a vina najvys$si Kralovy Milosti. Neb
rozomeény, jestli Zeby jinak bylo, Zehy se skrze to mohlo mnoho zlého stati Kralové
Milosti i tomu méstu a obci pro néZz kteréhoZby jim Krélova Milost urednika aneb
rychtare vydal a usadil, jakoZ s& Jeho Kralovské Milosti zdati bude, toho, aby
poslusni byli jakoZto drednika neb rychtafe od Jeho Krdlovské Milosti vydaného
i vysazeného, a bezloho, aby Zadnych, poétdév vice necinili a nepfijimali ani
jinych véci, kteréZ na né na samé nepiisluseji nejednali a nefidili. A to pod
vini a pokuti t&Zku Kralovy Milosti, acby jinak ucinili. Pakliby se také co ta-
kového lechéejSiho mezi nimi tam pfFihodilo, to aby ten tfednik aneb rychtaf
mohl rovnati pfima k sob& kohoZby se jemu zddlo z konSelév neb z obce a ne-
dopustéti dale Za&dnych nesndzi v mésté napfed jmenovaném pod pokutd pie-
depsani Krédlovy Milosti. Na svédomi a na potvrzeni téch véci peceti nase vlastni
ptivésili sme k tomuto listu. Dan v Praze v pond&li po nedéli postni Judica,
léta od narozeni boZiho syna tisiciho €tyistého Sedesatého tfetiho.

Ingrossata quinta feria ante dominica palmarum eodem anno.

Prejasné kniZe a pan, pan Jifi, €esky kral, etc. po Vilémovi mlad$im z Ryzm-
berka a z Rdbi a po Janovi z Kolovrat a z BezdruZic Jeho Kralovskd Milost roz-
kdzal, jakoZ list vypov&dni mezi obci mésta Tabora s jedné a Petrem, synem
neboZce Petra RiiZe a poruéniky jeho s strany druhé vloZen jest ve dcky dvor-
ské z rozkazani Jeho Kréalovské Milosti pfi témZ listu Jeho Kréalovska Milost roz-
kazal jest znamenpti: CoZkoli vice a vySe v tom listu jest poloZeno nad jich
prava jim listem od slavné paméti cisaie Sigmunda, krdle ¢eského, pfedka jeho
Kralovské Milosti vysazena, Ze to v3e Jeho Kralevska Milost z moci své kralovské
zdvih4 a rusi, a Ze téhoZ listu ve dcky vloZeni nemé k niZddné $kodé byti Jeho
Krélovské Milosti, aniZ méstu tdborskému svrchupsanému, ale téZ mésto podle
prav Cisafovy Milosti krdle ¢eského listem vysazenych ma zachovano a zuostave-
no byti. Stalo s& v dtery pied svatym Urbanem léta od narozeni syno boZiho
étice MCCCCLXVIe.

KniZni zapis, Cesky.
SUA Praha, fond Desky dvorské &. 52 (Desky relaci listdl krdlovskych a od soudu
komorni{ a purkrabského — 1437—1567), pag. 24—26.

8. 1465, tnor 21.; s. L.

Kral Jifi udéluje purkmistru, radé a vsi obci mésta Tabora pravo, aby k3afty
byly pecetény peceti rychtafovou z cerveného vosku a peCetmi dvou kon3eld
z ¢erného vosku. PFi zdpisu je zachovan i pfehled Clendl tdhorské méstské rady
z pocatku roku 1465.

GSaftuov tvrzenie na Tahofe.
Léta boZieho M°SCCCCOLXVe ve ¢&tvrtek pied stolovdanim svatého Pelra obdrZeli
tuto milost purgmistr a rada i v3ecka obec Tdhorskd na krdli Jifim svaté paméti,
aby u kaZdého g3aftu rychtarova pecet cervenym voskem a kon3elské dvé ¢ernym
voskem ptidavdny neb pfivéseny byly, a tak kaZdy rychtal i konSel na Té&bofe
svia vlastni pefet aby mél, a tito byli tehdaZ kon3elé na Tdbofe, Hanu$§ Domin
(hanuss domin) purgmistr, Jan Skala, Bene§ Halda, Jakub Truhldf (Truhlarz},
Thobias Simové (Ssimowee), Jakub Koza, Petr RiZe (RuoZie), Mikuld§ Pechan,
Jan Turek, Mikula$ Vysehradsky, Matéj Krej¢i (Matieg Kray€zii). Rychtar Vaclav
Hruska (Hrusska).

Originéal listiny se nedochoval, snad ztracen nebo odebrdn méstu v roce 1547 (?)
z divodu vztahu k méstskému rychtafi. OtiStény zédpis ze 16. stoleti se nachazi
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v tdborské méstské knize pamétni, fond AMT, sign. A I 25, fol. 183a (ptvodni,
doplnéné) Ci 179a (dnesni, faktické). Vydédno bez jmen tdborské rady in Jaromir
Celakovsky, Custav Fridrich, Codex iuris municipalis regni Bohemiae, dil III,
Praha 1948, s. 469, €. 272. Pouze jména tdborskych radnich, purkmisira a rych-
tare otiskl (bez odkazu na pramen) Karel Thir, Staré domy a rodiny tdborské,
dil I, Tabor 1320, s. 25. K tomu srov. poz. 5.

Tento jedenActi¢lenny soupis taborskych konselt (véetn& purkmistra) s dva-
ndctym jménem rychtare, je nejstar§im zndmym z doby po roce 1452 (tj. po vzdani
se mésta Podébradovi). Ve dvou publlkovanych plsemnostech (€. 7 a 8) se nédm
objevuje jméno Petra RiZe, pivodem z Usti, pfiemZ zapis i roku 1463, resp. 1466
se skoro vyhradné tyka jeho rodiny (€. 7). Zakladni data o této za]lmavé a svym
zplsobem i zdahadné osobnosti mésta Usti a poté Tabora shrnul Roman Cikhart,
Petr Riize z Usti, JSH 8, 1935, s, 11—13, daldi doklady (pro obdobi do poloviny
15. stoleti) rozhojnil Frantisek Smahel, Zaklady mé&sta: Tabor 1432—1452, HT 5,
1982, zvl. s. 32 a pozn. 81 zde, s. 111 a 112. R. Cikhart se domnival, Ze jeho pivod
byl glechticky, a Ze snad pochéazel piimo z rodu pant z Usti, snad Prokopa (?)
[{SH 8, s. 11). Voditkem mu vSak bylo jméno RuZe, pry ,vzaté od vzacného ro-
dového znaku panl ustskych®. Jistym nepfimym dikazem pro potvrzeni Cikhar-
lovy hypoiézy by mohla byt pecet Petra RiZe z tmavého (&erného) vosku na jeho
listu asi z 8. zari 1442 adresovaného Janu Bolochovcovi ze Satavy, hejtmanu
sobéslavskému — orig. SOA Trebon, sbirka Historica €. 638a, slouZici jako uza-
virka pisemnosti. Obsah listu otiskla B. RyneSova, LLOR II, s. 195 v pozn. 1. Pfi-
tisténa pecet je zachovala jen fragmentdrné a obraz na ni je znatné& nejasny;
t8Zko rici, zda se v poli nachazi riZe, osobné& jsem presvédCen, Ze nikoliv. Cik-
hart zcela nesprdavné interpretuje zapis (viz €. 7), jenZ navic klade do roku 1465
(nebo zmatené spojil zapisy €. 7 a 8?) jako narok RiZe na funkci tdborského
méstského rychtare. Zahada je spie v tom (a to Cikhart zcela prehlédl), Ze
v zdpisu z roku 1463 se hovoii o ,Peirovi, synu neboZce Petra RiZe odtudZ s Ta-
hora". Znamenda to, Ze nékdy pfed rokem 1463 pivodni Petr RiiZe zemfel, a jeho
syn Petr byl je§té ve véku, kdy mél poru€niky. Ale tuto jasnou situaci zatemiiuje
zapis z roku 1465 (€. 8), kdy je Petr RGZe (syn neboZtika?) jmenovan jako rfadny
taborsky konsel, Roku 1469 se Petr RiiZe (opét syn ?, tedy Petr (II.) RuZe)
i jeho dcera a dédicka Kalerina uvadéji cohy mrtvi. TfebaZe je zde, jak jsem
uved], jesté rada otaznikl, pokusim se zde naznadit moZny rodokmen:

Pelr (I.) RiZe (1436-ante 1463)

manZelka?
? ?
dcera? syn Petr (lI.) RGZe (ante 1463—1469)
zet Vaclav z Mezného a na
Piehorove (1458-—1474) manZelka Anna (Zije je$t& 14697?)

dcera Katefina (umfela 1469)

K rodokmenu srov. & 3, 4, 7 a 8; ddle Josef Pelikdn, RoZmberské dluhopisy
z let 1457—1481, Praha 1953, s. 55—56, &. 132; AC XXXVII/1, s. 782, & 104 a cito-
vanou literaturu. O RGZovi (resp. tomto rodu) piipravuji samostatnou studii.

9. 1465, srpen 24.; Netolice

Jarohnév z Ususi, hejtman tieboiisky, podava zpravu ]anov1 4 Rozmbelka o pri-
pravdch Taborskych k valeénému taZeni, jehoZ se maji zucastnit i jejich poddani
ze Lhenic.

Jiné psani na pana Jana z RoZmberka téZ v archivu tfeboiiskym, z néjZ tento
vejtah jest a sv&dci, Ze Lhenice k Tdboru patrily.

P. védé&ti Vasi Milosti ddvam, Ze si Taborsky rozkdazali lidem svym Lhenickym,
aby hotovi na vojnu byli a vytrhli k nim na T4bor v péti dnech, leéby jim dali
druhé védéti, tehdy aby prodlili, i zd&li se V. Mti. ra€te do Sobéslavi obeslati
a vzkazali, aby mésta pilni byli a zvl145t&, aby tu Dobroni¢ka pobyl nebot nynie
Casto doma ve vsi byva. Datum Netolicz, sabato post die sancti Bartholomei
apostoli, anno domini 1465.

Jarohn&v z Usudi, hejtman na Tfeboni.



Opis (vytah) ¢€es. listu.
SOA Trebon, rkp. sign. A 22/4 (P. K. Svétecky), pag. 632.

10. /1465/, zati 22.; Trebori

Prokop, rychtar trebolisky piSe purkrabimu krumlovskému Janovi z Petrovnc
o néstrahéch, které chté&ji Taborsti ucinit Janovi z RoZmberka.

Té&borsti. V archivu tfeboiiskym leZi toto psani, které kladu zde od slova
k slovu,

Urozenému pano$i Janovi z Petrovic, purgrabi (!) na Krumlové (Crumlowie)
bud déan.

SluZbu svi vzkazuji urozeny pane, purkrabie mily. Zpravil mn& cihlaf /Cih-
1477/ od vas, Ze jest jeden ¢lovék z Lomnice (Lompnicze) byl ma Tdbofe tyto dni
a vfera priSel domi i chtél o to ke mné& naschval pFijiti i prosil cihlafe, aby se
mnau mluvil, abych tu (?) P4né& Milosti dal v&déti, kterak jsi na Tdbofe o Jeho
Milosti rozmluavali, pravici (!) by Jeho Milost jela do Prahy, Ze by od Jeho
Milosli chtéli brany zaviiti, aby zase ven nevinil (?} a na toho si (!) ¢lovéka
nenadali, by on éesky rozumél ¢i je jen némecky miluvil i mluvili slobodné& nefe-
déjic se prfed nim a jeden mezi nimi Fekl: Tiebat si Jeho Milosti i v kuchyni
opatiiti (!); to véddce racte Jeho Milosti pov8déti a také Ondrések, jakoZ jest
voly v kraji pokupil, lidé, ty chtéli by radi penéziim, a Ze jich nechce chovati
etc. Datum Trebofi dominica in die Mauricii.

Prokop, rychtat z Tiehong.
Opis Ces. listu,
SOA Tieboil, rkp. sign. A 22/4, pag. 632.

11. 1468, srpen 23.; Treboil
Rehof Klaric podava zpravu Janovi z RoZmberka o valeénych phpravach prFi-
vrZencd kréle (]Jifiho z Podé&brad).

Vojna v Cechdch mezi pany stavy etc. Psani jest tu v archivu tfeboiiskym na
pana Jana z RoZmberka, z néjZ tuto vejtah kladu.

P. Va3i Milosti v&d&ti davam, Ze jitros rdno jede posel jiz/d/ni k Kkrali od pana
Czmuntského a ten: mé& spravoval (!), Ze se zbiraji (!) v Svétlé majice na 600
koni jiz/d/nich i drahné& p&3ich, a Ze by chtéli Czmund obehnati i jede o to
k krali, aby jemu krdl p6j¢il Vicka s témi lidmi, ktefiZ na Tabofe leZi, a Ze by
chtél prve panu Zdenkovi $kodu uliniti; také mi pravil, Ze Vitorasti (!] vytdhli
v sobotu a maji se strhnauti s pany zemany a mésty nad Cuzeczkymi (?), a Ze
kone¢né chtie RoZmbergk obehnati, a Ze se strhuji kde to slove im Oberlanthen
{?), to mi se zdd nékde za Czahlovem; na to se méZte lépe poptati. JakoZ sem
Vasi Milosti prve psdval o Janka etc. Datum Treboii f. 3. in vigilia s. Bartho-
lomei A.° 1468.

Rehof Klaric
Opis (vytah) z Eeského listu, ktery je vSak kiiZem Skrtly.
SOA Trebon, tkp. sign. A 22/4, pag. 589—590.

12, /cca konec roku 1469—1471/; s. 1.
Hejtman tfeboiisky Zdebor z Koziho informuje Kundrata z Petrovic, purkrabiho
na Ceské Krumlov® o pfijimani lidi (jizdnich) do sluZby jana z RoZmberka.

Urozenému pano3i Cunrdtovi z Petrovic, purgkrabi na Krumlové, §vagru mému
milému bud dén.

SluZbu sva vzkazuji, urozeny &vagie mily; mam za to, Ze tebe tejno nenie, Ze
Pan& Milost psal mi byl, abych Bruna (?) a Janka pfijal v sluZbu, i pfijel ke
mné véZnik a branny z Sobé&slavé a praviec, mluvili se mnd, chtéli-li by je Pané
Milost pFijeti, Ze by chtéli byti u pana, a tak praviec, Ze jich devét neb deset
koni; véZnik jest Elovék dobry, ale ty tot jsi jiny, jeStot maji po koni a po
dvauch, ale véz Zet jezdi velmi radi a dobfif jsi pacholikové, i nesmé&l sem jich
pfijeti, ani s nimi o to ddl mluviti, aZ by na vas vznesl, neZ to sem jim byl Fekl,
Ze jim chci potfebid dati a za 3kody stati do Pan& Milosti a oni tak pravie, Ze
mohtd jindy dobra sluZbu mieti, ale Ze by cht&li radSie byti u P4né Milosti a
wmluviec chozili (?), j4 s tim pana obesiati dov&duic (!), Ze chtic i poslu zaplatiti,
i mily priteli jeslit se zda, aby prijati byli, ale necht by z nich jeden k nédm
dojel a s vami o sluZbu uhodil, paklit by se nezdélo, ale Ze by se s nfm péna,
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pdna obeslal, nebot za to md, Zet by se panu dobfe hodili, nebt jsa velmi ne-
lenivi a mam za to i takovi pravi, Ze by bohda chté&li ty vsi okolo Dobronic i za
Dobronici (!) i Tdborské na Tieboii k holdu pFipraviti, nebt jsi tam velmi své-
domi, nebot jd nevim, na jakid sluZbu jich pFijiti. ProtoZ dej mi to rozumné védéti,
kterak se madm v tom miti neb tomu mdZe§ rozuméti, Ze mi se zdd by buoh pak
jeho neuchoval, Ze by /s/ t&mi pacholiky na pana tak velikd 3koda nemohla
ptijiti, a takét koniky maji tak jakoZ na né slusi.
Zdebor z Kozieho

hejtman na TFeboni
P. S. i mam¢t jim d&ti nemeskajic tu véc védéti do Sobé&slavi a nechtit jeden bez
druhych byti.
Opis &eského listu.
SOA Tieboq, rkp, sign. A 22/2, sloupec 894—895.

Podle Augusta Sedlaéka, Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi &eského, dil III,
Praha 1884, s. 32, byl krumlovskym purkrabim od 14. listopadu 1469 aZ do r.
1478 Kunrét z Petrovic, Zdebor z Koziho pak zastdval funkci tfeboliského hejtma-
na v letech 1469—1471 (tamtéZ, s. 131). Proto zvefejn&nou archivalii (resp. jeji
opis) kladu do konce roku 1469 aZ 1471.

13. 1470, /duben 21. ?/; (Vysoky) Chlumec

Jetfich z Janovic a na Chlumci, nejvy33i sudi Krélovstvi ¢eského pise nékolika
zemanum, ktefi jsou rukojmi za pana (Jana) RoZmberka a Z4da& je o obnoveni
listu. V pripadé& jeho neobnoveni jim hrozi hospodou (leZenim) u Skaly v Ta-
bofre.

Z Janovic etc. V archivu tfeboiiskym leZi list tento tomu rodu svédéici i také
jinym.

Slovutnym panodem Vilémovi z Koziho, Jarohnévovi z Ususi, Oldfichovi z Hla-
vatec, Kunasovi (Cunassovi) z Machovic, Vlaskovi z Milenovic.

SluZzba méd b&hu nyné&jSiho, prietelé mili, jakoZ ste mi rukojmi za toho pana
z RoZmberka, ktery kratce odpovieda s nékterymi, prve kravy odzenic (!), pfed
hodinu teprv listy odpovédné 3ly, i protoZ ted vam pFipis listu zasilam, kterdZ (!)
na ného mam s pe€etémi vasimi, abyste mi list obnovili, nebt jest jeden rukojmie
umfel; paklit mi nebude obnoven, tak do toho €asu, jakoZ mi list hlavni sv&d&i,
hned vém timto listem hospodu ukazuji u Skaly ma Té&bofe a vds od dneska
v dvi nedéli (1) tu s ob&dem &ekati kaZi. Datum Chlumec, feria III post Cenam (?)
domini Anno domini LXX.

JetFich z Janovic a na Chlumci, nejvyssi sudi Krdlovstvi ¢eského.

Opis €eského listu.
SOA Tiebon, rkp. sign. A 22/1, pag. 124.

14. 1470, éervenec 2.; Tfeboii

Rehof Klaric poda zpravu Janovi z RoZmberka o pripravach Prazanti k valed-
nému taZzeni na Moravu, o rokovéani Taborskych a o vypravé Sobé&slavskych, ktefi
z VoZicka prihnali velké stado dobytka.

Mésto Sobé&slav a Tabor. V archivu tfeboriskéin jest psani na pana Jana z RoZm-
berka o vojndch mezi Taborskyma a Sobé&slavskyma jednajici, vejpis tuto na-
sleduje.

Pp. Vasi Milosti (V. Mti] védé&ti davam, Ze vEera pfijel, Mikula§ Pesik z Prahy,
a tak pravi, Ze se tam stroji (struji?) na vojnu, polovice lidi veFejn& chtic tdh-
nauti ku pomoci k svym do Moravy a PraZané maji vzejtra (!) vytadhniati a
v tuto pfitl stfedu, den svatého Prokopa /Eervence 4./ maji se strhnouti u Ng&-
meckého Brodu; raéfte-li o tom co pomysliti bylo-li by v té mife co pfed se
vzieti, kdyZ lidé tak vytdhnau, nebt i sdm odvolany osobné chce tdhnauti; také
mi pravil Pesek, Ze v€era Tabor3ti rokovali o vézn& v Sobé&slavi, a Ze se Skéla
Ik tomu podal stance vypraviti a k tomu sto zlatych pfidati; a v sobotu pfihnali
jst Sobé#slavsti od VoZice a z toho kraje na osm kop krav a na osm kop drobného
dobytka. Datum TFebon, v pondé&li den Navstiveni Matky boZi l1éta 1470.

Rehof Klaric (Claricz}
Opis &eského listu,
SOA Trebon, rkp, sign. A 22/4, pag. 592.
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15. . 1470, fijen 31.; Tfeborii
Zdebor z Koziho, hejtman tFeboiisky a Rehof Klaric radi Janovi z RoZmberka
jak si ma dle nich podinat v zaleZitosti pobrani penéz nepratelskou stranou.

Urozeny pane, pane na$§ miiostivy, atkolvék Ze se tato Vasi Milosti $koda jiZ
timto psanim na$im po hiiechu opraviti nemuoZ, aviak pro potomni véc, Ze tako-
vého plnieme viece pfed sebd i tiemito na n&ky konec pfijiti mate, zb&hlo nam
na mysl, Ze se nam zda, Ze oni, jakozto Blanicky a Zahradecky povinni jsi Vasi
Milosti k takovému plnénie klejty zjednati od strany své, neb by pak i takovy
zb4ti (?) pronesSeni byli cestd, kterak VasSe Milost muoZ tiem bezpe€na byti, aby
jich i na misté nepobrali, ponévadZ neprietelé Vasi jsi tu kdeZ leZi, ano se to na
‘Tabofe (Thaborze) stalo /= vsuvka/, Ze jsi Vasi Miiosti penize pobrali, pakliby
se tomu branili klejt zjednati nezli by se VaSe Milost jméla v takové nebezpe-
¢enstvi k nim i k jinym viece dadvati. Zda se se nam, Ze bySte se mohli na préavo
a na rad aneb na nékoho dobrého podati neb jakoZ ty mékteré pfFiiny jsi jakoZ
to nemoc, povodné aneb, kdyZ by koho moci na cest& prejali (!} ty bezelstné véci
nemohiy by pfed prdavem p6honym Skoditi. Také se nam zd4&, Ze by tato pfiina
(?) valky a takové nebezpeCenstvi nejmielo (!) Va$i Miiosti Skoditi, aneZ byste
jmieii tak nebezpe&nie penize sldti k svym nepfatelém v jich moc, Ze by bylo
lépe Vasi Milosti vazili (? wazyti) se a pretrpéti leZeti, vSak $kod nemuoZ viece
pocteno (!) byti, neZli jisuiny nech, aby to pravo siedilo jmielaliby takova Vasie
Milosti bezeistnost Vasi Milosti ke Skodé byti a neZtf by tomu tak vysoce dali
skodami zruosti a s tiem fddu a prdva docCekati (?) a neb pfed nékoho k sidu
jezditi, tak nam se zda, Ze by toho radé&ji musili sami cestu nalezniti. Také se
udm zdd, abySie jim Blanickému a Zahradeckému racili psati, kterak jsi ty jich
zlaty (?) na cesté pobréni, a Ze se Va3i Milosti zd&, Ze jsi povinni o né stati neb
jsa jich neb to jich list hlavni ukazuje, Ze jim méte jich zlaté dati a navrétiti, a
to Ze ste udinili, Ze ste jim jich zlaté poslali a ti jsa vzati, a ponévadZ jsa jich
zlaly vzaty od jich strany, Ze se Va$i Milosti zd4, Ze jsi povinni o né stati
a zdaloli by se Vas$i Milosti, Ze bySle nékoho dobrého clov&ka poslali, jakoZto
Dobroni¢ku aneh mohlili bySte poZiti Jana Vojslavského, Ze by té véci tustné
domluvil. A prosime Vasi Milosti, ratte nam tohoto psani za zlé nejmieti, piSemt
z pravé peclivosti Vasi Milosti potfeby zda bySte mohli k svému prospéchu a
uZitku z tohoto co /vsuvka/ vybrati. Datum Treboni, feria III in vigilia Omnium
Sanctorum anno etc. LXXo.

Zdebor z Kozieho, hajtman na Tfeboni
a Rehot Klaricz (Clarycz)

Na tergu adresa: Urozenému pdnu, panu Janovi z Roznbergka, najvy$iemu Ko-
morniku K. ¢eského, panu nasemu milostivému d. (15. stoleti). Napti¢ pak rukou
17. stoleti: Wittingau de A.° 1470 von Hauptman Zdebor z Kozieho und Gregor
Claritz. Pod timto regestem dalSi, z 18. stoleti: Betreffend gewicht Gulden, so
deren Blaniczky und Zahradecky iiberschiiket (!) und von denen friinden bei
und zu Tabor vekgenomen (!) worden.

Orig., Ces. list, papir, na tergu silné poru$ené fragmenly po dvou pFitislénych
pecetech (uzavirkach) z tmavého (Cerného) vosku.

SOA Tieboii, sbirka Historica &. 2421.

K shora uvedenym penéZnim zdaleZitostem srov. i ¢esky list tfeboiiského hejtma-
na Zdebora z Koziho z 18. Fijna 1470 adresovany téZ Janovi z RoZmberka, kde je
rovn&Z vyslovna zminka o Blanickém a Petfikovi ze Zahradky, resp. o korespon-
denci s nimi. Viz AC 14, s. 196—197, &. 1944.

16. /1471, konec ledna — zadatek tGnora/; s. 1.

Nejmenovany Zdda Jana z RoZmberka (?), aby nafidil svému tfeboiiskému hejt-
manovi nevypalovat z divodu holdu vesnici Prehotfov, protoZe je z ni zdsobovéano
mésto Sobéslav. Dale podava zprdvu o chystané schiizce v Sobéslavi, na niZ se
mélo rokovat s Janem a Bohuslavem Malovci z Pacova o vézné,

Také mily pane a prieteli, piSe mi pan Jindfich Vyrek z Sobé#slavi, kterak by
hajtman tvuoj tfeborisky chtél ves Piehofov spéliti, jestliZe jemu k holdu nepuo-
jdu. A ta ves u samého zadmku Sobéslavie leZi a potifeby k zdmku dé&la, a jestliZe
by spélena byla, jiZ by Zddnych potFeb nemohli. k z&mku mieti neb oni odjinud
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polieby jednaji a do mésta vozi. Také mi pane fekl, kdyZ sem jsme z Chynova jeli,
Zze mi nechcete v té vsi prekaZeti dopustite neb jiné Zaddné vsi jiZ okolo toho
zamku nenie neZ ta a pan Hradecky mi také v ni nepfekaZi a pro takovi potfebu
fekl nepfekaZeti. Pro(to) véfim, Ze prikdZete Gfednik6m at by jich v pokoj ne-
chali a jim neprekaZeli. Také maji dfednici (maji) z Sobé&slavi rokovati o v&zné&
s Janem a Bohuslavem Malovci z Pacova, i dén jest jim glejt ode v3i strany od
pondielého za tfi dni, to pane v&dic ned /$krtlé/ opatfite to, at jim ten gleit
od vasich zdrZan bude.

Na tergu rukou 17. stoleti: Sob&slav.

Soudoby opis €es. nedatovaného listu, papir.

SOA Tfeboii, sbirka Historica &. 1435.

Chronologické zaFazeni pisemnosti je moZno pomé&rné presné stanovit na za-
kladé jiného €eského listu, totiZ purkrabiho vitorazského Zikmunda z Miro%ovic,
adresovaného Janovi z RoZmberka z 10. Gnora 1471. Pisatel se v jeho tvodu zmi-
fiuje, Ze mu sdélil ,pan Virek z Sobéslavi o lidi Tdborskych z Piehofova, Ze jest
psal hejtmanu VMti Tfeboiiskému, prose za né&, aby zahubeni nebyli“. Srov. A(% 8,
s. 24, &. 418. O drZbé c¢asti (&i celého?) Prehofova taborskym mé&3tanem (?)
Vaclavem z Mezného, zetéin Petra RiaZe svéd¢i pisemnosti ¢. 3, 4, 5 a AC 8 citov.
shora. Snad v nepokojnych letech po roce 1471 (smrti JifFiho z Podébrad}, srov.
¢. 16 ziskal snad lokalitu moci Zden&k ze Sternberka. Uvedend skute&nost vy-
plyva ze zépisu snému v BeneSové (konaného v obdobi 4. ledna — 27. tnora
roku 1474, v némZ se vyslovn& pide, Ze ,pan Zden&k z Sternberka postipil jest
Mezenskému z T4bora zboZie Prehofova“. Srov. AC 4, s. 472, &. 18. Jmenovany
Mezensky z Tdhora bude s nejvéts§i pravdépodobnosti totoZny s Vaclavem z Mez-
ného uvadénym roku 1458, (Srov. €. 3.)

17. 1471, tnor 28.; s. 1. (Sobé&slav)

Ksaft Jifiho Ovsika, mé3tana a soukenika sobé&slavského.
... Item co jsi jemu dluZni, o tom jeho Zena dobfe vie a zvla3t co jest Hanus na
Tabofe dluZen, ten jest diel zaplatil, a coZ jest nezaplatil to stoji psano u Véclava
na Telecich Hordch v rajstrach (a na tom?) /Skrtlé/ a za to by cht&l zpraviti,
kdy by mu mily buoh pomohl, Ze jinak nenie . . .
Uryvek z ¢eského ksaftu Jifiho Ovsika (na tergu k3aftu souéasny pFipisek , Ovsik
sukennik"); orig., pap., spodni ¢4st listiny znaéné narusena (vypadl4 ¢4st).
OA Tabor, fond Archiv mésta Sobé&slavi, sign. I — B — 3/10 (€. inv. 263).
Kratky regest uveden in: FrantiSek Bene$, Karel Beranek a kol, Soupis &esky
psanych listin a listd do roku 1526, dil I., svazek 1/2 (AS MV CSR), Praha 1974,
s, 546—547, &, 2380.
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SOCIALNI KONFLIKTY V TABORE A SOBZSLAVI
V CERVENCI 1844

Jifi Kofalka

Dobu vlady regulovaného magistratu v Tabofe od roku 1788 aZ do
zFizeni meéstské samospravy roku 1850 oznacil velky znalec déjin
mésta Tadbora Karel Thir jako ,druhou temnou periodu déjin mést-
skych vnitinich“.!) Faktické zni€eni magistratniho archivu odkézalo
badatele na vyuZivani archivnich fond& vySSich spravnich instanci,
mezi nimiZ vynikaji obsahlé fondy Ceského zemského gubernia a
jeho prezidia od konce 18. do poloviny 19. stoleti.?} Jako pFiklad
mohou slouZit zpravy krajskych hejtmant v TaboFe a Ceskych Buds-
jovicich z cervence a srpna 1844 o Zivelném vzruSeni a socidlnich
konfliktech ve méstech T4bofe a Sobéslavi, o nichZ existuje v dosa-
vadni literatufe, pokud vim, jen stru¢nd zminka v dosud nejlepS$im
historickém zpracovéani vyvoje délnického hnuti v ¢eskych zemich
do roku 1848.3) ‘

Pozoruhodnym rysem socidlnich konfliktli v pruském Slezsku a
v Cechach v letnich mésicich roku 1844 byla skute&nost, Ze se na
nich podilely pomérné riznorodé skupiny namezdniho délnictva —
domacti tkalci ve slezskych obcich v blizkosti hranic Cech, kvalifi-
kovani manufakturni délnici kartounek v praZskych predméstich,
tovarni délnici z prddelen vlny v okoli Liberce, kvalifikovani délnici
a nadenici na stavbé Zeleznice pred Prahouw.*) Je proto nutné pred-
pokladat existenci SirSthc okruhu pfiéin socidlné ekonomického a
socidlné psychologického razu, které vedly riizné socidlni skupiny
délnictva témeér ve stejné dobé& k obdobnym kolektivnim demonstrac-
nim akcim. Zavddéni vykonnéjSich strojii v manufakturdch a prvnich
tovarndch se ve vétSiné pripadi obeSlo bez nésilnych protesti sku-
pin délnikd, jejichZ rukodélna prédce byla novymi stroji znehodno-
covdna. Pokud v 1été 1844 prerostla latentni nespokojenost v de-
monstraéni a nasilnd vystoupeni, byla jejich bezprostfednim podné-
tem hlavné predchdzejici nedroda obili a brambor, kterd zplisobila
velké zdraZeni a soucasné& zhorSeni kvality mouky, chleba, masa
a piva. Poboufeni, o n8mzZ se zmifiovaly dopisy z Prahy, se obra-
celo nejen proti Zivnostniklim a obchodnikiim potravindfskych obo-
rQ, ale i proti arfadim, které proti t&mto nedostatklim dost rdzné
nevystupovaly.’)

Jestd 2. éervence 1844 ujiStoval ¢eskobudé&jovicky krajsky hejtman
Josef Reyl zemské prezidium o tom, Ze zpravy o rozSifeni nepokoji
z Prahy do Budéjovického a Loketského kraje, které se objevily
v sousednim Bavorsku, jsou piehnané a nepravdivé.!) Ve stejném
duchu komentoval hejtman Reyl odpovéd Ceskobudé&jovického ma-
gistratu na dotaz barovského zemského soudu, ,Ze v tomto kraji neni
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viibec nic zndmo o néjaké neklidné niladé mezi lidovymi tFidami,
které se Zivi z naddenické nebo délnické mzdy, naopak Ze v tomto
kraji a v celém okoli panuje naprosty klid a potddek, proteZ nebylo
zaznamenano a neni ani ofekdvano jeho sebemen$i naruSeni®.)
Reylova druha zprédva byla datovana 13. Cervence 1844, ale jiZ v dobé
jejiho odeslani bylo zrejmé, Ze optimismus krajského hejtmana byl
pfehnany.

O den drive, 12. Cervence 1844, hlasil krajsky hejtman v Taboile
FrantiSek Nagel z Kénigshofenu®) zemskému prezidiu do Prahy: ,AG-
koli obyvatelé krajského mésta Tabora byli aZ dosud prodchnuti zce-
la mirumilovnym smy3lenim, zménily udalosti v hlavnim mésté je-
jich dlouho Zivenou fevnivost vi¢i podnikavym a ziskuchtivym Zi-
diim v misté v nenavist, kterd se projevuje tim, Ze taborsti obyvatelé
opoustéji svou praci, béhem dne a zvla5té po vecerech se shlukuji
ve veétSim podtu, proklinaji izraelity, vyhroZuji zfetelné& rozbitim
jejich obchodli a ofekavaji na silnici stejné smyS3lejici lidi, ktefFi
podle jejich minéni maji pFijit z Prahy, aby jim pomohli vyhnat Zidy
z krajského meésta. I kdyZ tento zly duch ovlada jen malou éast
méStanstva, v podstaté jen prdci se vyhybajici syny méStand, jakoz
i zvlasté femeslnické tovarySe a ndmezdni délniky, a nemd Zadnou
politickou tendenci, vzbuzuje tato ndlada oprdvnéné obavy pro pfi-
pad, kdyby se opakovaly $patné pfiklady délnikd v severnich Ce-
chéach.“?) Jestd pfedtim, nez tadborsky purkmistr podal o shlukovani
v ulicich dFedni zpravu,”?) poZddal krajsky hejtman z vlastni ini-
ciativy o posileni vojenské straZe v Tdbofe z 80 na 140 muZl, aby
y,nechapavé spoding lidu“, jak se pohrdavé vyjadFil o taborskych
tovarysich a délnicich, ukazal co nejvétsi prisnost.!')

Zprava taborského krajského hejtmana z 12. Cervence 1844 je jed-
nim z prvnich pFipadd, kdy se statni arady bliZe zajimaly o Femesl-
nické tovarySe a ndmezdni délniky v mésté Tabofe. O Ctyli roky
diive, k 1. ¢ervenci 1840, bylo v Tabore zjiSténo celkem 453 tova-
ry$d, uciidl a jinych pomocnych délniki, z toho 190 délnikd v sedmi
pfadelnach viny, 20 tovarySd u tesafského mistra, 10 tovarySt u
zednického mistra; zbyvajicich vice neZ 230 tovary$d, uéiid a na-
mezdnich délnikd pfipadalo na vice neZ tri sta Femeslnickych dilen,
mezi nimiZ bylo 50 soukenikil, 48 Sevcl, 21 Feznikd, 18 pekafri, 15
mlynafd, 15 krej¢ich, 12 koZeluhd, 10 truhlafd atd.'?) Nejméns po-
lovina z necelého pflltisice ndmezdné pracujicich v mésté Tabofe
byla nepochybné i v Cervenci 1844 zaméstndna v drobnych Femesl-
nickych dilndch, kde v priméru nepiipadal ani jeden tovarys, uCei
nebo pomocny délnik na jednoho mistra. Velké pracovni vypéti
v malych Femeslnickych dilnach, zejména pfed vyro¢nimi trhy, se
¢asto stiidalo s nedostatkem prace, kdy pfitomnost tovarySe nebo
pomocného délnika v dilné nebyla ani Zadouci. A kdyZ se projevily
odbytové potiZe, jako roku 1844, navic zndsobené drahotou a Spat-
uou kvalitou potravin, nevadilo zfejmé ani tdborskym Femesinikiim
a Zivnostnikiim, ZYe se nespokojenost tovarySti, udiit a pomocn§ch
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délnikd z jejich dilen obrétila proti ekonomicky nepfijemné Zidov-
ské konkurenci.

O den pozdé&ji, 13. €ervence 1844, podaval FrantiSek Nagel z KO-
nigshofenu uklidiiujici zpravu o situaci v Tdbofe. KdyZ se ofekdvana
podpora z hlavniho mésta Prahy nedostavila, zmirnily se neprateiske
projevy viéi tdborskym Zidim jiZ 12. €ervence vecer. Podle presvéd-
Ceni krajského hejtmana k tomu pfispé&ly hlavné obavy ze zdsahu
pfivolanych vojenskych posil. PFesto vSak krajsky hejtman obhajo-
val svilj postup tvrzenim, Ze nédlada mezi obyvateli mésta Tdbora
byla opravdu vaZna a Ze ,stacil jen maly podnét k tomu, aby i bez
otekdvané pomoci zven&i byly prolomeny meze vefejného klidu“.?®)
Prezidium zemského gubernia vzalo sdéleni tdborského krajského
hejtmana bez komentare na védomi a souhlasilo také s tim, Ze kon-
cem Cervence 1844 se vojenskd posila v rozsahu jedné roty vréitila
z Tabora do piivodni posddky v Ceskych Budéjovicich.

Jen &tyfi dny po své druhé zpraveé, vylucujici jakoukoli moZnost
socidlniho neklidu v kraji, se znovu ozval ¢eskobudé&jovicky krajsky
hejtman Josef Reyl: ,ProtoZe se povésti o povstdnich tovarnich, Fe-
meslnickych a nddenickych délnikd mnoZi donekoneéna a neni ne-
pravdépodobné, Ze by sadm o sobé& nanejvy$ bezvyznamny konflikt
zednik@ a nddeniki v Sobéslavi mohl byt podavan ve zvétSeném
méritku, povaZuje v ucté podepsany krajsky hejtman za svou po-
vinnost pfedloZit k vysokému nahlédnuti pfiloZenou zprdvu kréalov-
ského krajského komisafe rytife z Kundratic, z niZ slovutné cisaf-
sko-krédlovské zemské prezidium necht raci ¢erpat uklidiiujici pfe-
svédcéeni, Ze Slo jen o zrovnopravnéni mezd zednikd a nadenikd,
ktefi pracovali pro obec, s témi, kdo jsou v praci u soukromych
0s0b.“!") Pres vSechno ujistovdni krajského hejtmana Reyla, Ze
mzdovy konflikt sobéslavskych stavebnich délnikidl byl nanejvy$ bez-
vyznamny a Ze pritom nedoSlo k naruSeni vefejného klidu a porad-
ku, svédéi dalsi tdaje Reylovy zprdvy o velké zavaZnosti mzdového
boje v Sobéslavi v prvni polovin& Cervence 1844. Pfi kritické inter-
pretaci Gfednich zprdv o stdvkdch a jinych socidlnich konfliktech
se historik ¢asto stfetdvd s dvéma extrémy: bagatelizovanim sporu,
aby se nezddlo, Ze pfrisluSny ufednik mél v okruhu své plisobnosti
vaznéjsi problémy, a naopak pfehdanénim nebezpetnosti sporu, aby
urednik mohl dodate¢né prokdzat své kvality pFi zvladnuti situace.
Zpréava krajského hejtmana Reyla ze 17. Cervence 1844 je zfejmym
pFipadem prvni eventuality.'®)

Denni mzda zednika ve vySi 50 krejcart a nadenika ve vysi 24
krejcarl videfiské mény na obecnich stavbach v Sobéslavi byla po-
dle sd&leni krajského afadu hluboko pod b&Znou trovni mezd v Ces-
kych Budé&jovicich, kde zednik dostdval 1 zlaty 15 krejcardi a nadde-
nik 36 krejcarti videriské mény denni mzdy. Také soukromy stavebni
mistr v Sobsslavi'®) vypldcel zednikiim a nddenikiim podstatné vy3si
mzdy neZ sobéslavskd obec. Krajsky hejtman Reyl obhajoval sviij
souhlas ke zvySeni mezd tim, Ze pFedchéazejici mzda na sobé&slav-
skych obecnich stavbach byla ,naproto nepomérna“, Ze zednici sviij
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poZadavek zvySeni mezd Fddné podali prostiedniclvim rdstupce u
magistratu a Ze se zrovnopravnénim mezd na obecnich a soukro-
mych stavbach pfedeSlo nespokojenosti a poruSeni klidu. Pfitom do-
porutil zastupujicimu purkmistru Cernému pfisny dohled nad sta-
vebnimi dé&lniky a neprodlené oznameni jakékoli stopy nepokojd.)
Neoby&ejné vyznamnou skuteénosti vSak bylo samotné dorozuméni
sohéslavsk§ch stavebnich déInika a jejich kolektivni poZadavek zvy-
Seni mezd, svédcici o spoleéném postupu kvalifikovanych zednika a
nddenikd jako nezbytném predpokladu tsp&Sného mzdového kon-
fliktu. Pravé v takovych sporech zacinali délnici Zivelné pocitovat
svou kolektivni silu.

Socialni konflikty v Tabofe a Sobéslavi v ervenci 1844 byly ovliv-
nény zpravami o délnickych akcich v Praze a severnich Cechach.
Shlukujici se tovary$i a nddenici v taborskych ulicich dokonce oce-
kévali z Prahy pfimou pomoc. Rozhodujici vyznam vSak mély eko-
nomické a socidlni podminky v jednotlivych mistech, kde se tradiéni
maloméstska spole¢nost stietdvala s disledky nastupu kapitalistic-
kych vyrobnich vztahi. Projevy nepratelstvi vadi Zidovskym ob-
chodnikiim a Zivnostnikim se opakovaly i pfi jinych pFileZitostech,
napf. z Milevska do3ly tdborskému krajskému uaradu zprdvy, Ze
kfestan$ti obchodnici nechtéli pFipustit na mistni trh Zidovské kon-
kurenty, kdeZto v mésté Taborfe probéhl vyro¢ni trh bez naruSeni
klidu.'®*) Byl to prizna&ny rys nedostatetnd rozvinutych hospodar-
sko-spole¢enskych pomér. Zato mzdovy boj stavebnich délniki
v Sobéslavi zaujima v dé&jindch dé&lnického hnuti v jiZnich Cech
dilezZité a &estné misto jako jeden z prvnich pfikladi dspéS$ného
uplatnéni kolektivni délnické solidarity proti podnikateldm.
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POCATKY PRUMYSLU NA UZEMI OKRESU TABOR DO ROKU 1914

Vliadimir Vancata

x4 a

Cléanek byl plivodn& zpracovédn jako diléi tikol pro Prehled podat-
k@t primyslu v Jihoteském kraji na zakladé usneseni KV KSC
z 16. Cervence 1981. V pokynech pro jeho realizaci byla stanovena
struktura pFehledu (v prvni ¢asti poatky pramyslového podnikani
do poloviny 19. stoleti, ve druhé ¢4sti pak vyvoj ve stanovenych od-
vétvich primyslu podle uréeného pofadi). Ekonomickd charakte-
ristika pojmu primysl v8ak specifikovdna nebyla.!)

Hlavnim pramenem pro druhou &&st byly tiSténé publikace do-
stupné v archivu (zpravy obchodni a Zivnostenské komory za léta
1857—1890 a adresafe z pocatku 20. stoleti, zpravy Zemského sta-
tistického dfadu pro zemédeélsky primysl ve stejném obdobi jako
adreséafe). Archivni prameny byly vyuZivdny hlavné tam, kde pri
pouZiti tiSténych publikaci vznikly nejasnosti a kde ti5té€né publikace
neposkytovaly potfebné informace.?) Pod pojmem primysl je tedy
zahrnuto to, co se za pramys! pokiddalo v téchto pramenech: Zpréava
0ZK za léta 1861—1866 rozliSovala priimys! od Zivnosti (Gewerbe),
které byly zaloZeny na rukodélné préci jednotlivce, zprdva za léta
1875—1885 rozliSuje kromé velkého priimyslu a malého priimyslu
(Zivnosti) i primysl stfedni, tj. podniky platici nejméné 10 zl. 50 kr.
vydélkové dané rotné. Zivnosti v zdsadd nebyly do ¢lanku pojaty.
V adreséarich neni pojem primyslu bliZe charakterizovdn a v nékte-
rych pripadech bylo uvedeno pouze jméno majitele firmy, druh pod-
nikani bez charakteristiky podniku.

Ve snaze podchytit pokud moZno v3echna odvétvi uvedend v po-
kynech tedy €ldnek respektuje rozliSeni primyslu a Femesla v do-
bovych pramenech a neomezuje se na zdvody zaloZené na strojové
velkovyrobé a novych chemicko-technologickych procesech.

L.

Piehled vyvoje mimocechovniho podnikani na Tahorsku
do prvni poloviny 19. stoleti

Na Téaborsku, stejné jako v celych jiZnich Cechéach, se rozvoj pri-
myslu, presahujict rdmec cechavni Ffemeslné vyroby, projevil pozdé&ji
a v menSi mife neZ v ostatnich ¢astech zemé. Zpiisobily to jednak
nedostatec¢né vybudovana dopravni sit a jednak omezené surovinova
zékladna.

Kromé rozsahlych loZisek vapence na Chynovsku zde byl kdmen
vhodny pro stavebnictvi, hlina pro hrn¢ifstvi a kamnéfstvi a raseli-
na. Zasoby rud byly do poloviny 19. stoleti téméf vycerpdny. Stiibro

se téZilo jiZ od 13. stoleti a Zelezna ruda od stoleti sedmnéctého.
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Dolovéni a zpracovini stfibrnych rud, jeZ zaméstndvalo znaéné
mnozstvi lidi, pomérné brzy prekracovalo rdmec femeslné vyroby.

Rozséhlé stribrné doly mél chynovsky velkostatek. Nejvétsi z nich
byly u Ratibofskych Hor. V letech 1727—1851 tam hornici vytéZili
257 667 hriven stfibra.®} Roku 1790 zaméstndvaly vice nez 6 tisic
hornik{i. DalSi stfibrné doly tohoto velkostatku byly v KoSiné (uza-
viteny roku 1809), Remicové (uzavieny roku 1851) a ve Staré VoZici,
kde v roce 1790 pracovalo 40 hornikd. I ty byly uzavieny roku
1851.1) St¥ibro zpracovavaly huté s amalgamovnou ve St¥ibrnych Hu-
tich (obec Dobronice u Chynova]).

Do roku 1833 spadé pokus o obnovu téZby stFibra v Horkdch u Ta-
bora. Za tim Gcelem se utvofila spole¢nost Cech stFibrnych dold sv.
Trojice v Té&bofe, jejiZ podstata byla rozd&lena na 128 kukusi,
Z nichZ 4 pripadly tdborské obci. SpoleCnost neziskala dostatek po-
dilnikd, protoZe podnik vyZadoval investice, ale nepfiné3el zisk.
V roce 1842 prevzal zbyvajici kukusy stat (celkem 88). Po dvanécti
letech se stat ucasti v t&8Zafstvu opét vzdal.’)

Roku 1670 zaCala u SudomeéfFic na pozemcich bechyriského velko-
statku t&8Zba Zelezné rudy. Ta se na hamru v Hutich zpracovévala na
Zelezo. Ze Zeleza se v Bechyni vyrabél plech. V Bechyni se lily hmoZ-
dife ke strelb& a Zeleznd kamna, a to jeSté€ v roce 1851. Postupem
doby se za&al projevovat nedostatek dfeva, coZ spolu s jeho vysokou
cenou zplisobilo zastaveni vyroby Zeleza v Hutich i plechu v bechyii-
ském Plechhamru. TéZba rudy byla pak pronajata téZafstvu v Kame-
nici, pro néZ v Sudoméricich pracovalo 11 hornikd. V letech
1847—1848 zde vytéZili 5400 kdr rudy. DalSich 7 hornikl zde pra-
covalo pro TomaSe Svobodu ze V¢elnice. Roku 1856 dobyli pro hut
ve Veelnici 1534 centl rudy. TéZba nicila sudoméfickou oboru, a
proto podnikatelé narazZeli na stdle vétSi odpor spravy velkostatku.
Posledni doly zanikly zacatkem Sedesatych let 19. stoleti.’)

Kolem roku 1840 se téZila Zeleznd ruda i v okoli Chotovin u Jedlan
a Cerveného Zahoti.")

Roku 1781 vznikl v Jistebnici podnik na zpracovini granatd do-
véZenych z Bglé.})

Pro zpracovani drfeva vznikaly pily, které byly obvykle souésti
mlyn{i. Kolem roku 1840 bylo na tzemi tdborského okresu 30 mlynl
s pilou a jedna samostatna pila u Dlouhé Lhoty.”) 7 z téchto mlyni
meélo i lis na olej. V Plané nad LuZnicl se v té dob& vyr4bély lodé
na dopravu soli po Vitavé.')

Chemickou vyrobou se zabyvalo 12 samostatnych drasldren a 10
draslaren pfi vinopalnach. V Ratajich se vyrdbg&l ledek.!)

Vyrobou stavebnich hmot se zabyvalo 12 cihelen (Horky, Liderovi-
ce, Mésice, Meznd, Paseka, Pohndnec, Radétice, Skrychov u Malsic,
Tabor, Velmovice, Veseli nad LuZnici a Zele¢) a 6 vapennych peci.
TFi ze ¢tyF, které byly u Chynova, patfily chynovskému velkostatku.
Jedna pec byla v Radkov&'?) a posledni byla v Radostovicich.”)

0Od 18. stoleti vznikaly i menSi papirny. JiZ pfed rokem 1790 exis-
tovala papirna v Dobronicich u Bechyné, ktera zamé&stndvala mistra,
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3 tovary3e a 4 pomocniky a v roce 1805 vyrobila 140 baliki pa-
piru.'4)

V roce 1796 vznikla pfeménou mlyna papirna ve ViCevsi. Kolem
roku 1840 meéla 4 zaméstnance a roku 1844 vyrobila 1200 ryst pa-
piru.’¥)

Papirna v Klokotech byla zaloZena nejspiSe pocatkem 19. stoleti.
V prvni poloviné 19. stoleti byla v drZeni rodiny Geislerii. Roku 1844
vyrobila 500 ryst papiru.®)

Roku 1841 se pfipomind téZ papirna ve Mlynech. Tato papirna vy-
robila roku 1844 1 000 rysii papiru.t)

Pro rozvoj primyslu mély znaény vyznam podniky zpracovavajici
zemédélské produkty, hlavné pivovary a vinopalny.

Z 29 pivovari, které byly v provozu kolem roku 1840, byly 4 més-
tanské (v Bechyni, Sobéslavi, Tdbofe a Veseli nad LuZnici). Ostatni
pattily velkostatkim. NejvétSi kapacitu mély pivovary v Mladé Vo-
Zici (43 sudii),’®) Tabofe (36 sudd a 3 védra),”) Jistebnici®) a So-
bé&slavi (po 26 sudech).?)

Nékteré ze 48 vinopalen patfily svobodnikéim (napf. v Prudi-
cich).?)

Ve Vligevsi mél Jakub Schick vyrobnu Fepného sirupu®) a ve dvoie
velkostatku v Cerveném Zahofi se vyrabély syry.*)

V textilnich oborech vytladovaly manufaktury od konce 18. stoleti
cechovni vyrobu.

V Sobhéslavi, kde bylo rozvinuto soukenické Femeslo, zaloZili sou-
kenidti mistri v roce 1799 valchovni spolefnost s cilem postavit to-
varnu na vyrobu suken s vodnim pohonem. Z celého usili zbylo jen
pojmenovéni mlyna , Na fabrice“.)

V Oparanech vznikla v roce 1779 z podnétu tamniho hospodarské-
ho tfadu pféadelna lnu, kterd méla zajistit vidélek pro obyvatelstvo
ze Sirokého okoli. Na podatku 19. stoleti se predenim lnu v Opafa-
nech a okolnich obcich zabyvalo asi tisic osob, z toho v samotnych
Opatfanech pies sto?®)] Pfadelna byla zavisld na dovozu materidlu
z Lince a za napoleonskych vélek zanikla.

Kolem roku 1840 pracovala v Sebifové pFddelna baviny Bernarda
Koppa®?) a v Tabofe bylo 7 pradelen viny se 190 zaméstnanci.?)
V téZe dob& bylo v Pohoti bé&lidlo.?)

II.
Piehled vyvoje priimyslu na Taborsku podle jednotlivich odvétvi

1. Dolovani

Ve druhé poloviné 19. stoleti se projevoval tpadek stfibrnych
doldl. Ponékud déle se drZely stfibrné doly chynovského velkostatku
v Ratibofskych Horéach, i kdyZ i ty vykazovaly pasivni bilanci. V roce
1857 zde pracovalo 25 hornikd a z dfive vytéZené rudy se ziskalo
4 libry a 7 lotd stiibra.”) Ve tfech nésledujicich letech nevykéazaly
doly Zadny vynos stiibra. V roce 1865 v nich byli zaméstnéni 3 tGfed-
nici, 2 dohliZitelé a 30 hornik{.*) Jest& v roce 1870 mély doly 36 za-
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méstnanci, 5 Sachet a 28 §tol,*?) v roce 1875 jiZ jen 21 zamé&stnancd,
2 Sachty a 2 §toly®) a v roce 1885 dokonce jen 7 zaméstnanci. V tom-
to roce se vyt&Zilo 10 q rudy v hodnot& 40 zlatych.*) V roce 1898
byly doly pronajaty Josefovi Gorrie-Struthers-Mac-Layovi z Glasgowa.

Uplnym neusp&chem skondily pokusy o téZbu stfibra v Horkéach.
Prace zde od roku 1854 organizovala soukromd spole€nost TéZar-
stvo sv. Trojice a sv. Antonina. Doly trpély pronikanim vody, jejiZ
vyCerpdni bylo velmi obtiZné. Poet hornikii poklesl z 10 v roce
1857 na 3 v roce 1860.%) Doly se potykaly i s naprostym nedostatkem
finan¢énich prostiedki. Castka uloZena v bratrské pokladné nedosa-
hovala ani 1 % &4astky uloZené v bratrské pokladné& v Ratibofskych
Horach. V letech 1857—1865 se pohybovala mezi 40 a 88 zlatych, za-
timco v Ratibofskych Hordch dosahovala 8,5—9,5 tisic zlatych.*)
V dalSim obdobi doly Zivofily. Roku 1885 leZely ladem. Nakonec je
v roce 1900 koupilo v draZzb& mésto Tabor za 6 250 korun a t&Zafstvo
zaniklo.¥)

T&Zba dalSich nerostll neprekonala stadium pokusi{i. V roce 1872
zatal Zid Reichner z Milevska se 2 horniky téZit tuhu u Podbof¥i, ale
po zatopeni Sachty v roce 1877 v t8Zb& nepokractoval.®)

V roce 1892 planoval majitel kutaci koncese Karel Kru$ina z Ces-
kych Budéjovic otevieni uhelného dolu u Sobéslavi.*)

K pramyslovému vyuZivani zdsob raSeliny pred prvni svétovou
valkou nedoslo.

2. Dievai'sky priimysl

Mezi podniky dfevafského primyslu prevladaly pily. V letech
1857—1870 byly na tuzemi okresu 2 samostatné pily, v letech
1875—1885 2 vétsi pily v soudnim okrese Tédbor, 1 drobn4 pila v So-
béslavi a 12 ostatnich pil, roku 1904 6 samostatnych pil a 4 pily pfi
mlynech.

Samostatnd vodni pila byla zFizena roku 1870 ve Stfibrnych Hutich
na misté byvalych huti®) a patfila chynovskému velkostatku. Byla
vybavena vodnim kolem o 6 HP, 2 ramovymi pilami na prkna, okruz-
ni pilou a strojem Sindelovym. V letech 1875—1885 méla 3 za-
méstnance.)

Roku 1881 postavil stavitel FrantiSek Klier v Taboie prvni parni
pilu. Pohon rdmové a okruZni pily obstardvala lokomobila o 3 HP,
pozdéji lokomobila o 12 HP. V letech 1875—1885 méla pila 5 zamést-
nanci. Roku 1897 dostal Klier povoleni k prestavhé pily na pohon se
stabilnim parnim strojem o 16 HP a doplnéni pfistrojli o pdsovou
pilu a 4 stroje hoblovaci.®?)

V roce 1902 zahéjila provoz parni pila bechyiiského velkostatku
v kolné myslivny u Sudoméric. Jeji zafizeni zpocatku tvorily rdmova
a okruZni pila pohdnéné lokomobilou o 6 HP, které obsluhovali 3
délnici, strojnik a pilaf. V té dob& pracovala pila jen pro potfeby
velkostatku, pozdé&ji ¢4st produkce prodavala. V roce 1906 byla lo-
k%mobila nahrazena silnéjsi o 12 HP a podet délnikd se zvysil na
5.4)

98



Nejvétsi parni pilu na Tédborsku postavilo roku 1907 mésto Tédbor.
Pila méla 3 kvalifikované zaméstnance, a to spravce pily, ktery byl
zaroven skladnikem, strojnika a pilafe. Poc¢et délnikd byl znacéné
proménlivy. V roce 1923 se pohyboval mezi 12 a 48.*)

Na pocatku 20. stoleti mély samostatné pily jeSté velkostatky
Mlada VoZice (v Mladé Vozici) a Zele& (v Plané nad LuZnici). Pily
u mlyni byly v Dirné, Klokotech a 2 v Scbéslavi.

Vyrobou Sindele se kromé pily ve StFibrnych Hutich zabyvaly i 3
mlyny ve Smilovych Horach.®)

Nabytkarsky primysl zastupovalo strojni truhlafstvi Aloise Cti-
bora v Tdbore. Pri zahdjeni vyroby v roce 1893 bylo vybaveno rdmo-
vou pilou, okruzni pilou, frézou a dvéma hoblovacimi stroji. Kromé
béZného ndbytku vyrdbéla tato firma i starofesky lidovy néabytek.
V roce 1899 zamé&stnavala 20 délnik(.%)

Té&sné pred prvni svétovou valkou vznikla v Sobéslavi tovdrna na
impregnaci dreva.”)

3. Chemicky priimysl

Jedinym podnikem v oblasti chemického primyslu byla Jiho&eska
lugebni tovdrna na zuZitkovani animdalnich a primyslovych odpadi
v Tdbofe, postavena roku 1912 skupinou taborskych podnikateld.

Tovarna zpracovdvala kosti na tuk, klih a hnojivé moucky, a koz-
ni cdpadky na klih. Pohon strojii obstardvalo nékolik elektromotori
napajenych generatorem o 130 ampérech. Generdtor byl pohanén
parnim strojem o jednom valci a sile 130 HP. Tovdrna meéla i 2 vlast-
ni studné a 5 délnickych byti.”?) Zaméstndvala pfes 100 pracovniki.
V roce 1923 méla 4 Giedniky, 80 déinika a 40 délnic.”)

4. Keramicky priimysl

Bohata loZiska hliny vhodné k vyrobé kameninového, hrnéifského
a kamnarského zboZi v ckoli Bechyné spolu s existenci statni kera-
mické Skoly (vznik roku 1884) ddvaly predpoklady pro rozvoj ke-
ramického primyslu.

Prvnim primyslovym podnikem tohoto typu byla keramické tovar-
na bechyiiského velkostatku zaloZend roku 1875. Jejim inicidtorem
byl ing. Netsch. Vedenim dilen byl povéfen vyznamny bechytisky
kamnaf FrantiSek Lenner, ktery proto prerusil praci vlastni dilny.
Tovarna byla vybavena 1 vodnim kolem o 6 HP, 4 hrnéifskymi kru-
hy, rourolisem, peci pro kameninu a tfemi pecemi pro kamna. Za-
méstndvala 21 pracovnikii a vyrabéla tahova i slohovd kamna, Sa-
motové zboZi a hlinéné nddobi. Pro Spatné komunikaéni moZnosti a
rozpory ve vedeni podniku, za nichZ se Lenner vratil do vlastni dil-
ny, prestala tovarna brzy prosperovat™) a po roce 1885 pferusila vy-
robu.

Koncem 19. stoleti usilovali absolventi keramické Skoly, z nichZ
znatnd C&ast pracovala ve Vidni, ale Zddny z nich nenaSel uplatnéni
v Bechyni, o zaloZeni keramické tovarny. Z jejich iniciativy byla
1. 2. 1903 v Bechyni zaloZena Akciova spolefnost keramick4a. Tato
spoleénost se zaméfila na uméleckou a dekorativni keramiku za
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ucinné spoluprdace profesorti keramické Skoly. Prvnim pfedsedou
predstavenstva byl profesor F. Kraus, vedenim umélecké strdnky byl
povéien profesor F. Kopecky.*)

Zpocatku méla dilny v domé Adama BydZinského. Vyrdbéla umé-
leckou terakotu, sddrové formy pro kamnére a hrncife, u€ebni po-
micky ke kresleni a néjakou dobu i starofeskou majoliku. V roce
1905 vyrobila tovarna 982 pomtcek, 48 uplnych souborl forem pro
kamnéafre aZ o patnécti kusech a 2 300 pfredmétt v oddéleni terako-
ty.**) Tehdy v ni pracovalo 20 keramik.

Roku 1913 zacala spoleCnost stavét vlastni tovarni budovu.

Nejvétsi pocet podnikdi vyroby stavebnich hmot tvorily cihelny.
V roce 1860 bylo na tzemi okresu néco pies 20 cihelen, v roce 1870
jich bylo 28, roku 1890 13 vétSich a 30 drobnych, roku 1904 néco
pres 30. VétSina z nich patfila mezi malé podniky s fasto pre-
ruSovanou vyrobou.

Cily stavebni ruch v Tabofe po zaloZeni Nového mésta v roce
1872 byl provézen i zvySenou cCinnosti cihelen. Jen ob& taborské
obecni cihelny vyrobily v roce 1875 pies 600 tisic cihel a tasek.®)

V roce 1885 prestavélo mésto Tabor svou cihelnu (tzv. HruSkov-
skou) na kruhovou, ¢imzZ se zvySila jeji vfkonnost z necelych 200 000
cihel a taSek pFi osmi zdpalech ro¢né na 1500 000. Svou kapacitou
byla nejvétsi cihelnou v okrese. V souvislosti s prestavbou byly po-
staveny i byty pro délniky.**) JiZ v roce 1875 mél chotovinsky velko-
statek kruhovou cihelnu v Liderovicich.®} Na poc¢atku 20. stoleti
meél velkou cihelnu velkostatek v Chynové. Tato cihelna vyrdbéla
800 000 cihel rocn&.*) Pro potieby vystavby v Sobéslavi existovaly
2 cihelny ve Skalici a 2 cihelny v Rybové Lhot&.7")

Moderni cihelnu zacal budovat roku 1900 profesor keramické sko-
ly v Bechyni FrantiSek Kraus. Zpolatku byla vybavena milifovou
peci a méla 2 kolny na su3eni. V ¢ervenci roku 1900 v ni bylo ruéné
vyrobeno 60000 cihel. Roku 1901 zavedla vyrobu ruénich dlazdic,
1902 vyrobu dlaZdic a taSek tenkosténnych a Fimsovek. V roce 1903
dal Kraus postavit velkou Zarovou pec s plidorysem 7 m X 55 m
o vySce 7 m. Roku 1907 byla cihelna vybavena benzinovym motorem,
Snekovym lisem a valcovym lisem a zavedla vyrobu bobrovek a dre-
naznich trubek. Roku 1913 byla cihelna prestavéna, rozSifena a vy-
bavena novym benzinovym motorem.*)

Velké zasoby véapence v Pacové a Kladrubské Hofe u Chynova
se jiZ pfed polovinou 19. stoleti vyuZivaly k vyrobé vapna. Malé do-
tasné vapenky budovali drobni drZitelé pozemki, na nichZ byl va-
penec.

Velkou vapenku mél chynovsky velkostatek. Z iniciativy Feditele
velkostatku Jana Girtlera byla nejprve postavena pec k nasypéavani
shora, v letech 1878—1879 zde byla postavena moderni kruhova pec
o rozmérech 41 m x 11 m se &trnacti komorami. Byla projektovana
tak, aby ji bylo moZno prodlouZit aZ k lomu. Transport vapna a uhli
mezi vdpenkou a Tdborem ohstaravala silni¢ni lokomotiva. Tato va-
penka vyrédbéla na pocatku 20. stoleti 120 000 q ro¢né. Roku 1905
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z¥idil velkostatek novou vdpenku u chynovského nddrazi. Vapenec
k ni dopravovala tzkokolejka.*®®)

Cementové zboZi vyrdbéla v Téabore stavitelskd firma FrantiSka
Kare3e zaloZenda v roce 1900 a od roku 1902 firma Hostomsky a VIk.

Dalsim velkym podnikem stavebni vyroby byla tovarna na zpra-
covdni kamene v Tabofe. ZaloZil ji koncem 19. stoleti sochaf Voj-
téch Foit. V roce 1904 zahdjila provoz v nové budové vybavené par-
nim strojem, Sesti brusy na leSténi kamene a pilou na fezdni kamen-
nych desek. Tehdy méla asi 50 zaméstnanci.V témZe roce si Foit
oteviel filidlku v Sedl¢anech, kde mél i vlastni lom. Firma zpracova-
vala stavebni kdmen, vyrabéla pomniky a zabyvala se i sochafskymi
pracemi. Roku 1906 koupil tovarnu prazsky slddek Antonin Hotovec.
ProtoZe kamenickou koncesi nemél ani jeho dilovedouci a prFitom
bylo v tovdrné 11 pomocnikd a 14 udiifi, tak po protestech jednoty
keramickych mistrd Hotovec prodal v roce 1908 tovarnu J. Herzdno-
vi, ktery ji vlastnil i po prvni svétové valce.”)

5. Papirensky priimysl

Ve druhé poloviné 19. stoleti pracovaly na tzemi dneSniho okresu
Tabor 3 malé papirny, které postupné zanikly.

Papirna v Klokotech byla roku 1874 pfeménéna na mlyn. Papirna
ve VliCevsi zastavila provoz v roce 1869 a pak tam obnoven mlyn.5)

Nejdéle se udrZela papirna v Dobronicich u Bechyné. Ta vSak byla
roku 1911 prestavéna na elektrarnu.

Pred prvni svétovou valkou zaloZila skupina podnikateli Prvni
Ceskou akciovou spole¢nost na vyrobu celulézy a papiru v Tabofe.
Jejim cilem bylo postavit v Tdbofe papirnu s pripadnymi filidlkami
v riiznych €astech monarchie. Mezi jejimi zakladateli byli i 3 vi-
deriSti podnikatelé, z Tdbora pak advokati JUDr. A. Kotrbelec, sta-
rosta mésta a JUDr. E. Zeis, starosta okresu. Zakladni akciovy ka-
pital byl 1,5 miliénu korun.*} Stavba se v8ak neuskuteénila.

6. Potravinaisky priimysl

Nejvice prtimyslovych podnikd vyrdbélo potraviny. Je$té v roce
1888 byli vSichni ,velkoprimyslnici“, ktefi platili vice neZ 100 zla-
tych vydélkové dané, podnikateli v oborech potravindrské vyroby.
Téaborsti pravovareénici, F. Deym v Nemysli, ]. Harrach v Zeléi pla-
tili tuto dan z pivovard; O. Nadherny v Jistebnici, K. Paar v Bechyni
z pivovart a lihovari; J. Robicek v DraZickdch a L. Schick v Dirné
z lihovari; mezi ,velkoprimyslniky“ byli i tdborsti mlyna¥i T. Brd-
lik a ]. Hrubes.®)

V pivovarnictvi se projevovala ve druhé poloviné 19. stoleti a po-
c¢atkem 20. stoleti koncentrace vyroby. V roce 1871 bylo v tdborském
politickém okrese 21 pivovari, v roce 1885 jich bylo jen 15. Téchto
15 pivovari mélo 86 zameéstnanci, ktefi vyrobili témér 50 000 hl
piva. Pivovary byly vybaveny celkem 15 kotly, 15 Srotovniky, 4 z4-
parovymi stroji a 18 chladirenskymi zarizenimi. Na tzemi nynéj$iho
okresu Tabor bylo v té dobé 18 pivovaril asi s 90 zamé&stnanci, v roce
1904 jich ziistalo 10, z nichZ 8 bylo v provozu jeSté po prvni svétové
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vélce. V hospodéaiském roce 1906—1907 mél taborsky politicky okres
9 pivovari se 122 zaméstnanci.*)

NejvétS$im z pivovarll byl méStansky pivovar v Taboie, zaloZeny
roku 1612. V roce 1861 byl vybaven jednim kotlem, dvéma chladicimi
zafizenimi, dvanacti kvasnymi kddémi a dvéma sklepy. Vyrobil 9 900
véder piva, kapacita byla 100 véder na varku. V roce 1867 byl vy-
baven novym kotlem. V letech 1872—1873 byla postavena nova var-
na a chladirna. Béhem let 1885—1886 byl vybaven parnim strojem
o 10 HP, pti pfestavbé v letech 1907—1910 byla postavena opét nova
varna o kapacité 125 hl (pFedtim 66 hl), nova strojovna a kotelna.
K pohonu se zagaly pouZivat elektromotory.”)

Zarovei s postupnou modernizaci se zvySovala i vyroba piva a
pocet zaméstnancd. V roce 1876 pfesdhla vyroba poprvé hranici
15 000 hl, v hospodarském roce 1898/99 30 000 hl (33 462 hl) a v roce
1912 50 000 hl.*®) Roéni vyrobou patfil na poCatku 20. stoleti mezi
50 nejvetdich pivovart v Cechach (asi 4 Y00 vyroby piva v Ce-
chach).¥)

Podet zaméstnanch stoupl z 11 v letech 1866—1870%} na 30 v le-
tech 1886—1890%) a 35 v hospodaiském roce 1902/03.™)

Vétsi pivovar byl rovnéZ na velkostatku v Chynové. V letech
1866—1870 mél 9 zameéstnanch,”) v letech 1886—1890 11 zamé&stnan-
ci.”%) Na poc¢atku 20. stoleti se ro¢ni vyrobou mezi 10 a 11 tisici hl
zaFadil asi na 200. misto v Cechach.”)

Mezi pivovary, které byly v ¢€innosti po celou druhou polovinu
19. stoleti a potatkem 20. stoleti, dale patfi: pivovar velkostatku Be-
chyn& (v roce 1863 vyrobil 11 000 véder piva,™) pak vyroba pon&kud
klesala, provoz zastavil po prvni svétové vdlce], pivovar chotovin-
ského velkostatku v Cerveném Zahofi, pivovar velkostatku v Jisteb-
nici (v roce 1904 vyrobil 4000 hl piva),”) pivovary velkostatki
v Dirné, Mladé VoZici, PFfehoFové (v roce 1861 mél parni stroj o
6 HP,”) 1866 parni stroj o 12 HP a 10 zamé&stnancii,”) 1904 vyrobil
2000 hl piva),”®) mé§tansky pivovar v Sobéslavi (roku 1866 mél 11
zaméstnancii,””) v roce 1899 prestavén na parostrojni o kapacité
36 hl, zruSen roku 1948) a pivovar velkostatku v Zel&i (v roce 1866
meél 8 zaméstnanc,”) roku 1904 vyrobil 4 000 hl piva pfi kapacité
36 hl na 1 varku).%)

Béhem druhé poloviny 19. stoleti byly na tdzemi okresu i dal$i pi-
vovary menSi velikosti, které pifed koncem stoleti zanikly, a to
v téchto mistech: Bechyné (méStansky), Brandlin, Dolni Hrachovice,
Hejlov, Choustnik, Kamenna Lhota, LZin, Mé&3ice, Myslkovice, NemysSl,
Radenin, Radvanov, RaSovice, Staddlec, TuCapy, Veseli nad LuZnici,
Vlasenice, Vodice, VySetice.

Dal3im vyznamnym odvé&tvim potravindfské vyroby bylo lihovar-
nictvi. Na uzemi tdborského okresu byly lihovary hospodéaiské, kte-
ré zpracovavaly produkty vlastni zemé&d&lské vyroby majitele. Jejich
pocet byl v prib&hu druhé poloviny 19. stoleti a na pofatku 20.
stoleti na stejné urovni. V roce 1861 jich bylo 23, v roce 1913
asi 27.
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V roce 1870 zaméstnavalo 23 lihovar® 23 dilovedoucich, 12 ndde-
nikd, 5 délnikd, 52 pomocnych délnikl a 8 sladovniki, celkem 100
osob. V té dobé byla vétSina lihovard vybavena parnim kotlem, pou-
ze v Dirné a Prehorfové byl parni stroj a lihovary v DraZi¢kach,
Zadni StF¥iteZi a Zel¢i mé&ly krom& parniho kotle i Zentour. Vyroba
jen vyjimeCné prekracfovala 1000 hl rofné. V kampani v letech
1912/1913 dosahovala produkce 25 lihovar (pro BeZerovice a Biez-
nici idaje chybi) 232—912 h1.%?)

NejvétSim z lihovarid byl lihovar v DraZi¢kach. V letech 1861—1870
se jeho vyroba pohybovala kolem 2 000 véder ro¢né pfi 11 zamést-
nancich,”} roku 1888 platil jeho majitel J. Robi¢ek pfes 100 zlatych
vydélkové dané. Na prvnim misté mezi lihovary Tdborska byl i v le-
tech 1912—1913, kdy vyrobil 912 hl lihu.%)

Ve druhé poloviné 19. stoleti a na pocadtku 20. stoleti (nejméné
do roku 1913) pracovaly lihovary v téchto mistech: Babdice, BeZe-
rovice, Blanice, Brandlin, Bfeznice, Budislav, Cervené Zahofi, Dirna,
Frauenhof, LZin, Myslkovice, Nemysl, Oltyné&, Prehofov, Radvanov,
RaSovice, Stadlec, Strkov, Sebifov, Té€mice, Tufapy, Vyrec a Zadni
StriteZ.

Ve druhé poloviné 19. stoleti byly lihovary i v téchto mistech:
Drahov, Jistebnice, Klokoty, LeSiina, M&Sice, Mlada VoZzice, Obrati-
ce, 0181, Rataje, Remitovskd Lhota, Revnov, Smilovy Hory, Tabor,
Veseli nad LuZnici, Vi¢eves, Vodice, Zeled.

Na pocatku 20. stoleti a prfed rokem 1914 byly v ¢innosti i liho-
vary ve dvorech Tisovd a Vesec u Jistebnice a v Ulehli u Hostic.

Dal$im podnikem lihovarnického primyslu byla rafinerie lihu
v Myslkovicich. Byla majetkem Samuela a josefa Fischlovych, ktefi
ji postavili v roce 1852. ZpoCatku byla vybavena jednim destilac-
nim piistrojem, v roce 1857 pribyl druhy. V té dobé vyrabéla rafi-
nerie asi 6 000 véder cistého lihu pri 14 zameéstnancich. V letech
1861—1865 méla parni stroj o 5 HP, praccvalo v ni 18 osob a zpra-
covdvala 8—9 tisic véder lihu, avSak v roce 1865 to bylo 15 tisic
véder.*) Firma organizovala prodej lihu v Cechdch a Rakousku.
Kromé pracovnikil rafinerie musela zaméstndvat i 20 —30 povozniki,
kteri dopravovali lih do Vidng.*) Spatné komunikani moZnosti byly
ziejmé jednou z pFi¢in brzkého zaniku rafinerie.

V letech 1895—1896 zahdjil provoz lihovar a rafinerie stejné firmy
v Mezimosti nad NeZarkou. Pozdé&ji byl lihovar zruSen a zbyla jen ra-
finerie.

V letech 1913—1914 planovala skupina podnikatelti stavbu velké-
ho lihovaru, rafinerie a skladu lihu v Tadbofe. V realizaci tohoto pla-
nu jim zabranil lihovy syndikat ve Vidni.")

Nejvétsi mlyny v druhé polovin& 19. stoleti byly v Tdbofe.®)

Umély mlyn D. Brdlika zahdjil provoz v kvétnu 1865 po dokon-
¢eni prestavby. Mlyn pohé&nélo vodni kolo, m&l 4 mlynské sloZeni
obytejna a francouzského typu. Persondl tehdy tvofili tifetni, starek,
mléddek, 8 mlynaiskych pomocniki, 2 nddenici a 3 ko¢i. Jejich denni
mzda (za 12 hodin) &inila 75 krejcarit — 1 zlaty. Hodnota pfijmt
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icetniho, starka a mlddka Cinila vfetné hodnoty bydleni 1800 zl.
rotnd.*) V roce 1904 zaméstndval mlyn 16 pracovnich sil.

Mlyn Jana HrubeSe byl zaloZen roku 1784. V roce 1866 mé&l 1 vodni
kolo, 4 mlynsk& sloZeni amerického systému a 16 zaméstnanci.

V roce 1868 se pocet vodnich kol zvysil na 2 o 30 HP pfi sedmi
mlynskych sloZenich, kapacita vzrostla ze 100 na 140 cent denné,
Ro¢ni produkce let 1868—1870 dosahovala v priméru témér 230 tisic
zlatych. Ve mlyné tehdy pracovalo 11 mlynafskych pomocnikid, 8 na-
denikli a 2 dohliZitelé. Mzda se pohybovala mezi 20 krejcary a 1
zlatym. K tomu se pripocitdvalo 1000 zlatych ro¢né jako hodnota
naturdlnich pozitkd zaméstnanci.”) V roce 1900 se stal majitelem
tohoto ¢tyfposchodového mlyna advokat JUDr. Hynek Lang. Ten za-
méstnaval ve mlyné 10 pracovnich sil.") V roce 1907 pfevzala mlyn
akciova spolecnost se sidlem v Praze.

Za primyslové zavody se pokladaly i ostatni strojni vdlcové mly-
ny. V roce 1904 jich bylo v Sobéslavi 8, v Prfehofové 1 a v Tabofe
dalsi 3 s 6—10 pracovniky.

Jedina sladovna na uzemi okresu vznikla v roce 1872 v Téabofie
jako Prvni akciova sladovna a obilni trZnice. Spole¢nost vydala 2 000
akcil po 500 zlatych a postavila sladovnu nékladem 148 tisic zla-
tych.*?} Tovarna zahdjila vyrobu v roce 1873. V roce 1875 méla spolu
se sladovnou ve StFiZkové 32 zaméstnanci, ktefi vyrobili 3 500 tun
sladu.®®*) Po dvou relativné asp&snych létech se vsak sladovna do-
stala do hospodafskych potiZi. Nakonec pripadla spofiteln& za hypo-
tekarni dluh 60 000 zlatych. Od spofFitelny ji koupil v roce 1880 jeji
najemce E. Vodi¢ka.*) Pozdé&ji se stal jejim spolumajitelem A. Ru-
dolf. V roce 1904 méla sladovna 21 zaméstnancii.*)

Na pocéatku 20. stoleti existovalo na tizemi okresu i nékolik $kro-
béaren.

Tovdrna na Skrob a bramborovou moucku v BoZejovicich patfila
roku 1901 FrantiSku Klierovi z Tabora,®) v roce 1904 ji vlastnili Ru-
dolf a Fried.”) V roce 1914 dostal Rudolf povoleni k pfistavbé vy-
robny sirupu.”®) Zménéné poméry po vzniku valky stavbé zabra-
nily.

Druhéa vétsi Skrobdrna byla postavena v roce 1910 v Chynov&.”)

Hospodarské Skrobarny byly v Choustniku a ve Skopytcich. Cho-
tovinsky velkostatek mél 3krobarnu v Udifov&. Tato Skrobéarna vy-
robila roku 1904 70 tun S§krobu.'™)

Drobné 3krobarny vznikaly i na dalSich mistech. V Plané nad LuZ-
nici si postavil $krobarnu Jan Aichler,’®) ve Vi¢evsi m&l Frantisek
Hrdlitka Skrobdrnu pfi mlyné a tam také vyrabél sirup.'’?)

Na pocéatku 20. stoleti mél Karel Hrazanek v Klokotech parni mlé-
kdrnu. V Téabofe byla roku 1906 postavena druZstevni mlékéarna.
Tato mlékarna vyrobila v roce 1914 ze 2 miliénd litrd mléka 1 744 kg
maésla, 41465 kg tvarohu a 68 457 kusl syrd.!™) Syry vyrabé&l téz
velkostatek v Zeléi.

Nejvétsim potravinafskym podnikem v T&bofe pred prvni svéto-
vou valkou byla akciova tovarna na konzervy a poZivatiny zaloZend
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v roce 1912. V roce 1923 zaméstndaval tento podnik 40—120 pracov-
nich sil.1™).
7. Strojirenstvi

Pred rokem 1914 méla strojirenska vyroba spiSe Femeslnicky cha-
rakter. Zadmec¢nické firmy nékdy vyrabély stroje pro zemédélce. V&t-
81 podnik tohoto typu zaloZil sobé&slavsky obchodnik se Zelezem Jo-
sef Tetinek. V roce 1890 doplnil sviij obchod strojnim zédmec¢nictvim
s vyrobou hospoddfFskych stroji. Zpo&atku v ném pracovali 2 tova-
ry$i a 3 nadenici. Podnik se rychle rozristal a roku 1894 mél jiz
20 délnikd. Firma vyrabéla véhy, fezaCky, Zelezné brany, Zentoury,
mlaticky, taZné vozy, hrebelce ve velkém, mlynky na &iSténi obili.
Roku 1904, kdy byl podnik uznén za tovarni, kolisal pofet zamést-
nancii mezi 19 a 35.1%) Firma zanikla asi roku 1905.1%)

V Tabofe vyrdbéla hospodéarské stroje zamecénickd dilna Karla
Krcha zaloZend roku 1883. Podnik kromé strojii pro zemédélce vy-
rabél i ¢erpadla a pivni tlakostroje. Kolem roku 1906 zavedl i to-
varni vyrobu kovovych rolet.

Na pfelomu 19. a 20. stoleti vyrab&él Antonin Bare3 v Tédbofe mlyn-
ské stroje, kovolitecka dilna a kotlarna FrantiSka Pospé&cha v Tabo-
fe a Mladé VoZici a dilna Bedficha SvatoSe v Tédbofre, stroje a zafi-
zeni pro lihovary a pivovary, dilna Karla Macillise v Tdbore vyrdbé-
la vahy vieho druhu.'”’) Na strojirenské vyrob& se v malé mife po-
dilely i dalsi dilny.

Zemeédélciim dodéavali potfebné naradi téZ venkovsti kovafri. Drah-
néticky kovaf Censk Kudrna vyrabél pluhy s regulovatelnou vzda-
lenosti radlic podle vlastniho patentu z roku 1893 a dodaval je
okolnim obchodnikdim. Pro podobnost s patentovanymi pluhy Gusta-
va Fischera z Nového BydZova byl Kudrna Zalovan, Ze porusil pa-
tent. Znalci, ktefi Kudrnovy pluhy v roce 1894 prohlédli, zjistili, Ze
oba pluhy se 1i8i v mnoha detailech, pfi€emZ Kudrnovo feSeni je
praktitsjsi.l®)

V roce 1912 planovala Jihoteska banka v Tabore vybudovani velké
akciové tovarny na hospodarské stroje se zdkladnim kapitdlem 2
miliény korun. Podnik v3ak nebyl realizovan.

8. Tabakovy priimysl

Nejdilezit&j5im pramyslovym podnikem Taborska pred druhou
svétovou valkou byla tabdkova tovarna.

Pfed vystavbou v roce 1873 stat usiloval o zvySeni vyroby dout-
nik{i, a proto hledala tabdkov4 reZie vhodn4 mista k zaloZeni novych
tovéren. Jedna tovarna vznikla v Ceskych Budé&jovicich, druh4 v Ta-
bofe. Obé zadaly pracovat v roce 1872. Tehdy zaméstnédvaly celkem
6 Gredniki, 46 muZi a 1014 Zen a vyrobily 10 miliénd doutnikii.'®)

Taborska tovarna sidlila zpodatku v domé &p. 29 ,Forsterovském“
pronajatém méstskou radou. V roce 1878 v ni pracovalo 450 délni-
kit s primérnou denni mzdou 50—60 krejcarii. Vyroba doséhla
28 139 000 doutniki a v pfedchozim roce dokonce pfes 33 milionii.!*°)

Koncem sedmdesatych let méstskda rada budovu potFebovala, a
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tak se zasazovala o to, aby tabdkova reZie postavila novou tovarnu.
Roku 1880 bylo pro tento agel uvolnéno 116 tisic zlatych ze statniho
rozpo&tu.'') Tovarna byla postavena v roce 1883. V disledku roz-
Sifeni vyroby v novém objektu provddélo vedeni tovarny ndbor na
ziskédni novych 300 délnic ve st&fi 14--34 let na desetihodinovou
pracovni dobu.*?} JiZ roku 18890 pfikroc¢ilo vedeni podniku k pii-
stavbé tovarni budovy.'?)

V roce 1899 zaméstnadvala tovarna 44 muZd a 1327 Zen, z nichZ
31 bylo ve stari 14—16 let. Vyrobilo se 64457 000 doutnikd a
67 100 000 cigaret.*) Do roku 1903 polet zaméstnancii poklesl na
1 325 pracovnich sil.'*¥)

Primérny roCni vydélek délnictva u tabdkové reZie sice stoupl
z 348 korun v roce 1890} na 466 korun v roce 1900'Y) a na 556 ko-
run v roce 1905,""*) ale ve srovnani se mzdami v ostatnich oborech
byl nizky a pozvolné zvySovédni platl nestacilo ani kryt rist cen.
Po prudkém zvySeni cen v roce 1905 byla v taborské tabakové to-
varné mzda zvySena pouze 25 délnicim.') Teprve stavkou v lednu
1906 si i ostatni délnictvo vynutilo zvySeni mezd o 24—25 haléii
tydné.®) V roce 1913 si dé&lnici tabakové reZie vydélali v primeéru
823 korun, ale i to predstavovalo pouhé 2/3 existenéniho minima.
Pracovni doba dosahovala v tomto roce 51 hodin tydné&, dovolena po
6 odpracovanych letech 1/2 tydne a po 20 letech tyden. Mateiska
dovolena byla dvoutydenni.'*)

9. Textilni priimysl

Nejvetsi tradice méla textilni vyroba v Sobéslavi. Upadek souke-
nictvi zplisobeny neschopnosti femeslnikd konkurovat strojni vyrobé
mél za nasledek, Ze se ¢ast soukenikl pre3kolila na sametafskou a
hedvabnickou vyrobu a z ostatnich se stali zemédélci.

Vyroba sametu v Sobéslavi za€ala v roce 1849, v letech 1875—1885
se ji zabyvalo 19 mistrd se 300 pomocniky.’??) Samet viak vysel brzy
z mody, takZe v roce 1890 zbyli v Sobéslavi jen 4 vyrobci aksa-
mitu.!?)

Nezaméstnané sametare podchylila firma Josef Herzig a spol., kte-
ra zavedla vyrobu hedvabné latky na kravaly a Satky.'*)

Koncem 19. a pocatkem 20. stoleti si nékteré textilni firmy otevie-
ly filidlky v Sohéslavi.

V roce 1895 to byla tovdrna na hedvabné latky bratfi Baumil
v Karda3ové Redici.'”) Podatkem 20. stoleti m&la v Sob&slavi 45
ruénich stavi.

V roce 1898 zde méla dilnu videriska tovdrna na hedvabné latky
firmy F. A. Koppensteiner. V sobéslavské provozovné& pro ni praco-
valo 40 délnikd a délnic. Kromé toho zaméstndvala i domacké dél-
niky. Socidlni poméry v této tovarné dokresluje fakt, Ze si délnici
ze mzdy kolem tfi zlatych museli platit i petrolej na osvétleni pra-
covistd.') V roce 1904 pracovalo délnictvo pro tuto firmu celkem na
60 stavech.’) Kolem roku 1907 ji vystiidala videiiska firma Rudolf
Neufeld.'®)
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Roku 1901 zahéjila provoz sobgslavska filidlka tovdrny na plelené
zbo?1 firmy S. JoleS a syn v Louce na Moravé. V diln& bylo 10 stold
a u kaZdého 5 strojki na pleteni pun¢och. Primérné v ni pracovalo
20 délnic a na venkové 19, aZ na dvé samé ucnice. Kromé& toho
pracovaly 2 osoby v suSarné puncoch. V roce 1907 se zacal pouZivat
k pohonu strojii naftovy motor o 15 HP.**] Po &etnych stiZnostech
scusedli byl v roce 1911 nahrazen dvéma elektromotory o 4 HP a
5 HP. Jeden pohdnél 3 soukaci stroje a 4 stroje Sici a druhy 40 sa-
moc¢innych pletacich stroji.t*)

PFestavbou Suchého mlyna roku 1901 vznikla v Sobéslavi dilna na
hedvédbné latky patiici Ceské spole¢nosti pro obchod a primysl
v Praze. V roce 1904 pro ni pracovalo 14 mechanickych a 25 ruénich
stavi.™)

Roku 1907 zacala firma Kopidlansky vyrabhét v Sobé&slavi hedvab-
né stuhy a vignety.'¥?)

Ze sedmi tkalcoven existujicich v letech 1871—1875 v Kkrajich
Tabor a Ceské Budgjovice byla jedna v Tabore.

Na pocatku 20. stoleti byla jedinym velkym textilnim podnikem
v T4dbofe pletarna na trikové zboZi Eduarda Hrisse, kterd roku 1904
zam&stnavala 116 délnic.'®)

V roce 1905 pfevzal Hrissovu pletarnu stavitel JeS. Se svym spo-
leCnikem Wdagnerem vybavil roku 1907 podnik dvéma elekiromo-
tory o 5 HP a o 1 HP, které zajiStovaly chod péti pletacich strojd,
stroje na okraje, dvou obSivacich stroji a t#i stroji soukacich. Tyto
elektromotory nahrarily v roce 1914 elektromotory o 8 HP a 0 5 HP.
Tehdy pracovalo v tevarné 130 délnic a délniki.’™)

Druhou textilni tovdrnou v TéaboFe pied prvni svétovou valkou
byla tovdrna na odé&vy firmy Bohumir Vondrék. Vznikla v roce 1910
jako doplnék obchodu s odévy zakladatele. Pohon deseti Sicich a
dvou dirkovacich strojit obstaraval elektromotor o 3,5 HP. Jeden Sici
stroj byl Slapaci. V roce 1910 méla tovarna 16 zaméstnancti, o dva
roky pozdéji 17, z toho 11 dé&lnic a 6 d&Infk{.)

10. Tiskarensky priimysl

Ve druhé poloviné 19. stoleti pidsobily v Tabhofe 2 tiskarny. Do
roku 1871 zde méla pobofku Landfrassova tiskdrna. Jejim ndjemcem
byl v letech 1861—1866 J. K. Frank. Tiskdrna meé&la 2 ru¢ni lisy a 1
litograficky stroj nové konstrukce. Zaméstnavala 2 tiskafe a 1 po-
mocnika. Jejich dhrnnd mzda c¢inila 14 zlatych tydné pfi desetiho-
dinové pracovni dob&. Ro¢ni produkce méla hodnotu 3000 zla-
tych.'™™) Od roku 1864 zde vychéazel nejstarsi tdborsky asopis Tabor.
KdyZ roku 1866 ziskal Frank koncesi a zaloZil vlastni tiskarnu, stal
se ndjemcem Landfrassovy tiskarny Alois Hnili¢ka.™")

Frankova tiskdrna byla roku 1870 vybavena ru¢nim lisem, $lapa-
cim lisem a litografickym strojem. Pracovala 240 dni, pracovni doba
byla desetihodinova. Personal tvofili sazec, tiskaF, délnik a délnice.
U¢ili se v ni 3 uéni. Denni mzda se pohybovala od 25 krejcarfi do
1 zlatého. Hodnota produkce byla 4 000 zlatych.'®)
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Vyroba se postupné rozsSifovala. Frank navdazal styky s Alfonsem
Stastnym z Padafova a tiskl jeho Selské noviny.

Druhou tiskdrnou byla tiskdrna Nedvidkova. Roku 1871 se Vilén
Landfrass vzdal knihtiskafské koncese v Tabore. Zalizeni tiskarny
pfevzal Jan Nedvidek, ktery pres negativni stanovisko méstské rady
ziskal koncesi. Roku 1872 zahd4jil provoz ve vlastni tiskdrné a zacal
zde vydavat ¢asopis Cesky jih. Odpovédnym jednatelem firmy byl
zprvu Arnos$t Sreiber, ktery vSak jesté v roce 1872 z podniku vystou-
pil.*®) Jeho funkci pfevzal sam Nedvidek. V roce 1883 se stal vefej-
nym spole¢nikem firmy Karel Nedvidek. _

Tfeti tdborskou tiskarnu zaloZil roku 1905 knihkupec Vojtéch Saf-
ranek.'?)

V Sobéslavi vznikla prvni tiskdrna az v roce 1910, kdy ziskal kon-
cesi Antonin Smid, tiskai v Tyné nad Vltavou, ktery se po pfesté-
hovani do Sobéslavi dosavadni koncese vzdal. Jeho tiskdrna byla
vybavena 1 v&t3im rychlolisem a jednim men3im lisem 3lapacim.!)

11. KoZedélny priimysl

V Tébofe existovala jedna koZeluZskéa tovdrna. Byla majetkem fir-
my L. S. Fischl a synové. V letech 1886—1890 vyrdbéla spolu s ko-
ZeluZnou v BeneSové 15 000 ks k@iZi roéné. Pohonny systém obou to-
véaren tvofily parni stroje o 27 HP a pracovalo v nich 75 zaméstnan-
cii.'¥?) Roku 1904 bylo ve Fischlové tovarn& 25 pracovnich sil.!¥)

Na pocéatku 20. stoleti vyrdbéla tdborské firma Tom&S Krch obuv-
nické svrdky a mimo to méla tato firma zavedenou tovarni vyrobu
platéné obuvi.

Barvirny koZi v Tdbore méli tehdy Augustin Pekérek s Josefem
Nejedlym a Jaroslav Skucek.'*)

12. Ostatni priimysl
Pfed prvni sv&tovou valkou byly v Tabofe i dva podniky na zpra-
covani perleté. Tovarna firmy NémecCek a Sedivy byla zaloZena
v roce 1897 a v roce 1923 zaméstnavala mezi 25 a 50 zaméstnanci.'’)
Druhé tovdrna patfila Filipu Taussigovi.’*)

I11.

Zaveér

Na konec lze Fici, Ze vyvoj pramyslu na Taborsku a stejné tak
v celych jiZznich Cechach zaostaval ve druhé poloving 19. stoleti za
ostatnimi ¢4stmi zemé.

Podniky v oboru dolovani a papirenstvi postupné zanikaly.

Primysl dfevafsky a stavebnich hmot, stejné jako tiskarny, pra-
coval hlavné pro mistni spotfebu.

Velky pocet zavodl potravindiské vyroby svédéi spiSe o rozvoiji
zemédélstvi (znacnd c¢ast z nich zpracovavala mistni zemé&délské
produkty). Rafinerie lihu, které svou vyrobou pokryvaly $irSi oblast,
se dlouho neudrZely. V&tSi vyznam mély pivovar a sladovna v Ta-
bofe.
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Textilni primysl, hlavn& v Sobé&slavi, téZil z tradic cechovni vy{-
roby a mél z&4asti charakter rozptylené manufaktury.

Strojirenstvi si udrZovalo spiSe raz rFemeslné vyroby.

Vibec nejvyznamnéj$im primyslovym podnikem Téaborska byla
tabdkové tovdrna v Tdbofe zaloZend roku 1872.

VétSi rozvoj prumyslu nastal vSak aZ koncem 19. stoleti po vzni-
ku primyslové ¢tvrti v Tdbote. Od konce 19. stoleti do za¢atku prvni
svétové valky zahajilo vyrobu nékolik vétSich primyslovych pod-
nikii (parni pila mésta T4bora, tovdrna na impregnaci dfeva v So-
béslavi, tovdrna na zpracovani kamene, Jihoteskad lu¢ebni tovarna,
akciovd tovdrna na konzervy a poZivatiny, pletdrna E. Hrisse —
viechny tyto podniky byly v Tdbofe). Plany na zFizeni nékterych dal-
Sich velkych tovaren nemohly byt pro zménéné pomeéry po vzniku
prvni svétové valky jiZ realizovany.
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35) HGK Budweis 1857—1860, s. 10, 11.

38) Tamtéz.

37) . Lintner, Uvod k inventafi fondu TéZafstvo.

38) Chleborad, Popis, s. 88—89.

3) Okresni archiv v Tdbote, fond Okresni afad Tabor {(ddle OU Tabor), sign.
11/28/66

40) TamtéZ, sign. 11/31/35.

4) 0ZK Budéjovice 1875—1885, s. 54.

42) QU Tabor, sign. 11/38/747.

43) Chleborad, Popis, s. 105.

44) Nepomucky-—-V4vra, Adresat Krajského mésta Tdbora, Tabor 1923, s. 77.

45) Kudrnag, Uplny adresar, s. 208.

46) QU Tabor, sign. 11/31/492.

47) OA Sobéslav, Priivodce, s. 22.

48) QU Tabor, sign. 11/48/16.

49) Nepomucky—Vavra, Adresar, s. 74.

50) Viadimir Havel, Bechyné a keramika, Tdbor 1941, s. 37, 38.

51) Chleborad, Popis, s. 99.

52) Zprdva o valné hromadé& Vyrobniho druZstva keramického v Bechyni 18. 2.
1906, Staré a nové zvésti ze Sobéslavi a okoli, ro¢. 1906, s. 42.

53) Okresni archiv v Téabofe, Archiv mésta Tabora, sign. 111/5/4 a 14/1876. Plan
nové cihelny Ceiika Barty v Cekanicich postavené v roce 1873, ma dokonce v za-
hlavi ,Podnikatelstvi stavby nového mésta Tahora“, OU Tabor, sign. 11/30/147.

5¢) Archiv m&sta T4bora {d&le AM Tabor), I11/5/8/1885.

55) OZK Budé&jovice 1875—1885, s. 40.

58) Kudrnag, Uplny adresar, s. 87.

57) TamtéZ, s. 175.

58) Chleborad, Popis, s. 102.

59) OU Tébor, sign. 9/5/17.

60) TamtéZ, sign. 11/36/1404.

61) Tamté%, sign. 11/33/14.

62) TamtéZ, sign. 11/T, bez ¢.

63) Jiho&esti velkoprdmyslnici, Cesky jih, ro. XVI, 1888, s. 265, 266.

64) Zpravy zemského statistického afadu 1906/07, sv. XI, ses. 1, s. C.

65) Karel Thir, D&jiny taborského pivovarnictvi, Tabor, s. 162, 168.

66) Tamtéz, s. 167, 168.

67) V hospodafském roce 1907/08 byl vyrobou 43 970 hl na 40. mist& v Cechach,
Zpravy ZSU 1907/08, sv. XII, ses. 2, s. CLIV.

68) HGK Budweis 1865—1870, s. 222, 223.

69) OZK Budégjovice 1886—1890, Ceské Budé&jovice 1892, s. 120.

70) Kudrn4¢, Uplny adresaf, s. 16 uvadi lento vyfet zaméstnanci: sprdvce, kon-
trolor, pokladnik, sladek, strojnik, 12 sladovnickych, 18 pomahaci.

71) HGK Budweis 1865—1870, s. 220.

2) OZK Budé&jovice 1886—1890, s. 120.

73) Napf. v roce 1902 se vyrobou 10762 hi zaFadil na 204. misto v Cechach,
Zpravy ZSU 1902, sv. V, ses. 1, s. XXXIII.

74) HGK Budwels 1861— 1866 s. 196.

75) Kudrnaé, Uplny adresar, s. 96.

76) HGK Budweis 1861—1866, s. 131.

77) HGK Budweis 1865—1870, s. 219.

78) Kudrn&é, Uplny adresaf, s, 173.

) HGK Budweis 1865—1870, s. 218.

80) TamtéZ, s. 220, 221.

81) Kudrnaé¢, Uplny adresar, s. 184,
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82} Roman Cikhart, Tdborsko, Tdbor 1921, s. 24.

8) Napi. v roce 1870 vyrobil 2143 véder piva [HGK Budweis 1885—1870,
s. 154, 155).

84) Cikhart, Taborsko, s. 24.

85) HGK Budweis 1861—1866, s. 192,

8) OU Tabor, sign. 11/34/503.

87) AM Téhor, sign. 1/7/18/1913.

8) Majitelé dvou nejv&tsich mlynt v Taboie byli v roce 1888 oznadeni za velko-
pramyslniky, Cesky jih XVI, 1888, s. 265, 266.

89) HGK Budweis 1861—1866, s. 85.

%) HGK Budweis 1865—1870, s. 124, 125,

91) J. Hrube$ odmital jiZ v roce 1886 uznani mlyna za tovarnu a vedl dlouhé
spory, neZz byl pfinucen respektovat poZadavky Zivnostenského inspektoratu (Pra-
covni rdd, pracov. podminky. Tyto poZadavky pak zaCal realizovat Hynek Lang
(0U Tabor, sign. 11/39/506).

92) Sladovna, Cesky jih, ro¢. VIII, 1879/1880, ¢&. 21.

%) 0ZK Budeéjovice 1875—1885, s. 150.

8] Srov. pozn. 90.

95) Kudrnat, Uplny adresar, s. 16.

9) Adresat — kalendar politického okresu téborského, Tdbor 1901, s. 40.

97) Kudrnag, Uplny adresar, s. 71.

9%) 00 Téabor, sign. 11/44/56.

99) TamtéZ, sign. 11/31/1824.

100) Kudrnaé, Uplny adresar, s. 84.

101y 0@ Tabor, sign. 9/3/7.

102) TamtéZ, sign. 11/34/121.

103) Cikhart, Taborsko, s. 24.

104) Nepomucky—Vavra, Adresar, s. 75.

105) QU Tabor, sign. 11/48/539.

106) V roce 1905 byl Tetinek odsouzen k del$imu treslu vézeni pro podvod a
byl mu zahaven movity majetek (tamtéZ).

197y Strojirenské vyrobky inzerovaly uvedené firmy v misinim tisku.

108) QU T4abor, sign. 11/38/2228.

109) HGK Budweis 1871—1875, s. 88, 89.

110) AM Téabor, sign. 1/1/13/1877.

1) TamtéZ, sign. 1/1/14/1880.

112} TamtéZ, sign. 1/1/14/1885.

113) Tamtéz, sign. 1/1/14/1890.

14} Adresaf — kalendar, s. 9.

115) Kudrnéa&, Uplny adresar, s. 18.

116) V. Novak, Pamatnik tabakového délnictva 1904--1929, s. 26.

17) Tamté?, s. 47.

u8) TamtéZ, s. 62.

19) TamtéZ, s. 67.

120) TamtéZ, s. 68.

121) Tamté#, s. 131, 132. Za existenéni minimum povaZoval autor nezdan&ny
pfijem do 1200 korun roCné.

122) 07K Budgjovice 1875—1885, s. 73.

123) QZKX Budé&jovice 1886—1870, s. 74.

124) 0A Sobéslav, Privodce, s. 22.

135) 0@ Tabor, sign. 11/30/1317.

126) TamtéZ, sign, 11/38/2558.

127) Kudrnéé, Uplny adresar, s. 138.

128) QU Tabor, sign. 11/41/706.

129) TamtéZ, sign. 11/37/596.

130) TamtéZ, sign. 11/37/7.

131y Kudrnaé, Uplny adresaf, s. 138.

132) QA Sobéslav, Privodce, s. 22.

133) Kudrnaé, Uplny adresar, s. 12.

134) QU Tabor, sign. 11/37/40.
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135) TamtéZ, sign. 11/51/25.

1%) HGK Budweis 1861—1866, s. 206.
157) QU Tabor, sign. 11/39/54.

138) HGK Budweis 1865—1870, s. 254.
139) 00 Tabor, sign. 11/41/40.

140) OO0 Tabor, sign. 11/41/27.

141) TamtéZ, sign. 11/46/1329.

142) QZK Budégjovice 1886—1890, s. 63,
143) Kudrnaé, Uplny adresar, s. 17.

144) Tamtéz. Adresar 76
145) Nepomucky—Vavra, Adresar, s. 76.
145]) Ogghodni Z pramyslovy adresaf Cech, Moravy a Slezska, Praha 1905, s. 169.
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ZPRAVA 0 CINNOSTI OKRESNIHO ARCHIVU V TABORE
ZA LETA 1981—1985 (7. PETILETKU)

Rozsah a piirtstky archivniho materidlu

V Okresnim archivu v Tdbofe bylo ke dni 31. 12. 1985 uloZeno celkem 2 165,22 bm
archivniho materialu. UspoFadano bylo 1752,51 bm, z toho 1409,9 bm inventari-
zovano a 412,71 bm nezpracovano. Toto mnoZstvi archivalii je roz¢len&no do cel-
kem 1 243 fondd, sbirek a pozistalosti, z €ehoZ 250 fondd je inventarizovdno po-
dle zékladnich pravidel a podchyceno ve 183 invent&fich. Inventdrni seznamy
v po¢tu 131 jsou pofizeny ke 208 pouze uspofddanym fondGm. K uvedenému datu
je tedy ve 323 eviden¢nich pomickdch podchyceno 458 zpracovanych fondd,
sbirek a poziistalosti.

Zpracovani archivniho materialu

Béhem sledovaného obdobi bylo celkem zpracovéno 432,04 bm — uspofadamo
a zinventarizovdno 314,91 bm a vnitfni skartaci vylrazeno 117,13 bm; pPirGstky
¢inily 350,58 bm.

V poradacich pracich byla vénovadna pozornost dokonceni zpracovani stéZej-

nfho fondu zdej$iho archivu — Archivu mé&sta Tabora; inventadf bude dokonen
a vyddn v nasledujici pétiletce. V souvislosti s témito pracemi se provddé&la téZ
pomérné rozsdhla delimitaéni akce — archivalie od cca poloviny 14. do druhé

poloviny 19. stoleti, které pivodni zpracovatel fondu August Sedlacek volné
pripojil k vlastnimu AMT formou sbirek, byly roztfidény podle proveniencnich
zdsad a se souhlasem Archivni sprdvy ministerstva vnitra CSR postupn& predény
pfislu$nym archivim.

V priib8hu pétiletky byl znaény pfirdstek do fondu ONV Tabor (25 bm). Proto
byl fond zrevidovdn a doplnén a byl vypracovan ¢istopis nového inventdrniho
seznamu.

Béhem pétiletky se zpracovévala téZ skupina fondid zdkladnich $kol — inventa-
rizovano 48 fondu {pofizeny cistopisy inventdii), pofddano 26 fondid (koncepty
inventdrnich seznami) a reinventarizovdno (tj. vnitfné proskartovédno) 9 fondda.
Tyto pofadaci prdce byly provadd&ny mj. na zdkladé smérnice o omezeni pfilivu
pisemnosti do archivu a z t&chto 83 fondi bylo vnitFni skartaci vyfazeno cca
30 bm. Soubé&Zné& s tim se soustfedovaly do archivu pisemnosti povahy A ze
zrudenych Skol. Obdobné bylo zpracovdno 80 fondd archivii obci — vyhotoveny
koncepty inventdrnich seznami, vyfazeno cca 3 bm.

Déle byly pofddany nékteré drobnéjsi fondy (vypracovadny koncepty &i &isto-
pisy inventarnich seznami) a do jiZ zpracovanych fondG doplfiovdny nové pfi-
ristky (zejména archivii mést, mé&stskych nédrodnich vybora).

V daném obdobi byly zapo€aty prdce na katalogizaci zdpist ze schizi rad a
plén ONV v Sobéslavi.

Skartace a dohlidky

Okresni archiv provadél prGbéZné béhem pétiletky podle potfeby dohlidky na
stav ptedarchivn{ péce u organizaci (NV, JZD, 3kol, vyrobnich druZstev a dalich
instituci), vyiidil 202 skartacni ndvrhy, na jejichZ zdklad& bylo vylazeno 2 474 bm
pisemnosti, Pndle potfeby provadél individudlni instruktdZe pracovnikii spisoven
{celkem 121) a 10 hromadnych instrukt&zi.

VyuZivani archivdlifi
V letech 1981—1985 navstivilo tdborsky archiv 340 badatelid, z toho 3 cizinci;
pii 1042 navstévach jim bylo piedloZeno 7 919 ej. archivalii a 1718 svazkd pFirué-
ni knihovny.
Studovali zde prevaZné témata tykajici se mistnich déjin, déjin dé&lnického
hnuti a KSC, 3kolstvi, t8lovjchovy a sportu a uméni presahujici vyt&ena &asova
obdobi.
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Pro sprdvni tdc€ely bylo vyhotoveno celkem 58 v¢pisii z archivniho materlalu,
ptevaZzné nahradnich dokladid pro ugely diichodového zabezpeéeni.

Archiv se b&hem péliletky podilel na 20 celostdtnich i regionalnich soupiso-
vych akcich. Pro dalsi politické, propagacni, hospodaiské a kulturné osvétové
ucely zpracoval 51 resersi.

V oblasti politické propagace a kullurné osvétové cinnosti pokraCovali pra-
covnici OA i v tomto obdobi v instalaci vystavek (90) archivnich dokumenti ve
vyvésni skfilice na budové OA a ve vestibulu budoby ONV, tematicky podchycu-
jicich vyznamna politicka a kulturné historickd vyro€i celostdatniho i regionalniho
charakteru. K pribliZeni prdce a prohloubeni znalosti uspoiadal archiv v roce
1982 a 1983 pri prileZitosti jedndni rady ONV o ¢innosti OA pro €leny rady a
pracovniky ONV vystavku nejatraktivnéjsich archivnich dokumentd a archivalii
Skol.

Archiv poskytl material i metodickou pomoc k vystavdm pofadanym jinymi or-
ganizacemi, z nichZ nejvyznamné;js$i akci bylo v roce 1985 vybudovani Siné tradic
narodnich vybori na ONV v Tébore.

Na publika¢ni €innosti se podileli predevsim Feditelé archivu, v regiondlnim
i odborném tisku uvefejnili celkem 42 ¢élanky (dr. F. Crkovsky 28, dr. R, Tecl 13,
V. Vancata 1).

RovnéZ v této pétiletce poiizoval archiv zajitovaci a studijni reprodukce archi-
valii jednak pro vlastni potiebu a téZ pro vefejnost €i instituce (nejvice pro
Muzeum husitského revoluéniho hnuti v Té&bofe}. Od roku 1985 zad4va k pie-
snimkovani staré sklené€né fotodesky na pozitivy jako optimdlni zplsob zachrany
mnohdy unikatnich snimkii Tabora a okoli a jeho spolefenského Zivota z posled-
ni ¢tvrtiny minulého a zacatku tohoto stoleti.

Archivni studijni knihovna

Archivni studijni knihovna pfesahuje rdmec béZné pfiru€ni knihovny. Pii osa-
mostatnéni archivu v roce 1953 byla pievzata ¢ast fondd diivéjs$i méstské studijni
knihovny, byvalé profesorské i Zakovské gymnazidlni knihovny a knihovny mést-
ského muzea. Pivodni zdmér (podporovany mj. akademikem Zderikem Nejedlym],
vybudovat v Téboie rozsdhlou knihovnu i jakési dokumentacni stfedisko husitik
s celostatnim zaméfenim, nebyl plné realizovan. Fond knihovny piedstavuje bo-
haty soubor literatury ke studiu déjin jak regionalnich, tak vSeobecnych, dé&jin
uméni, literatury apod. Cetné jsou zastoupena mnohdy unikatni husitika. Zvlastni
oddil knihovny tvoli staré tisky — opé&t zvlasté tykajici se déjin husitstvi a ev-
ropské reformace (pochazeji prevdZné z knihovny byvalého Spolku pro postaveni
Husova pomniku v Tabofe a méstského muzea). Neméné dileZitou €4ast tvori
vlastni priru¢ni knihovna, tzn. jazykové, nau¢né a encyklopedické slovniky, pfi-
ru€ky, zékladni pomiicky pomocnych véd historickych, edice historickych pra-
menid, odborné, spoleCenskovédni Casopisy, regionalni publikace. Knihovna je
prabézné dopliiovdna koupi nové vychdzejicich publikaci ¢i star$ich tituld v an-
tikvaridtech; nové nabyté knihy jsou prabéZné katalogizovdny. K 31. 12. 1985
obsahovala archivni studijni knihovna 23 355 svazkd zpracovnych knih a vice
nez 6 600 svazkG dosud nezkatalogizovanych (jednd se pfevdZné& o prirdstky z pre-
lomu 50. a 60. let ze zruSenych knihoven, které nejsou dosud zpracovény, protoZe
archiv nemd samostatného knihovnika).

Personédlni obsazeni

V roce 1984 do$lo ke zméné v osob& feditele archivu, od 1. 7. t. r. odesel do
diichodu PhDr. FrantiSek Crkovsky a na jeho misto nastoupil PhDr. Rudolf Tecl.
Treti systemizované misto bylo po celou pétiletku ohsazeno pracovnici se zkra-
cenym pracovnim uvazkem a zbyvajici ¢ast tohoto dvazku byla €erpana brigad-
nicemi téZ na sniZeny pocet pracovnich hodin. Ke zlep3eni situace doslo v po-
loviné roku 1985, kdy se podafilo ziskat &tvrté systemizované misto a téZ pra-
covnici do trvalého pracovniho poméru. K uvedenému datu mé} tedy archiv k dis-
pozici celkem 4,5 planovaného pracovniho tvazku, z nichZ &tyfi byly obsazeny
odbornymi pracovniky a 0,5 manuédinim pracovnikem. OvSem skuteiné d&erpani
bylo pouze.3,6 pracovniho dvazku a pldnovany stav byl fakticky splnén aZ od
1. ledna 1986 rozsirfenim o 0,4 pracovniho dvazku u dvou zaméstnankyii.
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Umisténi archivu

Sidlo archivu je v Tdboie v PraZské ulici €p. 155, kde jsou umistény kancelare,
badatelna a 1éZ ¢ast depozitafi. V okresnim mésté jsou i dalsi dva pobotné depo-
zitdfe — na namésti Mikulase z Husi v &p. 44 a v ZiZkové ulici v &p. 234. Dalsi
depozitaf je mimo mésto v byvalé 3kole v Oltyni. V umisténi archivu doslo k pod-
statnéjsi zméné v roce 1980, kdy byl zruSen pobo¢ny depozitadF ve LZiné a ma-
teridl pfestéhovan do Tabora, pfevaZzné do tehdy nového depolu v &p. 44.

V roce 1985 byl zruden depozitdf v Tdbofe v €p. 359, nebot mél naprosto ne-
vyhovujici mikroklimatické podminky (vysokd relativni vlhkost vzduchu, vzlindni
vody na zdech, pfimé zatékadni vody z ulice).

DepozitiFe QA Tabor — zFejmé jako vétSina archivi v CSR — neposkytuji
idealni podminky pro uklddédni archivalii jak z hlediska prostorového, tak mikro-
klimatického — zde je hlavnim problémem vysoka vihkost a s tim spojeny vyskyt
plisni.
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