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S VIOljtěchem ];l1f01mírem N O'váčikem odešel třetí ředitel a:em
ského a,rchivu království ČeskéhO', čtyři <léta IPO' tom, kdy bylO' vzpo
menutO' padesáItého výr;očí založení tOlhOlto ústa~u. Oba N ováčk'Ovi 
předchůdcO'vé, Gi.ndely a Dvorslký, by!li velmi výralwé osolbuosti, 
avšak zcela l1OzdÍ'lné jatk svým vzděláním, tak i vědeckým přesvěd
čením a cílem. Ka1ždý z nich taJké u vedení archilvu za'Stupo~al zcela 
jiný směr: duch, lkterý ovláJddl správu archivní za Gindelyho, hyl 
v mnolhém ohledu zcela opa6ný nazírání na Ú'k,oly archivní, j a,k jim 
rnzuměl DV1ÚI'slký. Přechod O'd jednO'ho období Ik druhému byl příkrý 
a talké odchod oibou prvníoh archiváJřů z úřední čirnnO'slŤÍ byl taikřka 
nás1J.ný: Gindely zemřel uprostřed 'sporu mezi vedením archivu a 
sněmem či v:lastně čes1<ými ikruhy historickými a DVlors:k)'r, kterému 
připadllO' urovnání těohto protÍ!\r, pO' j edenáati letech byl zproštěn 
úřaldu Idlrchi,vářrSikého ocitnuv se .ve veLké n~nOlli s úřednictvem, které 
tehdy prorti svému předsrtavenému háj i,10 zájmy historické vědy 
čes\ké. Archiv urpadalz jedné kmjnO'sti do druhé a proto taikése ne
mohla dO' té doby vy.tViO'řit v zemském archivlU Itra'dice práce, která 
po letech nezbytně 'Vzn~ká v 11<dždém vědeokém ústavu. Byly tedy ne
obyčejně těž:ké úkuly, před něž byl Nováčeik p.osltaven, alby v pátém 
desíti1etí - i1TIlO'ž,no říci - dále budoval zemský a,rchiv Dia základech, 
položených ,kdysi Pallaakým, a zaj i'Stil mu pevné mistO' v ceském 
archivnictví a v org<lJni,saci česlké práce historické. J atká byla osobní 
účast zesnulého ředitele v tomtO' díle, CO' přinesl s SebOl!, když mu 
byl svěřen talk vysolk:ý úřad, osvětluje čásrtečně jeho dřírvější ži",ort 
a ceLkový vÝIVolj d,uševlnÍ. 

V OIj těch Nováček nal'Oldil se dne 1. června 1852 v Sihini. :KJo
léhijm jeho sltála tak ,da.1eil<ood vlasti' jehO' rodičů, protO'že otec jeho 
hyl '"OIj tuk, úřední:k II voj enského zwslObovadho sbO'ru, a povolání 
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jeho nes~o s sebou, že by! nucen velmi často měniti svoje bydliště; 
jeho rodina ovšem sdí'lela se s ním o .tyto svízele voj ensl<ého života. 
Tialk hned r. 1853 byu. pře10žen do Sučavy v Btťl<Jovině, odtud po 
krátkém pOlby<tJu do Cemowic, palk do Přemyšlu, kdež byl r. 1857 
malý V OIjtěch, tehdy šesrtiletý, dán do místní škOlly, v ,které pOlby:l dvě 
léta. I dalšího vzděláJní Se mu dOlstalo na škoilách v Hailiči :do nor
mální šikOlly chodil v Řešově, později (1860-1862) v Krakově, 
všude však s neva,ln)~m pr;ospěchem, jak bylo přirozeno, neboť j ed
nalk chwtmé úízenínánodních škou. v Haliči v tehdejší době, jednak 
častá změna učitelův, j wkož i vyučovadho j az;nka uprostřed školního 
roku a 'obtíže spoj ené s navštěvovámím školy, mnohdy velmi vzdá-

. lené [od v:oj en.slk)Toh ubikací, mu nedov·o1ovauy, wby činil v učení valné 
polmoky. Smrt matči'ľJJa začátkem ·r. 1862 způslobila v té věci obrat, 
ve~i dů1ežiltý prodla>lší vz.dělá>nía výchO'vlU Vojtěchovu. Jeho děd 
Matěj NováčeJk, siOLlkrom)T úředník v Ceslk)Tch Buděj'ovicích, chtěj e 
po11ehčiti Sivému .synu, ujal se siwtka a talk se ,dostal desítiletý Voj
těch do Budějovic, Ikteré se staJy jeho skuteČil1ým do~movem, s nímž 
ho potom poutaly až do smrti známosti pl"átelské z let studijních 
i svazky příbuzenslké. Děd jeho, tehdy stařec šedesátipětiletý, cla:! ho 
v dubnu 1862 zaíPsat do normáJ1ní školy, vedené .piaristy, v níž se 
tenikrát vyučovalo oběma zemskými jaziky. Na zá:kla,dě vysvědčení 
ze šlk:O'ly Ikrakovs!ké byl přijat do čtvrté třídy, avšak nemaje 1'3:1-
ných vědomostí a Inejsa vlast11ě dokO'nalemO'cen žádného z vy
uoO'va:cích j:a,z}nků ,musil pře!l<onctlt vetké 'obtíže, než mohl být Ipřijat 
na sti-ední školu; čtvrtou tHdu mnsil ještě opak'OIvat. Počátkem 
š:ko!:ního roku 1863--'4 v jedenácti letech vstou,pi1na piaristické 
gyunnasi um němeoké; OId .třetí třídy na,vštěvoval paraHelní třídy čes[<é 
s dobrým pr'O'spěchem a l{jdyž r. 1868 by:l.o zaJ1.oženo české gymnasium 
bish~pSlké, Ipřestot~pil do páté třídy tohoto lnového uče:liště. Byl cel
kem dobrý student; ze všeoh š:kol,níoh předmětů býval nej en jemu, 
nýbrž snad všem žákům ve třídě nejmilejší dějepis, jejž přednášel 
poutaV)TIl11 Zpllsobem Frant. Šembera,yzorný pedagog, který tehdy 
právě psal v Buděj'olVicích svoj e děj iny y,zdělaných národi't staro
věkých. Jina,k měl však trudný život chudého studenta, kterému 
bylo vlastll1ím .přičiněním vydělávat si živobytí, neboť hmotné po
měry !otcovy luezavirněn)Tm neštěstím se zh,oršily tou měrou, že byl 
nucen i mladší SIVé sylny pos,lat do Budějovíc k dědovi, který se tedy 
musitI u věku l<lmetsJ<ém starat o tři sit10tky ze s,vého skromného vý
služného. Od šestnácti le,t lopotil se mladý Vojtěch po celou dobu 
studií na vyšším gymnasiu vyučováním .sou[<rOm)TIl11. N eviil1né krato
chvíle m3Jlého města a hlavně jeho šťa,stná le,tora, která v družné po
spolitos.ti nalézala životní radost, pomáha'ly mu překonat trampoty 
všedního života, IMerý vyčer,páva,l :téměř všeoky jeho síly, takže ,ne
zbývalo mnoho č.3'SU a síly na vyšší snažení. 
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. Vysvědčení maturitní z 25. červernce 1872 (ceJkem veLmi :pěk,né, 
sé špatnou známkou ,z matematiky, která se tarr< .dobře hodí rr< jeho 
budoucímu studiu historickému) neotevřelO' mu cestu do snazšího 
života. Po některých pokusech naJbýt pevného postavení doma nebo 
\: okolí (pornýšllel,na .učitelství) pí"edselVzal si odebrat se po prázdni
náoh do P:ra!hy a hmotná tíseň přivedla ho k rOlZhodnutí, ruby na
stoupil vyšlapanO'u cestu ,do kláštera, kde by byl zbaven všech den
ní:ch startOsrtí. V~bra;l si řád křitžovlníJků s červenorLl hvě'zdorLl, klde 
byl ochotně .přijat za novice (2. října 1872). Jeho Ipovaha se ovšem 
příčila n3iprosto základním požada,n[<ům mnišslkého živ,ota a proto 
není divu, že se po půl roce (v březnu 1873) snadno dal přemluvit 
k vystoUipení z řádu, Ikdyž jeho známí se mu postarali a hodiny, 
které ho hmotně zabezpečily. . 

PtOčát[<em letního běhu 1873, tedy v jedenadvaceti letech, dal 
se zapsat na filoSlofskou fakultu P·raž,ské uni.versity zla řádného po
sluchače, kde setrva'l po sedm <semestrů: vedae obvyklých několika 
přednášek z mosofie (Lawe, Vowl<JIDaJnn, Durd~k), pedagog1ky a fi,lo
lagie (Kelle, Kvíčala, Hattala a Gebauer) posLouchal hlavně čtení 
historiaká jaJl<!o dbor, z něhož [palk by se podrobiJ zkouškám: Wolt
mann (děj iny umění), Haf1er, Gindely, Tom~k, Kalousek a zvláště 
Emler (pomO'cné lVědy hi,storiclké) byli tehdy jeho učilteli. J alko 
mnozí i iní mladí hi'storilkové čeští té doby, bJ'll i Nováček za,měsltnán 
(1873~75) v městs,kém archivu král. hl. města Prahy opisová>ním 
listin pro Eunlerowa Regesta; by,l to vhodný dorpllněk čtení univer
sitních a praktíokýlm rázem nahra,z,oiVal pOSlluchačům cvičení semi
nánní. ZiS[<ávalto se tam vŮlbec mnoho: měststk)T archiv Pra:žlslký byl 
tehdy ásluhou Em!lerovou, !kter)T byl zároveň redalk.torem historioké 
revue, Casloipl'SU českého musea, 'vedle zel!11s[<ého archivu králov:ství 
Ceského j alk)~m,s.i středi·skem historické práce v Cechách, především 
vdkých podntkt"ll vydavatelských. 

"Mlad)T posluchač historie ovšem ani nyní neměl ustlán'o na rů
žích, neboť j alko dHve na gym·na,siu, tak i v Pra:ze vedle před,nášelk 
universitních se musil ,sá:m živit namahav)m a ne,nděčným vyučo
\'áním soulk,romým; k 1V1astlní práci a studiu mnoho óa:stU mu tle
zb)'valo, ale mohl za to podporovat svého mladšího bratra tla stu
diích ve Vídni. 

Po ukončení triennia v letn~m semestru 1876 hodI.aJ se podrtOlbit 
ot;ltní zkouš'ce z děj etpi Stll , avšak přílišné namahání mu nedovolilo, 
Zlby provedl svůj úmysl V zimě roku 1876 se povážlivě mz11tetmloihl, 
takže se m1Jlsil vzdát <svéhO' zaměstnání, které :mu opa,tř,QIv.a~o výžiWtll, 
zejména v posled~1í době vyučování [1a ústavě Heimichově. Ve velmi 
trudných těch poměrech posrtara\ti se .o mladého muže ně/kteří jeho 
pří.znivci a diOipOručili ho do dOll11u ba,ronaBohda:na Hrubého z Jelení 
Y Červen)Tch Pečkách, kde mu hylo svěřeno vychoyávání a vyučování 
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m\ladého, tehdy desítiletého, bawna Jozefa. Nováček byl dobrý vy': 
ohO'vatel a učitel, měl dlO'uholeté zK!ušenosti, nasbírané za pL1S0-
bení učitelského téměř .od saméhO' mládí a měl i láSlku k tomuto 
zaměs1námÍ: nadaný svěřenec j eha z Pečeckého zámlku, ikterérrnu se 
ovšem také mohl věnovat více než kterémukoli svému dřívějšímu 
žá,k,u, nabyl pí'i všech ~kol1'škách gymnasijních, jimž se padrOlbit 
vysvědčení s vyznamenáním. 

Nováček ,nezamýšlel půvO'dně setrvat v domě svobodného pána 
Hrubého příliš dLouho. P<oilmdto diOvo[O'valo jeho zaměstnání, pa
kračoval ve ISv)Tch studiích čtenÍ-m SrpiStl historických kl sk.or.o ,po tří
leté přestávce opět vážně pOlmýš,lel na státní zkoušky, ,které by mu 
za;,j ils,Hly bezlPečnau budouot1la5t; vyžádal si termín IPro rpísemnépráce, 
které mě,l odevzda;,t nalPO'dzirm rolku 1879. Avš3ik a;,ni tentOikrát Ik ta
mu nedašla: něj alkáahuravost 'a hlavně nOlvá výhodná nabídka ba
fIOna HrubéhO', ,kterému šla 'o t,držení Nováčka jalka vychovatele, 
advrátily hO' na delší daibu od ~ahato úmyslu. Sml.ouv,O'u, Ikterá mu 
po Ulplyl11utí pěti lert:, ,t. j. doby, kdy měl mladý bara:11 ukončit .s,tudia 
g}~mna.si,jní, za j,išťavala t'alké j i,stý kapitál IV hObav,Qsti, připoutal se 
Nováček až dokal11ce června 1884 Ik pobytu na venl"avě v dosalVad
ním SiVém pastavení rvychovatelslkém; vSlkutku vš:ak zůsta>l u Hnt
bých až do polavice listopadu 1885. Za těchto paměrů neměla ,smysau 
děl'alt zlkauš,ky státní, které by beztaho pozbyay \platl1l0ls.ti, a N ov áč eJk 
měl s ,počátJku ta:ké jiné vážné věci na starolSti: k'ancem téhaž wku, 
kd,y se zalvéÍJzal setrvat v Pečkách, slavil v nedale[<ých N ebovidech 
sň:a,tek s tamní rod.ačJkou, Italkže i rodi:nn)Tmi pauty 'srpiat byloS tam-
nÍ'm l~rajem. . .. 

Ma[é ven'kovské městeokia Pečky, hadinu cesty od KallÍlna, »roz
tamilé zátiší v dolině mezi pěll<ln)'Ill;i sady oVíoon}'mi a mohutnými 
lány panských pozemlků«, nebo ,s;pÍoše zámek Pečecký hastÍll tedy Na
váčlka ví~e :než devět ,let ve svých zdech ;záJmek v Pečkách byl čas ocl 
času zaměněn kratším pabytem v Pnze, Křemyži nebo jinde, Ikam 

. náslledoval rodinu Hrulb)Tch se sv)~m svěřencem; t,aké mladá bar'Ol1Jka 
byIa Naváčkal\~au ža,ČkOll. Skoro celédesíti1etí sdílel N O'\Táček 51aosti 
i strasti vycllav.a telovy v šlechticJkérrn damě j alko. tak mnah)' jeho 
vrstevník z university, z nichž tehdy byla u čes:ké šlechty, která měla 
podí,l v ,politickém živatě českéhO' národa, zvykem vy'híra t učí tele 
sV)Tch dětí: také Srar}T pan baran pa,třil k tétO' skupině 1wl1iservativ
níha 'velHwstatku, více všoa'k nežli pOllitiku milovaJ svůj ;krásný park 
se vzácným trapickým rostlins,tvem a orchidej e, jichž byl 'obzvlášt·· 
nín:t pěstitelem. . 

Tento ir:LlauhOllet)T ,pobyt na zámku měl velký v,liv na celý dam 
živat a vý1voj NaváčJktlv pa mnahých stránij,ách .. Především oddáJlil 
ho ad přir-olzenéha střediska ,vědeckého. sna,žení českého, které se 
právě v tédabě praj evila ně<kaliika významn)nmi pracemi histo-
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riclámi. N aváček actl se na celé desítiletí mimo vědec-ký živat český, 
k němuž přece patřil jak svým odborným vzděláním' hiswriokým, 
tak i svým nadáním 'a sIl<:olany. Na 'anom Ikrásném venkově, z j ehaž 
ptlvabů se tak dlouhO' těšil a také v pozděj ších letech každaročně 
a9paň za letníhO' pobytu v Sudě j avě, chyběly mu téměř v.šeoky v,něj ší 
nezbytné padmínky k vědecké práci, které byl by stěží překonal 
i muž s určitějším cílem vědedkým a energičtěji založený nežli byl 
Naváček. Jeho his.torické práce místapisné z té daby apÍra,jí se .sice 
a t3Jillní materiál arohivní, alle j sau spíše záJbalv,OIu pm ulkrácení chvíle 
nebO' dal11í, IkteJiOu slNar,o Ikaždý his.todk splácísvau vděčnost kraji, 
kam ho zaneslasud; uveřejňaval jev časapise Ceská K<aruna, jenž 
tehdy vyciházel za redalkce Kalauskavy v Kalíně (delší články 
Bouře sedlské na Pečecku r. 1713, 1877, Jakub Krčín z JelČaJl., 
1878 aj.). JeŠotě prV1ní kratiČlký 6lámek, který ort: i sad po návratu dO' 
Prahy v Casopise českého musea r. 1888 (str. 209-211) ,v nddělení 
DodatJki't aaprav k životapisům českých ~pisovatelll ačes1ké biblio
grafii (František Ignác Gregor, farář Nebov1:dský (I736-1773) 
a spisovatel český), je z části téhaž ,původu, ano zájem o dějiny 
kraje, v němž ztrávil talik let svého živata, neutuchl ani v po
zdější dalbě a s'OIudě ,podle v)~pislků, sbíraných od paby,tu Ipečeokého 
až do pozdnkh let, měl alSi vyvrcha1lit v něja~ké monagrafii \panství 
nebo Ikra je; to Všalk .ztlstalo nesplněno. VychavaJtel:slká Iléta N 0-

váčwova IPro jehO' vědecký vÝ'va j j sou ztracena e. Il<,dyž se vrátil dO' 
Prahy, musitl v tO'mto směru téměř začíti ,znava. Nioméně poroz
uměni p110 venJlwV1ský ži'V'ot, ,kteréhO' tehdy nabya, upIaJtmila se pa
zději v některých studiích majících vztah ok selským dějin·áim. 

Na druhé straně poby,t ,na záJmku a hojný st)~k se šleohtau rm· 
vinul v něm všechny v1astnQisti jeho pov,ahy, ~<teré z :něha činily da
konaléha s:pa'lečJl1~ka; tehdy asvojil si, maž'no Hci, dvoi-a,nské mravy, 
caž ztlstaIa pa!k v)'značn)1l11 rysem jehO' as,obnosti. Známasti, které 
tehdy získal, ukázaly se pwslpěš<né pozdějšímu archiváři, Her}- je 
mnohdy odkázán jen na oSOlbní přízeň sa'lťkwm)Tch držitelův 'archivt1. 

Č<liS 'na Pečedkém zám!ku· jaiko na všech venk,ovsk)'ch sídlech 
plynul asi i Naváč.1wvi klidll1ě a z\"a1na, ale kanečně i tento idylliok}
žiy;ot vzal za své, il\Jdyž 'Svěřenec jeho, budoucí dědic panství, s nímž 
ho pa:k srpoj ov,alo dl'1věrné přáteLství až do sml,ti, daspěl věku, okterÝ 
již nepaltřeJbuje vycha'vatelova vedení. Na SI}d.OQliktl r. 1885, když 
N ováčelkapustil s rodinau Pečky, byl v třicátém čtvrtém roce, terly 
u věku, ,kdy většina j ehodruhtl z mléÍJdí dávnO' j ižpevně y životě 
zakotvila, zatím co o.n se teprve musil rOlzhlížet po trvalém zaměst
nání. JehO' pO'stavení nebyla zvláště příznivé: z!kušenas,ti pedago
gické, které zíslkal ve svém s[wra desítiletém púsabení" nebyly mu 
nic platny, neměl z,l<Ja.ušoky, aby se mohl ucházet tO místo na střední 
škole, a jiných 'Volných pavolfcní, ,která hy hyla pro něha vhoJná. 
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tehdy mnoho ,nebylo; byl ochoten přijmouti i místo kancelisty ,při 
c. 1<. české univeľsitní ,kanceláři, o něž se na jaře ľ. 1886 ucházel, 
avšak nedoSlta..l je. 

Když Nocváček přišel z Pečelk do Prahy, neJbylo v Čechách vět
šího podniku cvědeokého, kteľÝ by ti'eba přeClhodně zabezpečoval toho, 
kdo by se mu věnorv;al; j ediné m~s1Jo Praha s!ušněj i platilo sivému 
děj episci Tomkoovi při histoľiokém badání p.omocnika, kter)'m byl 
tehdy Rezek. Práce, Merou me:ziHm (od 1'. 1886) konal 1.1 s,fého b)T
valého učite,le Emlera sbíraj e látku pro če9ký diplomartář, jistě byla 
namej výše vedJe j ším zaměstnáním právě rtak j alko jeho spOllupra
cO'Vlniotví na ve:~kém vědeckém ia vydavateJislkém podnil!nt, Ottově 
Slovníku Naučném, který tehdy evedením Masarykov)Tm bvl při
pravován; když po pľázdninách raku 1886 byla seslta,vena kancelář 
reclalkční, vstoupi:1 do ní vedle jiných i Nováček, aby pomáhal 
,- ohoru historic'kém. 

Pwto asi záhy uZľál v N ováokovi úmysil, 'při zatímních po-
111ocn)'ch ,pracíoh vědeclk:í,ch ull"ončiti svoje universitní studia státní 
zkouškou nebo doktorátem, Mer)T by mu s ti1ulerrt da! i větší nároik 
na nějaké místo bueT na střední škole anebo v některé yeřejn-é 
knihovlně, museu (na jaře r. 1887 opět s nezdarem se ucházelo místo 
úředníka ,při umělecko-průmys,Jovém museu Obchodní a žiYQ1.oMernsJ<é 
komory v Pľaze) nebo archivu. Prorto v pětatřiceti letech usedl opět 
tl 'nohou sv)'ch b)'val)Tch učitelů, kteří nyrní přešli na českou univer
situ, a po dva semestry (zimní 1886-7 a letní 1887) poslouchal 
přednáš!ky Emlerovy, KaJouslkovy, Gollovy a Palac,kého: vážně se 
účastnil i cvičení histmického semináře Emleľova a Gollova (byl 
i odměněn obvyJdým semimárním stipendiem za podanou práci). 

V té dOlbě dOŠilo v Čechách k veHlkému podnibt vědeckému, bo
hatě vypravenému z veřejných proslÍředků, v kterém byla Nováčkovi 
dáma příleži,tost, aby uplatnil svoj e v,zdělání. Když se archiv Vati, 
káns,k}' stal obecně přístupný histoľickému badání (1880), ihned se 
ohrátila pozornmt česk}'ch historiků k říms[<ým pokla.dú1l1 archiv
ním - Gi:ndely již r. 1882 n<ťvMívil Ř~m, alby sbíral prameny k dě
j inám třicetilleté v8ilky a protireformace v Čechách - a záhy se 
oz\-vaIo přání, ahy se ve Vatilkáně počalo soustav,ně badat pro česiké 
děj iny a náklad na to aby nesla země, jako tomu bylo II j i l1\'ch !1fl
rodů. N áVľh v ,té věci byl pod8in na sněmu začátkem t, 1886 a již 
příštího roku j edn21ní o tom skoncováno pHznivě v tom Sl11yslu, že 
s,ně:m na rolk 1887 povolil 3000 zl. na Vatikánský vÝzkum. ieiž měf:=t 
řídit nově zřízená historická komise zemslká. Bvló rozhO,:ln~lto ne
otálet .s badatel,s,kÝl11i pracemi v Římě, nýbrž ih;ed zřídit vědeckou 
ex,perlici pro čeSlké děiinv, přičleněnou Ik rakous'kému ústant hi sto
riokél11u v Římě. A tak i~ště na podzim r, 1887 byli do Říma vysláni 
,;kriptor universit,ní knihovny Ferd. Tadr:=t a třeboňskS' archivář J. 
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Mareš jwko prvni zemští badatelé. P.očátJkem následující,ho roku 
poslán za nimi ještě ka11didát profesury N'O'váček, který začátkem 
března 1'. 1888 přijel do Říma a Ipra.oovwl tu - mimo hlavní 
prázdniny - až cLo břeZ!na'1". 1890; od podzima 1'. 1888 byl mu spo
lečníkem německý historik z Čech Rud. Knott, nyní již ta[<é zesu11.llý. 

Podle usnesení historické !komise měl vatikánský výzkum na
vázat na pľáci Palackého a začírt rolkem 1307, II<Jde přestail před pade
sáti lety zemslký histofÍ'ogľaf, potom však hrCllnice začátl<Ju hadá,ní 
posunuta krollm 1316. Česiká expedice začala tedy probírat registra 
vatikánská a supUky od tohoto roku, poz,děj i 'se obrátVla i k regi
strům aviňonslkým, lateáns:kým a komOl1nÍJm. Zprvu se postupova,lo 
cel'kem chronoLogicky, brzo všalk se od .toho upustVlo, neboť již 
v druhém roce z uložení historické komise se počala !I'lDobírat re
gistra papežů z doby vdkého schi,smatu, ač předcházející c1dba ještě 
ani zdaleka nebyla vyčerpána, a ba,datelé pátrali také v j itiých od
děleních archiviU po pramenecJi ,k česlk)Íll11 děj inám, ale bez určitého 
plánu; cel!kem VŠ<llk se považovalo za pľV'ní Ú!kol české expedice 
úplné vyčerpání pa,pežs1<ých register z doby arviňonSlké a z let 'násle
dujících pro české dějiny. Kusy, které se týkaly českých zemí, ba
datelé qpLsova<li nebo dáV'ali ,opi6ovat ří'l11skými pisaři buď celé nebo 
u výtahu nebo pořizovaJli regesta a tyto opisy se 'l1lkl8ida1ly vždy po 
skončenémOlbdobí pracovním v Praze v zems!kém archirvu. 

Nováček v ŘÍJmě pokraoorval ev práci začaté prvními dvěma 
zemskými badateli a probíral tehdy známé a přístupné svazky re
gister, sUipBk atd. Ip~ežů Benedikta XII., KHmenta VI., Inocence 
VI. a Urbama V. Nejvíce pracoval v archivu Vatilká'l1is:kém na ma
teriálu z dOlby Urbana V., avšak i v IknihOlvně Valtikáns,ké, Barberini 
Zl C orsiniana hledal jednak doplňlky k archiváliím čerpamým z re
gister papežslkých, j eelnalk bohemica v n'bných rukopisech; začátkem 
mim 1890 byl upozorněrn na Ztprávy o arc,ibishtpoevi Prusovi na 
koncil u tridelnts:kém z let 1562-1564, čímž byllo česlk:é Ibadání po 
prvé pi-ivedeno k 11Iu:nciaturám, avšak tehdy z{'úslbaIo jen na opsání 
nekolika nahodile nalezených kusů, k soustavnému v}Tz,kumu zpráv 
papežských poslů pt'o čes!ké děj iny doMo aa,leko poz.clěj i, když bylo 
vydá·rvání Sněmů čes'kých postaveno na nový z<Í!klad. 

Práce české eXlpedice ve Vatikáně trpěla s počá1:Jlru jistou ,ne
soustavnosH a nedoslti rozhodným ,sledováním ,pevného cile;to byl 
osta,tně více méně osud veškerého hadání v Římě téc10lby a čes!<ý 
\7ýzlmm nečinili v tom výj im\ku. N ebyl,i tím vinni zemští badatelé 
sami: archiv Vatikánský v prvních letech po. otervření neby,1 úplně 
spoi'ád8il1 a prozkoumán jarko nyní a t<llké o povaze a ceně materiálu 
římského nebyly jasné názory; v historické klomilsi pak neměli zemští 
sHpendis1é vůdce zcela bezpečného a SiplOlIehlivého, na kterého by se 
mohli ve YŠeC11 s'vS'ch pochybnos,tech obrátiti o určité a správné ľGZ-
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hodnutí, neboť členové komise neznali Vat~kánský archiv z vlastní 
z,kušenosti a,nebo nedovedli poraditi. A tél!k se staLo, že leccos se 
vykona~o zbytečně a zase mnoho musilo se dělat dvakrát i vícekráte. 
Větší soustavnosti nabylo české ba-dání ve Vati'káně, když se ko
nečmě (1894) historiaká !komise usnesla na tom, aby materiál se
braný českou e:lGpedicí byl vydán v samostatných publikadoh. Avšak 
ani toto rozhodnutí nebylo od ipočátfku lPevné. Původně st<linovený ~ 
počátek česiké ,publikace z řimslkýdharchivů (1316) byl později 
opuštěn a začalo se skutečně s ,pontifikátem Klimenta VI. Ro'zhod
nutí o vydávání výpisů z register papežskýcth nena,ptt'aviJ.o ovšem 
rázem všecky neclostatlky v českém badání v :Římě. Badatelé vyslaní 
do :Říma na /krátkou dobu, :kteří z usnesení komise praoovali '0 ma
teriálu ,několilka pontifikátů, necítili odpovědnost, ,které si musí být 
yěclom 'každý, ,komu je ,svěřena veIká sam'Ústatná edice. Pl'oto lá1:'ku 
jimi shromážděnou, když měla bÝlti dána do tisku, by!'o třeba 
podrobiti nové přehlídce, staré opisy bylo třeba Z:1l'ova v archivě 
Vati'kánském sr'Úvnávati se záJpisy v registrech, olPravovati a do
plňovati. A tím se vJdávání sbírky NI onumenta B ohernz:ae Vaticana 
nadmÍlru zdržovalo. 

I NováČJkiolVa práce v :Římě v leteoh r888-1890 trpěla těmito 
nedostatky a Hm1Jo osudem. Když se měl,ujmout vydá:ní listin z doby 
papeže Urbana V., o Ikterém nejvíce Ipracoval, musil převzíti i ma
teriál, Ikterýsám neshledal, a hla-v'ně neměl záruku, že všechny 
fondy archiVlní jsou vyčerpány. Nezbývalo tedy nic jiného nežli vy
dat se do :Říma po druhé předevširrn za tím účelem, alby připravil 
k tislku svazek M onU1nent s listinami U rb aln a V. Byl tam v)'lpraven na 
podzim r. r 90 r - tehdy byl N ováčelk: <lid j unktem zemS!kého ar,chilVu 
- a setrval v :Římě do jara r. 1902. Když byl hotov s přípravnými 
pracemi ,pro svoj i edici, pracoval na regiiStreoh laterámslkých z doby 
paJpežů :Řehoře XII., Alexandra V. ,a Jana XXIII., dále na doplňcích 
k Unbanovi V. a vůbec na hohemi,kách v některých Iknihovnách řím
ských (Va ticana, Banberi,ni, Va11icelliana) a v ~rchivu Borghes'kém. 
kde s,bíral lá1Jlku pro české ,sněmováJní v letech r603-r609; mezi 
jiným získal taiké z archivu říms,ké zastavárny opisy listin t)~k,ajících 
se českéhG h9slpice v :Římě. Při,pra\r,ovanou edici Urba,na V. sice ,ne. 
mohl uSlkutečniti, talkže po jeho smrti byla svěřena mladšímu ba
dateli, ale ovocem jeho římského pobytu je několik samostatn)'ch 
prací, jimiž se l1a ráz velmi čestně tlIplatnil mezi tehdejšími vzděla
vateli česlké vědy historidké. 

První pobýt v :Římě ulmnčil Nováček také ,prot,o, že se mu 
právě tehdy dos,talo vyzvání, 8;by se ucházelo místo vědeckého po
mocníka Tomkova při děj 1nách města Prahy, ',které až do té doby 
zastávalI Rezek a ,kterého se tehdy vzdal. Od dlvbna r890 až do té 
chvíle, kdy se s.rta! úředníkem zems~(ého archivu, pomáhal tedy' TIO'11-
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leovi, svému b)'valému učiteli, sbíraj e mu lá,tlku pro Děj iny města 
Prahy - a podle :mložení díla vla'stně Ipro celé IkrállOiVls{ví České -
hla-vně v deslkách zemlSlkých a v jiných archivech a mkO[pisných sbír
káoh pr<ližslk)'ch. Tato ,pomocná práce hislÍoridká byla N ováďkovi 
prospěšná v mnohém směru: ,00SVG jil si tÍlm nej en ve!iJk,ou znalost 
dúležit)'ch archivů pražslkých i praktické oV'ládámí archivl1ího mate
riálu nejrů'z!nějšího druhu, oož lnu později jako archivnímu úřed
nÍlku přišlo velmi Ik uži1:'ku, ný:brž získal si pro celý život i ,přízeú 
a ,přátelství Tomkovo, Ikterý se s ním rád a důvěrně stýkal až do 
své smrti. . 

Mez1tím zakonči,l N ováčelk svoj e universHní studia do,ktorátem 
filosofie v červnu r89r; jtalktO dilSsertaci 'poda'llstudii DětFich z Portie, 
p1~ední rádce Karla IV., uveřejněnou v ČČM. rOlku 1890. Protože 
prfuvě tehdy bylo vypsá:no místo třertíhG <lidjunkta v z,emlSkém archivu 
království ČeSlkého, ucházel se o ně a obdržel je ta,ké cr1a podzim 
téhož ro!ku (usnesení zemslkého výboru královs.tví Českého ze dne 
r o. září 1890 Č. 27.°97). Tím konečně v devětatřiceti letech pevně 
za,kotvi,l v úř.adě, v něrrnžpa[< lSetrval až do své 'smr,ti. 

Práce v zemslkém archivu - mimG nepatr,llIou úřední agendu 
a vydáváni Sněmů českých, s nimiž se počalo r. r877 a do té ,doby 
hy,lo vydáno 6 s,vazků - záležela ,tehdy hlarv,ně v získávání qpilslt 
listin,pro novější české dějiny, čímž mělo ,se podle úm)'lslu Palaokého 
přiiPraV'ovat pokračGvání Děj in. Gindely všanc veden vlastním vě
dedk)1I11 zájmem obliacel neúměrně velÍ/kou část si.[ a p11OstředJků, 
l"teré měl k ruce jaiko zemský archivář, !Je výz.kumu archivů v a ,pra
menll k děj i,nám třketUeté Víoj:ny; tato práce, zv,láš,tě bClJdání v za
hraničních archi'."ech, měla pro české děj epi,sectví jen velmi mal)' 
v'Í'z,nam, ba .slkoro žádn'Í'. Zanedbávání vlastních úkolů zemSlkého 
a~'chivu a odúzení, k n&nuž tím pi-irozeně došl'Ú v česlkých kruzích 
hi.storiclkých, vyvola,lo na kocr1ci života Gi'ndelyova zjevný o~por, 
který došel ostrého výuzu v příkré kritice 'vešlkeré činnosti zem
ského arohivulla sněmu r. r89r a 1892. Na správě zemslkého archivu 
se nyní žádalo, aby mís.to výzkumu velikých archivů zahunianých si 
raclěj i všÍma,la souSltavně archivů v Čecháoh a ,ta,k spolu,působila při 
ochraně domácích archiváEí. Gindely hleděl tOil11uto směru v)'lhovět 
a uči,nit ús,tupky, avšalk jen částečně. Plám pro soustavný výz.kum 
česk)'oh é1rchivt1 nebyl vy,pracován, když však byl NováčeJk j me-
110v8.,n adjunJktem, vyslán ihned do Chebu, aby v tamním městslkém 
archivu pokračova,J v badání, které již v prvnirrn desíti1etí zemského 
archivu tam bylo 1"onáno, a tak doplnil sbírlku opisů v zemském 
archivu; v Chebu pr,a'corval od října r. r891 až do května 1'. r892. 
Z Chebu byl poslán do Kadaně a pa.k do Kntné Rory, ,l<lde bá!da! vždy 
několi,k měsíců, talkže celý pn~ní wk ztrá:vil mimo Prahu v arohivech 
tří "ětších měst čes:kf'oh. Do Prahy se vrátil až po smrti Gi'l1idelyově 
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('koncem října 1892), ikdy jeho náJstu!pcem na místě archivářském se 
stal první adjunkt Frant. Dvorsk}'. 

Za nové správy ,cJrošlo ik velkým změnám v celém vedení zem
ského archivu. Dvorský sta-! se tcvkř,ka !představitelem nových ,proudů, 
tlumočených sněmO'vrn:í debatou minulých dvou let Ve smys,lu .sně
mO'Vlníoh návrhů proto obrátil pozornO'st od vývkumu cizích archivů, 
který téměř úplně přes:tall, a soustředi,l veš;kerou či,nnast archivní 
kromě práce vYldavatels[(é na ba,dání v malých archivech .domácích. 
Vypracoval všeobeoný plám bada.tel,siký, alby postupně byly sQustavně 
probadány rprO' české děj iny všeohny archivy .království ČeslkéhO'. Za 
správy Dvor~kého (1892-1903) byl tento výzkum Čech taky sku
teoně prováděn s vdký:m úsilím a navštíveno veHké mnO'žství archivů 
farníoh, abecníoh, panslkých, 1dáštemíoh, listoven u okresních srOudtlV 
a pátráno po archiváliích i u soud<romníikův a pod. Na těchto Iba,d,a
telskýoh cestách úředn~ků zen1sk6ho archivu by,ly archiválie opiso
vány pro Slbír!ky zemského archivu j ednalk hned na místě .nebo vy
půjčovány ik dalšímu zprawvání do Prahy, jed11lak také pr,aváděn 
s<Ot1ipi1s archivův· a archiválií v Čechách, aby 6e tak ponenáhlu dOSjpě10 
k úplnému přehledu veškerého archiV'ního bohatství českého. D\"orský 
sledoval ,těmirtO' výzkumnými cestami talké jiný úkol zems1<ého 
archivu, I"terý byl v té době veřejným míněním velmi zdůrazňován, 
totiž ochra:nru písemných památek: archivní výzkum českých měst 
a ves,nic budil smysl pro zaohO'vání archiválií již pouhým příkladem 
a úředníci zemskéhO' archivu přicházeli v živ)r styk s mí,stními či
niteili, kteří měli lna sJta,wsti obecní a j inéarchivy, a mohli působit 
k tomu, aby s~ sltala náprava, ,kde toho bylo třeba. V tam smyslu 
byly také' sestavovány zprávy, uveřejňované v předlohách sně
movních. 

Tento výzlkum Čech, který se konal hlravně v 1etních měsících, 
tvořil padstatnou část. či,nnosti archivní vedle prací vydavatelslk)rch, 
které č.i1e ,pokračovaly; archiv pracova,l ovšem ta;ké na soukromých 
vydavatelských podnicích D,nor.Slkého. V té době byly sbíriky zem
skéhO' archivu sice obohaceny l1ěMerými značnějš~mi fOl1dy (l1a pří
kla,d :l<nihy pozeml<O'vé), avšak v:l1it~ní archivářslké, pořa<datelslké 
práci nebylo věnováno příliš mnoho pozor<nos,ti, stejně j alko se to 
nedělo za Gi,ndelyho. TaU<é Nmráček se s ,os,tatními úředníky pilně 
zúčaJstni,l archivního ba dání po česlkém venlkově a na sV)Tch cestách 
pozml nejrůz,nější části Čech po .strál1ce archivní. Jeho osobní vla'st
nosti -- a byly to v tomto případě přednoslti - veh-ni vhodně ho 
uzpů,sobova.1y Ik podobným úkolům badatelským a podivuhodná 
obratnost, kterou dO'vedl vyvinout při s,tyku s lidmi, zajisté mu 
zjednala ledkde pHstup k archiváliím, které by jinak zůstaly Clsi 
uzavřeny přes všechny doporučuj ící listy úřední. Na těchto cestách 
na,b~TI N mráček také neobyčejrně mnoho vědomostí o prailnenech 
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k čes,k)'m děj Í;nám, neboť jeho zvídavý duch se obracel k nej růz
něj ším -otázkfum historiok)'m a úí-ední badání u něho se stávalo 
takřlka věcí osobn~ho zájmu; >kromě toho ještě jeho vý1borná pamět 
velmi účinně Ipodporovala schopnost sl1<Ldmo a trvale se orientovat 
po archi'vním materiálu. Ty,to všechny j ehovymika j ící vlwstnosti 
plně se uplatnily, [<ldyž se dostal v čelo zemslkého ar,chivu. 

Vedle výz.lmmné práce ve venkoVlských archivech českých 
dlužno se zmrnit o delším badání N ováékově v des1kách zemsk)'ch, 
které tehdy ikonal ,pro zemsk)r arcni'v; deslky nebyly mu ovšem ne
známy z dřrvějších Ilet, kdy Ipomáhal T,omkovi při jeho dějepisu 
města Prahy. Tentokráte (1900-1901) souvi.sela jeho práce s jed
náním, které směřo\1alok odevzdání desk ve správu zems,l()ou; šlo 
o soupis dvou veLkých sbírek původních listin, Ikteré zLlstaly u clesk. 
Za hranice se Nováček v té době podíval t. 1895, Ikdy cJrostal od 
akademie CEls,tO'v:ní ;;tipendium, aby se poohlédnul po něl<terých archi
vech j ihoněmeck)rch a švýcarských, a paik r. 1901, INdy by,l po druhé 
poslán do Ríma, jak o rtom již byla řeč. 

Do tohoto období, totiž když byl Nováček adjuruktenn v zem
ském archivu za slp(ávy Dvorského, spadá největší a nej výz,namněj ší 
část jeho l1terámí činl1losti. Prv,ní jeho práce, jak již uvedeno, po
cházejí ještě z doby jeho pobytu v Pečkách; jsou to dmbné pří
spěvlky k děj il1ám kraj e, v němž tehdy žil. Olánky 'v Ottově .Slovníku 
Naučném, Ikteré !psal jako člen přípra'Vl1é redakce i ,později (ozna
čeny z'naČ!kou Nlk), t)~kají se česlk)Toh dějin a pod. (životOjpisy histo
diktl domácích i cizích atd.) a podávají většinou jen výsledky cizí 
práce, upravené prro účel s'lovní.kový; nemohou se tedy považovaťi 
za vědeckou činlU-ost v pmvém sllO\Ta smyslu. K té byJ povzbuzen až 
pobytem v Rímě. Čistě vědecké zaměstnání, vědecké prostředí, do 
něhož byl ,přesazen, a SJÍ:)nk s učen)'msvětem mezinárodním daly mu 
vněj ší, i emu ta/k potřebné podněty ik samos:ta,tné činnosti literární, 
pro ,kterou byl, j a/k se uJkázal0, pražskou universitou dobře vyškolen. 
Ríms'ký materiál, jím >shledaný, poskytl mu látku rk historickým 
pracím, které pak uveřejiíoval v Časopisu Českého Musea, tehdej
ším historic1kém orgánu jeho uči,telLl Emlera a Tomka: tam zača,l 
psát posl1clJky o l<:inihách (první o Ral11okově slovníku všeobecných 
vědomos,tí) již r. 1887. Nováček byl vedle třeboňského archi'váře 
Mareše prv,ní, kter)r po otevření Vatjkánu obohacoval naši z'nalost 
česk:íTch dějin 'prameny z římských archivů. 

Vedle ,ně'lwlik,a referátů" o nových i talsk{rch knihách, ma i ících 
jist)T vztah k čes1k)Tm dějinám, posla-l již r. r889 do ČČM. z Ríma 
i čIámek Martin Horký, český hvězdář (ČČM., r889, str. 389-400). 
NěJI<:iolik zmínek o našem krajanu v ita!rské publikaci korrespondencí 
astwnomtw a ma.tematiků XVI. a XVII. století, která by alsi jinak 
ztlstala v Čechách nepovšimnuta, vzbudila Nováčkův zájem o hvě-
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zdáře HOTkého, Ikterý za svých studií v BOl1ionii vyiStoupi1 r. 1610 
z·vláštním spisem proti Ga1ileimu a jeho no,vým olbjevúm, čímž sice 
vZJbudil nelibost Keplerovu a od[)or stoupenců Ga1Beových, ale také 
nabyl jisté prosllulosrti; pa!k za:nikl vydávaje toliko v letech 1612 ruž 
r619 v Praze Jmlendáře a zemřel! v pobbliQhollském vyhnanství snad 
v Hambunku IPO r. 1632. Na záJ1da.dě někol.J/ka edicí, většinou těžce 
pHstupných (hlavně Hen:schi,ova edice Kťiplerovy korrespoudence 
z r. 1717), a několilka niQv)Tch dokladů, jež shledal v Italii, .sestavil 
a do[)lnil Notváček olbralz života tohorto hvězdáře v ItaEi a částečně 
i ve vyhnanství a podal tím pHspěvelk k děj ill1árrn české vzděla'llosti 
v XVII. vělku. 

NáSlledujícího ľOIl"u (1890) uveřejnil v musejniku několik ob
sáhlej škh i kratších poj ednání, většiniQu v)~sledek vlastního archiy
ního studia vatikánSlkého. Studie tyto siQlUvilsejí s jeho badáJl1íl11, 
které tehdy Ikona1 v :Římě z rozka:zu historiciké komise zems,ké, a bké 
s pracemi, ikteré v dHvějšíClh letech kiQlna,1 rpro Emlera sbíraje mu. 
materiál pro Regesta. Týkají se vesměs doby Karlovy a zdálo se 
tehdy, že Nováček soustředí ISVŮ j zájem i pracovní energii na rboto 
období, pro ,něž by,I talk dlobře připraven z Prahy a pro něž v Rímě 
nacházel toliik nových pramenú; ukazovally k rtomu také plány, jež 
ohlašoval ve svých 6láncích - hodlal pojednat o něrkrt:erých bisku
pech českých této doby - avšalk nedošr!o k tomu a životní dílo N 0-

váč.1"ovo se roztříštilo na dmbné přís\pěv1ky k různým strámrkám 
čes'kých děj in a :na menší i větší edice. K těmto, pracím byl rpřiveden 
většill10u jen nahodil)rm badáním v nej n''tzrněj škh archivech českých 
nebo pořádáním ,sbírek zemslkého archivu. 

N ej olbsá:hlej ší studie N ováčkorva té doby - je ,to zároveň nej
olbšímější púvodní jeho ,práce vllbec - Dětl~hh z Partic) Přední 

rádce Karla IV. (ČČM. 1890, str. 459-535) líčí živo,t i pů,solbení 
státníka doby Kar,lovy, pozdějšího arcirbiisJ.wlpa magdeburského, 
kterýsi zísl<al taJké zásluhy o. zíslk<Í:ní maflky Brarniborské ke ko
mně ČesH; tato práce, která se opírá 10 římslký i jiný netištěný 
ma,teriál, pos[{ytnutý Emlerem, obsahuje také leccolS, zajímavého 
pro firnamční správu země, důchody a statky královské atd. Druhý 
člámek CísaJ~e Karla IV. pobyt při dvo1~e papežské'l'n v Avin'iol1ě 
r. l365 (ČČM. 1890, str. 151-179, v Ikterém rpHlóhou otištěny 
24 v)1pisy z »liber introitus et exitaes camerae apostůlicae«) podává 
vněj ší hilstorii cesty a pobytu Kadova v A viňoně, jak se mu j i po
dařilo ses'tfloj iti na záiJda,dě ,několilka záznamů nalezených v účtech 
komory papežs.k@ a nových zpráv (kronika N eplachova) ; piQdařilo se 
tu odstranit některé dosavadní ,poch)llbnosH a přinésti d'osti za j ÍItlla
vých neznámých rpodrabmostí. Třetí práce Pra1neny zakládací [.istú/.y 
nniversity Pražské vydané Karlem IV. dne 7. dubna l348 (ČOM. 
I890, str. 226-238) neza:ldádá se sice na novém římslkém materiálu., 
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~le ~ Italií s~ouvisí j, inak Až do té dohy byla z:vkládací listina pova
z?:'a~~ z~ dl,lo sameho Karla ~V. a podle toho činěny z jejího znění 
pn.n:e;·ene :yv,~dy, ~ťiP.~V:: De111He ve ~v~m s'f~ise .o st~edověkýoh uni
~elsltach Sl vs~mnul JeJ~ poda?! s hsbnaml vydamymi Ipro vysolké 
s'kol! v N eapoh a ~a!;r:ne. N ovacelk byv upozoměn touto. poznámkou 
De111f1ovou podal ]e]l d1plomatický ro,zhor a 1'ozJ,ožil ji téměř beze 
zbytku na předlohy, které nale~l ve známém formuláři Petra de 
yineis. Je,to :relmi ~enný př~:pěv~k Ik, poznání karnceláře Karlovy a 
Jedna z nekoh~a,~al0, St~~l} z ,cesike dilPlomati'ky, !které za daby 
~~le:ovy hyl;:: J.es~e ,vz~on~] Sl nezli nyní. ]{;oneČ11ě posledrní Ikratičký 
p~lspevek uvere]12eny tOO.oz rolku v musejníku Rodiště mistra Va j_ 
techa Ran~ovr:,(CČM. 1890, str. 276-278) zjišťuje z listin papeže 
Urbal;,a, ze :pn~om,ekv ~anlkův »ah Ericini'o« je latinský ,překlad 
»z JezOlva«, rprotI mlnem Loserthovu, že Ericinium je některé mírs,to 
Haide v Čechách. 

V pozděj ších publikacích z římSlkých archivův upůuští Nováček 
od zpracování 'nalezeného materiáJ1u a spo/koj uj e se pouhým otiště
ním pram~~ů s k~:vtším neb delším ~vodem nebo výk,J.adem. Talk je 
tomu s edICI C opwlbltch des apostahschen NltntillS Bertrand de M a
cello l366-,~3?8 (~ěs.tník král. české siPolečnosti 'nauk 1895, 
str. 41), v 111Z Je uvereJněno 28 rkusů, podávaj ícÍch náziQnnýoibraz 
o celém průběhu vyibírání ,parpežs1kého de:sátku v XIV. století. Nun
dus B~rtranrd byl totiž j enerální krOllelktor papežského desátku, ro
zťiPs~ne?o koncem r~ 1366 lna roční pHjmy všeoh duchovních .obriQčÍ 
v ~emclch a v Čechach pro Karla lna potírání tlulp pustošících Italii 
a Jeho Jmpiář nalezl Nováček r. 1890 v aviňbns,kých re<Yistrecl~ 
Urbana V. to> 

. ,T,aM dmI;)' j e?o pobYIÍ v Rímě IP o siky tl mu látku k menším 
edICllm podOlbneho razu. Jsou to divě kratičké rputblitkace uveřej něné 
ve. Véoltnikn král. čelské siPolečn!O's,ti nailvk, t. Paralipomena de vitis 
eplSCOp01'U11l Olo11tucensh/l1/. ab anl10 Domini I482 USGlle ad (/111111711 

l57l .(Věstn.ík etc. 190~,. č. XV, str. 10) a Anto;lii Martinelli 
I?~ HIPlol:)'tl A.'dobr~l1dl1t1) S. R. E. cardinatz:s legaf1: apostolici) 
ltmere tn PoloJ/lam) elusque CracoVl:am et Pragam introitu narraNo) 
1588 (Vě~1Jl1ík :tc. 190 3: ~. XX, st.t. 7). První je vlastně životorpis 
olom?uclkeho bllslkt11pa .Vtlema PWlslnovslkého z VídkolVa old Slezana 
Mar,tma GerMmanna, kancléře Vilémova, se čtyřmi listinami t<~lm
F~l1111 se SIPOru bisGwrpova s měšťa'ny ol,omot1ck)~mi; akta jsou 'rOti
st,ena z ru:1<Jopisu, který Ise droMal do VaHkánu z rpozů'Stalosti kandi
nala ~omm~ndona a již předtím nebyl v česlké meratufe nezlnáJffi. 
Druha pUrbhlkace z archivu Borg;hesrkého týká se ceslty kardinála 
Aldob,rand!ni~?, pozldější??, Iparpe~e Kl~~ent~ VlIL, v příčině vy
~a;Te111 ar:d(t)~lzevte !'1axmlllama a ]e Za]lmaVa pro poměry na praž-
9kem dvore clsars'kem. Na tomto místě možmo se talké zmínit O' dvou 
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drobnostech vyvážen)/ch rovněž z archivu VahkáI1s1~é!10 k děj inál;1 
hnutí husits1kého, t. O interdiktu, v Praze r. 14II (CCH. 1903, IX, 
320-322), v němž na základě .dvou bull Jana XXIII. uka.zuje, ,ž~ 
nebyl dodržen ze strachu před :králem Václavem, a O vypli?lli?m 
kláštera Opatovického l. 1 4I 5 (ČČH. 1903, IX, 88), kde z bully 
papeže Martina V. přiJnáší podrůbl1losti ,o v)~bití Ilcláštera, ·dosud Z'l1á
mém jen ze Starých letopisů. Rovněž v této souvislosti mooL9 by se 
vZlpomenout dvou prací K.alouslkových (Záští ve::ýohodních Cec~~ch 
1402-1414 a tPř~padení kláštem Opa1Joviokého, CČM, 1903, a R.lm~ 
ské 21práJvyo Čechách z rollQu 1775, Věstník etc. 1903), Ik il11J11Z 
materiál poslkyltl Nováček ze sV'oj í římské kořiJsti. Byl to vůbec 
krtusný rys povahy zesnulého, že ve vědecJkýc~.otáz·kách, ,~ nimž ,ll1a~ 
lezl tPři svém badání nové ,prameny, nic neuzlle neschovavaJ, ,nybrz 
rád poslkytova.llmždému, :kdo ,o věc j evil~záj em, a neslkt1blill. am s.tak 
vzácnými po[dady, jalké si pbnesl z Rí:ma;y v tom -::- ]yak?.l po 
mnohé jiné strtunce -- ,se Nováček [lodstatne a prospesne hs11 ,'oc~ 
obvylklého typu archivář,ského s jeho nes četnými reserV'ovanyrr111 
fondy archivními, Ikteré vydáwajísvědectví slpíše o vědeckém so
bectví ;nežli o vědeckém snažení. . 

Časově j iždo druhého oIbclobí, kdy sám stál v čele archivu, 
spadá .obsáhlei ší publikace, 'která všalk částečně souvisí s výsledky 
druhého poby.tu N ováókova v Ř~:ně a ~mto <s.e o ní., činí Z':11íl:ka ·na 
tomto místě. Teto Spor ° nare!? ct~ 1I'/.eZ'~ NfarZl Valclstej'/lskoll 
z Lobl?Ovic a' Pražsk-{n'l/ arcibiskupe'ln 1596-1600 (Věstník etc. 
1905, č. T, str. 58), v :~ěmž ,pracně a vyčerpávajJdm zpiisobem shle
-elány spisy v)Isťižně osvětlující ~ento, za j ímavýy pHpad ná~oženslký.~h 
a politicikí'ch IPoměrů šlechty v Cechach v dobe Rudolfove; matenal 
otištěilT{' 'z archivu arci,biskt~pslkého, místodržitelského, z des,k a 
l:nihoY~v Strahovské doplněn v obšíměj ší:m úvodě v ,poznámkách 
dopis\';wncia Specianiho, nalezenými v archivu Borghese. 1<:dice 
sama' núzorně Ulkazu je z,pt'1sob vědecké ,páce N ováčlmvy: zmínka 
opohná<ní arcibis:kulpa před zemsiký s·oud byla mu podnětem, :lby 
sehral ,[šeoky spisy vztahující se Ik této věci, což se mu talké po na
mahavém úsilí zdařilo se vzácnou úplností, ta:lde vznikl neobyčejně 
cennS' přís.pěvekk dt11ežitému období česk)Tch dějin, v němž 'J,bj;)s~ 
něl1v i skryté pohnutky jednotlivých činů, pi'lsobení d,'ora, p3.pezske 
stoÚce atď. ve' smyslu cílevědomé protiref.ormace. 

Podobně ja'ko Vatilkán, tak i ji.né archivy, do nichž zavedlo 
N ováČlka úřední badáJní, ,poskytly materiál 'k vědeokým pracím" 
hlavně ovšem k vydání nových pral111eniL Tak výsleclike~ 'několika~ 
měsíčního pobytu v Chebu, kde Ipraooval hned v prvmm roce sve 
činnosti v zemském archivu, byla edice VeJll.eschl"l:ften aus denl 
BRerer Archiv (Věstník etc. 1893, č. V, str. 35), v níž otis~l 7?,Ii
stin, jednak ceIS'ch, jednak u výtahu, z ,Jet 1443-1495, rpodaVa]lC1Ch 
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za jímavý dM<:a,z o věci do. té dOlby neznámé, že pllos1ulé ta jll1É. .soudy 
'vestfálské za;sahorv,a,ly svým pt'\.slOlbeníl111 od IkOlnce XIV. s·toletí (do 
konce století následujídho i ,do Chebska a LOlketska; úv.od pOl1lo~je 
všepbeoněo vestfálských Isoudech a rozebírá j ednotli",é pHpacly 
otištěné v příloze. 

Daleko více v}'itěžiJ Nováče:k ze svých prací :při deskách zem
ských, které l\Qonal v tomto přebohatém archivu již pro Emlera, 
Tomka a po.tom pro zemský archiv. Z ,kalendářťtv uložených při 
deskách zemských, z niohž j edm řada slouži:la kdysi potřebě úřadu 
deslk zep1slkých ,a druhá byla při úřadě stal'Olsty Ikomorničího, vy
psal Drobné zprávy historické z let 1587-1661 (Památkyarohaeo
logické 1893-1895, XVI, 47--52, 99-108, 159-164, 323-324, 
499-506, 801-810); js:ou to důležité pOldr.obnosti os.větlující 
velmi zajímavě a názorně úř<lIdování pE deskách, přinášející nOlvá 
data o nejvyšších úřednícíoh zemsikých a jiných o<solbách a pod., 
krátce záznamy většinou rázu :os.obního, avšaJk jedine6né IPlťávě svým 
původem, j.ak .to bývá při podoibnýoh současných dení·l<lových zápi
seoh. Roz'sáhlou a .pro ·právl11í dějiny a dějiny ,pozemlmvého majetku 
v Čechách důležitou IPublikací z deSlk zCll11slkýoh je následující edice 
Nováčkova Trutnovské desky manské z let 1455-1539 (Archiv 
Čes1ký XV, 1896, str. 344-508); ,poslední totiž deslky maJniství 
tw,tnoVis'kého, jejiohžcelý <obsah podán v plném zlnění, .se zachovaly 
při úřadě deslk zems1kých v oddělení desk dvorských. K vydání byl 
Nováček vybídnut profesmem ČeJ.alko'V:Slký:m, jehož [lráce ·také ·uži.J 
k ses·taViení úvodu; k sHbova.nému lOibšírnějšťml1 pojednání o manství 
trutnovském Ise nedostaL PodOibného rázu a výzll1amu jej tná sou
ča'sná edice NováčJkova Výpisy z !cnih vinničných z let 1358-1576 
(Archiv Český XV, 1896, str. 509-560 a XVIII, 1900, :str. 322 
až 400); }S'ou to vylbra,né listiny z nej starších .desíti knih bývalého 
úřadu perkmistdkého, uložených nyní v aJrchivu král hl. města 
Prahy, j alm vzácná ,pal111átka po někdej ší s.lá:vě českého vi:nařství 
a bohatý pramen pr~ místopis města Prahy a :nejbližšího olkolí, pro 
děj iny Iprávní a lk,ultul1ní; edice tato souvisí s pracemi Nováčkovými 
pro Tomka, který jich do té doby jediný užil hojnější,měrou pro 
svůj Dějepvs města Prahy. Deslkový materiál, ač v době vydá:ní 
rulkqpi-s by! již. od des·k i zemských ·odevzdán zemslkému archivu, 
obsahuje ta'ké edice Sigis1Jt.tmcl1: regis Bohemiae l'itterae donationum 
regalittm) 1421-1437 (Věstn~k etc. 1903, č. I, str. 56), v níž jsou 
otištěny zápiiSY - 53 latinslké, II českých a 3 německé - tý;kající 
se větši11l0u udělení ,statků nebo di'tchodů spa1dl)/ch na /krále odúmrtí; 
krátJký úvod a rejstřík z3Jhajují a uzavírají tuto malou, ale význam
nou .publikaci. 

K pra:menům ji'ného dr·uhu přivedl Nováčka pobyt v Kutné 
Hoře, v jejímž Illeohyčej.ně bohatém městském archivu byl r. Í892 
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po ,několik měsíců zaměst,nán badáním ,pro zemský archiv. Tam 
záj em jeho upoutala hojnost Zipráv o městském šlk<olství, takže se
st',lviJ z nich Listář k děfínám školství Ktttnohorského, I52o-I62]' 
(Histor,idký archiv č. 5, r894, str. XX'+r74). Obsahově souvisí ta,to 
edice s pmcemi o českém š'l"oJství a hUJillan1smu, jak byly v té době 
pěsrtovány v české historiografii, a patří k nejvÝlZuaČJ1ějšvm publi
kacím z 1:ohoto IOibonu, avšalk velmi prospěšně se od nich po edkní 
strámce liší s~ušnýrrn úvodem, přes,ností vydaných te:xtův a boha'tým 
literárním aparátem, čefIPanýrrn i z jiných netištěných fondů, jímž 
dopnovozeny j,sou jednotlivé Ikusy listinné; }a1ko edice stojí tato pu
blikace vysolko a vyhoiVuje všem moderním požadavkům vydav<ttel
ským, které v té době zdaleka ještě se nevži,ly u tehdejších akade
mických publikací. Ke školství kutnohorSlkému nemá obsahového 
vztahu maiá publikace z tamního archivu Šetějovice, vesnice škol 
Klf:.tnohorských, I6oo-I622. PřísPěvek k děfínám stavu sedlského 
v Cechách (Věstmík etc. r898, č. V, str. 12), ný:brž OIbj<lisňuje majet
k<ové poměry osedJého lidu ;poddaného a vy~onávání práva ve vsích 
skrze vrchnost v urči/tém případě. Za to škiOlství dotý1ká se Několik 
listin týkajících se kolleje Karlovy z let I367-I424 (Věstn~k etc. 
J895, č. XII, str. 30), otištěných ze sbírek zemského archivu. Do 
jilsté míry podol1:mý zájem projm,uje i poslední tištěná práce No
váčkova Ferdinand Kindermanns von ScJmlstein Promemoria: Ober 
den btsťand der Seelsorge altf den Kammeralherrschaften in Boh
men (Věs.Ťlllílk etc. 19r4, č. r, str. 38),.v které ~e uveřejňuje z aktů 
bývalé dvorské lk<omoTy dlObré zdwní známého pedal510ga ter,eziáns,ké 
doby a pozdějšího biskupa ,li1:orněřidkého Kirndermanna o duchovní 
správě a tedy vůbec <O !poměrech osvětových na, českých lNomorníoh 
pa:l1Istvích z r. 1778. 

Samosta1:nou a velikou slkupinu v páci Nováčkově tvoří edice, 
jež souvisí s životem a d~lem Palaokého; k těmto edicím ktery'm se 

v ' venoval v posledních dvaceti 1etech svého života, pojí se také ně-
kolilk článků, ,pl'-inášej ících zpracováni jím uveiejněného materiálu 
nebo vz,n~klých z těchto soustavných přípravných prací. 

I k vědeclkému tomuto hadání o Pa,lackém dostal se Nováčelk 
vlastně pHleži;tostně. Přípravy ,k dů,stojné oslavě blížícího Ise výr,očí 
stých Inarozenin »otce nár,oda «, která potom taiké !v)"zněla oprav
dovou snahou všestmnně pochopit velilké dílo vůdce národa a vy
značila se i skutečnými vědedkými výsJedky, postaviily Nováčka 
v čelo několika podJnilků, vzešlých z tohoto podnětu. 

, Do té doby mimo s'truoný životopi,s od Kalous[{a z' raku 1876 
nebylo talkiíka spisu o Palackém a všechno naše vědění opíralo se jen 
O 1:0, 00 o Isobě porvěděl Palaoký sám ještě za svého života. Pl1oto ve 
Slprávmém pochopení toho, čeho bylo nej,více třeba, i s,vých povi,n
ností k největšímu ze sv}'ch členú sdružily se dva staré vědecké 
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ústavy, těsně spiaté s ~inností Palacl<:ého, Královská Ceská Společ
nost N auik a Ma'tioe Ceská s první a třetí třídou Ces\ké Akademie 
a zvolliJy na počátku roku r897 Ikomisi, která se měla [postarat 

, o vážné a ,trvalé oslalvení ,s,tý,ch namzenin Palackého vydáním vě.., 
deckéhio ju:bileljního slboT'llíku; jednatelem komise a pak reda,ktorem 
sborníku ustanoven Nováčelk (od r. 1895 mimořádný člen Učené 
Společnosti) - veliký vliv při redigování slboDllíku měl však Ka
lousek pro s,vúj poměr k P,alackému a jeho dUu. Komise učinila si 
úk'olem jednalk zachytit a zachoiVat stále více a více mizející paměti 
a dojmy součas.nílkú Palackého o jeho o,sobnosti, jednak odbornými 
pracemi pHspěti k tomu, aby česká veřejnost všestranně poznMa a 
ocenhla vědecký .a nállOdně osvětový význam Palackého a j eho d~la. 
Památník na oslavu stých narozenin Františka Palackého (Ná:kla
dem Matioe Ceské, r898, s,tr. 726, v. 8°), který Ibylvýsledikem těchto 
př~prav, nesplnil ovšem všeho, co bylo v úmyslu komise - část 
memoir'oiVá ll1epHnáší mnoho ~ arvšaik zůsrtává stále ještě vedle ně
kolilka prací z,vláštních, qderé vyšly sloučasně arnebo později, <opímjíce 
se hlavně o studie uveřejněné v Pamá1Jllíku, pro své monografkké 
řešení některých otázek nej důležitěj ším Z!droj em naší znalosti díla 
Pa:lackého. 

Všestranného poznání významu tak veliké osobnosti, jako byl 
Palaoký, nemoMo být pHrozeně dosaženo na ráz a jediné vydáním 
vědeckého sbornÍJht, jehož 61ánkyosvět1ovaly jen něiklteré stránky 
jeho činlllosti. HlaV!t1ě všaik pr,mo nemohlo ibýt dosaženo toho dle, 
žedlo té doby nebyl pHstupen vědedkému badání nej<důležitější pra
men pro živnt a práci Palackého, totiž jeho korrespondence; vy
dámy byily jen malé zlomky, listy r(!oI1ápov,i a Punkyňovi psané. 
I v té věci učinily přípravy ;k oslavě jubi'lea náJpra'V'u nebo asp011 
počátek 'O,bratu k lepšímu. Třetí tHda Ceslké Akademie usnesla se 
(1897) za Hm účelem vydat ve své Sbírce pramentlV kll poznání 
literár1tího života v Čechách, na Moravě i v Slezsktt r,o,zsáhlou Ikor
reS[)ondenci Palackého a úkol ten Isvěřila <opět Nováčko,vi, který ja,ko 
re,da1<1'or P~.~átn~kuv,stál ta<~ř:ka ve středu ,vědedkých prací chys1Ja
nych k uotelll vyrocl. Kdyz pak Frant. Ladislav Rieger, /kterému 
tehdy po. smrti jeho. ženy \připadla k,orrespondence PalMkého., d<lil 
kmrespondenci srvého tchána Akaldemii k di,slPosid, při,pravoval vy
dav!artel k Hs~u Illej,starší část dop1sů z let 1812-1838, tedy až do 
d?by, kdy PalMký složil reda:ktmství časopisu musejního. Uveřej~ 
nelll korrespo11idence Paladkého v pořádku chrO\11<OIlogickém bylo srpo
i<;n<o s velikými oibtížemi, neboť v pozů1s,taJosti jeho se zachovaly 
(JaJk tehldy byla známa) jen dOlpisy jemu zaslané a nemndhé IkOlt1-

ceprt:y listů psaných Palackým, a vyhledávati .originály Hstů psaných 
Palaokým z pozůstalostí osob, jež Ibyly s PMaokýrrn v ,p~semném 
sty/ku Ca což bylo nutné, neměla-li korresipondence být neúplná), vy-
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ž<lidovalo více práce a hMvi11ě času,nežli připoušt~la !blíz'kost j'UJbiiea. 
Pr,oto .l<idyž Rieger prqpůjčil Akademii část zápise.k PalaClkého 
k uveřejnění, sta~o se po náv,rhu komilse pro vydávání korrespon
dencí usnesení, aby zá:pisky ty byly vydámy spolu IS auto,biografií' 
Jako prVlní sva,zelk lkor,reSipondence. 

Františka Palackého korrespondence a zápisky. J. A1ttobio
grafie a zápisky do roku I863 (1898, str. 271) ohsahujívlastní ži
votolpis Palackého sepsaný v Čúzu r. 1823, 'když se chystal do Prahy 
(vydainý již cLiIPIomartidky Marií ,Červinl<iovou-Rie.grovou v Osvětě 
r. 1885 i .o Isolbě) ,a část zápiSelk, jež ,počal si činit koncem roku 
1818, avšak nevedlI pravideli11ě; jsou zachovány a v I. díle krorrespon
dence uveřejněny rtyto záipis!ky: od 25.listolPadu 1818 dokonce \května 
1820, od ,počátku r. 1823 do 2L dUJbna 1823, od 1. .ledna 1825 do 
26. července 1827 a pakpodrolbné vY'Psání obou prvních cest Pala
ckého clo Italie od 20. března: do 25. července 1837 a od 3. října 1838 
do 22. května 1839; 'ostatní ,otištěné. zápisky z předcházejících i ná
sledujících let jlsou jen s'tručné záznamy, kterési Palacký učinHna 
jednotlivých H,stech ,podle let o nejdtule,žitějších datech z posledních 
čtyřiceti let svého života, (1823-1863), když sbíral materiál pro 
vhstní svůj životQpils IPro Riegrův Slovník N aučn)'. Tím všalk je 
sotva z 'lpO'lO'vice vyčerpáno, 00 se z,achova10 ze zájpisek Pa,lackého: 
od rolku 1842 do rolku 1860 jsou zachovány jen zlO'm1ky clení-ků, od 
roku 1861 vša'k nepřetržitě až clO' 9. května 1876; avšak jej,ioh luve
řejnění tiskem »z příčin dobře uvážen)'ch« odloženo tehdy vlivem 
prof. Riegra !na clIoibupozděj Ší. N etř:eba IPodotýkat, že Itento »l~a!ždo
denníček« je pramenpr,VI11iho řádu a' na.še vědění .o Palackém z doby, 
z které byl U'veřejněn, l'ozmnoži,lllwobyčejnol1 měr,ou; dolkladem 
toho j sou některé články v 'Památníku, které ho rllohly již použíti. 
Co sé týče z,působu v)'ldání,spdkoj il !Se Nováček pouhým přetiskem 
beze všech poznámek, ,které by ovšem při spoustě osobních údajů 
vědedkou cenu publikace velmi zvýšily; snad to zavinila háťkO'st 
času před jubileem, k němuž měl svazek vyjít, 

Druhý svazek (Korrespondence z let 1812-I826, 1902, str. 
3 r8) a 'doplňky k měrou otištěné v svazku třetím, Ikteré byly m3:Jle
zeny po vJ"dální'Mllz[m druhého a poz,děj i rodinou Nováč,klovi pro
půjčeny k uveřejrnění '(Korrespondence z let r8r6-1826, 19II, 
str. 15 I) ,obs'ahu jí 355 liSttl :psaných PaJackému aod Palackého 
nebo mezi cleny rodiný Palackého a 7 vÝ'Pisů z listů Šaf,ařílk.o'V)'ch 
a J ungmaDlnlových, týka j ícíoh se Palackého až do doby, Ikdyipo.čal 
vydávat ČasopismusejnÍ; v přílohách k III. s'V'a:zlku je otištěn .kromě 
dvol1'kratších Ikusův obšírný po'slvdek 'Pálackého o PaJkOvičúvě 
slovní:kučesko41ěmedko-lati'11Ském a Syc'hrověčéské fraseologii 
z r.· 1822. Pr.oti prvníithu svatku 'zlep'šilo se vydání druhých dvou 
svazkt'l tim, že text byl''illístyosv~tlenpoznámkami, třebaže ne všude 
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dosta,teonou měrou; avšalk v tomto vysvětlovacím materiálu právě 
talk jako v obtížném shledávámi ;kor,reslpondence je uložetJIo velmi 
mnoho pHpravné práce vědeoké. Pro mládí Palaokého a vů,bec pro 
literární s'nažení té doby, pokud souvisí s P,alaokýrrn, těmito třemi 
díly korrespOl11idence vy;dáno záslúhou N ováČJkoViou všechno, čeho je 
potřeba k vědeckémudí1u o počátcích Paladkého. 

Nováček zúčastnilI se také třetího podni:ku, jenž vZlnilk1 z pod
nětu ,os~av Paladikého. Naldadartel íP'osledmího v)~dální Dějin národa 
českého uvolil se iJ:l>a ljJamátrku stých na,rozenin vydat Fmntiška Pa
lackéhosP1:sy drobné z oboru řeči a literatury české,luaso,vědy, hi
storie a politiky. Vedle Boh. Riegra, který vydarl s'pisy a řeči z oboru 
politiky (I. d~l) a Leandm Čeoha,který UJSipořádal spisy aesthetioké 
a literární (III. díl), přeV'Zall No,váčelk dí,l II.: Články z oboru dějin 
(I90o, str. 413). Snad diivody InaJkladatelského podn~ku způsobily, 
že ze spirsů hirstoriakých učiněn tu jen výběr - neotištěny posudky, 
nic na příklad ze zpráv o přednáškách v učené společnosti atrd.
uveřejněny jen věd české, ač i ty nirkoli všedky (něco dodatečně za
řazeno do dílu lIL, co by se lépe hodiIo mezi historické článlky), 
krátce toto vydání n.evyhovulje všem vědeokým požadavkům a pro 
studium historickýchpracíPaladkého, které InevyšIy samO!startně, 
dluž'no vždy ještě shledávat práce jeho roztroušené po časopiseoh. 

Z dlouholletých a dt]k1adných příprav k vydání korrespondence 
Palackého - Nová~ek .měl uchystáno třebaže 'nikoli zcela Ik tisku, 
aSipoň v opisech velmi mnoho materiálu, hlavně do r. 1833, avšak 
i z lét pozdějších - VZJl1Í'kly některé menší Ipráce, ,týlka j ící se bucf 
pHmo Palackého nebo .aspoií. ,s ním dobově úeb obsahově sOuvisící; 
TaJk hned v ju:bi,lejnLm roce .vedle oslavného článlku K j1tbile1.t Fran-

, tiška Palackého (Osvěta, 1898, 481-5) v)'ldal studii Jiří Palacký, 
otec Františka Palackého (ČČM., 1898, 1I3-128), v Meré se po
kusil sj,ovy vybranými z dopisů mezi otcem a syny Františkem a 
mladším Ondřejem vypsat běh života a povahu toho,to rázovitého 
muže, z j ehóž Ipcwahové přísnosti děj episec náwda tolik zdědil. Jiná 
p1'áce líčí' Františka Palackého styky s Karolinott Pichlerovou, iVí
deií.s'kou spisovatelkou (Česká Revue 1898, II/I, 529-536). Ostatní 
články ci PáJackém .poldávaj í drabné příspěvky Ik jeho živ,átopl'su nebo 
činnosti Hteráioní (uve1-ejněné v ČeM., Hlídce Času aj.). Mnolho 
práce a vědění o osobách, ktere pfi,šly' s P.aladikým ve styk, odešlo 
s Nováčkem do hrobu: jeho neúmavný zájem o lidi a jejich životo
pisná data vedl ho k pracnému zjiš1!ovámí životních pod1'Oibností 
i osob málo významných. Tento takřlkci osobní zájem o !personálie 
mohl velmi milOho prospět vědeckosti vydávané korrespondence a 
usnadnit její užívání, Ikdyby Jej Ibyl Nováček ve vydaných svazcích 
pLně uplatnil. To všark se stalo jen z části, právě talk jako samo vy-
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dání lkorreslPo.ndence Palackého. - z pÍ"Íčin ležících namn02:e mimo 
vydavatelovu moc - zů<stal'0 jen zlomkem. 

Se studiemi o. Paladkém so.uvisí i něl1w:1iik ipříspěV'ků k dějinám 
našeho oIbwzemí. R. 1900 o.lPfáJzcIJnináclh pracoval Nováček na zámku 
~ernštýItJ.ě v f'odimn6m archiv;u hrahat Mitrow3kých z N emyšle, iNde 
Je uaažena 'Velmi bohatá korrespomdence vlivného státní'ka AntonÍlna 
Frydrycha bmběte Mitwvlslkého., Merý od r. 1830 <liŽ do své smrti 
(1842) hyl rnejvyšším kancléřem a byl v četných stycích s tehdejšími 
výlzmaonými literáty. Byla to cesta za korrespondencí Palaokého. 
V tomto· směru kořist N o.váčkova sice nebyla valná (m,alezl jediný 
list PaJadkého z r. 1833), ,avšak při prohlídce archivu obj evily se 
listy jiných spi'so'vatelův a mužů z doby předbřezno.vé, které měly 
v'zta!h k české literatuře. Některé z nich si Nováček vypsal a uve
řejnLl 'V člámcích Z korrespondence hr. A. F. Mitrovského (Listy 
fiJologiclké 1905, XXXII, 40-47, 124-130.) - II listů z let 1819 
až 1842 - a Korrespondence Josefa Dobrovského s Antonínem Be
dřichel1t hrabětem Mitrovským (Věstník České A!kademie, 1907, 
XVI, 539-5465 - 3 dopLsy Doibrovského a 2 Hs,ty Mitrovského 
z let 1808-1814, v nichž šlo. o rukopisy ze sbírky Otty Steim:bacha. 

Dobou, 'O kterou běží, s'0uvisí s těmito ,pracemi ,otištění doku
mentů z reg1stratury hospo:dáiíské vlasteneoké ISIPoleč,n,oslti ve 61á
neokl1 Ant. Puchmayer jako překladatel (LiMy fiJ.olo.~ioké, 190.7, 
XXíXIV, 451-456); lis,ty ty ,se týkají Puchmayerova překrladu ně
medkého lidorvého spisu baTOlna Puteaniho. '0 iPo~ním hospodáhtví 
do češtiny pf.O hospGdářskou společnost. 

Z osibatlJ:ilch edicí, 'krteré V1znikly naho.dilým studiem archivním 
nebo. rulkqpismým, sluší jmenovat a,spo.ň některé vJznamněj ší, j alko 
na příklad Paměti Hynka mladšího Bruntálského z Vrbna o věcech 
veřejnýCh na Moravě a v Opavsku z let I6IO a I6II (Věsimik etc. 
1896, Č. XII, str. 48); po stručném vypsání žív;o.rta a Hterární čin
no.sti HJ'l1Ik!O'vy se ze ,d'Vou rulko.pisů musejních otis'kují »Paměti«, 
kl1:eré přiro.zeně j a'ko vlastnoruční záznamy 'So.uvěkého .poz'0rovatele 
ma'jí ZnaOllo.u cenu a doplňují v lecčems naše dO'savadrrloÍ vědomo.sti; 
» Pamětí« užia již ChlU!l11edký ve svém dUe 'O Žerot~nlOvi. Nebo jiná 
publikace Nová:čJlmva wzmikla z archivní cesty jeho po. Čáslavsku, 
kde 've farním ardhivu v ČálSlavi nalezl ruko.pis, jenž podle jeho. mí
nění IZ<lisluhCJIV,aI, aJby byl vydán, - aČikoliolhsahu jeho již vydar!Jně 
bylo užito, - protože podobných ptsemných památek ,se do našich 
dob zachovaJ,o nemno.ho.:je ,to Matrika kůnt literátského v Cáslavi 
z let I539-I659 (Věstník etc. 1897, Č. XXI, ,str. 25). Pouhých 
listi,n, [{,teré procháizely při úřední činnosti No.váčJk!orvě jeho rukama 
a které pak iP1'O zajímavo.st ,otislkl ,s,<lJffio,statně v tehdejších čélJsqpisech 
historických (j alw byly ČČM, ,čalSo.pLs 'slpo.leonosti přátel ,staroži,t
nastí čes1kých v Pra'ze, Čes'ký Lid, PamáiJky archaeologické), je dosti 
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dLo.uhá řélJda; j sou to vesměs cenné dokumenty oOs,větlu j ící ne j růz
nější stránky české minulostL 

Zprawvání pr,amenů v po.měru k čioo,ostí edi6nl - mehledÍlme-li 
k úrodnému rolku 1890. - u stupu je zna6nědo pozadí. J,sou to ve
~měs, lkra~ší články, !p~í~yěvkl k živ~opisŮJm starších spisovatelů 
ceSlky,sh. (Jak hyl! uvereJnov~ny.v ČC:M:.) a k českému rodopilsu; 
mno.he tSo.U ;tav p;echodu mez! edlcí a ~,praoováil1im, spojujíce toUko. 
d~·slo.vn~. ~7é!Jden~ textystr~čnÝ':n .:tkladem. N ej,obšírnější a Inej
důlkllacLneJsl studle tohoto razu Je c1aJneik: Pavel Pistorius z Lucka, 
I552 - I630 (ČČM. 1899, str. 138-156), který pHnáší mnoho no.
vých ~práv .o tomt? vynikajícím knězi katolickém do.by předlbělo
horske; styk s rodlnoOU svobo.cLných pánů Hrubých dal a,sí pordnět 
k páJtrá:ní a potom práci Několik nových zprávo Zik1nlmdovi Hru
bé1!:.z J elen~ a ro~~ně)eho (ČČM. 1896, str. 473-479), IkteroOu po
zdeJl d;'iPJn_l~ Dals~mt zprávami o potomcích Zikmunda Hrubého 
z J ele'!;t. (CC~. 1.90.5, str. ,280.-2~6); tento. druhý čláJnek všalk 
vlastne Jen o.bslk:uJe 19 novyoh zprav ze sbírek zemského. <lJTchivu . 
v po.slecLní dorbě získaných. ' 

V pracích Nováčk-ových z různých dob mo.žlno. taM shledarti 
skupinu, která se tý:kala seJ,ského. stavu· a národopisu, ačl~o1iv o.všem 
nemůže být řeči .o něj élJ1<émsol\1stavmém badáJní na tomto poJi. 
Dlouhole~~ po.byt u~ skutečném venlkově vzbudil v něm tento záj em 
a ,vyzlb:oJ 11 ~? take ?pravdo:ou ~1l1Ia~ostí se1s[<ýoh poměrů, j éž mu 
vY'?orne sloUtzlla k výtldacLu hlsrtonckych pramenů. Hned plwní jeho. 
prac~ z let ,sedmdesMých - jak i iž uvedeno. - byly tohoto rázu. 
Kdyz p~k v )etech ~ev,adesáJtýdh pro studí,um českého. národopisu 
byl zalozen Ceský Ltd, přispíval IcLo něho. NOIváčelkod samého. za
čátlku a uveřejnil v jeho. svazcích něl~oILk, většLnou k,ra,tších článkův 
osvětlujících na základě archivního materiálu velmi náiwmě některé 
projevy l!dovéh~ ž~Vio.~a nva česik~m yV,enlt:.0vě v minulorsti; j,ako. ipří
k~d .mozno. 'Uves:tl pelkne psany clanecek Jak chytali na vo jnll 
~c. ~ld III, st::.. 289-292). Výzlnamnému azajÍlmavému zjevu 
ceslk~~o hosl.po.~ar:. ': XVI. sto}etí J é!JUU J enJš,Novi z Új ezda, j ehO'ž 
pametl velml dl1lezLte pro. poznaní staročeského hospodaření ,a dosud 
ne;,praoo.vané úpllně byly začáiJkemdevClIdesátých let damvány če
s:k~mu ~useyu, v~nova;l d;a 'obšírnější články: podwbné ~právy, 
'O J :h? ~Lvote ,a . nektere~'~azky .~ jeho. pamětí všeobecněj šího rázu 
u,vere}1111 v praCl Jan Jemsek. z Uje;da a na Svrčovcl: (ČČM. 1894, 
str. ;37-:57' 397-40'9) a ,Jeho nazo.ry a záznamy o llO'spo.dářství 
po.ll11m, luol11'm a cho'Vu OVCl sestavil ve stati Z hospodářských zá
Pisek Jana Jeníška: z Újez~~ ~ na !?rč~vci (Č. Lid XIV, str. 283 až 
292, 323-326). J alko v J1'nych cI<linClOh i zde u'Pozormi.1 Nováček 
n~ nový~ramen č.eslkých dějin, avšak neměl otižádosti vyčerpat jej 
vsestranne. I v těchto statích, k ,sels1kým dějiná:m právě taJk ja,ko 
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v ostatních článcích projevuje se výz'načný rys lidské i vědecké O'sob
nosti Nováďlwvy: zájem o lidi a skutečný živOlt v jeho mnO'hotvár
ných fonnách, Ini<koli schemata a vypisorvání řádův a institucí. 
V této souvislosti bylo by možno jmenovati ta[<é jeho edice man
slkých desk TrutnovSlkých, knih viničných, dvors[{ých deslk z doby 
Zi1kmu11dovy a »přísilPěvek k děj inám starvu sedlského v Čechách«, 
Šetě,jovice, o nichž všech bylo mluveno již dříve.1) 

Není třeba vypočítávat ostatní drobné člámlky a zlprávy N 0-

váčkovy, wz,pt)'lené po rŮ1znýdh časopisech (kromě ČČM., kal111 nej
čaSltěj i uklálclJa,l v)'sJedky svých ,studií, byly to Památky archaeo
logické a mí'stopisné, Čalsopi,s SpOlleonns>ti Přátel ,stamži1:1J1ostí če
ských v Pra'ze, ČeS'k)7 Lid, Osvěta, Čes1ká Revue, Ohzor Jiterármí a 
uměledký, MethOld, němedké fejtóny v Politik, v rposled,ním čase 
drobnosti ve ZVOlnu), ohraz, který si možno utvořiti z uvedeného 
v)1běru, by se nikterak nezměnil; je us,tále11Ý již v tomto období, 
t. j. dříve nežli se stal ředitelem zetnského archivu; v době pozděj ší 
jeho publikační čil1ino,st téměř ustává. V této dOlbě položil taH zá-. 
klad k srvému postavení v učených spo.lečnosltech a org<li11isaci vě-

"\ decké práce hi,gtorické: r. 1895 stal se mimořádným členem Král. 
České S,poleanosti Na:ulk, r. 1.s98 dopisujícím a 1'. 1899 mimořádným 
členem Česlké A,kademie (řá<dh1é členství Společ11os,ti bylo mu pro
pttjčeno r, 1913 a tajemníkem 1. třídy se stalr. 1914) a tím se dostal 
k- účastenstrví a rozhodování y rttzných výboreoh a komisích vě
deckých atd. 

Literámí činnost Nováčkova, ať pŮivocLní ať v)'idavatelská, ne
b)'ila ovládána jednotnou velk<ou myšloolkou, nýbrž se roztříš,ti1a na 
malé práce nejrů,zu1ějŠíhoo!b.sahu. Nováčelk nez.anechal po sobě velké 
dílo; talké korresllPol11idence Palackého, [derá slilborvala stát se základní 
edicí pro poznání života a ptlsobnasti ,otce národa, zůsta1a jen tor
sem. Kromě jediné znamenirté ,práce ik,ritioké o zakládrací IHstině 
unirversity Pražské - a to dlužno mít na paměti, že jeho vážná 
literární tvorba začímá: Ise v letech de,~adelSátých, kdy se již mooně 
k žirvotu hlásiaa nová kritická Šikola čes'kého děje21pytu - člám:ky 
Nováčkovy, které mMeriál samostatně zpracovávají, většinou ;po
dáva jí příSlpěvky životopisné tohú směru, j a1ký byl! v oboru literár,ní 
historie pěstován IV časopise musejním šll"olou Jirečkovou a jeho má
sIIedrmnnÍlky. Možlno-,li v té době mluvit o škole Tormkorvě a Gollově, 
což se zajisté projev,ovalo nejen ve zprawvá,ní, nýbrž i ve volbě 
lá~ky, pak Nováček patřil starší sikupi,ně českých děj episců. 

Avšak literární činnost jeho zda1eka nevystihuje jeho výzl11amu 
v našem učeném světě a organisaci vědecké práce. S jmenem N o-

l) Měl účast také na vydání latinského tekstu České kroniky Eneáše 
Sylvia v Pramenech dějin českých VI, 6r-'258, díl ten však nebyl dán na 
veřejnost. 

váčkovým j$OU nerozlučně spojeny osudy zemskéhú archivu v po
sledních třinácti letech, [{dy právě dOŠilo k velmi důležitým změnám 
ve vedení tohoto ústavu. Za' jeho ředite10rvání zemslký archiv na
stoupil ilPodstatně jiný směr, nežli kterým se ubíra11,do té doby, a zá
sluhy, které si Nováček získal při uslkutecňování těchto oprarv, j'sou 
.opravdu trvalé ceny a mají význam větší, než jak tomu bývá při 
nastoupení nového správce v nějakém archivu, neboť postavení zem
ského ,archivu nejen v českém <l!rchivnictví, nýbrž i v českém děje
zpytu je význaanější než jimde. 

V tOlmto ,p"osledm1m olbdobí, jak řečel1io dříve, Nováček již 
mnoho nepsal (mimo drobnosti ve Zvonu) - v přehJedu literární 
činnosti byly urvedeny i práce z této dOlby -za to měl tím větší úča'st 
v čimmos1i učených sborů. Výz,namnějším z,puSOIbem zasábJ na ve
řejnost r. 1910, ikJdyž v Čásila:rvi p,ři nálezu kostí domněle Žiž'kovýoh 
odsoudil j ail"o fa!lsum připoj eně písemné Slvědectví -a palk rozebral 
podvržené dopisy, ,které měly dotvrdit pravost nálezův; jako na 
a,utora 1iterámiho podvlfhu ukázal nía taměj šího mílStního hi:storika 
V. V. Jeníčka (J eníčMtV makulM) Zv,on 191 I). Avšalk těžiště jeho 
činnosti byJotehdy v zemsikém archivu. 

Spojení Vllastního archivu a vědeckého ústavu dějezpytného' 
v zemSlkém arch iV'u , jež byllO 'stanove!m? př,i jeho za:ložení v cJ.uchu 
tehdej ší doby a bylo tehdy svrchovaně potřebné pro českou vědu, 
nepOlzbylo svého smyslu ani později, kdy ,při vyvinutějších vědeckých 
poměrech i u nás vzni'kly nové učené ústarvy, ,Merým v zásadě při
p3Jdlly tytéž vědedké úkoly; místo zems'kéhú archivu v org.anisací 
historické ,práce čes1ké bylo již příliš pevné a OIpíraJo se .o štědrou 
pocLporu sněmu království Čes[{ého - Česká Aka!demie se p<ťk dosud 
neodhodlala na poli čes1kých dějim a zvláště dějin nové doby vyvolat 
v život ,opra:rvcJ.u velké podnilky, jež by 'hlouběji zasál11y v rozvoj 
českého dějeZilPy1!u. Sněmy české od Zeta I526 až po naši dobu a vý
zkum archivů Hms~)'ch, jehož výs,ledJky učinit pl'íst11lPny vědeClké 
veřejnosti musil z největší části 'qpět zemský archiv (111 onwťJ1.enta 
Vaticana res gestas Bohemicas illusfrantia a Acta Sacrae Congre
gationis de Propaganda fide res gestas Bohemicas Wustrantia), patří 
posud mezi nejvýrznamněj ší vědecky organisaaní 'Podniky z >úhoru 
českých děj il1. 

Avšak S41ěmy české) na počátku vlastní ovoce činnosti zem
s;kého archivu (V}~dávané od r. 1877), neměly potřebnou úrorveň vě
dec\ké dokonalosti ani za Gindelyho, který jim nikdy nervěnoval 
mnoho zesv)7ch bohatých schopností, a tím méně za Dvocr.-ského, 
který v jej ich vedení ukazoval vždy zřetelněj i ruku samoukovu. 

N a konci Gtt1ldelyova řízení zemského archivu, po třiceti letech, 
octl se archirv téměř mimo proud českého snažení historiokého a jak 
již porvěděno, stal se předmětem ostré, ale zasloužené kritilky v od-
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borném tisku i &boru zákonodárném, že nepLní úkol,který mu ,1:}yl 
určen v česlkém děje~pytu historiografem Pailaokým. Chylbu Gin
dely;ovu druhý alfchivái- Dvorslký, j a'k: by.loulká:záno, hleděl v duchu 
hnutí let devadesátých za studiem lidovosti a vlastivědy napravit 
obrácením pozornosti zem'ského archivu od zahraničních archivů na 
pole domácího archivnictví j edna:k výzkumem českých i malých 
archirvův,jednak snahou zachraňovat písemné [)amánky. Toto n'ove 
nazírál!1í na úkoJy arr-dhivní však DV1Q['ský nedovedlU[)la,tnirt:, aokoli 
měl mnoho energie Ik tomu potřebné, neboť jeho h:luoná, osobnost 
postrádala b~pečného zá!kladti vědedké IkáJZI11ě, a rt:ak práce na poli 
archiv.ní orgamisace a ochrany písemných památek, jež byly zahá
jeny s twkovými .nadějemi a s tailwvým odhodláním, zůstaly jen při 
pokusech a nábězích. Př~počte-lise k tomu ještě nedosti ve~ká pří
stupnosts:bírek archivních, je patr.no, že ani za DvorS!kého koncem 
XIX. století Inevzrostll význa:m zemského archivu pro české ,snažení 
hisrt:oridké. 

Tento těž[<ý úkol, napravit chylby a qpOlmiilJJutí přeckhŮldcův a 
smířit aba 'směry, připad'l Nováčlkovi. Namísto řediteIs~{é vynesla 
ho oposice odborného úřednictva proti Dvorskému, který vedl ústav 
příliš oSOlbitým duchem. Od I. listopa:du 1903 svěřena muzat1mmÍ 
správa archi'Vu (usnesení zemského výtboru ze dne 29. října t. r. 
č. 99.801) a koncem roku' (usnesení ze dne 28. prosince t. r. 
č. rr6-450 ) ustanoven ředitelem. . 

Pr,vní péčí nového ředi,tele, ,která mu byIa také zvláště přiká
zána zemským výborem, bylo inventarisová:ní sbírek archiv,ních. 
Nová správa měla se IPosta:rat o odstranění závad, shledaných při 
inventuře archirvu, :která byla [)wvedena při změně v ředitelství 
archiV1ním (dekret ze dne 26. října 1903 Č. 97.902): tehdy bylo na
řÍ1zeno, aby př,edevším byl opatřen Lnventář všech věcí, ,Jistin a knih -
chova:ných v archivu zemslkém a aby byla uspořádána a Ikatalogiso
vána jednotlivá oddělení sbírek arohivních. Hlavní porvLnnost archi
vářská, půcřáJdál!1í a kata10gisorvá:ní f,ondův archivních, by.la totiž 
v zemslkém archivu zanedbáwána pro ostatní Úlkoly hned od samého 
počátku za Gindelyho i za DV'orského, když fondy archLV1l1í vzrů
staly značnou měmu. T,omuto vnitřnímu uspořádání sbirek archiv
a;tých věnorva1 NováčeJk velkou poz,omoslt, aby dohonil, co zanedbali 
J cho předchůdcové. Bylla ,to ovšem prke na léta a jiné povi\l1nosti, 
kterých se archiv nemohl zříci, stále oddalovaly její dokoná.ní. 
Hlavně však úloha ta byla velmi ztížena vzrůstem čistě úředních 
prací, které ,za dHvějších dob buď vůbec nebyly nebo zabíraly daleko 
méně času \l1ež nJlní, neboť za Nováčlka arohiv zemský v daleko větší 
mílř.e než.Li Idříve (také vlivem nlově !ZÍlsk,anýoh flOndů, j1aklO byly 
knihy po<zemNorvé)sloužH veřejné správě a prostinké poměry, které 
panovaly v úřadování z.a prvních desítiletí po založení archivu, mu-
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sily být kOil1ečně nahrazeny určitě i šími formami úředními; lim 
vším se přirozeně rozmnožHaÚÍ"ední agenda. Na konci života No
váČ1l\iova i neblahé poměry v zems,ké správě, jimiž t1'JPěl i zemský 
.archiv, staly se !překážkou větší činnosti. Proto z lPořadateLských 
pr~cí, a~c~i;ářs'kých leccos, 00 byLo začato, nemohlo být dOlkonán~ a 
zbyva Jeste mnoho vylkonat v Ťomto směru. 

Také cesta NováčNOIva, kterou podnikl v ,květnu r. 1905 po ně
kterých německých a ra!Nouských archivech - byl v Mnichově, 
Inšcr:miku, Štýrs!kém Hradci, Vídni a Brně -, sloužila podobnému 
účelu, <Lby totiž seznal zařízení cizích, dobře spořádaných archivu, 
a těcfuto zkušeností užil ve prospěch archivu zemSlkého neboť veiká 
.část nedostatlků v)'lplynula z ,toho, že si zemský archiv 'naprosto nc
všímal pokrdku a směrů v archiv nictví, jak se v)'lvinul0 jinde. Ne
hledě k této cestě a zájezdu na mezinárodní sjezd historický 
v .Be~líně (I J08) , ~i'l Nováček v té době až do konce svých dm"t 
kh~ne ve sve~ ar011v~ v Praze a 'O rprá:zdni,nách v Sudějorvě na bý
valem rpamstvI Peceokem; ,od r. 1908, kdy se stal řádným členem 
c. k archiV1ní rady ve Víldni, zajížděl pravidelně několikrát do wka 
k jejím lZasedáJt1ím. 

, v Je. př~l"<OIZe!lO, že z.a dobu poměr,n~ krát[wu, kdy popřáno N 0'

vack'OvI .8'tat v cele archIVU, nesta:la se naprav,a ve všem 00 bylo třeba 
vJikon.~ti. A-:šalk za n~ho b)~ly IPo;!oženy s,práVil1é .záJkl~dy k' dalšímu 
roZ'VO Jl archIVU po vsech strál1!kách. Eředevším vědecká povaha 
ústa.vu bytl'a qpět !přivedena k platllllOisti zlPůSiobem na:pr.asrt:o Ulspoko
ju'jícím, ta!kže zems1ký archiv IOIpět zauja'l místo mezi vědeckými 
ústavy českými. Vědedká vážnost za Nováčka pronikla ve všech 
poc1nicích arohivnícih a uplatnila se zás.a'da, že archivář stejně j alko 
ostatní úředníci slouží záj mům archivu, 11:. j. veřejlné správě a vědě. 
Výlsl~edek toho .objevil <se v nové úp.ravě vydávání Sněmů českých, 
ktere byly postaveny na bezipečný zá!klad vědedký ja:k po stránce 
programu, tak i technilky vydavatelské; na r<OzdH od dřívějšího ZipŮ
sohu 'od!povědnost, kte.rou dříve nesl sOlvborně celý archirvsvěře.na 
nyll1í j edi!l0tlivým vyda'Valtelům, odborně Vlzdě1a:ným (I<:. Kr~fta, J. B. 
Novák), jak jeto mravem u 'Vědedkých prací vŮJbec, Ve svazcích 
Sněm~t, od té doby vydail1ých (XI, I a XV, I), užito Ipalk: edioních 
zásad, které mohou být vzorem pro všechny moderní historiclk:é 
edice české. Mohlo ,by se říci, že se za Norváčl@a v zemskbm a,rchivu 
ujala dědictví po Gindelym a Dvorslkém nová ge.nerace historická, 
vycbJoVla/ná českou uIT1iveDsitmt a \Studiem v cizině (Vídeň, Ř~m), 
a v duchu souOasl1ého ,poh'oku v děj ezpy1tu ervropském dále rpraco
val!,a na programu, jejž dal české hilsl1:lorii Plalacký. 

Talk:é na poli archivní organisace došlo za NováČ!ka k ně1~o1ika 
vá~ným počinům, V první řadě orvšem hylo nutno pamatov.at na 
uspořádání vúa"tnkh shírE!k arCJhivních, j a'k o tom již byla .řeč. Pl'oto 
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se musil odl.ožiti výZlkum česk)/ch archivLt venkovsk)!ch, který byl 
za DvorSlkého Iprováděn ve velkých rozměrech, a badámí v archivech 
j alk domácích tak i cizích se omezil-o jen na to, co bylo nezbytně 
potřebno pr.o Snhny; nebyla však zanedbána žádná příležitost, která 
se -naskytla zems1kému archi:vu, aby zasáhl bud radou či skutečnou 
pomocí při pořádání nebo zachraňoOvání menších archivův a taik si 
zaj istil vúdčí míst.o v českém archivnictví. Tomuto účelu měly 
sl.oužit také Nováčkem' založené a redigované Zprávy zemského 
archivu království Českého (české a německé vydání, I-III, 1906, 
1908, 1910), (které sewamují historické kruhy s .obsahem sbírek a 
činností archivu .a měly se ponenáh[u .přetwoHt v orgán pro české 
věci archivní. N áJležitá organisace archivnictví, především samo
správného, patřila k úkohlm, jej ichž pr-ovedení na autonomním pod
kladě bylo v posledním čase ,považováno za čestnou a naléhaViou . 
povÍilmost zemského archivu a zes,nulý řed,itel byl ochoten ipOlSltavit 
se v čel.o podobné akce: jeho vlivné stjnky a postavemí jistě by mnoho 
by'ly pHsIPě1y ke zdaru ,padlni-km. Vel/kého v)"znamu je' ifovměž, že za 
Norváéka v ásadě byl<a šťastně rozřešena .otázka zřízení čes,kélho' 
archivu agrárního v tomslln}"sa,u, že zemsiký archiv, v ,němž již nyní 
j sou soustředěny zál1da,dní IPramemy k agráifnílm děj iná:m českým 11Jové 
doby (sbírky ,katastl'ové, knihy pozemkové, registratura vlastenecké 
hospoOdářské spoleGnosti), stane se středis~(em j edna'k pro .soustavné 
shromažd.ování archiválií agrárních, j ednalk pro vědecké badání to
hoto Idruhu; toliko nedělnost směmu, který měl, povoHt Ipotřebné pro
středky, zdržela provedení tohoto nanejvýše důležitého a nutného 
podni/ku. 

- Mnoho se proti dřívějšku změnilo, nejvíce však duoh,který 
nyní zavládl u vedení zemského arohivu: byl to duch účil11'n~ ochoty 
a největší -blahovt'Ue, kterou správa archivu ,projevovala Ik badate
lům jak v užívání vilastních sbírek archivních tak vůbec ve všech 
věcech, které ma ní závisely. Tato změna je .nej.osO'bněj ší zásiltlha 
Nováékova za jeho ředitelorvání a vYIP1ynula z jeho 'Osobníoh vlast
ností. Zajisté nikdo z nás mladších, kteří j'sme ho poznali až teprve 
jak.o ředitele archivu, neubránil se zcela zvláštnímu dojmu, !~dyž 
ponejplwe v archiv.nípracovně spatřil jeho vysonwu postavu -
(zjev slkor.o patriaroháh1Í, ,kdyby jeho modré las'kavé a usměvavé 
oči v.OIbličeji lemmnaném bí1)'m vJa/sem a vou·sem ,nebyly prozrazova.1y 
měkkost povahy a veselou mysl) -:- a brzy viděl, jak se zasltavuje 
tl stolů všech badatelův a srdečně a vesele s nimi rozipráví. Bavil a 
žer-tova1 i v a1-C'hivu ja:]w po cel)! svůj živ.ot, neboť humor ,byl vý
:0načuo'l1 složkou jeho .osobnosti. ale ta;ké radil a pomáhal, kdy<kOlli 
mu tG jen bylo možno. A těm, kdož přiš1i do archivu, dovedl dát 
mnohou dobrou radu. Nováček byl Oipravdu zdroj taikřlka nevyčér
patdný vědounosrt:í 00 archivech a jej ich obsahu, kter)7oh nalbyl na 
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četných archivních cestách, a jeho věd.omos<ti z české historie a o j e-
. jích prameneoh byly věru neobyčejné; získal je stál<;m četbou lite
ratury i ,pramenů všech období a udržoval Ipohr-omadě znamenitou 
pamětí. Asvoj í pom.ocí nešetřil nin(ldy. Mluví-di se již .o jeho zá
sluhách, pak dlužl1l0 jmenovitě vytknout tuto nedoceněnou a širší 
veřejnosti namnoze neznámou činnost; stačí, připomene-li se jen 
jeho účast a pomoc při Kalouskově vydání Řá,dův a instrukcí ho
s:pOIdáňs1kých, wby vy<svi-tll tento druh jeho práce: přemnohý kus /l1,ebyl 
by Ise 00i1l vůbec v edici Kai101us.]rově bez Nováčkovy pomoci, k<terý 
pro pozdější díly byl ta,kllka tichým spolu.praoovl1rkem. Tuto vlídnou 
ochotu pozna,llkaždý, kdo přišt;llPracovat do -zemského archivu nebo 
se obrátil k zesnulému o radu a ljJoučení. Pr·oto by<l zems1(ý archiv 
badalteli vyhledáván velmi ho jině ~ 'OO'ž nelze říci o všeoh velkýoh 
archivech českých - a k IProSipěohu česlké historie. To je osobní dílo 
Nováčkovo. Jako uIVy<kl v celém svém životě, tak sloužil archivu 
i kaž.dé dohré věci nezištně a oddaQlě a vším' vlivem, jehož se časem 
domohl ve vědedkých 'sborech, i pros,tředlky, Ikterými vláldl j 3!ko šéf 
ve1kého ústavu, neboť nalpr.osto nemělI .osobní ctižádosti, která hy 
mu v tom bránila. Ra·dost z dobrého činu, ať ve vědě 'tť v životě, 
byla překrásný rys jeho šleohetné duše, a jeho .ochotná ruka, která 
tak často a ráda pomáhala, bude leci{;de ohy.bět. A kdo by mohl vy
týkat, že to byla mka lasl!mvá i tam, kde bylo třeba spíše ruky silné, 
a že t.1ikázal čas,těj i dobré s,rdce tam, kde byla ma IllÍlstěpřísná spm
ve!ď1no'st? Možmo-H všechny 'lidi rozdělit na dva druhy, na úředn1ky 
a lbáslní.ky, pak by.l Nováčelk celou lSVOU povahou i unyšJením básmíkem; 
když 'stál v čele významného úřadu, octl lS~ ovšem mnohdy ve slPom 
s touto stránkou svého ducha. Byl však za to oblíben a měli ho rádi 
skoro všichni, s mimiž se v živ·otěsetkal - a byl.oj ich mnoho -
a zvláště 11].y mladí, neboť dovedl po měkteré sťránce zůstat mladým 
až ,do s·vé smrti. A proto když <krátká nemoc slklátila i eho zdánlivě 
mohutný organismu.s, na němž však již dávno hlodal~ zlá choroba 
(8. dubna 1916), odohodu jeho t.~přímně želel nejen zemský 3rchiv, 
který v něm ztratil milého představeného, nýbrž i široká veřejnost 
všech vvstev, kten'á bude na něho dlouho vzpomínat. . 

J. Borovička. 

Vedle úředních spisův a osobních dokumentův užito i nekrologů v no
v~inách (NárOdní Listy,Národní Politika, Ženský Svět a j.) které oceňují 
hlavně jeho lidské stránky; srv. Mitteilungen des k, k. Archiv;'ates II, 373-"4 
(~d J, B. :rováka) , dále článek Dr. V. J. Nováček (od J. Borovičky) v Agrár-
111m .Ar:c1m:u III, 146-151; co zde pověděno o jeho :vý.znamupro zemský 
arch~v, kryje se s tím, co jsem napsal v příslušných částech dějin zemského 
archiVU ve IV. svazku Zpráv zemského archivu králmlstv[ Českého. 



JULIUS PAŽOUT 
* 13. KVĚTNA 1837 - i' 15. LEDNA 1911. 

Julius Pažout byl po:slední pamětník lPo~átlků ze:ms,~ého, ~rch~vu 
království Českého a také poslední předstaNltel ~~chlvn;ho uredmk~ 
staršího rázu. Neměl odborného vzdělání,. ale ,lPnrozene v;"ch~pnost1~ 
stálý důvěrný sityk se sta,rými Ipís~n?~strll1. a la:s1ka k n~sl ;mlnulost~ 
učinily z něho znamenitého archlVare, Jehoz pralktld~e znalo~st! 
archi'vářské byly věru obdivuhodné. ,N edost~i!~~, '~tere ,~yc1nesa;l 
odborník shledal ve způSdbu jeho pr.ace archlva,nslke, tkvely. v na
zorech doby, z níž vyšel. Ovšem že přežil svo,u do~}U a ikdy~ se n~ 
počátku XX. ,stOlletí v zemském archivu za nove .. spravy Ui~latn:1 novy 
duch a nové nazírání na úkoly archivní, byl J lZ v archl'Vu Jakoby 
hostem nebo cizincem 
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J. Pažout narodil se dne I3. k1větna 1837 ve Sv. Petru (Szent 
Péter) u Komárna v Uthi-ích z otce Čecha, který tam byJ panským 
zahradníkem, a matky Maďarky, která ho také s počátku vychová
vala v maďarštÍ'ně jako řeči mateřské. J azy,k orteoký ,si osvoj il až ,po 
návratu rodičů do Čech (I844), Ikde se mu dostalo česlkého vycho
vání u iS\trýce děkana rv Loukově u Svijélll1. V dvanácti letech vs:toupH 
do gymnasia v Mladé Boleslavi, pak pOlkračoval ve studiích v Jičí,ně 
a u'I"ončil je v Hradci Králové. Po maturitě (I857) dal 'Se zapsat 
na fakultu iJlrávnidkou pražské university, kde pOlby1l až do r. I861; 
současně ,pěstoval se zálibou historii navštěvuj e pilně histor,icl<é 
přednáš'ky Tomkovy, z nichž se talképodrobil lkol1akvLu. Pl!'áVlnic!kých 
studií nec1oko!1lail - sJlo'ŽÍ'1 talEm zlwtlIš,ku histoticko-právní -'o 
nýlbrž z hmotných důvodů vstoupil do reda:kce vládního lisltu »Praž
ské ,l1oviny«, v nichž půsOIbil až do jejich zanilmutí r. 1864. Tehdy 
jej arohivář zemslký Gim.dely pHj-a:1 za pomocníka v archivu, kde 
pomáha~ na p.řÍIPravmýoh pracích 'Pro chystaná M onumenta Bohemiae' 
historica: s počátkuo\pisoval bratrské folianty, půjčovamé do Prahy 
z Hermhutu, a pak zá,r,oveň s A. Sedláčkem praco'Val v deskách 
zemských sbira je materiál rpro vydání ZJbytků shofelých desko Vy
cvičil se tím znamenitě ve čtení starých písemností a protože měl 
zálibu v česlkém dějepisu, po odchodu Emlerově to tehdy stačilo, 
aby se stal skoro současně s Dvocrs,kým adjunktem ,zemslkého archi'Vu 
(I7. května 1865 zatímně, I6.1ec1na 1866 deHnitivně); rprv,nÍ adjunkt 
DvorskY rovil1ěž neměl odbomného ,vzdělání historidkého a školské 

. jeho Srt;die byly ještě menší nežli Pažoutovy. Dailší jeho úřední drá
ha je velmi pmstá: ,l\Jdyž se DVOl1~ký stal ředitelem, obc1ržel Pažout 
místo 'Pl"VIllího adjunkta (v prosinci 1892), V červnu 1900 nově zří
zené m~sto archiivářsrké a po pěti letech u příležitosti jeho čtyřiceti
leté ,glu~by (v červenci I905) udělen mu mul archivmího ředitele. 
Do výslužby odešel lkoncem lisnopadtl 1909 ještě pLn svěžesti. Ne
těšil se vŠalk ,clJIouho ze zaslouženého odpočinku, zemřel meočekávalt1ě 
klidnou smrtí dne 15. ledna I9II u věku 74 let, ja1koby jeho žiV'ot 
byl nerozlučně Sipiat s 'Prací archirvářskJOu. :KJdož znali tohoto čilého' 
starého páJna, byli přeJkv<l!peni jeho náhlým srrmnem. Zalnechall po 
sobě pamět muže neúnavné píle a vzácně dorbréhosrdce a v úřadě' 
vzpomírnáme na něho jako na ISloudrurha nanejvýš obětavého. 

A apmV'du, jeho ži'vot vy;pl:něn je r'Odevzdanou prací arohiv:ní, 
která u,poutala všechny jeho duševní síly. Svědomitost a ,praoovitost, 
které Pažouta :vždy vyZlDačovaly, získaly mu záhy důvěru Gilnde
lyovu ve věcech úředních i při vědeckých podnicích, řízených zem
ským archivem. :KJdyž Gi11'dely byl :na cestách nebo na dovolené -
jako na pří1klad v 1. 1871-I872, ,když se léčil z vlekilé chororby, mebo 
r. 1873, když dlel ve Vídni za příčinou vyučování korunního pri1nce 
RudoHa - vždycky Pažoutovi, ač byl dl"uhým adjunktem, bývala 
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:sverena ~práva archivu. AvsaU< také za přítomnosti arClhivářovy 
v Praze úřední agendu vedl většinou PaŽlout. Tehdejší vlastní čin
nost úřední - Illehledě \k práci vědecké - nebylla 'sice vel~ká, ale 
fůZillá odlbor,ná zdání, jichž se tehdy zemský výbor dožadoval na 
. arohivu, Ipr-edJpokláJda.1a mnohdy rozsáhlá 5tudia historioká; a ta 
byla z největšího dí1n prací Pažoutovou. Vědeoké ba.dáJní v archi
vech, zíslkávání materiálu k novodobým dějinám českým, jak známo, 
vyplňovalo tehdy slkoro veškerou činnost élJrchivu zemského a taU<é 
nej'větší část této práce ~počívala na Pažoutovi. Dvorský mimo vý
zkum archiV1u j LllIdřichohnadeokého, kde pracoval sklom' půl druhého 
roku, podnild z uložení arr-ohivářova již jen některé menší cesty v}"
zkumné do wzlioných městských a Ipanských a,rchivl:t v Čechách, na
proti tomu Pažout pmcoval téměř ve všech veifk)'ch archi'veoh evrop
ských, hlavně j atk to Ipotřeboval Gindely pro svoj e dílo. 

Hned po svém jmenování r. 1865 bylI Pažout vyslán do Chebu, 
aby v tamním městs,kém arohivu, tehdy ještě neuspoHdalllém, shle
,dával a qpisovallistiny dl:tležité pro česlké dějiny; výzkum ohebs:kého 
:archi'vu Ise konal pro Palaclkého. Po devítiměsíonim ,pobytu v Chebu 
,odebral se do Výmaru, J{de praooval 'od února do sQlpna 1866 ve 
vellkolVévods'kém s:táliÍm archivu mVlněž o neznáJmém ma,teriá1u 
z doby ~rále Jiřího. V následujícich ,devÍ:ti letech byl Pažout za
-městnán pOlnejvíce v Praze ve.dením agendy úřední a výzkumu Ipraž
ských arohivů; v Ité době HdiI talké lPráce slPoj ené se sestarvením sta
tistiky pro ,děj iny cen, jej ichž rvýsledky bylly vy:staveny Pmžs,lwu 
obchodní kornovou na světové výstavě rve Vídni r. 1873. Roku 1875 
zahájeno opět vdké ba,dáJní v cizkh archivech. Na zimu t. ,r. byl 
Pažout vys'láJn do M'nichova Ik badání v archivu státnrm, říšském a 
v Ikrál. Il<l1lihm~ně, !kde setrval až do podzimu r. 1877. Tam vyhledá
val a olpisoval prameny pro do'buod rr-. 1526, pro ohystaný podnik 
zems[<ého a,rohivu, Sněmy české ,'co tu získáno o nastoupení rodu 
Hahsbufls,kého na trtm český, uveřejněno v 1. svazlku Sně1ntt. 
O prázdninách v Sllpnu a záH přijíŽlděl profesor Gilndely do Mni
choV1a, ctby sbíral materiál .pvo ,děj iny ,třicetileté voj,ny a Valdštejna, 
v čemž mu Pažout vyda1ině a platně Ipomáhall. ŽiV10tní dílo Gin
delyovo, třicetiletá vá:H<a, byla od té doby hlav'ním hlediskem, 'podle 
1derého se HdiI archivlní výz1lmm zems:kého archivu, prr-ováděný 
v ciúně Gindelym a jeho věrným 'PO'moon~kem Pažoutem, kterého 
1< tomu u,scho~ňO'\na[y jeho velké znalosti jazyl<Jové (znal i macfar,slky, 
franéouzslky, italsl<y a španělsky). Z Mnichova bylI Pažout poslán 
koncem r. 1877 na půl léta do ,státního arcihivu v Drážďaneoh a od-o 
tud skoro na celý rok do Vídně, :kde Ipmcoval v arohivu státním a 
fil1'élJnčním. V dalších letech nepobyl již ni:k,de nepřetržitě tak dlouhou, 
ddbu, nýbrž praooval v 1. r880-r889 právidelně ,buď sám nebo zá
:roveň s archivářem Gindelym IpO čas r--2 měsícú v Mnichově, Vidni, 
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~rážď~ne;h, B~ině, .~isen;tadtu v Uhrách, Bruselu a Paříži. Ovoce 
Je~Oil)!11ne. a sved~n:lte ;prace v cizích ,archivech je uloženo v zem
s!~em ~;ChlV~ v precetny;h ,opisech od něho poHzenýoh, jichž užil 
predevslm, Gn?,dely ve svyoh velikých dílech historických . 

. Samb ,Gm!dell'orvo~ 'slk~~ily ,velké zahraniČil1í jízdy zemského 
archmu a tlm .take, mozno ~1,Cl! :slava Pa'žoutolVía jalkiOžlto archirv:ního 
bad,:t.ele. Kdyz se stctl 'mladsl Jeho druh DV1ott:Slký sprr-ávCetTI archivu 
slOluzll Pažot1Jt i j emu v úiíadě i v jeho 'soukr.olllýoh pi!1adc:h vy,da~ 
va5elskfohocLdan~ právě ,!alk:, jaU<JO. :: výZlkumu čes[(ých arc-hivů 
mes,tsikych, p~nslkych. a klastermch, JeJ z IkonaJl zemský larchiv za ve
dem DV'orskeho. Nejen v úřední pulb1ihci Sněmů českých nýbrž 
i y~ veJlkých.edidSh Dvor,srkého z doby, kdy byl ředitelem archivu, je 
:lLoze~o ,tOl11.k prace Pažoutovy, že by mnohé z nich mohly nésti 
J ~ho Jmeno. ~ v~ spm-u, který ,předcházel odchodu DV'onského do 
V~SlIu~?y" on J ed1~ý ~ ~ře~?!'~ů il1eold;~ži1 ~e V)'lstoi\1,piti pwti němu, 
ac Zla J liste mel neJ mene pncm k vdeolllostl. Za 'Správy N ováOlw 
do ,nových poměrů se již nervlPrarviJ. vy 
.' Y ,pom~ruk. této neors'obní ,a ,lopotné práci úřední i ,k pomooné 

~t ac~ p;o dtlo Glln~elJ:0vo :a ptJI~1ikace D'VIors[{ého ustu[pu je vlLastní 
ht.~r,allm .samo:statna .camost Pazoutova značně do pozadí. Neměl 
::lzélJdost!, aby t1iplatml S'VlOj e schopnosti, a spokoj i1 se vždy j Ell1 pod
nze~?u ~,lo~ou P?moan~kia větší nebo lSilněj ší OIs'OIbnosti, které pa~ 
slouzll verne .a Isrt:ale. . 

,Pwní jeho práce j s,ou dobře psané populární články děj ťWisné 
kterev ~ezapflouÚlPll11ě Ibýv;alého novináře. Psal je do Tonnerov~ 
r. ;rocr:l'ku, Svět?ZOEa Jr867), který vl:tbec pHnášel mnoho hilstori
ck~ho v~te~l. N eJ1so:r vsak zcela bez ceny ani po stránce vědecU<é ne
bot :~rrspevky ty, Jako l11a příiklad čláJnek Bouře selské v seve:ních 
Cec~ach v.letech 1625-1631 (Světozor I, 1867, str. 197-198,210), 
z:lozen~ JSOU mnohdy :na no,vých pramenech. Čistě vědecká lpráce je 
neme~ka ro~prava Pažoutova Kďnig Georg von Bďhmen und die 
COJ:ct!fr..a~e tm Jahre 1467. Ein Beitrag zur Geschichte von Bohmen 
tlverej'nena ,ve vídeňs~{ém Archiv fur čisterreichische Geschichte XL' 
r 8?9, 15~~ ~ 32 3-37 I ~ ~enná ta tlOlstudie podává výk1'i].d zprávy vY'~\lal11c~ 
~.ra!e Jlr~h~ 10 POlS~élJll'1 k fr,anaouZ!skému králi LU1dvÍl1<ovi XI. v pří
Cl~: ~sv:olan:,QJb~,cného '1<onci1u. N eznámoil1 tUif)o relaci i ostatní kusy 
ot},stene ~ pflllohadb nalezl Plažourt: ve v:e1.1<ovéviOIdlsJkém státním arohivu 
v~ar,slk~m, kde pracoval ,před třemi lety, a osvětlil jimi v několika 
za pmavych podmbnosltech dl:tležitou otázllm vlády krále Jnho 
O deset let poz,ději .(I~79) zpracoval pro Helfertovy popuJá1ll1í d~in; 
Ralkouska Oesterre!c~tsche Geschichte fur das Volk SlPolus Dr. Th. 
Tup~tzem refotrmaGI1:U ob~obí, které vyšlo jako VII. s'valzek shí.rikv 
o nazvu .Oest~rretch ~m Reformationszeitalter (1526-1617 j. 
(I. Abt. Dle Zelten Ferdmand 1. und Maximilian II. II. hbt. Die 

:1 
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Zeiten Rudolpih II. und Mathias. \iVien J 879, str. 222, 257). Stalo 
se tak na podnět, ba moMo by se říci skoro ,z uložooí Gindelyova, 
kter)! se tím zbav,ill dávného záJVaztku, uči'pěného Helfertavi; toto 
zp:racování se phfOizeně opírá o historická díla GLndelyova. N ej
větší své díll'O vydal Pažout již na .sklonku svého. života (1906), 
totiž edici Jednání a dopisy konsistoře pod obojí způsobou přijíma
jicích a jiné listiny téže strany se týkající z let I562-I570 (str. 
VI+470), jež ,vyšla nálkladem Histo.rického spolku j<lliwž,to pok,ra
čová,ní starší sbírky Bo.fG'vého. PuNiikace l11eyyčerpáJVá sice sousttav
ně všechlnu Ilátlku vztahující se k tomuto období, není to tedy po této 
stránce vz.0:rná edice, .ale přináší z rŮlzných archivů, především ovšem 
z pražského archivu alrciibiskupslkého, velmi mnoho nOlVého materiálu 
pro děj my českého utralkvismu i po.čátky katolické restamace. Z té
hož cr.-,aku je také p'Olslední Pažoutův článek K dějinám statUt dNve 
pw'krabských, nyní zemských, 'llIVeřejněn)!ve Zprávách zemského 
archivu krállovství Čes'kého I, 1906, str. 131-152; jsou to iPří~ 
s:pěvlkyk dějiná:m [lurlkréllbských ,statků z arohiVl11ích pramenů. Ne
hledíme-li k drobněj šíru článeOtkům, otiskuj ícím pome něj aký ne
Zinám)! materiál, jež uveřejnil v Památkách al'1chaeo1ogiclk:ých a Ča
sopisu čes,kého musea, jetím podáln Úiplný obraz PaŽlourto'V}' literární 
činnosti. 

Kidyž 'Odešel po službě více než čtyřicetiaeté v zemském archivu 
na odpočinek, počal p:sát svoje p<lJměti Vzpomínky na léta ve službě 
král. českého zemského archivu ztrávená, I865-I909. Bohužel l11a'" 
psal jen mal10u část, která byla otištěna po jeho smrti v nedělní pří
loze Národních Listů ze dne 12. Ibřezna ~911; ,obsahuje toHko V'zipo
mÍJnlky na činnos.t archivní až po dobu výmar.sI<iou. Avšak i tento 
nEjpatnn)! z'lomelk ulkazuje, jalk cenlt1Ý pramen IPro dějiny zemského 
<lJfchivu, zajímavé zvláště v prvním Ginde1y,ověobdOlbí ve~kých cest 
zahraničních, byly by tyto vz,pomínlky pamětníka st<lJrých dob. 

Jeho smrt nebyla citellnou ztrátou pro česlkou vědu historidkou, 
kterou lobdhata jen l11ěko1ika málo pracemi, avšak archiv zemský 
v rr1'ěmztratill dolbrého Zlnalce domádoh i cizích archivů; vza[ s sebou 
všecky hohaté, ba ,l1IalillntOlZe téměř jedinečné zkušen1olsti, za otyřicet 
let naislbí:rané v archivech skol'O ce'lé EVlflOIPY. 

J. Borovička. 

MILOŠ V.YSTYD 
. * 31. PROSINCE 1885 - i- 19. ŘÍJNA 1914. 

<' Mi1c:~e Vys~y?a stihl přesmutný osud, že byl vyrván ze středu 
zlvotadnve,nezh mohl splniti to co poklá;da'l za svuo J' Cl' 1 . v k' , , v h kd v , " " 1 IOce-
"~:,anl t~c ',I , O'z p~avemkl;l!dli v jeho budoucí čin1Jtost velké l11a-
,~.eJ~. ~,ratka doba Je~~ mladého ~f'viQIta je dobo.u vá~ýoh :přijprav, 
[~moz v~a1k ne?yl'O pv~pr<lJno, alby pnnes'ly z·ra1é ov;oce 'ClIPm'VIcLových 
<;li11u. ,roto Jeho Z1VOt Zl1,stal jen krásným sli,bem, zl11ičeným rr1e~ 
upr'osnym o.sudem. Avšak i to, co vylkonal stačí aby ho bylo v .t v 

vZlpomen t Vd ck' ,. " ces ne 
tU o ve ve e e Iprac1 ,historické i české práci Mdhi 111' 

M. Vys,t)~d narodi,I se dne 3 I. prosince 1885 v O:e'}' h 
II Sedlčam P k v 'ch ., canec 
'. ' • v o ,ll OID:ceny. v ISltudllch gymn<lJsi jních v Benešově věno-

val se na ceslke Ul11JVerslte v Praze historii; zde dosálhl hodnosti 
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dOlktom fiLosofie v břez!l1Ju 1910 na zá:k1adě diJserrtal;ní [práce Pozem
kové vlastnictví ve světle lokálních dějin, okres!t Sedlčanského ;to 
r. 1630. Mezitím odbyl si dO~1f0'v;011n'OI~s1u~lbu,voJens,l~~u v TY,mhc1; 
a ,od podzimu 1". I 909 [polkr~co:al v hlstonokyc~ s~udllch na us~av~ 
p110 raJkolUJS'ký děj ez[pyt ve V l,dnt, 1(j~~ Isetrv.al dve leta ~ !po. uk.~ncet;l 
pmv.ideLného .dVlouiletého kUllSU s10ztilohvyMou :Vkous·ku u:~s<tľbUtJnt, 
.dprávňující k 'sl1u:hbě :kJll~hovní a archiv,ní~ Brzo il1.a lilo <,v hstOi?a~du 
19II) V's<1JoUlpi1 ja:ko [lr,aJktikantdo zemskeho arohlv,u kral0,lV1s't~lv Ce
ského; IkOlThci[pis~ou byl jmertovál11 1. .dllbna 19,12. TLm do~ahl vuradt; 
l\!de měl mOžlrt<>st pLně llplatnvtsvo) e ?,ohate SC~OP?OSIt1 v,vedec:.ke 
i organiJsaoní. hvšalk světová válka .zmanl.a Ityto Ishbil1e il131de).:. V se
obeooá mdbilisace armády pov.ola'la ho ,k ) eho [pLuku do Hailtce, [{de 
/pa'cH v bOlji IS RUlSy,dne 19·, říj~n~. 19;4· ., . 

Vystyd poča.1 bÝiti Uterarne cmnym 'Velml zahy. J,eho
v

.ve:1lil\!olVsky 
,původ, 'Výchova 'a rodinil1á tr3Jdice -?te:, venko,:sky ;ucltel, z,3.(p~~1 
iSvOj e jmooo do děj in j ihočeslkého lha) e, ) a1ko?svetovy a .hospoda~:
ský buditel - 'PHmzeně h~ vedly k n~ro.dopl:SU., ~~~l.1e opushl 
střední školu, jal se uveřejnovat da.-olbne h;i0[P!sil1e ?ns[p~~ky v .. Ce
ském Lidu N árodolpisném Věstní.1{ju a mlsrbmch caso[p~sech ) ~ho
českých. p.~ celou ddbu sIvých ,praž!skýClh Istudií psa~ [lo~dolbil1é čl~n:(y, 
k nimž [později pHstot1ipi.1y J1!ovinář,ské ú'V,ahy oOltazkach ~useJmdh 
a studenils/kých, /které souvi.sí s jeho [lusolbením v slttvdentskyoh lOrg1a-
n~sadch strattly agrámí. ~ . 

Vědecký jeho zájem ,se zatím soustřeďova'.. v~dyvíoe na dě!.iln~ 
agrární. K ipřirozeným ,slklonům z ,domova pOl il 6e z:de. z.a) l,ste 
i mOQný vl.iv llniversitní, v P,raze prof.esma ~e~are, :e V~dn~ ~rofe
sora Dopsche; není asi bez významu, ze p1:vn~ Je~o hl:stoncka ,llVaha 
je referát o Pekařo'Vě Ikni,ze o Kosti. Uvedena [prace dOlktolí~ka, kte
rou neuveřejniJ oMěj e ji [pozděj i r.ozší.řiti, je Isvědectvím rtoho:~~ 
obrartu; ta,ké ,kritikanej.staršío~ Hs6n :ldá,šte~a b~nedilktinek u ;sv. Jm 
,na Hr3ldč3Jneoh, [derou 'se zabyval ve V l'dnl, mela mu 't1ipravlt cesltu 
k hOiS[pOldářsk}'im ·děj iná!ill ldáštera ve~tředo;rěku. Nwholdi:lý spor 
.o poměru .rýmo,"ané kJ:1Oltlilky š.tyrské ,ke Ikromce zbra~lavske, .íVyvO
laný v semiil1ámLm cvičení pl1of. J?opsc~e, O'd'Ved} h? vsa1k ~,a C3lS ~a 
pole kritiky pramenné a dal vZluvk dvema obsálhlym stlld:lm. "D.u
ldaJdil1á a oIbšíJl1ná [lráce Die steirische Reimchronik und dte Kontg
saaíer Chronik (Mittei1lungen ,des I.nsitituts filr osterreioh~sahe Ge
schichts,fmschung 19I3, XXXIV, 's,tr. 218~295, v596-6~5)v oI~írá· 
se vzáJjemným poměrem jmenovanych velkyoh del krOll1'kanskych, 
důležitých pro čes1ké děj ilny , druhé iP~ll~vicev ?Clp. ,a ~~.č~tJku Xly. 
století; praaným .a podl'oIbnym .,s,rovln3Jmm cast.l ,tyk.~ J le~.~h ,se Pre
mysla II. a Záviše z Fa:I,kenš,tej,na v obou :kromk~ch 1 v Jl~Ych S'?'U
časnýcih pramenech ,doše'1 Vylst)"d Ik cennemu vysledku, ze zpravy 
kroniky štyl1skéo česk5Tch věcech. ma.jí samostatnou cenu. V roz-
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prmě samé dotkl se ovšem talké 1'01ZIli6ných otázek z českých dějin 
tOhoto období a poilimsi,l se přispěti <k jej ich řešení mnohým pOiZorU
hodil1ým hitic<kým postřehem. V této souv~slosti vznikla t3iké jeho 
úváha Zbislav Zajíc z Třebouně a konec Záviše z Falkenštejna 
'(Česiký Caso[lilS Historický 1914, XX, str. 1,65-187), která důmysl
ným wz<borem pramenů zjišťuje některé pOldwbnosti konce Závišova 
a tak přiS1pívá ,k Ispdwnému ·ocenění tohoto 'Velmože. 
. Obě tyto kritioké práce Vystydovy, -které ho stály toHk odHk!avé 
a namahavé práce, j.sou [především svědectvím jeho čistě oidiborných 
schopností, bystré kríhky, methodické obr3itností a :neúmomné [píle; 
"další jeho vědedk:é čiil1il101sti zůsta>ly iby .3isi poulhým 'o<dlbočen~m .aid 
vla,stníiho cíle, za který pokládal badáIní v ag'r<ÍJr.nícih děj inách. Po 
celou dobu ,studií Ise Vystyd při[pmvoval [( tomuto úkolu velmi svě
domitě a důkl3Jdně a úřední povo1lání, kterého došel 'Poměrně záhy, 
postavill0 ho takř'ka Ik samému zdroj i našich :vědomostí '0 agrárních 
poměrech českých nové doiby, IllEmoť zemský archiv chová nej,důle
žirtěj ší pa:ameny k nověj ším děj ilUám pozemkového maJj ertJlm (ka
tastry a knihy pozemkové), a není poch)'lbnosti, že by byl této pH
ležitOlsrti využil plnou měrou. Bohužel jediným 'sktiteč.ným výs[edlkem 
jeho práce i uka,zate1em j eiho snah v tomto směru je čláJne!k Agrární 
dějiny a a.grární dě jezpyt, uveřejlněný IV [prvním čí!Sle C asopisu, pro 
české agrární dějiny (s,tr. 1-13); způsob, jalkým Vylstyid v této pro
gramové stati poj edná!Vá o úko'lech českého agrár.ního děj ejpiiSU a 
děj ezpytu, pa:OIZ<télizUj e nej en dŮik.ladnou znalos·t problémův, o něž 
j de, i ocLbomné literatury, nýbrž i důvěřivé ltlad.šení, plYllloucí z vel
k}TCh cílů, jež si vytkl. Casopis, Ikterý.se mu podařilo ,za [lomoci 
pi'áteJ a agrá1111í .strany u'Vésti v živ.ot ve spolj ení s Agrární rev.ue, 
právě tehdy za[oželtlou, a jehož se /pak stal pl1V1ním redaktorem, ne
měl být pouhou Ináhratdou P.ra,skova Sel,ského aa:ohivu, zanilklélho 

. před několika lety, neměl být pouhým :slMadištěm netlr.olVlnail1é a l11e
zpracovruné látky, nderá předevš~m .svou za j ímavcostí se hodiJa za 
lidovou četbu venlkovsk}Tch Ikmh1't, n}~brž dle, Nteré Vy.sltyd ihocLlal 
sledO'Vat, b}nly přísně vědec<ké. Orga'ni6ační smysl jeho duoha, Ikterý 
pwj eVOlval ta'k znamenitě již v studentských 11 etech , vedl ho všalk 
dále: pomocí svého ča.sopisu chtěl ZÍ's,kat i j i/né pro vědeckou [práCI 
O' českých dějinách agráril1ícih, chtě,I - pOldle ,"zor.u němeokého Či<llSO
pisu Deutsche Geschi.chtSlbliitter - přinášet především Ik.ritkké 
články, které by metodiaky uka:zovaly, jak se má pracovat o mčůtých 
otáJz~{ách děj episu agrárníhó, a ta:k vyvolat doibré práce samostatné, 
hlavně v oboru rt. zv. mí!Sttqpisu. VYSit}"dovi vš'a:k nelbylo dio!přáIno 
ukončit ani [lnV'ní r.ooník. Jeho kduslné Pllány redakČil1í i VIlasrtmí 
z obaru agrámlíoh děj iQl, o jej ichž Isplnění by Ise byllpřičiňlOvallse rvší 
energií své čiil1l1é a rázlné povahy, ztlstaIy Inesplil1ěnv na velkou šklOlctú 
če~ké vědy hi,stor i Ciké , neboť agrární děj ezpyt v če~k~Tch .zemích j iiStě 
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nemá mnoho \pra;oovníJků ta'k na'dšených a při tom odborně tak Vlzdě
l:an1ých a schJOlpných k vědeckému soustavlnému haJdámí, jako byl 
VytSltyd. 

Předčalsný ,skon V)'Is,tydův Inení všalk pouze ztrátou pro českou 
vědu. T.aiké zemslký archi'v, kde IpůsOIbilltak 'ka-átce, těžce oželí jeho 
odchOldu. N ej en jeho čeSltná a přímá powl:ha, za,nícení pro 'Vědu,. 
mzlho'dmé vlasrtenectví zí.skaly mu lljpřímné přártelství nás všech, kdož 
j.smes níl111 praoova,[i pud společnou střechou, mnohé vLa!Sibnosti jeho 
ducha byly .slkuteoným zLslkem pta ús'tav, jemuž rvěnovél!l slV.oje síly 
s taU<:ov:ou ,oddaností. 

Mil!Oš Vy;styld, rkterý paldl Ise zrbralní v ruce, <{lroj ervil ve SiVé čim
nOSiti úřední !Všechny přednOls,ti, pro ·klteré otíme vojáka: ubětavá 
věrnoSlt k povinnosti, Iklterou vz.all na sebe, .smysl pl'O pořádelk, vy
trvaJlost a neústupnost v ,práci - proto pro všechno budeme IV zem
ském archivu na něho vz.pomínat ·s úctou a láslkou ral.llpHmně QitolVrat, 
že byl taJk předčasně vy,tržen z. našeho ,středu, kde by se by,ly U<{llart
ni,ly všechny vynirkaj ící schopnosti jeho dtvcha. 

J. Borovička. 

Srv. K. Krofta, Miloš Vystyd; J. Morávek, Ze vzpomínek na Miloše 
Vystyda; Lad. Vystyd, Příspěvek k bibliografii prací M. Vystyda (Agrární 
archiv II, I-8). 

ROBERT r'LIEDER 

ZEMSKÝ VÝBOR V KRÁLOVSTVí ČESKÉM 
JEHO ORGANISACE V LETECH 1714-1783. 



1. Předchůdci zemského výboru a jeho zřízení. 

Sně 111 o vaJ í k o 111 i s e. - Ke zřízení zemského v)éboru ne-
došlo v Čechách v době nej:většího rozkvětu stavovské ústavy, nýbrž 
v době značně pOlzldější, kdy v staV'Ov,skél11 státu českém fioZlhocLná 
převaha byla již na strall1ě panovnické moci, kde.ito moc stavů byla 
již v nezélJdržirt:el1nél11 úpadku. 

Zemslký v)~bor, jenž teprve v roce 1714 byl zřízen a v li\S:topadu 
tohoto roku počal řídLti záležitosti j emu svěřené, nebyl ničím na
pr,o"to ,novým, ISIllad bez předchá:zej ícího V)"VO'j e ištěpov:aným na. strom 
sta,,'ovského zHzeníčeského, n)~brž měl své pr'edchů!dce ve v:zdá1e
nější i bezprostřední milnulolsti. Něčím nolVým hY'lo od flOku I714 
pOUlze pevné zařízení a t1'valost této inMituce, Ikdeži1lo dosava,dní kol
legiá:lní .orgány, S[oQužící v)rll1raidně stalV'oIVské samoisprávě, byly více 
méně nahOdilé a rozhodně jen k j ecLnartlivérnu úkolu povO'lá::vamé, tedy 
přeohodné orgány této staiV'QJVslk:é saQ11JO~rávy, orgány postráJdajíd 
j akého'lwH pe\~ného zařízení. Mimo tuto právě uIVedenolu novo,st ne
bylo s-nad a'ni jméno zemského v)~boru něčím napl1Osto novým, neboť 
s označením v),boru (.Ausschuss) pro ll1áJstroje -s'tavy zřízené, rtřebélJs 
jen k určiltému jednotlivému úkolu, setká'\,ámése již před - ro
,kem 1714.1) 

Uvedli jisme, že zemsk)' výbor roku 1714 zřízený měl své před
chůdce v době starší i noQvější. Budou dále uvedeny doklady toho 
a bude ukázáno, že cesta, která vedla odtud ke zHzení zemského 
v)'boru, byla taik prosrtá a přifOizená, j <lik jen možno. Za hla\~ní orgá:n 
obce ISta:vovské rpokláJdán bYlI vždy slněm j ak,o shfiOmážděll1í této sta
vovské obce a tento sněm mě,I také v první řa.děa mnohdy sn <lid vý
hradně raditi Ise, Ulsll1ášeti s'e, ba vykonáv<Vti vše, co oSpadalo do prraívo
moci s'tavů . .Avšak těleso tak veliké, složené z nejrůz'nějších žilV'lů 00 

do způ<solbilosrti vyznati se v záležitosteoh veřejlných, 'neby!.o se všech 
těchto Ú:k'olů. N ebyl'O oS úkoh~l těch j Clik z důvodu právě u:vedeného, 
tak zej ména proto, že j <lik příprava určité látky, nebo podrobné jej í 

1) Např. výbor sněmovní pro 'defensi, roku 1703 zrušený, nazývá se »der 
vom land formirter ausschuss« nebo ))landausschuss« (opis dvorního dekretu 
o jeho zrušení ze 13. října 1703 v knize dekretů Nového Města Pražského, 
rukopis Č. 830 archivu města Prahy)_ 
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zpracování, tak i pľOvádě~í, sbor,ových u.s,nesení a?e~~ ~?ne~ně 
vlastní výlkon kontrolly veřeJne spravy ,neda)1 se provade~l n~J'ak~m 
velmi ,početným a proto těžkopádným sborem. To bylo 1 rv ceskem 
státním životě brzy jalsno a odvozeny z toho 'tl'umé důsledky. Tyto 
dl16!ledky Sipočívaly v !tom, že úk01y práwě zmÍlněného druhu svě
řovány užším !kruhům a kroužkům přís,lušníků ,Stlavo'čské ,~b:e" vy
braným a zmooněným k 'tomu účelu ze stavGvs'keho Sihromazdelll. 

Ve století XVI. můžeme v kráLovské radě jako zemské raldě, ze
jména v jejím složení co kollegiu ,nejvyšších M~c1nÍiků a [sOUldců 
zemských, spati-ovati j a'ký,si výhOJ:' zemský, ovšem J,en potUld, lP,okud 
právě byla činna v záležitostechspadaj ících ve vyhral~'oU p~~'ob
nost obce zemské, čili s,amosprávy stavov,ské, neboť mUlSlme n;lt! n~ 
paměti, že tato zems'ká rada by1la vedle toho a snad v p!1V;lll raJ~e 
poradným orgánem královým. Také sněmy zhusta v dobe

v 
teto ,;ve

řovaly buď vykonání přípravných ,prací k budoucímu Sll1emOV'Ulmu 
zasedání nebo podl'obné provedení usnesení sněmovního nebo ~o
nečně ,dozor ,nad 'zachováváním ,usnesení sněmo:v'llícJh buď teto 
zemské radě ,s,amotné nebo mzšířené o různý poč~t osob ze sněmu, 
přidaných raldě této rk určitému jednotlivému účelu. 

V době pC):ZJděj ší pak to bY'ly lwmise k nejr~zněJším úkorIůn: o~ 
-němu k sněmu \čolené vždy IS !přesně vymezenyrm ukolem, v lllchz 
:hledáváme předchůdc~ tÍtsta\ču zemsl:é~o vl?oru ~ n~běh;v k. jeh.o 
trVlalému a pevnému zH,zenL2) Koneone muzeme 1 v llns'tltucl n~J
vyšších zemských berní,ků hledati zámdek něJkterých úkolů a Ipovlrn
no.stí potormniho zems,kého výlboru. 

Všem těmrta předchůdcůrm zemského výboru soházely vš'ak 
hlav,ně Idvě z'námky, které zems~ý. vý~or od, nic~ ~ozl!šuJL N.e?}'lly 
stálým zařízenín;, il{!te~én:u by veCl s,r:~ovm a Jme z:lez}t?stl~ta
vorvské Isamospravy nalezely bez zvlastmho zplnomocnovalll v J~d
notlivýoh případech, nýbrž jednou Ipro, :žd~ na záJklwdvě .. pe;meho 
organj,sačního plánu. Tedy ,stálo:st talk?v~ l'lltS.t~tuc,e a. pevne) 1 ,?redem 
stanovená kompetence pro cele odvetvl ~praVtl~l J so~ ~em~to ~d
liš'nýmizmky. Zej mén,a pokud što o I~?ml:e k J ~dnothv~m ~ko~lum 
<od Isněmu k sněmu volené, nelze o neJaike pevlne organrsacl vubec 
mluv:1ti, poněvadž bylo v každém pfípadě ú~l:ně, v moci stavů, za
říditi věc j1nak než v přípa,du ,dl"Uhem ,nebo J lrnych. 

Zřízelní t. zv. komi,se hlavní. - Teprve rok 1652 

'Přinesl změnu ~ j iistý pokro~ v to~~to ,směnv~' ~měna t~~o souvisí 
s všeobeonou napraVlOU bermho znzem. v Tr:cetllet~u valkoill bllo 
ro~vráceno v naší zemi i benníc-tvL PonevClidz benne rpoval.ovana a 
v}nbíraná dle po;ddaJlltských osedlostí poklesla, pomáhala si země-

2) O těchto komisích pojednává: Tomek, Sněmy české dle Obnoveného 
Zřízení zemského Ferdinanda II., str. 103. 
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pélllliská správa ,daněmi spotřebními. Dosáhla mimo to ještě velké 
vymoženosti, že vybírání darní ,spotřebních i daní, které byly roz
vl1hovány !podle ased:loistí, měly nalPÍ'Íště Iprováděti vlas,tní orgány 
krá:lov,ské. Domálha:li-,li se nyní stavové jednak, aby v)'lbírání těchto 
berní dostalo ,se zpět orgánůmsněmO'vním, jednak ab-y :hlavní po
ti-eba uhrazorvána by.Ja právě pos1éze uvedeným druhem zemských 
berní, tG jest berněmi dle osedlostí, posrta'VH proti tomu :parnovrn~k 
svůj požadavek, alby toto vybírání ber:ní dle osedlostí bylo postaveno 
na záJIdrwd pevněj ší a beZipečněj šL Š'lo tu 10 zřízení řádného kataiStru.3 ) 

Vý,sJedkem jednání byly ústupky obou stran. PanoVln1k při
,pusti!l IOhnOrv:U staViovského berního úřadu nezávislého na ,sprá:vě 
zeměpanStké a stavové s ,druhé strany se uvolili zavésti do Isvého 
bernictví náležitý pořáde:k. To však bylo rmožno jen v tom pří
padě, '!<idyž zde budestaviOv,ský orgán, kte['ý i v době, kdYSiUěm 
právě ne~asedá, bude dohlížeti na vše, co sOUlvi,sí se sta:voVlským ber
niotvím. K zřízení ta[<1orvého orgánu doš'lo právě v roce 1652 . 

Z ar.tikUilů obecného sje2ldu, konaného toho.to ro:I<iU mezi 12. čer
vencem a 6. srpnem, dov~dáme se, že panoymík poneohal ,stavům 
zavedení dobrého ,pořádku v zemském berničném úřadě.4) Za tímto 
účelem pClik staVlové zvolirli ze ,svého středu zvláštní komisi, sklá
dající [se z dvanácti osob, po třeoh z ,každého ls.tavu,5) a vytkli také 
hned, co všechno komvse tato má provésti. Zároveň pamatorváno 
bké již na doplňování této komi,se, neboť Ulstanoveno, že náčelní,k 
'(principá:l) ka'~dého stavu má právo jmeno\čati jinou ,osobu za ne
přítomného člena komise ze svého stavu.6 ) 

3) Tuto ·předhistorii t. zv. berní rolly z roku 1654 vyl!čuje Pekař ve 
svém díle České katastry 1654;-1789 (Č. Č. H. 1913, str. 4 a nas1.). 

4) Artikuly sjezdové pag. XVI a násl. praví: »N ad to nade všecko 
jsouce na témž předešlém sněmě obecnt'm dle znění artikule o řádu králov- , 
ského úřadu berničného, J. Mti cís.a král. věrní a poslušní stavové vedle té 
od J. Mti k vynalezení modi co~tribuendi ~t ,exige~di j~y? zan.;.ch~név d??ro~ 
volné disposití, co by k uvedelll a zachovalll dobreho radu pn tel1?;~ urade 
berničném budoucí praxi s neboližto řízení dále ukazovala, buďto pn tomto 
sjezdu obyvatelův a stavův aneb nejprvé příštím sněmě obecným k uvážení 
a nařízení' v moci jich zanecháno ... « 

5) Komisi této náleželi ze stavu duchovního: arcibiskup pražský Arnošt 
Vojtěch z Harrachu, probošt u sv. Víta Jan Frant. Raš z Aschenfeldu, opat 
kláštera Strahovského Kryšpín z Hradiště; ze stavu panského: nejv. purkrabí 
pražský Bernard Ignatius hr. z Martinic, nejv. maršálek Adam Math. hr, 
z Tra~ttmansdorfu, nejv. sudí dvorský Ferdinand Vilém hr. Slavata z Chlumu 
a Košumberku; ze stavu rytířského: podkomoří Mikuláš z Gerštorfu a Ma
lešic purkrabí kraje Hradeckého Fridrich Věžník z Věžník, hejtman hradil 
praž: Rudolf Tychon Tengnagl z Kampu; ze stavu městskéli.o: Balthasar 
Werner z Geyersperku, Simeon Kuttnauer ze Sonnenštej na a Daniel Štěpá n 
Ories na Kolči. 

O) Články sj ezdové stanoví na pag. XIX: A j akožby se také trefiti 
mohlo, že ~)y ne vždyckny každý z nich jmenovaných kommissařtiv při jich 
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Ů'kolem této komise,která se stala bezprostředním předchůdcem 
zemského v)~boru a byla po:sledním stupněm na cestě vývoj e smě
řujícího. k jeho zřízení, byla tedy pi-edevšÍiln správa beD11iční. Usne
sení stavolVlské samo. odůvodnuj e zvolení této komise IPotřebou 
srpořáJdamé správy bemiční: »aby dOltčený Mad berničný tím dřívěj i 
~ase k předeš!lému způs10bu přiveden b)"1«.7) Takp z povi1nnOlstí, jež 
byly v,laženy na tuto. kom1si s,jeZidem z. roku I652 a jež výlslo:vně 
uváděj í jeho tiŠ>těná usnesení, vysvítá jen potvrzení této skuteč
nosti. N ehoť Ikomisi této přikazuje ,se - uvedeme pleonalstidky vy
j á:dřen)7 ,obsah s j eZido.vého 'l~s.nesení souSltavně - především zcela 
všeotbec,ně zavedení po:řádku v zems'kém úřadu beD11ím(»všeokny 
nepořádnosti a Ineslušn,oSlti . .. při král,ovslk)~m ouřadě berničném 
napraviti«).8) Za tím účelem mají ZiV'olení komisaři Is.polečně nebo 
j ednoOtlivě do tohOll:o úřadu dooháJzeti a zkoumati, zda bylo prove
deno vše, ,na čem se usnesl poslední sněm v" čláťJll"u»o řáJdu IkIrálolV
ského ouřadu benničného« ; dále nemají dOPUIStiti, aby se odtud něéo 
vYlplácelo bez poukazu královlské dvorsl{ékanceláře české; a konečně 
podni.kati vůbec 'Í7še, coo směřuje k zachování doibrého řádu při tomto 
zemském bernim úřadu.9) Tím byl tedy úřa:d tento pOlstaven úp,lně 
pod moc nově zvolené Slněniov,nÍ .1\iomvse. Mimo tento á~d3JdnÍ a vše
obeoný úkol přikarzu je se komisi řízení o stÍžnosteoh dci beffiích 
rerpaorticía bemí exekuce, jakož i do Il{faj ských rolJí" jež. se měly 
sepilsovati za účelem zřízení náležitého . katastrupolClrdanských,óse
dlostí a dle ,toho Stpr<ltvedl1vého rozdělení berně mezi ně.10 ) Dále sejí 
ukládá zjištění výnoStu dávky z VID a piva, a její členOiVé (koiJ:nisaři) 
se zplnomocl1u jí, wby dle potřebyqpra,vili ,nebo dopLnili usnesení 
stavů o povolení 200:000 zl. tím způsobeni, aby zaj ištooo bylo sku
tečné vykoná:ní tohotousiI1esení.ll) 

Vedle toho pa:k obsahuj í artikuly IS,j eZidové ještě j inO'u vŠe
obecnou p1nou moc pro tuto komi's,i, Ikterou se jí svěřuje provedení 
veškerýCJh uS'lleisení rpolslednítho sněmu: »!k 'SiNutečnému dosti učinění 
všemu /tomu, co při časrto řečeném posléze držaném ,sněmě obecném 
ve všem na něm tSltalého snesení art~ktUlích a k nim rptaJtřících pří
padn:ostech zavříno jest, potřeba ukazovala, nastt~povati, konati a na-

řízení z podstathých příčin přítomen býti mohl, pročež bude mocti principál 
z každého stavu, jiného na místě nepřítomného- podzříditi a tak počet kom
missařův doplniti.' . 

7) Tištěná usnesení tohoto sj ezdu pag. XVI---XVIII. 
8) 1. c. pag. XVIII-XIX. 
9) 1. c. pag. XIX. 

10) 1. c. pag. XVIU'--XIX;· 
11) 1. c. pag. XIX. 
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{-izov,ati«,12) Také shlteoné zřízení a ve skutek wvedení 1<0mise IP~-,o 
vyšetření stavu far a lwHa,ilur .se svěřuje nové této Ikomi,si.13) 

N espomě měla tudíž k'omise míti ve Isvé moci vše,. čím .se za
bývala ,s1avO\~ská shromáibdění a co tedyná1eželo z veřejnýchzá
ležitosrt:í do rpt"usohnosrtisil:avů. Onejvla'5tnějším hOtSpodářstvístalVov
ském, to jest 'O správě vlastnkh prostředků sta!v<JlVlskýoh, se zlde 
výslm~ně nemluví. 

Článek ».0 řádu v věceoh !politiae a obecný správy se dotýka
jících předešlle ln:aHzeném« téhož sjezdu Sltavů českých,14) na 'němž 
bezejunenrná dvanácrt:ičlenná komi,se s tak fOizlSáhllou Ipůsobností byla 
zHzena,rozšiřu je působení této ,kounise ještě na jiné pole, které 
již stalo se rpůlsobiŠttěm úřaJdůkráLo'VIských, tedy úřadů ne-li úpLně 
zeměpall'skýoh, ,pak a:leSjpoň s rpřev3Jhou této povahy, totiž 'na pole 
správy policejní. ČlenOiVé této komÍlse měli totiž -dohlížeti k Itomu, 
aby z3JchOiVáJvána byla usnesení Ipředešilých sněmů v příčině po1icie 
a u prlovádění ,tohoto doz.aru pak oznamovati provinilce úřadů-m 
kráJ.ov,s.kýlm k potrestání,15) 

To byl počátek nové sněmovní klomilse se širokým ,urrčením. 
Sledujme i i ,n)~ní v hlalvních ohry:sech dále. 

Dal š í v Ý V'O j hla vn í ,k o m i s e. - Hned nejbfíže násle
dující <sněm, zahájený jeŠttě téhož mku, to jest 3. rpofOlsi,nce roku 
1652,.obs1ahuje (Slánek »0. naHzené hlavní kommissí, Ikteráž 
na ItO, aby tbmuto ,sViolení siku tečně a úplně zadosti <se sblo, pozor 
,míti a exekv~roViati dáti má«. Článek tento komilsi zvolenou na 
sjezdu, .o němž právě b)l1lo mluveno, potvltzuje a dávaje jí jméno' 
hlavní komise, part:rně na 1101zdí1 od jiných 'komisí se ,speciálním urče
ním, .z'noVlu vytýká její úlwly.16) K,omitSe má prolvésti usnesení rto
hotosněmu a odsrtraňolVati všechny překážky, jež by se tomu Slta
věly v cestu, zejména doplniti nedostatky, jež by se snad vyskytly 
při vybírání berně, napraviti nerovnosti v fO'zdělení' berně na tpo
platmíiky a zkoumlati pHz'11áni Ik berni. Konečně se jí ,svěřuje zří:zení 

12) I. c. 
13) I. c. pag. XVIII. 
14) I. c. pag. XX-XXI, . 
15) Článek tento v tištěných art. ~němovních pag. XX-XXI zní: N a

posledy cokoliv v příčině takového politického řádu na předešlých obecních 
sněmích vyměřeno jest, tomu všemu od jednoho každého zadosti činěno a na 
všech místech zachováváno, na to pak od dotčených kommissařův pilný a 
bedlivý pozor dáván, J. Mti cís. a král. každý přestupník zejména přednesen 
a ,podle uznání s milostivým J. Mti cís. vědomím paena arbitraria trestán 
býti má. . 

16) V tištěných artikulích sněmovních pag. XV-XVI. Z literatury jed
mj í o této hlavní komisi: Tomek, 1. c. str. I04-I06; Kalousek, České státní 
právo, II. vyd., str. 472; Toman, Das bohmische Staatsrecht, str. 77; Rieger, 
Krajské zřízení v Čechách, I., str. 221-222, 283-284, 326; Pekař, České 
katastry 1654-1789 (Č. Č. H. XIX, str. 6, 27-39). 
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komise visitační, pod,por()JVání komise pro vyšetření stavu far a 
l~ollatur a dozor nad berním úřademY) Ke zřÍJzenÍ tak zvamé komise 
vDsitaóní (kommÍssí k visi,ti,rorvání a vyth1edámí Slkuteoně ,useciJých lidí 
podJdaných) zp'lnomocňuje se hlavní komise ještě na jiném mí·stě 
sněmO\nních uSil1esení z roku 1652-1653.18) 

Co VŠalk jest obzVlláště důležité, jest skutečnost, že tímto sně
mem byJo hlwvní Ik,omisi UI!,O'ženo jednati pouze ve spojení s [<t·álorv
skými mÍtstod:ržídmi: »Táž pak kommissÍ všeako s J. CÍ>s. Mti káL 
mtstodržících vědomím, dobTým zdáním a assistencí před sebe bráti 
a konati má. Pročež J. cís. a král. Mt. ještě při ní mHastivě do
konale pozůlstaviti :ráčil.« Zdá se, že jen s touto Ipodmíillikou panovnÍ'k 
připustil další trvání IhlaVillí ilwmise, to jest, když mohl býti bez
pečen, že celá její činnost bude sledována a pronikána souči,nností 
úřadu pi-evahou zeiněpanskéhO', jakým byl již bezpečně v té době 
úřad mílS!tocl!ržícídh. 

Ostatně lPanorvník nepřipouštěl, alby se z komi·se vyvinulO' trvaJé 
zaří-zení, n)71b:rž dopouštěl vždy prodloužení jejího t·rvání pOllllze iJJJa 
da:lší :rO'k, to jest až do nejbližšího zasedání sněmovOJího. V tištěnýoh 
usneseních ISOJěmolV1ních Ise to výslOVillě uvádí. Tak dteme v .a11Hk,ulíoh 
hned .následujídho sněmu (Izalsedajídiho od 13. dUlhna do 20. čet1Vil1'a: 
1654), že :rolZvržooí svůlené be1"llě má se s,táti »·shze tu OJla rbomtO' 
sněmu dále prorogirovanou a utvrzenou hlavní .komisi« ,19) a Isněm 
konwný od 3. března do 29. května 1655 ustanoi\Tuje l"()JVněž, že gene
ráLní repartice berní ma:j í b)7ti pwvedeny »Iud té ,až po"avád potřebné 
a ještě na tenk:ráte utvrzené hlavmÍ kommi!ssí«.20) Sněm pak svo
hmý na 3. září a ukončený 24. pros1nce 1657 uvádí ve zVllášrlmím 
článku, na.depsaném »0 hlaVl11í Ikommis!si«, že za účelem řáclného 
provedení všeoh sněmoVlních snesení a udržení pořádl~u a rOVll1'o!srti 
při wzdělOlváJní a vyhícr.-áJní berní »naddotčená hla:vní kommi!ssí ještě 
ai do nejlprv příštího sněmu na tenlŤ!o ~působ se potv:rzuje«. Tento 
sněm zarvádí noV'o,tu v hla:vní Ikomisi, záležející v t'Om, že do l"omi,se 
mají dochá:zeti tři nej,přednější nedvyššízemští ú1-edil1íci s1JaJVtl pan
ského a rytířského, a v nepHtommOlstti jej ioh 0a;>ět jiní v hO~~OIst~ 
hned za ,nimi nás!ledujíd, Ipatl1ně proto, aby zde ]ednaikUiplatn1'l1 sve 
úřední zkušenosti a znalosti, slnad Itaké trochu Ij)fiOto, aby panovmí.k 
měl v tomto či,stě stavorv:ském orgánu oSlOby více na sobě zá:vi·slé. 21) 

17) O dozoru na úřad berní a o řízení správy berniční touto hlavní 
komisí více ustanovuje se na tomtéž sněmu dále: pag. XVI-XVII, XXI až. 
XXII a XXII1.· , 

18) V tištěných artikulích sněmovních pag. XXIX-XXX. 
19) Pag. XIII. 
20) Pag. IV--':'V._ . 
n) Článek obsahující toto nové zařízeni na pag. XXXI-XXXII zm: 

» Jakož také na tom, aby to vše,. co v tomto sn~,?ovním snesení ob~ezeno: 
jest, skutkem vyplněno bylo, záležl, k tomu pak clh, aby na to pozor dan byl-
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Vůbec jest podivno, že časem se hla:vní komise zatlačuje do 
pozadí, 'nebo, alespoň na druhé místo. J estÍ to dobře možno Slledova ti 
v sněmolVních uSOJeseních, jež ,obsahuj í ustaOJovení O rG'wržení berní. 
Kdežto usnesení sněmů z let předoházejícícih svěřují pcr.-ovedení gene
:ráLníoh reparticí hlaVlní ,komi:si, ač i tu snad bylo šetřeno všeolbec
ného us'taJ11olVení, že vše má hla.vní komise po:clnika:ti v isouhla;se a 
s vědomím kálo'VIs1kýoh m]stodržkích, sněm konaný od 3. 'Iilsrtoipaldu 
1659 do 12. dubna 1660 mLuví >O tom, že rozvržení slVolenýoh 
30.000 Istrychů žita bJ'llo provedeno »o!d J. Mti ds. král. mílsto
držících /po tlJvážení té věci IS hla'V'ní komisí«,22) a č1á~ky .sněmu hned 
i!la to násle:dujícího(od 9. listopadu 1660, do 17. června r661) 11'sta
OJOV'U jí, že ISlVoftená zde amticipace 150,.00 zl. jest sIPlaJtná podle rElpa.r
tice, jež hude 2lhotorvena »,na milostivou]. Mrt:i ds. a krá!!. ratifika'CÍ, 
s vědomím hlaVlní kommissí od král. místodržícíoh«.23) Vystupuje 
zde tedy do pqpředí místodržitelství, to jest .orgán králolVs.ký a více 
země,pa'11Iský, ,třebas že nositelé tohoto úřadu, kterými byH ,nejvyšší 
ú1-edmíci zemští, OéYli také předmími óleny kOl1porace stavo:v,s'ké. 

Pit IS o b no st h I a v.m í k o m i ,s e ve věc ech h e:r mí c h 
a v Ol jen s k Ý ch., - Co do ,pů'sobnosti, jež byla hlavní komisí 
svěřová:na, jsou to v první ř·aJdě věci ber.ní, jak bylo již pOlVěděno. 
Pwvádění usnesení sněmorvníoh o sf\11olenýoh Iberních zaměstnává 
komisi asi mě:rou nej větší. Při 'tom jsou jí přikaizCJIVány též úkoly 
související se založením berního katastru poddanského. PředeV'ším 
měla uvésti v život tak zvanou I~omi'si visitační 'k vyšetření počtu 
O'sedlýoh pOlddamých, jalI. jsme již viděli, a dáti ólenům tétO' kO'mise 
vhodnou ~ns:brUlkci,24) jakož i činiti návrihy na potrestáni jejioh, 
kod)7lby se dopustili stranickosti.25

) Sněm roku 1654 konaný pi-i-

a při vybírání takových kontribucí všelijaké nepořádnosti remedirované. 
i též při krajských reparťicích nerovnosti uvarované býti mohly, dle znění 
předešlých sněmovních snesení kommissí hlavní zřízená jest: Pročež nad
dotčená hlavní kommissí ještě až do nejprv příštího sněmu na tento způsob 
se potvrzuje, totiž: aby tři nejpřednější nejvyšší zemští úředlníci z stavu 
panského a rytířského, kteříby zde přítomni byli, k ní se scházeli, na místě 
pak těch nepřítomných jinší zase po nich nejpředněj ší k tomu povoláni byli; 
a již často jmenovaná hlavní kommissí má vše předepsaným způsobem 
s J. Mti král. dvorskou aneb místodržickou kanceláří kommunikací, jich 
uznáním a assistencí, jako předešle říditi.« 

22) Článek »0 contribuci obilné« pag. VII. 
23) Pag. X tištěných článkt"t sněmovních. 
24) Pag. XXIX-XXX sněmovních artikulů z roku I652-I653 čteme, 

že hlavní komisi dáno v moc: »Aby jisté kvalificirované, nepodezřelé a víry 
hodné osoby, skrze které hy se, jak mnoho jeden nebo druhý z obyvateh"tv 
na svém panství a statku lidí poddaných svých zajisto .má, vyhledati a na 
to dokonale ubezpečiti mohly, subdelegirovati nebo podzříditi, je k tomu cíli 
obzvl4štní přísahou zavázati a vedlé případnosti věci nebo .potřeby dosta-· 
tečně instruirovati mohli ... « 

25) 1. c_ pag. XXXI-XXXII. 
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k<LZJuje hl<livní 'komůsi účast Ipři doplnění komise vÍsůtaóní jistými 
,osobami »za óúvrtou Ipartaj«.26) 

Plodle Ulstanovení sněmu z wlm 1657 má komise hlaJVní neb 
-krá1ovský úřéud bernióní s vědomím panovníklovým nebo iS vědomím 
mtstodržidké Ikanceláře v nťiPřítomnosti pa;novní:kově »sp>omábati« a 
»k i!lCllpr,aJVení pHváJděti« stížnosti oibyvlatelů zemských I~,o, Ipočt~ 

,asedlých, jenž jim byl vyšetřen a IPřÍip_sán. 27) .. Sně~ za:sedapcl m~z~ 
3. listopa'dem 1659 a 12. ,dubnem 1660 pnkaZJuje hlav'lll kOn:LSl 
úkol i!lad jiné těžký . .Aby slpomoženo bylo ,stížnostem do ,dosa;3!d
-nÍJho Z1půso<bu vyměřování berně, má kom~.se. :P?[u ,s k['al. mL,sto
držícími přÍipraviti do příštího ,sněmu deflilllCl jednoho OIsecHého: 
»nějaké $,tálé a veřejné vypsání, vedle něhož .by č~ověk po~~a;ný ~a 
s,kuteoně usedlého položen a držán býti měl«. MImo to prd<í<Lzu] e 
jí opětně řízení o stížnOlstech do IÍ1eroíVnos~ v be;mím '?,ř~m~~~ nebo 
do příliš vy,sokého odh.adu a to v. doh.ode s mls1todrzlCl,ml. ) }~o
dobně svěhtje i S\l1ěm konaný v letech 1661---:-16?2 ,mlsrt:O!drZ1Cl11~ 
Slpolu Si hlavní komilsí iV)'1praco'Vání náV11'hu o IS!p1"'avnem Ista<novem 
pOlčtu IpOlddaných29) a týž sně:n i sněmy ,v lete:~ 1?67-,1,6633~) a 
v roce 166631 ). konané obnovuJí ustanove~l o ~ynzo~~m .stlzno~st.l d~ 

-bemího Ipřetížení. Tenllo posléze urvedeny snem nar1:lJU] e a:evlJSvtacl 
země a svěřuje krá1oVlS'kým místodržícím32) spoleóně s hlavní,1wmisí 
zřízení revilSitačních komi<sařů, kteří mají své vyšetření ( »dotčený 

-pqpis a d<Lssificationes«). spoliu s~o'brýn.: ;zdánín;, přeJdl,ožfti ,~,u~ 
mí'stodrži:teLské kanceláři nebo hlavU! lkomlSl,' kteramo ma provestl 

26) V článku nadepsaném: »Ktt;rak, by ta ~ yis!tirov~ní a vyhled~ní 
skutečně usedlÝCh lidí poddaných nanzena kom~lssl ,tnn dr~ve sk.0ncova~a 

'býti mohla« ustanovuje se k tomu účelu: » ... maJI J. ClS. a kral. Mtt od kral: 
místodržících po vyrozumění hlavní kommissí jisté osoby za čtvrtou partaj 
jmenovány býti« (pag. XLIV). 

27) Sněmovních snesení pag. XXX. '" 
28) Sněmovních artikulů pag. XVIII. O tom tez Pekar ,na u. m. str. 28, 
29) Sněmovních artikulů pag. XXIII: Kterak by se tem z s~ran~ vy

staveného počtu poddaných se nacházející~ stížnostem ~po.máh31t~ melo a 
-tolikéž nějaký extraordinární učinlivý prostredek k kontnbUlrovalll vyzkou
mán býti mohl. 

80) Pag. XXTTI--XXIV. 
31) Pag. XXIX. .. ov , y , , 
32) Článek: »De modo remedll, ne.bol!ztc? o zpusob~ spomoz~n,1 tem 

stížnostem, kteréž při nyněj ším contribUlroválll, z p<?dd~ny~h prochap, a se 
'přcdnášejí,« ustanovuje (pa,g. XXX): »A p;otoz 0lol1 ,verlll ~,P?sl~Jslll sta

'. vové týmž král. místodržíC1m spolu s hlavlll. ko~mlssl to ~venl!~ ze budou 
moci k často připomenuté nové visitaci a POPISU ;,st;ch contnbueyntuv v t~mto 
'království hodné a nepodezřelé kommissare z kazdeho stav~ .v ctyrech dtl~c~ 
-kl'álovství a každý do jiné čtvrti, než v které by statky mel!, pro uvaro~an: 
všeliké. p~dezřelosti a těm dosaváde procházejícím stíž~ostem k. s~omoz,e111 
naříditi, tu věc tak, jakž tono potřeba vy~ledává, ~ fedrunk~l Mtt Cls,;.S}?Z?y 
a k obecnému dobrému inkaminirovatt neboltzto v poradnost prn est[.« 

1'0 sněmu z roku 1666 více Pekař na u. m. str. 30." 

49 

odha:d berních 'POipla,tníků dle těmto popisů s u~Tážením hospodář,ské 
sily každého buď ,sama nebo zvláštní podřízenou komisí. 33) Sněm 
konečně v roce 1669 zalsedající :pojednávaje 'o potřebě revisitace jíž 
nikoli ceLkové neboli generMní, nýbrž pOlUZe ''Y,ryolané stížnostmi 
a žádOlstmi ~vllášúními v jednotlivých přípa;dech, zmocňuje buď 
královské mis,todržící nebo hlaJVní komi6i, aby ,usrtano:v·ovali Ikomilsaře 
k tako:výmto jednotJ.ivým revisi,tacím.34) Zpraco:vání paik látky, jež 
by Ise ,tak zí.skatla, ukládá se zems1kému úřadu berničnímu, ;kTdežto 
koneoné pOls:Q;Ulzení a rOIzhodnutí těch přÍQJaldů s\Věřluj e (se v nepřítom
ll10sti p<liillOlV:nrko'Vě v zemi jeho mÍJstodržídm, v opa,oném pří.p<Ldě pak 
hl,avl11í /lwmi,si.35) Na sněmu konaném mezi 20. HstOlpaldem 1671 
a 3. květnem 1672 bylo opěrt:ně uloženo mí6todržícím nebo ihlavní 
komisi přezkolumání návrhu, který by vyšel od osob zv10lených 
k tomu cíli, alby nalezli nějaký jiný způsob »kOll1.tribuir,oiVáIllí«,36) ,což 
se o/pakuje i na sněmu nejblíže ,následujícím,37) :kdežto ve valném 
shmmáždění zaseda,jícím v letech 1674-1675 lS'Věřen tento úkol 
místOldcr:-žícím: »vyřízení pak té tak vysoce poI.atné věci dotčení věmÍ 
a poslušní IStaV'ové J. Mti k<rál. místOldržícím svěřují«.38) 

Mimo rozsáh'lou pu,sobnost ve správě berní, jež rOlZhodně pře~ 
vládala, měla hlavní komilSe jakousi účast rt:éž ve správě voj en:ské. 
Sněm z roku 1656 svěřuje komisi spolu .Si kanceláří dvorlSl\?olu nebo 
mistodrži'okou v)'idávání potřebných naříizení a opatření pro ubyto
vání voj<slka v zemi a jeho zwsolbov<tní. 39) Usnesení ta1<:oiVé OJp:<Lko
'Váno bylo i na sl11ěmu nejblíže následujícím/O) jenž mimo to po
necháwá h'l<wní klomisi opa,tření něj<LkéhlO pJatu komisařt."tm »k ve
dení voj enského lidu nařízeným«. 41) Dále ,Sfvěřu jej í opatření,a:by 
útraty, jež berní poplatníci mají s vojskem táhnoucím jejioh krajem 
a jež :krajští hejtmanové seznamenaJi, by,ly dle uznání hlavní komise 
sraženy z před~ps.ané 'ber,ní povinnOlsti.42) Sněm zalsedaljící O!d 18. li
stapwdu 1658 do 28. března 1659 zmocňuje d<írálolV's,ké mí'si:održící, 
'<lby v dohodě s hlavní komi,sí (»od J. Mti CÍls.k,rál. místodržících 
povstalé ikommunicad s tou zase nyní potvrzenou hla'Vlní kommissí«) 
u'Váži1i a opatřili, čeho třeba pro nové najímání .aubytoválllí 'Voj
:;ka.43) Sněmk,ananý mezi 19. Hstopadem 1663 a 16. 'klvětnem 1664 

33) Tamtéž pag. XXVlI--XXVIII. 
34) Tištěné artikuly pag. XXVIII a XXXVII. 
85) Tamtéž pag. XL. 
36) Článek »0 způsobu kontribuirování«, pag. XX. 
37) Pag. XXVI. 
38) Pag. VIII. 
39) Článek artikulů sněmovních »0 J. Mti cís. lidu válečném, který až 

dosaváde království tomuto k vychování vykázán byl«, pag. VII. 
40) Sněmovních usnesení tištěných pag. XII. 
41) 1. c. pag. XXII. 
42) 1. c. pag. XXIII. 
43) Tištěné artik<lly sněmovní pag. XXI-XXII. 

4 
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zmoonil rovněž oba tyto mgány v zemi k qpati'ení obnmy země, 
kdyby IPro na,sta1é nebezpečí bylo toho zapotřebí, » ja:kby talwvá ne
vyhnutelná defensí předsev,z,atá býti měla... a co dále k tomu 
patřícíh.o jest«.44) Konečně ,stavové shromáždění na ,směmu konaném 
v roce 1670 ukládají místodržícím (kdyby král byl,y zemi přítomen, 
tu české kanceláři dvm,ské) opatřiti evidenci o vojsku a j ehoUlby
továmí v zemi, při čemž ma i í tyto úřady »kommUlnicM-ovarri« s hlavní 
komi'sí.4l» Dále ukláJda jí této hlarvní komisi, aby spolu s :mistodrží
cími vypracovala a předl.ožila stavům ná'VIrh, jak by pellíze ,stavy 
zapůjčené Ik najímání voj,ska byly zemi nahrrazeny.46) Zajímavé jest 
v té věci uSrnesení sněmu zasedajídho, v roce 1671-1672. Stavové 
zmocňují tu bálovské místodržící, ahy zásobování Inajaté1.1o y,()ljsik:a 
uvedli do pořádku, prorvedli jeho náležité rrozrvržení a vykonali vůbec 
vše, čeho jest z<lJpotřebí k provedení Ulsnesení směmolV1J1ího »0 při
vzetí vychorvá:ní j i,~tého poč.tu v nOiVě vel1borvaného lidu pěšího«, a pH 
tom ,se jim s hlavní komisí u:kládá úra,da pouze .o způ,sobu pHsluš
mých :opatření (»quoad modtúlm oomlliuinicato comsilio s hlavmíkom
mis!sí«).47) Zmíniti se možno zde talké o tom, že sněmem z let 1659 
až 1660 Pražamé odkázáni se svou stížností do přílišného zatížení 
dodáváním dříví a osvětlení pražské posádce na tuto hlaIVl11í ko
misi.48) 

K těmto voj et1Iským záležitostem můžeme Ipřipoj iti stavění a 
opravování pevno:s,tí, na něž stavové povolovaH pOlti-ebný náklad. 
V tom hyla hlavní lwmisi svěřena QOisti zna6ná pů:sobnost. Hned 
s,něm z rotku 1654, jenž zřidil zvláštní komisaře k dohledu na opev
ňov,ací Ipráce, uloži,1 jim zároveň, aby hlalvlllí ik:omi,si předkládali 
k přehlížení účty za tyto práce a oZlllamovali jí každé ziskuchtivé 
jednání, jež by se při tomto díle vyskytlo. Mimo ,to hlalVní komise 
zmocněna, aby vydala dohlíži,telům další potřebl11á nařízení a in
srtrulkce, jichž by bylo zapotřebí IPro !Všeobeoné Idobro a spLnění 
intencí králových. Má však učiniti tak »5 ra;doru l\irál. mtstodrží
cích«.49) Také sněm' zasedající roku 1656 s.věřil hla:vníkomisi 
s mí'stoditŽícími, aby opatřili, co uznají za vhodné v příčině dohledu 
na použití a výúčtování nákladu na OipeIVnění p['ažská.50) Usnesením 

44) Článeiz»o opevnění hranic tohoto království, též o defensi, kdyby jaké 
zapotřebí bylo« v tištěných usneseních tohoto sněmu pag. XXVII-XXVIII. 

45) Tištěná usnesení sněmovní. článek »0 vychování lidu válečného«, 
pag. XXX. 

46) I. c. pag. XL-XLI. 
47) Tištčných sněmovních snesení pag. XVIII. 
48) Artikuly tohoto sněmu pag. XXXII. 
49) Člán'ek »0 kommissařích k ohlížení stavení fortificati nařízených«, 

pag. XX tištěných sněmovních usnesení. 
50) Článek »0 inspekci neh přihHžení k pražským fortifikadm«, pag. 

XXX-XXXI usnesení tohoto sněmu. 
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sněmu konaného v roce 1658-1659 byli královští místodržící a 
hlavní k,o:mise zmocněni rozhodovati,51) na jaké opevňovací práce 
v Praze měly by býti vynaloženy ;peníze k tomu určené. A to usta.:. 
novil podobně i 'sněm hned .náslf"dující, když svoliJk ,tomu účelu 
jistý pení,z.52) 

P ů s o b n o ,s t jej í· v j i II Ý c h z á lež i t o s tec h z e m-. 
s k Ý ch. - ByJo již uvedeno, že bylo úkolem hlavní komi'se hned 
v jejím počátIDU, aby uvedla v život komisi pro vyšetření IstawU kol
latur a far. Péče o tuto .otázku zaměstnáva,la ,sněmy stále, poněvadž 
šlo 'O naléhavý zájem katolické církve a šíření' katolického illáJbo~ 
ženství v zemi. Také bylly ll1a hlavní komisi vloženy někoJikráte různé 
práce souvi-sej ící s novou úpravou far a fa['ností. S,taViové shro
máždění na sněmu v roce 1656 ukládají hlavní komirSi, aby ,přijí
mala zprávy od komisařů usta;novených k shlédnutí far a kollatur 
a aby podle výsledku těchto zpráv učinila návrh ke IcIIvoTU ;53) to se 
opakuje i na sněmu z !tOku 165754) a z let r658-1659.55) Podobně 
má býti podána zpráva o stavu »Ikollatur V tomto krá!lOVlství Ceském 
při hranicíoh ležícíoh« podle usnesení sněmovního z mIm 1669 mÍ'sto-· 
držídm nebo v době přítomnosti p<lJllovní,l\!orvy v !Zemi hlavní ko
misi. 56) Sněm zasedající od 20. listopadu 167I až do 3. května 1672 
usnáší Ise 'sice znovu na tom, aby ortázll\!u nOlVéúpravy hr řídiJa 
hlavní komise, avšak pouze tehdy, kdyrby lPan.orvník dlel v zemi: 
dedruň!k a promocí tarkové spasitelné věci v nynější Jeho Mti cÍ
saĎské nepřítomnosti nadjmel1iovaným mí,stodržícím, kdyby pak Jeho 
ds. a král. Mt. přítomll1á býti ráčila, hlavní commissi svěřená zů
stati«.57) Podobněru1sta;novují i 'sněmy z 'let 1672-1673, 1673-I674, 
1674-1675 a sněrp z let 1675-1676.58) 

Než ani tím, co dosud uvedeno, nebyla vyčerpána čill1nost hlavní 
komvse. Sněmovní snesení zmocňovala ji i k obst,arávání jiných 
zems,kých záležitostí. Ta:k roku 1654 zmocněna hlavní komise, <liby 
v dohodě s královskými mÍstodrržícími jmenovala, dosa;dHa a ,platem 
opatřila zemského průbíře, jehož úkolem bylo zkoušeti zlatoru a 
stHbmou minci domácí i cizí a jehož zřízení panov~í1( ,sbvům opět 

51) Článek»o dalším stavení fortifikací okolo královského hradu a Men-
Š:JlO Města Pražského«, usnesení sněmovních pag. XXX. 

52) Tištěné artikuly sněmu z let 1659-1660 pag. vn. 
53) V tištěných usneseních tohoto sněmu pag. III-IV. 
54) Tištěná usnesení pag. IV. 
55) Tištěná usnesení p~g. IX. 
56) Tištěná usnesení sněmovní pag. VI. 
57) Článek »0 kollaturách a farách«, pag. III-IV. 
58) Tištěná usnesení z roku 1672-3 pag. IV; z roku 1673-4 pag. III: 

z roku 1674-5 pag. III-IV; z roku 1675-6 pag. III. 
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pov.oliI.59 ) Plodolbně zůsí3Jveno této komi,si, aby slPoJeoně s misto
držícími jmenQiVa[a členy llwmise pro otázku dluhů Praž,s,kých a j i
nýoh svobodných měst ktrálovS1kých a aby 'komilsi tuto mohla no
vými členy dqplňoiV3Jti.60 ) Sněm va.-oce 1656 Jwn~ný svěřuie hl:mní 
l<!omilsi aby vždy.o Suchýoh dnech stam.ovila »náležitou taxu a cenu 
všelikého ohilí«, jež se lPak předloží ke drv'oru k sd.wá:lení. 61) Sně
morvním usnesením z .r.okul6S9 přikázáno králorv:ským m~stod<rží:d:m 
a hlavní komi<si, aby tpřijaH zemského tumlíře koní a :SliednaH s ním 
plat.62) Roku 1661 ukládá se hl3Jvní ~omilši, aby v dohodě s místo
držícími učinÍlla návrh ke dvoru, kým a jakým způsoibem by se měLo 
pr.ovésti shlédnutí zemský;ch nmnic a aby také navrhla pr,o tento účel 
v hacln1lou instrulkci. 63 ) 

Kjoil1ečně i v záležÍ't;ostech policie, oje jichž s,ptrávě již výše sta1a 
se zminlNa, naJézámedalší ,přiklélJdy ,půs'Obnosti hlavní l<!omise. Dle 
sněmu .z r,oku 1654 má býti komise slyšena o zamezení nesnází 
vZllliklýoh pro nepos'1ušné a z gr.uUltů svých pánů zběhlé poddané. :64) 
sněmJoVlní usnesení IZ ,r'olku 1659 pHkalzUlje místodržícím a hlavní ko
misi trestání těch, kteří přestoUipí povinn,ost »cesty, silnice neb 
stezkyDJapra,~orvání«.65) Z d3Jlškh let žii\čota této ~(.omi'se n~můžeme 
však j i,ž n3JlézH ničeho, co by U11m'~ovall0 na ne }akolu pusobnost 
poEcejní. 

Jak viděti, by:la tudíž čiJoo'Ost hlavní k'Oiillise i wk rozmanitá. télJk 
i rozsá'hlá. Nepodařilo sle všall{ učiiliti z ní pevný úř~ad nebo

v 
alesp,o~ 

>;tá:1ý orgán, jehož praViomoc apůsoibnost byla hy !predem rvseo~ecnp. 
a rbelZipečuě určooa la nelbyla závisl10u na j ed'l1'otHvých a nahodIlých 
usneseních sněmo!VIních,která zmocňova~a hlavní kom~si hrzv ik tomu; 
bl1zy k j ~nému úkolu, 8.ivšaJk vždy byla ynutná Il~ prodluž,ovár:í ži.v0rta 
komi,se od ,roku k roku, ,od sněmu k snem'U. MlmO' to byla, lak 1 sme 
rovněž vLděli velmi závLslá na krMo~ských m~stoddícíoh. isouc vá
zána na sO'uČiil1I1101Sil: s nimi, někde :stavěna dok'olnce do ,druhé řady 
v urOirté působnol&ti jim oMma pHkáJzané. 

Z á n i kh i a v 'll í k 'O m i s e. - Působnost hlalVuí komise 
trvala d.o rol<:'t11677. V ulsneseních ,sněmu z3Jhájeného dne 23· li:sto
paldu 1676 a sNOi11čeného dne 22. září 1677 člteme v článku nwde-

59) Článek »0 prubíři zemském« v tištěných sněmovních artikulích 
pag. XXXI. " v 

60) Článek téhož sněmu »0 Pražanltv a jiných svobodných kra\. mest 
dluzích obecních«, Dag. XXXIV. ' 

61) Článek »0 šacunku neb vysazení ceny obi1í«, pag. XXIX. 
62) Tištěné artikuly sněmu z roku 1658-9 pag. LIV a Dag. ;XXXTI 

sněmu následuiícího. 
63) Pag. 'XXXIX tištěných usnesení sněmu z roku 1660-1. 
64) PaR:. XLII. tohoto sněmu. 
6~) Sněmovních usnesení z roku 1658-Q Dag'. XXXX. 
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psaném »0 způsohu kontrihuirování« taiÍO s·lova: "z té příčiny J. ds. 
a l"rál. Mt., aby v vypracování toho hlavní komll11'i'S·sí, v létu 1652 
nejmHO'stivěj i IPOIVol ená, zase dlt'Žána býti ,mohla, potdd3Jně prosili; 
ale byvši jisté podstatné rozmyšlení, htž v létu I652 resolvirovanou 
tak 1~ečenou hlavní kotn.missi na te1~ čas reassumirovati dáti na Pře
kážce, J. CÍls. a 'král. Mt. 'Svým věTným a poslušným stavům Um71QIU 

deputaci ze všech čtyr sta~Tfw zříditi nejmilolstivěji ráčH.«66) TO' byl 
tedy konec hlmní .1wmilse. Proč zwhY'l1JUiLa, nelze dosud bezpeoně Hci. 
.Hsto jest, že nej větší podíl na ukončení žilVota tétO' hlavní ko:mi,se 
měla vůle, pOlVIZuésti Sipíše úř.ady země[)anské a přenésti na ině il:ěži,ště 
veŠ'keré stpráJvy veřejných záležitostí a zej mém ovšem správy berní, 
a na dl'uhé straně IsnaJha, omeziti co lI1ejlVíce s1léwolVsk'Ou samOlsprá:vu 
a podřílditi ji znenáhla úpLně ,kontrolující a jimk Z3Jsahující moci 
těohto úřadů zeměpa11ských. Vždyť tento náJst1'Olj .sněmu a vlasrtní 
správy stavov;ské, obnovovaný rok co rok již po dobu dvaceti pěti 
let, snadno mO'hl nepOr~omva,ně vyrůsti v pevný a trvalý úřad Ista
vovský a talk státi se n,ovým úřa.dem a .otrgánem Istmů českých, jenž 
upeVil1ěním své org.anisace a za,puštěním hlubších kořenů do půdy 
veřejné správy byllby při,spěl k spořádanosti a tím k dalšímu utužení 
samosprávy s,1Jarvovské v Čes:kém království. 

V z <ll i ,k zem s k é h o v Ý bor u. - Od troku 1677 nebyl tu 
tedy cxpětně žádný .nástmjsněmučesMho, valného shromážděni 
stavů českých, jenž by byl alesP,oň roV'nocenným se zani1kIO'u tohotO' 
rak,u hlavní l"omisí. Až teprve il:éměř po čtyřech desetiletích dochází 
ke zřízení stmwského ústarvu, jenž má, jak se zdá, dtelné P,otřebě 
učiniti trvale zadost. Opětně můžeme zde IstOipov:ati 'Slouvi'slost no
vého zařízení s benními reformami. Berní katcvstr z ['oku I684 ne
vyhovoval tpoŽJélJdavkům Inaň kladeným. Šlo nej en o to, aby bel1ně 
poddanská byla Sipta'vedlivěj i r·ozdělena, ný;brž také ,o ItO, alby byla 
zvýšena mimořádná daň panská, t. m. panSiké eXltraondinwri:um. Na 
túm měllZájem paln!()VIt1~k, jemuž šIlO 10 zvýšení výltěžku benní, a z části 
ovšem i stmové, Meří hodlali lepší úprwvou berně vybíram.é dle ose
dlosti dosíci ,zrušení tížících je ,akcízů, to j eSlt bel1llí spotřebních. Do
šlo tedy počátkem 18. Sitoletí (asi r,oku 17II) ke zřízení rektifi1m'čuí 
komise, jež měla rprorvésrti přítpravné práce ,pro n,QiVOIU úrprmu ka
tasltru.67) V době této paik jednaJo se dV'OIu též o j~ný podnik v oboru 
bernictví - iber.ní treceSls -, o němž poněkud nížej i hude promlu
veno. Do této doby !plné 6n3Jh ,o norvé uspořádání, 00dravění a Zlpev
nění zemSikého bemiotví a jeho správy zalPadá tedy v Čechách vznik 
norvého shorolVého .orgánu zemského. Sněm, svolan)7 ke dni 27. Hsto
pwdu 1713 a zavřený dne 17. pnasi'nce 1714, má v článku »'OI1J,ovÝl1ll 

66) Pag. lX-X tištěných usnesení tohoto sněmu. 
67) Srovnej úvahy Pekařovy ,na u. m. str. 305--3 I3. 
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spůsohu collectandi a exequendi« zmínku o jakési lnové komisi se 
všeobecnou pŮSiobnootí, která se zdenlaz}Tvá »zdejší ex gremio sta~ 
tuum zřízená vyhraná kommi'ssí«. Na tuto vý1borolVou komisi vz,uesh 
struvDlVé hO'~PQdá1'Skou správu zemsJrou a to prV1nÍ'rn, listOipy~den~ 
1714, jak se dále pralVí: »které srtawO'vé mÍlsto. ~e~e ?pr3i;U a n:~~l: 
zemského hos,podářstwí v začátkru 1715 ,roku mlhtaJrlllho JSou svenll 
a se U'staoo,vili o čemž takv v Ipříštím roce v sněmOV1ním snesení 
o tom větší zminka učiněná bude«. 68) A sněm hned na rtJo lllásledUJj ící, 
lwnanýod 7. bře~na ,do IO. říjllla I7I5, obsahuje schválení čili rati
fikaci této výborové čHi aU!ssohuss-kommissí: »A poněvad~ od sta
vův z IPwstředku svého pod directorium vysoce urozencho J a,na 
Josefa hr. z Vlr,tby na N uslích, J. Mti ds. ,skutečné tejn,é 'ľady, ~w~ 
mOrlllÍ:ka a nejvyšší,ho p.\.wkrabí v P'raze, jedna vyhrana komm:ssl 
:t1srtanolVená a k ní ..... j mellorváni a při tom jim in cor,pore s,pr~va 
zemské ec:onomie ,hned při začátku 17 I 5ho militárního roku netohko 
svěřená élIuobrž talky oni do s.lmtečného řízení dosazeni j sou byl i, 
-talk tehdy tu ,slněmovně usta,novenou ausschusskommissi skrze pří
tomný Slněmovní 6I1lesení podobně ratificirOlVati se uznalo.«69) 

Tato výborová komi'se, vybraná kommissí, ausšúskommissí, 
'o které mlll'ví výše V'zpomenutá usnesení s?ěmo,vní, jest. pr~vě ~o
vým s\tavo\~ským úřadem zemským, zemskym vyborem, JellZ pocav 
v r.ace 1714 trval odtud nepřetržitě do rok~ 1783, ,"}?t;ltO ~oce 
byl zemský výbor formállně zrušen Josefem 11., vprov.a,depcllll s,'ed .. 
nocení slprá;vy ve všech 'svých zemích. Ve skUJt:eonostl vybor pOI&ra
'čoval však ,přes toto z~·.ušerií dále ve .sIvé činnosti, ač ve z~ůsobě a 
mezích s11'él1d poněkud skwmněj šícho Až opět o:d dob krale Leo
-polda II. bylolbnoven výslovně v celém dřívěj ším s,vé~ rozs·aihu a 
úřaldo,val ,pak již nerušeně do té doby, k~y s Iposleoo!ml zb?:tky ,sta
vOlV'ské ústavy musil Ulsf1ou,pi,ti novému 'vyboru zemskemu, Zľ1zenemu 
únorOV1ou ús,tavou zemskou z raku 186 I. . 

D o lb a d y o v z 'll i, k tl V}T bor u .a ,s t a 'll '? v i s k, u d vor d. 

_ Seznél!li j,sme již, že sněmovní ko~use. ~va~a hlalvlll, nes~ala se 
tím, čím - jak dálé uvidíme - byl zemslky vybor Sltavo;,sky .hne.cI 
od svého počátku. Nestala '.se totiž podobnou pevnou a stalou InstI
tucí zems1kou pro odpor nebo alespoň nepHz:ň dvoru. A tu byLo b~ 
z,aj ím'mozj i,stHi příčiny, jež vedly k t~mu, ze ~~po~r tento byl ~yll1 
překoná'n nebo nepřízeň obrácena, kdyz ne v pl~lzen, tt.~ aleSrpon y~. 
smiňuj ící ,se trpění. p.ozvedla se od ,:o~u 1677 v~h:a .~ vyz~~n; stavu 
opětně tak, že ,nebylo .lli?Žt1l0, pře~l~zetJ ?a~ehél!,:e Je~lOh,prélllll, nebo 

'byla vo ,snald pouze IprOZ1lr,aJVa pohtlka, Jez zdanlwym lf..stu,plwrn na 

G8) Tištěné artikuly tohoto sněmu pag. LXIX. , . . 
69) Článek »0 té z prostředku stavltv ustanovene ausschusskommlssl«, 

pag. LXI-LXIV tištěných usnesení sněmovních z roku 1715· 
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jedné straně získávala nepoměrně více na straně jiné? Nebo byl 
kone6ně zájem dV'Oru na tom, aby v náležitý chod bylo :uveden,o ho
spodářství zemské, do něhož spadalo mimo jiné též 1",o~'rhování a 
vybÍlrání berní a naturálních dáveik i odváděni jej ich do pokla,dny 
králoiV;ské nebo k určenému účelu, a l{JOinečně i opatňováJtlí úvěru 
v dobách velkých potřeb k účelům válečným? N cbo snad působila 
tu každá z těchto příčin měrou částečnou? 

.Materiál uchovaný v archiveClh veřejných nepodává nám, pok,ud 
bYlo dosud mo~no zjistiti, téměř nic, z čeho byohom mohLi na tyto 
nadmíru zajímavé otázky o~pověděti. Co jest tu zachováno, ukazuje 
pouze k tomu, že dosavadní stav, 'v němž byla správa toho, co ze 
zemsl<ých záležitostí ve své vlastní sféře vyřizovali stavové, nejen 
naproslto nepos,tačOlval svému účelu, nýhrž ,stal se neudržiteln~~m. 
Proto by,lo nutno vytvořiti něco dokolllalej šího, čím by jednak na
sta~10 soustředění látky dosud roztříštěné po různých komisích v j ed
nom ,středisku, jednak vnesena větší bezpečn:ost, spořádanost a hlav
ně snad také odbO'ľilloSt do vyřizování zemských záležirtas,tí samo
správy stavovské. A toho bylo mo.žnodOlsálmouti jedině tím, kdyby 
záležitosti ta:kové vyřizloval orgán trvalý s pevnou organi~sací, kde 
by o rk,ontinuitu úřední plfaxe a odborných zkušenustíhylo postaráno 
více Illež doposud. Mimo to šIlO tu o naléhavý zájem panovníků'v, alby 
spráJva berní sif:alvy povo1lO'Vanýoh děla se zpl1sobem .spořádanějším a 
11polehlivěj ším než doposud. To vše wlespoň lze vyčísti z obrysů 
a p'ľůvodních zjevů, za 'nichž se nám ohjeV1Uje lnový ústav zemského 
výboru. 

Zápisy IQ schůzích sněmovních - vedly-li se vůbec - nejlsolu 
za'ohovány. Z Ipamátek, jež nahromadil v mnoha rukopisných sva,z
cích sekretář králOVlslké ,J<jomory české Jan KrišiÚolf BOlfscheck, do
vídáme se sice, že o zřízení zemského výboru a nové o'ľgani,saci zem
ského úřadu bemičního bylo jedn.ámlo v srpnu 1714,70) jinak však 
nic, co by nám osvětlilo buď 'V1zni<k myšlenky vnstituci takioJV1Ou UiVé.sti 
v život, nebo poměr pa.uO'vníl<ův k jejímu uskUJt:ečnění. 

Z první instrnkce, jež byla dána výboru nově zvolenému, se do-, 
čítáJme, že s.tmové došli k přesvědčení, že Illyněj ší zařízení berní do 
budoucll1osti lI1estačí(dars bisherige steueramtli'Ohe sysrt:erna in f.UJt:u
rum niéht wohl z,ulangen dorfte), že musí býti odstralllěny da.sa
vadní nepořádky a nepřÍ'Si'ojnosti a zaveden ná'ležirt:ý pořádek a bohu
li:bá rorvmost do ,této správy benní. Zdůmzlmje se zde tudíž v první 
hdě náprava zřízení berního. Mimo no vysvítá z této mstmkce,. že 

, 1 n01vý řád pro pochody vo.j:s,ka zemí a jeho zásobování, rozlVrhování 

70) Knihy tyto počtem 30 uloženy JSOll pod názvem »Collectanea zur 
Kenntniss der Verfass1:ng, Verwa1tung und Gesetzgebung im Konigreiche 
Bohmen« v C. a k. dvorním archivu ve Vídni pod sign. \lY C)7. 180. 



56 

břemen na poplatníky, zavedení čtvrtletního pevného účto1Vání, jakož 
i próvádění nového řádu vybírání a vymáhámí berní, vyžaduj í, 
aby zde byla pevná a stálá instituce, v ;níž by se soustředilo hlavní 
řízení všech těchto záležitostí, pokrud vykonávati je měli st'ayové. 
Konečně to prý byly i j ilné ,d{'tležité· důvooy (annoch alndere hier
unteT s,u~wersirell1lde wichtige umstwnde), které pOlhnuly srtavy k to
mll, aby si zřídili stá:lý v)~botr ,zemský. 

Pokud j de o ,otázku, j a!kým zlpůsohem vZIl1i1d zemský výbor 
ir IktálovlSitví Ceském, ,tu ml'l.žeme 'souditi ,g bezpečností, že <to byli 
stavorvé, ,k,teří myšlenku tul1:o přivedli k uskutečnění, tedy že popud 
ll< této důležil1:é ,stalv:bě v organisaci zemské stp1'ávy wzhodll1ě nevyšél 
ode dvo[·a. Na,otpak z odůvodnění, 'ktetým byuo prorvázeno - jal( 
bylo výše ukázáno -, odepření k da>lšímu tpoll1echámí hlavní kpmise 
i-přes rok 1677, lze súuditi, že myšlenJ<,a stálého rvýbÚlru ,narazila así 
Ula větší ještě rOIzpaky, !když ne pHmo OdpOl' tohÚlto nejvyššÍ'ho 
mísrta. Ve zmÍl;1ěných již, z<Íipiscíah BOl1SCltckorvých, nazvaných »Col
lectane<l; ZUT KennrtnilS's der VerfaSlsung, VerwaJltungUll1d Gesetz
gebung im KČJnig.reiche BČJhmoo «, a to ve svazku X)G"'(, nalézáme 
zprávu o schůzi sněmolV'11Í, konaJné začátkem s,rpna, kide právě byla 
projednávám,a podrobll1ějším způlSobem orgaJl1i:sace zemslkého bernič
ního úř,ad~l jakožto úřadu tomuto v)1boru podřízeného, a při tom 
se děj e zmínka o zemském výboru. Praví se zde totiž, že zel11lS'ký 
v{nbor nemá býti ústarvem odděleným, různým od úřadu berničního, 
nÝbrž tV10Hti ,s nim celek, kde zemlSký výbOlr bude hlavou a be1'l1iční 
úřad i se s,vým ředitelem údem tohoto tělesa organisačního.71 ) Více 
ani zde n.elz~ se dočísti; ~právy pak o j edná,ní s panorvníkem o této 
otázce chyběj í v materiáLu zachovaném z této doby v a,rchivech 
veřejných· vůbec. Znám jest jen ,kionečný výlSledek, totiždvol1Siký 
dekret ze 4. říjl11a 1714, kter)rm panorvník vza,1 na vědomí zprávu 
o zHzooi zemSlkého výboru (wegw cOllsl1:ituif1ung eines Ial1Jdes3l\1s
schusses); učinil ve věci té rozhodnutí pa,tmě s~ouhlasné s usnesením 
staJVů a v důsledku tÚlho naHdi1 svým. mí,stodržicím v Praze, aby 
zařídiE vše nutné tak, aby zemský výhor počátkem nejibližšÍ'1rQ vo
joo<ského roku, tedy prvním li:srt:opadem 1714, vst011iPi! v živÚlt. Tatk 
tedy dán nnik llIové této instituci v zemském ,sprárvním zřízení če
ském projevem právotvorné vůle stavů, k němuž přitsto:u:pH potwzu
j ící akt panovní:kův. Při tom máme orvšem na mysli pouze fotll11ál,ní 
aI"ty zřitz.ovací a mipřehlížíme, že i dvůr měl zájem na zavedení po
řádku do českého bernictví. 

Přes to, že nebyl,o dosud nalezml!o nic určitého nebo a,leSipoň 

71) Praví se tam doslovně: » ... wie dann auch in ipsa re et effectu die 
lob1. ausschusskommission von ihme directore, ja von dem gantzen .kg!. ober
steueramt selbsten, keine differente stel1e zu achten, sondern eln ganzes 
corpus in capite et membris ... « (I. c.) 
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přibližného, z čeho by mohl b)7ti seznán .nebOl ales,poň odhadnut
obsah jednání mezi stél1vy a dvorem vedeného proto, aby v)rbo,r roku 
1714 sněmem zVÚlleny k ,posollzení sněmovních postulátů mohl býti 
pro~ěněn v ústav stálého výbonu zemského, možno přece jen se do
ha'dovati, co bylo příčinou ,povolnosti krá:10vy. 

Dvě důležité otáJz;ky zaměstná,valy toho času dvůr, obě vedoud 
k tomu, aby slva,zek zemí spojenýoh pod žezlem Hahsburků byl ještě' 
úžej i scelen a upevněn dto budoUicnosti. J ednaikto by.!a otázka j ed
notné úpravy trůnní PoslQupnQsti, v územních částech, jež tVlořily 
říši tohoto Dodu, na druhé straně pa1k s'l1a1ha, aby pevněj i, sousta,nněj i 
a j ednortněj i llpra,venou 6iprávou a povinností berní v dědioných ze
mích byla posí,lena dynastie, učiněna méně, zá,vis'1Ú1wn'a větší nebo 
menší povo,lno:sti'srtavů ve věcech bel1lJích, a tím také upevněno a .po
síJeno ústředí a ústřední moc klenoucí ise llIad jednotlivými IterdtoriF 
spo j enými d)"na,stií. Pro OIbě tyto !Otázky a cíle potřeboval panovník 
dobré vůle a ochoty stavů, neboť v obou případech šlo o další oune
zení s,notbod a práv ,stavů a bylo tedy 'l1!utl1JO z1skati je tak dalece, aby 
byli náohyLni k úst11iPkům. To platí jak O norvém řádu dědioné trůnní 
posloutp'nolsti, ,kterým se mělo oddáliti v zemích českých právo svo
bodnéyolby krále téměř do nek:Jonečna, tak i o z~mýšlených bemích 
reces.skh, jimiž úplně v odporu s dosavadními zv)"klostmi a obyčeji 
měly býti pov.oleny berně mčitou sumou na řadu let předem a [la
j ednou. Zej ména jednání O' této druhé záleži,tosti Sipa\dá ,do léta roku 
I714,72) tedy do doby, kdy se pra,vděpodobně jednalo též IQ pov.O'lení 
zemskéhO' výboru. Zajímavo jest, že při jednání IQ nO'vé berní úpmvě, 
jež se vedlo čtyřuni ,stawoVlskými deputOlVi3Jnými ve Vídni, nebylo' se 
dot:<4<áno vůbec Ú1tázky zemlského výboru, -- jak můžeme !Souditi 
z ins<trt1lkce ze s,němu této .staVloVDkédeputaci dané a il"O\~něž tak i ze 
zpráv od deputace této SI1:avům podáCV1an)'dh73) -, ač 'ort:áJzlka nlové 

72) Reskriptem z 25. července I714 žádal panovník stavy, aby do Vídně 
byly vyslány osoby stavovské opatřené plnou mocí, a to k jednání, jež na
značeno, jak následuje: »damit bei dem durch gatteshulf erlangten frieden 
das system a dero kais. aerarii dergestalten fUr das kiinftige reguliret werde, 
anf das eines tei1s die unumbgangliche erogationes publicae forthin erfor
derlich bestritten werden, andern teils aber auch ihra erbkonigreich und 
landen eine dermahligeerleichterung des so lang angehaltenen schweren 
kontributionslasts wirklich angedeihen moge, uno dahero E. Mt. zu solchem 
ende mit ihro treugeh. standen dero gefreuesten erblanden auf einige jahr 
iiber ein verlassliches quantum ab exemplo der niederosterreich. landschaft 
in gnaden vernehmen wollten, solches aber am Higlichsten zn erreichen ware, 
wann dariiber mit.E. Mt. daselbstenin Iaco per deputatos tractiret wiirde ... « 
(~ístodrž. archiv S li) /,,\ Diaet, opis v arch. zem.). 

73) Instrukce pro tyto stavovské deputované byla vydána sněmem dne 
7. srpna 1714 a je uložena rovněž tak jako podrobná zpráva této 'qeputace 
stavtllT1 ze dÍle 8. listopadu 17I4 a jednání s vídeňským dvorem v arch. mí~ 
stodrž. čes. I. c: 
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berní úpravy jistě SiouvilSela " potřebou pevného a stálého náJsltroje 
;srt:av.ovSiké zem&késpréÍJvy. 

Dvů'r měl j i'stě snahu získ3Jti "i stavy české pna oba právě uve
,dené [lodniky a sn!a!hu tu projevil asi pOIVolností opět pro pož3Jdavek 
těch1lost3JVů, zvláště kJdyž usi~utečnění takového požadaViku konec 
konců mohlo přilnésti i znaoný ZÍJsk zájmům pano'VIníik,ovým na spo
řád3Jnosti Srprávy berní i vojenské, ipOlkiud zůstávala ,v Dukou ,stavov
ských. Tím možno \Si tedy zaji:sté Itaké vykládati ,skutečnost, proc 
,dvůr, jenž v nnce 1677 postavil se proti d<l:lšimu 'trvání bk zvané 
hlavní komise, nyní pojednou slV'oluje :k zřlJzení zemského výboru, 
jalwžto IstavOV'Sikého O!Tgánu ještě pe'VInějšího a stálejšiho,'lllež byla 
tato~om~se hlavní. Mimo to nutno však míti na paměti, že tu bez
pečně působil asi příklad jiných taJk zvanýoh dědičných zemí, kde 
podobný zemSiký výbor pů\Sobil již po léta, ba po desetiletí.74 ) 

74) Na Moravě zřízen byl a panovníkem povolen zemský výbor již roku 
1686, v zemích alpských byly jakési výbory dokonce již od konce 15. stol. 
(tak zvané »ausschuss der verordneten«). O tom: Mischler-Ulbrich: Oester
reichisches Staatsworterbuch, 2 vyd., 3 sv., str. 385; Bibl: Die Restauration 
<ler Niederosterr. Landesverfassung unter Kaiser Leopold II. aj. 

O berních a správě berní v této době nebo vůbec v stol. 18. j ednaj í: 
Theatrum Europeum sv. XX. (Beschreibung der Geschichten Europae und 
anderer. Welt-Theile vor das Jahr 1714); d'Elvert, Zur osterreichischen Fi
nanzgeschichte (Schriften der hist.-stat. Section, sv. 25.); A. Beer, Osterrei
chischer Erbfolgekrieg, č'lánek Das Finanzwesen der Monarchie; Gindely, 
Geschichte der bohm. Finanzen v. 1526-1728 (Denkschriften der kais. Aka
demie in Wien); A. Beer, Die Finanzverwaltung Osterreichs 1749-1816 
(Mittheilungen d. 1. f. ost. G. 15); d'Elvert, Zur osterr.' Verwaltungsgeschichte 
mit oesonderer Riicksicht auf die bohm. Uinder; C. V. Schwabe, Versuch 
einer Geschichte des osterr. Staats-Credits- und Schuldenwesens (Wien 1860, 
1866); Mensi, Die Finanzen Oesterreichs V. 1701-1740, a j. 

II. Organisace zemského výboru. 

N á z e y s t a v o v s ,k é h o v Ý b '0 r U. - StaViovs,k}T zemský 
v)nbor povolený a zřízený roku 1714 neměl ustáleného Ináz1vu. 

Dvorský reskript ze 4. října 1714, kterým p3JUOIVillík zřízení to
boto v)~boru pOlvloluj e, na:z)'vá jej :1a1l11des,aussrC!husiS, t. j. zemským 
v)1borem, l\idežto v a.rHkulích sněmu zahájeného v liiStOlp3Jdu roku 
1713 a zavřeného v pnosinci wIcu 1714 - jest to pr,vní Isněm, v němž 
11a,lézáme zmínku .o zemském výboru - už~vá se ,QlzlITa,četní »ex gre
mio statuum zřízená vybraná Ikommils,sí«, v německém zrnění těchto 
.sněmovních ,é\Jrtiikiulů pak jména ausschusscommLssion. 

N ej obvyklej ší název zemského výibol',u ,s,ta V'0vského z .prvních 
.i e11,o dob jest élJusschus:saomm1ssion, poz,děj i ,se více rozšiřuj e také 
označení lamdes:aus:schuss, zems'ký výbor. V r'0izhodnutich a nařize
ních císařsk)'ch užívá se již oe} počátku po většině názvu »aJusschuss 
unserer treugehorsamsrt:eln stiÍlnden« nebo stručně »der ,sta11Jdi'sohe 
'auslschuss« a »1a.ndesausschuSiS«, výbor pak Isám se zálibou ma,zývá se 
»laudesausschttss« a znamená srvá vyřízení »Ex deputatione D. D.· 
statuum regni Bohemiae«. V Idekreteoh a i,nsinuateoh mís,todržitel
ských nalézáme plný titul zemského výbmu »Ex gremio D. D. sta
tuum denominirtE; Cliusschusscommissiolt1« nebo »Ex gremio D. D. 
statuum denominia:'ter landesauSischuss«. 

Sta V'ovédopisu j íce ze s'Vého iSlhromá~dění :zems kému výbo~'u 
na:zývají jej »Ml'Sischru'ssoommLs>sioln«, zejména v .dobách pr'vnějších, 
po~děj i nej častěj i »la.ndesausschuss« nebo i »loodesa,usiSchusisoom
mission«. P'lný mázev v illěmeok)~ch l~s,ti:náah a nařízeních ze sněmu 
z,prav1dla zní: »Einem a'Us dem mittel rderen hochlůb!. vier her'ren 
stiÍlnden des konig1reichs BOheim ennan:nten hoohlobl. landes<l:us
·schuss«. 

M~mo to, a zejména v podá,ních OIs/OIb s'oukrom)'ch pHkláJdá se 
někdy ještě označení »:královs:ký«, a ,píše se pa:k »kg!. CliUSMhus'scom
mi,s-sj,om« nebo »kgL landes,3:usschuss«. 

V českých artikuleoh ,sněmovních a česk)'ch Ipodáních ,k zem
:skému v)~boru Ineho če6k)'ch úředních Inařízenich a vyřízeních nalé-
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záme mimo UJvedený již název »vybraná k,ommissí« pouze jméno 
»vejhoczní kOlmmis,sí" nebo »!Zemská vejbozní kommi,ssí«. 

Ř e od i ,t e 1 v Ý b 0\ r>ll a jeh >O cz á s.t u IP ce. - V čele stavov
ského czemslkého výboru stál lt1ejvyšší ;PUJrk1'albí pIl'a,iský, první sta
v,ovský úřeáník v zemi, jaJkožto jeho direktor, řediteil. 75 ) PožÍlviall za 
tento úřad platu 1200 zl. Podle instrukce zemskému výboru pří jeho 
zřízení damé měly ,se scl1uze výboru konati v obydlí nejvyššího pur
kr:a,bí j ak,o ředitele tohoto sboru. 

Tato první in,s>tr,u~ce zel11ls,kého výboru řeší již ta:ké otázku za
stupování nejvyšŠího ,purkrwbí v zem5kém v)7boru. Kdyby byl ne
mocen nebo j inaik: zaneprázdněn, mají se schuze výlboa:u ,l(1ooati 
u přednějšího z ,0hOlU pi"Ílsedících stavu pa11lského, a tento má také 
před:sedati: » bei dem ersten aus dem herrenstand unter dessen di
rectorio« .76) 

Když po resignaci nejvyššího purkrabí Karla Egoil1'a knížete 
Fiinstenberka reskr1ptem z 23. července 1782 svěřeJ.lIo ,bylo do obsa
zení tom,octo úřadu řízenís,němu nejvyššímu bofmi'stnu hraběti No
sticovi, ,nznik.Ja poc\hybnost, zda spolu s předsednictvím na sněmu 
náleží nejvyššímu hofmistr.ovidočéllSi11é řízení zemského výboru, čf 
zda má rpod1e insib11Ukce tohoto v),boru Ipře,"úti předsedm.ictví první 
z pHsedícíclh pámľi. Na dot3JZ, jenž byl ik: lt1ěmu vznesen, rOlzhodl pa
nov'ník po slyšení dV'0I11S!ké katnceláře, že v ,tomto přÍlpwdě přechá!2;í 
předsednictví v zemsik:ém výbO'1'u ml dočasného zástupce nej vyššmo 
pUJrkIl'abí. Ustwnovení, že nej'vyššího purknabí zasrt:upuje v zemSlkém 
výboru nejstarší ,přísedící z pánů, »,der aJHste hetsitzer des :Iandes
anslsohus'ses des herrenstandes«, vztahuj e pr)7 se dle tohoto rozho:d
nutí ,poUlze na případ nemoci nebo zaneprázd:nění nejvyššího pur
krabí, ni'koli l1a případ neobsazení tohotJO úřadu.77) 

ČI e·n o v é. - Vedle nej,vyššíiho purkrabí Pražského jako' 
předisedy a ředitele ~kládal se zemský výbor z osmi přísedících, po 

75) Předsednictví nejvyŠšího purkrabí v zemském výboru nazývá se 
direktoriem. Dvorský dekret ze 4. října 1714 praví: »welchemnach zwar der 
obriste burggraf das directorium ~ieses colleygii beha)ten -«; .sněm ~onaný 
v roce 17I5: »A poněvadž od stavuv z prostred~u, sveho pod ,dlrectonum. ''; 
nejvyšší purkrabí v Praze jedna vybraná kommlssl ustanovena ... «; podobne 
se uváClív instrukci pro zemský výbor z rok? 1714; »Und dahero· Sle ~och
lobl. herren stande ... sich entsch.!ossen sub dlrecton.o :Sr. des hen;n, obns~en 
burggrafen Excellenz durch die. lobl.. aussch~sscommlsslor:~(, a nazyv~ se. dale 
tento řídící direktorem: »als semd Sle hochlobl. herren stande des ganz!lchen 
zuversehens, Se. des herrn directoris Excell. und die lobl. ausschusscommlssion 
wird ... « a p. , . , 

76) Na Moravě byJo tomu jinak, tamy měl v. nephtom!;ostt, ~emskeho 
hejtmana jako ředitele zemského výboru predsedatt ten z pnsedlclch stavu 
panského, kdo byl zároveň nejvyšším zemským úředníkem~ , 

77) Zpráva o tom v arch. min. vnitra, IV H Kart. 690, c.206 ex aug. 1782. 

dvou ze stavu duahovního, panského, rytíř~kého a městs:kého.78) 
Prvmí výlb?~. ~yly~řÍlzen sta~~, j3Jk již .bYJo ?:vedeno, roku 17 14, aby 
mohl zaha] Itl CllnnOs,t poca:tkem vOjenského roku 1715, t. j. od 
1. listopadu 1714. Sněm zahájen)7 v břeiZQ1IU nolku 17 I 5 a zavřený 
v říjnu téhož Toku ratifikuje Ďuto pr"l1í v01bu zemského výboru 
v článkú 1131depsaném »0 té z prolStředku stavů", usta11l0vené aus: 
schiUJss'kOlmmi>s,si« a uvádí zálloveň jména členu tohoto výboru. TO) 

V příčině zasto%pen-í tří vyšší'ch stalVu v zemském výboru ne
platilia žádná ,pocLrobněj ší uSTIau:tovení; j inaik: ,tomu hy;lo však se sta
vem městským. Ten předstaVlova1i ve v)~boru pioruze z<Íls.tupci měst 
P,raž,síkých, a to 'z počátku pouze Itří privilegovaných měst Praž
ských, t. j. Starého, Nového a Menšílho Města Pr.až'sikého. Na s,ku
tečnosti, že pouze Pražská města vy;sHa:j í své zástupce do zemského 
výboru Q:a celý s,ta'v ,městský, .nebylo nic změněno po ceiou dODu 
trvání stavovského výboru; jakési rozšíření práv13 míti v zemském 
výboru 'své zástlU:pce nasblo pouze mezi městy PražlSkými. 

Králo,"slkým reskriptem z 5. čeIT>na 1756 byly totiž Hratdč~y 
pOlVýšeny na č1:Jvrté město Praž,ské a co do práv a sv'O'bod postaveny 
na J:'oveň ostatnÍIm třem městům P,nažským. Poněv3Jdž HradčéM1ští 
z tolho:úo 11Ia ,poveň postavení O'statnÍlm třem městU!l11 PraŽis,kým do
voz!QvaH ta~{é právo zasedati svými zástupci v zemském výho1iu, na
razili na odpor těohto dOlSavadl11ích Praž,skýc\h měst. Ve sipO'tu z toho 
vZlniklém postt1ipovali všalk Hradčanští opatrně. Nejprve vyčkali, až 

78) Také 7em. výbor moravský byl osmičlenný sestávaje ze zástupců všech 
čtyř stavů, kdežto na př. výbor v Rakousích pod Enží neměl přísedících stavu 
iněstského. Také t. zv. verordnetencollegium zřízené zde podle instrukGe ze 
16. května I764 mělo šest členů, po dvou ze stavu duchovního, panského a ry
tířského (instrukce tato je uložena v zemském archivu dolnorakouském ve 
Vídni pod zn. A2~). Na Moravě měli vedle toho přístup do zemského vý
boru i veškeří nejvyšší úředníci zemští, i když nebyli jeho volenými členy, 
mocí svého úřadu, »vi officii«, jak rozhodl dvorský dekret z 25. srpna 17I3 
(opis jeho ve spisovně zemského výboru moravského, zn. AII norm.). Při 
projednávání určitých záležitostí dokonce musili býti dva z těchto nejvyšších 
zemských úředníků do schůze zemského výboru přizváni. 

70) Prvními členy výboru byli: Daniel J os. Mayer, probošt kapitoly 
Sv. Vítské, a Bohumír Ant. Herbst, děkan téže kapitoly, ze stavu duchov
ního; hrabě Max Norbert Krakovský z Kolovrat, král. místodržící a nej
vyšší komorník v král. Českém, a hrabě Jan Arnošt Šafgoč, president nad 
appellacemi na král. hradě Pražském, ze stavu panského; Václav Arnošt 
Markvart z Hrádku, král. místodržící a podkomoří v král. Českém, a Václav 
Kryštof Hložek ze Žampachu, rada soudu komorního a dvorského, ze stavu 
rytířského, a primátor staroměstský J anVořikovský a radní staroměstský Jan 
Kašpar Brant ze stavu městského; nejvyšším prukrabí Pražským a tedy 
i direktorem zemského výboru byl .T an Josef hrabě z Vrtby (tištěné artikuly 
sněml! z roku 1715, pag. LXI-LXIV). Zmínka obsažená namnoze v literatuře 
českého státního práva (zejm. Toman, Das bohm. Staatsrecht, str. 78), že 
zemsky výbor stavovský zahájil svou působnost v listopadu roku 1715, za
kládá se na omylu a zaměnění roku vojenského s rokem kalendářním. 
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se vystřídali primátorE všech do.savadnlích měst Pražskýoh, a pak si 
podali tři žádosti. Nejdříve v srpnu 1757 tke krMolV'siké representaci 
á komoře, v lednu pak noku 1758 k zemskému výiborru a vedle toho 
žác1O/st přímo. ke ka-álovně, a:by až vystoupí ze zems;kého výboru tPti
mátor ma:llostfaJllský, byl twm pO'volán primátor jej ich, a tak <liby 
i nadále se .stHda:la všechna Čityři města EražSlká. V žáJdostech těohúo 
oph-,aH Ise 10 výk,lad, že HmdčaJny j.sou nyní Úlplně na roveň postaveny 
ostatnÍll11 třem městům Pražsikým.80) . 

O sporu, jen'ž se z této otáJzky vyvinul, nlalézáme zprávy v zem
ském :M'ohirvu českém a v archivu města P1raJhy.81) 

ZemSlký výbor žádost Hnadbvnstkých sdělil magi,strátům Sta
rého, Nového a Menšího města P'raŽls.kého s vyzváním, aby se do
hodly o volbě přÍrštÍiho městského pHsedícího ve výboru, »damit 
selbte wegen der bevoflstehenden benennung eines la:ndesausschusses .. 
a:ssessoris a,UlS dem hurrgel1s'tand die behorige einver,standnis pf,le
gen. .. moohten«.82) Taik se stalo dOlPi.sem zemského výbaru 
z 8. února a již 10. února 1758 ,sděluje l'leUisnesení .stavů, že zvolen 
do 2:emrského výb01'u na mírsto vYlstupu j ícího !primátora malroSi1Jmn
ského 1P11vmátor sta,roměstský Václav z Frridenbel1ka.83) Tím tedy rpro 
tento rok Hradčans,kým nevyhověno. 

. Z rkoncepttl ,o~povědi na dotaz zemstkého výlbom jest viděti, že 
magistráty pražskýoh měs,t do,sarvad ve výboru ,z3Jseda j Ícíoh vyslo
vj,lyse pmti žádosti Hradča'nsrkých. Ve smY'slu jej iclh !přání jest pak 
asi sestaveno dobré 2:dání zemského výboru, 10 této otázce, v nemž se 
dovozuje, že zástupci Starého, Nového a Menšího Města Prrúského 
nez,asedají v zemském výboru jako »magistratuales«, nýbrž jlal{]o 
představitelé čtwtého stavu v tomto tkrálorvství, a nelze tedy na sta
vovské výslady rozšiňoVlat privilegium Hradča:n, jímž jako město 
byly postaveny na roveň dosavadním městům Pražským.S4) Mimo 

80) V reskriptu z 5. června 1756 praví se- výslovně: » ... Als haben 
Wir .... obgedachte kgl. stadt Hradschin zu unserer kgl. vierten stadt gn. 
ernennet und aus besonderer gnad denen anderen drei prager stadten der
gest alt adaequiret, dass selbe nemliche praerogationes und freiheiten, welehe 
die andere drei prager stadte geniissen, in gleicher maass und oi-dnung ... 
anzuiiben befugt sein solle... und begnadigen selbe samt ihrer gemeinde 
cum jure voti et sessionis in comitiis ... « (Čelakovský, Privilegia měst 
pražských, č. 346). 

81) Podrobnější vypsání tohoto sporu jest v článku »Povýšení Hradčan 
na čtvrté město p'razské a spor jejich o zasedání v zemském výboru« v Časo
pisu společnosti přátel starožitností českých v Praze, r. XXII, str. 12-15 
a 66-70. , 

82) Archiv města Prahy, sbírka listin I-1II5/6. 
83) Archiv zemský král. Českého, stará registratura zemského výboru, 

akt z února 1758 čís. 36 (bude citováno dále Arch. zem. st. reg. s připoiením 
roku, měsíce a čísla spisu, na. př. st. reg. 1758 febr. 36). 

84) Ve vyjádření prvních tří měst Pražských praví se o tom: »Als ist 
die beisitzersstelle bei gleich ernannten hochl6bl. landesausschuss ein sur-
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!o.s~ tu HradčamlSkým vy týM, ~e ,radmí jejich vy,koná:vají povolání,. 
Jez JSOU nesrDVlnatellJ1!a se za.sedamm ve sněmovních ,Nomisích a na
vrhu je ,se tedy a žá.dá jménem stavů, aby co do za:s1cOtJ4)ení' měst
ského stavu v zemském výboru zůstaLo !při dosavaDním aby~eji.85) 

KráLovna Marie Terezie však rozhodla proti tomuto zdání zem-o 
ského výbor.;t tl~oče?ému jmén~m stavů. Reskriptem z 30. záH 
1758 vyl10velra zadost! hrélldcélIl1Jskel1o magirstrátu, ,přirpmsrti1a Hrad
č~ny d~ z~rs,kého.vý~ol1U a r?zhadujíc zároveň 'O pořadí jejich mezi 
zaBtupcl mest Pcria;zslkych, ulozlla repraesentací a ik,omorou zemskému 
výboru, ~by sedle [boho zacl1olVal. 86) 

A~i z~ský výbor ani sIŤ:aMolVé tpmultJo J1OIzhodnurtí meodporrowali, 
a po mekterycfu Siporredh a Inedol1Ozuměních, o ,nichž se dále zmíníme,. 
zVlolen roku 1759 za IpHsedídhD hra&anský primátor Franrtišelk: 
Jaku? Un~offe: a roku 1760 masrtJorurpi,1 do zemského ,výboru i pil",vní 
hradcan!Slky r<lJdm. A od té dloby VJlsíaají Hradčany střídavě s orsrtart
ními třemi měsrty Pražlslkými své zástupce do zemského, vý1boru. 

Vedle přísedících, již na!Zývaj í ,se tímto jménem i jinými, _ 
němeoky larndesausschuSisbeilsitzer, mitdeputirter nebo d~tirter des 
13.111Jdesaus'Sohuslses, - 'setkáváme se i v tOll11tD s'ÍléllVolVSikém zems'kém. 
výbonu se zárodkem ill1Jstituce náhradníka. Roku 1749 totiž Siúa-

rogatun~ der <?bersteuereinneh~ersfunction geworden, worzu die primatores 
u~d. sen.lores l11cht zwar als m~glstratuales, sondefn als den vierten stand dieses 
komgrelchs vorstellend, glelchfalls zugezogen worden. Mithin wir dem 
Hradschiner magistrat die neml. praerogation und freiheiten welehe wir als, 
Prag~r magistr~ten ge?iessen, in gleicher maas und ordnung'mit uns in con
f<?rm~~ate d~s. dleser vlert~n 1.'rager stadt allergn. verliehenen lmis. kgL pri
vtlegu so wtlhg als schuldlg emgéstehen, anbei aber Euer Excell. hochwiirden' 
und gn~d~n ~u gnadiger erkentniss anheimstellen, ob die stiidtische magistra
tl~al prwllegta auch mli die stiindische sich erstrecken lassen massen wir 
~lesfalls auf eines hochl6bl. landesausschusses hohe cognition g~hors. submit
ttren« (koncept tohoto vyjádření v arch. města Prahy sb. listin 1-II15/8):. 
• 8G~ Dahero waren wir des ohnvorgreifIichen erachtens, es beliebeten 
lhro kals. kgl. Mt. EtH~.r Excell. .und eine hochl6bl. kais. kgl. repraesentation 
und kammer vorangefuhrte mottve vorzustellen und nomine statuum aller-. 
unterth; zu bitten... damit respectu des beisitzes bei dem landesausschuss. 
von selte.n. ?es burgerstandes es bei der bisherigen observanz allergn. be
la~sen, nuthm der Hradschiner magistrat hierzu nicht admittiret, sondern mit~ 
semem unbefugten gesuch gerechtsamst abgewiesen werden m6chte (arch. 
zem. st. reg. 1758 aug. 56). 

86) K '1 . 1 ' . r!l ovt;a v ~lce ~ezna a ze zpravy r;psaesentace a komory, že se na-
vrhUJe zamltnutt zadostt, ale rozhodla opacne: » ... da wir nun ober dieser' 
~ns~rer O~eren Stadt .. Hradsch!n die nemliche privilegia, wie solehe unsere' 
ubnge drel prager stadte gelllesen, al1ermildist verlieben haben als muss 
es auch ohne weitere einwendung ein fiir al1emal bei solcher un~erer hoch
sten wi11ensmeinung sein verbleiben haben, und ist folgsam mehr erw6hnter 
stadt Hr~dsc~in die ~ession bei del? landesausschuss und die eintretung nach 
d~~ .Klemseltner pnmatore allerdmgs zu gestatten, welches ihr also dem 
standlsch aU,sschuss zu seinem verhalt zu erinnern ... « (intimát tohoto. 
reskriptu pro zem. výbor: arch. zem. st. reg. 1758 febr. 36). 

I 
I 

I 



Vlové ustanov,u jí pi-í,sedícím u výhoru Karlu Beptovi, radnímu No:. 
vého Města PmiŽského .. jenž častěji churavěl, náhradníka v .osobě 
'il1ovoměstského radn~ho Ja'll1a Ant. Koz ákia , aby v !pří[Xl,dě jeho ne
moci '\pohl zaň zasl\ločiti. 87 ) Nějaké pr<lJvidlo ,se však z toho Inevy
vinulo, nýbrž zůstal tento přípaJd výj imečným. 

Ú ř e d 'll í c i ves c ih ů z í c h v Ý b 10 r u. :..--. Vedle rpřÍlsedících 
stawy zvoJených zúčastňuje yS,e ISch~zí zen:ského v~b~ru. již dle pr;nn~ 
jeho ia:JJsrtrukce, tedy od poca:tku Jeho PUSIOIbnOStl, red1tel zemskeho 

-benního úřadu. J 3:lk I. čláJnek instrukce pDO zemský výibor z r'Ůku 
17I4, tak 2. článek i11Jstrukce p!'o ř~dLtele berního, úřadu z téže d'Ů?y, 
neobsahují vŠlak o tom podrobnych ustanovem. Dl~ s~ou~lalS!llého 
znění' obou těchto instrukcí ustano'Vu je se tu pouze, ze red1~el ~~l'-
'n~ho úřadu jest ze schůzí výhODU vyloučen, k~yby ~e dopusttl neJa-
· kého provinění, })es ware denn Isache, daJ9s w1der Lhme etwas vor
fiele«, partnně huď služebního nebo tak();é~o, ;které ,?y ~<; ne;1a}o IsrlOV

--íl1latise ctí zalsedati ,spCilu se ,staVO/VlSkym1 Z3JStupC1, IPns'lusmky sta-
vov;ských l\lorIPmací. Jeho příto'mr1ast .so~ttzÍlmo výboru. o:2ln'a;č,?je se 
souhLasně slovem »beisitzen«, tedy steJnym z,pusobem Jall\lo u~?'.sten-

· STIví volenýoh pHsedícich ve výlboru. )ina:,~ se VŠ<l1~ rpa;drobneJ.1~e
ustano'V'uje, má-li ,při tom ředirtel bermh.o ~rald;t It.3:lke prava. ostatmo~ 
pHsedícíoh, ,zejména .může-li spolu a steJne s lll1m~, ~laJs'OIVatl, a bylo-ll 
hned z počátku ÚJmy,slem dáti mu . hlas ,r,oZ1hoduJ 1C1 ,nebo pouze po
radný. Ani !přesnější OIz'llJa,čení j~o .účastens~ví V~y schůzích vjbom, 
jak je ustal1lovuje i1l'str:ukce pm. red1tele. ~ernl'ho uraJdu,~d3:l~a, »,de

-nen del1berationibus et conchtsts . .. bels1tzen«, nepodava nam rolZ-
řešení této OItázky. 

Z ostatních pramenů dov~dáo:ne I~e b?zpečně" že běh<:m doby, zí; 
skal ;siředitel zemské berně takO'Vy vhv ve vyboru, ze cell,tl'alm 
fiřa:dy zeměpa:llIské v říši z3:lbýva:jíc~ ,se v,letedhy I 7751 a 8!78~ I~tazk,ou 

· nové ÚJPDawy j ednadho řáJdu ze,mSl~eho vyhoru y;eSlkeho, ~ :1'~1 v te!o 
· ... ří1išrné moci ředitelově ,hlarvim zavadu a snaZ1 se omeZ1t! Jeho pu-
~ y , k I . f t"h' 89) sobnost ve výboru výhmcLne na Ul o y ln lonmw 1vm orazu. 

87} Dekretováno výboru dne 9. února 1749: » ... den N eus~a~ter rats-' 
verwandten .T ohann Anton Kozack, in vertretung .dessen stelle ?el uberkom
mender tmpasslichkeit des Carl Bepta, daselbst b';.lwohnen zu konne!; zu, ~e
solviren befunden« (I. c. 1749 febr. 43). Jan l\.arel Bepta byl pnsedlclm 
zemského výboru v roce 174C) a 1750 . y, o . • h 

88) O tom jedná: Protokol spo[ecne schuze poht. a fin. dvorskýc 
úřadů ze dne 26. dubna 1779 ev aktech státní, ra~y č',636 z r. 1779.v c'y,a k; 
archivu domádm, dvorském a státním ve Vl dm) , dale protokol 1!11moradne 

· komise z 12. února 1780 (arch. min. vnitra IV H 4 Kart. 690, slgn. 53 ex 
martio 1780 a akt stát. rady č. 364 z r. 1780). , , 

89) Člen státní rady Lahr ve svém votu _ze dne 24. unora 1780 praVl 
o budoucí působnosti ředitele ber. úřadu v jednáních zem. výboru: » ... er 

· muss lediglich informiren« (akt stát. rady č. 364 z r. 1780). 

65 

Jaké postavení osta,1;ně ve výboru ve skutečnosti měl, nebo ale
spoň jakého během Č3:lSU nwbyl ředitel bern~ho úřadu, <O tom také plO
dává vysvědčení dekret mí'stodrržitelství z 9. září 1743, jímž byl 
řediteli udělen titul přísedícího zemského výboru: » ... Dalss gleich
wie man hiermts l'esolviret hat, dem -kg!. obersteueramtsdirectori 
H. Chris1JOf Johanrn Anton Mayer den titul eirneJIs hochlobI. landes
ausschtllSlsesbei<sitzembeilegen zu l,as'sen ... «,90) a učitel státního 
práva na Pl'ažslké universHě Feigl z Feiglfe1du uvá>dí ve SIvých před
náš'káoh vydaných roku 1770, že řed~tel bemíiho úřadu měl ve SChtl
zíoh zemsrkého výboru také hlas a to právě tak j akokaždý z vla,st
nich v;olenýoh Ipřílsedících. Odevzdával prý všlak hLas svůj teprve za 
druhým přísedícím .s.tavu městského, tedy po všech členech zemského 
výboru.o1 ) 

Vedle ředitele zemské bemě pHtomen byl schůzím výboru dle 
své iiUstr.ukce kondpista berního úřaldu, po:zději sekretář zemského 
výboru02

) a dle zprávy Feig~ovy ta<ké pnOlto1<:olista. Podle své in
strukce z roku I7I4 pSClil rprotokol ve sohůzích výbo~u a zarpi:soval 
jeho usnesení konc~pista, in:s.trukcí z roku 17 I 9 bylo to pak přiká
záno sekretáři zemského výboru. 

N OVlO'U úpravou j edrnacího řádu zemskéhO' výboru, provedenou 
roku I780, dostalo se ke schůzím výboru přístupu ještě dalším 
dvěma sltwvo'Vským úředníkům, ato stavovskému účetnímu a účet
nímu staNov,s,kého úvěru (landschaftsbuchha:lter a creditsbuchha1ter). 
Porpud k tomu dalas;poleoná kOinii,se nejvyššího politického a fi
nančního úřadu v říši, zab)wající .se z,právou sv. p. Brauna o vyše
tření zemské pokladny stalV'ovské v králoVlství Ceském a j eho návrhy 
na zawedení lepšího pořádku v zemském hospodářství. O tom budE' 
dMe pověděno více. Účelem bylo tu omezi,ti moc ředitele bernÍlho 
úĎadu, a tOimu účelu mělo sloužiti zároveň přímé podřízení staYov
ské i úrvě,rní účtárny přímo zemskému v)7borru a nikoli j Cliko dosud 
řediteli zemské berně. • 

~O) Arch. zem. st. reg. 1743 sept. 33. 
91) Feigl E. v. Feiglfeld: Offent1iche Vorlesungen uber die kčinigl. 

Stadtrechte, neue Landesordnllng, Novellen, Declaratorien, Rescripten, Pa
tenten und sonstige Anordnungen etc., str. 200. 

02) Roku 1714 při zřízení zemského výboru objevuje se mezi úřed
nictvem jeho pouze koncipista, avšak již roku 1715 dostalo se tomuto kon
cipistovi hodnosti sekretáře zemského. výboru, jak vysvítá ze zápisu v ruko
pisu zem. archivu označeném »Au. fasc. 20. 2.«: Vermag eines von der kgl. 
statthalterei den 23 . .Tuli ao 1715 an die hochlabl. ausschusscommission er
lassenen insinuati haben die hochlčibl. h. stande des kéinigreiches Baheim 
dem Frantzen Ant. Benedikt Kunz den character als landausschnsssecretar 
beigelegt. Teprve však roku 1739 vyskytuje se mezi úřednictvem zemskému 
výboru podřízeným i sekretář i koncipista. jak se dočítáme v t. zv~.titulárnim 
kalendáři sv. Václavském z tohoto roku. 

5 
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Stavové jednající o novém jednacím řádu na vyzvání dvoru 
a ,na podkladězás3Jd dvorem předepsaných narv!fhli, aby jak stavOlv
slkýtak úvěrní účetní byli sice přítomni schůúm výbon!, avša-k 
hned, jakmile se vyřídí předměty jejiohOlcLbol'u, aby byli pOiVinni ze 
s,chúzí odejíJti. Tlo vša,k lna razilo na \odpor dvo1\'3kýoh fimanČin~oh úřélidů. 
ZdáJ10 Ise jim votiž, že jeslt poniž,:vjícím pro účerbní úředníky, alby 
musili před uJ<icmčením op119titi schůzi, do níž byli pozváni. Naproti 
tomu nalv:nhoval dvorský rada Zencker, aby se stavům v této věci vy
hovělo, 'když se v -osta'vním dvoru ,podřídi1í. p'OněVl3idž nebylo j ednot
ného názoru, předložila to &polečná komise, jež se věcí zabývala, 
k rozhodnutí paa1O'Vlllici. Ta rozhc)'dla ve ",myslu sprostřecLku j ícího 
návrhu člena státní rady hr. Hatzfe1da, aby stavovský účetní bylI srt:ále 
přítomen sohůzím zemského výboru, poněvadž Inení téměř předmětu, 
který by nějak nesouvisel se zemskou účtárnou nebo alespoň nevy
žaď<olval vědomosti účetn~ho, kdežto účetní stavolVlského úvěru má 
jen tenkáte býti nejvyšším pu'rkralbím do ,schůze povolán, když se 
jedná o věci tohoto stavovského úrvěru. Nemá v:ša,k Ibý,u nucen žádný 
z nich opustiti schůzi výboru před jejím llkončením. 93) 

Vol b a čl e iJ1 Ů v ý bor u. - Důležitá jeslt otázka, jak)lm 
~působem :byli dosazováni a obnoviOváJni přísedící zemského výboru. 
Zde musíme 1000ět čilniti rozdíl mezi zástlllPci tří vyššíoh stavů a mezi 
příJsedícímistavu městského. O 'Prve jmenorvaných uSltanovuje 
res.kript ze 4. října 1714, povolující zřízení zemského výboru, že 
zůstane při tom, aby náčelníci jednotlivých Istavů (capi der ~hoheren 
sta,nde) rad~li se o těch, kdo mají do výboru vstoupiti, a pa,k je 
přednesli v obecmém shromáždění stavů (in publico OOiJ1ISesSU sta
tuum v'o1"tragen). Patrně měli býti náčelníky staJvů ll3iVi!'hováni a 
sněmem zvo.leni. ' 

V arti.l<iuleoh sněmovních čteme, že noví členorvé výboru byli 
».od stavů .... jlmenováni« nebo »denOl!J1inir,orváJni«, anebo »stélivorvé 
... LJls:tanovili«, »jmenovali« nebo ')Iv)"V'olili«. a zei111iský vý1bm na
zývá se "diaetaliter .obraná vejhozní kommi,ssí«, oož uka:zuje na 
\I1olbu přísedících stavy na sněmu sihromážděný1mi. Také ze zpráv 
o ustanovení novýoh přísedících výboru, jež <lIsi do fOlku 1750 ozna
mují se zemskému výboru místodržitelstvím, od této doby pa'k ,pří
mo ze sněmu (ex OOInsessu dĎaeta1i), a jimiž se sděluje, že na místě 
vystupujícího člena byl nový do výbmu »navJ:'Žen a potom pány 
stavy v rp1ném sh1'Omáždění Ll'Sillesen« (»sowohl vorgeschlagen als 
auch sodann von denen ho chl obl. herren stau\den in pleno consesiSu 
resolviret wmden ... «), vyplývá, že konečné rOlzhoKLnutí náležeLo 
sně,mu. T,a:ké citovaná právě slova naJS.vědču jí srpíše tomu, že j de zde 
o s,kutečnou vdbu stavy, třebas by skutečně dOlpwdla jen ja®o sohrvá-

93) Akt státní rady č. 364 z roku 1780. 
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lvení rnáwhu .p~edneseného s'Í'avům na sněmu ,s.hromá~děný.m, a nikoli 
ze by bylo 'snemem pouze vzat.o na vědomí jmenování norvýoh příse
dícíoh, pwvedené náčerniky j ednotlivýcih sta'VIorvlskýcih skupin. 

~ ně~<:te:tch 'p,ozdější<:;h zpr,áIV se však. d.oví'dáJme, že sice pů
vodne byh pnsedlcl zemstkeho vyboru slkuteone Illa sněmu voleni že 
však pozděj i dálo se nahrazování vys1tupuj ícioh členů výboru 'I10-

vými t3Jk, že byli přímo jmenováni náčelníky jednotlivýoh sta VOIV
ských skupin. 

Ve svém návrhu na zremgalnisování správy v k~'álOrvství Českém 
z dubna noku 178394) uvádí sám nejIVyšší pU1'kr<libí hrabě Nostic že 
pHsedící zemslkého výboru nevolí stavové, nýbrž žé přísedící st~vu 
duohoVlnÍJno jmenuj e arcibiskup Pražský, přísedící panského stavu 
nejvyšší pUl,krna.bí Pra~ský a dva ,rytíře do zemského výboru jme~uje 
nejvyšší zems,ký ,pisař. A podobně dočítáme se v aktech jednajících 
o restaui!'aci ,slta'V'OViské ústavy království Českého za k;rále Leo
polda II., že se tento obyčej ujalI pfiOti pŮViOcLnímu předpisu.95) 

, Pře~,~o však čteme j~tě,v tištěný~ artikulích sněmu za,háje
neho ': r;Jillu. ~?82 a z~vreného v pr?~lllci I783, že »k vejhozní 
Nomml.ssl z JeJldh pro:s,tredl<iu ... zvohh stavové na rpří.vomný 1783 
r,dk ... « IOs'oby dle jeďnot.lilVýoh stavů dále vyjmenované.' Musíme 
se tudíždoJ;l1nívart:i, že toto ~nění uSlnesení sněmovního bylo v po
sledních letech pouze formou z dřívěj ška zachováVla:nou, která neod
povídala sk,uteonému postupu. Zdá se, že místo pŮ\l1Ordní skuteČi11ě 
předsevzaté voLby přísedících zemského výboru nebo alespoň schvá
lení náVirhů na jejich jmenlO!Vání později pro'stě bylo stavům ozná
meno (ale přece jen a:lespoň na .sněmu OIznámeno), že ty neb cmy 
osoby. nv~sto~rpí ~e?o již vnas~oupÍl1y v ze:n'ském výboru na mí:srto vy_ 
S.tOUplVSlCh clenu Jeho, ze vsak volbu teohto osob provedli uvedení 
již předáci tří vyšších sta,vŮ. 96) 

94) Arch. min. vnitra III A 4 Kart. 50, sign. 222 ex octobri 1783. 
95) Ve stavovské zprávě o I. a 2. odstavci dvorského dekretu z I. května 

r790 čteme: »Die beiden stellen des reskr. v. 4. okt. 17r4 .... geben deutlich 
zu erkennen, dass die auswahl der glieder denen stan den selbst iiberlassen 
war, wie das auch der landtagsschluss v. j. 1715 entha1t dass die hochliibl. 
h. stande den ausschuss aus ihrem mittel denominiret hab'en es ist daher die 
spater eingeschlichene gewohnheit, dass die ausschussbei~itzer von denen 
vorstehern der stande, ohne ihre mitstande zu vernehmen benannt wurden 
nul' eine der urspriinglichen verfassung des ausschusses z~widerlaufende be~ 
obachtung« (a.rch~ zeu:. Král. Čes. registratura zem. výb. A r, I). 

Také Felgl z Felglfeldn I. c. str. 198 uvádí, že přísedící zemského vÝ-
boru byli jmenováni náčelníky svého stavu. . 

96) Hrabě Filip Kolovrat slibuje roku 1756, že bude vyhověno přání 
královny Marie Terezie, aby se stal komorní rada hr. Fr. Jos. Kolovrat pří
sedícím zem. výboru, praví v dopise nejvyššímu kancléři zaslaném: » ... so 
;verde nicht unterlassen, bei nachst erfolgenden offentlichen landtagsschluss 
!ll gegenwart aller vier standen besagten grafen von Kolovrat auf drei jahn' 
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Jisto jest, že :míra nezávLsIoiSti zemského výoboru na IpamoVlnick'é 
moci, která mohla býti zaj ištěna volbou vy'konaJ!lJo.u celý;nstavDv
ským shromážděnÍil11, byla ,když l11e skuteČ1ně omezena, péllk přece ale
spoňcfurožena tÍlm, že určení 'osob pHsedící:ch výboru přešlo na ná
čelinílky Iprvmích tří stavuV'ských skupin, ktefýnni byli hodnostáři 
z..emŠtí pailloVlllikem jmenovéllní a na něm přece jen závislejší, než byl 
celý starvlOvský sbor. Alespoň vlirv a třebas pouze jemný nátléllk se 
strany pélInoV'nvkovy mohl tu býti snáze vykonávám. 

PHklélld taikového vlLvu [J)alézáme ,také I9kutečně v listu nej vyš
šíhokandéře nejvyš.šímu .pucr:-krabí Pražskému psaném roku 1756. 
Listem tímto sděluje se totiž nejvyššímu purkrabí, že by si císa
řovna přála,aby po vy,sto.upení hraběte Šte1"llbecr.-ka z 'Výoboru jme
llorVáJnbyl pHsedícím některý z jejích radů, snad ne}spíše hrabě Fr. 
Jos. Kjo!<ovrat. 97 ) Nejvyšší ,purkrabí p()lk)"nu uposleahl a rozmloulVa! 
se členy Is'němu, patrně aby si zajistil, že nebudou takové volbě vý
bora jím,pnovedené o:dporovati,98) poněvadž tu šlo 'o odchylku od 
posalV'aJdního obyčeje. Měl býti totiž do výboru jmenován rada král. 
representace a komocr.-y, t. j. výhraldně komorou placený, tedy vý
hra:dJně zeměpanský úředník. Dosud ,nebyl z ,tohoto 'nejvyššiho země
pailllského úřadu v zemi žádný z' radů zvolen do zemského rvýboru. 
Purkrabí VŠalk přes,vědči1 stavy, že takového. zeměpanského úředníka 
v zemském výboru se není třeba ,obávati, poněvadž se ve VýbOTU nic 
neděje, co by nebyLo tku pr.ospěchu jalk zemi talk i ,aera;riu, :a ostatně 
prý tatI:! nebude [lovolán jako rada komor.ní (als kammerra.t), nýbrž 
jako ,pHslušník stavovské korporace (a1s m~tstand) .99) Dne 17. květ-

. . . Offentlich zu benenmm .. . « (arch. min. vnitra IV H 4 Kart. 690, sign. 35 
ex majo 1756). . 

97) Dopis tento zní: »Ihro kais. kg!. Mt. haben mir allergn. aufzu
tragen geruhet, E. Excell. erinnern tu sollen, dass allerhochstdieselbe allergn. 
gerne sehen wiirden, wenn, nachdeme mit ende dieses april monaths die durch 
den h. Gr. v. Sternberg durch 3 jahre bisher begleitere standische ausschuss
commissariistelle expiriret, E. Excell. hierzu auf einen ihro reprasentations
raten welcher zugleich ein landesstand ist, den bedacht nehmen, verfolglich 
hiezu' den h. repdisentationsrat Gr. v. Kolovrat benennen wolten; gleichwie 
sich ihre Mt. dessen zu E. Exce!. allergn. versehen: so kann E. Excel. ver
sichern, dass solches zu vollkommen allerhochster zufriedenheit geruhen 
werde« (I. c.). 

98) To by ukazovalo na to, že sněm si ponechával přece jen jistou 
míru volnosti volbu přísedících zemského výboru provedenou náčelníky stavu 
schváliti nebo rte schváliti ; lze však usuzovati z této skutečnosti také pouze na 
tolik, že volba provedená těmito stavovskými předáky musila se ~ídit.i ji
stými ustálenými pravidly co do výběru osob, a že tedy bylo se obavah ne
souhlasu stavu na sněmu shromážděných, jakmile by se byli náčelníci sta
vovští při jmenování nových přísedících zemského výboťu z těchto ·pevných 
hranic obyčeje uchýlili, a byla by opětně hned ožila plná volnost sněmu, aby 
rozhodl o volbě sám. 

99) V dopise již citovaném praví nejvyšší purkrabí: ll ••• ich auch re
moustriret (t. j. na rtámitky stavu), dass bei dem landesausschuss nichts vor-
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na 1756 Ipa,k se skuteoně oznamuj e zemskému výboru ze s,němu, že 
na. mí.sto hrwběte Štemberka byl od St3lVŮ zvolen hr3Jbě Frant. Jas. 
K,ol<ffi"1"ait »<1:1s mitsrt:and da;seLbst qua landesausschtlsses beisiizer 
resolviret unlci a[lpcr:-obiret wnrden«."OO) Pou.ěvadž v tištěných arti
kulech sněmovttúch jest uváděn pr,? léta 1756, 1757 a 1758 jako pří
sedící stavu part1Jského opět hrabě Stemberk, krt:ecr.-ý byl členem v~bolru 
již po tři předohá:zející ,léta (1753, 1754 a 1755), i!\idežto hlialbě Fr. 
J os. K,olovrat taun j wko přísedící uveden vůbec 'není, lze za ,to. mÍJt, že 
hmbě Kolovrat byl sice qua Lanldesa'Ulsschusses be~sitzer do výhoru 
pHbrán, a t;o j a,ko přespočetn)r, ale že nepožÍ;Vla'l ,.platu, 'který zůs.tal 
hr3Jběti Šternberkovi."Ol) 

Mimo tento ,pHpad nerrnoh'10 býti v atTchhmíClh pramenech zji
štěno jiné zasahování dV'oru do voleb přísedících zemského <vý!horm. 
Avšak i tento právě uvedený přípa,d jest jen dOlkla;dem 'VErvu pouze 
faktiokého.. Úcstavl11ě, to jest prOdTe předrpi,sů platných .o zemsikém vý
boru v ČeClhách, hned !při jeho za'ložení nebo ,pozděj i vydanýoh nebO 
se v}'Ivinurvšíoh, Illepřílslušel panov·níikovi vlw na volbu členů zem
ského v)rboru. Jest důležité uvědomiti si to, poněva'dž uebyll()l tomu 
'Úplně tak v ostatních zemích českých a rakouských. Na Moravě na 
pHkla,d mttžeme z.j isil:iti dvatkráte, že pa<t1JoViník tplOil:vrdH 'Volbu členů 
zemsikého 'v),bo['u"02) a mimoto ustanOlVení reskdptu z 28. dubna 
1739, jímž se uložilo zems,kému hejtmanorvi (azárOlVeň řediteli zem
ského v)~boru), 3Jby vždy čÍ'\r;rt roku napřed oZlua:morval nalstáNtajíd 

genommen wiirde, was nicht al1er orten vor niitzlich erkennet und sowohl 
vor allerh. ihro lvIt. aerario und dem lande erpriesslich ware ... « (I. c.) . 

100) Arch. zem. král. Čes. st. reg. 1756 mai 31. 
101) Stalo se tak asi ye smyslu přání panovnice, jež sděluje nejvyšši 

kancléř nejv. pnrkrabímu dopisem z 16. května 1756 a kde praví, že panov
nice nežádá, aby Kolovrat dostal také plat přísedícího zem. výboru: »Es ge
reichet ihrer kais. kg!. Mt. 7ur allerhochsten zufriedenheit, dass dieselbe 
(t, j, nejvyšší purkrabí) die sache dahin einzuleiten bedacht sein wollen, womit 
n~chsterfolgenden landtagsschluss in gegenwart al1er lobl. vier stan den der 
herr Gr. Franz Joseph von Kolovrat zum standischen ausschuss benennet 
werde, indeme allerhochst besagt ihrer Mt. gar fremdlich fallen miisste, 
wenn diejenige landesmitstiinde, welche in ihro allerhochsten diensten stehen, 
in díe bedienstung deren standen einzutreten ausgeschlossen sein sollen: ihre 
k<tis. kg\. Mt. verlangen keineswegs, dass erst beriihrten herrn Gr. von Kolo
vrat wegen dipser <tntretenden landesausschussbedienstung einige besoldung 
ausgemessen, sondern solche besoldung. deme es gebiihre, gelassen werden 
soBe, allerhochst dieselbe wollen nur allergn., dass er ZU dem landesausschuss 
gelange nnd selbten iiber daselbstige anzahl beiwohne, ohne dass er von 
dmen standen diesfal1s zu besolden ware« (arch. min. vnitra IV H 4 Kart. 
690, sign. ,'15 ex majo 1756). 

102) Tak hnecl na počátku. a to reskriptem z Cl. května 1686, schváliT 
Leopold 1. výslovně i výhěr nf'ob do, zemského výboru zvolenÝch (starý opi~ 
reskriptu ve SpiSOVl1f. zemského výboru moravského) Cl roku 1761 potvrZI1 ;,~ 
královna reskriptem z 22. srpna volbu clvou přísedících v};boru, ktero\1 jí 
7emský hejtman oznámil (st~r); opis I. c.). 
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vy~toup,e~ív dosavadní?h a I;0třebu volby Illovýoh členů výboru, nemá 
aSI talke ucel daleko J SOUCl od toho, aby lila vdbu přísedících mohl 
býti dvorem vykonáván jistý vHv.103) Konečně poněhlld i to lze 
pokládarti za v10uJdění ,se vlivu zeměpanského d;o obn{),vovámí členů 
ze~:kého. výbmu na ,Mo~avě, když P? refomn~ z roku 1739 opakují 
s: zadostl k palnovnÍikovl, aby os'Oba:m, .ldere se nemohlly vykázati 
predepsanou piln,ou návštěvou schůzí sněmovních po dobu tří let 
udělil di6pens čiJi prominutí této podmínky. ' 

Ta:ké v arcivévodiStví Rakouském pod Enží, jehož stavolVlSké 
zřízení mělo bý,ti Čechám vícekráte vnucolVáno, setkáváme se s pří
pady, 1,dy parnoVUlík potvrzuje volbu členů výbOIJ-"U104) a dOlkonce 
orgamilsačrní přecLpi,sy zemského výhmu IV této zemi v určirtém přÍjpadě 
takové zasahOlVámí zeměpánovo přímo nařizu jÍ, Rád o volbě zem
ských výborů (Verorrdneten) z 10. července 1710105) phpo.uŠtí sice 
volhu kterýchsi zeměpans(kýoh a zemských hodnostářů za členy vý
boru, ukládá jim však, že mají, dřícve než nastoupí tento úřad vy-
čkati :ro~hodnutí panov:n~kova.106) , 

Z ně'kterých zm~nek, ja~m na př. z žáJdosti nejlvyššího purhrabí 
uvedené v citOlVaném již náv,rhu jeho nla zreorganisování veřejn6 
správy v království Českém (»hiebei Hnde zu e,rinnern damit denen 
capi aufgetragen wer\de,kiinftig bei benellll}tmg den:,l~i indi'viduen 
nicht auf das seni1tm oder rangsordmmg, sondem blas auf deren 
gesohic:klichkeiIt zu sehen ... «), můžeme S'oudirti, že se ustá;1i:l j j'stý 
postup pro střídání se stavů v členství výrbo1"u. A byla to twké snaJd 
právě tato lokolnost, jež učinila zbyrtečillIou volbu celým smmmá~dě
ním staf\é0vským, ač j i,stě j neteonost stavů této doby k vlastním j e
j ioh právům hrála tu velkou úlohu. 

Za j ima.vo jest, že otázka ZIPŮSObU v,alby nových členů sta VlOlV
sll~ého.výb~ru vŠ,ude nezůstáv~ tak neupravenou určitými, podrobnými 
predplsy, pko Jest tomu v Cechách. Jak jsme se již zmínili věno
ván jest tomUlŤ'o předmětu na př. v RaJ.wusíoh pod Emží celý ;vláštní 

103) Orig. reskriptu z 28. dubna 1739 1. c., opis v arch. min. vnitra 
IV H 4 Kart. 713. 

104) :ti[a př. dvorským dekretem z 30. května 1764, jehož opis nalézá 
se v zemském árrhivu dolnorakouském pod sign. A 2 3-5/4. 

105) Starý opis tohoto řádu 1. c. pod názvem: »Auf was weiss die wahl 
eines herrn verordneten oder raitherrn in diesem, erz-herzogtum Oesterreich 
unter der Enns fiirzunehmen und was fUr requisita dieselben haben sollen?« 

106) Mezi podmínkami volitelnosti uvádí tento řád, uložený v opisu 
v zemském archivu dolnorakouském, toto: })FUnftens mit keinem hofdienst 
(ausser der kaiser. cammerherren, welehe allein ratione officii von dem ver
or?neten oder raitamt nicht auszuschliessen; ingleichen auch die reichshof
krt~gs- und regi~entsrate, dann landrechtsbeisitzer, welehe und wehrender 
bedlenung von Ihren ratsstellen zu suspendiren und derentwil\en vor der 
a!;tretung. die hofresolution Nirz1tweisen) beladen, noch sonsten fremder 
fursten dlenst, jurisdiction oder botmassigkeit unterworfen sein ... « 
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řád, pocházející již zlO. r1]1OO 1710, jehož účelem má býti zabeZlpe
čení, aby voleni byli k úřadu takovému jen nejVlhodinější údové sta
vlOvských korporací: » ein slOlches sub j ectum erwohlen wlolle, welches 
dem allgemeinen "veesen niitzlich v<Orstehen uud dem vali:erlall1d er
priesfsliche dienste erzeigen kOull1e«. Dle těchtoustanolVooí mooí se 
díti v,oLba Čllenů stalVovslkýoh výborů (t. zv. venordnete a raitherren) 
ve veřéjném shl10máždění sli:éLVOIVském, !l<dyž náčelníci :prVlnícm tří 
stavů byli dříve :při:pamatov:ali členům sněmu pmvidla volby a pod
mínky voEteLnosti, jež j sou v řádu z 1'IOku 1710 velmi podl1obně 
uvedeny. PřÍltomno mus,iJo býti ale,s:poň 24 párnů a 24 rytířů majících 
statky aa:lespoň 12 členů stavu duohOVlního a vlOlillO ,se nepřímo, 
sk,rze v,olitele. Nehledě k jiným podrobno'Sltem, jest tu důležké, že 
k<liždý z přítomných odevzdávaje hlals, což u pá,nů ,a rytířů mělo se 
stMi ústně a ni,koHIV hlalsovací:mi lí<s,tky, musil pOld neplaltností uvésti, 
proč VlOlí právě toho a nilkoli jíJného člena s,ta'vov:ského shromáž-
děnÍ,107) . 

Talké na MQlravě došIlO k us,tanovení některých ptalvildel pro 
volbu členů zemského výboru. Již rolku 1715 nařízeno reskdptem 
ze 6. března, že se má volba konati v četněj š~m ,sm.nomáždění sta.vov
ském, tak aby odstupujkí členové výboru tu heby1i většiniou.108) 
Při refonmě z roku 1739 pak ustanOlVet10, aby volha \nolVýoh členů 
zemského výboru provedla se vždy hned po zahájení směmu a to za 
pHtomno6<ti nejméně 24 sněmovníků.109) , 

Pod m í n k y vo I i tel n o s tj. - Mimo příslušenství k ur
čitému <s,taJvu jin,ou 'nějaN011 vlalstnost pro OIsoby, jež mohou býti 
voleny do zemského výboru, ÚJsta:,~ní Ill'ommy nepředlpisujÍ, Stavové 
měli tu míti úplnou vol:nost výběru a jen to měli míti ma paměti, alby 
se OIs,oby střídaly a tak 00 největšímu mrnovs,tví Istavů umožněno vy
cvičiti se v obstarávání záležitostí zemských. p.roto při:polmíná vý
slovně druhý ods,tavec reskriptu ze 4. října 1714, že ,,"olba .zemských 
výborů nemá se omezovati ma osoby v Praze bydlící, l11ý;brž že mají 
býti i duchov:ní, 'Pámi a rytíři na velJlkolVě sídEcí přibkáni Ik tomuto 
úřadu. 

Pok'l1d jde 'PélJk o ortáZlku, kdo z duchoVll1ích, pánů a l'ytiřů sku
tečně býval volen k úřadu pHsedícího zemského výboru, tu zazna-

107) Řád z JO. července 1710 praví o tom: » ... weleher alsdann hierauf 
in der wahl sein reflexion haben und im votiren bei einem jeden requisito 
,seine besondere rationes und ursachen, warumen er diesen oder jenen zum 
verordneten- oder raitamt qualificirt und tauglich erkenne, beibringen; im 
widrigen fall, da sich einer alein auf des andern stimm oder ad maiora be-
1'ufen wurde, dessen votum vom herrn landmarschallen oder landuntermar
schallen nicht angenommen, sondern ungiltig ... « (dolnorak. zem. archiv 
A2,3-S)· 

108) Starý opis reskriptu nalézá se ve spisovně zemského výboru v Brně. 
109) Orig. reskriptu z 28. dubna 1739 I. c., opis v archivu min. vnitra . 

.. 
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menává Feigl z Feiglfeldu ve svých pi'ednáškách, jaký obyčej býval 
při tom zachováván: "D) z obou duchO'\~ních členů zemského výboru 
byl j eden brán ze ,sv. Vítské kapitoly, druhý pak z prelátů řádo
vých;11l) jedním Ipřílsedícím stavu pans,kého by,I něk,terý z nej
vyšškh zemských úředníků, druhým pak některý z úředníků krá~ 
10vslk)'ch; ze stavu rytířslkého byli vybírámi pouze tak ()lVí, ,kteří byli 
zároveú v .}~rá].Oivs:kých zemskýw1 nebo s'oudníchslužbách. Prohléd
neme-li jména a hodnosti přísedících zemského v)'boifu, jak uváděny 
j sou na konci tištěných artikulů s~1ěmo'V't1ích, shledáme, že jest túmu 
v cellm sl~utečně 1Hlk, i ak uvádí Feigl. Pouze tím možno jeho tvrzení 
doplniti nebo úpraviti, že v)'běr jím ,oz;načený zacl1o,yávwn byl u stavu 
duchO'vního teprve v doihě Ipozdější, neboť ještě na př. roku 1734 
jlsou oba členové zemského výboru duohúV"níhú stavu vza,ti z kapi
toly u sv. VítaY2) Také nebyl v~dy jeden z obOlU přísedících stavu 
panského z řady nejvyšších zemských úředníků. Z úředníků králov
ských byli to zejména král'o<vští mvstodržící, president, jeho námě
stek nebo radové královské appelrlace, pÚ'zděj i též radové klfál'o'Vské 
repraesentace a komory a ;l{1onečně i radové guberniální, kteří bývali 
Vloleni do zemského v)'boru.1l3

) 

110) Feigl z Feiglfeldu I. c. str. 198. 
111) »Aus dem geistlicben stand ernennet der Prager erzbischof zwei, 

deren gemeinigIich einer aus dem domkapitel und einer au~ den pdilaten der 
ordensgeistlichkeit ist<, (I. c.); na Moravě byl spor o' to, má-li za duchovní 
stav zasedati v zemském výboru pouze zástupce olomoucké kapitoly nebo 
také zástupce řeholí, kterýžto spor rozhodnut byl reskriptem z 28. dubna 1739 
v tomto posledním smyslu. 

112) Na rok 1734 zvoleni do zemského výboru ze stavu duchovního »dů
stojný a nábožný Jan Maurycius Václav Martini, při královským hlavním 
kostele sv. Víta mučedlníka na král. hradě Pražském praelat & archi
diaconus ... « a »důstojný a nábožný Václav Josef Lankyš při král. hlavním 
kostele sv. Víta mučedlníka praelatus scholasticus« (tištěných artikulů sněmu 
zasedajícího mezi 1. prosincem 1733 a 23. listopadem 1734 pag. XCIV až 
XCV). 

113) Pro příklad uvedeme zde zajímající nás úřady a hodnosti příse
dících z prvních tří stavt1 v rttzných dobách; vezmeme nahodilá léta 1721, 
1740, 1764 a 1783. Ze stavu duchovního byli zvoleni do zemského výboru 
roku 1721; Daniel Josef z Mayem, přední prelát a probošt vždy věrné kapi
toly hlavního kostela sv. Víta, a Marian Hermann, prelát řádu praemon
strátského; r. 1740: Antonín Michal Caio, kanovník sv. Vítský, a Tomáš J au 
Brynka, opat řádu lateránského sv. Augustina kanonie sv. Karla Velkého na 
Karlově; r. 1764: Jan Michal Hertsch, děkan sv. Vítského kanovnictva, a 
Karel Krystoslav Procházka, opat řáau sv. Augustina kanovnictví Karla 
Velkého na Karlově; r. 1783: Jan Nepomuk John, děkan kapitoly sv. Vítské, 
a Václav Mayer, opat řádu praemonstráti't. Ze stavu panského roku 1721: J au 
Arnošt hr. Šafgoč, ktál. místodržící a nejvyšší komorník v královo Českém, 
a Josef František hr. z Vrbna a Freudentalu, král. místodržící a nejvyšší 
sudí zemsk:\'; r. 1740: Václav Antonín Chotek hr. z Chotkova, král. místodržící, 
a Josef Vi1ibald hr. Šafgoč, král. appellací rada; r. 1764: Josef Vilém hr. 
z Nostic a Rbineku, nejvyšší zemský komorník" přísedící král. gubernia, a 
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Jak jest jen přirozeno, musili býti do zems,kého výboru voleny' 
až na illt1patrné výj ilmky os'Oby, které za,s,távaly již jiný úřald, ,poně
v2ldž pouze ta'wo'Vé osoby 'se mohly vyzmati ve spll.'ávě zemskýoh zále
žitostí. Pmoto také doporuč11je i na Moravě reskript pamoVlníkt'w 
z 28. dubna 1739, aby Vři ",olbě no'Vých členů výborrU bylo v první: 
řadě flřihlíženo k těm, 'kdo se již ,něj ak osvědčHi ve službách krá
J,O\~sl{ýoh nebo zemských (»welche uns und dem lande vorhero in 
amdere wege gedienet, mithin hierdurch eilnige meri,ta erworben' 
haben«) ."4) 

Na,proti tomu v Dolních Rakousích, jak bylo již ukázáno, byla 
mezi úřaJdem č1en:a jakéhosi v)"boru země (vevolrdnert:en-, l"aitherr) a 
někter)'mi j iJnými úř,Clldy staJno'Vena 'nes1učite1nost, ťak že .se ten, l~do 
ohtěl nalslto11iPiti úřad člena výboru země, m1..tsil dříve úplně vzdáti 
těohto jinýoh ,s'lužeb (»er wollte .dJa\l1n Sloloher diel1isten und jufi,s
dictionen sich wi,rldichen begeben und von denen selben ,s,ioh gail1Z 
und gar los machen, so n'Och v'ol' a:nMetumg des 'VerOl'dneten- oder 
raůtCllmts heschehen musste«) .115) V Do'lních Ra,Nousích by1ystal110-
veny velmi po:drobně vlasrt:nosti, jež musil míti ten, kdo chtěl a mohl 
býti zvolen do tolhoto »verordneten-collegiu!Íl«. Dle řádu z 10. čer
vence I 7 IQ náleží Ik podmínkám voEteluosti (»Idie ,requi,si,ta, welehe 
ei,n herr veronooeter oder rai,tlherr haben ISlOlle«) mimo již u'Vedenou 
incom[.>atibiHtu: osobní bezúhonnost a svoEádano,st vlasrtního hos,po
dáiísrbvL Milmo to musí míti stanky v zemi 'a ,pocházeti pokud možno 
ze staršího mdu. DMe ISe má dáti přednost mužům, kteří jsou již ze 
širšíhú v)"boru obeznámeni ,se stavovskÝ'mi záležitOlstmi nebo alespoň 
pilně mwštěvovali všeOlbeaná shromáždění stalVů a tam poznali práJva, 
sVlolbody a ,obyčeje zemské. Da'lší p,odm~nkOiu jest, že ten, ,kdo má 
býti volen, ničeho proti těmto rprwvům nepodnikal, a konečně že se 
neuc.há:zel penězi nebo sHby .o úřad člena j menolvlCllného koHegia. 116) 

Z těchto p.odmíl11ek byl Ip<lit!1ně' prú MOltla'Vu přej at rOlku 1739' 
požada-ve'k pilné ná'Vštěvy 'schůzí Isněmo<V'ních a s'ta-rrOVEl'l1'a za míru 

Arnošt Vilém Šafgoč, nejvyšší lenní sudí a přísedící král. gubernia; r. 1783: 
František Xav. hr. Věžník, president naq appellacemi na král. hradě Praž
ském, a Jan Markvart Koc z Dobrše, přísedící gubernia. Ze stavu rytíř
ského r. 1721: Václav Arnošt Markvart z Hrádku, král. místodržící a pod
komoří v královo Českém, a Jan František z Golče, král. místodržící a pur
krabí kraje Hradeckého; r. 1740; Václav Kazimír N etolický, král. místo
držící a podkomoří v král. Českém, a Frant. Václav Arnošt' Markvart 
z Hrádku, soudce komorní a lenní; r. 1764: Josef Joáchym Vančura, nej
vyšší písař zemský a přísedící král. gubernia, a Jan Filip Běšín z Běšíntf; 
přísedící zem. soudu; r. 1783: Jan Marcel z Hennetu, zemský podkomoří a 
přísedící král. gubernia, a Jindřich Los z Losenau, přísedící zemského soudu. 

114) Spisovna zemského výboru v Brně 1. C. 

115) Řád z lO. července 17lO v dolnorakouském zemském archivu, zn. 
A 2, 3-5. 

116) 1. C. 



této piLnosti aJespoň tříletá návštěva sněmovmích roklOvéÍJní, I"dyž 
kaŽJdowčně vztaho'Vala se alespoň na dvě třetiny všedh porad '<1: schůzí 
sněmu. Jen, kdo se vykázal talkovouto účastí lna slta'Vovských shrlO
mážděních, mohl n:a Mor<l1vě býti zvolen za rpHsedídho zemského vý
boru, jak uSltalnOVlo'Val reskript z 28. dubna 1739. 

V.o I b a p ř ís e d í cí c fl s t a v u .m ě s It iS Ik é ho. - Stav 
městský lPředs,ta'vowwli ve výboru, jak již pověděno, zásrtupci lI1ej
prve tří měslt, 'od rolku 1758 ,paJk čtyř měst P,ražských. Reskript 
ze 4. říj;na 1714 rOIbslélJhuje podrobná Ulsrtáno'vení 10 pHsedícioh 
stavu měsns,kého. Jedním z obou členů zemského výboru sta'Vu 
městského má býti primá:tor j edrnohro ze tří měst PTažrsk)Tch střída
j ících se (»securndum a'Itennaúvam«) 'Ve vysílání svých primátorů do 
vý1boru, druhým pak j eden z r<l1dníah těohto měst. Tohoto raáního 
má zVioEti magirstrát města, které jest na řadě mrti rS'vého radlního 
v zemském výboru, a to většinou hlasů, a zvolený má býti navden 
sněmu a po schválení sněmem uveden do výbmu. 

Tato pravidla poresrkrilPtu z 30. září 1758 VZJtahují se i na Hrard
'čalny jako čtvrté měs,to Pražské, rtlllkžeod této doby střídají se ve 
výboru rprj,mátoři a ra,dní všechtěohto čtyř měst PraŽJských. 

Uvedený právě resk,ript stano'VH tlllké, že co do nlllstu:povámí zá
stUiPCŮ měst Pražs,kých do výhODU zemského náleží Hrad6amtm místo 
po primátmovi malrostranském, jak již bylo výše uvedeno. Ve sku
tečnosti dopadlo to však ipOlněl\1ud j 1nak. Roku 1758 nastoupil již 
Pl'ed v)'ldánim reslkriJptu z roku 1758 primátor staroměstský. Hrad
čanští se proti tomu ohradili u zemského výboru a žádali,117) aby 
staDolměstský rprimátor vystoupil již po roce, t. j. počátkem wku 
1759, a učinil m~sto rpdmátor,cwi ,ha"adčallliskémru, dále pak aby téhož 
roku 1759 po vys'toupení malostramského raldního rpoJVColáJn byl do 
zemského vý1boru sltarrší mdmí hradčalnsn<ý (altere ratsmitglied). 
Chtěli .timdosáhnouti pořadí, které jim pHznávala svým rozhodnutím 
panovnice. Zemský 'Vý1bor tuto žáJdostzamítP18) a tak teprve po pra, 
videLném V)'lsltoupení malolsrtranslkého radního roku 1759 na~toupi1 
hmdčalnský primátor, za,sedaje toho mIm v zemském výboru S01.1-

oasně s primátmem sta:roměs,tským. A když ten mku 1760 vystoupil, 
vstoupil do výboru prVlní radní města Hradčan, kteréžto pořadí bylo 
Z'achováváno i Ipozděj i. p'oř,adí přímo po malostranském primátorovi 
primátor hradčanský tedy Ipřece jen nezílsrkal. 

117) Žádost tato je v zemském archivu král. Čes. 
118) První požadavek orlmítal zemský výbor tím, že primátor staro

městský zvolen byl »in plena sessione diaetali«, druhý pak poukazem na usta
novení reskriptu ze 4. října 1714, dle něhož každý rok vystupuje z výboru 
vždy jen jeden z obou přísedících každého stavu, kdežto druhý setrvá další 
rok (I. c.). O své pořadí po malostranském primátoru hlásili se Hradčanští 
ještě roku 1766, nedosáhli však ani tentokráte změny k svému prospěchu 
(žádost tato a rozhodnutí zemského výboru jest I. c. 1766 januarius 36). 
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Byrlo již řečeno, že o tom, který z radníoh některého z měs~ 
Pra~srkých má býti na'vržen do zemského výboru, měl ;ozhodo;<:ltl 
větš1nou hlasů magistrát. Avšak způsob volby byl tu záhy opus ten 
.a ustálilo se rovněž peVlné pořadí mezi radními téhož města. Roku 
177 5 nej starší radní města Hmdčan Martin Strnad, jenž pm nen;noc 
a stáří nemohl by schůzí výborcwých navště",ovati, žádal, aby ':n~rsto 
něho směl do schihí zemského výboru docházeti jeho zeť, Mery Jest 
také radním. Tomu však odporoval ,radní Gru.ner, jenž ,hned ~a 
MartLnem Strnadem ,následoval v pořaldí, a dOlVoláva:1 se ,~,ve~o Isema 
(»VeDmog alten stadtischen magistratua~, ge?rauoh e:: s~ntO elil hr~d
schirner ra:tsma1Jrn ein treten ,&ol11e«), s Clrmz zemsky vybar lVe sve~ 
rozhodnutí vyslo'Vu je souhlas. U znává ltak výlsLcwr:ě zásadu, :e 
vstoupilti do zemského výboru n~leží. rad:l~mu I~ej,sltv~rsímu, a pemt;
že-li ten úĎwd Ipřísedícího vyk'onavaIÍl, opet nepltalrslJffiu za mm na-
sledujícímu.1~9) ., ,.' v, " 

Tolik lze říci .o způsobu, J a'kym dosalzovanr bY}l rpn~edlcl ze;n~ 
'5kOOo výbmu do svých úřadť1. Třeba,s tedy od ,puvo:d<nr sllmteone 
voLby dOSlpělo ,se ,k pouhému jmeno'vánJí členů z~ms~ého. ~ýho;~ 
pOUlze náčelníky stalvů nebo k ja,kémusi tumu, ~le neh~z UVin~tr urc;
téhostavu IpHsluš,níci ,tohoto stavu posrtupovah na mlslta v)'lborska, 
přece jen toli,k neodvislosti zltstal0 s,tavvům česk~ po e:Lou ;t~t,o 
dobu při obsaz.o,vání zemského v~'boru, ze pa'no\nnrk nemel tu Prl-
mého úSrtavnírho vlirvu. 

T l' v á il1 í ú i' a d 11 zem s k é h o v Ý bor a. - Výše bylO již 
po.zrra!illenáno, že bylo úmyslem za:kladatelů, ze~S'kého. ,vý1boru; ~by 
.CO Ine}více osob ze s'tarvů se obez'námilose za~eZlrt~srtml zemsrk)'lilll a 
mQlhloslrO'užiti SIVé vlasti, »Ln ,larndes:s.a:ohen dle wl,srsens'chaft zu be
kommen und pro boUro patriae sich gebrauchen zu la1slsen«. Pť~o 
bylo u!SrtalnolVe~rO, aby doba členství j e~r:ol~ivýchos?rb v zem~~~m 
výboru omezena byla n~ .dVlarok):,. Prvm cllllnek reskr!lptu z; 4· nJn~ 
I7 14 upra'VujetUrto rotazku tak, ze .po d,vou letech vzdy ~a v~s~~u 
pirti z výboru polovina jeho členů a jiní mají býti zv,~lelll r~a J e]1oh 
mísrto. Po prvé měla vystoupiti pol~Vlina za~átkem .v0'Je~skeho ,1:oku 
1717, to jesrt 1. lisrtopadu 1716, :kdeztodrurha rpoloyma zus~aJ1a ,a~,do 
1·: t d,u 1717 ta'kže pak každy'm rokem se měnrla polovlnaprtse

lSI OPal, , 1...' 1 b' 1 ťl 0_ 

dících zemsrkého výlboru. Torto dViOulete obdoul vo e rUl rp a, tO pn 
vodněsltejlllě rpl.1O 'Všechny čtyři sltavy. 

119) Zemský výbor motivuje své rozhodnutí: )~Gleichw~e nun lezter
nannten dem Martin Strnad, bei dem Radschinet; maglstrat glelch ~achfolgen
den a1t~rn I atmann Joh. Fr. G;ríiner in allen publ!quen angelegenhetten, wo er 
Martin Strr;ad nicht personlich zu erscheinen vermag, der vorzug -::or. ajlen 
anderen titulo senii und gemass der ohnehin bei ~es~mten ,~rager stadttsc 1:~ 
magistratcn bestehenden observanz allemal unstntttg gebuhrt ... « (1. c., . 
reg. 1775 decem. 24). 
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Myšlence, alby se pokud Ihožná více osob vystHdaJ.o ve sIPr3Jve 
zems,k)'cJl záležitostí, bylo tím sice vyhověno, avša,k ab j evil'a se za 
to závada ji'l1á: doba Itarto n~srbači1a, aby by~<o nalbyto zběh!losti v zem
&ký;U; záležitostech, nebo- využito z,kušell101siÍÍ nabytýoh v úřadě pří
s~dlcl'ho zemslk6ho v)nhoru. Proto j ižnoku 1719 dad panovník s,ta
v:]:1:, reskriptem z 13. říjlua lna uváženou, že by bylo zemi prOlSipěš
neJsk (»wlenarul ih~<o zu des s,teueramts kiinf,tiger beslsem aut
l'~c~1rth~lrtJu'11g dem land vOlr1:raglicher Zll Isein bedunke«), aby pHse
dlCI, vybmu zůstávali v úř,adu čtyři nebo nejméně tři ,léta.1~O) Ze 
Zipr3Jvy zemského v)7boru IPo'dané l111ístodržiJtels-tví lna počát1klu 'rolku 
172 0 lSe dov~dárrne, že skuteaně taiké ,stavové k náJvrhu lne j,vyššíiho 
purkrabHJio Ise uSluesH, aJby členOlvé zemského v)pboru ze tří vyšších 
stavů zů.srt:ávali v úř,adě po ,tři léta, aby Isi mohli zjednati větší zběh
lost v záleži'bostech zemských.121) Pw zástupce sŤalv:u měSits'kého zů
srtalo 'v pl'a:tnosrt:i i 'l1iaJdále dvouleté 'Období voJební jak: se v CÍ<torvwné 
z'prá:vě vý,S'lov:ně uvádí, proto, že prý by teprve' vždy po ,dv<l!náati 
letech se dostalo na :každé z měst Praž!skýah. 

, Když.se p3Jkf!OlMU 1779 j ednailo <O Inolvý jednací řád pcr.-o zems'ký 
vybor,tu Zl110VU bylta uvedena na pře,třes doba úřaldování j ednotli
:'ých členů zems'kého ,výbOlru. Uváděno tehdy,' stWtní radě,122) že 
Jednou z příčin 'nepořádků, které bylyobj eveny ,pi'i revisi s-t3Jvovské 
pokladny zemské sv, p. Bratunem, jest čalsté srtHdámí se IPHsedících 
v)Tbom, čímž se ,srt:ává, že z,lmšení musejí učiniti brzy m~s'to 11orv~m 
V)tbo:ům , kteří ,se 've slPrárvě zemských záleži,to,Sití nevyZil1a jí. Pro
dlouzena rtedy doba, ,na kteDou voleni ás,tlupci tří vyššÍ<oh stavů do 
z:u.ll~kého výboru, ze tří roků na čtyři I'OIky, při čemž j dtě pMm1ě 
:l:l1:,en ,tu ústuipek stavům, kteří asi hájili dobu kratší. U dvora byla 
J ~Site Inalada upraviti otáz;ku tuto spíše ,dle poměn't plaltnýoh v Dol
l11ch Rakousích a od POlku 1739 i na MOIra:vě' v ,těoht:o 'ObOlU zemích 
již dlouho před r,okem 1779 platilo šestileté' období pro úřadování 
v~Tborů. 

- . P I a t tip ř í sed í c í ch. - Přílsedí:eí zems1~ého výhoru PQlží
vah :po dQlbu s'vého úřadQlv:íní ve v)nboru j isrtého woního ip1art:u: glat 
ten bylodstt~pňOlván podle jed:lllOtHvýoh ,srtalVů. Oba duchovní a \Oba 

11
20

) O tom zpráva: v arch; min. vnitra IV H a Kart. 518, sign. 239 ex 
aug. 1791. 

121) Na Moravě dle Památek sněmu 1693 setrvávali členové výboru 
v úřadu nejprve po 2 roky. potom po tři roky (zem. archiv moravský A II 
nor;n); reskriptem z 28. dubna 1739 zavedena šestiletá doba volební pro pří
sedlCI zemského v)'boru; vystoupivší členové mohli b)'ti teprve po třech 
letech znovu voleni, aby se stavové mohli střídati (archiv min. vnitra IV H 4 
Kart. 713, sign. 7 ex 1739). 

, ,122) Protokol státní rady č. 636 z r. 1779; ve svém votu omylem asi 
uva,dl hrabě Hatzfeld, že přísedící zemského výboru v Čechách úřadují pouze 
:2 leta; lze to říci jen o přísedících stavu městského. 
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pHslušníci stM'U panského ve výboru měli po 1000 zl. pl3Jtu, rytíři 
po 800 zl. a zástupci městského stavu, a to jak primátoi-i télJk radní, 
po 400 zl. Res[(ript ze 4. října roku 1714 :pokládá tento pllM: za 
spravedlivý, neboť praví v článku pátém: »... walS aber des aus
schusses jahrliche remuneration anbelangt, da finden wir solche 
der biIIig-keit gemass ausgesetzet zu sein ... (123) 

Sám zemský výbor však 1l1epolkláda! butorooní remuneraci za 
stálý pdat, nýbrž za j a1k)TSi IPHslPěvek k vydržování povozu a koní,124) 

K o 11 e g i á I n í ráz V)T boru. - Ta/k,to OirganisolV<lný zeln
ský výbor byli ISlbOlrem, kollegiem. Zálkladní orgall11isa:Č11í předpilSY 
z;dů.r.azňují tuto jeho IMollegiálníporvahtl. Reslkript z října .1dm 1714 
v článilw prvém nazývá zems,ký výtbor IkuII egiema v článku šestém 
naHzuje, že zems'ký výbor musí 'vše 'Podin~ka;ti kollegiá1ně: »Aliso 
wird es notig sein, damit man .. , alles in corpore vornehme«. Také 
in:stDUlkce IPf.O zemský v)~bor ukládá výtboru, že má všeohno vyk,oil1á
v,a:ti Ikollegiálně, »aJl1es LnoGrr'pore vlOlrgel110men«, a člámelk šesrtýtéto 
i11strukce zdooazňuj e, že návcr:-h l11a jmenování staiVlovsikýclh úřecLní.ků 
má podávati zemský výlbor .s,tav{1m»incotjpore«.· . 

Také na Moravě reflo'fma z flOku 1739 ,klade ,dLtra'Zlna IlwHegiá1ní 
ráz j ecLnánízemského výtboru125)a v Dolil1ích Rakousích již název 
veror,dnetencollegium poukazuj e ke kollegiáilní povaze celé této i:n
s'Úúuce staiVorv,s,kého výboru v zemi. Mimo to i z instrukce tohoto 
koUegia vYlplývá, že ;'ždy má v)'\SŤlupovati a jednati shor a nikoli 
j ednotlilVí j ebo členOlVé. . 

N a!S tup 10 V á ln í pří sed í c í ch, jej i c h IP 10 řad í a i ,11-

str u Ik c e. - lGaŽ.dmoaní vlowba ll1Jových přísedících zemsikého vý
bOlDU byIa výtbmu 100Z,11JaIll101Vána od míl9toidl[žiltek~úví (»ex cOll1sHio 
regiae célJncellalfi,ae«), IOd ro!ku 1743 lPaik IÚ ,ua malé výj irrnIky přímo 
ze srt:a'vorvsikéhJo ISlh110máždění (»ex Co,l11SeSlSU diaetali«). Ta'ké l1!olVě' 
zvolení byH pHmo 'Odtud ZI}lfa'vo,váini (u !pHsedících stavu měs,tského 
magÍiSltrM taho měsrba P.mžslkého, jehož byl z!vlolený primátorem nebo 

123) Platy celého zemského výboru, tedy všech přísedících i direktora 
výboru, činí dohromady 7600 zl. (výkazy v staré registratuře zem. výboru 
na př. 1749 martius 54). 

124) Roku 1754 zamítá zemský výbor žádost za obstavení platu rytíře 
Bechyně z Lažan s tímto odůvodněním: » ... dass. nachdeme die herren 
assessores bei dem hochlobl. landesausschuss keine bestiindige besoldung ge
niessen, sondern nur gleichsam eine beihilf zu unterhaltung pferd und ,:vagens, 
um bei denen sessionibus erscheinen zu konnen, partidpiren, auf em der
gestaltiges nnd nm fiir eine zeit fiirdauerndes adjutum kein verbot ange-
nohmen werden ki:inne« (I. c. st. reg. 1754 dec. 14). . . 

125) »Reflexiones super systemate des landesausschusses 1m marg
graftum Miihren« z roku 1738 zdůrazňují, aby. o záležitostech zemský~ 

,výborem projednávaných jednáno bylo »collegiahter« (A II normo ve Spl
,sovně zem. výboru mo;-avského). 

'I 
i. 
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radním). Zemský výbor se o tom zpravuje proto, aby do jeho, 
sboru byli noví přísedícípi-ij ati na místo vystupujících a aby 
se pak »Ispojenými silami« praccyvalo pod1le udělené instTukce.126

) 

P,ozději (asi od roku 1762) čteme v těoh1Jo dekretech o volbě 00-

výlch členů výboru, že má zemský výbor nově z,voleným vykázati ná
lež1té místo a přihmti jek ,poradám o zemslkýohvěcech ;127) ještě 
později ,pak se ukládá zemslkému výboru, aby ,nově z'VIolení příiSedící 
byli ,obvylklým způSlOIbem do úřadu uvedeni, při čemž se iUž~vá sllova 
»i,nstalliret«.128) V dekretech, které dostár\éají Zlvolení, jsou vyzýváni, 
aby se rk zems,kému v:0boru - patrně ,do ,s,chůze jeho - dos1:avilli 
a .tam si počímali dle udělené iUSltrUlkce.129

) 

Mimo tyto dekrety nemáme j inéhro pramene, z ,něhož bychom 
se poučili o UlVedení nově lZ'V'olených přísedících v jejich úřad. 

Zejména SlIOlvo »i,ns,talliret« naslVědoolValo by jakémulsi slavnost
nějšímu aktu, v maíeriáJlu VŠaik, jejž ,]))'1[.0 mož,no v)'1hledaJj:i, nelze 
naléZlti jiné stqpy nějakých úvodníoh fOJ.1maHt. To opět nasvědčuj e 
tomu, že se v Čeohách uvedení nových členů do zemského výboru 
dMo bez jakékoli okázalosti nebo složitějších formalit, a znění de
kretů, jež byla právě uvedena, obsahují s'nad jen 'rčení obvylde při 
obsazování úřadů vůbec. 

Zde mož'no se zmínMi o ;j;om,že č1enCYVé :srtalVOIvslkého výlboru 

126) Takový dekret zemskému výboru »Ex consiIio regiae cancellariae« 
na př. ze 17. února 1727 zní: »Demnach bei der heute gehaltenen aIIgem. 
landtagsversamlung respectu deren bei dera hochlčibl. ausschusscommission 
befindIichen und von zeit zu zeit zu verandern kommenderi subjectorum 
aus dem geistIichen anstatt... so wohl vorgeschlagen, als au ch sodann von 
denen hochlObl. herren stiinden in pleno consessu resolviret worden, als hat 
man an seiten ihrer excell. und gnaden der kg!. herren statthaItern dieses 
diaetale resolutum ihr hochlčibI. ausschusscommission zur nachrichtIichen 
wissenschaft und dem ende hiemit anzuzeigen erachtet, womit zu dem da
selbstigen collegio eingangserwohnte subjecta anstatt deren austrettenden 
gezohen und unitis viribus sodann nach der ertheilten instruction ferner
weitig verfahren werden moge« (archiv zem. král. Čes. st. reg. 172 7 
febr. 28). 

127) Např. dekret Ex consessu diaetaIi ze I4. května 1762: » ... den 
gebuhrenden sitz gewohntermassen anweisen und zu denen vorkommenden 
landes deliberandis zu ziehen mochte« (I. c. 1762 maj. 26). 

128) Např. dekret k sněmu z 5. března 1765 praví ke konci: » ••• solchem~ 
nach eruannte beide herren beisitzer dem herkommen gemass instalIiret und 
sofort selbte zu denen abhaltenden sessionibus jederzeit beigezohen werden 
mčichten« (I. c. 1765 martius 25). 

129) Na přo dekret mÍstodrž. z 3. března 1741 o zvolení novoměstského 
primátora do zemského výboru ukládá magistrátu tohoto města: » ... das der
selbe ihme primatori Ludeger ein solches, damit er bei der hochlobl. aus
schusscommission sich einfinden und unitis viribus sodann nach der erteilten 
instruction verfahren moge, insinuiren soIIe« (opis v knize dekretů Nového 
Města Pražského, rukopis č. 843 archivu města Prahy, pag. 403 et p. v.). 
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(,vewrdnetenoollegium) v Dolních Rak,ousich musili vydati předl 
nas'toupením ,tohOltO úřadu rever1s, kterým se zavazují i za \S,vé dědice,. 
že nahradí šlkodu, Merou by ve svém úřadě pří.sedícího výboru ZiPŮ
sobi1i. Mimo to mUls,i'li nově zvolení ve shromáždění tří vyšších stavů, 
složiti pHsahu, že budou věrně zachováwa.ti danou jim insrtrulkci,130), 
Tepr've rorku 1764 <:lqpadla tato př~s<lJha výls'loVlně proto, že není za
vedena IV jiných zemích. l3l) 

Zdali v Čecháah mu:sil ,HO'VÝ přísedící zemského výblmu dos'Věd
čiti zlna10st instrukce pro zemský v:0bordříve, :než úř<lJd svůj na
stoupil, nelze zjisrtirti. Lze mÍJti pOJUlZe za cbo, že nově zV'olenému 
ředitel zemského výlboru vykáza:l určité místo ve schůzích výboro
vých, poněvaJdž z<lJsedání přísedících děl'Ose, jaJk v době té ani jinak 
nebylo možné, v určitém pevném p!ořadí. 

O pořadí tomto 1P0dává nám zpráwu Feigl lZ Feigelfcldu.132} 

V prvém pořadí, hned po lPt!'a'Vici předlseda j kmo, ,seděl1i '000 zásrtulP
oové srtalVu duohovníiho, na m~Sltě druhém, INteré jesrt po lervé straně' 
ředitele zemského 'Vý1boru, Zoa'sedali oba přísedící 'sltavu panSlkého; 
dále paJk po pra'Vésrtraně zásrtupců oducho'Vniho stavu měli svá místa, 
oba rytíři do výlbol1u z'volení, kdežto záSitupoCYVé městského stavu 
seděli po levici přírsedkích pánů. 

Bylo již řečeno, žetliO'Ví čle:nKYVé zems.kého výbo1"u ,byli zároveň' 
s oznámením volby na ně připadlé v}"bízeni, wby se v úřadě svém 
řídili d~e udělené ilnrsrtmkce. Poněvadž není pražádné Istopy 'o rtom, že 
by se vždy j edn crt I hTý1m přísedícím UidÍl1ela zv,láš,tnt itlJSitrukce, mu
síme mírti za to, že j de zde o všeobecnlou inlMmkci danou zemskému 
výiboru vůbec, jaJw ceLku. 

Že se 'na úřední i'llIstrulkce zejména v dO/bě ,této klade obzvláštní 
váha, jest všeobecně známo. Zejména zem~pa.nSlké úř<lJdy centrální 
vždy zdůrazňují ,potřebu řádných a přesných ilnstrUikcí a dodrají 

130) Čl. 10. řádu z 10. července 1710 ustanovuje o tom: »Zehentens solI' 
ein neu erwahlter verardneter od raitherr ehender sein amt nicht antreten,. 
er habe dann vorhero sich in der herrn verordneten neuen instruction er
sehen und dass er derselben allerdings getreuHch nachkommen wolle, in 
versamlung der lobl. dreien oberen stan den ein korperfichen eid abgeleget, 
beinebens auch einen mit handschrift und petschaft verfertigten revers hinein
geben, in \Velehem er sich, seine erben oder nachkommen verbinde, dass sie 
um alles dasjenige, 50 in wehrendem verordneten- oder raitambt von ihme' 
gehandelt wird, die verantwortung tun und den schaden, so wohlermeinter 
landschaft zugefiiget wurde. erstatten wollen« (zem. archiv dolnorakousk:\, I. c.) .. 

131) Ustanovil tak dvorský dekret z 30. května 1764, jenž zrušení této 
přísahy odůvodňnje takto: »So viel aber die zugleich mitgestelte frage wegen 
ablegung deren eidespflichten, von denen neu erwahlten herren verordneten 
anreichet, ist befunden worden, dass, nachdeme Ihro Mt. eine gleichheit in 
denen landeru eingeHihret wissen wollen, in anderen liindern aber dergleicben>. 
juramentsablegung nicht gewohnIich ... « (I. c. A 2; 3-5/4). 

132) Feigl z Feiglfeldu I. c. str. 198. 
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taJké zhus.ta k tomu, aby imtwlkce takové byly 00 nejúplnější a vy
hovov,aly daným ,potřebám. Ve sdě,lení dvoT-ské komory, jež bylo dne 
-4. )května 1770 učiněno českorakouslké dvorslké kanceláři, dává se 
tomuto názoru' průchod slovy, že přesná úřední instrukce jest duší 
řádného úřadování.133 ) Také zemský výbor království Českého měl 
svou ~nstruJkci, a to hned z doby svých prvníoh počátků. ' 

VJaJstně můžeme již ve dvorském dekretu ze 4. října 1714, kte
rým p~lliovní.k ke zřízení zems[{ého výboru SIVIoluj e, spélitřovati j a
kOUlsi jeho ~J]SltrUJkci neboa1espoň její základ. Vždyť ohsahuje tento 
. dvo!'ský ·dek,ret ,vedle záJkl,<lJdních předpisů organis,ačníoh již také ně
která Ulsrtal11lovení o úlkolech a 'rOlvi'llTIioSlteoh zemsJkého výbO'1'u a to 
v odSlta'vci šesrtém a sedmém. V prvém zobou j me11lo'Vanýoh člám.ků 
ukládá se tomuto novému výboru, alby odstranil dosavadní n~o
řádky a záv:ady a z:avedl náležitý p.oÍ'ádek a bohulibou 1101Vlt:llO'St d:o 
záleži,tostí jemu s:věřen)'ch. Mimo to ,obsHhuje odlslt<wec ,tento uSlta
novení 'O ,l<iOl1ání 6dhůzí, o Jm11egiální pOV<liZe všech jednání výhoa:u, 
o IPoradních z áp i's ech, 10 vyhmoveních (expedicích) z výboru vy
cháze j kíoh ,a úředním ta j emství. Olámek 6edm Ý pa,k zabývá se j edmllk 
pol{jladníky IstaN,o'VsJkými, j ecLnaik úředlniotNem zemslkého bernÍ!ho 
úřadu a lS,ta11loví tu, co především musí býlti zabe~pečeno pří:6ahou, 
kterou před Dla>stoupením svýoh úřadů mUJsísložiti titosrtavovští 
úředníoi. 

Vl>astní Ipaik inslt!'ukce, daná výboru při jeho zHzení, jest obšír
'l1ější.134) Jakým způslObem ins:tnulkce tato vzniM,a, zejména kdo vy
pracova,1 a navrhl jej í zně.ní, zda ,návrh ten byl schválen !Stavy beze 
změny či po,cLroben dříve některým opravám a doplňkům, a ko
nečně, zda něj 8iké změny Jla něm byly učiněny českou dvorskou 
kanceláří, na to nelze podle úředníiho materiálu, jenž se o zemském vý-

133) » ... dass cine biindige amtsinstruction die see1e einer richtigen 
manipulation sei, indem kein beamter a1s dn iibertreter seiner amtsschu1-
digkeit bestrafet werden kann, der sokhe nicht kennet, auch nicht die ge
legenheit gehabt hat, sie durch eine gewisse vorschrift kennen zu 1ernen, 
wei1 ihm aui so1che art allemal frei b1eibet, seine dargegen streitende hand-

-Iungen mit der unwissenheit zu besch6nigen ... « (opis v archivu c. k. místodrž. 
pro krá1. Čes. sign.: Diaet. D 160). 

134) Znění její je v rukopisu zemského archivu krá1. Českého, jenž 
jest označen starou značkou: Au. fasc. 20. 2., a který pochází asi z doby za
ložení zemského výboru, jak lze souditi z některých zápisů o přísahách úřed
níků berního úřadu sahajících i do roku 1715 a odtud postupujících do let 
pozdějších. Mimo to je znění instrukce v archivu ministerstva vnitra 
ve Vídni, a to v opisu z roku 1790, jenž jest úředně ověřen (IV H 
2 Kart. 518, značka spisu: 239 ex augusto 1791). A v archivu místodržitelství 

-krá1. Českého je mimo to pod značkou S 15/2 výtah z této instrukce: 
llExtractus aus denen in str ucti onen woraus sowoh1 die agenda· des landes
ausschusses a1s eines jeden steueramt1ichen bedienten in specie zu ersehen«, 

.jehož nový opis jest v zem. archivu krá1. Čes. 
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boru, a zejména jeho znzení a zanzení, zachoval, vúbec .bezpečně 
odpově,jěti. Dúvodně lze souditi pouZe, že instrukci dal! výbo:ru 
s.tavové hned při jeho zřízení nebo nejblíže potom135

) a že dvmem 
proti jejímu obsahu nebylo nic namít<Ílno. Při tom nelze nám říci 
ani, zda vůlbec byla tato pnmí i:J1stn~kce zemského výboru předložena 
k nějakému -schválení dvorsrkým úřadům.136 ) 

OhSlaJh L11Jstmkce této j es,t dosti ,pestrý. Název jej í (Instruotion 
fiir die mit Ihro kailS. und kgl. Mt. allergn. genehmhaltung von 
denen hoohIůbl. hernm standen dieses konigreichs Boheim aus ihrem 
mittel deputirte lobl. a;UlS'schusscommi'Slsi,on, was se1bte Zll verrichten 
und zu beobachten halben wird) ukazuje sice pouze k vypočtení 
jej íclh úk/Ollů, tedy jej í činlliosti, ve skuil:eč.nosti nalézáme v 'ní však 

ještě více. . . ,., , , . v'v. 

Především obsahuje JaikysI tnnod, ktery naJs seZlnamu]e s pncI-
nami, jež vedly k tOlmu, že by:l právě zemský výbor zřízen: By10 
o ,tom již v části o zříJzení zemského výlboru promluveno. MImo to 
jest tu i základ jednadho řádu pro nový výbor, a to v článku prvém 
této ims,trukce. O tomto jednacím řádu bude po:j ednáiUo dále; zde 
uvedeme ,pouze, že tento první člláJnek ~nstr.ulkce sltall10ví také posta
vení ředitele berního úřadu ve schůzÍcCih výborových a hlaV1ní jeho 
práce při vyřiZiování usnesení tam učiněných. Osta,tní č.lán:ky in
strukce, jichž j es:t i s tímto právě UlVedeným třináot, o~sahu] í, sku
teoně i iž buď vÝlpočet j ednotli'Výoh úkolů a prací zemskemu vyboru 
svěřených, nebo jejich všeobeoné shrnutí, nebo konečně ukládají 
zemskému výboru, aby podporoval zájmy pan OV'll ÍJk a i staVil, dbal 
pwspěchu .ikrál:O'vsmví a snaži,l se přede jíti hmzícím škodám. 

Uvedeme zde ve ,stručnosti jednotlivé záležitosti a po'Vi n:n os ti , 
je jichžobstaráválllí a vyři:zoválllí Ipř~ka:zu je první i.nsrtrulkce zem
skému výboru. Při tom musíme zároveň hned upozomiti, že bylo by 
omylem domnívati se, že lze tlak z~skati ú,plnýobraz o činnosti to
hoto výboru, jak se ve skutečnosti utvá1-ela, a to jak co do rozsahu 
této pŮ'sobl1los:ti, talk i co do z<půs.obu, jakým by Jo při vyřiwvámí 
agendy sem SiPada j kí pastU[>ováno. 

ZachO'Váme-li postup i.ns.trukce, můžeme zaznamenati 'tyto 
úkolly a přeclrrněty půslobnos:ti zemského· výboru: . 

I. vylkOlnávati ,y,rohní řízení zemsikého hOSiPodářství; 

1313) Instrukce ta vznikla nejspíše v říjnu roku 1714, když došlo povo
lení ·zemského výboru 'dvorem. Výslovně se v ní ukládá zemskému výbor~l, 
aby počínaje vojenským rokem 1715, to jest od 1. listopadu I714, konal pravI-
delné schůze. - , , v 

136) Ze skutečnosti, že již v roce 1719 u dvoru chtějí. zn~ti ZPUSo? .ur~
dování zemského výboru a berního úřadu, bychom mohl! spise soudit!, ze 
roku 1714 příslušné instrukce nebyly tam předloženy ke schválení, ač ani tento 
soud není zcela bezpečný. 
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, t' 2, ~1c1s:~r~ňova~~ nepořáJdlky a záva,dy ,předcházej ících dob a za-

b
ve

& I,) ~3J eZlty pOľadek a bohu,Jj:bourovlllost (:p<litrně do správy 
, ernl , 

'I 3, O?ča:s n~bád3J~i, i'editele bemího úř<!Jdlu k pilnému vykonávání 
Je 1<0 ,pOvLnnO&t1 a bdltl n3Jd tím; 

4" každorooně podávati .návnhy lna rozdělení a rozvržení hlavní 
svolene benně podle měsíců; 

v 5" pi-~h!lížeti rozvržení bel111ě podle srtálého ,ka'tastru a ' ortom 
predklada11 tylto re;partice mí,stodll'ži<tells<twí k portvrzení' P 

• v ,6, ro:hod?:'3J:i o š}~odách způsobenýah .ohněm a 'orvětřím 'a-
k.oz I o vseah J 1'llych st!žnos,tech do usedlos,tí' pi , J 

'1 7, kdyby b}I? ,V?}S,kiO ikaždloTočně posádk~u v zemi, s!pr3Ivedlivě 
101 < od roku memtl Jeho zimní ubytovámí; 

,8, udTžova.ti bemí úřa,d v .náležirtém chodu a pod:;~'at' ',1. na JI' , 'v d 'k o OIV ,1 navr[lY 
( , l~enOV3JllI ~re <m u \po s.lyšení ředitele ItOh.oTO berního úřadu 
n~;r t:m maJí po~~vati j alko sbor, l{lollegiálně, kdežto na sněmu 

ma J I) ~ ,n
1
em :11asorvartJ Jednotlivě, patr,ně j aJko prostí členové s,vé sta

,"OVs.<e s <:u,pl,ny) ; 

1 
9" vésrti svým benním úřadem náležité účty .o militare sněmem 

svo enem a odváděti ,tyto účty se všemi k mim nále~' ", " 
bacem' 1 1 'I l' 1 - ze J Icvml <ljpro-

, 1 ~ o (ľa mrs ,e wmory, di-íve však J' e včas a I' 1 V't V _ 
zkourrna'tl a ' 1a eZI e plO-

10, čtvn:l:t~ě úč:~vat! s aera,rieun, zejména vojenskou bemi; 

]
1 ;,dkohhzetl 'na radne vedení berní a hlavní knihy J'akož I' s"'a-

VOWl (e po laJdrny; , 'L 

:'2. ??r?v,návati hlavní knihu s j ednotlirvými zápisy a rovl11ěž 
t3lk prehlt~etI Ik'onečné vyúčtování (účetní závěr) ; 

13, VCaJS a k vyzvání zhotovova.ti snevmr=~' 1'" v ] I' 'v v ' VH,I pll'ae Immar a co-
(O. IV .se J este vySlkytne; 

, 14, kd~~y, ~e ,stavové rozhodli uzavl-íti zápůjčku, má v\'bor 
pe:l1ze ?p3J~n~: Jm,enem s'tavů neb.o se za půjč:ku zaručiti dále- ak 
pecovatJ <O JeJI splacení a vúbec o zacholváJl1í stavO'vského ~věru' p 

země ~ 5, Ipečmrati o vše, co mllže přisrpětik dOlbrému h.olsrpodiřs tví 

dis I~" výb?ru podřízen bel1l1íúi-ad i se vším úředniotveun' (dí~ 
,posltJo'n uber das kgll. obersteueramt und' dec'sen c. b d' , t" 

hle~' 't'.., '" -"UJ 0'11 Inw e 'uul el'lgeroomet WI'11d) ; . 

:7~,věm;ě plniti 'Vše, co dosud uvedeno, a co mimo to s,Jadá 
d? zalezltosll:! zemského hospodářství (»und wa,s"~ ~t.. I. 
dIese d lb =unOUIl ,somsten lU 
mag«) , enose, en arnvertraute laJndesoecol1omiae negotium ei.nl<atlfen 
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Jak vidíme jasně již z tohono výpočtu púsobnos,ti zemského 
výborr-u, bylo těžiště její ve správě zemSikého bemictví, pokud sprá'Va 
t~.to zůsrtala v mko<u stavO'vských, 

Dal š í o s u d y i 11 ,s t r u k c e zem s ik é h o v Ý bor u. -
P,rvoltní im:s,trukce zemského výboru, o níž by:l0 právě jednáno, ne
prodělala v dalším vývoji ins<tit'Uce tohoto zemského výboru mlllloho 
změn, Púsobnost \'ý.J.::oru, jak již bylo naznačeno, nevázala se mimo 
hlav:ní obrysy na úkoly a pi-edměty uvedené v instrukci z roku 
1714, ,nýbrž dle skutečnýah poměn"t, zejména moce11lského poměru 
mezi &právou zeměp3l111Sikou a starvov,s.lwu, buď zabíTala širší Ikruhy 
nebo zasahovala hlouběji do věcí, jež se v jejím okruhu již nalézaly, 
anebo na druhé s,traně opět omez,orvala se jalk rozsahem, tak i měrou 
vlivu; toto zej ména Ipři věcech, ,k,teré zůstaly výbo'DU i při ztenčování 
jeho pús,obnoSiti, 

A podobně se věc měla se ZpusobC1n, )<CIlkým .záležiltoSiú 
z emSlkému výboru pHkázamé nebo fakticky ,do jeho iPůslObnosti spad
nuvší byly vyřizovány; způsob a ,pOSltt1iP takové či,nnosti, vyjádřený 
určitými pravid1y, nazývá.se j ec1naóm řádem, Tu také, j ail{ dáJle 
uvidíme, vyvinuly se buď vedle předpisů instl!'ukce, někde dokonce 
i proti jej iob duchu, j isrté obyčej e a zvy1klosti, dle nichž postupo
váJno, CIlniž uznána potřeba oditi je v roucho pevnýoh jednacích 
předpi,Sl1. a ja,ko talkové pak vsunourt:i do instrukce poněkud za:sta
rarvší, ,po případě jimi některá jej í ustanovení i nahraditi, 

V prameneah doby, ,l<1erá jest :předmětem tohoto pojednání, 
ještě dva,kráte v)nnořuj e se otázka i'nsrtrukce pro zemský výbor. 
V obou ,případech jec1ná se o zasažení zeměpan.ské správy, jež tu 
vy,konává jakýsi vrohmí dowr naJd srpráv,ou stavovs,kou, zej ména po
kud j de o záJ1eži,tos,ti berní, V <obou Ipřípadech zavdáva jí ,kt.omu 
podmět nepořádky obj evi"rší se v pOlkla dně sta,vorvslké, jej iahž příčinu 
"práva zeměpa11JSlká, a hllavlně centrální úřaldy vídeňské, shledávají 
právě v nedostatckJl a vadách &právy stavovské nebo i celého sta
vovského zaÍ'Ízení. Zda ojedinělé zjevy twkové by~o 'Sikutečně rtllolžrno 
vyložiti ,pouze va<Cln1oSití českého stavovského zřízení; nebyLo by drnes 
mo~no již bezpečně poso11ldi.ti; zdá se však bý.ti il1ťipoohy:bným, že při 
tak,ovém výkladu ve;lrrniSipol11iPú60bi1a jistá předpojatost a nedůrvcra 
živlu čistě byronmuticJkého proti ins1titucíl1}- samosprávným, Za j í
marvo jest však talké na dl!'uhé str3Jně, že staNové rnehá i iJi v žádném 
z obou těchto případů své s'am.olsprávy proti Vil1lěš'ováJní se správy 
zeuněpanské, 

Pa:VI11í z těohto přÍ\Padů náleží do roku 1719, l~dy pokladník 
vrchmího berního úřadu JiH Novák dopus,ti.l se zpro.l1elVm úředních 
peněz a prchl. V e ~poj el1í s :touto udállostí bylo paJk reskri1ptem ze 
13, října t, r, sdělenlO' nejvyššímu purkrabí, že u dViOra ohtějí bez-
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peoně zná~i ~PŮSO?v úi-3J,d~v~ní (mod~,s opera.ndi) ja,k zemského vý
boru, tak 1.v.seoh ~re~nvku lemu podnzených, a uloženo 'výboru, aby 
da~ Zihotov~tt s~:uony, ale důkladný přehled celého úřadování zem
~keho ~er:lllho uraJdu, z něhož by byl,Q ~ze sezmati půs'OballOlSt každého 
1 ~dt;0thveh~ úředn~ka, j auwž i maniptllaci s penězi a jej ich účto
Vam.1.~37). Prehled ten měl býti zaslán české dv;orSlké kanceláři 
ve Vldlll. . 

, v Stéw~:~ký z~ský výíb~r .tomuto ,:pvání dv;oru ochotně vy-' 
hovel a llZ zrpa.-awou, ktera lest u m~SI,tJodržitelsltví podána cine 
30. ledn:a 1720, ,rpředloži~ žádarr;ý přehle~~ k němuž přiložil také vý
taJ;y, z 11lSt~~1Ikc~. zemsk~o 'vlbo~u. a. ur~dn~}<ů berního úřadu. 13B ) 
Mlr.?~ to Pllip?l tl .v rpowamkaoh ) este slVe navlrhy na opra,vy a 00-
plnem uve~enY,ch 1nSltrulkcí.139) Můžeme říci ihned, že ,při instrukci 
pro zemsky vybor nebyly přijpoJjeny žádné návrhy tedy o nějaJké 
změně nebo doplnění jejím nebylo tu ani řeči. A' zdá se, že také 

137) b . d h' . »... el.. eI? aussc uss, .?ass d,ieser zu dero gn. wissenschaft ein 
k~rzes, J~doch. grundhch~s schema uber dle volligeoperazion des steueramts, 
~ oraus .e~nt;s J~de~ vernchtung, auch wie die manipulazion der gel der auch 

eren rte tlg~elt II?- dem empf~ng und ausg,~), anch sonsten in dene~ ver
rechnungen emgertchtet, deuthch zu ersehen, extractive entwerfen las se 
anzuordnen nnd solehes ihro zu han den der kgl. bohm. hofkanzlei einzu~ 
senden, allergn. anbefohlen haben« (opis v archivtl min. vnitra ve Vídni IV H 
2 Kart. 518). 

• 138) »Diese ihr~ Mt., E. Excell. und Gnaden erlassene und heruber inti-
~lrtt.alle:gn. resolutlOn umb allergeh. Ztl befolgen, haben wir fordersamsten" 

en. lebel anverwahrten, soviel moglich gewesen, in al1er kurze eingerichte~ 
p:oJ,:k~, woraus, dar:n aus dt;nen a lit A usque ad lit Z zu mehrerer der sachen 
d.ll.ucldlrung annekttrten bellagen deut1ich und ldar, wie es sowohl bei den 
fl.ha~ als der haup~kassa r::i~ einnahrr: und empfang der gelder, auch. deren 
eloglrung, dann mlt der :,olhgen mampulazion des steueramts gehalten wird, 
abzl!nehmen, verfassen, 1.llcht weniger in 7.vas des ausschusses und dnes jeden 
s~.eue:amtsb~an:teI?- vernchtungen eigentlich bestehen, aus denen bald an
!angltch ~el el.nrtC~1tur:g des neuer:. iI?-stittlti fur selbige angefertigten und 
II;nen ertellten 1I1sttukzlOnen halbbruchlg ebenfalls succincte nt lit AA extra_O 
hlren, ex altera parte ab~r, was man bei einer oder der andern noch Ztl ver
~ssern und znzngeben, 111 soweit vor notig erachtet, mit beiriicken las sen. 

dlch~s alles E. ~xcel. t1n~. Gn. zu dem orts aueh fordersamsten iiberlegung 
:111 so ort zur welteren be~orderun~ an ihro Mt. hiebei kommender einsenden 
111 der ~lleruntert. zuverslcht, wellen man giil1zlichen hoffet ... dass ihro 
M~. SO, emes a/s das a/ld~l'e a/lergn. zn approbiren geruhen werden« (ověřený 
OpIS teto ~pravy zemskeho výboru k místodržitelství je v archivu mini
stherstv1a)vnttra 1. c., ve zprávě uvedené instrukce se však při aktu tomto neza-
c ova y . . 

139) V't h . tl" , v ~ a y z 1I1S ru CCl 1 s navrhy na změnu nebo doplnění jsou ulo 
~eny v a~~h~vu místodrž}telství král. Čes. pod značkou S 15/2, jen jest ta~ 
,ved:no.11l1e datum zpravy (totiž: 1. Februarii 1720), což možno vysvětliti 
t~h ze ~~st to datum, zpr~vy, k~erou místodržitelství předložilo návrhy zem
s ~ o vVY

h 
oru ,panovnlkovl. ,Take v zemském archivu král. Českého je nový 

OPIS tec to vy tahů. . 
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tl dvora v té příčině spokojili se tím, že z'právu zemslkého výíbcxru 
vlzaE <pros~ě na věd()lll1í; nilkde ales.poň nenalézáme stopy tOh!OI, že Iby 
v instr11kci zemského vÝ'boru by,lo doš10 Ik nějak)7m změnám. Roz
hodně zajímavým zjevem jesrt,že zemslký výíbor nejen co nejoohort:
nej i v)nhověl pOŽJada'VIku cm~oru, :t1)7brž žádal dOlkonce i za schválení, 
élJprobaci, předloženého mart:eriálu. 

Jeno tom možno se zde j eš,tě zmíni,ti, že u pří1ežitosti U'vede
ných zpro:nevěr bylo nejvyšším rozhodnutím z 20.. Hstopadu 17 1 9 
zemskému v)"boru vyloženo, jaká má bý;ti jeho péče a bdělost ve 
spravování zemJskýoh záležitostí. Náleží to ,sem proto, že též in
struU<ce 'Pro zemský výbor obsahuje ustanovení o všeobecnýoh povín
nostech vÝ'boru při vy,lwnávání jeho úkolů, j a'k bylo již uvedeno. 
J de zde tudíž j eno zévrnbněj ší rozvedení, když se zemskému vý;boru 
ukládá taJ<ová Ipíle, péče a bdělo'St v zemsk)7ch věcech, jaké dbá každý 
hoPlivý hos.podář ve sV:\7ch vlastních záleži,tostech.14°) 

Druhý případ, kdy otáz,ka instrukce pm zemslký výbor opětně 
přichází na přett-es, ten,tokráte z,působem mn,Qhem závažnějším, udál 
se v roce 1779. J 3k bude v části o i ednacím řádu v)"boru zevl'ubněj i 
pověděno, došlo v tomto roce pro nějaké nespráMl10sti k vyšetření 
celé slta,vorvské pokladny dlVonským T3Jdou BraUlnem, vyslaným za tím 
účelem z Vídně, a komise sl,ožená ze zásturpců centrál,nich úřadů, 
která se paJk zaib)7vala v)7sled1ky tohoto vyšetřování a revise [pokladny, 
shledala ,příčinu některých skutečně tu ,oibj evenýoh závad opět ve 
vadnos1i stavolVského zřízení českého. Komise dochází tu dol1wnce 
k zá'Věru asi přehnanému, že sta'VlolVé všech zemí ~épe pillllí nejvyšší 
nai'ízení než stavo.vé čeští ( ... dass die allerhoch:::ten befehle von 
den standen aUer lander besser als vo.n den boheimischen befolget 
wurden ... ). V)781edl<em pak jest návrh, aby zerrnský výbm ve vyři
zování sNých záležitostí přizpttslObHse oiStatním .stavovským útva
rům, to jest v~,bQirúm v ,ostatních zemíoh, a pr,Qto dárrla nejvyššímu 

140) Nejvyšší rozhodnutí z 20. list. 1719 praví: » ... so werdet ihr doch 
demselben dagegen vorstellen, wie ihme landesausschuss aus bekannten 
rechten nicht verborgen sein konne, dass die administratores rei, negotii aut 
peculii publici denen tutoribus et curatoribus parificiret, so gleich nicht nur 
de lata culpa gehalten werden mogen, sondern ex natura muneris dem land 
diejenige di1igenz, sorg und obsicht zn leisten schuldig seind, welehe ein 
jedweder emsiger haushalter fur seine eigene geschifte anzuwenden pf1eget, 
mithin sind \Vir der gn. zuversicht zu erdeuten landesausschuss, es werde 
derselbe sich seiner schuldig- und obliegenheit aus denen offenbaren stand
rechten von selbsten wohl bescheiden und dadurch gehoffet werden konnen, 
dass bei einer so1chen geflissenen ob- und aufsicht, sich nicht leicht etwas 
unziemliches werde zutragen; mithin auch der ausschuss einiger verallt:" 
WOl tung sich nicht zu besorgen haben« (orig. v archivu místodržitelství v král. 
Čes. pod značkou L 3 . .)/1, nový opis v archivu zemském). 
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pUl1ka:abí za vzor Ústav.a SltéwOVSlkého tělesa doLnoral~OUSlkého.i41) 
K témuž vý;sledku dospěla také státní t"ada. Po jejím votu rozhodla 
pa,novmice, aby se sv. p. Braun odebnl d/o Prahy a tam podle zá,sad 
stanovenýoh ,stá,tní radou navrhl v dohodě se zemským výborem in-' 
strukci, ,která by !pak -spolu s ,néÍJvrhem nebo dobrým zdáním <lvors.ké 
komory a SipO j ené českora',l~ous:ké dViQTské ,kanceláře byla předJ,ožena 
k Illejvyššímu potvrzení.142) 

Zde máme tedy již zmÍJnku o nové iUSitrukci. Až potUJd moŽil.10 
na záJkladě pramenů sledovati věc podwbně a zde, právě v nej za
jímavějšíma pro nás Inejdůležitějším bodě mizí ,stOipy. Nemožno 
totiž ani ve vídeňsikých <lini vpražskýoh arohiveoh dopátrati se pra
menů o j ednáníah, jež ,se v záleži,tOlsti této vedla v PIf.aize.14S ) Až opět 
Ze Slpi,sů za'chovaných v aa:ohiv>u milllisters,tva Vlnitra a dvorském a 
srtá,tním <lirohh'lul44) se dovvdáme, že byl sestaven Illávod, pochle nmož 
by se záležitosti v zemském výbonu měly příště vyřizova'ti (»ei,n 
ordentHC'her pIan derienigen verfa,ssUJng, Inach welcherdie gesahafte 
des lal11ldesat~sschuslSes hinf1:ig zu erledigen waren«), že ,po nějakých 
námi,tkách a výkladeoh se staViové s tímto 'néÍJvrhem spřátelilli, vy
slovili svůj S'ouhlas s n~m a připojili návrh ,nového jednacího řádu 
pro výbor a instrukci pro přVsedící a referenty.145) 

141) V příslušném protokolu se praví: » ... zu welehen ende dem obersten 
burggrafen die verfassung des niederosterl'. stiindischen collegii mitgeteilet 
und ihm--<lufgetragen werden konnte, hiernach des ehestens Hir die bohm. 
lande einen entwurf verfertigen zu lassen« (protokol státní rady č. 636 
z r. 1779 v c. a k. domácím, dvorském a státním archivu ve Vídni). 

142) V rozhodnutí panovnice se praví: »... blos das zukiinftige mit 
einverstandniss de~ landesausschusses in ordnung bringe, der obangezogeneri 
gmndsatzen gemass eine instruction entwerfe, welehe mir sodann die kammer 
einverstandlich mit der kanzlei zur approbation seiner zeit vorlegen ... « 1. c.). 

HS) Bylo pátráno v c. a k. archivu domácím, dvorském a státním, pak 
c. k. ministerstva vnitra a bývalém archivu komorním nyní v c. a k. mini
sterstvu financí ve Vídni, v Praze pak v zemském archivu král. Čes. a 
v archivu c. 1<: místodržitelství. Také v archivu rodu nejvyššího purkrahí 
z let 1779-1780 se nenalézá nic, co by; více světla uvedlo do této záležitosti. 
Ještě zbývá naděje, že bude moci býti nalezeno něco v místodržitelském 
archivu v Praze, až se jeho materiál stane přístupnějším. 

1.H) Vedle citovaných již SpiSl! státní rady jest to ještě číslo 364 z roku 
1780 a pak číslo 53 ex Martio I780 v archivu c. k. ministerstva vnitra ve 
Vídni z fasc. rv H 4 Kart. 690. 

145) V protokolu mimořádné porady, konané dne 12. února I780 ve 
Vídni, které se súčastnili za komoru hr. Kolovrat a Khevenhiilleř, za dvorskou 
kancelář radové Zencker, Bolza a Braun, se o tom uvádí: » ... nicht nur ... 
sich dem diesfiilligen antrag willfiihrig, auch sothaner erkliirung einen pIan 
der kiinftigen verhandlungsart der agendorum bei dem landesausschuss, 
dann eine instruction fiir die daselbstige beisitzere und referentcn beig-e
fiiget« (poslední číslo v předcház. pOZll.). Nutno tedy po této stránce pozměniti 
tvrzení Tomanovo (Das bohm. Staatsrecht), jenž na str. II3 praví: »In den 
Jahren 1779 und I780 (Hofdekrete vom 30 Juli, 19 November 1779 ulld 
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Co jest 3Jsi obsahem tohoto řádu a instrukce, můžeme se snadno 
domysliti, když známe návrhy d:vorských úřa,dů v té věci učilllěné, -
vlastně ,přesněj i řečeno myšlenky dv,ot"s,kých úřadů o ta!kovémto n.o
vém řádu. Z :n3Jrážek palk lohsaženýCih v jejich i ednacíoh lprotokolech 
seznáváme, jaké odchylky tímto směrem stavové navrhovali. Pi"ece 
však jest nedlOceniJteLnou škodou, že se nám nezachovalo :nebo ale
spoň zůsrtalo !11epřÍlstUJpným dosuovmé j ej ~oh znění. 

F.OIllěva.až, jalk již byLo řeče.no, bude :0 ref·ormách z rOQ\:lu 1779 
a 1780 pojednáno v části .o jednacím řádu zemslkého. výboru, kamž 
obsahem svým náleží, stačí zde připomeno.uti, že záležiltost tato. byla 
vyřizena .dvorslkým de.kretem z 10. března 1780, kterým byly ná
vrhy stavů s nep<litrnými odohylikami schváJleny.146) 

DOIda'tJkem mo~no se zm~niJti j eš,tě o mom, že v éLrdknížeatví 
Do1noralkotl'ském, jehož sta,vovská úlS.talva a zej mooa zaHzení stalVOIV
ského l<'ollegia dávány čes[{)".l11 stavům v .roce 1779 za vzor, v době 
té byla pvo st3JVOVlslký výlbolf (veroa:cImetencollegium), rozhodnou in
stmkce ze 16. ,května 1764.147) Instmkce tarto jest velmi rozsáJhlá, 
neboť ve třiceti olándoh upravuj elpůsobnost doLum'"aJkouského sta
vOVisk6ho výboru. Není sice možno vypočí,táv<liti zde, v čem všem 
působlllos:t jeho záležela, pro ,posouzení však ruky závislosti celé 
staViov,ské správy DolnÍ<c:h RaJI~ou\S na slPrávě zeměip3Jhslké nurtmo po
Ulkázati,k tomu, že poslední čláJueik instrukce ukládá výboou, aby 
o všech .svých záleži,Ť'o&teClh podáV<l>1 točně zprávu třem vyšším sta
vům, z nichž hyl vollen, kteří mají o tom dále učiniti olZ·námení ke 
dvoru. 14S) Konečně i na to možno zde upozorniti, že z celé této 
i:nstrulkce vyplývá, že dlOlll1olraJNOllOlký staVlCJlVlský výbor byl kollegiem 

10 Marz 1780) wurde ferner sowohl die bisherige Geschiiftsordnung des 
Landesausschusses, als auch seine Bestellung, twtiirlich ohne die Stďnde !m 
fragen, modifizirt.« 

HG) Ani tento dvorský dekret, ani dekrety z 30. července a 19. listopadu 
1779 uváděné Tomanem a převzaté z druhého stížného spisu českých stavt! 
z roku 1791 nejsou v kopiáři dvorských dekretů v archivu místodržitelství 
král. Českého. Dvorský dekret z lO. března 1780 jest ve starém opisu 
v archivu ministerstva vnitra ve Vídni (IV H 4), v novém opisu v zem. 
archivu v Praze. 

147) Starý opis této instrukce je v zemském archivu arciknížectví 
Rakousy pod Enží pod značkou A 2 I/2: »Instruction fiir das mit ihro 
kais. kgl. apost. Mt. allergn. genehmhaltung von denen drei oberen herren 
stiinden einer lobl. landschaft des erzherzogthum Oesterreich unter der Ens 
aus ihrem mittel erwiihlte verordnetencollegium, was selbes nemlrch unter 
praesidio eines zeitlichen herrn landmarschallens zu handlen, zu beobachten 
und zu vollziehen habe.« 

148) »Dreisigstens wird das vérordnetencollegium iiber die sammentliche 
vorgefallene standische geschaften und statum eine jahrliche amtsrelation 
an die drei obere stiinde erstatten, welehe dariiber die weitere benotigte 
anzeige bei hof Ztl machen haben« (1. c.). 
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P?vol~i~~ll1 z-astoávati z~Jl11y a obstarávati záležitosti v první řadě 
t1'1 vysslch stavu v zemi, tedy 'nikoE celého s'tal'nO'vského tělesa. 

) e d a; ~ cí řád V)T b? r u. - Jak res'kript ze 4. října 1714, 
~3Jk I ~l""r,n: !msrt:rUlkce zemskeho VýtbOl'U obs,ahu jí též jakýsi zárodek 
J edn~C1h? r~du pr,o, v)'bm zemsk:)'. Podáme vde jeho .obraz. 

Zvlast11lh~ sveho domu, v němž by byly úřadovny výboru 
a ,kde by se vybor mohl scházeti ke schůzím, v)'bor neměl. Schůze 
se Ik?l1aly.v~tby.dlí. ředitele zenlls:kéJho výboru, t. j. lne j vyšš~ho pur
k,r~bl P~azskeho, Jak to předpisoval !p1'vmí článek instrukce zel11-
skEJhlo v)'boru z 1ll00ku 1714- V případě memooi mebo jiného zane
p~'ázdn:,~ní l~e!vyššího pU11krabí konaly 'se tyto iSohůze v b)'ltě předněj
slho pnSe?lC1ho ze srta;r.u pa,nslkého. Můžeme hned připomenoulti, že 
11a Morcw,e by,lo tomu pnak. Tam zejména raku 1739 při rdor'l11ách 
l?rovedenxoh na orgamisaci zemslkého v)Tboru zdůr,amněno, že schůze 
Jeho maj1 se konati v zems,kém dGmě (in 101co oonsueto auf dem 
lal1Jd~au~) ,HO) a také, v Dolmích Ral{lousích bylo předepsáno, aby 
tal\11[11 vybOl' l1<om,al s,ve ,por3ldy v zems:1zém domě. 150) 

, O ~konání s;hů~í přede~sán.~ b)'ll pevný, řád. K pravidelným schů-
zim, mel s: sch,azett. z:mslky vybOl' dV3l1<irM týdně a to v pondělí a 
v'O.pat~k o ctv,r,te ,hod1~,eodpole~ne,kte~;Ý~to pořádek sohůzí měl býti 
pl,eSlne ~acholVav3ln. ~lmo to mely se vSalk konati schůze mimořádné, 
kdy,k:olt 'se toho ukaza1a poti'eba (secundum Gcourenti,am rerum et 
~e1l1p01:Ul11) . v O ~IP~s.obu j e~nání schůzí zemslk:ého výboru l11alézáme 
J e~l omal o predp1iSu a pevl11ych ust;1I11Gvel11í. TaJké proótením všech 
SipLSU ;zem~ké~o výboru od jeho založení do let devadesátýoh XVIII. 
stoleh rr1ezlskame obcr:-azu zcela jasmého a tÍip1ného. InstruJkce z r'okt.i 
17:4 ~~:moví pouze, že ,s,ohů!ZÍm výboru předsedati má ředitel jeho, 
n~JVY~~:, pt~,~kra?~, ne~ v rpi'~padedh výše urvedených místo něhG 
l?r~dvme2 Sl pt;lSe?lC1 -; .'p3Jn~: ~ále ustamolVu je tarto instr.u:kce ,pouze 
J este, ze t;na vse b~t~ vYľ1z,?,vano a prováděno 11wllegiáLně, »damit 
malil ... ,n.1chrts ahse1;tng tract!ren lasse, sOit1Jdern al1es in oOl1pore '"01'

nehme«, J 31k .by~o :k ton:fÚ již, výše poulkázánlol. Mimo to jest zde 
ulst~noveno.' ;e J es~ povl,nnostt zemského vÝ'boru, aby se o 'Věcech 
k nen:u d~~lych radil ve sC:1ůz~ch výborov)lch podle toho, jak ,to věci 
ty :.yzaduJ1 (daselhsten dle e1l11aufen,de materien der ,110ttudt nach 
Ztl uber:legen), a aby dbalo to, aby usnesení o nich učiměná byla také 
provedena. 

140) »Reflexiones super syste.mate des landesausschusses im markgraf
tum Miihren« z roku 1739 ve spIsovně zemského výboru moravského pod 
zn. A I I normo 

150) ČI' k ' . a~e prVlll ~nstru~ce ze 16. května 1764 pro stavovský výbor 
dolnorakousky ustanovuJe: »lllcht nur allein auf jedesmaliges ansagen des 
herrn .Iandmarschallens in der verordneten ratstuben im Iaridhaus zum rat 
erschemen ... « (zem. archiv dolnorak. A 2 1/2). 
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Z instrukce sekretáře zemského výboru seznáváJ111e, že jeho> 
úkolem bylo referovati ve schůzíoh výboru. 

Ze zaohOV3ln)lch sp~sů zemského výboru lze pro seznání zlj)uso!bu 
jednání a hl3ls,ování v 1P'Ol"3Idách zemského výboru velmi málo vy
získati, jak by10 již uvedeno. Také bylo již poznamenáno, že se 
zmooni1 časem refer.ování ve výboru ředitel vJ:"ohní zemské bemě, což 
ovšem bylo pohodIněj ším pro pHsedící, meboť jim tím byla t1Ispoa:ena 
práce Ipročit<1ltidošlé SiPi,sy, po případě i spisy sta<ťŠí ItýJ<aj kí se před
mětu, jenž měl bÝ'ti právě pwj ednáván, no jest talz zvaná priora. Na 
záJk1adě připraveného nálvl1hu nejprve sekretáře, záhy všalk ředitele 
zemského vÝ'boru, přítomní pHsedící h13lsovali. Poněvadž memáme 
zprá<v opaanýoh - a .oldchyllky se zlj)ravidla přece jen z,alZnl3.mooá
valy -', můžeme souditi, že alsi bylo pmvidlem, že návl'h referentův 
byl schválen. ByJ,o to talké nejpi'irozenější, poněvadž on V113ls'uně je
diný znal Si,Pisy a vůbec celou věc, o jej íž vyřízení Šilo. J edllalo-l-i se 
člentu11 zemského vÝ'boJ1u .o určitý způsob vyřízení, bylo asi působeno 
na ředitele bemího {lÍ'3idu předem, aby dle toho Ulpťavil již svttj 
návrh. Ve vyřílZeních se měkdy powamenává, že rozhOldnutí S1ta!10 se 
jednohla,smě, unamimiter.151

) 

Šlo-1li 'O věci velmi závažné, zejmén.a měla-li bý,ti jménem stavů 
uzavřena ,sl1lllouV1a s osohou nebo ,osobami soukr,omými, a mělo před
cházeti jednání s těmito os'obami, ,nebo výběr učilněných m'ab~delk, 
byli účasrtmíci zváni přímo do schůzí zemského výboru a tam s nimi 
vyjec1náváno.152) JeSlt ,to jenpřiwzenÝ'l11 důsledkem přísně l~olle~ 
giá:bní povahy insHtuce zemslkého výboru. 

Výmilnečmě nalézáme ,na s.pisu hlasy, V1ota, jednotlivých pří
sedícícih. N ejipľVe ná,vrh ředitele ber,ního úřadu, pod něj ž pak čle
nové zemsikého výhoru Ipřipisují vla:slunoručně své hlasy 'OlPatřujíce je 
zároveň sv}'rtIl podpisem. Patrně }sou to asi jen nejna'léhavější 
pHpady, kdy věc nebJ11a vyřízena ve sohůzi,l11ýbrž v ['JchlaMi opa
ti~ena jen hlasy pH sedících, a to jednotlivě po jejich obydlích čili 
per roHam.153

) 

151) Na př. roku 1739 podává zemský výbor stavům zprávu o zvolení 
Jana Peche kancelistou: )) ... bei der von seiten derer hochlobl. herren 
stande constituirten landesausschuss heutigen tages gehaltenen zusa1Ílmen
tretung. .. \1llanimiter... angenomen ... « (zem. archiv král. Čes. st. reg'. 
1739 mart. 72). 

, 1132) Roku 1740 na př. nařídili stavové zemskému výboru, aby podal 
návrhy o zaaání dodávky vojenských úborů pro vojáky, jež postavlti má
země. 1\1á tak učiniti >>llach hiebevor beschehener Iicitation«. Zemský výbor 
podal zprávy o tomto jednání s oferenty: »Als hat man nicht unterlassen 
mit ihnen forderist die Iicitation bei der den 15. dieses gehriltenen zusammen
tretung anz\1stellen. ihme de Gregorio und einen jeden aus ihnen jiidischen 
supplicanten besonders vorzurufen und zu vernehmen ... « (I. c. 1740 feb. 29). 
, 153) Příklad toho I. C. 1778 jan. I, kdy účetní zemského úvěru Sallaba 
upozornil, že 1.tsnesení učiněné ve schůzi zemského výboru konané dne 
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Důležité jeSlt ustanovení, že mají býti a rvšech sohůzíoh a usne
seních (Ůlber ,aMe seS!siooes Ulnd cooo1usa) zemského rvýlboru vedeny 

, řádné Ipratúkoly. Keclo má vésti tento prorokol ve schůzích výboru, 
dovídáme se z ~nstmkce pflO ,ko'ncipisrtm zřízeného při zemském ber
rúm úřélldě: » Wkd ihme obliegen bei der ex gremvo domin01'um sta
tuum veror;dneten lobl. aussoouslsoOlmmiss.ian d<liS \PIl"QtocoJ1um in 
guter ,ordnung zu fliihren, díe conoltvsa fIleissig Z11 a,nnotiren und ein
z.utragen.« Výboru ,ukládá se dále, <liby il:ymo, ipr.otokoly č<listěj i pře
hlížel (,soJohe 6fteJ1s revidire). KJdyž by,l zřízen úřad sekretáře zem
ského výboa.'u, rpřevza'l tento úředník práJvě li'vedené {~koly \koncipiSlty 
'bemího út;alclu. 

ProtO'lmly o}'lly sice z počáJtku vedeny, ja;k by~o přederpsáno, 
a však ipOizděj i praVlděpodohně s toho seš,lo a teprve orpět ,ad dubna 
roku 1780 byly serpisovány pravidelně, když nový jednací řád na po
,čáJtku tohoto ro,'lru vydaný'bo znOV11 předeps'<lil. 

Pol(]ud lze seznati z prv,ních rprort:oIillollů (z rdku 1714 a 1715), 
obsahují, počínaje měsícem listopadem r. 1714, odděleně po mě
sícíoh dosti zevrubně uvedený obsah nař~zení a podání ,došlých zem
skému výboru. Tyto došlé spisy zalpsány jsou na levé polovině 
protokolu psaného na archovém formátu a vždy předem uvedeno 
číslo doŠl1ého SrpiS11,154) jeho datum a den,l<,dy došel. Dole Ike konci 
obsahu ,připsáno zpravidla, komu spis dán.k vyřízení. Na rpravé polo~ 
vině protokolu zapsáno jest u některých čÍ'sel s,tručně jejich vyHzení, 
k čemuž bývá rpřipsáno také datum, J0dy bylo vyHzení ,skutečně vy
praveno. Pl1'vní pwtoklOl obsahuj etři měsíce (listopad a prosi.nec 
1714 a leden 1715) a jest sešit. 

Ještě jednou otázkou spadající v obor jednacího řádu zem
ského výboru zabývá se reslk['ipt ze 4. Hjna 1714 a instrukce výboru, 
Jest to zhotOVOlVání expedic, p~semných vyřízení zemsikého výbo['u. 
T)'Ito exrpediee, vyřízení vyoházej ící od vý1boru, ať se jedná o zprávy, 
inlsiil1uace ,nebo dekrety, sepiS'OVia,ti měl 1k00ncirpilSita, pozděj i též se
k,rmář, čistopisy paJk zihoTIoVlolVlati byJo úkolem kancelis,tů berního 
úňadu. Měly vŽldy býti ve schůzích výboru přečteny a to před IPode
psáním. Podepsány paikměly býti pokud možnO ještě v téže schůzi, 
v níž byly přemeny, Dvšem jen !když byly Ishledány slPrávnými, to 
jesrt: zhotovenými ve sm)'lsllu usnesení zemslkého výbůru. Nebylo-li je 
možno podepsati v téže schiizi, měly býti k podpisu nošeny zape
četěné, ruby InemO!hlo b~ti p1"DZnaZet1lOl, na čem se v~bo'r us'nesl, nebo 
CD od Iněhů písemného vyohá:zí. Vyhotovení výboru pode:pisoval ře-

31. pros. 1777 směřuje proti dvorskému dekretu z 30. října 1772. Bylo tedy 
na rychlo, asi pochůzkou po členech zemského výboru, pořízeno nové usnesení. 

154) Měsíc listopad 1714 má 44 takových čísel, měsíc prosinec 34. 
leden pak 1715 čísel 57 a dvě podání nečíslovaná mimo to. 
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cl't lsHbo y\'boru a jeho pl-ísedící, patrně vždy ti, kdo byli Ý'~ 
, 11 eo 7e~~TI~nllli. 'Bdíti aby eXipedice byly zhotoveny přeSillě. dle, toho; 
:so l~ZI lPI . 'bor u9n~sl náí1eželo ředmeli bernÍlho úř élIclu , ] MZ take 
u~ ctU 

IS:;?dice . zemsk6ho výboru SIP01u,poderpi'SO'vaP55) Tím dána 
vsec ln

k
y e ~ d't I zemslké berně vlals,tně veHká moc. Tento trvaJe 

do ,nu ou re Lee. 'b" V't hůzích 
v" zoo " úřed\l1~k, nadaný mimo to prarvem y.tl ~rl om:[l ve sc 

zl :b.} Vl přHežitosrt: rpOlznart:i a proni,lmoutJ dU1ld<licl:ne ?elou agendl: 
vy OHl, me I 'áJnce v rlOzhoclmé rprevalze proh 
zemslkého vý1bOl1l1 a byl, pOl teto siÍr 'd V Tad dřírve, než 
říJseclícím, krt:eří z'a kratlwtl d!obu 'se VZI y men! 1, v~n ě léta 

~ T bylli mohli urplart:niti z'~ušenOisti a P?zill~tk;: za trlv n.eb~ dv zem
s;éhó úřad!ová.ní nalbyrt:é. Proto. se taJke alsl~]lal ,abyeeJ, v~e ~ . eiho 
k' T 'boru českém Illepřednášeli záležitosti vybmu sverene J . h 

s em '\ y , 'v . hO' ch zemslkého výboru ;referoval o 111C 
pří<sedíd, n)~brz ze ve S'~bUZl 1"6) . de'·]' I' pak sá:m ředitel berního 

. 1 reta'ř zem. VY' oru, o poz' , 'b nejprve se ( ". h d ' r' usnesell1 vy oru. 
úř<lidUl jenž tak mohl ovsem mlh roz Ol ny v I;' ~.?a , se na

":/f' de "",vr';"-'DmenoUlti že ,na Morave JIZ roku 1749 '. 
~v~IOIZlno Zl I]:'~]:' , "0 f ľ sam 1 

řizuje .ode dVDra, alby ve ,schůzích zemske~o vYl o['u r~ ero;t litosti 
Vísedící Proto Ulkládá resk,riljY1:ze 17. kvetna 1749, a y ~a ez ' : 

pr . h' ~e má zems1ký výbor radirt:i a asnášeti, byly lI."ozdeleny me~~ 
je~~~~ivé přrsedkí a ruby jména těchto 'feferentů byla uvedena ta' e 

v protoNoleoh.151
), -

. R f T Z r.o Ik tl 1780. - Stav ,tento Itrval a.ž do ,~ok~t . 
e o ,r m ) "" t' .~~"'řecLnich ura:da 

J
. , ': d ,tímto rokem vyg,kytly se stlznos ! ",,"" " , v 

I 77?~ lZ pl ~ Sl'[] ýtbOl'\tl. Na pH'l<llad dekret dvol'\Slke kance}are 
do ~rad~;aJ~~: ;;6~ :kládá gUlberniu, aby IclorporuWo

v 
zem~lke.;nu 

~Ýb;~t za~edení 1!~íl~O P?~áJo~lo{'VUY':~ ~ťsi)&O;npě~~~bv!lr~:n~;š:~~::~ 
v' protOlkOilu SLJllUZ! vyLI '. I ' , k' , 

~~~dinidl~ých ;iJ)11onevěr eellitrální~i ~:a~Y77~0~~~iS;r~e~e~IP::il1~i 
boru dlVor,g,kym dekretem z 15· rez I 

v, 1 . t k ro ředitele vrchního berního 
155) Tak ustánovuje 2. ~Iane { m~ oru ce p to aby vyhotovení zemského 

úřadu. Také na př. na Morave kladet; uJraeznvnea zd~ měl k tomu dozírati dle 
, h d I se s jeho usnesel1lm. z" , v 1 

vyboru s o ova} zemsk' hejtman nebo jeho nameste (. 'vo 

reskriptu z 26. cervence 1717 y vI' ku instrukce dané sekreta n zem, 
156) Dozví~áme se (o to;n ~ 2. ~r~~ivu místodrž. král. Čes. I, 18, 16: 

výboru one 1. list. 1719 stary OpIS 'VI 'č ) 
v.v,· mske'm archIVU kra, es.. f b' hel'o 110vejSl .opIS v ze . S 'st doch wo erne es IS 

157) Uvedený .. reskr~pt .ustanovuje~ }~e~eh\, dass' in zukunft .gedac~te 
nieht gesehehen ware, hle;I1lt u~s~:'h~u~g deren referate mit gehortger em
beisitzere auch zu ausarbe~l~ u~ame~ deren referenten jedesmahl in den,en 
teHung _~nge\\:endet und rden sollen« (starý opis v archivu c. k. mm. 
protocolhs belgemerket we d v, ex majo 1749), 
vnitra ve Vídni. IV H 4 Kart. 713 Pbo ;ls.)5 aueh ihmé landesausschuss 

) 1 t d selbe (- gu erl1lum .. lb' d 
158 )... Ja as - . hl b . dessen registratur a s el em 

uberhaupt eine be~.serl~ hor~n~tn~ 80 ~~~sions~rotoco[[o mitzugeben ... « (zem. 
expedit und vornam IC el em. ) 

h · kra' I Čes st reg. 1769 ma). 15 . are lV (.. . . 

, 
I 

'I 
i 
I 
I 

I 
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tu Sll~l:d<l'l;é.l~~) Avšak t~prve roku 1779 nesprávnosti, z nichž viněn 
byl ucetl11 pn sta,ěoV'slkem úvěru SallaJba, daIy podnět k tomu že 
byl do C~ch v)rislán d,,"oTs1ký rada sv. p. Braun, aby vykoml .prohlídku 
sta;~?IV~ke pokladny. Výsledek tohoto vyšetření předložen byl 
:vlaslÍll1l Ikomi,si ,sesrt:áva j kí ze zástupců clJvmSlk:é ,a účetní !komory a 
c~,s<komil.{,~usl}(e dV01'slké 'lmnceláře,:t60) jejímiž návrhy se pak za
hyva,la statnl rada. 

ÚS\u~ek společné dvolrslké komilse o výsledku vyšetření čes,ké 
~tav0'2~l~~ 'p,dkladny v?,~něl v Itensmysl, že j edrlou z příčim nepořádrldl 
j:srt: IPnl1sna 111I0C redltele zemského bermího úřa.du. On sám dostává 
vsecM,a rp()ld~ní k výborru činěná, sám ,o nioh rreferru jeve schůzích 
~el11'slk:ého v}~borru a sám mké zhotovuje všechny expedice. Proto 
jest n~tno ~le míněrní uvedené d'VO'11Ské Jwmise, aby jedl11ací řád 
~~mlsJkého vybo.1"11 v Čechách přizpůsOlbern byl podohny' m zřízením 
j 1111' ~ '101) Z' , 7.01 zemI. ejmena se t11 rnavrhuje ZH vzor zařírzení stavův-
skeh? l<iOl~egi,~ v, J?olmíoh Ra'kousíah,:t°2) .dle něhož má nejvyšší pttr
kr~bl, Pra,:sky ,d~~ vYlPracovart:i návnh, ve lcterém by se u&talllovorval0 
:eJmena,. z,e zale~~tos<ti Ik výborru ,došlé mají ,se rozdělLti mezi jeho. 
crI~ny, a. tl z: maJí ve schůzích činiti návnhy,referova.rt:i, dále pak: že 
ma by tJ o vs~ch IpodánÍch a vyřízeních veden řádný rprortoll<ioI. 

. Podobne ,dopadl ,talké náy,rh s,tátrní 'faldy. V 'alktech ltéto záteži
tasltJ se tý,ka j í~ích maléza jí ,se vorta tří členů státní rady: sv. p. Lčirhrra, 
Gel;era a ~rab~e Hatzfelrda. Všidilni tři rkomlSltatují, že zmat/ky a ne
sprav,no Srt:l v Ceohách se vyskytuj í častěj i. Příčinu torbo shledává 

, ""9) Ospravedlnění zemského výhoru ve věci té 8. července 1769 za
slane .!C rukám nejvy~.šího justičního úřadu bylo shledáno nedostatečný~: 
»Es hatte~ aber al1erhochst gedacht ihre rom. krtis. Mt. diese rechtfertigung 
u~.zu~ngltch zu sein befunden nnd dahero derselben unzuliingIichkeit ihme 
s~anchsc~en landesausschuss hiemit zu erkennen zu geben und demselben 
dle vorubergegangene unordnungen gerechtest auszusteI\en sich entschlos
sen ... ({ (I. c. st. reg. 1769 aug. 16). 

" :00) Tat? společná komise nejvyšších dvorských úřadů finančních a po-
lttlckych konana 26. dubna 1779. 

, ,"Gl) V příslušnémv protokole, )enž se n~lézá v státním archivu (akt 
s~atl11 rady z ~o~u 177? c. 636), praVI se doslovne: »Aus diesen punkten ziehet 
dle hofk0:-nmISSlOn d~.e allgemeine bemerknng, dass die aI\erhochsten befehle 
von den stande? aI\er lander besser als von den boheimiscfien befolget wiirden 
welche~ nach lhrem erachten ans ihrer verfassung und daher riihre~ moge' 
das~ dle .?anze manipulation sich in handen des obersteueramtsdirektori~ 
allem befande, welcher alle exhibita erhielte, selbe allein bei dem landes
ausschus~e zum vortrag bringe, und die expeditionen selbst verfasse wes
":egen Sle am. ratsan:sten fiinde, den stiindischen landesansschuss i~ be
zl~hu;-tg auf dle erledlgung der geschiifte nach dem beispiele aIler iibrigen 
standlschen corporum anf solchen fuss zu. setzen ... ({ 

162) Tl' '" f' , " a ce PTI re orme zemskeho výboru provedené v roce 1739 na 
Morave ,klade se za vzor zařízení stavovského výboru v arciknížectví Dolno
rakouskem, 
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sv. p. Lahr V tom, že vyřizování zemskýoh záležitostí jes,t vlastně 
výhradně přenecháno ředi,teli berního úřac1u,163) a hrabě Hatzfeld 
vLdí j i v ,příliš kdúttké době úi-adování pHsedícíc:h zemstkérho výboru, 
jalk bylo již jecLnou uvedeno. 

Stárt:ní !1adové IsouhLasí s tím, aby zřízeni zemského výboru 
v Čeohách !bylo U[lraverto podlle j ~nýCih zemí, to jest ,aby by:lo ullOžerno 
rozdělení il:eferátů mezi přísedící, aby byla vyHzení vidována rete
renty, aby byl veden rprotokol o vyřízených záležHIOrstec:h, protokol 
tento zasílán o bčas do Vídně, a ještě j i'né změny pwvedemy, které 
nás te,pnve pozděj i hudou zajímati. 

Z3!] ím13>Vo j esrt:, že sv. p. Lahr ve ISvém vonu toto přiz<působení' 
j inýmzemíll11 sice vÍltá, avšruk pouze 00 ,do jednacího řádu (in der 
manip1tlationsart), - Merážto slova rpodrtrhuj e -, pa't1111ě a oon
trari'O o5rt:Mního zařízení ,orgalllůsačmírho. 

Alby ,této noV'otě Inemahli stavové 'klásti lodpor, nav,l,huje dále 
státJní rada, 3!by jim bylo sděleno, že otázka »an« (zda má býti 
reforma provedena) jest již rozhodnuta panovníkem a zbývá 
pouze, a:by 'Oni podalli své připomínky o zrpi'tsobu použití vzoru 
jiných zemí dědičných na český zemský výbor (»i1ber die ver
ha1tnismassige anwendul1g«). V tomto :;m)1Slu skutečmě také 
rozhodl panovník"64 ) a nařídil, alby se sv. p. Braun znovu odebral 
do Prahy a společně se zemským výborem ve smyslu zásad 
navržených státní radou vypracoval illlstrukci pro zemský vý
bor. Bybo výs,lorv.ně 'l1Jsneseno, že ,nemá již býti j edmáJno o věcech mi
nulých, partnně o zjištěných nesprávnostech, nýbrž má býti projed
návána pouze budóucí úprava (».blo.s das zulkiitif,tige mit einveT
standnils,s des landesaussahusses in ordnung hri.nge«), a dle da.ných 
zásad vypracována i:nstru/kce, ,která by p<l'k byla dána ,k posouzení 
dvorské komoře a českorak,ouské dvorské kanceláři a jimi předlo
žena lPanov:níkovi. Schválení této instwlkce si císař tedy výslovně 
vyhradi:l.165) Zá:roveň uloženo nej vyššímu Ij)urrlkrabírrnu, aby k pří
slušným rporradá:m zemského výboru přibral Brauna, jenž bude moci 
pochybnosti sta'Vll ma m~stě vyvrad'iti. ' 

Ta.k ,se také 9tal'O a k rorzkazu IpallOrV'lllí.kow-u a na podJkladě zásad, 

163) » ... in besorgung der gechiifte er aIlein aIles referirt und expedirt, 
die beisitzer ausser dem, was ihnen der direktor sagt, von den vorkommenden 
exhibitis nichts wissen, auch nicht einmal iiber die zu ergehenden expedi
tionen ein proto col verfasset wird.« 

164)' Nejv. purkrabímu má se sděliti návrh společné komise a státní 
rady »mit dem ausdriicklichen beisatze mitzuteilen, dass die quaestio an von 
mir bereits beangenehmet, sofort von den stiinden nur das quomodo, wie 
selber (= vorschlag) auf die dasige verfassung anzl1wenden, in berathung 
zu ziehen, nnd ein ordentlicher entwurf dariiber Ztl fassen sei« (protokol 
státn! rady z r. 1779 Č, 636). 

165) I. c. 
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vypracovaných nejvysslmi zeměpanskými' úřady centráLními ve 
V~cLni, NonaJy se ponrdy stavů o V1ládním návrhu, jak by měla hýtt 
příště vyřiZiorváma agenda zemského vý1boru (»eil11 ordentlioher pIan 
derjenigen verfassung, nach weloher die gesohafte des landesaus,
schusses Ikiinftig zu eruedigen waren«). Stavové po nějakých llá
mítJkách vyslovili souhla,s s tímto návrhem a připoj i1i Ik tomu ještě 
il11srtrr-ukci rp1iO př~sedicí a referenty zemského výboru.166

) Nato se 
zabývala záležitostí ,touto dne I2. února 1780 z,vláštní komilse, slo
žená ze členů dvorské komory a dvorské "ady, a jejím návrhem pak 
stá!tní rada.167

) 

Komise tato schváli'la jednomyslně jednací í-ád v)'boru k pro
zkoumání jí předJ,ožený, až na tÍ"i body, z nichž jedin)' nás bude 
zde zajímati.168) Stavové totiž navrhli, aby referovali ve výboru jen 
přisedící, jak to ostartmě Ihylo žádáno z Vídně, avšalk každý refecr:-eil1t, 
jaJkmiJe byl rt1apSlal svůj ,návrh vlas1ll1í DUJkou na spis, měl spis na 
krátJk:ý čas zapůjčiti řediteli berního úřadu, alby rten si mohl při
pravi,ti &vŮ j ,poracLný hlas (»!sein votum i.nfOlrmartivum s:tandhaft Ztl 

gebem«). DVOTSké úřady shledaly to však ponižujícím rpro referenrta, 
kdyby měl s'Vů j návrh předkládati řediteli ber,ního úřadu jako 
k sohválemí169) a dqporučují, aby mis,to toho byil zmoooěn nejvyšší 
purk,rabí, aby před Ikaždou schůzí výboru mohl ředirteli zemské beľlt1ě 
dáti seznam předmětů, které se tam budou pl-edllášeti. TaJk hude 
vyhověno potřebě, '<lby byl ředitel berního úřadu dOlstatečně inf.or
morvám o t"bom, 00 bude projednáváno, a mohl ve schůzi dáti SlVttj 
poradný hlas. J es,t rto zaJj ilsté zjevem velmi za j íma'Vým, že zde země
pa.tlJské úř,ady \SaJmy hájí váhu a dŮS1l0jilltO&t čestného úřadu přísedí
cího výboru proti živlu čistě úředniokému, jaikým byl beze sporu 
ředitel zemského berního úřadu. 

Ná'Vlťh tento byl podporován také hlasem členůSltátní udy, 
kde, - jalk byla již o rom zmí'n:ka, - sv. p. Lahr ~dů["azňuje po
třebu omeziti činnlolst ředitele ze111'SJkého beľlt1ího úřadu na Čiil1l110'St 

166)' Zda byl zhotoven zvláštní samostatný jednací řád vedle instrukce, 
či zda 1:Jyly změněny pouze ony články hlavní instrukce, které obsahovaly 
předpisy o jednání výboru, nebylo lze zjistiti, poněvadž ani v současných 
'lni v pozdějších aktech není tento návrh stavů, jak bylo již uvedeno. 

167) Navrhy této komise i členlt státní rady dozvídáme se ze zápiSU 
zachovaných v c. a k. archivu domácím, dvorském a státním (č. 364 z roku 
1780) a v archivu c. k. min. vnitra ve Vídni (IV H 4 Kart. 690, sign. 53 ex 
martio 1780). 

168) Druhý týkal se přítomnosti stavovského a úvěrního účetního. 
schůzím výborit. o čemž bylo již promluveno, a třetí obsahoval návrh, aby 
k vedení protokolu zřízen byl zvláštní úředník s platem .600 zl. .. 

169) »Allein diese einleitung wiirde dem caracter emes refe.renten. b!llIg 
zum nachteil gereichen, da e~ sein referat dem obe~steueran;!sdl.;e?ton vor
Hiufig gleichsam zur censur ubersenden sollte«, prav! se v pnslusnem proto
kolu v archivu c. k. min. vnitra. 
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. poradní, a schválen panolVnicí. Při tom bylo zároveň ustanoveno, že 
se má pwtokol o spisech doš,lých Ik zemskému výboru vésrti v bytě 
ne j vyššího purkrabí a ni/koli ředirtele bermvho úřadu, jak se prý do
sud dálo. Tímto rozhodnutím panovnice170

) byLo celé jednání o nový 
jednad řádzem&kého výboru uik,ončeno a po ,prvé dne I4. dtlbna 
I780 kOl11ala se sohůze výboru již ,podle norvých předpisů.l7l) 

Jak byl tento nový řád a pořádek uveden ve sNutečnosti v život,. 
jak se osvědčoval a pokud byl Sikutečně zachorváván, zejména ja:kým 
~pů90bem se ve schůzích rOlkO'Valo a hlaslolvalo, o tom opěrt nelze si, 
dnes j eště tUči[n~ti úp!'ný a bezpečný obm,z. 

n.íci mů,žeme 's bezpeoností pouze toHk, že záležitoSlti dúšlé' 
k výboru byly rozděleny mezi jednotlirvé přísedící, kteří měli je pll"O
hléclrr1lOiuti a přednésti paJk ,nárvm 'Ve výbororvých schůzích. Přidělení 
jest již na zevměj ší straně spisu lPatrno z toho, že jest tam pO'ZIlla
menáno jll11éno referentovo. Zda jednotliví členové výboru si sami 
připravili s'Vé ná'Vrhy na vyřízení spisů jim přidělených, či z,da pře
nechali ,to qpětně řediteli benního úřadu 'nebOl některému jinému' 
úřednÍlkovi, aby jim takový návrh 'Vy\pľaJoorva,l, nemožno říci. Možno' 
však zjistiti, že od zavedení tohoto nového jednacího řádu zemského 
výboru je při ka,ždém spisu zachovaném ve spisovně výboru líst, na. 
jehož levé polovil1lě jeslÍ stručný ohsah zá1ežitosrti, jež má býlti vy
řizema, tedy referát, na pravé pak polovině návrh referen,tův neboli 
votUlm, l(]teré jest t~to Zlj)rav.odajem vlastnoručně ill'aipsámo a pode
psáno. 

Zápisy, protolkoly o !S,chůzích zemského výborru, kteréžto schůze 
výbor ,nazý'Vá nyní poradami, ra:tssitwng,172) Ibyly slPisO'Vány, nebot 
máme zprávu .o tom, že byly zas~lámy ke dvol'U k prohlédnutí. Ve' 
SlÍúé ,SpiSOWlě zemslkého výboru se však p't"otokoly z této doby ne
zachovaly. 

Ještě jiná velmi důležMá věc sOUiVi,sí s tímto ,novým pořMkem 
--~-

170) Rozhodnutí toto z lO. března 1780 má násl. znění: »Wird der pIan 
in angelegenheit der zu verbessernden verfassung bei dem standíschěn landes
ausschusse mit der erinnerung begnehmiget, dass von dem antrage, dass 
dem steueramtsdirectori die referate no ch vor der vortragung zur einsícht 
komuniziret \\'erden sollten, abzukommen hatte und demselben blos elen
chus der in der kunftigen sitzung vorkommenden gegenstande mitgeťeilt 
werden konnte, dann, dass der landschaftsbuchhalter den ratssessionen fur 
bestandig, der kreditswesensbuchhalter aber nur in edorderlichen fallen bei
zuziehen; dem standischen beamten hingegen wegen fiihrung des protocollí 
exhibltorum eine jahrliche remuneration von 200 fl. ohne abzug abzureíchen, 
endlichen au ch die instruction fiir diť' landschafts- und creditsbuchhaltereí 
abzuandern und zur approbation anherzusenden sei.« 

171) Zmínka o tom ve zprávě zem. výboru guberniu z července r. 1780 
(zem. archiv král. Čes .• st. reg. 1780 jul. 34). 

, 172) Na p~. ve zprávě zemského výboru guberniu v předcházející po
znamce uvedene. 
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v zemském v),boru. Jest ,to výlvoj jakýchsi skup~n záležitostí SJtej
ného nebo pHbUlzného druhu, v něž se celá Ipůslobnost, age,nda, zem-
51kého výlboru roz<padá. SoulVisí to právě s tím, že od pol,oviny dubna 
roku 1780 počali přednášeti ve s'chůzích výbto~ových sami přísedící. 
Záležito·sti 1< výboru došlé nebo vůbec ,taJko'Vé, o nichž se měl zemský 
výbor usnášeti, nebyly j ec1notlivýrrn př~sedícím p1'itkaz,orv~ny k vyří
zení Illahodile nebo dle urči,téhio· tumu, jak docházely. Záleži1:'osti ty 
byly rozděleny na osm skupiln, z Illichž lkaždá byla přidělena urči
tému olenu zemského výlbort"u jako zpralvoaa'j i. A .tak lkaždá no'Vá věc 
podle toho, ke které skupině náležela, odevzdána ,pa.k Pll0lStě ~OImu 
přísedicímu, jenž přislUlšný domh záležitostí měl pBkázálll. 

O nějCllké por<lJdě, v níž hy ,se opatření toto Istalo, Illebo o něja
kém l'OZhOlcUnffií nebo rozkazu dLrektora zemského výbOlru, to jest 
nej vyššího !purkrabí, kterým by se Itoto mzdělení agendy a lphkázání 
j edlllotli'Vých skupin j ednotli'Vým referen'tůilll :přecLpilsovalo, opět ne
máme Ziprávy. Že ,se to VŠ<lik takovýmto způSlobem zaHdi10, vysvirbne 
nám, pročítáme-li veškeré slpi,sy zemským výborem v době této vy-
řízené a sledujeme-li podle přednášelk (treferátů) a návrhů z:pravo
da jskýah (vot) ve spi,sech tě<futo ,se <11Cl1léza,j ícíoh, kým a jaJké zále
žitosti byly přec1nášeny. Jest v Tom počátek vy,t'Váření ,se mláš,tních 

· oddělení, departementů, v zems<kém výbODU. 

R o z š í ř e n Ý v Ý bor. - V edlezemského výboru, j 3'k byl 
· dosud popsán, setkáváme se 'V pramenech a zprávách této doby 
ještě ,s výborem j iný'll, početněj ŠE, jenž se nazývá výborem roz
šířeným nebo sesíleným. V němecikýoh pramenech nazývá se tooto 
v}"bot: verstiirkter ausschuss, verstarkter landesausschuss, ver
starkte aeschus6cOIillmission nebo vermehrter landesa1.1lsschuss, ně
kdy také »verstarkt z1.1lsammengesetzter la:ndesausschuss«. Zprávy 
paJk vycházej ící z tohoto rozšířeného zemského výboru jsoltl Z1uame
nány »Ex commissione des verstiirkten landesa:usschuss«, stavové 
dávají nařízení »dem ex il10rum gremio denomini1-ten verstarkten 
hochlobl. lamdes,aus,scll1.1lsls«. 

DosH Zlhusta oteme v pramenech sice o tom, že o té a oné zá
ležitosti radil se nGlzšířooý výhor zemský, ať již šlo o to, aby byl 
v nějaké důlež1té věci učiněn návrh slta'Vům, nebo podáno za stavy 

· dobré zdání ke dvoru, ale lna druhé straně nenalézáme téměř ničeho, 
· co by náJs blíže mohLo :seznámiti se zařítzením, organis<lJcí tohoto sta
Vlo'Vlského ústavu. Zejména v době, [(lterá jest předmětem tohoto po
jednání, to jest doba od počátku století osmllláctého do roku 1783, 
nenallézáme předpisu panovnÍ1kem a i 000 dvorskými úřady vydtaného, 
jenž by se na tUJŤlo stránku naší :otálzlky vztahoval. By~o by tedy mož

-no říci více o působ.nosti než o o,rganisaci tohom rozšířeného zem
ského výboru.l 
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Ač jest úkolem této práce poda'ti obraz ,pouze organÍisace i'l1Sti
tuce zemského výboru, :přece jen uvedeme hned již zde, že rozšířený 
výbor sv,oláván byl k úradě o záležitostech zása·dního 'Významu nebo 
takových, jež byly nějakou novotou v životě stavovského zří
zení če;ského. Na druhé ,stmně však neLze opět říci, že by 'Vešlkeré zá
ležitosti uvedeného druhu byly skutečně prošJy výbmeiill rozšířeným, 
neboť OIillezeno se mnlothdy i v tako'Výoh věcech většího významu a 
dosahu na to, že slta'ly ,se předmětem porad zemského výbo.ru pouze 
pravidelného, osmičlenného, tedy ,nerolZšířeného. 

~dyž dvě léta po uušení zemslkéhto výboru císúem Josefem II. 
zabývala se státní rada otáJz[mu připuštění rozšířeného zemského 
výboru k proj ed.nání j istýoh zrvláště důležitých pi"edmětů veře jne 
spráJVy a zájmu stavů českých, uvedeny jsou 'V protokolu o teto 
schůzi s,tárbní rady1.73) také důvody, pmč Ise :většina 'sitavů na sněmu 
shromáibděnýoh domáhá znorv,upovolení tohoto orgánu stavovsl<é 
samospráJVy. DorvldáJme se z toho, že ,pr)' hyly rotzšířen)'11l. zemským 
výborem p,ro jednávány »všechtny záJVúné, všeoh stavů se týka j íd 
záležitosti celého králO'Vství« (»al1e wichtige die siimtliche stande 
betretende angelegenheiten des ganzen konigreichs«) .174) Žádost 
pak většiny vedené nejvyšším hofmistrem Ikdlovsrbví Českého hra
bětem Věžníkem dovolává se insti,tulce rozšířeného výboru zem
ského jaJJ.\jo zařízení dáJVného 'olhyčej e, zakládaj ícího se v ústavě 
potvrzem.é panolvil1íkem.175) Naproti tomu přednáška spojené česko
rakous;ké dvor,s,ké kanceláře, ,dlV1Otr,ské komory a ibankodeputace z 27. 
ledna '1785 názotr rtento .odmítá, ,rozhodně popírá, že by se ,konání 
rozšÍJřeného 'Výboru ,dalo opříti o zemslké zřízení a srta,ré zvykl,o'sti 
(.3Juf la:ndesverfa.sls'11Jngen urrdei:ngefiihrte gewohnheiten), a ,tvrdí na
op3Jk, že svolávání jeho bylo nahodilé a záviselo na dobré vůli nebo 
uvážení neÍ'vyššÍlho lpražského purk,rabí jako ředi.tele sněmu.176) 

Nemůžeme zde než opakovati ,názor již výše jednou uvedený, 
že :nelze říci, že by se by! ustálil ,pevný 'obyčej , že určité záJleži,rosti 

173) Zachoval se v c. a k. dom., dvor. a státním archivu ve Vídni a má 
číslo 378 z roku 1785. 

174) 1. c.; předmět porady označen jest: »Vortrag der vereinigten bohm.
čisterr. hofkanzlei vom 27. janer 1785. Die vorstellung einiger stiindischer 
mitglieder in Bohmen, den verstarkten landesausschuss nach ihrer auswahl 
versammeln zn durfen betrefend.« 

175) Žádost ta jest v archivu c. k. ministerstva vnitra ve Vídni IV H 4 
Kart. 690, číslo 20 ex februario 1785. 

1.76) V uvedené přednášce se praví: » ... dass je und allzeit es von der 
blosen wi11ki.ir des zeitlichen oberstburggrafen als landtagsdirektoris abge
hangen hat, zu beratschlagungen uber erhebHche. gegenstande Z:I. dem 
standischen landesausschuss ausser den dazu ordenthch ernannten belsltzern 
annoch mehrere stiindische mitglieder nach seiner auswahl beiztlziehen« 
(1. c.). 

7 

I 

I 
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musily býti předkládány rozšířenému zenns,kél11Jl1 výboru. Naopak· 
musíme 1Jv;~diti, že slkute6ně bylo to doiSJti maihodHé, byJ.a-li nebo ne
byla-li určitá věc dalekosáhlejšího význa'mu učiněna předměťem po
rad .právě tohoto stavovského sboru, a to bud, když to uznal za 
v,hodné sám ná~elil1ík stavovského z.ří:zení zemského, nejvyššípur.., 
krabí pnáský, nebo, když potí"ebu toho shledali stávové a uložili 
svoláiní nD!zšířeného výhoru tomurt:o nejvyššímu IPrtlr1krabí, Inebo tko
rtečně, když naHdil svými dvorskými úřady sám paoovník, wby se 
k poradě o určirt:ých plá'Ílech a návrzkh dvoru výbolr prarviddný, ,stálý, 
rozšířil o další členy v širšÍ. sbor. Jen v tom mUIsíme il1ia základě m~:
teriá1u, jenž jest ve veřej,nýoh archivech o .tmo ,otázce po ruce, uči
niti výj imku, že ,pře,.z:lwumávání účtu o ,stavovlSkém domestiku bylo 
prováděno každoročně zemským výJborem 1"ozšířenýJm za tím účelem 
o dva členy z kaidého 'staiVu. Alespoň zpravuje 'nás reslkri'Pt z 10. 

červlna 1748 'o ,tom, že Ise taik dálo před rokem I748, a výsloMriě 
tento zpu,sob kloil1ečného vyřiz,ování úótů: sta,vovsikých příjmu a vy-
dáJní s:Cihvaluje a mařizujecLo buldoucnolsti.177

) . 

Zda byli všalk !každomčně voleni již předem zcela pravidelně 
členové rozšířeil1ého v)~bo1"u ve srt:avof\l1slkém ,shromáždění, či zda se 
táksltalo jen vidy přivysky,tnu'Vší se piort:ře!bě, lŤedy pro mčitý pří
pad,ad hoc, není ,nám možno bezpečně odlPověděti. Možno jest 
také, že nej/Vyšší 'punk,raJbí .sám mohllPoV'olaH osoby ze srt:řecLu Isněmu 
k zvětšemíSitálého výboru, :když 'Potřeba toho mstila. Možno též, že 
ta,k č1nili k vyzvání neÍ'vyššÍlho putikraibí náčelníci jeduotHvýoh sta
vOt\%lkých s:k:tipin, !tedy pro stav ipalllislký oipět on sám. A'ni současil1í 
~nalci státního zřízení nám il1epodávají .rozřešení této ort:ázky, TaJk 
na pHklad Feig1l z Feiglfeldu píše ve svých tištěnýdl přednáškách 
pouze voli,k, že zhusta lSe koná ta/ké ,rozmnožený výbor (.vermehrrt:er 
aUSis,chnss), <ke kterému se scházej í vedle již jmenovanýoh ještě 
z každého Istavu dv,a. K tomu prý se jmenují nejlepší, aby jedná-li 
se o důleži.té dávlk:y ,nebo jilné zemsH záležiltosrt:i, tím zralej ší doibré 
zdáiní molhlo býti poslky,tnut.o shromáždělnému sněmu.178) Jen tolik 
se zde j eŠltě dov~dáme bezpe6ně, že členo'Vé mzšířeného výboru, to 

177) Jmenovaný reskript praví: »... die domesticalrechnungen aber 
ebenfals ourch die steueramtliche buchhalterei iibersehen und dem in diesem 
casu specifico jedesmahlen mit zweien commissariis ans jedem stand ver
starkten landesausschuss zu examinirung deren certificationen ubergeben 
worclen sein. Nun lassen wir es bei diesem also observirten modo auch noch 
fcrners11in ... he'venden ... die domesticalrechnungen aber, so wie vorhin dem 
verstarkten landesausschÍ1ss 2ur behorigen adjustirung erleget ... « (opis je 
v zemském archivu král. Čes. st. reg. 1748 jimius33). . 

HS) Feigl z Felglfeldu 1. ·c. str. 200; na př. Johann E. v. Mayern po~ 
jednává ve svém spisu »Einleitu)1g zur kreísamtlichen\lilissenschaft im Ko:: 
nigreiche Boheim« sice o zemském výhoru. nezmiňuje se však vúbec o výbor.u 
rozšířeném. 

jest ti; k;db nenáleželi zemskému výboru stáhSniu, neměli platu, áťtiž 
j ákélřb podobného příspěvkU .. 

. Ve staJtésprs.owiě zemského výboru království ČesMhlÓ, UJložené 
v zemslkém arohi'Vu, il1,alézá:me sÍtce některé zpr<1vy 'Ů Molbě členil riotZ
šíře.ného zemského výboru, jtsoú však ~ak. řídké. a tak málo z nich 
Izé "yčíSti, že nám tak6 nepřinášejípř.íliš minoho. k osvětlenL naší 
otázky. Zprávou z ;3I. ledna .1752 na příJdad ,sdělujé sé zem.skému 
\'Ý1B:oru ze sněmovního shromážděhí (ex co:nséssti diaetali) ,že 
členové. dhchov:ního a rytířského stavu, jsoucí pr"i rozšíi-eném 
zernskětn výbOllU, byli Ip.á IháÍežitem ln<'!.vphu rozhodnutím uč~něným 
v pLném smomáŽJdění 110lztno:ióženi 10 dnJšÍ'lio 6lEma z :každooo z obou 
jme:nolV,an)'oh sta,vu.179

) Oznámení toto má j~n.ak úpLně f.ormu sdě
lenío volbě nových Čllenu ,stálého ,zemského výJbmu a ukládá se jím 
talké zems'kému vý1b.oru, aby nOlVě jmenované k tf.ozšíření výJboru 
př~bral. aby si tam podle udělené imrt:rulk.ce počí.ť1a:li,180) Sitejně ja:ko 
se to vždy ukládá ve věci Ipra:vide1ných pHsedíckJh. Roku 1753 ulo-

. žili IstaviQ'Vé zemslkému výboru, aby »:se ISťlstoupil s výborem Il"ozší
řeným« (»um ISO mla,oh mit dem /Vermehnten /hoC/hlabL la.ndesalU:s
schuS!s beliebsam zusammen zu rtreten«) a p110j ednal otázku stálýoh 
platu nejvyššíoh zems'kýoh úředníku z,asedající.ch při zemskýoh 
deskách, j aJlwž i nižšídh úřednÍ/ku zems:kýchpři Ideslkách a ostaJrt:ního 
podří:zeného úřednictv:a. 181) Pooěv:vdž jednání toho se ,neměli zúoast
n1ti il1ejvyšší zemšiI:Í úředníci, zvo:leny mílsto nej'Vyššího zemsik~o 
l\iomocr.-;n.í.ka a ,nej-vyššího zemsikého písaře usnesením lSil1ěmOVil1ího 
shromáždění j imé osoby pro tento ucr.-čitý lPřípad, <!jby sezúča'sltn~li 
por.ady .f1ozšíhného výboru zemslkélIo.182

) Vidíme z těchto zlPráv 
pouze, že se výJbor r.ozšířený Vlolil taiké pro jednotliJvý IpřÍiPad a že 

179) » ... die bei der verstarkten hochlobl. ausschusscommission aus 
dem geistlichen und ritterstand anfindliche ~ubjekta nach ge?origem v?r
schfag und in pleno consessu erfolgten resoluhon und approbatlOn respechve 
mít dem ... Joh. Andreas Kneisl ... und Wentze1 Joh. Nepomuk Wražda 
von Kunwald ... vermehret worden« (orig. v zem. archivu král. Čes. st. reg. 
1752 febr. 47). 

180) »Als thate man diese resolution ihme landesausschuss anzeigen ad 
?tatum notitiae und zu dem ende, womít zu dem verst.arkte~ hochlo.bl. lan~e~
ausschuss erwohnte... gezohen, sodann nach erteI1ter 1I1struchon Ul1!bs 
viribus fernerweitig verfahren werden moge« (1. c.). 

181) orig.!. c. st. reg. 1753 mart. 25. 
182) llUnd wie nun bei der vermehrten hochlobl. ausschusscommission 

se. excel. herr graf von Buquoy als obristlandkammerer und der herr von 
Wančura als obristlandschreiber dieser deliberation nicht mit beiwohnen 
Iconnen, als ist in der anheunte gehaltenen al1gemeinen landtagsversammlung 
resolviret "iorden, dass statt des ersteren herr graf von Sternberg und s~att 
des anderen aber herr landesunterkammerer von Malovec und herr Vlct;
burggraf von Widersberg zu dieser deliberirung und in hoc casu specI
fico mit beigezogen werden mogen« (orig.!. c.). 

.. 
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volbu iu prorváděl ,sněm. Poněvadž se ,to dálo dle ř<ÍJcLného náv~htt 
(»nach gooorigem vmsoh:lag«), možno míti z,a ,to, že se zde postu
povalo stej ně jako při jmenování řácLných přísedících zemského 
výboru. . ' 

Za stav panJsiký a rytíiíský byly do wzšířeného výboru povo
lávány oSloby zaujímající místa nejvyššíoh zemských úředníků, 
jak uváděj í stavové ve své žádOisti za znovlUiPovolení porad roz
šířeného zemského výbo1"u roku 1785/83) o kteréžto žádosti byla 
již výše zmínka. Zda se tak dělo vždy a zda byly voleny za stav 
panský a l'Y'tíhký vedle těchto hodnootářů ještě jiné dvě osoby, 
nelze zj istiti pro nedostatek většího počtu zprávo jednotlivých pří
padech. 

183) » ... da es aber um einen besonders wichtigen gegenstand zu tun 
gevvesen, dieser landesausschuss aus dem weltlichen stand durch zwei oberste 
landesofficiers vom herren- und ritterstand und so vom geistlichen, dann 
an~eren standen mit zwei personen verstarkert worden ... « (č. 20 ex febru
ano 1785 v kartonu IV H 4 Kart. 690 archivu c. k. ministerstva vnitra ve 
Vídni) .. 

III. Úřednictvo zemského výboru. 

ú ř e dni c t vos t a v o v s k é s a m o spr á v y v ů hec. 
Ve XII. článlku instrulkce pro zemský výbolf z roku 1714 čteme, že 
srt:arvové pO'drřídiili Jehlo Excellenci panu dire1<tolflOvi a celému zem
skému výboru kd-áJlo'\~sJ<ý vrchiní beét'ní úřad a jeho úřec1nílky.184) 

K tomuto bernímu úřadu náležela ét'eMifiikační spiso'\ma, úOtár
na, v;rchní polkla.dna a pokladny ,kra}ské. Moc zems'kého výboru ne
omezovala se VŠélik pOttllze na tY'to úřady. Stavové svěřili 1éto »ex 
gremio sta.tUi11m zřÍ'zené vyhrané c'Ůmmissí« míStto se;be správu ,a ří
zení zemslké:ho hOlspodářsltví vůbec, jélik plfaví sněm zalvřený v ptrO
sinci wl{ju 1714; podléhaH tudí'ž časem zemskému v)lboDU všichni 
úřaclové a úřecLníd sltav,ovští, jejichž půsoil:mOlst se U< rtomurbo zem
slkému hospodářsrtví vztahovala. . 

Především nutno ,zde uvésti 'per,sonál Ikamceláře rektifik.aČJUí; 
tato II<aillcedář uvádí se od 1'>O~<U 1766 v oficieLním IÍ. zv. Sva.továcla'V
Sikém titulár,nÍm kalendáři185) j,a!kio S{),U'čáJs1 zemsikéhiol be1"l11ího 
úřadu.186) Rolku 1762 byJ.o reska:iptem ~e 17. tdiulbna pOlvOlleno po
dáeti persOlnál relkitifi:1mČJUí ještě tan< dlouho, pokud ho hude ne
zbyrtně ,zapotřebí, zámveň byla všwknadMlZena otáJzlka sloučení to
hOlto pemsonálu s úřednictvem zemského berního úřadu. Zemský 
výbm poulkáza,l na množ,ství práce relk,tifilkaonÍ kanceláH přidělené a 
rozhodně Ise vyslovil prioti it~ovému slloučení .obou úřadů a při
mlouval se za to, ,aby do s1wnčeJ11í těohto prací rektifiJmtorium by,1o 
zvláštním s,tavov.slkým depaa:,tementem.187

) 

184) »Und wie !lun an seiten der hochlobl. herren sHinde, seiner des 
herrn directoris excell. und ihr lobl. ausschusscommission obverstandener
massen die disposition uber das kg!. obersteueramt und dessen subordinirte 
híermit eingeraumet wird ... « 

185) Název tohoto kalendáře jest: »Nový titulární kalendář ke cti sv. 
Václava knížete mučedlníka a patrona království Českého« a byly v něm 
uveřejňovi\ny úředně seznamy duchovních i světskÝch hodnostářů a uředníkfl. 
jak zeměpans!(ýcn tak stavovských. . 

186) » ... das dem kg!. obersteuel'amt coadimírte rectificationskanzlei'-
personale.« . 

187) Opis reskriptu a koncept této zprávy v zem. archívu král. Čes. st. 
reg. 1762 maj. 13; stavové uvádějí ve své zprávě mimo jiné: » ... dass quoacY 
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Dále náleží sem úotál'na stavovského uveru, Menou Svato
václavslký kalendář uvádí od fOlku 1773 jako úřad zemsikému výborll 
podřízený.188) 

Mimo to podléha.ly zemS/kému výboru úřady a úřednici vedoucí 
správu z'Vlášltnioh dŮdhodů, buď pří mlO srtavo'Vslkýoh ,nebo v nájmu 
stavů se Inarléza.jídch. 

Takovým úřadem byla stavovská SlPráva důchodku tarbáJko'Vého, 
pozděj i 6lPrá'Va ,nájmu tohoto důc:hodlkm/89 ) ,dále lPalk: úřad kol
kOI\r,nÍ. 190) 

Když IrOlku 1762 přev,zali sltav,ové celý nárkhd, dosud j Lmi jen 
z poloviny hrazen)', na ,tak zvané komisaře skladišť (magazi1j!scom
mh,sarien), tortiž skladišť na zá.soby pr,ó voj,sko stavy opcutřoryarné, 
darl ze111lský 'V~bor těmto :k,omisařům insltruk,ce, v ,nichž Ise ZJdůrazňuj e, 
že j,sou nyní Isi1mteoně starvolv,sIkými úřediní1ky (»als fůr gegenwiirtig 

. seirne Ibedienst- Ulnd vetlpflegu1ng directe und ,ar1lein von rdenen hJoóh
lobl. herren stwuden haibend, fo,lglich' a,ls eiil1 wiťklicher sotiill1dilscher 
beamter«) ,a ukládá .se jim, aby pOodávaH alespoň dvakrát měsíčně 
zprávy zemsikému výboru nebo Inej,vyššímu pUlíkrabí.191) , 

Twké mLs,tři Sita'vy ustamovení, ,alby vyučo'Vali IStavo'VS/kou mládež 
tanci, šermu a jí'zdě ,na k,omi, 'kteří měli ,název zemských milstrů 
(olandschaftsrossberei,ter, 'la,ndlschaf1ls-t<ljnzmdrster a fechtmeister), 

1lphaer<)m rectificationis selbst, noch sehr vielerlei wider das reca1culations
catastrum et exequatorium de anno 1757 von denen dominiis sub termino 
legali eingebrachte praegravatiqps-quaerelh'n, dann die von zeit zu zeit ein
kommende permutations- und aequivalenztabellen, Ulld die noch immer hir
wehrenden gleb<ilsuperrevisitation9commissariscne oper<)ta miihsam auszt1-
arbeiten ... und éommissioJ;laIiter Z).1 erledi!len'jmd abzufertigen, nicht min.der 
aber endli.chen dil" ganze recaIculationscatastrum und' das . exequatorium do
minicale in die dazu bestimmte volumina und hauptbiicher noch in ri1Undo 
eirigeschrieben . " bis zu wessen vollstandiger berichtígl1ng dann eben di~ 
unirung des rectificationpersonalis init deln kgI. obersteueraint:.: wohl noch 
v~rschoben \Jnd <;las rectifjcatorillm aIs ein besonderes stiindis.ches deP<lrtemeJ;lt 
1.11!1 ~o fiiglichet; tractiret werden konnte ... « . 

. 188) Úřednictvo této účtárny uvádí se tu: »Bei der 1I1lter der directioll 
dnes hoch lob!. landesal1sschusses stellenden kg!. creditsbuchhaltereÍ,«' ... 

180) Nařízením zemského výboru z 15. pros. 1752 a z 23. března 1753 
připomíná se správě důchodku tabákového, té doby v nájmu stavů, že nad
ří;-;eným úřa<;lem jest jedině zemský výbor; v druhém z těchto dekretů se 
praví: »und gleich wie ihr dermahlen in der verpachtung stehenden tabacks
aclministration niemafilen zugestanden noch zulassig ist, directe mít ein o.cter 
andern I.ilndesinstanz selbsten zu correspolldiren, sondern all und jede contra
bants, auch andere einer assist~nz und vertr,etung erfordernde vorfallenheiten 
einem hoch!. landesausschuss beizubringen ... wo sodann von hierausschon 
das notige an clie fernere gehorde jedesmahlen ergehen wird« (I. c. st. reg: 
1753 mart. 26). . . 

190) Roku 1753 jmenoval zem. výbor s výhradou schválení stavů poklad
níka tohoto úřadu (stempelamtska~sierer; I. c. st. reg. 1753 dec. 3). 

191) I. c. st. reg. 1762 maj. 61. 

podléha~i ,bezprostřednímu doz·oru zemS/ké-ho výboru, jemuž také po
d~va:li zprávy o vyučování svým umění,m.192) K nim. se také počítá 
stayy zHzený profesor techniokýoh vědomostí, Lngemeur-Plrofesson-, 
a SvatO!Václ;w.s:ký tkalendář uvá,dí je všechny společně plOd označením 
»standi'sdle exercitienmeister«.193) RONu 1775 [lodává zemtskému 
výboru zprávy o s'Vé Čimn.Oisti sltavol\~s;ký lor6ní lékař (lamdstiill1dilScher 
augemoperateur) .194) 

. Roku 1782 háji'l zemský výtbo:r st<lJvolVIskolu povahu úřadu zem
s,kéhJo pDubýře a zdŮJra,znid proti gubenniu, že úředníJk tenltOo nepoď..; 
léhá zemějpanskému [(Irálovstkému úřadu rtn.LnoolVJ11írhu, nýbrž že jest 
pódřízen stavům a že má tedy ,o 'všech .závadách, na něž přišell r při 
vy).wnáváJní svého úřaldu, pOodárvatiz.prá'Vu iSlta;YŮm a zemskemu 
vý:boru.195) 

Konečně se uváděj í mezi stalvov:s<k~mi mgálny talké zemští a 
kra,j ŠItí f}%,ikové. LIZe ří-oi ISlPíše, že jlSiQU, .zejména vdoibě po:zděj ší 
(d11Uhé 1P01lorvici lstoaetí XVIII.), orgány sltalvOlvskými 1P0uze částečně. 
V zad10wllných zemslkých rozpooteoh nalézáme nárklad lna zemské 
fysiky a ohirmgy ('v nichž jsou zahrJ1ut~ i, f~silkoiVé v Ik~a j i;h US~~: 
novemí), hr<lJzený ze ,stavoVlslk:éJho domestl[mlll1'ho fOQ1du, J enz oooasl 
roku 1749 ona fYI~~ky 4083 ~l. 200 .l~:: a na 'chii!'ur~y ?42? :za.

1
:

6
) Zem

ský v},bor pak mel potud vhv na JejIch ustaoovem, ze clml navrhy na 
jej ich jmeno"ámí,kiteré od rolku 1753 již 'vesměs Ipr,01Váděly země
pa.nské úřady. Zemslký výbor buď ,přímo úř,adtlm ,zeměp.al11Sk}Tm nebo 
stavům Inavl1'i:lO;yal Iterna po slyšení olélk:ař,slké f.alku~ty.197) 

Ze ISa)~SŮ z,a.C'hO'valuých ve .sta,ré re~i9traltui-e zemStkého výbOlty 
dov~dáme se rtaké něco o zemském archl'Vu. V 11Qtcel748 ·OlznamuJe 

192) Zprávy tyto jsou pravidelné od roku 1773· 
193) Např. kalendář z roku 1783. 
194) !. c. st. reg. 1775 sept. 49· 
195) I. c. st. reg. 1782 novem. 10 jest I~oncept této zprávy zem.: výboru; 

v níž se uvádí: »... der landprobirer kemesweegs dem kg!. mu.ntzamte, 
sondern denen herren standenuntergeordnet, mithin !lur di;se als ~el.n: er~te 
instanz zu respiziren, fortan auch al1e die in die abslcht semer actlvltat em
schlagende gebreehen unmittelbar den herren stan den und dem landesaus-
schuss berichtHch anzuzeigen hat ... « ..' . 

196) ),Summarium der ganzjiihrigen landesbesoldungen des komgrelchs 
Boheil1l« 1. c. 1749 mart. 54· , . 

197) Roku 1756 7:emský výbor po.dává návr~ na .?bs~zel~í mlsta chlrur~~ 
v Plzeňském kraji král. representacI a komore, acko11 vee. nemohla byt! 
vznesena na stavy: »Solchemnaeh waren wir des unmassgeblgen erachtens, 
dass, obwohlen 7:war diese angelegenheit bei dermahlig .geschlossenen landtag 
an die hochlob!. herren stande nicht angebracht, folgltch auch von dann.en 
aus an die aIlerhochste behorde der allerunterthanigste vorsch!ag de:, bls
herigen observanz noch nicht erlassen werden kann. jedannoch 111' erwogung 
der unterwaltenden notdurft an ihro kais. kg!. Mt. der allergehorsamste 
bericht erstattet ... « (I. c. 1756 septem. 7)· 
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mí stodržirtelsnví zemskému v)1boru, že sta,voiVé zřídili zrvláštního 
ar,chiváře (IPl1O -arohivario deJ.' alten regis,tra.tursohrHten) s plaJt:em 
rooo za. rOyĎ?ě; Zemsk~ výbor má ;nu poulká,za,ti tento Iplat. 19S) V 1'oce 
palk ~765. zada ~ubennlUm z~.mSa(y výtb01', aby dal v,t, zv. rojné iSipi
SOvll1e (»1111 d.er denen. iho.ahiIabl. he["l['en s,ti:iJnden a:ngehorigen <5'0 ge
na,?nlten Igehe~m~n Iregh';rtratun) vyhledati a1kJta, jež by ,se vztahovala 
k 1U,s.prort,ea~lO~1liS nad katolickými ~dáš,tery v Lužicíah. Zemslký vý
bo.r OdlPorvlda, ze hledalI ve starvoVlslkém M{,hÍJVu (» in dem stwndischen 
a~chirvilŮ«).199) Dvorský dekret ,ze 30. duibna I773 chce věděti, v j-a
kem sltavu se nalézá ISltavo<Vlslký a:r,chilV a zejména, zda byl opět uve
den do pořádku po dolbách váleon)Tch, Ikdy musil bý-ti sbalen. Zems[<ý 
výborllla to sdělil, že se právě provádí jeho rovnání a že bude 
o tom pOdv<':n:a zp;áva hn':,o, ja,kmiIe bude práce slkončena.200) O dva 
r~y lPozdeJl, ~to Jeslt 30. cervna 1775 zpravuje zemský výb011' gube,r
mum o tom, ze Ij)ořádámí arohiiVu IPlrovádí nižší písař zemský (iVice-
landschreiber) p. z Ubel1i. 201) . 

V r ch ní ber n í ú řad. - Hlavním všalk pomocným úřa
dem ze:ns,l~éh? výboru byl vrohní berní úřad spolu s podřízenýtmi 
~~~l ;k1[',aJs'kyml porrdadlllami. 202) V če1e jeho Mál ředirtel, 101 němž bylo 
J lZ medeno, že Ibyl záro,veň přísedícím zemslkého rvýboru. Ten,to 
ře~i.tel bemího úřadu, sám podřÍ<zený zemskému výbmu, ,StPolu IS ním 
mel dohled na úřednictvo tohoto berního úřadu a vrchní Hzení 
jeho úřadování, j alk o tom bude dále více pověděno. 

Vedle ředi,tele berního úřadu vykonáv:aa slucŽiby bezlProlstřeruně 
zemslkému výtbOlru dle srvé vnstr'ukce ješltě ikorr1ciJpis,ta tohoto berního 
úřadu a pozděj i sek'retář zemského výboru, o jej ichž povinnostech 
a úll<ioneoh byJ,a již ta.ké výše učilně.na zmínka.. . 

. Dle za-ohovaného mzpootu nálkladu na úředn.ic.úvo zemského. 
úřa~u benničního měl tento úřad míti :při Isvé nové úpravě, prove
dene ITdlm 1714, šestnáot úřed,n~ků, počítaje v to i ředi,tele berního 
úřadu a vedJe toho úředního ,ShlU1t1. K tomu ,se musí i eště připoČís.tí 

• 198) 1. c. 1748 sep!. 6; praví se tam: llDemnach zufolge des diaetaleon
c1USl kraft welehen dle hochli.ibl. herren stiinde zu besorg- und in dic 
ordnung setzung ~eren in der. a1ten registraturbefindlichen wichtigen landes
und. anderen schnften von dleser kgl. stattha1terei in zukunft dahin zu de
p~:mlren kommenden schriften vor bestiindig einen eigenen archivarium mit 
emtausend gulden jiihrlich zu salariren ... « 

199) 1. c. 1765 mart. 26. 
200) 1. -co 1773 jun. 40. 
201) 1. c. 1775 jun. 21. 

20~) Těchto krajskýcll pokladen bylo s počátku devět, poněvadž z kra iů 
Ra!<:ovl1!ckého, Berounského a Kouřimského odváděly se peníze v Praze do 
pokladny zemského berního úřadu; r. 1751 byl rozmnožen počet krajtl a ve 
spojení s tím zřízeny také čtyři nové krajské pokladny. 

105· 

kra i ŠItí výrběrčí, v témže roku 17 I 4 nově zřízení, a jej ioh kon-· 
troloři. 203) 

V úředním Sv,atovádavském u<alendáři p1l0 wk 1716, kde po' 
prvé mezi ostatními úř;ady ;v z~i ouveden, j est ze;nsk~ v výtboa;'v j es! 
vša,k jmenolVáno sedll1ln3Jote predmku vrdhnÍ1ho beJ.'Jllho Ul-adu, uredlt1l 
sluha a mimoto úřední hospodář, osm Ik,r.ajských výběil'Čích, a po' 
dvou výběrčích a kontnolorech v Praze ulstanovenýc.h.204) 

Počet ten vzrllstal neustále. Po roce 1720, kdy předsevzaty 
v organi,s'aJoi zemského výboru a jemu lPodřílzeného berního ,úř,adv~: 
něk1eré změny, i,sou Fž tři krajšrtí výběrčí v Praze Uisltanovem a trl 
kmjš,tí kontroa'oři v Praze. Roku 1739 IPovolili ,stav,ové zemskému 
výbo!1U Wlzl1M1ožení persOlnálu účtállny o ,tři n'o:vé :sí1y,205) v,roceJ?aik 
1783 'PO!sledním roce ibohoto stavovskeho vyboru zemslkeho· pred 
i eho 'dočalSným zrušením, jest uvedeno ve SlVatováda,vském kalendáři 
dvaačtyřicet úředníků u:>ři vrchním berničním úĎadě, rv čemž zahrnuti 
i sou tři ;klt'aj Šití výrběrčí a Ikonltr,oloři v P,raze ustanOlVení, dále I>.ak 
uvedenl()i tam pět s1unů, počí,taj e v to i úřeidního h1oslpodál-e, a ko
neoně tHnácte filiáLních výMrčích v haj ích ,a tolíikéž kra j,slkých kon-= 
trolorů. 206) ReMiHkaoní kancelář k bemímu úřad,u ,přÍ/poJená, která 
v a-oce 1762 měJ,a pouze dvanáct úřednÍlků,207) má jioh v roce 1783' 
šesltnáct a j edrnoho vrá,tného, úvěrní účtárna pak čttmáct úřednílků a 
úředního sluhu. 

Mezi touto dobou ,pouze jedenkráte, a to roku 1755, nalstala 
zmenšení počtu úředniotlVa bem~ho úř,adu. V <tomto l10ce podali si 

203) Tento seznam dochovaný v rukopisu zem. archivu se starou. 
signaturou: Au. f~s.c. 20. 2. uvád,í tytc; úředníky: ;. ředi~el b~r?-ič.?í)1o úřvad~: 
2. účetní 3. konCIpIsta, 4. vrchnl reglstrator SpISU komIse vlsltaCl11, 5. ctyn 
revisoři, '6. dva registratoři, 7. hlavní pokladník, 8. jeho .adjunkt, 9. pokla~ní!, 
zadrželých berní, ID. vice-registrator spisu visitační komIse, II. dva kanceltsb, 
12 úřední sluha' mimo to devět krajských výběrčích ustanovených po jed
notlivých krajíc1;, výběrčí v Praze ustanovený pro kraje ~akovnický, Be; 
rounský a Kouřimský a pro města Pražská a konečně toltkéž kontroloru 
krajských pokladen. . 

20!) K účetnímu přistupuje ještěpod{lčetní (vicebuchhalter). 
205) Jest to podúčetní a dva ingrosisté, jejichž zřízení a zároveň jme

nování schválil sněm dle dekretu z 15. září 1739 (\. c. st. reg. 1739 septem. 26). 
206) .KaJendář uvádí jednotlivě tyto úředníky: r. ředitel, 2. účetní, 

3. sekretář zem. výboru, 4; koncipist~ a pr?t,?koHsta ze~. výboru; 5. pět. re
visoru, 6. registrator novych a starych SpISU. 7. vrchl11 poldadn:~c" 8. vlce
registrator, 9. první účetní úředník, 10., tři !iliální PSk~adn,íci kra]sb" I;:., ad~ 
junkt vrchního poklaaníka, I~. poklad~!k ~avk~ z d;dICtVI, 13., druhy ucet~1 
úředník, 14. protokoHsta podall1, 15. ucetnl vo]ensk~h~ uby!?v,all1, I? yd~yet 
kancelistu 17. tři filift1ní kontroloři. 18. osm akcesslstu a tnn:lcte vyberclch 
a kontrol~ru v krajích; počet sluhft vzrostl na pět: úřední hospodář, vrátný,. 
úřední sluha, sluha v pokladně a topič. 

207) Dle zprávy zemského výboru král. repraesentaci a komoře 
7. května 1769 (I. c. st. reg. 1762 maj. 13). 
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totiž všichni úředníoi berniho úřadu k stavt1Jm žádost za zvýšení 
p!atů; Zemsd~ý vf~ocr." žádv~s.~ turt:o ,sice dOlPomči1 k příznivému vy
qzel11, alby ysaik naJklad pnhs nevzcr."loiStl, navrhl z~roveň zlwšení šes;ti 
míst, což s,tavQvé ,schrváH.1i. 208) . , 

StávaJlo Ise rt:q:ké, že dvůr naléhal na to, aby byl zmenšen počet 
{,řednÍJků.209) účel tako"élho maléhámí jest na snadě. Sto při tom 
'~~lÚIr,sIl~ým Úřa?1,.lm o ~menšení ,nálkladu, jenž se vzrůstajkímpočtem 
uredl)lCItva ovsem ,stalerostl a zatěžoval víc a více sltavol\rské do
m;estioum. Zaj íma,vo J eSlt, že SJta,vorvé, ~{dyž se odhocLlali snížiti někde 
počet úředníků, nepropustili os'Ob. jež Se tím staly na určitém 
m~:tě ,z;b;yteč~ÝI?i, nýbrž použili j~jich služeb jinde, aby takto po~ 
stlzel11 nebyh 'l11lk1tera,k zkráceni. 210) 

Jme no v ám í ú ř e d n ík ů. - .Tmeno:vální úřednimva, jímž 
sta'v.ocvé v)~I<Olnálva1i zb)'ltek ,své saJ!11,osprávy, příslušelo sltavům na 
sněmu shromážděným. Ani ikdyž byl zHzen zemský výbor a sivěřena 
mu m~sto sltavtl správa ,a Hzení Izem$lkého Ihospodář,ství, me;vzdali se 
stav~vé ,svého Ipráv<l;, že Is!ami jmenují .své pomocné úřednicVvO. 
v, Im~trttl~ce ,pf'O zemský vfbor, daJná 1l1u při jeho zřízení, uk1á!dá 
dankem VII. tomuto v)'nboru dozor na působl1ost vrchního be1'
mičniho úřadu a zá:l',.oveň, é\Jby jé\Jko sho1' podával dobrá zdání pro 
obsazúvání mí,slt úředníků, paJtmě úřednÍlků Ik tOlmlirto bemímu úřadu 
přísluše j ících. Dřírve má však v)'bo):' vždy vyslechnouti' ředitele úhdu 
bemionÍIho. 211) 

, "Měl rtedy výlbol' zemský dle t,ohoto ulSl!:anorvení podávati pouze 
1l1~vl'lhy, :kým bYl4PrázcLněné úřady měly býti obsazeny. Jakmile se 
vsalk zemský výbor co 6tá:lý, pevně o,rgani,&orvaný ol1'gám ISltavQVSiké 
samosprmy vžH, a upevnil \Se Ohl~h působnosti belt'lI1ičního' úřadu, 

, 20~) K ná,:shu :iemské~o výh?rl.\ z~ušena tato místa: jednoho podúčet-
Ulho, vlcesekretare, protokohsty, vlcereglstratora a dvou akcessistů (I. c. st. 
reg. 1755 mart. 55). .. 

209) Stalo se tak na př. nařízeními z 26. března, 17. srpna a 28. září 1771. 
210) Na př, když se stavové rozhodli 'Zmenšiti počet 6ředníků v účtárně 

stavovského úvěru ze 13 na II, usnesHse zároveň, aby se toto snížení počtu 
provedlo t.a~t2: D~rgestalten. j edocQ, damit die durch sptane verminderung 
áusser aCÍlvltat bel der credltsbuchhalterei kommende beamte nicht brodlos 
gelassen, auch in ihrem bisherigen gehalt nicht verkiirzet, sondern bei rtenen 
in .dem obersteueramtlicl1en personali offen stehenden verschiedenen be-. 
dienstungen wieder unterbr;<!cht werden (z dopisu sněmu zemskému výboru 
z 21: července 1773, orig. v archivu min. vnitra ve Vídni, nový opis v zem. 
archIVU v Praze). . ,. . 

• 211) »... Septimo. das steueramt durch die' wirkende manipulationes 
!ll guter Ordnllng zu erhalten und wegen ersetzung deren afficianten nach 
vorheriger vernehmung des herrn amtsdirectoris das gutachten in' corpore 
in consessu diaeta!i aber singillatim ihre suffragia VOl" taugliche subjecte 
abzugeben ... « . 
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vyvinuly ,se věci pOlnČi1wd ji,nak. Každý z úřednÍJl<ů berního úřadu, 
zejména vyšší z il1ioh, měl pře~ně vyltčeil1ý obor půs ohl1!osti , p,ráce se 
množiila, a taJk bylo ti';e'ba každý úř,ad, j,akmile se uprázdnil, ihned 
o,pětobsadi'ti. Snad slmteoJ?ě jt:n z toho,to d~wodu, snad jen poa :(:á
minkoi11 jeho, se srtalo, že uprázdněná mí\'3~a v bemi6nim \Ířa.dě a 
mLsta ktfaijskýdh vý1běrčích la Iklomtrolorů lobs,~z,?val ,sám zemský vý
bor, načež podal o rtom zprmu sltavů,tll na sněmu shmmáiděným, 
žádaje od nich dodatečné schválení táikovélJo jmeno';á'(1í. A pOIkucl 
jsou zachoválny v registratuře stavovského, zemského výboru zprávy 
o jmenování úředn1ctya výboru podřízeil1~ho, nikdy se nestalo, že by 
s.něm nepotyrd~l ustanovení úředníika provedené zetwslkým yýh.o~ 
rem.212), . Tak se stalo, že jmenování úředníků ocitlo se vlastně 
v 1'UllwJU zemslkého vÝ'boru, j'emuž byly .také podávány a adreso/yány 
žá.dosti za [propťtjčení takJovych m~st. PťisttllPujicí dodateoné s,chvá
lení sněmu stalo s,e více jen formou. 213 ) 

Tortéž pl3ltí ta'ké o p~'~yšovámí úředníků. V obou případech vy
kládá zernslký v)"bo1' ve sVýdp' ~pl'áyá~h stavům, že již od začátku 
svého zřízení Uiprázdněmá místa ihned úbsazoyal, aby byl zí,slkáJn čas, 
poněvadž tyto bernioní úřady ,nestrpí odlldadů, nýhrž musí bý,ti 
k udržení dobrého řádu ihned opět ,oIbsaze~ly.214) Jindy mluví Q pro
zatímním ohsazení (»i,ntel'imbesteil1ung«), nehoo jmenoJyáJní 's vý
hl'a,dou schválení stavy (his auf delt',Q e1'folgende ratifilmtion). Vždy 
však výbOl1'em j tnenovaní ip.neq ta,ké InaSlt~lp'U jí SiVá místa a vyl,<p
návají povinnosti se svým úřadem 61P0jené.215) Někdy dokonce de-

212) Příklady obsazení úřeanických ~íst provedeného výborem a schvú
leného stavy v archivu zem. král. Čes.: St. reg. 1725 aug. 6, 1726 mart. 35, 
1726 juJ. 50, 1726 aug. S, 1726 sept. 7, 1731 jan. 31, 1736 jan. 61, 1738 
febr, 58, 1738 febr, 86, 1738 allg. 48, 17.38 sept. 38, 1739 mart. 72, 1739 apr. 71, 
1744 febr. 72, 1744 apr. ~5, 1744 maj, II, 1746 aug. 35, 1746 novem. 50. 
1748 oet. 49, 1748 novem. 20, 1752 aug. 41, 1776 jan. 29. ' 

213) Z usnesení stavů sděluje se zpravidla zem. výboru, že takové jme
nování ~e schvaluje a potvrzuje (genehm gehalten und approbiret). 

214) R. 1739 praví zemský výbor podávaje stavům zprávu, že jmenoval 
dosavadního kancelistu Platzera adjunktem vrchního pokladníka a kance
listou Jana Peche: »Und sintemahlen nun djese bestellung ;-:ufolge des von 
ihro Mt. allergn. smvohl als von denen hoch!. herren standen auch ratifi
drt~n instituti des landesausschuss vorgekehret, und von des sen anfatlg, unci 
zwar jedesmahlen zu gewinnungder zeit, jndeme diesestell~ramtsofficia kejnE' 
moram leiden, und alsogleich Hm b~ibeha1t~ngder bisherigen guten or.dnung 
\Vieder ersetzet werden mi.issen, d(lrS'esta1ten beobachtet worden. ".« (I. c.' st. 
reg. 1739 mart. 72). . . 

215) R. 1738 připomíná zemský výpar sta'Vltm yýslovně, že někteří 
'Z úřednTI,ů jím nově jmenovaných nastoupili svá místa (»wie wir dann 
einige von denen neuen officianten qereits in die pfliehten genomen ... (~)'. 
-čímž odůvodněnější jest asi očekávání, že stavové jmenování ona potvrdí 
<CI. c, st. reg. 1738 f<,br. 5&). 
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~rety zemského výrboru .a jmenování nekterého úředníka mají znění, 
Jakoby pl'Ovedl VIO[,bU bez dalšího zemský výbor sám.2l6) 

To se vš:aJk vztahuje pouze il1a podHzené úřeclmiky berního úřa.du 
zemslkého, niJkoli il1a jeho ředitele, Merého jmenuj í !Stav.ové sami 217) 
p<lJtrně proto, že jest ředitel v,rd1l11iho berničního úřadu zánolveň ~ří
sedícím zemslkého výboru. 

Stavové na !Sněmu 6hromáždění a zemslký výbor byli však zá.:. 
roveň výhr<lJooými činiteli, kteří Q"·ozhodovali o pr.apůjČlOlvání :těchto 
m~st ;íř':,dnických, ,třebas j eden z il1ich obou f.ruktidky, druhý pouze 
forma1l11e; paJl1ovn.íik a úř,ady zeměpanské vůbec neměly v tomto 
období ústavnílho vlivu na v,OilJbu osob pro úřady podřízené zem
Slkému výlboru a ,nemáme ani dokladt"t o tom, že by byl buď panovní:k 
nebo jeho vJastní úřady vll1:U:COIvali určité .osoby na podHzené s:ta-
vov,slké Ma.dy. . 

P.ol1.1ze ,110Jl<iu I768, l<idy byl ředitel berničního úř,adu Leiner dvor
sk)u11 dekretem z I5. říjlna zbaven s,vého úřadu pro účastens,1JVí prý 
ve z[)mnevěrách Il<i1:aj.sikého poldadní,l<a čáslavského, Ulkládá se zá
roveľí českému guberniu, aby si vyžádalo náv,rh (»ausserung«) zem
slkého výlboru, Ikdo ,by měl býJti na místo LeineJ.10'Vodosazen. Měli 
patrně u dvora úi111)'1s1 TO'zhoclinouti při :této rpří,leži1osti ,s,ami o obsa
zení tohoto důležitého úřadu. K popudu zemského výboru však sta
vové žádali palnovnici .za zrrušenÍ s1.1Jspense Leinerovy, \při čemž zá
roveň up oz OIrn iI1i, že v době nepřítomnOls,ti neho churavoiS,ti ředitele 
berního úř,a:du ,zasltupoval jej dosud vždy sekretář zemskélhn výboru. 
Dvollslký dekret na to v)'ldamý sice ,nevyhověl prvé žá,do,s,ti stavů, 
avšalk ve věci úr'adu ředitele poulkázal stavy, aby jej obsadi:li, jako by 
dosavadní ředitel byl nemocen nebo ,zemřel. N eb)~lo tedy ani v tom
to ,přípa;dě poTttšell'O výhrCl'c1né právo ,g,tavů na obsazování pomocn)'oh 
úřadlt sta vov:s1kých. 218) 

Naopa1k z doby nejsta,rší naoházíme dOlkonce ,doklad o tom, že 
panovník výslovně uznával právo stavtl jmenovati si s'vé vllasluní 
úřednictvo. DvoDským dekretem z 20. listopadu I7I9 totiž Karel VI. 
nazývá toto právo stavů jmenolVati ,si úřednÍlky benního úřadu srt:a-

216) Např. rohl 1727 jest třeba obsaditi místo krajského pokladníka 
v Mladé Boleslavi; všech 10 žádostÍ. pooáno jest k zem. výboru. Dekret 
o obsazení tohoto místa zní dle zachovaného konceptu: »Hochl. landesaus
schuss hatte... resolviret demselben... den filialeinnehmersdienst zu con
feriren ... «; o potvrzení stavovském se nemluví (1. c. st. reg. 1727 oct. 20). 
Nebo podobně jmenuje zem. výbor sám Ferd. Liifflera »fiir einen mi1it~r
cancellisten« (1. c. st. reg. 174~ novem. 63). 

217) Zpráva o jmenování Ferd. Leop. Vi11icusa ředitelem berního úřadu 
stavovského: 1. c. st. reg. 1738 febr. 29; o jmenování Krištofa Jana Antonína 
Mayera ředitelem: 1. c. st. reg. 1743 jan. 34; o jmenování Jana Kristiana 
Pecne k tomuto úřadu ředitele: 1. c. st. reg. 1750 apr, 2. 

218) Zpráva o tomto případu 1. c. st. reg. 1768 oct. 16. 
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rým obyčejem (aLtes het1kommen) a prohLašuje, že stavy pn něm 
zachová. Nařizu jej im vša.k, aby si vybkaH pouze řádné a zpŮJslobilé 
<Jsoby.210) 

Co by však SNědčilo o úmyslech dvoru vy,konávati na stavov
skou samosprávu vliv i v ,tomto směru, jesrt požadavek pamovníkův 
v tomto jeho ro~hodnUití a naHzení vy,s:lorvený, alby totiž byla o'zna
mmána jména nově jmenolVanýdl úřední\ků dvorslkým úřadům.220) 
Možno lse však domnívati, . že tu více běželo o negativní za.sa· 
hování, to jest .zamez,olVání, alby osoby nesrpoJehlivé nedolsltaly se 
k manlii,pUllaci s bellnioními penězi, nežli o přímý, po!siti:vní vliv na 
výběr osob. Talké se v nejvyšším nařízení nemluví Ol ,tom, že by pa
novil1ík měl úřední/ky, jejichž jmenování mu bude ozmámeno, plO~ 
1Jv;Dzov,ati 'nebo schvalov,Mi, nýthrž účel ,talkového olmamová,ní n,Q'Vě 
ustanovených oZil1ačuje ,se jalko poohé sdělení na vědomí ('zm 
nachricht) . 

NařízenítOlto vš,ak zachovává!Tho nebylo. NiJkde nenalézáme 
stopy, že by nějaké zprávy o ,přijímáJní a jmenování novýoh úřed
níků byly ke dvoru posílá-ny a také nejsou stopy tO'ho, že by to 
byly dvorské úřady nějak vymáhaly před rokem I772. V tomto 
roce nastalaskuteČině omezení, Merá však měla podklad a důvod 
pouze finančního rázu. 

Z IP t"t s o b i 1 o IS t k do IS a žen í s t a vo v s k Ý ch ú řad ů. 
- Go do podm~nek a ~ůlkazů zlpůsobi1osrti k přijetí do služeb 
souvisících lse zems,kým hospodářstvím stavovským, nebyl ,tu žádný 
výslovný předpilS, zejména nebylo podmínk,ou příslušens,tví k urči
tému ,stavu. 

Zpravidla žá,dala se jakás,i předchozí pl'akse pro nově přijaté. 
Vyšší místa ,obsazov,a:la se pravidelně postupem nižších úředníků. 

. Ploruzilliu uvádí zemsiký výlborr, 11<dyž doporuouje lstavům, aby 
schválili jlmenování jím provedená, že úředníci jím navržení a 
vla'stně již dosazení na nové úřady mají studia právnická. 221

) 

210) Příslušné místo citovaného dvor. dekretu zní: )Und wollen wir 
enalichen in gnadigster zuversicht, dass unser landesausschuss sich fiihrohin 
allerseits einer eiferigen genauen obsicht unternehmen werde, es wegen der 
unseren treugehorsamsten stan den zustehender aufnahm und einsetzung derer 
steuerbeamten, mithin auch derer zwei vacanten controloren, sowohl als des 
obercassiers und adjunktens, mithin bei dem diesfalligen alten herkommen 
noch weiter gnadigst bewenden lassen, doch mit diesem gnadigsten befehl. 
dass sie treugeh. stan de in delectu subjectol'um sich richtiger und tauglicher 
personen halber wohlvorsehen ... « (orig. v arch. míst. L 34/1, opis v zem.' 
arch. král. Čes.). 

220) » ... Uns aber fiir jezo und auch kiinftig die eingesetzte officianten 
und die quanta cautionum Z11r naclwicht gehorsamst anzeigen semen.« 

!l.21) fl a př. roku 1738 jmenoval zemský výbor adjunktem registra
torovým Filipa Křepinského, jenž absolvoval studia právnická (I. c. st. reg. 
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U některých úředníků po,znamenává se též, že zlllají oba zenlské 
j azyky.222) . 

Zde možno též poznamenati, že od některých úi'edníků, a'to od 
těch, jej ichž rukama procháze'ly berně nebo j il1é erární nebo zemské 
penllze, byla požadována kauce, která se úidádala k deskám zemskýni 
a sloužila za j ilstotU, z níž mohla by býti nmzeinašk;oda, ,kterou. by 
tito úřednici pE svém úřadování. způsobili buď Í1myslněnebo 
hrubým opomenutím svých povinn'oslti. 

'Pokud šló o úředníky činné při s/J)irávě berní plynoucíc~ o~ 
země do pokladny aeraria, kladil se oeledvom důr,az na to, aby ~auci 
přiměřenlolu byli povimmi složiti i úředdci účetní, tedy nej en úi-e.dníci 
pOlk,la:drii ční. 

Tak na př. v ,roce 1719, Ikdyž ,se rvys:kytly nějaJké llua,lvel"sace po
ldadnÍlka benničnÍlho úř,adu Jiřího N orválm, bylo celé zařízení i úřa
dování ve věcech berních podrobeno pi'ezkomnání dvorských úřadů, 
a to na základě podlloíbných zpráv zemského výboru. Když při té 
pHležitosti zemský výbor oZil1ámil, že ode dvou nově přijatých k011·' 
trolorů nebude žádati kauce, poněvadž jejioh rukama :neprochá,zejí 
veřej.né pení,ze (weillen sie keiil1e gel der zu mani[pluliren hiitten), žádá 
se vľQIzhodnutí pal1iorvní;kově z 20. listopadu 1719 rozhodně, aby 
k zabezpečení veřejného zájmu byla i zde 'kauce požadorvána, po
něvadž i tento účetní úředn~k může ve ,věcech benní.ch způ",obi,ti velké 
nepořád1<y ke škodě aeraria.223 ) 

ú ř e d,n i cl, é i n s t.r u k c e. - Pró jedl110tlirvé úřady vy' 
dány by;!y zvláštní irnstnvkce. Pí'lVodní i,rist,nulkce úředl11íků ,zemského 
berriího úřadu, to jest il11strukce, jež byly vydány v drobě zřízení zem. 
v)'tbmu, zachovány }SIOU v opisu v archivu zemském. 224) I Zda byly 

1738 febr. 58), a r. ~739 jmenoval kancelis~ou )al~~ ~ec1:e, ? něinž pozname
nává, že jest »ein landeskind und absolutls studil S lUndlCIS({ (1. c. st. reg. 
1739 mart. 72). . 

222) Tai, na př. o adjunktu registratora Křepinském poznamenává. se. 
že jest »beeder sprachen kundig« (1. c. st. reg. 1738 feb. 58), a r. 1748 do
konce o nově přijatém sluhovi připomíná zemský výbor, že jest »der teusch 
und biihmischen spr ach kundig« (tamtéž st. reg. 1748 okt. 49). 

223) » ... Gleichwie aber e·in controlor gleich,~ohlen in ~em steu~r
weesen grosse unrichtigkeiten Zll abbrnch des aerarll auf verschledene welse 
begehen und dar durch nicht nur ad poenam con~oralem, sondern ~uch ad 
resarcitionem damni suo facto secuti gehalten sem kann; also wlrd. d~m 
publ'ico doch besser prospiciret sein, wann auch vo~ denen c:lI1trolorenell11ge 
caution zu erhalten se in werde, und da solche subJecta zu fmden, so wer.den 
diesecaeteris paribus anderen, die zm caution unfiihig, bil1i~h zu praefen;en 
sein« (orig. v arch. c. k. místodržitelství král. Čes. L 34/I, OpIS V zem. archIVU 
král. Čes.). . . . . 

224) Opísy tyto jsou v knize označené pi'!vodní signatUrou Au. fasc. 20. 2. 
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vydány ,sl11ěmenl Cl nOlvě znzenym zemiskSmi výboreni ,n'a'vrženy a:. 
s.němem pou~e Srohrváleny, ,nebo konečně lna zálkl<lldě zmomťěllÍ sl11ěmu 
sestruv·eny pouze zemským výbon~m, nelze zji:stiti z materiálu, který 
j ast IPO ruce. Také nelze s bezpečností říd, zda byly tytlOl IptVl11Í in
stnukce palllovnÍlkovi ,přetUOiženy ke sdhválení; Ispíše ,se t..dá, že nilkoti,. 
že ,tudíž byQy v)'ldáJny bezsoučil11nosti úřadů zeměpanslkých. 225) 

K!dyž r,oku 17°í9 pó~lad[1~k zemského výbdru J<liU Jiří Ňo'VáIk 
dopusrtil ,se ziPlfouevěry a uprchl, dám byl /podnět ,k ta'sáhnutí [Í~norv
nÍkorvu. Reskriptem z 13. říjl11lá 1719 oy,10 naHzenonejivyšší,um prUr
l<ra;bí', - jak by.lo již. výše vyloženo -, aby dal zemslký výbm zho
toviti podrobný ,přehled veškeré a:gé6rdy booníhó úřadu, z Iněhož by 
byllO lze poznáiťi úkol {každého j edl11otliv'ého úředníikia, dále p~k 
struč,ne popsání, jak jest ZařÍizenopřijíniání a vydávání. peněz a 
účtování. jej ich, a aby ,to vše ;phodložil pámovník.ovi .k rukám králov
ské české dv,orské kanceláře ve Vídni. U mrora chtěli 'totiž bezpečně 
znáti »modum IÚ[peraridi« jak zemského výboru taJk i všech be·r
nianích úřední:ků. 226) 

• Sta'vrorvé v tom nerviděli nic nebezpeČl1lého; b~ze všech námitek 
a ohrazení· proti zasahováilÍ zeměpa:nskýClh úřadel. do 's"ún:iosiprái\ry 
stavorvské ,předkláJdá. zems1{ý výlbor y lednu. náMedujídho Il'oku 
m1s1održiteLství srtnúaně seps1alrlý 'lláNrIh, z něhož, j ;ukož i z p'Hloh 
Jeho zřeteLně a j a:sn'ě lie s ezd1ati , j'akse Itó má u Hliálních pOIk],a.ďen 
i polklélldny hlavní s přij~máJním a vydáváním peněz, ,pak "ubec s ce
lýl1ll úřa,dováJním bennÍ'ho úfa'?,u, A aby' bylo viděti, v čem záleží pů
solbn6ist výbo!'u a ,každého z berních úředn~'kŮ',připoj Íi1 zemsk)' 1'),501' 
výtahy z imtrukcí jednotllivých úředníků, vydaných ib,rzy po novém 
zaHzenÍ těchto úřadů, a poznamenal zároveň, 00 při tom či onom 
pOlk,JáJdá za nutné zlepšiJťi ,nebo j ešrtě připoj i'ti, jak bylo také již 
uvedeno. 

A ,nej en to; zeiťnslký rvýbor ve !Své zIP,ráNě dokonce vys'lovu] e 
očelkávámí, že ,palnorvnik tyto zpcr-áv:y, instru!kce a ,ná'Vlrhy schválí, po
něv~dž dosud uči:něná a Ulově na,Vrhorv,aná opatření .striěřu jí k prove
dení dobrého řádu v berním úřadě a vě,tšÍmu zabezpečení země. 227 ) 

225) Pro tyto instrukce a názor zde vyslovený platí ostatně též důvod 
výše uvedený proto, že původní instrukce pro zemský výbor nebyla asi před
ložena dvoru ke schválení hned při svém vydání. O instrukcích úřednických 
bylo by to pak možno tvrditi tím spíše, Že jde o yěc přece jen menšího vý
znamu než přil'.nstrukci pro trvalé stavovské kollegium. 

226) Zpráva o tom v archivu c. k. min, vnitra ve Vídni IV H 2. Kart. 
518, čís. spisu 239 é'X aug. 1791, kde je ověřený opis iprávy zemského výboru 
místodržitelství z ledna r. 1720. .. 

. 227) Zem. výbor praví doslovně: » Welrhes alles E. Excel. und ,Gnaden 
(t. j. místodržitelům) zu dero orts au ch fiirdersamsten iiberlegung und S?c 
fort zur weiteren befiirderung an ihro Mt. hierbeikommender einsenden, 111 

der al1e1'l1nterth1in. zuversícht, weilen man ganzlichen hoffet, dass solcher-
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Přiznává ,se tím tedy vlél!stně zemtjpanovi práv.a, organisaci ipOll1iOC
'nýoh úřadů ,stalvof\lisikých provedenou stavy schvalOf\liéllti nebo ne
s chvalovatti. 

Zda a jaké rozhodnutí učinil ipCllnovník, není \Sice ,známo, ale 
'lze souditi alespoň tolik, že Ise nevyvinulo nějwké vzájell1<Ué vyjed
návání a že ,asi zůsrta!o při úpravě ,sltavy a výborem provedené, po
něvadž runi žádné poz,děj ší z[PQ"ávy ° organisaci zemského výbo1'iU a 
zemského befillího úřadu se nezmiň:u jí ° nějakém odchyl1n6m ifOZ

hodnutí zeměpánově nebo zasa:hovámí jeho vlastních dIVorských 
úřadů. . 

F.okJud však nebyl zaV1dán zvlMtní popU/d ik: zlakročení dvorlSlkých 
'úřadů, tedy pokU/d byl průběh úřatdování zejména berlllího úřadu bez 
závad, vydávaJi insltrukce jednotlivým úředníkům staV10lVé ve vlastní 
své působnosti svým zemským lVýborem. 

Tak na pHklad rdku 1738 vydal zemský výibor insil:mkci všem 
kraj'sJ,ým výběrčím ve příčině vybírání dávky z talbáku,228) roku 
1739 sestavil insrtrukci pro nově zřílzená mílsta [podúčell:ního a dvou 
účetních ingros,sistů,229) roku 1753 it1lsúrukci p,110 revisora s,tavovslké 
tabákové dáNky.230) Roku 1762 da'l zemský vý1bor instrukci :komisa
řům nad z wSJolbním i skladišti, jež Isrt:él!vové Ir,oIk před ,tím zavázali se 
plati,ti ze SiVých prostředlků,231) rolku 1767 Ipředepsal ISám ZNláštní 
insltmkcí revidentŮJm zemského bel1ntho úřadu, jalk mají Isi počínati 
při revidování kviJvéllnoních knih Ikra js.kých výběrčí,233) ralku 1769 
vydél!l instrukci pro nově l1'st~il1olVeného pokladničnÍlho úředníka 233) 
a Ikoneaně .roku 1772 inSltwkci pro účetního ,stavovského úvěru,234) 
o níž bude ještě z,mÍinlka. 

gesta1ten das steueramt in eine gute ordnung und richtigkeit, das land aber 
'in eine <Juch mehrere sicherheit gesetzet werden wird, dass ihro Mt. so eines 
als das andere allergn. zu approbiren geruhen werden« (I. c.). ' 

228) Instruction fUr die sammentliche kgl. obersteueramtliche filial
'einnehmer, was selbige bei eincassirung des zuhanden derer hochlObl. hel'ren 
standen repartirten tabacksreluitionsquanti zu observiren und zu beobachten 
haben weréIen (zem. archiv král. Čes. st. reg. 17.38 apr. 71). 

229) I. c. st. reg. 1739 sept. 26. 
230) I. c. st. reg. 1753 apr. 18. 
231) Instruction ftir die angestelte standische landes- und magazinscom

missarien, wie sie sich bei denen materialliefel'ungstransporten zu verhalten 
in befOrdel'ung deren vectul'anten und anderen dahin einschlagenden VOI'

fallenheiten zu beobachten haben (I. c. st. reg. 1762 maj. 61, jul. 40). 
232) Instruction an die kgl. obersteueramtsrevidenten, wie kiinftighin in 

revidirung del'en filialcassirschen quittungsbiichern genauer fUrzugehen, die 
'vorfindete anstande, man gel und bedenken sogleich anzuzeigen (tamtéž, st. 
reg. 1767 apr. 12). , 

233) Tato »Instruction fUr den bei dem kgl. obersteueramt in Prag 
angestellten cassaeofficier« jest vydána »ex deputatione d.d. statuum regni 
'Bohemiae« (I. c. st. reg. 1769 oct. 22). 

234) tamtéž st. reg. 1778 jan. 1. 
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Raku 1768 dotazuje se dvorská kancelář dekretem ze dne 
:8. záH gubernia, zda jsou pokladny hajSlké i pokladna berního 
,úřadu dle nejvyššího fIOlZ1mzu každé dva měsíce visitová;ny a kdo 
ialwvou visitaci provádí.235

) Zároveň žádá dvolnská kancelář ° za
slání i,llIstrulkce pro. toho.to. revidujícího a mimo to i:nsúr'Ulkce p110 

1,ra j ské výběrčí a ředi,tele berního úřadu. 
Gubennium souhlasně se zemským výlborem, j euž k vyzvání 

gubennia ,podává o věci ~právu, Ipopíraj í j SOUOl1I0ISrt: talkového nejvyš
šího nařízení o 'visitaei kraj sk}Tch pokladen mimo iustruk:ci pro 
guber,nium vydanou 15. prosi:nce 1764, jíž !Se dává kraj,sik:ým hejt
mam lm právo »Inahlížeti do 'knih po;ldadních a revidovati berní IPO
Kladny«. Zemsk~i výbor árolVeň přilkládá žádanou insltrlUlkci pu:o 
krajské pokladníky a ředitele be1lt1ího úřadu a připomíná, že jsou 11:0 
-instrn:kce panovní,kem již pl~ed čase'rt~ schválené a odtud stále zacho
vhané.23G) Tvrzení toto jest prav,divé, neboťslmteooě lod rONu 1720, 
'kdy instrukce pro ú1-ednÍiky zemského berního úřadu .předloženy byly 
·dvorské II<3!nceláři česlké, aby panovník poznal jejioh obsah, nemáme 
zprávo tom, že by byly změněny nebo nově upraveny. 

Když mku 1772 zemřel dosavadní .úvěrní účetní a na jeho 
místo nastoupil účetní Sal1aba, vyžádala si panOlVlnice od gubernia 
úřední i:nstrukci pro účetlniho ,stavof\lislkého úvěru, Ik,terou se upravo
valo zároveií. řízení ve věceoh stavovského úvěru vŮJbec, aby tuto 
instrukci podrohila posouzení svých ús,tředních úřadů. Dvorsik:ým 
dekretem z 30. Hj,na 1772 sice byla instrukce tato schválena, avšak 
'provedeny na ní dvě změny, směhtjící k tomu, aby těžisko ce
'Iého řízení zltstalo v rukou vlastního zemského výboru a nebylo 
pře,nášeno a1a úředníky.237) Stavi'tm bylo tímto dvor-skÝJll1 dekretem 
prostě uloženo, aby ve smyslu přámí v lnem vyslovených instrukci, 
o niž jde, změnili. 238) 

-V š e o. b e c ,n é p o v i ln ,n o s t i ú ř e dní k ů s t a v o v-
s k 'ST ch. - IillStn~kce úřadů a úřední,klt sta,rovslkých, psané 
charalkteristiokým slohem této doby, ne všude úplně pri'lzraoným, 
podálVají neso,usltavně především ohraz zvlášt,ních povtnností a čin
nosti úředníka, p.ro něhož j SOlt vydámy; vedle toho seznamují nás 

2~5 Spisy o této záležitosti jsou 1. c. st, reg. 1768 oct. 4 j. 
236) » ... ,"on allerhčichsten orts ehedeme allergn. approbirte und in be

'stándiger nachachtung beharrende filialcassirische, dann des steueramtsdi
rectoris instructiol1.« 

237) Doví(láme se o tom z aktu 1778 jan 1., V'C staré registratuře zem. 
-v,,'hortl y zem. archivu král. Čes. 

, 2~S) Praví se tam doslovni:: »Das gubernium wird solchemnach die 
l1ťrrC11 stande hievon Ztl dem enrle zu verstandigen haben, damit in diesel' 
-g'leichfiil'migkeit der zwčilfte punkt der erwehnten instrl1ction gleichstimmig
oahge;lnrlert werde.« 

8 
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však .s všeobecn)~mi povÍinnlOstmi společnými všem ,nebo téměř všem 
úřednÍikům, zejména úředmÍlkům zemslkého herního úi-adu. 

Instrukce úředníkťl tohoto berního úřadu požaduj e, Ipokud jde 
o všeobecné \povinnosti, od těchto úřednÍlků především věa.-nost a píli 
ye v)~lmnáJvání s1užby. Dále llkládá jim, aby sltále byli [lamětliyi vy
konamé pHsahy. Tarké ůpravují Ityto i1lJstm~kce otázku absencí, na<ři
zuj íce Medníkům, alby se '11ev,zdarlovali z úřadlt bez Isrv,oJení zems'kého· 
v)ryboru nebo řed~tele berní.ho úřadu. Instrllkce uváděj í dále MeCl
nÍlkům ala pamét, že jlSlOIU 'povi'tmi zaMávati nej en zájmy stavl'!, nýbrž 
i zájmy zeměpánovy, ukláJda,jíce jim v dtvsledl<lu toho, aby vvko
návali svůj úřad rku prospěchu panovll'íka a· staml, Ipři čemž se t;žílvá 
zpravidla slov: SOIudenn auoh hierdurch Ihro rI"ais. undkgll. Mt., dailm 
der hochléihl. herren Sltande hierualter 6ubvensi,re:nd diens,t in aLle 
wege zu beforclenn. K,oneč,ně pamaltu i í i,n,sltrl1lkce ,na mož,nostkollise 
mezi slOilt[momou a. úřední č,inností Medll1ílků a nařizuj í jim proto,. 
aby se zdrže1,i všech ,soukromých služeb (lkeiil1e agentien oder Jlego
tiationes der Iparteien), !k!teré něj ak souvisí přímo nebo nepi-ímo 
s ber,ním úř,adem a jeho působností, tedy takových služeb souk,ro~ 
mýoh, k,teré iakkoli .soul\[isí s úřední čin110stí těohto úředníků. Také 
Obsahuj í ill1Jst'Ptťkce mčení' úl-edních hodi,n a :nai-ízení o přesném do
držování jejich, mimo to pak zejména us,vanovenío platu úřeclmÍlka, 
pro něhož i,nstr.ttkce hy'la vydána. 

Pří s a h v těch ,t o ú ř e ,d,n í Ik ů. - Každ)r ze .stalvO'lrských 
úí-edníkt't, clHve ,než 11 alstoupil službu, musil sLožiti p{-edepsanol1 pří
sahu. Fmmule pHsah úřecLniků a sluhll zemského bel111ioního Maclu 
zachovány jsou ve stm-ém rukopisu zemského archivu českého, s\Tchu 
již uvedel,ém, kterf o!bsahuje opilsy prvních.instrl1lkcí těchto úřed .. 
ní\kt"t. 239

) Nallézáme tam záro'\Teň záznamy o vylkonan)rch p,řílsahách 
j ednotlicvých úřednílků n,a počát:lw nmré organisace bernióního úřadu 
i z doby pozděj šL Také ve zprávách o usneseníoh s:němú, kterým i 
se schvaluj í jlľIlenování úře,dníkťl, 1P1loIVedená zen'lsk)Tm výborem, nebo 
pouhé ná'vl11hy :na takmrá jmenování, uklúdá se zúroveň zemslkému 
v)~boru, a-hynově jmenované zavázal obvy,ldou přísahou, nebo po
dává zems:ký v}"bor z,právu, že ,sám it<lik i iŽl1činiI. 

Resll\Jript z ,ro!I\iu 1714 10 zří,zení zem:slkého v}1horuv dlán:kl1 sed
mém předpilsuj e, <liby pdld:a,dnikt"lľll '1T)'boru podřízen)1m by!lo uloženo 
přísahou, že peníze tak, jak byly v těch oněch druzích přij aty, ml1~í 
zús,tati v pOlkladně bez rvyměňování, a že pokladníci Inesmí 11ic z il~i'dl 
pů j čova,ti ,nebo použ~ti k vlaM,ní IPotřebě a bez úředillího nařízení sebe 
méně z ,toho 'vydati. Vškhni !pak úře,Q,níci a zřízenci ber:ního úřadu, 
od ředitele tohoto úř,adu až Ik 'vrátnému, musí býti přísahou zavá
záni, že nebudou ob9tar<ÍJvati nalproslto žádn}Tch zálež,it,oMi berních 

no) Značka: Au. fasc. 20. 2. 
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poplatníků, dále že nebudou Iprovozovatiobchodťt eS IPoulkáZlkall11i, 
nebudou s <lim i za str,1iI1Y pi-ijímati peníze, :nebudou spravovati :nebo 
jen obstarávati účty !kteréholkoli c~zÍlho panství nebo st,artlku, nýbrž 
že ,se ve všeoh věcech, Ikteré p.římo nebo nepřímo spadaj í do ,působ
nos"ti ber,ního úřadu, vy6t1-íhají jakýchl\iOli služeb soukrom)roh. 

Závazlky tyto, také v úředniokých instrukcích ob~ažené, j SlOU 
s'ktttečně [lojlaty do formulí [lHslušnýoh pří!sah. 

MiJmo tyto uvedené z;Í;vazky obsahují jednortJhré z přísah vedle 
zvláštních závazků pl-iléhajícícll právě k příslušnému úřadu, jehož 
nosi,tel ji sadád{t, ještě 'všeobeoný 'slib '1rěllně a Ipilně zastávati slVěřené 
povinnosti, a zácva,zek, že dotčen}T úředni,k bude poshtšen nadřízených, 
zejména zemského výbol'll a ředitele bemího úřadu. Dále obsahují 
přís,a,hy tyto sEb, že -hude zaohovávál11a přijatá úřední il11Sltrukce, že 
úředníci budou pilině docházeti do úřadu, setrvají ,tam po celou dabu 
úřední a nebudou :se vzdalovati odtl1d bez s'v,olení zemského výbofllt 
nebo ředitele berního úí-adu. K!onečně zavazují se ji:mi úřednici, že 
budou zaohovávati mlčelivost ve věcech úředníoh, zabraňovati škodě 
hrozící a vltbec ve všem podporovati pro,s,pěch !panovníka a stavú·. 

Přísahu podle předepsamé formule musil 'každ)r úřednílk a zří
zenec ,bel111ího úi-aclu lS'!ožiti, j <lik již bylo t1'l'edeno, dříve, než na
stoupil službu, a to v domě nejvyššího punikrabí PražSikého do jehlO 
rukou. Tí,mto afr,tem byl ,ta,ké do svého úřadu uveden a počal br~ti 
pIa,t pro SVll j úř!ad Ivyměřený. 

DůJeži té jest, komu se úřednici stalvm~ské s<amosprávy k !plnění 
povinností s úřadem .spojených přisahlOu zarvazovali. Ačkoli jsou 
v)~hradnými org-ánly stavlt a: mají sl,oužiti ÚkolL.lm stavovské samo
správy - v přírsežní formuli všech těohto úí-ecLnikll Ise také vý,slovně 
praví, že úřednílk, o nějž se jedná, byl jmenován ISltavy a to pouze 
jimi240

) -, přece jen přírsahají, nehledíme-li k 'n~boženskému úv·odu 
této IpHsahy, dvělma ,sulbje1,lÍúm, totiž ,pa:no,\rní\kovi a s,ta·vltm. A pa
rnolViní:k:u se zde nepřísfllhá v:)nslmr,ne co králi českému, n}nbrž bez 
Zl\rláštn~ho zdt1mzně.ní Itéto jeho vlasrt:nosti: » ... bnížeti a pánu panu 
Karlovi VL, volenému Rílms!kému císaři, králi v Germanii, Hispamii, 
talké v Uhrách a Cechách, svému nej milostivějšímu zeměpánu a 
pánu ... «. 

Plat y ú i- e cl nic Jz é. - Jnk již byilq poznamenáno, byl Slta~ 
vov.ským úředníikům lod doby složení. úřední přísahy poukázáJn plat. 
Tylto platy konáJny byly z tak zva,ného domestilkálního f,ondu, tedy 

240) Koncipista přísahá: »... dass nachdeme von hochgedacht lobl. 
herrel/ stal/den hei gegenwartiger neuen einrichtung des kg!. obersteueramts 
mir die concipistenstelle ist conferirt worden ... «, účetní: » ... demnach von 
erst besagten hochlobl. herren stiinden ich hir einen kg!. obersteueramts
buchhalter an- und aufgenommen worden ... «, a tak to jest podobně ve v'šech 
formulích úředních přisah (rukopis Au. fasc. 20. 2. V zem. archivu král. Čes.)_ 
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z vlastních pros<t{-eclkťt sta<vů. Platy úředníků těchto ustanovovali 
stav<ové a právě talk také y jej ioh moci bylo Ipla<ty zvyš'ovati. Zemský 
výhor v té věci činili pouze návrhy stavům. 241) 

Roku 1714 činil náklad na platy úřednÍlků ,nově zařízeného 
vrchního bellnÍlho úřadu 9550 zl., nákilad na platy J,,rajských výběr
čích 5700 zL a na ,platy krajlských kontrolorů 1050 z1. 242 ) A nejen 
rozmnožo'Vámím úřednictva, nýbrž i zvyš<ovwním plal1:tl nMdad tent,o 
z,načně lloIS<Í1. 

Dle výkazu ročních plati't zemských v Čechách z Ifoku 1749 vy
žadoval osohnínáJklad ,na úředniotvo zems,kého be11n1ho úř<aclu již 
obnosu 14.828 zll., náklad na kraj$ké výbětrčí 6732 zl. a ,platy kraj
ských kontrolortl obnosu 900 zl., nepočítaje v to kontrolory v Praze 
ustanovené. Mimo to činil nálk,ladna kancelář rektifiJ{aoní 
65 12 zl,243) Raku 1755 náklad 'na úřední,kY be1'11ího úřadu obnášel 
17·937 zl. a úpravou, v tomto roce zemsk§m výborem navrženOlu a 
stavy na sněmu dne 22. května: tohoto roku schválenou, vzrostl na 
18.050 zJ.244) Dle zprávy zemského výboru ke guberniu ze dne 
7. Ikvětna I762 obnášel té ,doby plat úřed:níkt'l. reMiHkač'ní kanceláře 
6400 z1. 245

) 

Roku 1763 a 1764 bylo dle zprávy gubernia ze dne 12. listo-

241) Když roku 1730 krajští výběrčí žádali zemský výbor o zvýšení 
adjuta, odpovídá jim tento: » ... als es in obbesagten hochlobl. lande~aus
schusses macht nicht stiindc einiges adjutum zuznlcgen ... « (zem. archiv 
král. Čes. st. reg. 1739 m<lj, 14). 

242) Rukopis v zem. archivl1 kt-ál. Čes. 'označený Al1. fasc. 20. 2. (pao-. 
83-85); jednotliví úředníci měli tyto platy: ředitel berního úřadu 1200 zL 
účetní rooo zl., koncipista 600 zl .. vrchní I:egistrator 550 zl. čtyři revisoři 
a 550 zl., dva registratoři a 500 zl., vrchní pokladník rooo zl., jeho příručf 
500 zl., pokladník starých restll 400 zl., viceregistrator 300 zl., dvakancelisti 
a 300 zl., Ílřední sluha 200 zl.; z krajskich výběrčích měli tři a 500 zl., ostatní 
a 600 zl.; krajský kontrolor v Praze ustanovcný ISO zL, ostatní krajští kon
troloři a roo zl. ročně. 

243) Tamtéž, st. rep;. I749 mart. 5~; jednotlivě měli: ředitel 1200 zl. 
~lšetn! r~oo zl.~ c1~:lhý ~Ičetn! ~oo zl.. sekr~tář 700 .zl., koncipista 600 zl., pod~ 
ucetl11,6:)0 zl., ~tyn revldentJ. a S5~ zl., reglstrator Jeden 550 zl., druhý 500 zl;, 
vrchl11 pokladl11k rooo zl., vlcereg'lstrator 400 zl., tři krajští výběrčí v Praze 
;1, 500 zl., pokladní příručí 500 zl., ing-rosista první 400 zl., druhý 350 zl.. 
-druhý pokladní přírl1čí 350 zl., tři pokladniční úředníci a 300 zl., tři pražští 
lwntrolorové a 250 zl., sluha 200 zL, hospodář 108 zl. c+ 170 zl. na dříví). 

244) Tamtéž, st. reg. 1755 mart. 55; podle nové úpravy měli: ředitel 
berního úřadu 2000 zl., účetní 1200 zl., sekretář rooo zl., poclúčetní 900 zl., 
koncipista 700 zl., čtyři rcviclenti a 650 zl., registrator revisit. spisů 600 zl., 
reg. běžných spisů 600 zl., vrchní pokladník 1200 zl., tři pražští krajští vý
b~rčí v,a 600 zL" první il1gTOsi~ta 500 zL,. drl1h~: 400 zl., třetí 400 zl., první 
~nrucI pokladl11 600 zl., druhy 500 zl., vl('ereglstrator 400 zl., první kance
I!sta 400 zl., druhý 350 zl. a třetí 300 zl., tři kontrolorové pražští a 300 zl., 
sluha 300 zl., hospodář 200 zl., vybírání daně ze jmění 200 zl. ' 

Ho) 1. c. st. reg. 1762 mai. 13, 
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p,tdu 1792 J lZ úředníki't sta'Vcwskýah dohromady 60 s pIa tem 
26.293 zl., k čemuž přistupuj í ještě <reMifikaoní komilSaři s platem 
6000 zl. a ,komisaři záJg.obovací s p[atem 2000 zl., což činí úhrnem 
34.293 <z1. 246

) Roku 1769 by11k návrhu zems'kého výboru zvýšen plat 
každého ze třinácti filiálníoh krajských výběrčí o 100 (lL, takže do
sáhl obnosu 600 zJ.247) Alkonečně rOlku 1783 činil náklad:na stavovské 
úřednictvo ob11lOs 34.261 zIYS) 

Pla,t vyplácen byl úředntkům čtvlrtletně. Ro,lw 1771 us:nesl se 
VŠéIJk zemský v)Tboa-, aby všem úředníJkům Vlfchního berního úřadu 
by,ly jej i<ch platy vypláceny měsíóně,a to dolkud bude trvati tehdej ší 
draihota. 249

) 

Můžeme z,de ještě uvésti, že platy stavovských úředJnílki't Zů
stáva!ly ušetřeny od potplatků (taxen und arrhen), Ikteré ze svých 
plattl musiE oclrváJděti, Inebo, které ,se Ipřímo hned s,rážely úřednrkům 
plaCern)ml z pokladny zeměpa,nské, neboli - jak v rPOtz<děj ší době 
XVIII. s<toletí již m~lŽel11e říci -,Z pOlkladny státní, zvané zpra
vidla aerariem nebo komorou. 

Ro'ku 1763 doš'lo však i na tyto čistě stav,ovlSiké ,platy. ReskrilP
tem z 27. s.nplna bylo <stano'Veno, že :na Ipříště, a to ,od I. listopadu 
1763, mají b),ti také z phtl'l stavovských (i měsDsk)'ch) úi-edníkl'l 
vyššíoh i nižších odváděny taxy a alHhy.250) Mimo to b)rllo nařízeno, 
aby ocl úředníkú, <Meří tCIPf",Te 'Po I: li<s,tolPadu 1763 buldou jmenorváni 
neho povýšeni nebo obdlfŽí vyšší požitky, žáJdáno bylo, dříve po
tvrzení Itaxov:ního úřadu o zaplaceném poplatku Z těchto nov)Tch 
platťt Inebo jejich zvfšení, dříve než j~m první IP1<at bude vyplacen. 251) 

Zenlis,ký výbOtr <předložil sice po,žadovaný seznam pJatů,252) ale 
žádal zároveň ZlPrá!vou Z 18. září t . .f., aby veškeré platy úřecLníki't 
vrchního bemičního úřadu byly os'Vobozeny ord těchto pOlPlatků n500 
alespoň v)"měřeny jim poplat,ky mírněj ší. V žádosti této <lwádí se, 
že postup takov)', oprávněn)T u plattl plynoucích Z pokladny vojenské 
nebo komorní, nemá stejného zdi'tvodění u plaHl, které se 'po-

24(1) V élrchivt1 c. k. min. vnitra ve Vídni IV H 4 Kart. 600. 
247) Zem. archiv král. Čes. st. reg. 1760 jan. 2. 
248) Dle zprávy gubernia z 12. list. 1792 v arch. c. k. mm. vnitra IV H 4 

Kart. 690. 
24,j) Akt. 1771 sept. 8 ve staré registratuře v zem. archivu král. Čes. 
"M) V reskriptu tomto se praví: » ... beschlossen und festgesetzet, dass 

mit 1. llovembris cli es jahr anzufangen auchvon denen stiinclisch- und 
stiidtischcn oher- tmd unterbeamten die taxen tmel arrhen eingebracht 
werden« (1. c. st. reg. I763 sept. 35 opis). 

251) » ... eine cameraltaxamtsquittung iiber die entrichtende 110rmaltax 
beigebracht werden sol1e, wiedrigens die communitat selbst dafiir zu haften 
haben wird« (1. c.). 

25") »... den salarialstatum des kgl. obersteueramtlichen personalis 
dann auch Sr. Excel. herrn praeses und gesamte herren assessores der aU5-
schusscommission« (J. c.). • 
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s:kyituj í pEmo zemí a Mavy (»ex vLsceribuLS regni et fnndo· mere 
pravinciali «). Pcroto měly by takové rPCllpla'tky, bude-Ii :na nioh trvá:no 
aleSIP~l~ bý,ti odváděny témuž fon~u, z něhož Ityno platy plynou. 253)' 

Zadost a Irozklad tento nedosly však ohlasu na rozhoduj ícíoh 
m~Sltech, neboť Ireslkrirptem ,ze 3. prosince 1763 byllo roz.noda1uto že 
zůstail1e ph tom, co dine 27. srpna t: 'r. bylo nařírzeno. 254) , 

Vedle stálého ,pla tu dmtáva[ i něll<id y úřediníci a srluhové za 
a;vláštní úlklony, ,které jim byly přikázány mimo jejich pra,videLnol1 
úřední činnoslt, j ešrtě z'vláštní peněžité odměny. Větší obnosy ml1\SiE 
povolovatisvavové, menší odměny a úředrnikŮlm podřÍlzenějšÍm udě-

.loval zemský výtbor sám.255) 

V I i v z e rm ě pan .s Ik é s ,pr á v y 11 a IP 1 a t y ,s ,t a v o V'

s ký ch ú ř e d ln ík Ů. - T,aké ~dc mľtžeme IsledovMi pronikání 
země)pa:nrslké moci zasahováním d.o sarmosprávy stavovské a obme
zováním této samosprávy. 

v. V ~Jbě Hn<l!nč~í trsně za vMky sedrmileté nařídila panovnice 
z c~sta j<lisna resl"nptem ze 14. července 1759, aby vešl<eré platy a 
pense, které ,se ,konají jak z komory, tak i z rpokladen ,stavorvských, 
by~y .,za~ta ve~y: orbnosy na. t~1JO plalty vypacla j kí arhybyly mdrže:ny 
k Jej! dISpOSICI a seznam JejIch zaslán ke dvoru. 2

"") 

Zemslk:ý v)'bor v králov,ství Českém vyzván byv repraesentací a . 
komowu, aby vyhověl Itornmto nařize,ní, [)řecHožH skutečně také 
zprávou 'z 20. července vý,kaz platů kon<l!ných ze s'taVlorvsk6ho do
mestika. Při tom vyslovil vš'ak oČeJkárvání, že p1aty ,tyto zů,stanou 

253) V žádosti této se uvádí: » ... N un sollte man zwar des ganzlichen 
dafiirhaltens sein, dass gleichwie um diejenige salaria welehe aus ihro kais. 
kg\. Mt. eigener mi1!tar- oder camcralcassa bezahlet ~u werden pflegen, dic 
ar!her,t oder taxen ll\cht ohne grund abgenomen werden magen, also gegen
tt;!Is. J:n~ salaria, welehe ledigIich ex visceribus regni et fundo mere pro
VJl1C1alt threr. hergang haben, ehtweder von derlei arrhen ocler taxen ganzlich 
befreiet gehalten, oder allenfalls dieser abzug- hinwieclerum dem eigenen 
fundo provincionali, nicht aber der cum" rc provinciali keinen zt1sammenhang 
habenden cameralcassae zu gutem gehen saHtc« (I. c.). 

254) Tamtéž. 
255) Na př. odměnu 60 z\. sluhovi berního úřadu udělil zemský výbor 

vícekráte sám (1. c. st. reg. 1726 novem. 26, 1731 jan. 40, 1731 decem. II 
a j.); nebo r. 1740 uděluje zem. výbor kancelistovi Scholzovi za vypracování 
výloh na vojenské pochody 100 zl. »jedoch ohne consequenz« (1740 mart. 27). 

256) » ... Finden "wir Ilnsers a1Jerh. dienstes und unserer treugeh. erb
kanigreich und landes bestes Zll sein, dass von nun an sowohl bei unsern 
cameral- als denen lanclschaftscassen die ange,yiesene besolelungen unci pen
si onen gantzlich zuriickgehalten unci hieran nicht das geringste ausgefolget 
oder bezahlet, sondem diesfalliger betrag zu unserer allerh. disposition auf
behalten, clariiber ein ordentlicher unci zuverlasslicher al1sweis wie hoch sich 
so\cher belaufe, verfasset unci zu unserer aHerh. einsicht alsogleich ellergeh. 
eingesenclet werelen .solle« (opis v staré registratuře v zem. archivu krá\. 
Čes. 1759 ju\. 31). 

.ušetřeny dávky, klterou snad pa,novnice zamýšlí, a to tím Sjplse, 
poněva,dž ,tyto ,platy jlsou vellmi slkllovné a CÍJs. U<ráJL aerarium ni
kteraik neza'těžnj í. 257) Pa:nolVnice nedhaj íc těchto dlÍ. vodů reskriptem 
ze 14. srpna 1759 Ifozhodla, že trvá lt1a >SIVém rnaHzení ze 14. čer
vence ,1. oL, a ukládá, aby platy z domesti,ka 'vy,plácené hy ly za,sta
veny ,a odvedeny všeobeonému komornímu vý!platnímu úřadu ke 
krytí v},da jIl válečných. 258) MíSlto hotov)'oh peněz má Ise úřediníkům 
zaplatiti hall1ko-olbligacemi a to po ·s,rážce 2'0/0 ,rtebo 5% - podle 
yelilkosrti Iplahl - 11a dávku ze jmění. 

Proti tomu se 'zemský výbor odvážil j a,kéhOlsi velmi chabého 
odporu. N arvrhlsltavllm, a-by se 'uj a1i stavovských úředn~ků a palt1ov
nici připamauOI\Tarli, že jejich \platy pocházejí výhradně z peněz zem
Bkých, Ik nimž aerarium ničím ilH~přispívá, že panovmirce při sjednání 
tak zya'ného decennalního receslsu ponechala stavům dOl11estikálrní 
fond, z něhož se Iprávě zemské úřednictvo plartí, k úplně volnému na
kládání (zur aHei,nig-eigenen dispo'sition), a konečně, že všeohny 
platy, o ,něž se jedná, j'S'Ot1 zasllouže11y velkým namaháním.259

) 

T,oto pi-ipomenutí nemělo všaff< žádného ÚČirllku a res~ript 
z 30. září 1759 obnovuje výše uvedená rnal-ÍJzení, ,dle nkhž mají 
úředníci pLacení 'z fondu doanestilkálního, tedy i úředníci 'Podřízení 
stavovrSkému výboru, bý,ti rv)~placeni za dohu od 1. května I759 do 
30. dUlbna 1760 pouze banlm-oJbligacemi v jej ieh ,nominální hod
notě. 2GO ) 

Naprostou neteonost zemského v)'bo:1'u a stavů k vlarStním prá
yľtm a k ztenčování těchto ,práv mocí zeměpa.nskou vidíme zde i na 
i i né straně. 
. Placení úředrníkťt stavO'v,slké samGsprávy bylG nesporně vecI 
stavľt a pouze jej ioh věcí, ,pokud stačily k tomu účelu jej ich vlasltni 
finance, to jest stavoVls,ký fond dOll11estikální a jeho příjmové zdroje. 
Stávalo se vša[<, třebas to bylo v:\'jimkou, že úředrníci stavovští žá-

25í)Tamtéž st. reg. 1759 ju\. '31. 
2C,S) Tamtéž st. reg. 1759 aug. 50. 
2,39) Stížnost zem. y)fboru z 31. srpna 1759 je uložena na uvedeném 

místě. Zemský výbor uvádí mimo jiné: »\Vie mm aber von allen vor
"gegangenen zeiten, wo auch clie schwersten kriege gefiihret worden, kein 
'exempel zu finden ist, dass denen standischen salaristen der besoldungs
·gchalt wiire vorcntha1ten worclen, unci iiber dieses cloch vorzuglich zu er
w()gen kommet, 'dass e1ie aus dem fundo dome sti co bestreitende landesbesol
dungen lediglich ex visceribus regni herfliessen unci hierzu aus dem lcais. 

"kg\. aerario gar nichts beigetragen werde, ihre kais. kgl. Mt. al1ch bei errich
tUl1.g des decenl1.alrecesses eben auf solche weise, wie es in vorgegangenen 
zeiten i.iblich gewesen, clenen herren stande'n den funclum domesticum zur 
aJ\einig-eigenen disposition allergn. einberaumet haben, e1ahero dann und 
weilen al1e und jede salaria anjetzo mehr als jemalen mit grĎsster miihe und 
.arbeit verdienet werelen miissen .. ,« 

2ÚO) Starý opis L c. 1759 okt. 40. 
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daJ1i pl~Í1no panovníka o zvýšení svých platů. Příznačné jest, že se 
zems1<ý výbor nad takovým obcházením své vlastní pr,avomoci ac 
vlastní pravomoci stavů vůbec alni Q1epozastavuj e, ba neháj í nikterak 
ani výhradné IPŮ'slotbnosrt:i stavů v této zá'leži,tosh. Ha al11i stopy po' 
tom není, že by úředníci takto obcházej icí vllastní sIVé nadřízené byli; 
voláni k zodpO'věd:nosh ,nebo odkázáni na mí,sto jedině přís[ušné. 

TaJk na příklad rolku 1754- žádal viceregistra1Jor bemvho úřadu, 
mimo jil11é za zvýšení svého platu, a to žádostí podanou pi-ímo pa
novnici. 201) Panovnice l1ai-klila, aby jeho žádost byla doporučena sta
vům k pHznivému vyHzení. Vykonávají,c tento rozkaz do divá král. re
presentace a klOmora žádost zems'kému v}'borl1. 202) 

Ještě khklavějším jest případ z ,Whl 1772. V tomto -neb ,před
oházej ícím roce podal si kont,ro10r fi1iální stavovské ,pokladny v kt'aj;; 
Práchenském také ,pHmo k panovnici žádost, aby plat jeho .byl Zv}'~ 
šen. 2ádos!t ,talto dodána Ikrál. gube1'11iu v Čechách k podání zprávy. 
Guber:nium pakzas:hllllO ji zemskému v}éboru, aby se o ní vyslovil 
(»zur gl1taohtliohen ausserung«). Zemský výbor netvéfdí snad ve své· 
zprávě, podané dne 20. ledna, že by bylo jeho věcí nebo věcí stavt1 
r,ozhodnouti 10 zv}'šení platu stavovského úředníka, 'n}nbrž zcela ye 
smy:slu vyizNá'l1í Ipodává pouze své dobré zdání a l11ávrh svl'! j, jež vy
znívají v ten smysl, aby žádosti vyhověno nebylo a to z důvocHí 
fWlalnčních; fond domestikální tlOtiž dle zprávy zemského výboru 
nesl11ese ,dalšího zIVyšování p'latů. 263 )' JilStlO jeslÍ, že ItOUltO povolností 
nebo spíše sl11ad vlažnlolsltí v háj e~1í vlastního okruhu ptlsobnosti Cl. 

vla,stní pravomoci Ulpralvena byila cesttadaJšimu pronikání zeměpan
ského vIi Vll do Etavovského zřízení a další j cha prostu;p:wání yše' 
kontrolujícím a do všeho zasahajícím piiSlOlbením zemělPallsk}'ch 
ústřeclrních úřadl'! ve Vídni. . 

Další a rozhodnéknoky tímto směrem nedaly na sebe dloubo, 
čekati, neboť záhy nasta1a úplná závisloslt sltavů a zemského V}TbOrll 
na dvoru a jeho, úřadech v rtéto otáice plan:tl úřednílki'1 zemskému Y}'
b011u poddaných. Stalo se to v souvislosti s omezením stavů v dispo
sici fondem domestilkáll11ím. Po prozkollmání zemského rozpočtu na 
rok 1772 poz,wstavila se totiž dvorslká kancelář nad tím, že ,některú11 
stavov.sk}'m úřeelníki'lm byly zv}'šeny pITaty. Na vYisvětlení p~d;né . 
o věci zemským v}'borem byly sice Ityto zvýšené ,platy schváleny pro 
dobu předešlou, bylo však záwveň nařízeno d'Vorsk}Tm dekretem ze 
13. února 1773, že příště musí každé 1wkové zV}Tšení 1)latu spolu 

261) Spisy o této záležitosti I. c. 1754 aug. 17. 
262) »J'\'Ian hatte also der aJJerhochsten willensmeinung unci absicht. 

gemass an den hochlob1. landesausschnss remittiren wollen« (1. c,). 
2,63) Spisy o tom 1. c. 1772 jan. 9. 

121 

S di'lvody b}Ttí oznámeno dVlOI11ské lkwnceláři ve Víd,ni a žádáno za 

jeho nejv)'šši schválel1í.
264

) V" ,'v o ", 

Ze1l1sk}' výbor vZJal nanzel11 dvorskycl; ~radu bez. naml!el~ na 
vědomí a již v kvétnu tohoto '11ok-u 1773 nalezan:e v regls!rature ,sta
vovského zemského výboru zprávu danou gubernm o tom, ze se vybol" 
usnesl uděliti vdově IPO revidentovi bern~ho úřadu pensi 266 zL 
40 kr., se žádostí, aby gube,rnium pl'edložilo věc dvorské lkamceiláři 
k nejvyššímu sohválffi1í.265

) . ' 

Brzy všalk učinil z~mský ový1bor as! PO~{,Us vn~db~~l toho.to ::le).
vyššího naHzení, a to bm zpusobem, ze pnslusne. p:'ld,avky zal ad!; 
v zemském rozlpočtu mimo ,výdaje z fonelu domestlkalnvho. Dvorske 
ú6tárně změna tato neušla a dvo11s,kým dekretem z 5· záH I777 
ulkládá se guberniu, aby 'P'řipomenulo zemSlkému výboru, ž; se st~
vŮJm salJ1.ovolné iudělení rpHdavků Ik p[;lJtům a. udělení pensl co net
důrazněji vvt<i1á a pro p.říŠtě se stavům zakazmje pod jaUouJk:oli zá
miurkou 'tak-činiti bez nejvyšš~ho schválení. Zařazení těchto pHdavki'1 
mezi vy;dání .z peně:z pro aerariullli nrčených vy,tčeno i alm napros,to 
nepHpl;stné. 206

) , , 

StM~OIvé se opět nebráJni1i. Zemslkj' ,:}~bor naopalk. UZJ1a':,a :.~ svou 
povinnost 'nejvyšším 1'ozlkazům Ibez namltek se co newos'l'usneF po~
říd1ti a poznamenává pouze nesměle, že ode dá:vna ,~ylo stavulm z~:
stM'e,no volné užívání dormestikálního fondu, kteryz,to f.ond sloil1211 
vžely proslpěchu zeměpána i země.267 ) Poněvadž butcloucně stavové, 

20,[ Výtah z tohoto dvor. dekretu ~. c. 177~ mart. 67; Hlíst? s;m nále
žející zní: » ... Haben ... ihro Mt ..•. dlese berelts geschehene s~andlsche be
solr1111lg'svenrel11Tng liir das verflosscnc allergn. b;éln?,'e.nehr;l1g en geruhet, 
dabei aber anbefohlen, das, in znkunft liber derlel nottg fmdende besol
dungSyer111ehrl1ngen oder sonstige abiinderu.ng. der . standischen .ausgab,e~ 
jedesmahl 111it der zu handen der hofkanzlel emznrelchenc.len anzelge del el 
dazu anlass gcbenden ursachen die hochste genehmhaltllng emgehohlet werclen 
solle ... « 

211") Na u. 111. st. reg. 1773 111aj. 47· , , 'v, 
2nn) Citovaný dvorský dekret praví, aby zprava dvorske uctarny byl~ 

dodána »dem standischen ausschusse zur n~ehaeh~:111g,... .~e111selben abel 
zugleieh die erinnerl1ng zn machen. dass der elgenmaehtlge fnrgang der ohne 
vorher angesl1chte allerh. begneh111igllng verliehenen besoldungszulage~1 
und pensio;1en pro praeterito den standen n~ehdrucksa111st vel:hoben, .und Sle 
hiemit angewiesen werden sollen, nnter kemen vorwande 1111t .. d~rlel be~ol
dungsvermehrungen ohne hochste. bewi11igull?, vorzugehen; 'wo ubngens ~lcht 
zugelassen werden kann, dass dlese neuerltehen besold~111gs- und pensIOn s
zulagen in dem landesfiirstlichen praelimin~rsystem emgeschaJtet we:den, 
massen nur mIs besonderer hoch sten gnade Jene besoldungen un~~penSl?nS
zulagen, \Velehe von ihnenstanden vc:r c1er verordnung vom 22. marz vOľ1~en 
jahres ohne aJJerh. einwiJJigung verltehen worden, den betreHenden partelen 
fernershin beiO'elassen wi1rden« (tamtéž 1777 oet. 30). 

. 207) V j;físlušné zprávě a zároveň žádost~ zemsk~ha výboru ze dn~ 
18. října 1777 praví se: »l\"un achtet man zwar hlerorts l11cht andel:st, als del 
allergeh. pflicht zn sein, denen allerh. kais. kgl. befehlen ohne welters aJJef-
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bude~Ii zvýšení platů úřednÍ/kll vrchního berního úřadu nutné, ne
budou 'posÍJ1~pova'ti bez schválení pélJnmmík,ova, žádá zemský výbor 
gubenl11um o přímluvu, aby a'lespoň ta zvýšení platll, jež až dosud 
byli a p1'Ovedena, byla schválena. 26") 

Tohoto dodatečného sohválení se stayůmdostalo, avšalk s po.d
mínkou, že zemský v)nbor do té doby nebude navrhovafl: (ovšem že 
nilw,li stavům, nýbrž dvorsk)Tm úřadiim) zvyšování platrl stavov
skýoh ú{"ední,ktl, dokud se ve vydáních f:ondu domes>tikálil1ího ne
objeví znaonější úspory.2G9) Tak bylo rozhodnuto dyorskÝtn de!kre-
tem ze 13. února 1778. . 

Od této do,by bděly dV10rské úřady přísně nad tím, aby stavové 
nebo jej kh zemský výbor svémocně neudělovali platy neboocLměny 
z domestilkálního fondu, a zkoumaly za tím účelem hedlivě výmot;i 
účty a ,rozpočty zemské, přecLldádané ke dvoru k nej.vyššimu 
schválení. 

K výtkám dlochází roku 1781, kdy se dVO:rslká komOí:a mimo 
jiné pozas'tavuje nad tím, že do r,ozpočtu byla zařazena adjuta pro 
dva kancelisty, ačkoli platy tyto nebyly dV10rsk)Tm i úřady dosud po
tvrzeny. 270) Roku 1782 zamírtil dvorslký dekret ze 6. února 1782 čá
steóně návrh zemSlkého výboru na udělení remuillerací,271) a dvv,rský 

W1tert. sich zu fiigen, mithin auch fur gegenwartigen 111llstand c1ie, obzwar 
denen stiinden jeher iiberlassene, freie venvendung des fundi domestici, woher 
eben nur vorziiglich der allerhochste lund der landesdienst auf das wirk
samste befordert worden ist, und woher noch dato zur unterstiitzung derer 
landespostulatorum und der mi1itan·rfordernuss von jahr zu jahr gegen dic 
300.000 fl. allerbereitwilligst abgegeben werden, ihro kais. kg!. mt. allerh. 
\Yille~smeinung nichtsdestoweniger al1erdevotist doch Zll unterziehen, ver
folghchen von mill an um elie bei denen ,standischen salaristen sich ergebende 
besoldungszulagen, vornhinein die allerh. bewil1igung alleruntert. einzu-
hohlen« (tamtéž). . 

26R) » ••• dass, weilen in zllkunft von seiten deren súinden mít denen 
etwa vorfallenden l1nl1mganglich notigen oberstel1eramtlichen besole!ungszu
lagen nícht atiders als unter vorgenender allerh. bewilligullg flirgegangen 
were!en solle, allerhochst gedacht ihro lcais. kgl. lVIt. wenigstens de praeterito 
diesfallíge salarialaugmenta allermildest zu !lestattigen« (I. d. 

269) »Es seie ... wegeu verlVilligung der besoldullgs oder pension s
zulagen der oherstel1erbeamten pro praeterito gnadigst verstattet worden, 
dass solches fiir dieses. jedoch das letztemal, mít den bereits angewiesenen 
zHlagen in dem praeliminarsystem pro ao 1777 aufgerechnet tmd pro ao 1778 
angetragen werden méigen, gegen deme jedoch, dass der landesaHsschuss 
von nun an, unel in solange nicht eine nahmhafte ersparung bei den do
westical-systemalausgaben wire! dargetan werden konnen, si ch von vor
schlagung einer besoldungsvermehrung zu entha1ten habe« (I. c.). 

270) Zemský výbor radí se o těchto námitkách ve SChllzi dne 2. čer
vence konané a hájí se tím, že pro adjutum kancelisty Hohnla žádáno již 
o schválení (tamtéž 1781 jul. 19). 

271) Zemský výbor navrhl protoko1istovi 200 zl. a kancelistovi Hohnelovi 
50 zl. odměnv; citovaným dvorským dekretem povoleno protokolistovi nouze 
roo zL, které již měl, odměna 50 zl. zamítnuta (tamtéž 1782 mart. 8). 
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dekret z 5. Hjlna téhož rO'ku kárá svémocné udělení remunerace 
vrátnému a sluhovi be.nního Madu a obnovuje zákaz udělovati bez 
předchoúho schvtulení panov,uí,kova podobné odměny.272) Zem~k)' 
výbor bere záka,z prostě na vědomí: »Die al1erhochste reso:lubon 
,;ird pro fl1itma ohservant.ia ad aota zn a>Slserviren sein.«273) 

Když však náJsledujícího, roku zem~ký ,:ýbOil" iOlpět ~19ělil bez 
předohodho ,schválení panov.l1JJkova akceslstovl u bermho nradu od
měnu 100 zl., bylo naHzeno diYorsk)7m dekretem z 18. dubna 17.8~ 
g'Ulbemiu, aby zems[{éI!nu výboru zakázal udělenou :odměnu vypl~~1 tl, 
dokud nebude vyžádáno Inejvyšší sohválení. Jen ml,~ooh?dem pr;po
mí,náme zde, že .se gubefll1iu ukládá,aby vy,dal~ nanz~.111 zemSke'11l1 
výboru (an den gecťachten la~ndesa,l~sschuss dle ~erfugl~~1~ Zll. ,cr
la,Sisen), j alko by by,lo guber:n1l1'm uradem zernskemu V) b:)fu Lad-

řízenýrm,2H) 

Pen s e .s t a v o v sk )' ch ú ř e dní k ll. - O pensích úi-ed
níků podřízených zemskému V)Tboru nenalézáme všeobecného před
piJsu I~ebo pevně stanovených pr~videl. , . 

Úr'ednílkům, ~deří ve ,sluzbach sestarh a stali se pa~< 1<, dalšímu. 
v)~konává:ní svého úřadu neZipl1sobil)Tl11i, vyplácel se 1 c1.a.1e jist)' 
Dbnos z j eji:Clh platu jako v)Tslužné, pense.

275
) • 

O uelílení těchto 'pensí 'bylo by možno jen o!pal~~vatt::o ~yl~ 
': v eno o udělovální a zvyšování platů stavovských urednlku. 1 ake 
1 ec 'v dO d'" v b 
zde .záhy se jeví zasahová11í ús>třec1ních ura II vy, aV,~l11m, vseo ec-
ných pi·edpisl1, které maj í míti platnost ne pouze pro uredl11ky pouze 

zeměpa>uské, nýbrž i stavovské. , 
O pří1pa<clech pensiol1ování úl"eelníků zemskemu výboru pod-

272) Praví se tam: » ... der landesausschuss habe dnrch die eigen-
" hf endl1iO'ung dieser remuneration allemahl Ul1recht gehandelt unel 

mallc ld~e s:lbe' ob'" man crleich fiirs verflossene es bei solcher geschehen~n 
so e r ,. , '" k . es mehr weder dle 
sache bewenden lassen wolle, von nun an ellles;veg .' ". 
c "\ t noch eine andere der<Yleichen remuneratlOn ertellen, ohne VOl h;: 
erwa ln e" ' "Ilit' h It u haben« (tamtez bei allerhochsten hofe dari.iber die gene 1m 1a ung emge o z ' 
1782 novem. 16). . 8 (1 ) 

273) Stalo se tak ve schúzi zemského výboru dne 2. h:t., 17 ,2 . C .. 

27 ,) S . t 1 c 1780 mart "3' dvor dekret podklada sve rozhod-
~ plS)' o om ., cl • - " • • '1 t 

nutí dřívějšími zákazy: »])a man mm aber sch<?n éifters d.le vorschnft ~tel e 
1 t d . hne vorlaufigc anzeige und von hleraus daruber erfolgen e ge-
l~:hmh~~~u~g keine ausserordentlichc zahlung geleistet w:rden so~I ... <: v 

275) Již v seznamu úředníki't nově zříz~ného V:Chl;lho berrnho ttra~) 
. I- -' ( em archivu král. Čes. v rukopISU oznacellem A~. fasc: 20 .. -' 

Čtle~~l ~aIto~c~: »Únd weilen einige allschon ::lt erlebt und .lhr.er t~n~tt<?n 
. I t mehr \Vohl vorzustehen vermogen, als konnte dem. regls~l aton FelfllX 

mel . .... fl d " cr' tl' tori DaVId \Vlllter 200 . 
pensionis nomllle J ahrhchen 300 ., em 1 e"ls a . . Th Riedl 
dem ré istratori Bernard Tonner 200 fl: dan~1 dem lllg;ros.s.aton ome 
150 fl. ggereichet tmd also darmit ad dles vltae constlllUllet \Verdell.« 
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řízených, tedy o usneseních prováděj ících ,toto dávání do výslužby 
nebo vyměřováJní výslunného v prvních dobách této ,nové IGrKanilSace 
zemské samosprávy, ,nenalézáme 2lpráv. Za to častěji se tu shledáváme 
s řešen~m otáziky zaopatření nejbližších příbuzných úřednílka ve 
slu~bě zemřelého. Z počá.tku dostávalo se pozůstalým pouze pří
spě\~kll j odnOll ú;lflO vždy, ve výši jedné otv.r,tiny platu zemřelého 
(t. ZIV. todtenquartal). Tento příJS,pěvek byl omezen na pozůstalé 
úředníkll v P'raze llistalnovených27G) a bylI do roku 1739 povo,lován 
mísrtoddi>telstvím, patrně pwto, že šlo IQ docela mimořádný v)'
daj.277) Od ro,ku 1739 ro'zhoduje ° žádostech za udělení pohřebného 
zemský výbo,r sám. 27S) 

Později - kdy, neLze určitě říci - placena i vdovám a IS1-

rotkúm jakási pense. Roku 1773 použi'l zemský vSrbor všeobecného 
předú;lis'll ú;lľlO úřednílky zeměpansU,é (rt. zv. Ipensi/onsnorrmale z 30. li
stopadu 1771) a vymčřirr vdově :po revi,soru blrního Madu penst 
třetia1o,u jeho platu. Usnesení zemského, výboru bylo ve :smy.slu dvor
ského dekretu ze 13. února 1773, o němž byla již výše uči,něna 
zmínka, předloženo dvorské kanceláři k schválení. Dvorským Clekre
tem z 20. 'května 1774 byJlo sice IPovoleno vyměřirti pensi vdovy 
v tomto j ednorblivém případě rtřetinou platu zemřelého úřeclnílm, aie 
v příčině sev,šeobecnění tohoto pravidla vys:lro,veny obavy, že by sta
vovsk)' fond na to jsoucí nestačil.270 ) Teprve na ujištění zem
ského v)Tboru, že n)~něj ší celikoY)T obnos pensí 3408 zl. 20 h. nebude 
pravděpo,dobně překmo,čen, bylo zemskému výboru dáno porvolení, 
aby vůbec ,pense vdov a sirotků po úřednících stavovsk)'oh byly 
tl:stanorvovány třetinou platu zemi-elého. 2SO) Také tato pense byla 

270) Roku 1740 zamítá zemský v:Jbor žádost vdovy po výběrčím kraje 
Prácheúského za »todtengeld« s tímto od{iyodnpním: »als des herkommens 
nicht seie, denen ad dem land angestellten filíaleinnehmern einiges todten
gcld zu passiren« (1. c. st. reg. 1740 maj. 62). 

277) 'Možné jest také, že vyřizování této věci místodržitelstvím jest do
cela nahodilé, ale stalo se tak, i když žádost podána k 7emskému výboru. 
jako jest příp"d ve spisu č. 34 z listopadu roku I727 ve staré registratuře 
archivu zem.; pHpady rozhodování místodržitelstv~í o uc1i"lení tohoto kvartálu 
jsou tamtéž, na př.: 1726 maj. 31, jnl. 30, I727 decem. 48. Naopak oph 
z doby po roce 17.39 nalézáme ve spisech zemského výboru případ, kde o žá
dosti vdovy po úředníkovi místodržitelském za příspěvek na pohřeb rozhodnk 
zemský výbor sfI1l1. 

278) Na př. tamtéž 1739 mart. 32, 1740 111aj. 62, I742 jun. 33, 1743 
jan. li. 

279) Znění tohoto dekretu 1. c. 1775 jan. 29. 
280) Dekret dvor. kanceláře z 21. dubna 177.1 tlstanovuje ': Da vermoge 

dessen . .. erstatteten auskunft und von dem standischen ausschuss ge<2;e
bcncn versicherung der stiindische pensionsbetrag per jiihr1. 3408 fl. 20 kl' .. 
hir arme wittibe und waisen der standischen officianten niemals iiber
stiegen, noch weniger eine aufliegenhcit des dominica1fundi verursachen 
,\-crde, so hat es aúch bei der hir die hinterlassene wittib des abgelebten 
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omezována právě ~ak jako tlomu bylo u příspévku na rpohr-ební vS'
lohy, na vdovy a sirotky po úřednících v Praze ust<linoven)Tch.2S1

) 

O tom, že Ikrajšti f)"sikové nepožívali 'pense, dovídáme se ze zamí
ta vého vyřízení podobné žádosti zemským výborem. 282) 

J <lik jilme .se již zmíil1ili, vztahoval se záJkaz dvorského dekretu 
.z 13. února 1773, rozmnožovati platy nebo jinak měniti stavovské 
výdaje bez nej vyššÍ'ho povolení, ina pense úředníkii ,stavovských. 
A právě tak,' jako, ,tlamu by~o n platů a odměn těchto ú1-ec1n~ků, tak 
také i .při rpensích zemSlký výborr někdy opomíj el vyžácJra,ti si tako
vého nejvyššího schválení pro svá usne.sení.283) Ji:n~y olPět žádosti, 
jimž vvhověti- neho.clilarl, odmítal s rpoulkazem na zaikaz ode dvoru 
vyšlý, ctleněho,ž nesmí zemský výbor zaváděti nových vydání.284) 

D o z o r č í 111 o c nad s t a v o v s kým i ú ř e dní k y. -
Stayovš,tí úI-edníci jako takoví podléhali staVll:1Il. Stavové pak vy
konávali s\'t"tj dohled a vůbec svou pravo,moc nad úřednictvem sVÝ"l1 
zcmsk-{1m v-{Tborem. Ve XII. článku instrukce, dané výboru při jeho 
úízeni, ocl~vz,cláva j í stavové vrchní řízení berního úřadu a úřed
nictva tomuto ber:nímu úřadu podřízeného zemskému vjho.ru. 
V článku sedmém této instrukce pak ukláda i í zemskému výrboru, aby 
bděl nad zachoyáním dobrého pořádku v tomto berním úřadě: »das 
qeueramt durch clie wirkende marnipulatio,nes in guter ordnung zn 
erhalten «. 

'Mimo to má dle druhého článku své instrukce zemský v)rbor 
i-eclitele hemího úřadu častěji nabádati k horliv,o,sti v úřadu a zvláště 
lJdíÚ nad dm, aby své povinnosti vykonával ;285) článek devátý a de-

(,hersteucramtlichen revisoris Peche angemessenen pension per 266 fl. 40 kr., 
und folgsam anch kiinftig bei clcm cliesfiillig normali, sein ferneres be\Ye~de~; 
we1ches ihme kgl. gubernio zu vorbesclleiclung des landesausschuss hlelmt 
zl11'iick erinnert ",ird (tamtéž). 

281) R. I775 zemský výbor zamít~ žádos~ dětí po. kr~jském I?ok!adníku 
práchenském za pensi: »nachdeme dle. penslOnsve.rgunsttgnng e1l1zlg und 
allein auf die wit\Yen und waisen derer 111 I'rag bceltensteten kgl. obersteu~r
amt1ichen oHicianten eingeschrancket ware.« Později však na přání panovmce 
zemský výbor udělil těmto žadateh1m pensi ISO zl. (I. c. 1775 sept. 36). 

~82) »Dencl1 kreisphysicis pensionen Zll erteilen ist an seiten des hoch
lobl. lanc1esansschnsS'es bishero nicht iiblich gewesen ... " (1. c. 178 sept. 1). 

28::) Např. dekretem ze 17. dubna 1776 vyu::ěřil z~111ský výbor vdove, 
po koncipistovi zemského výboru úplně samostatne pensI a nepoda!, o torl1 
zprávy ani stavům ani nežádal za schválení panovníkem (tamtez 1776 

.apr. 22). , 8 
284) Žádost o pensi pro krajského fysika odmítá zems~,ý vybol' roku. 17 2 

jako novotu a dodává: » ... und neue salarial- oder penslOnsauslagen e1l1Zl1-
Hihren ist von allerhochsten orts ausdriicklich untersaget ... ee (1. c. 1782 

septem. I). . . . d h 
'285) »Solchemnach wird secundo nicht ungedelI!ch sel.n, em ?1Tn 

amtsdíredori der execl1tion hal her. wie"'ohlcn nian z\Yar an beltragung se1l1es 
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sátý naři<zuj í výboru, aby pi'ihiJížel k řádnému vedení berních knih, 
zejména hlavní Iknihy, a bděl nad i'ádn)'m vedením pokladny, Proto 
má zems'ký výbor porovnávati lkaždoroóně hlavní knihu s úče,t.ními 
doklady a zrevidovati veškeré účty. 2RO) 

V instrukcích vydaných pro j ecl:notli vé úředníky berního úřadu 
a právě tak v jej ieh s'ktžebních přis,aháoh nalézáme rovněž ustano
vení, z nichž přímo vy[.ll)'vá, že tyto úřady podléhají řízení a do
zká111 zemského výboru a nejvyššrho úředníka, v)Tboru taktéž pod·· 
říz;eného., to jest ředitele vrchního bClľr.lího úi'adu. 287

) Tomuto 
prvnímu úřední'kovis,tavll svěřeno jest vúbec celé nové stavovské 
úřední zřízení TV celku i jednotlivostech, a Itonejen při prováděni 
předpisll právě vydan)Toh, n)Tbrž zmooněin jest činiti i nová opati'l'ní 
ve formě úbdování i ve věci samé (in i,psa ma'ni,pulatione et praxi), 
avšak pouze ,se schválením zems[{ého v)Tboru. Jemu také j.sou všichni 
po.dřízení úředníai povina1i naprostou poslušností (Ztl aoua:-ater pa
rition alngewiesen). Tak ustanovuj e ólánek 3. úřední instruk-::e pro 
ředitele zemského ber\l1ího úřadu. 

Dle dalších ustanovení tohoto. a následujícího článku uvedené 
instrukce jest povinností ředit6le benního úřadu,aby po dobrém či 
po zlém přiměl všechny [.lodřízené úředníky, aby každ)Tz nich l{Jonal 
řádně nejen >svou vlastní práci, ale aby také vypomohl tam, kde jin{r 
jest přetížen. Aby !se talk dá:lo, má ředitel denně dohlížeti. Mimo to 
má bdíti nad tím, aby žádl1)T z úřední!kt°l se ,ne,vzdaloval z úi'adu, 

zulanglichen eifers und fleisses nicht z\\'eif1en \yi1l, Zllm (iftern zuzusprechen 
und ob dem diesfallig effekt besondeřs zn invigilliren.« 

2RO) »Dann und vor allem '1/0110, \Vie das steueramtlich und sonderlich 
das hauptbuch, wie auch die cassa in orclnung gefiihret wÍrd, mit zulanglichcl' 
sedulitat ofters zuzusehen, und erst gedachtes hauptbuch mit allen certiora
tionibus inclividualiter j iihrlichen nicht nur zu combiniren, sondern al1ch so
fcrt decimo, (lie viillige berechnung gleichfalls zu revidiren ... « 

287) N ejčastěj i setkáváme se tu se zákazem vzdalovati se bez svolení 
zemského výboru nebo řeclitele berního úřadu; tak na př. v čl. ,5. instrukce 
vrch. registratora, v čl. 2. instrukce pro oba registratory, v čl. 2. instrukce 
pro kraj. výběrčího v Praze ust,moveného i instrukce pro výběrčí v krajích, 
v čl. 5. instrukce pro kontrolora pražského i kontrolory v krajích ustanovené, 
pak v úřední přísaze účetního (kde se mluví pouze o výborl1 zemském). 
krajských výběrčích a kontrolodL Čl. .s. instrukce pro vrch. l'egistratora za-' 
kazuje bez svolení ředitele berního úřadu vydávati opisy úředních SpiSll, 
podobně čl. 3. instrukce pro kancelisty berního úřadu, dále pak služební pří
saha ohou registratorľt, V čl. .S. instrukce pro kraj ské v);běrčí zakazu i e se řim 
" přijatých peněz cokoli vydávati bez povolení ředitele berního úřadu. Ze
jména Dak ve služebních přísahách se přímo ukládá úřední1dlm, aby poslouchali. 
r07kazů zemského výboru nebo ředitele berního Madu; tak jest tomu v pří
sežní formuli pro koncipistu, kde se uvádí zemský výbor i ředitel berního 
úřadu. Dro účetního, kde se mluví pouze o nařízeních výboru, dále ve slu
žební přísaze vrch. registratora. obou registraton\ revisorll, vrch. pokladníka, 
ieho adjunkta a kancelistů, kde se uvádějí pouze rozkazy ředitele berního 
úřadu a ukládá se poslušnost k němu. 
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[1)'hrž aby kažcl)' z TJJioh dodržoval přesně úřední hocliny,288) aby se 
úředníci meza,b)'vaIivedlej šíll11i sl\.lžbami a pracemi ke škodě země, 
a vt"tbec, aby každ)T se choval,tak a iplni,l .své povinnosti, jak mu to 
llkláclá jeho úřední instrulkce. Tyto instrukce se také dodávaly 
{'ecl.i.teli vrchního berního úřadu, ahy mohl dozírati na jej ieh přes'n6 
plnění. 

Dozor úřaclú zell11ěp,al1ských. - Viděli jsme již 
z toho, co bylo c10sud řečeno o úřednictvu podřízeném zemskému 
v)'boru, jak i tuto ,st'r{vnkusta,~o~vské samosprávy pronikaly vliv a 
moc ústředních úřaclú zeměpansk)'oh. Zejména kra j>s,ké /pokladny 
3 jej ioh úřeclnki namnoze podléhali zasahováa1Í zem(ipanské správ)', 
to jest Ih'aj.sk)'ch úřacW. A"šak ani zemsk)' benniční úřad nebyl 
tJšetřen jistého vlivu, Í'Ízení a před,pis,ová.ní z Vídně. Přinášela to 
sseholl j)t"l'sohnost 'ObOll těchto orgánll stavovlSlkých, jež spočívala 
ponej1více v opa,třovál11í bernictví, .na kterém - a jeho sprá~Tě - měly 
ovšem ,dvtlr a říšské úřady svrchovaný ,záj em. Zwsahování těchto 
zeměpa,ns.k~'ch úřadll clo organisace a pllsobnosti úřadll a úřednílnl 
zemskému v~,boru podHzen)'ch nebylo - c1le našich pojmtl - ústav
ním, nS-1brž svémocn)Tm zas'ahovánÍm clo ,stavov,s[{é samosprávy. 
D"šem, že se tu častějším opakováním jeho vyvíjel jak)fsi sta" právní, 
zej ména lkic!yž oprávnénost takového za's,ahování nej en nehyla stalvy 
a zemSk~1l11 v)'borem namnoze popírána, n)'brž mnohdy i v)'slovně 
l1z'l1á'vána. Souviseto hlavně s fiská.lními zájmy a zámysly c1,;oru a 
vztahovailo se tudíž v první řadě na úřady a úředníky, jej lchž rulmma 
procházely herně a jiné dávky, a pokud se právě úřady a úředníci 
iab)7vali těmito beľil1ěmi a dávlmmi. Byla v {om jakási zeIl1ěpanská 
?1/'cl111í dozorčí moc. Kde bvly jeií meze, nellze přesně říci, ani sta
noviti pevné pravidlo. \Tys,~it>ne t:o ostatně jasněji a podrobněji, až 
hude prohírána púsobnost zemského výboru a úřadll V)Tb01'lJ pod
ří,zen{'ch. Z,de bude upozorněno pouze na zjevy zvlášť rázovité. Při 
tom !připomeneme ihned, že i když hyl)' místy vydány předpisy pod-

2 R.,) .lJřední hodiny začínaly v zimě v 8, v létě v 7 hodin ráno a končily 
o 12. hodině polednÍ. V instrukci pro nově zřízeného nižšího účetníllo a dva 
ingrosísty z r. 1739 a pak pro účetní úředníky zřízené v 1'. 1769 stanoví se 
počátek úředních hoditi na 9. hod. ranní v zimě, na 8. v létě (1. c. 1739 sept. 
26, 1769 oct. 22). Odpoledne, pak v neděli a ve svátek se v berním úřadu 
neúŤaclovalo. V instrukci vydané hospodáři berního úřadu zapovídá se mu 
pouštěti mimo úřední čas někoho do úřadu, a jen kdyby ředitel někoho poslal 
pro spisy nebo některý úředník nezbytně něco v úřadu potřeboval, smí se 
otevříti také odpoledne nebo v neděli a ve svátek. Instrukce z roku 1739 
nařizl1je podúčetnímu, ahy podle potřeby úřadoval i odpoledne, avšak bmTto ve 
svém bytě nebo u některého z účetních. Ingrosistl'lm pak nařizuje instrukce 
téhož roku vydaná také, aby odpoledne úřadovali, a to v' zimě od 3 do 
6 hodin, v létě ocl 3 do 7 hodin, avšak rovněž ne v úřadě, nýbrž v bytu 
.1erlnoho neho druhého účetního (1. c. 1730 sept. 26). 
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řizuj ící všeobeoně bud' přímo sta vovsJ<é Macly neboales,poi1 záleži
tosti jimi sprayované a vyřizované správě zeměpanské, neznamená 
to vždy také skutečně vykonávaný vliv a dozor, n)'hrž zt'1stává to 
mnohdy pOllh)Tm - abychom ta:k řekli - prázdným 610,vem, jímž 
se pranic nemění na skuteoné úřední praksi ,nebo pravomoci úřadt'1 a 
orgánt'1 stavovsk)'ch. Vždy jest to však ovšem novým a dalším ná
razem na stavbu stavovské .samOlsprávy, která se poznenúhla, ale ne
,zadržitelně otřásá a rozvi,k,lává, -až ,konečně ,podléhá téměl' úpJ,ně siIné 
moci zeměpánově a úřadt'1m vlastní ústřední a neodvi.slé s'právy 
zeměpanské. 

Opatřením .v tomto směru na pohled dalekosáhlým jest znzení 
králrovské deputace v Praze r.o;1\:Ju 1748, Ikteréžto opatřeJ1í souvisí 
B refol'mou berní a vojenskou, tohoto r.oku předsevzatou. úkolem 
nového úřadu, ienž měl nahraditi dosavadní královs,ké m~stodržící, 
bylo předevší'n; udržovati dostartečnou vOlj enskotl moc i v míru 
(délJmit eine hi,nlangliche rkriegsmacht auch Z11 friedenszeiten bestan
dig auf rlenen beinen enhalten), zavésti le,pší pořádek do správy 
bemí (also auch bei dem oorntributionali eine bes8ere ordnttng intro
duciret tmd clessen riohtige abftťhr in tempore sicherg'estellet), a ko
nečně za j Lstiti příjmy komorní (nicht mincler die i eden orts V01:

handene camera.Jgefiille i,n mehrere verlaSislichkeit gesetzet). A prárvě 
proto, aby úkollt těohto mOlhlo ,hýti dosaženo, měly b:"ti deputaci 
podřízeny všechny úřady, do jej ichž pt'1sOIhnosti náležely záležitosti 
smíšené správy vojenské, slprávy berní a komorní (Zll respicirung 
des milita.ris ínixti, conrtributionalis 0,t camerali,s). Ze tu jsou za
hrnuty a zamýšleny i 'stavovské úřady, vypl;',vá z výslovného usta
noven'í králov~kého reskriptu, jež vyz)rvá úl'edníky berního úl-aclu. 
lcrajské pokladní a vllbec všecbny, kteří mají jakonkoli ])llsob11ost 
ve věcech berních (ín contríhutVonali), aby byli podřízen i tomuto 
novému zemskému úřadu správy zeměpanské a jeho poslušní: mít 
ihrer dependenz und Zll unnachbleibEcher befolgung' der von ihr er
la:ssene.n verHt,gunge,n. 289) 

2'9) Celá příshšná část reskriptu zní: » .. , l11cht minder sclbté (= depl1-
tati on) in militar-, march- und vorspannsangelegcnheitcn, dann in contribu
tionali, respective sie kg!. herren stadt- und creishauptlel1te, fUhrungscommis
,sarien, obcrsteueramtliche offkianten, creiscassirer lInd iiberhaupt alle uml 
jede, we!che einige amtirl1ng in contributionali h;]ben, insoweit es das von 
,denen hiesigen hochlob!. standen trellwillfiihrigst verwilligte militar- unci came
ralcontributionale betrifft, ",ie ingleichen in camerali díc hiesigc cameral
'officianten, mit ihrer depenuenz tmd Zll unnachbleiblicher befolgung den von 
lhr erlassenden verfiigungen anzuweisen ... « (podle nařízení o zřízení král. 
deputace rozeslaného do všech krajtl, jak se vyskytuje v opisu v staroměstské 
knize dekret!"1 a nařízení, rukopis čís. 781 v archivu města Prahy. Nařízení 
toto dáno ,tak& na vědomí (zur nachrichtlichen 'wissenschaft) zemskému vý
boru a jest uložellO ve staré spisovně pocl čís. 80 z července roku 1748. 
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Také ~nstru:kce pro králov,skou deputaci vydarná 14. července 
'i'oku 178429") svěi-ila a uloži,la tomuto Madu dozor na p1tsobnost 
:zemského berničního úřadu a krajským hejtmanům pak dOZOlr na 
-úřa:clodmí kraj ských výběrčL Za tím účelem měli krajští hejtmani 
prohlížeti a revidovati kraj ské pokladny, knihy i účty, cleputace pak, 
sama měla činiti totéž v pokladnách a účtech zemského, úř3Jclu ber
ničního. 291 ) Snad ještě dále směřoval předpilS, že si deputace mttže 
:kdykoli od úřadt"t vyřizujících záležitosti V'ojenské a be1'l1í vyžá:dati 
s,pisy (í'kající se těc11to záležitOlstí, a že spisy tal<!ové mají. býti z pří
slušn)'ch spisoven (aus clenen regÍ'straturen) na potvrzení bez dal-
51ho vydány. MrotbI.a tudíž podle tohoto naHzení de[lurtace pos'lati si 
-přímo clo spisoven, patl1ně aniž by se musila dříve obrátiti k úřaclu 
nebo orgánu talkové ,sp~sovně nacli'-Lzenértnu. 

Zřízení královské ,deputace a :pravomoc jí přikázaná přece jen 
pohnuly stavy Ik přemýšlení ak slabému oclpo.ru. Námitky a stíž
'nosti ,své předložili ve zvláštním spisu ,královně. U dvora však ne
-přildádali ocllPoru stavt"t pHliš váhy. Námitky a obavy {ýrkající se 
pravomoci nového zemského úřadu císahký reskript z 30. srpna 
1748 vyvrací,292) -stížnOlst pak do jeho zřízení přímo a krátce odmítá. 
Jest pr;" Iprável11 panovnice jako české kráilovny, dáti záležitosti vo
Jenské. berní a komorní vyl'-izovati, k)'m jí liho, 'a nehodlá vůbec upu
.. titi od nově zHzené deputace a ,pl1sobnosti jí přikázané.293) Stavové 

2nO) » Instrl1ction Hir die zu besorg- und respici rttng des' mi1itaris mixti, 
contribntionalis et cameralis in IInserem erbkonigreich Biiheim al1ermi1dest 
'angestellte deputation« (opis v archivu města Prahy rl1kopis č. 646). 

2Dl) Instrukce praví o tom: » ... es wird auch denen creishauptiťeuten 
niermit cingerallmet, dass sie die biicher der creiscassierer jederzeit nach 
·gefal1en einsehen Imel die steuen;asse revidiren konnen« (na u. m. pag. 64-5); 
dále se ustanovuie: »Gleichwie denen creishauptleuten zustehet, die creiscontri
'bl1tionsc<Jssen UDrl raitungen zu erhaltung guter ordnung jederzeit genau 
einzusehen unel zu rcvidiren, eben also ist unserer deputation obliegenheit, 
díc obersteuercas,en nebst denen rechnungen, 500ft notig und erforderlic11 
'Zll sein· scheinet, zu untersuchen und dahin genau zu invigiliren, womit das 
sammentliche monatlich ausgemessene integralquantum jedesmalen zwischen 
clem z\\'anzigsten und achtundzwanzigsten, vor eintritt jeden monats in die 
respcctive cameral- und militarcassen bar und richtig, ohne die mindeste ab-
1:iirzung. abgefiihret und in richtigkeit gestellt werden« (na u. m. pag. 66-7). 

202) V nčkter~;ch bodech snael skutečně docílili stavové alespoň něja
'kého výsledku. Poněvadž se zdálo, že podle instrukce má deputace dáti zhoto
viti repartice svolených berní, stěžovali si do toho stavové uvádějíce, že tak 
činil dosud zemský výbor. Nyní pak reskript z 30. srpna vysvětluje -
'možná, že i odchylně od původního záměru - věc tak, že slovtll11 »her
gebrachtermassen« jest rozuměti tak, že' jako dosud má i na příště ÚkOll 
ten prováděti zemský yýhor: »der landesausschuss durch das obersteueramt 
die repartition der verwi11igungen machen la"sen und ausfertigen... solle« 
(opis v st. reg. 1748 sept. 49). 

293) »N achdeme uns als regiereneler koni gin in Boheim frei stehet, das 
:militare mixtum, contributionale et camerale. durch \\'en wir wollen, besorgen 
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protestovoali také p1'Oti vyžadování spisu ze s'iavovské s,pisoyny" 
Králov,sQ<ý It'eskript poznél'menává k tomu !poUJze toJik, že vyžadování! 
těohto 'spúsu (die extradiru.ng der stiindi[sohen und ,anderen .sohriften) 
~:má ji:néhosn:Y1s~u, n~ž že mají. býti ,na potvrzení vydány, kdyby 
]lch bylo z<1[potrebl, a ze budou Ihned za,se vráceny, j a<kmile jich 
deputace nebude potřebovati. Zásada vyslovená v nařízení o zřízení: 
deputace nes'nala se tím v)Tkladem nijak snesitelnější. 

Ustanovení, jež zde by;la uvedena, připouštějí úsudek, že od 
úpravy roku 1748 provedené byly podřízeny i úřady výhrod'l1ě sta
vm~s,ké ve značné míře dozorčí moci a Ipravidelnému zasahoyáni 
ze~sk~ s~rávy zeměpanské. T,o by byl však lomyl. Skuteoné bezpro
stredl11 dusled'ky patrny byly snad v otázce pZlsob'llosti) 'nikoliv však 
v organisaci těchto úřa,cltt. Jak dále l1!kážeme, byl vliv takov\' znač
něj ším ještě snad u filiáJ.ních ,pokladen, kde púsobila spoJ.u dtl1ežitá 
okolno,st, že zeměpail1S,k)T úřad krajský by;l l<ira js kým výběrčím a 
l<lontr.olonlm místně nejbližším, a ta:ké on jediný mohl stále a bez 
obtíží na činnost jmenovarných úředníku dohlíÚti. Ze by se však 
by,ly dostally 'krajské [pokladny clo poměru přímé podřízenosti k ze
měpanskésprávě, nebo že by se byl ocitl v takovém přímém poměru 
k nové krá:lmns,ké deputaci zemský berniční úř~d, o tom nemuže býti 
~ni řeči. ZP:avidla nebyla o.pomíjena dosavadní jedině povolaná: 
mstance~,to jest zemslký v)Tbor, šlo-li o to, aby něco bylo sděleno 
nebo nanzeno v,rohnímu bernímu úřadu mebo filiálním poHadnám, 
nebo něco vytl<lnuto jejich úřecLníkum. V I a s t ním nad říz e n ,'m 
~l řad e m z tl s tal t u t e d yin a dál e zem s k ST V)T b ,o r. 'Ze
jména nenalézáme ve spilsovně zemského v:írhoru stopy po Dem, že 
by byly bývaly odtud pHmo po:ž'adovány spisy pro zemsk\' úřad'· 
zeměpansk:ír . • " • 

v v, Po~ze právo .dozoru na pokladnu, knihy a účty filiálních v~'
be::: ~~s,talo, krajskýn:, úřadtlm nesporně. 'Mimo jiné předpisy' 
~veľ1'l ]lm pravo to lopetně reskri'Pt z 31. července 1750 apodOlbně ' 
I ,d;,ror,ský reSi~rilPt z 29. října 1751, jenž hrozí kJ:ajskÝil11 poklad .. 
l11kum sesazel11rt11, kdyby odepřeli ,kraj Sk)7m hej tmantlm nahlédnoutí 
do íPoi~ladny neb? jej kh \lčtovwní. Instrukce pak pro královské 
gubv~rnm,m vydana .15. ipms1'l1ce 1764 ještě podrobněji upra'v'l1je do
ZOiľel pravo ~ .IPovl.nnost ,dozoru krajských hejtmanú na krajské 
p~~la~ny. M~h neJen pravo kdykoli prohlédnouti pokladnu a na
bh~e.t1do 'l<Jmh, nýbrž ido2Írati na veškeré úřadování výběrčích a 
dbat1 toho, ~<lJb~ p.qpJ,a~níci přináš;jící dOl?ok,ladny berně nebyli příliš 
dlouho zdrzoval11. M11no to ulozeno krajským hej'bmam"lm, aby g'L1-

zu I~ssen,. wie aneh von ~e~ .~iesfalls wegen der angestelltel1 c1eputatiol1 unef 
der. lhr c;ngeraumten achvltat gefassten resolution abzuweichen, nicht <Te-
memet sele ... « (na u. m.). ,b 
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bern1u oznamovali záva\dy, jež by pi'i tomto dozírání objevili.294 ) 
Ustanovení tato nebyla vša'k .sdělena ,krajským výběrčím přímo, 
,nýtbrž b)'!1 vyzván zemsk)T v)'bo1', aby kraj ským pok:J.adníkum j e
j ichz3:cho",ávání uložipV5) Královslké gubernium učinilo talk přes 
~o, že zemsk)' úřad zmněpans.ký byl již v roce 1753 toho názoru, že 
] sou filiální v)7běrčí tPodHzeni krajským úřadům (»rt11ithi1l1 die fi1ia'l
cas'sierer besagten ,kgI. creisiimternaUer.drngs sutbordiniret«) .296) 
I Jwlem tOlhoto f.Oiku 1753 "šalk nalézáme příl<ilady toho, že nařízení 
a výtek dOlstávaJo se .'k,mj sk)7m po,J<ladil1íkúm pou~e zemským vý
borem, i když popud k ,nim vyšel právě z výkonu ,dozorčího práva 
úřadů zeměpansk)7ch. Tak na př, ukládá reskript z I I. listopadu 
1752 zemskému v)nborl1, aby poláral kraj.ského ,pokladnvka rakov
niekéhoza to, že hral od stm,n »discret.iones«. Rovněž i další roz
kazy v této věci má 'kraj,skému pokladníku sděliti zmnský Výtba:r.297} 
Podobnou y),tku má '11děliti zem'sk)' v)lbOlr k tvyzvání ,k'ľálov,ské ni~ 
presentace a komory v následujícím roce výběrčímu kraje ža
teckého,298) a téhož roku sděluje representace zemskému výho.DU, že 
kontrolor žateOk)T byl po celou dobu přijímání ber.ní v měsíci červnu 

. v pokladně nE1přítomen, a žádá, aby mu to bylo co nejpřísněji zaká
záno. 299) Třebas tedy i zemský výbor sám vý.slovně uznával, že 
krajští v)'běrčí mají povinnost dopustiti, alby krajský hejtman směr 
kdykoliv nahlížeti dO' jejich berních knih a úČttl,300) zůstával pi'eee 
jen ve skuteono:sti a mimo nepatD11é výjimky v osobním směru 
(t. í. v příčině osobní podHzenosti) í ej ich jedinou vrchností. Mohlí 
bychom tudíž říci', že ,dozorčí moc úřa.dú zeměpanskýah nad kraj
sk)'mi pokladnami tak, jak byla skutečně vykonávána, byla vice 
věc n o tl než osobní, to jest zasa,hala sice přímo do úřadování, ne
sahala však i pi-ímo 'na osobu a úřední postavení v)"běrčíoh a jejich 
kontrolortl. ' 

O revidování ,krajsk)Tch pokladen kraj.slk)7mi hejtmany dlužno 

. 294) V instrukci se praví: » ... denen herren creishauptleuten die macht 
clllgeraumet, dass sie auf die gebahrung deren filialcassierer, und ob die mit 
abfuhr ankommenden parteien jedesmalen zeitlich' abgefertiget und nicht Ztl 

hmg aufgehalten wiirden, die obsicht tragen, nicht minder c1ie biicher des. 
creiscassiers jederzeit nach gefallen einsehen und die steuercassen revidiren, 
clen wahrnehmenclen Iviedrigen fiirgang aber sogleich anhero anzeigen sollen« 
(z nařízení gubernia ze 17. února 1765, st. reg. 1765 febr. 13)· 

205) Stalo se tak nařízel1ím ze 17. února 176,5: »AIs ersuchet man einen 
1,()('h~lobl. landesausschuss, solches denen fi1ialcassieren zur gehiirigen be
obachtung einbinclen Ztl wollen ... « (na u. m.). 

296) Na u. m. 1753 apr. 36. 
297) Tamtéž 1752 (Iecem. 33. 
298) Tamtéž 1753 apr. 36. 
299) Tamtéž 1753 jun. 39. 
300) Pří1dad toho: st. reg. 1767 apr. 7. 
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ještě dodati, že se sta,lo od roku 1780 pravidelným, a ze zprávy 
o vý.sledku sdělovány byly též zemskému v)'boru. 

Vzpomenutá již i'l1strukce pro královské g'ubemium z 15, pro.
since 1764 zab)'vala se t<liké otázkou pi'ehlížení úČrtů i pokladny, 
jež jsou pi"j zemském úi'adu berničním. A tu jest zajímavo, že 
bylo sice guberniu uloženo bdíti nad tím, aby tak,ové zkoušky se 
dály, ,kdyko:liv se objeví nutt-1C!,st jejich, avšak že je má provésti 
zemský výbor, patq1ě i ako úřad, pod jehož pra'Vomocí jest berní 
pokladna i berní účtárna.301) 

Jak bylo již připo11l<'C'l1iU,tJo, yysvjtne lépe postup vlivu země
panskýClh úřadů, až bude pojednáváno o ptlsobnosti zemského výbont 
a jeho úřadú. Zde poukážeme ještě iktomu, že dvorem vydávány 
byly všeobecné předpisy pro úřadování, znicihž mnohé měly .se vzta
hovati jak na úřady z el11ěpans ké, tak i stavOléské, Patří sem dále 
zasahování do účtováJní a vykazování berní, kterážto skutečnost dá 
se snadno vysvětliti zájmem dvoru ,na ,tom, aby se mu ,skurtečně ne
zkráceně cLos'tJalo toho, co stalvové na berních povoE1i. Jsou to různé 
výkazy měsíční, čtvrtletní a rO'ční, dále výročil1í účty a a:ozpočty zem
ské, jež musily býti předlk,ládány ke dvoru ve formě odtud přede
psané. Lze na nich stopovati vnHd,ní v]i,vu a kontrOlly zeměpanských 
úřa.dú, zej ména ústí"eeLních, do vlastního hospodáňství stavi\. N e:byl 
však ,při tom oboházen orgán nadřízený výkonným úřednLkúm ber
ničním, to jest ZemSk}T výbor. 

K zvláštnímu z3!l\iwčování aZ!asahování úřadtt zeměpanských 
v jednotlivých případech zavdá.valy podnět Zlpravidla, jen nespráv
nosti, které se vyskytly při úřadování stavovských úřadů a by,ly 
obj eveny buď ve výtkazeoh zasílan}Tch ke dvoru nebo j i:nak se dostaly 
1,e sluchu ústředního, zel111ského nebo kraj.ského úřadu zeměpan
ského. Avšak i v takovýoh případech omezovaly 'se zeměpanské 
úřady, - pOlkud !.ze seznati z pramenů -, většinou na zjištění závad 
anedostatktt a žádaly pak zemský výbor o nápra;yu nebo z,akročení. 

Tak mají všechny tři největší případy za'sažCiní do vnitřního 
ústrojí a života stavov6ké samosprávy stojící pod mocí zemského 
výboru, které by,ly Iprovedeny v letech 1719-20, pak 1766 a násl., 
a ,koneóně 1779-80, svou poslední příčinu ve zj ištěných nespráv
nostech. V prvém případě z"wdalyzpronevěry pokladníka berničního 
úřadu podnět k tOI111U, že ode dvora dali si zemským výtborem před
ložiti popis celého zpúsobu úřadování u berního úřadu. Stalo se 
tak zajisté jen proto, ahy Madování to bylo podrobeno pře-

301) V nařízení g'ubernia ze 17. února 1765 se praví: 'f ... der hierortigen 
obliegenheit sein wi,irde, die obersteueramtscassa nebst denen rechnungen, 50 

oft es nčitig und erforderHch zu sein scbcinete, durch den hoch/Do? luudes
ausschuss untersuchen zu lassen, Had iiber 'elerselben beschaHenheit eineJř 
bericht abzufordern ... « (st. reg. 1765 ~ebr. 15), 
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zkoumání, dvortSk}Tmi úřady. Před rokem palk 1770 jest to zprone
věra filiálního IPokladníka čáslavského kraj e, jež ZJplt,sobil,a velmi ne
příjemné a vytrvaJé pokusy dvoru, proniknouti daleko do účetního 
fi,zení ja,k berníJlO úřadu, tak i km}slkýeh pokla.den. PHpad z let 

. 1779-80, zavi,nooý pokladnioními nesprárv'llostmi, byl již výše dosti 
zevrubně probrán, tak že stačí zde pouze jej ,připomenouti. Za to 
o případeoh v roce 1766 počínajících a táhnoucích se odtud až do 
roku 1770 nutno se zde zmíniti šířeji. 

Dvorským dek,retem z 26. června 1766 bylo sděleno z Vídně 
guberniu, že byl vyslán účetní ředitel sv.p. Braun do Prahy, aby 
pnoZJkoumal stavovskou poklaeLnu i účtárnu a jejich úřadování. 
~1il110 to měl dáti popud k takové úpravě řízení, jež by ulehčila celý 
J ~~1.0 ~ostup a vt~be~ mohla pr?spěti 'komOlrním nebo' stavovským 
pnJmuma povznestl sta,vovský 1 státní ÚVěr.302) Tak se ,d,o'vídá;me ze 
stížnosti zemského výboru z 28. července, došl~ .skutečně ,k ozná
m~névprohlídce a to be~ účasti zemského výboru. Poklacuny byly za
p~ceten? a od ;P'o:klad~11ól1íoh úře?nikú vyžádány likvidace. Zemský 
v)nbor SIce uZlna:val pravo panOV111ce ,k dohledu, avšak dovozoval že 
vý1kon jeho mě~ se ,státi za úč<listi sta,vú nebo jejich zástupdi. V t~m, 
co se stalo, a jak se to sta],o, musí stavové viděti projev nedLlvěry 
d~01",U k jejich správě. 303 ) Svúj .stížný Hsrt skončil výbor žádostí, ahy 
vep111 a oddaní stavové byli vbudoucnos.ti ušeti"eni podobného vYše
třová.nÍ. Tyto 'námitky došly vyřízení dvmsk)7m dekretem z 19. září 
1766, a to vyřízení odmítavého. Právo dohlížeti k spráivě fondů sta
vovsk}'chbylo dvorské komoře vyhrazeno reskriptem ze 6. října 
ľO'k,lt :765304). a .mimo ~? se ,podob~ýil11i revi,semi úvěrstavovs,ký na':' 
OIpak Jen ,poslluJe. Da,lsl IStOlpy celeho Isporu pak mizí. Za .to přináší 
ľO'k Ihned na to náJsledující nařítzení, jež s událostí právě uvedenou 
,pHmo nesouvisí a také se neomezuje na království České, z'apadá však 
do ř.ady opatření, o nichž jest právě poj eeL~áváno. Jest to dvorsl,ý 

8~2) Dvorský dekret z 26. června 1766 praví: » ... oass oerselbe nÍC'ht 
nur ell~ gcbal;rt111g', der daselbstigen landschaftscasse untersnchen, Bondern 
a!-lch dle l~lalllP:llatJOn derselben, sowie jene der eliesfal1igen buchhalterei 
ell;Sellen, em wle der anderen gattung beamtcn' die al1enfal1s erforderUche 
~Ittel nnd w~ge. zm. erl.eichterung in ihrer amtirt1l1g an hanel geben uud 
uberha\lpt das]enl~e emlelten sol1e, ·was derselbe Zll verwaltung deren camel'a] 
und stal1(hs,cllen ,ellll:lahmcn od.er nach hčiherer erschwingung des aerarisch 
~1110 respectIVe standlschcn credltwesens befinoen wird« (opis v st. reg. 1766 
JUI. 17), 

303) »', .. mitthin c1ie herrer; staJ?de hieraus nicht anders, als gegen sich 
v.on denen kals, kgl. hofsteller; em mlsstrauen der richtigen und genauen ob
slcht tmel besorgtlng des kals. kgl. aerarii tmd derer c1ahin gewidmeten 
cassen abzunehmen haben« (1. c.). 

.. 304) :), .. der kais. kgl. hofcammer . " die einsicht in elie regie al1er denen 
stan clen emgeraumten fundorum, mithin auch in die standische cassaevcr
waltung, eíngeraumet ist ... « (1. c.). 
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dekret ze LJ.. dubna 1767, jenž nan7,U je, aby si zemské účtárny 
i účetní (liinderbuohhaltereien und rechnungsfiihrer) přimo dopiso
vali s účtárnami dvorskými. Zda se mělo opatt'ení to vztahovati i na 
účtátmu stavovskou, není jisto, ač směr právě II dvora zachovávaný 
a sledovaný nutí Ispíše ,ke ldadnéodpovědi. Vede k tako'vé odpOlvěcii 
přes to, že v d,o,ložce dvorsikého dekretu se ukládá guberniu, aby to 
dél'lo věděti zeměpanský:m účtárnám (denen landesflirstlichen buch
haltereien). Vždyť tituly a označení úřadlt nejsou v této době ani 
v úředních ~pisech přesné! Gubernium ,pak, dávajíc o tom věděti 
zemskému v)'boru, ukládá mu, aby podřírzené účtárně naHdil pi'esné 
provádění uvedeného elekretu,305) Zela ok takovému přímému styk11 
starvoV's,ké účtárny s dVio~'skou' účtárnou ve Vídni skutečně došlo, ne, 
by,lo možno 'zjistiti. Spíše .se zdá, že nikoli, poněvadž nejsou stoPY 
toho .ve staré ~isovně zemského v)rboru, která j es,t v této době, pó
kuel Jde o úřadování, úpolná. Nelze však pronášeti úsudek zcela bez
pečný, dokud nebude úplně prozkoumán materiál v t. z''. komorním 
archi'Vu ve Vídni. 

Dosti překvapuje dvorský dekret z 8. záí-í 1768, jejž rovněž 
možno uvésti v řadě pokust'l prcniknouti celou stavm'skou samo· 
správu stálou kontrolující mocí zeměpanskou. Pi'ekvapuje proto, že 
se ,mimo ji'né táže, komu z úřední povinnolsti Qláleží revidovati kraj
ske pokladny a ,pokladnu berního úřadu, když otázku tuto řešily 
v leteoh bezprostředně předchá,zej ícíoh 'Právě dvorské úřady samy, 
třeba,s jen předpilsy, které nebyly doslova tak vy'konávány, jak 
Vlskutku zněly. Zároveň žádají z Vídně, aby tam byla předl,ožena 
instrukce pro kraj,ské výběrčí a ředitele zemského bemiho úřadu. 
A zemský výbor nejen že ničeho nenamírt:á, nýhrž provází instmkce 
ke dvoru předkládané uj ištěním, že jsou to instrukce s nejvyššího 
mí'Sta již před ča,sem ,nejmilo.stivěj i schválené (von a,l,lerhochsten 
orts ehedem aIJergn. a,ppliOlbirte und in bestiincLiger naohachtung be
harrende filialcassierische, dann des steueramtsdirectods in-
stmction) ,306) . 

Dalším krokem dvorských úřadt'l, zasahujícím clo pravomoci 
zemského výboru, jest složení ředitele zemské beDně Leinera s úřadu, 
které Ise stalo dvorským dekretem z 15. září I768 v souvi,sl'olsti se 
zpmnevěrami čáslavského kraj.ského výběrČímo. Pokus dvora učiniti 
opati-ení o pl'OIZatímní správě Madu sesazeného i'editelese nezdařil, 
neboť k popudu zemského výboru 'stavové pl'OlhlásiE, že ředitele zem
ského benního úřadu v jeho nepřítomnosti zastupoval vždy M1<retář 

305) »Es wolle demnach ein ... landcsausschuss bei dero unterhabenden 
buchhaltereí dessen genauesten vollzug ohnschwer anzukehren belíeben« (opis 
dv?r. dekretu ze 14. dubna 1767 í s touto doložkou gubernia jest ve staré 
spIsovně zem. výboru 1767 maj. 13). 

306) !. c. 1768 oct. 43. 
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zemského výboru a že se tak stane i Inyní. Dvorská kancelář se tím 
spoko j ila. 307) 

V mce následujícím, to je!St 1769, po.kr,očilo 'Vyšetřování o. mal
versacích čáslavského výběrčího do té míry, že u dvora již Ipronášeli 
úsudek o poměrech, jež umožnily, aby se zpronevěry staly. Del(ret 
.dvorské kancelái'e z 19. května 1769 ukláclá gLtberniu, aby doporučilo 
zemskému v}'boru lepší pOÍ"ádek jalk ve spisovně, tak i ve' výpravně, a 
.zejména v protokolu. Mimo to slibuje, že bude vydám před:pis o 00-

\ ém úřadovámí a pořádku ve sta,vov.ských pOIhladnách (liber die zu 
verbessernde manip1.l'lation und hemustellende ordnung bei dem stiin
c1ischen oas,sawesen) .308) Zatím však dal zemský výbor dříve, snad 
již k popudu sv. IP. Brauna, vypracova,ti ředitelem Iberničního úřadu 
~l~lVr;h nové pokladll1iční mani,pulace (auf grundlidhe ,verliisslichkeit 
,clel: hierliindigen filialcas,sierischen manipuhation abzielenden ent
\"urf) a pi"ec1ložil jej již 22. května t. r. guberniu se žádostí, aby 
návrh dClporučiJo pal\1oOiv11ici ,k schválení. 309) U dvora Slnad nechali • 
tento popud bez 'POYŠirrnnutí, neboť se odtud d'Vor;ským dekretem 
z 6. listqpadu zasílá guberniu jin)r návrh,310) Iktet), v téže věci vy
pracovala dlVorská účetní komora. Budou-E starvové :5 tímto návrhem 
souhlasiti, má se od nejbližšího čtvrtletí. ,provésti, v opaoném pří
'padě měly býti sděleny námit.ky starvtt. Zároveň vybráni již čtyři 
ú1'edníci dvor,skékomo,ry, ok nimž se měli stavovští úředníci obraceti 
'o poky,ny. Zemský v)~bor se však yyslovilproti Zlpůsobu úřadotvání 
nayrženému dvorem a namital, že stavovský návrh byl již dHve 
d"ont pi"edložen ke schválení. Sněm pak rozkladem z 19. ledna 
1770 sděluje gubeťniu daoJší námitky Istavtt, záležející ,též v tom, že 
by nOlVá manipulace, ,k,teQ'OU n<llvrhu'Í e dvorská účetní komora, vy
ž~dovala jak rozmnožení počtu úřednictva, tak i zlv)Tšení některých 
'plattt, a tudíž nové zatížení c1orrnestikálního fondu. 3ll

) 

Z odpovědi, kterou dal zemský výbor dne K čer'vna 1770 na 
vyzvání t)'ka j ící se olpět dalších ,poža,davkl't dvor.ských úřadů, vysvítá, 
že úřadování ve věcech berních bylo upraveno 'Podle požadavků dvor-

307) Spisy o tom: st. reg. 1768 oct. 16. 
30S) Opis!. c. 1769 maj. 15· 
300) I. c. 1769 ma]. 19· 
310) Archiv c. k. místodržitelství pro l~rál. České, spisy Diaet. D .160. 
311) »AIso anch ersuchete mall ein hochlobl. kais. kgl. landesgubermum, 

·ihro kais. kg!. apost. Mt. alIeruntertanigst zu beIangen, womit diesem 
'kbnigreich Boheím in hínkunft keine derleí neue einríchtung angesonnen, 
orler doch v'cnígstens nicht ohne eínvernehmung cleren hochlo1?,!. her~en 
stan den eingefi.ihret werden mochte, aIIermassen andurch der kummerhc~ 
"hinreichencle fundus clomesticus Hber clíe krafte heschweret, am end.e bel 
dcssen unerkleckIichkeit díe abgangíge erfordernís ncuerIic.h ausgeschneben, 
1.ma der nicht mehr fortzukommen vermogende armé contnbuent noch mehr 
\heclriicket werden miisste« (I. c.). 
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ské účetní k.omorry. S11!a<d alespoň v 11ěMerýcll směrech. Alespoň tvrdíí 
zemský v:0bor, že byly všem úředníkům, kteří jsou zaměstnáni no
vou berní mani,pUilací, jej kll působnos:t i jej ich povinno.sti . podle 
pok)mů dV01:ské účetní komary !]Qlvě předEjpsány(ihre agenda unci 
observanda nach dem 1nha1t der von einer hochlobl. kais. a'gl. rechoo
cammerr anhero mitgeteiltel1 haulPteilnteilung neuerlich vorgeschrieben. 
worrden).312) Dvarské úi"ady pi"i této příležitosti sice ujišťují, že ne
chtějí zasahati do práv zemského výboru,313) alepi"ece jen stál)T111. 
doléháním dosahují toho, že Zell1Sk)7 v)7bor konečně podléhá a 
19. října 1770 za6ílá ke dvoru k prohlédnutí in6trukce úi"edníků, kteří. 
mají co činiti s novou berní mal1ipulad. Ačk'o1iv bylo v těchto po
sledních případech pwnikáno hluboko do. orgal1is~ce úi-adů zemskému 
výboru podřízených, byllo zde z jeho !svrchovanosti zachoV;1no alespoň. 
tolik,že tu nesahaly dvors,ké úl"ady na orgány zemského výb.óru 
přímo., nýbrž že tak činily už í van cep r o s tře d·n i c tví z e m
s k é h o v Ý bor u a dávajíce rozkazy jemu a donucujíce k určitým. 
úpravám 'apět jen zemský v)7bm. 

Jak Islepě se v těchto dobách někdy podroboval zemský výbor 
nařÍzením zeměpa't1lských úřadů, o tom slVědčiti nám může na př. za
vedení t.zv. sconrtro-taibelly. Když wku 1769 nařídil dfvorsJký dekret 
z 12. května vedell1í žurnálu nebo scontro-tabelly dJe vzoru zároverr 
připojeného a nařídil dMe, aby to byLol 'mvedeno také u konsest'i. a 
komi-sí(patrně gubemiu podřízených), vyzvallo gubernium i Izems:kÝi 
výbor ('3JussohulS'soommi6sion), snad aniž by ,to u dtvora zamýšleli,. 
aby navou tabellu od 1. če,rvence ·zarvedl a měs,íčně guberniu před
kládal. Zemsk)7 výrboa- bez rozmýšlení vyhověl. 314) N erb o jiný přík'lad ~ 
dyorsk)' d:::kret z 18. kvčtna 1781 nal-ídil, a.by bylo úi-adování zjed-
1l10dušeno Ot1llezenÍlm psaní a zmenšením personálu. Guberll1ium uči
nilo v tom 6mylslu vyzvání také 'k ,zemskému výboru (ZLl vermi.n
derung der schreiberei und erleiterull1g der geschaften mít so wenig' 
als mOg1lich persoa1ale). Zemský v),bor patrně nepoldádal tak:olVé vmě
šování do jeho pravomoci a 'stavovs:ké samos:práJVy za nicn~pHpust
ného, neboť vyHzuje vyzvání zcela věcně 1P0t1kazem k tomu, že iiž 
'v březnu 1780 byl mu »z nejvyšších mist« přeclElPsán ,nový jeda1;cí 
řád (manipulationsnormaIe).315) Rovněž ta·k bere zems,ký v~7boí 

312) 1. c. 

313) Ve sdělení »exconsilio caesareo regiae camerae rationum auliC<lN 
ze 4. května lí/O k českorakouské dvorské kanceláři čteme: »an seiten der 
rechencammer ist man zwar nicht gemeinet, dem landesausschusse hierinne 
nur im geringsten vorzugreifen«; nebo dále: »viertens 1st díe diesseitige ab
sicht keineswegs dahin gerichtet, in die innerliche verfassung des landesatls
schusses einzugehen und denselben hierinnen zu kranken ... « (1. c.). 

314) Spisy o tom: st. reg. 1769 ju!. 29. 
315) St. reg.· I781 jun. 1. 
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opětné zrušení měsíční scontro-tabelly IProstě ,na vědomí a dává jen 
pokyn bernímu úřadu, aby tabellu již l1evedl,316) 

Proti zasahování zeměpanských úřa,dů do výkonú a celého úřa
dování úřadů a úi"edníkt'i. stavovslkých ohrazuj íse někdy sami tito 
úředníciodmíta j íce rozkazy ne,přicháze j ící OId l1adHzeného orgánu 
stavovského. Odťtvodňuj í to tím, že uznávají pouze zemský výbor 
za úřad, jemuž jsou podřízeni. Tak se 6ta10 J1a př., . kdlž adj~r:kt 
krajsrkého úřadu žateckého zakázal v r,oce 1753 k~;:tJ6k~mu vJber: 
čímu bráti od stran odměny. Pok1admk ten oc1:mltl zakaz proste 
s tím, že nepodléhá vůbec k,raj slkému úřadu (»vvo.nach derselbe ~em 
kgl. kreisamt ll1icht rsurhordiniret ware und daskgl. kreisamt !~~1 
nichts zu befeh1en ,hatte«).317) Nebo ji'ný ,pHk1ad: roku 1783 nandtl 
chrudimský kra j ský úhd v základě dvorského de:kretu z 9. listopadu 
1783 t3Jmějšimu filiMnímu pokladll11kovi, aby přijal jisté peníze do 
pokladny. Vý,běrčí vša:k .odepřel tak učiniti, poněvadž k tomu nemá 
naHzení od své vrchnosti (",veil er hierzu Vlon sc/:ncr behorde noch 
keinen auftrag e11ha1ten habe«), a gubernium musilo požádati zem
ský výbor, aby Ipotřebn)' rozkaz vydal,318) 

Jia1,dy na'stávah' však případy opačné. Zemský výboT musil ,sám 
při/pomí'nati berním: úí"ednLkům, že jsou úřední-ky stavt'i., a brániti se 
tak ,proti tomu, aby se někrteí-í z těchto úředníků pí"íliš ochotně nepod
řizovali úřadúm zeměpanským a jej ioh rozkazům. Tak .přiše1 roku 
1767 budějovický kraj1ský hejtman bez o;POlVěděnído fi1iálll1í

v 
P?

k,ladny a pod zámi,nkou guberniálního r:ozkazu pokladnu. zalpeceha; 
Zemský berní úřad podalo tom zprávu zem6lkému výboru a požádal 
i ei zároveň, ahy se ohradil proti takavému 6vémoonému počÍcnání 
; ~7ytkl ,kra j ské~l.1u výběrčímu, že j e '~IOIJ:JUstiL ZemskJ. výb~: u.č~l~il 
dle zachovan)'ch sipisú ,pouze druhou vec skutkem. Udehl tohz f1ha1-
nímu pokladní,](ovi výtku a připomenul mu, aby byl pamětJiv přísahy 
stavllm uči,něné. Nahlédnutí do knih mělo býti kraj sHmu he}tma
novi ochotně dovoleno, ni-kolí však z3ipečetění pokladny a vyžádání 
likvidace. 310 ) Ji'ný ,padobný pHpad můžeme uvésti z roku 1770. Be
chyi'í.ský ,krajsk)' výběrčí požádal tamní krajslký úřad o !poldadnu 
a o váhu na peníze. Krajský úřad žádost předložil guberniu a to se 
obrá;tilok zemskému výbotru o dobré zdání. ZemSk)7 výbor věc odbyl 
tentokráte velmi ostře. Vrohností ,kraj,ského výběrčího jest zemský 
výbor a tam měl tedy jedině žádati o své úřední !potřeby; krajskému 

316) USEcsen,í výboru zní: »Diese kais. kg!. gubernialweisung wircl der 
kg!. obersteueramtskanzlei zm erforderlichen nachaditung Ztl bcc\euten ... 
sein« (1. c. 1781 juJ. 39)· 

317) 1. c. 1753 apr. 36. 
318) 1. c. 178.'1 febr. 
310) 1. Co J767 apr. '1 a 8. 
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hejtmanovi vůbec nepříslušelo za.s-távati jeho zájmy.320) Zajímavo 
je~t, že i gubernium poučilo krajského hejtmana, že nehy.l~ jeho věcí 
starati se o kancelářské potřeby filiálního pOlkladní,ka. 321

) J l11Ý příklad 
poskytuje nám .](]olnečně dťttka, jíž :se dostalo od ~~msl~ého vý~o['u 
regiiStráJtorovi berního úřadu LexOlv! v roce 1781. Uredl11k ten pred
kládal toti,ž přes opačné rozkazy poukázky náhrad za škody způso
bené ohněm a vodou guberniu,lcdežto zemskému v)'boru předkládal 
pOt~hé 'Opisy. Zemsk),'V),bor se usnesl ve .schůzi konané dne 2. čer
vence t. r., aby provinilci by'lo \t,loženo, aby j eclnal jen podle rozkazlt 
zems·kého výboru. 322 ) 

Při zasahovárlÍ do pŮ1sobnosti a jednacích řádú stavovských 
úřadi't podřízených zemskému v)'horu stáva,Jo se však také, že tu 
dvorské úřady vystupovaly na ochranu vlastní prav'Ol11'oci a s\Tcho
vanoMi kolegi1a zemského v)rboru nad úřady a Medníky výboru pod
řízenými. Zej ména o to šlo zpravidla, aby moc ředi tele zemského 
berního úřadu 'nad stavovským úřednictvem příliš nevzrostla na úkor 
c!:otzorčích práv zem~k6ho výboru. 

Připomínky k organi.saci berniční s,lužby ,stavovské, které Ipřed
ložila 4. května roku 1770 dvorská účetní komora českomkoulSiké 
dvorské kancelái'i, zabývají se také touto otázkoll. Za hlavní závadu 
pokládá totiž účetní ,komora, že je1st ředitel berního úřadu bezpro~ 
středním představeným ber.ního úřednictva, pročež jeho jednání ni
kdy nemůže býti tímto personálem kontrolováno. lVIimo to nemůže 
zemský v)'bor přehlížeti výkony berního úřednictva jinak než ře
ditelem, a tedy zra,ky 610rvěka, jenž sám jest ve Ivýk'Olnech těchto 
spolučinn)'. Proto se doporučuje, ahy byla berní účtárna podHzena 
Přímo zemskému v)'boru, tak aby se mohla rpi-ímo k němu obraceti a 

320) Ve zprávě ze 30. března 1770 praví zemský výbor: »dass, nachdeme 
quoad primum dem filialcassierer díe híerortige slelle ohnmittelbar vor
gesetzet ist, bei welcherderselbe díe beclarfnisse der cassa und diesfallige 
amtsutensi1ien von pflichtswegen eigends anzuzeigen und ohnmíttelbar ein
zuhohlen hat, mithin dem kgl. creisamt hierinncn díe stelledes filial
cassierers zu vertreten nicht \Vohl 7ustehen l11ag· ... « (spisy y archivu c. k. 
místodržitelství pro král. České značka Diaet. D 160). 

321) Guhernium dekretuje krajskému úřadu: »Auf elie jlingsthin ge
machte vorstellung' \Vegeu anschaffuug der henotigtcn geldcassen ne?st ciner 
geldwage flir den c10rtigen filialcassierer, ,:ollen \Vir demsclb.en n~cht ver
halten dass es dem herrn hauptmanne gal' ntcbt zugestanden. stch 11Ierum Zll 

hekii~mern, massen der filialcassíer sehon se\bst wissen wircl, c1ergleichen 
cassabedlirfnisse unci amtsutensílien bei seiner gehorde zu sl1chen« (I. c.). 

322) Referent v této věci stěžuje si ve svém votu mimo jiné: "N achdel11e 
aber er registrator Lexa, um nul' der befolgung des hierortigen befehl~ aus
zuweichen und der subordination eines hochlohi. landesausschusses wteder
holtermassen skh zu entziehen, sotane amveisnng vorlaufig schon e~nem 
hoch lobl. landesgubernio zugehiindiget unci anhero lediglich rlíe clupHcata 
davon iiberrekhet hat ... « (st. reg·. 1781 jlll 10). 
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pÍ"Ímo od něho dostávala a přijímala rozkazy.323) Zemský výbor sice 
uvedl, že se účtárna mttže ve všem obraceti lPÍ"Ímo k zemskému v"S'
boru a že ISe jí ta,ké přímo sdělují všechna rozhodnutí v~boru, která 
se t)rkaj í účtárny, loldmí,tl však kontrolování ředitele berního úřadu 
účtárnou. Vždyť jest tento ředitel od sněmu úízen"Srm ,představeným 
yšeho bemího úřednictva a tedy i účtárny! Nejvyšší rozhoooutí 
z 2I. září 1770 však důrvody tyto neuzna,lo. účtáma nesmí zttstati 
pod mocí ředitele zemské berně, nýbrž musí býti podřízena přímo 
v)'boru. T~kzl1ělo naHzení a guberniu uloženo, aby ,po čase podalo 
zprávu, zda se výbor dJe něho zae:h.ova1. 324

) Ve zlprávě, kterou po
dával zemsk)' výbor 19. října 1770 guberniu, se dočítáme, že se v)'
bor nařízení '0 přímém styku ,s berní účtárnou ochotně podvolí (dest.a 
wil1iger bedaaht sein wird) .325) 

Ústřední zeměpanské úřady se vša;k nespokojily výsledkem tak
to docíleným, nýbrž postupovaly ve směru zapooatém dále. Když 
byla Doku 1772 předložena dvorské kanceláři k schválení instrukce 
pro účetního stavQlv,ského úvěru, vytld dvorsk"S' dekret z 30. říjn'a 

323) Dvorsk<Í účetní komora uvádí doslovně: »Beides (t. j. kontrola 
a přesnost úřadování) hat bisher in ansehung des ohersteueramtlichen perso
nalis aus der tlrsache gefehlet, weil der steueramtsdirector das Ilnmittelbare 
oberhaupt cles vorbesagten personalis gewesen, folglich einesteils von ge
dachten personali als einem untergeol'clneten teile keine controlerie der 
11andlungen des clirectoris jemals Ilat erwartet werden konnen, ancleren teils 
aber der landesausschuss die facta des steueramtlichen personalis nicht anderst 
als durch den direct01'em, mithin durch die augen desjenigen, cler selbst mit 
operiret, zu iihersehen im stan de gewesen ist, wie sich solches letzthin bei dej: 
bieberischen untersuchungssache ganz kl ar gezeiget hat. 

Um also hir das kiinftige dem landesausschusse eine richtige controlerie 
hierinne zu verschaffen, wird nach diesseitigen ermessen kein ergiebigeres 
mittel vorhanden sein, als wenn das obersteueramtliche buchhaltereipersonale 
demselben unl1littelbar un,1 solchergestalten subordiniret wiirde, class skll 
sotanes personale an gedachten landesausschuss in allen fiil1en unmittelbar Ztl 

wenden, al1e anzeigen dahin geraden weges Zll erstatten und von del11selben 
ebenfalls alle vel'Oí'dnungen umsomehr zu erhalten hatte, als wieclerholtem 
1anclesausschusse selbst daran gelegen sein muss, si ch V011 denen hancllung"en 
des obersteuel'amtes auf das vol1kommenste zu versichern« (spisu l1lístodrž. 
archivu v Praze zn. Diaet. D 160). 

B24) Příslušné místo rozhodnutí zní: y,Ihre Mt nkht zugeben konnen, 
dass der obersteuel'amtsdirector nach dem begehren des landesausschusses 
fernerhin flir das uninittelbare oberhaupt des obersteueramtlichen bl1ch-
11altereipersonalis Zll erkennen seie, sonclem vielmehr dabei beharren, dass 
solches ihme landesausschuss unmittelbar und solchergestalten untergeben 
bleibe, dass sich dasselbe in allen fal1en an gedachten landesausschuss un
mittelbar zu wenden, al1e anzeigen geraden wegs dahin zu erstatten und von 
demselben ebenfal1s alle verordnungen unl1littelbar zu empfangen habe. Als 
hat demnach das kgl. gubernium den stanclischen ausschuss von diesel' 
hoch sten wiJ\ensmeinung behorig zu verstiincligen und nach einiger zeit ihrer 
J'v! t. gehors. anzuzeigen, ob cli esem allerh. befehl nachgelebet werde« (1. c.). 

325) 1. <'. " 
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1772, že se rtěmito přecljpisy o stavov;ském úvěrovém' hos;podářstvt 
dává přílišná moc do ;rukou tohoto účetního a pak ředitele bemihe> 
úřadu.326) Dle instruJ{ce mědi totiž tito úředníci míti právo dle svého 
vlastniho uvážení a sami prováděti skont'rování pokladny a ulože
ných kuponů. Uvedeným dVlOf,ským dekretem pak bylo uloženo gu
berniu, aby !Stavové z:měniai instrukci v ten osmy,sl, že vyšetření sta
vovské úvěrové pokladny má nařizovati j ec1i:ně zemský výbor sám 
a to bud z vlastního pqpuc1u nebo Ik o!Známení účetního a má také 
!Zemský výJbor ustallloiViti olenasvého, jenž by byl při takové pro
hlídce pokladny ,přítomen a přibral k tomu vždy ředitele berního 
úřadu a účetního stavQJv,s,kého úvěru. Touto změnou jest prý pod
míněn náležitý pořádek a bezpečnost staViolVského úvěru. 

Také zde mož'no uvésti případ účetní,ho :stavovského úvěru SaJ
laby. V 'souvilslosti s nesprávnostmi objevivšímise ve stavovském 
hospodářství byl také tento! úředníktvznán ViOO)Tm a dvorskými 
úřady zbaven !své hodl1lO1sti a svého místa. Když ,se lPak dalším vyše
třováníll1l z j isti1a j aha nevina, nařídHa pamO'vnice, ,aby byl! do svého 
úřadu - úřadu to stavov,s,kého - znovu .dJo1sazen. Mimo to mu bylo 
projeveno 'Uiz,nání dvoru za jeho dosalVadní služby, ale by,Jo mtl zá
roveň u,Joženo, aby byl poslušen (V"šech nařízení 'zemskéhOI v)"boru. 
Tak ,se sta'lo dvors,kým dekretem z 5. června 1779.327

) 

Ji:ný pHldad pt"tsobení dvorsk)'ch úřadů k tomu cíE, aby .na úkor 
zemského výJboru .nevzrostla pří.!iŠ moc úředníků výhonl podlbha
j ících, týkal se opětně omezení neodvislosti ředitele berního úřadu 
pHliš c1a,leko zašlé, a uveden byl i iž výše v části jedna j ící o z j iště
ných .nepořádcích v zemslké ,polkladně 'v roce 1779 a ,o' změně jedna
cíhořádu zemského výboru tím vY1volatné. Zde nutno ještě dodati, že 
9tátní rada uznala Ipři tomto jednání opětně zla nutné, utužiti také 
přímou svroholVanost zemského výboru .nad účtárnou úvěrní a berní, 
nad [Jimiž ještě stále vykonával pÍ'Ímou moc a dohled ředitel zem
ského berního úř,adu. 

Vysvětliti lize si zjevy tyto částečně tí:m, že tam, kde šlo o po-

326) Praví se tam doslovně: »Gleichwohl aber kommt, dass bei dem 
zwolften punkte dieseľ instruction zu bemerken, dass sowohl einem zeitlichen 
creditsbuchhalter, als dem stando obersteueramtsdirectori eine allzuviele, Ber 
allenthalben im cassaweesen eingeflihrten orc1nung nicht gemiisse, macht bei
geleget wiirde ... « (st. reg. 1778 jal1. r). 

"27) Jhme herrn kals. kg\. rat unci stiindischen creditsbuchhalter wird' 
solchemnach dieser geschopfte allerhochste entschluss zu seiner beruhigung 
hiemit bedeutet und die maasgiebige anleitung gegeben, dass derselbe wieder 
anzutretende amt eines creditbuchhalters ~wiederum mit allem eifer und fleisse 
vertreten, dem stďndischen 11I1IdesallSscllllss in allen erlassende'll anol'dll1tnge1t 
die gebii1zrende pal'itioll leislen und anbei beflissen se in soli, den subalternen 
buchhaltereibeamten jederzeit mit bescheidenheit und anstandigkeit zu be
gegnen (opis dvor. dekretu z 5. června 1779 v zem. archivu král. Čes.) 
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měr nadřa.zeného úřadu stavovského, sestáva j kího z příslušníku sta
voyských k01iporací, k úřadťtm obsazeným osobami takto nekvaliifi
kovanými, probudilo se v některých nejvyšších úřednídch zemělpa,n
ských, většinou taktéž příslušnících stavovských orga:nJsacr, vědomí 
stavovské. To jest jeden možný výklad; jiný by byl ten, že byl pře-
11ášen i do stavovských úřadů přísný byrokratismus úřadů země~an-
9k~'ch, jenž nestr,pěl Ipřílišl110U <volnost ,nebo moc úřadů 'Podřízenych. 
Kónečně i snaha ,po jednolstejné úpravě úřední mamipulace a by,ro
ll'3tické organvsace ve všech úřadeoh, tedy zeměparrskýoh i stavov
sk;"ch, hyIa zde rozhodnou. 

K této práci bylo použito pramenů uložených především v zemském 
archivu král. Českého pak v archivu c. k. místodržitelství v Praze a v archivu 
král. hlav. města Prahy. Dále bylo použito archivalií vídeňských, a to: z C. a k. 
domácího dvorského a státního archivu, z archivu c. k. ministerstva vnitra, 
1: bývalého archivu komorního v C. k. ministerstvu financí. a konečně ze 
zemského archivu arciknížectví Dolnorakouského. Mimo to pak bylo čerpáno 
i z archivalií uložených ve spisovně zemského výboru markrabství Morav
ského. - Správám všech těchto archivů vzdává pisatel srdečný dík za ochotu, 
~ níž se setkal při své práci. Neméně srdečný dík pak vzdává I. třídě České 
akademie za příspěvek poskytnutý mu na cesty nutné k vyhledání potřebných 
rPc·amenů. 



PŘÍLOHY, 

1. Dvorský dekret ze 4. N/na I7I4 o povolení zemského výboru, daný 
·m.ístodržitelzfJn ·V Praze.1

) 

Caa-,J der seohste. 
Liebe getreue. N achdem wir dem, wegen constituiľUug dnes 

landesaussohusses und einrichtul11g des ober'5teueramt,s uns ei'nge
schickten bericht und des'sen innlagen ensehen, '59 haben wír hier
i,nfalls resolvíret, dass 

e-tstens sowohl un.ser dienst, als des lan des wohlfart erforderen, 
danJi.t derlei aussc1ms,s von zeit zu zeít vera:ndert, mí·tJhh1 mehreren ' 
landesinvvohnern díe geleg'enheit gelassen \vercle, in lanc1essachen die 
wíssenschaft zu ubetl1wmmen und pro bono lPatriae sich gebr.a,uchen 
zu léussen. Solchemn1ach zwar der OIbri·ste hurg'graf da·s directorium 
dieses collegíi behalten, hingegen cliejenigep, so aus dem geistIichen, 
her1'11- uncl clem burgerstand dazIU erkiesen werden, niemalem uber 
zwei jahr hei dem ausschuss verbleiben, sondem díe stande al1emal 
naoh verfJies'sung zweier j aihren den ha.1ben teil des aus-schusses ín
dispensabihter entJlalssen und andere subj eotadarzu steHen werden, 
allso dass al1emal der ha,lbe ausschus.s conhnuíre und clíe andere 
helfte mit neuen subjeotís besetzet wercle, welches fur jetzo, da das 
ganze corpns zum erstenmal hesetzet vvorden, nieht acnders sein ka11:n, 
a150 dass eine helf,te im jahr 1716 mít anfang des <l!nni mili-taris ab
trete, die andere heIfte wber bis ad novembre111 des siebenzehen
hundert siebenzehenden j ahres verbleibe, wo hernach alle j ahre die 
helfte entlwssen und sofort jahrlioh der balhe teíl von nenem bezetzet 
werden solle. 

1) Otgtěno JIZ u Rieggera, Archiv der Geschichte und Statistil~ ins
besondere von Biihmen, III. díl. str. 143 -5. Zde vzat za základ úředně ově
řený opis dvor. dekretu pocházející z roku 1790 a uložený v archivu c. k. 
min. vnitra ve Vídni (IV H 2 Kart. 518). Mimo fo jest opis tohoto dvor', 
dekretu také v archivu c. k. místodržitelství pr,o král. Ccské, v zemském 
archivu král. Čes. (sign. A, I, I) a v archivu města Prahy (kniha clekretli 
st,ilroměst., rt1kopis čís. 765). . 
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Zweiten-s wircl es aueh notig sein, damit bei diesel' anderung 
nicht allein auf clie in Prag befindliche,sondern auch auf andere im 
lancl verbleihende praelaten, herren mel ritter reHektiret werde unc1 
sokhe stlccessu temporis gleichergestalten zu dem a,1,1<sschuss gelangen. 
Uncl bleibet . 

dritt~ns clerbei, dass clie caipi der hoheren stande uber derlei sub
jecta clcliberiren uncl soda-nn diejenigen, so in díe stelle der abwei
chenclen gdangen, in puhlico consessu statuum Yortragen; es wircl 
anch 

viertens sei.n ver,bleiben dabei haben, dass die prima,tores unserer 
drei kgl. Prager stadte ·secundum alternaltivam von 2 zU 2 jahren 
einander abli:isen; weiIen aber ,noch einer von ,denen ratsmannern 
acljungiret wircl, so soli soJcher fúnhin LlI1emal per majora d.es:
selbigen magistratus, aus clessen miHel er bestellet wird, erwii.Jhlet, so
clann in pnblico consessu statuum yor.geschla,gen und nach erfol
gencler a ppr,obahon zu clem <ltusschnss gezogen werden. \iV'als aber 

fii.nf,tens des aussclmsses jiiJbrl. renmneration anbelanget, da 
finden wir soIche cler biEgkeit gemas ausgesetzet zusein, ausser 
dc:ssen, dass gleichwie bei clenen oberen sta11'den; also a<l1<Ch bei clem 
bl1f1~'erstalnd eÍne gleichheit gehalten t1l11d 50w,ohl dem primatori als 
rGltsverwanrlten eíne gleiche remuneration, nehmlich einem jeden von 
ihnen 400 fl. jiihrl., entrichtet werrlen .scHen. P:lcl gleieh\~ie wir 

sechstens nicht zweifeln, es werde cler ausschuss mit hesonclern 
fleÍJss uncl ap,plicaJti.on dahin tra chten , elamit die in vorigen zeiten 
vorbeigegamgene grosse tmordnUlng und ínconvenienzien abgestellet 
uud clie erfor·clerliche ordnUlng, wie auch di,e ~ottgeHi11ige gleichheit 
introduciret wenle, also wird es notig sein, dami;!: man zu denen 
orclinaJ'Í.sessionihns wenig'stens zwei bestandige tage und die stunclen 
bestímme, sCllche genau ohservire uml furohin níchts abseitig 
traotiren ,las'se, sondern alles in oorpore vornehme, liber al)e sessiones 
l1Ind conolusa mclentIiche ,protocol,la ha,Jte, solche oftersrevidire, die 
eXlpeclí,tiones vor r1erselben unterschrift liber,lese und wemn selbe 
nicht in ipsa ses<sione 'l1n1ter,schrieben werden, so[Che wohlversiegelter 
znl' unterschrift herumtragen la'Slse, damit vor der zeit niemand 
extra cO'llegiul11 wissen moge, was beschlos-sen oder expediret wO'r
clen Iseie. s'onSltens i'st amID 

siebentens cler kas,sierer juramentum, aui dass selbe díe empfan
gene sorten und s,pecies il11 der ka.ssa behalten unel nicht auswechs1en 
]assen, auch der proportion gemas erogiren und niemanden etwas 
oavon auslleihen, noch in íProprios usus verwenden oder ohne ordent
liohe aI11schaffung clas geringste erogiren, woh1 und deut1ichen ein
richten, und ii.ber dieses aMen und jeden juramentis derer steueramts
offi.cianten, von dem direktore j.ndusive anfal11gend bis auf den tur
steher, expre~se beirlicken und inserieren, dass dieselbe sieh abso1nte 
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in kei<ne agentien tmd negotiationes der parteien, vielweniger in die 
abbancllung der an weisungen cinla<ssen, keine einkassierl1ng cler deneu 
particularibus zukommeden gelder oder dirigir- und berechnung 
einer herrschaft oder guts mandatario nomine auf sich nchmen, S011-

dem in al1en sachen, welohe direkte oder indirekte in das obersteuer
amt oder des sen activitat einlaufen, sich V'on allen priyatneg'otiis ent
hal ten \verclen. 

Damit l1ll>l1 ein tmd anderes von anfang des anni miJi,taris ZUl' 
consistenz kOl11me, so befehlen wir euch hiermit g'niidigst, das bc
horige a<l1 sei<l1en Oirt Yorzutragen und sofort allcs in tempore ein
zurichten. 

Hiera<n geben \;\,Tien aut 4 Oktober 1714. 

Karl Ad mandatum s. ces. rcgiaeque 
majestatis proprium Leopold comes Schlik, 

- s. r. Boh. cancellarius: Fr. Ferd. gr. Kinsky, 
M. F. Y. Deblin. 

2. hlstrukce pro zemsk.V výbor z roku I7I4.2) 

Instruction flir die mit ihro kais. tmel kg!. Mt. allerg·n: ge. 
nehmhaltung von elenen hochlobl. herren stiinelen clieses konig
reich:s Boheim aus ihrem mittel c1E'!putirte lobl. aussc1msscol1lmissi:Ol1, 
·was selbte zu verrichtcn tmd Zll beobachten haben wircl. 

Uncl z\Var, nachclemc eingangs besagte hoch lobl. herren stande 
wahrgenommen, samt elas bisherig'e steueramtliche systema in fu
turum l1icht wohl zulangen diirfte, mi t der erheischlichen aller
se1tigen manipulation zu operiren, inso~ncler:heit, cla die IInit ihro Mt. 
gnacligster genehmigung 11eu eingerichtete march- une! mi1itarisclle 
verpflegungsorduung, ,vie anch die diesfal1s zu fassen kOllmende 
repartitiones tmd das stabilirte í)uartalberechnung-swerk, nicht 
wenig cr der entworfenund mili: dem kiinftigen 171 sten militarisdhen 
jahr in die behorig'e executiom hierlancles Ztl ziehen kOlTI!mende 
moclus collectandi et exequendi eine besondere attention tmel man i
pulati011 erforderet, und elahero sie hoch10bl. herren stan de in 
clessen ansehung und annooh anderer hierunter <subversierenclen 
wichtigen umstanden sich entschlossen, sub clirectorio. sr. des herrn 
obristen bllrggrafen Excell. durch die lobl. ausschusscommission, als 
ein separatum COl"PUS von dem steueramt, in vicem domiil1orum sta-

2) Podle opisu ověřeného guberniem z roku 1700, jenž je uložen 
y archivu. c. k. min. vnitra ve Vídni (sign. IV H 2 Kart. 518). Opis této 
mstrukce lest také v archivu c. k. místodržitelství pro král. České a v zemském 
archivu král. Čes_ (v rukopisu ozn. Au. fasc. 20. 2_). 
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íuum die lanclesoecOtnomie áús besoll1dern -in sÍe gesetz:ten Vel1-

tr;auen verwalten, das steueramt aber hl ihrer amtirullg durch die 
sub sig .... enthaltene :oHicianten versorgen zu laJssen. hls seínci díe 
hochlobl. herren stande des ganzlichen zuve-rsehens, sr. des her1'11 
<elirectmis Excell. uncl die lobl. ausschus<scoml11'islsicm wird p1"O 

primo diesel' deroselben anvertrauten. landesúeconomie clUi1'ch 
dero bekannte dextedtat uncl possiclirende iil1tegritat cuni fructulVor

.zUJstehen tmd mit anfang des bevorstehenden I7Isten rtnilit:arischen 
jahres nic11tnur die gewohnl. sessiones iil1 der woche zweimlalen, da<s 
1st: am montag uncl freitag nachmittag um 4 uhr, thingegen secun
,dum o:ccurentiam rerum et temporum auch ofters, tmcl (Zwar in 
sr. des her1'11 directoris Excell. behausung', falLs aber diese1be wider 
verhoffen bettlagerig ocler anclerer gesohafte halber niciht wbkorn
-men konnte, bei clem ersten aus dem herrenstand unter dessen 
clirectorio <Ztl halten, <soncle1'11 d<liselbsten clie einlaufende materien 
<der no,tdurft naoh zu liberlegen uncl hiertiber die conc1usa acl exe
cuti~nemzu bringen; mithin auch mit besoncleren' Heiss uncl appli:. 
caHon dahin ZLl trachten skh belieben lassen, clamit die in vorigen 
zeíten v-orbeigegangene grosse ultlorclmmgen tmcl inconvenientien 
-abgesltelllet uncl die erforderliche ore!nung, wie auoh die gottesgefiil-
-lige -gleichheit intmduciret, soridetn ,a1les in C011Pore vnrgenommen, 
tiber al1e ses,siones uncl conolusa ordentliohe prorťoooHa gellalten, 
sol che of,tens revidiret, die expeditiones vor der<seLben untersdhrift 
liberiesen, und wann jene nicht in ipsa sessione unterschrieben wur
den; sol~he wohl versiegelter zm untenschrift zu dem ende herum:
'getragen werden, auf ebs vor der zeit niem<lincl extra collegium 
'wissen moge, was beschloslsen ocler expediret worden seíe. Und 
'",eílen der <lobl. ausschusscommissiol1 cler herr steueramtsclireotor, 
'es" ware da'11n Isache, dass wider ihme etwas vorfiele, vermqg de<ľ 
jenem erteilten besO'nderen instruction beisitzen uncl alle clelihera
tioll'ssohllis'se, um clamit die diesfa1lige ex<peditiones naoh intentiol11 
der lobl. ausschussoommilssion recht verfas<set, derselben a:ber _e1wa 
·da'Von nichts tlnterschlag'en werclen moge, mit zu unterschreiben hat, 
solohemnach wircl 

secundo riioM ungeclei1ich sein, clem her.rn amts.directori der 
execution ha,Lber, wiewohlen man Zv\éar an beitragnrig seines Izulang-
1ichen eifers uncl fleisses nkht zweiflen will, zttm éiftern zuzusprechen 
unici -ob dem cliesfalligen effed besonclers Zll ilwigiliren. Uflld 
gleidh,~ie . - . -

tenŤ.io die h6chlobl. herlren stan de scil.1Wssig worelen, clíe ha\lipt
a<rÍbg naoh beschaffenheit des status rúralis et <oeconomi<ae, mithin 
--nadh clenen kraften deren contribuenten von darul11Iben zu reguHeren, 
auf dals!sclíesdbe hierclurch im stancle erhaHen werden mogen, das 
'ihrige ~eiter zu leisten, als wird ihnen hochlob1. herren stan clen sie 

10 



lobl. ausschusscommi!ssion den vo.rschlag, ,vie sotane hauptanlag unci! 
die rť1Pwrtit~ůnes pro. differentia mentlum einzuteilen waren, allzeit 

,gleiclb anfang;lich zu geben, und 
quarto uber die d1iaetalverwi1Jigungen nach dem stabilÍ11ten 

catastrD die repartitiDnes zu revidiren, sodann solche zur kg!. statt
halterei dem bi'sherigen ublichen gebrauch nach ad ratificandum 
zeirt:lich zu befol1dern; Ihingegen 

qUirrtD uber die vorkommende feuer- undjwetterscha:den, sowDh~ 
als rulte andere i'n Ider ansessigkei,t hervDrlbrechende gravamina das. 
sublevati,o.nsarbitriurrn zu fuhren. Ni'cht weniger 

Isexto dře winterquartiersstationes, falls die miliz élJ11nue hier
lan des dislůgiret werden solM:e, nach biUigmassigen befund vůn jahr 
zu j ahr umzuwechseln. Furnemlich aber 

septimo. das steuera:mt duroh die wilrkende manipulationes. in 
guter Drdnung zu erhalten und wegen ersetzung deren officiail1ten 
nach vo.rheriger vernehmung des herrn amtJsdirectůris da's g;ut
aohten in cOJ.iporre, in consessu diaetali aiber singi1latim ihre suffragia 
vůr taugliche subjecta abzugeben haben. Ferners, so wkd auch ihr 
lohl. ausschusscommissiůn VDn selbsten bereits beiw:ohnen, wienach 
es uhlích und herkonnmens seie, uber das dhwil:a1iter verwiUigende 
miHtare die steuera:m.tliche raitung in ihre erforder.Ii:che· consistenz 
zu bringen uud mít allen dazu gehorigen a,pprDbatiůnibus pro ca
mera wbzugeben, wes'senil:wegen daoo 

octaJVo si lobl. ausschusscommi'slsion derlei raitung hiebevot
zeitlich und genau IZU examinir,en, quartaliter aber mit dem kais. 
aerario., sonderlich ratione mi1itaris, die Drdentliche berechnung zn 
pf1egen. Dann Ulnd voc allen 

no,no., wie das steueramt1ioh .und sonderliC!h das hatliptbuoh, ",ie 
aueh die caJssa in ordnung gefuhret wh'd, mit zulanglicher sec1u.litat 
Ofters zUlZusehen und ers.tgedaehtes haubtbuch mit allen certioratio
niibus individuali.ter jwhl1lichen nicht nm zu combin.iren, sondem 
aU<:lh S'ocrort 

decimo. die vol!1.ige berechnuug gleichfwlls zu revidiren, nicht 
weniger 

undecimo die gewohnHche praelim~naria zum aandtag nach 
deren hiebeV'or beschehenen acbhaisoouug, und was sonsten acnn.och 
vOIrf,aUete, zeitlich zu verfa:ssen ·befHssen sei[1 wolle. Und nachdem 

duůdecimů sioh zuweiJen ereignen ka~111, dass die hůchlObl. 
herren stande einiges dadehen aufzunehmen res\QIlvi~en diirften,. 
daherů wi!1d sie Ilobl. ausschusscornmis'si,ůn Is'oache antidpationes 
nomine důnninorum statuum .ztl besor,gen und .zu versichern, ei,n
folgs'Mll auf del'en zeitllkhe abstattung und beibehaJtung des schatz
baren credits, wie auch dessen, was sonsten i:mmer :w einer guten 
landesoecůnůmie gereichen kann, sůrgfiilltigst bedacM s eil\1 , Dnů 

wie nun an seiten der hDChlobl. herren stande sr. des herrn directoris 
Excell. und ihr lobl. aussehttslocomnnj,ssi1on ůbverstandenermassen die 
dispOIsitioo uber das kg;1. obersteueramt und dessen sUlbůrdinirte 
hierrnit eingeraumet wi!1d, alsů ,tut nian auch . 

decimo tertio sich ganzlichen dahin versehen, es wird seine des 
herrn directori-s Excell., dann sie lobl. ausschussoommi,ssilOn nicht 
nur a11 obÍlgen getreulich nachzukom'men, und wrus dannoch sonsten 
in Idieses deroselben an1Vertr:aute lanc1esůecůnonnienegotium einlwufen 
mag, drubei zu beobadlten, einfůllgliclh hierdurch ihro. Mt., dwnn 
deren hůchlobl. herren stande hie1'tlnter subversierenden dienSlt in 'c 

aUe wege zu befordern, sůndern aueh ani des werten kooig.reichs 
nutzen sDrrrHUltigst zu ref1ecti,l'en, hingegen den wider verhoffen ~n 
ein oder a~dern vers,purenden schaden sovieI moglioh zu verhiiten 
und S'D1chen zeitlich anzuzeigen, nicht umerlassen. 

3. ln.stru/?ce pro l~editele zetnského bern.ího úřadu.S) 

I'us<tnuotion fur den mít ihrů kais. und kgů. Mt. allergn. genehm
hailtung von denen hlůchlobL herren ,standen dieses konigreichs 
BOheim neu resůlv,irten h. s/teueramtsdi~ectoren, was dessen ver
riClhtung sein und zu beobachten hahen wirdi 

Imo Wird er herr amtsdirectůr sich jederzeit getreu und 
fleisslig zu vel1halten, und des v,ůn ihme wbgenommen uoo geleisteten 
ei,des sich jedesma,len ZlU erinnern; ,pro. 

20 aber hiemit zu vernehmen hahen, wienach die hoohlobL 
herren stand_e in ans.eh:ung, samt das bi,sherige steuerammche systema 
in futurunn nioht wolhl @llangen dorfte, mít der erha.i,scherrden a11er
seitigen mani,pulation zu ,()Iperken, in.slůnderheit da die mit ihro Mt. 
a1lergn. genehmhaltung neueingerichtete marsch- und militarri<sc<he 
ver;pflegungsordnung, wie auch die ,diesfaIs zu fa.ssen kůmmende 
repal'titiones und das stabi1irte quartalberechnllngswel'k, nicht we
niger der .entwDrfen ,und mirt dem kunftigen I7ISten mllitarischen 
ja:hr in díe behoríge execution hierlandes. zu ziehe? koo;nmende 
mDdus collectandi et exequendi eíne besondere mampulatlOn und 
attenti.on erfo.rdert, sí~h erutlschtossen, ws íhrem mittel, sub direc
tori'O sr. des herren 'ůhristburggrafen . Excell. einen autorísir,ten al\lJS
schuss als ein separatum corpus von dem steueramt zu constituireni 
uoo demselben in vicem i11or,um die verwaltung der landesůeooThOlmié 
an.zuvertrauen das steueramt aber in ihrer amtirung durdh die sub 
sig ..... enth~ltene 'officiÍllnten zu vel"sorgen. Zu dem ende dann 

S) Instrukce tato pochází z prvních let zemského výboru (nejspíše z rokU' 
1714) a vytištěna jest podle opisu, jenŽ jest v rukopise (zn. Au. fasc. 20. 2) 
V zemském archivu kra!. Ces. 



,diese Ú>bl. ausschussoommission bes;l.ge sig .... untereinstens dahin 
instrrUiret worden, diesem derose[ben' g;niiJdig anvertraUten oeCo!1lO'
mko provinciali eum fruetu v,orzustehen und mit anfang des be
vmstehenden I 7 I sten mi;litarisehen j ahrs cik gewohnliche sessio]1{!JS 
in der Wloehe 2mal, d~s 1st am mond- und freitag naelhl11it1Jag um 
4 upr "1 seeuj]clUm oceurrentiam mrum et temporum aber a11'eh ofters, 
Zll ha1ten, un9. nieiht nur ihn herrn amtsdireotO'rem denen de1iberatio
rúbJ.l;i:let oonoluSlils, es ware da,nn saohe, dal5's wider denselben ioht
was vorfiele, beisitzen, sondem aueh die hieriiber fassende expedi
ÚOInes mit unterschreiben lalssen. AIs wi,rd er her amtsciirector hier
'~ačhsioh zÚ riehten, beti der Ilabl. aUJssch:usseommission gebiihrend 
,sic:)). ,qlnzugeben, denen deliberationssehHissen beizusitzen und alQe 
hiernaah fassende eXjpediHones, um dami; derenselbeu einige niaht 
etwa nnterschlagen werden mogen, jedesmaJen mit zn untersehreiben 
wi'ssen. Und na:ehdemepro 

,3 0 die hochlobl. herren stan de die game lélIt1Jdes- und amts
verfassnng, und wa:s jeden vlon denen amtsbedienten in individuo, 
nÍ'cht allein nélch ihren instweUonen, sondern aueh was kiinfUg in 
ipsa mfluipulatione et praxi, j edooh mi,t genehmhaHung der lobl. 
aus!selÍusseommi,ssion eřnzudehten annoch vorfaL1ete, ,semer des 
herrn amtsdireetoris beka,t1Jnten IPrudeniZ iibedas s E\l1, 'als WiDd aueh 
derselbe, dessen zu folge einen jeden aus ihnen offieianten, es seie 
nun mít g,limpf o.der aneh rnaoh Ibesohafenheit der saohe mit ernst 
und scharfe, dahin zn laiten, aneh tiiglkh einzusehen obliegen, damit 
alle insgesamt und jedeis besonders, sowOIhl seine mdinaris1ehuldig
kéLt und Idie11lstsirnoumbenz verriehte, aIs 'auch in eo genere, wo 
etwla dle arbeit haufig vodaUen mochte, durch áhdere, so pro tunc 
n1:oht 'so sehl" ocoupiret, úberhohen maehe. Zu dem ende daun an ťhn 
herrn .amns,direcúolfem diesfalLs aEe subordinirte Zll aeurater Ipariti'oln 
angewiesen, a ueh ei,nes i eden verfaste i'nsltrucHon , 

'Sub sig .... VOItl darumen hiemit eommunieiret WiDd, um da
mit derselbe in seimer amtirlJlng mit besseren fundament und effeet 
operiren moge. Und obzwar 
, 4to ein j eder steueramrsoffieiant unter alndern instruiret, dass 

er ohne vorfbewust des herrn amtsdi,reetoris 'von dem !kgl. amt sioh 
niemallen absentire,' sondern dalSselbe a!.1e tag, ausrSer sonn- und feiel"
tags fl"equentire, und ·Ztl winters- um 8 uhr, zu sommerszeit wber 
um 7 uhr al1dor'ten sieh puncttua,l eilnfinde, einfo!gsam aueh mit 
einigen nebensolicitaturE\l1 zu sohaden des' lia11ldesdienst sieh keinés
wegs occupire, so will i edel11'l1och edorderHch sein, genau dahin zu 
invigiliren, damit nichts wiedriges hier.junfalls unterlaufen, wohl 
aber eines jeden amtirung der instruetiOln gemass exacte volz'Olhen 
.werden méige. Wessentwegen dann er her.r Idireetor hieri1ber von 
amtswegen feste hand zu halten \vissen wird. U ud gleich wie man 

5to des ganzliehen zuversehens ist, dass ť;r lle~r amt~dilfeetoť 
nicht nur a11 OIbigem, u11ld sOl1sten, annooh cleme, wa'S 111 das thme an
vertraute atntsdireetorium einlaufen mag, wil1ig nacl1zuko~~n, 
sondem auoh hierdurch ~hro kais. und kgl. Mt., danl11 der hoehlobl. 
herren stande hierUtnter subversirend dienst in aJle wege zu be-' 
fOtderen mithin auf des werten vaterléM1ds und konigreichs nub(;é<n 
sorgfalti~ Ztl refíectiren, wie ·nioht weniger den iehtw:a wi~de! ver
hoffeli in ein oder anderen vers'pi\hrenden sdl,a:den sovtel moglleh Z}l 
vethiiten und so1chen zeitlich anzuzeigen, in dem iibrigen <'thet 
seine amtirung a,lso wie es elnes getreuen. arr:tsdirect01"is s?huldig
keit mit sieh bringt, unverdr,oslsen zn mal11puhren. Aueh ?e1'l1eb~l1rst 
deme mit unenniideten eifer Ztl invigi1iren sieh bearb~lcten. w?lfd, 
damit dals anses<sigkeitskatastrum, welohes 110eh als el11 . emz,1ges 
kleinod des k011igreichs B6heil11 iibrig ist, in sichere verwa,~;~g 
genc!mmen, und davon nieht das g~rings~e zu "soh~den des kOll1.g
rekhs entdecket, sondern a1l1- und Jedes 111 zulanghcher. verse~w1e
genheit beiheha.!ten werde. Als hat man ibme herm amtsd1ree~~n ~ro 

60 ~aj.arii nomine zu seh1em edorderlichen t~l1rterha.Jt Jahr11eh 
tWelf hundert guldel11 ln fixo dergesta[te1: ang~w.orfen, ?ass dersebbe 
dannit sich a1.lérdi:hgs vergnúgen und 111 keme agentten oder ne
gotiatio~les der parteien, vielweni~er il: clic abhan4,lung de1: an
w:eisuncren šieh einlassen·, keineémea lsSlrt1l1g der denen parttcula
ribus z~l{Ůmmenden gelder, Older clitigir- und berechnung' e1l1er her:
schaft odé'l" ~uts manclatario nomine aui sieh nehmen, soudern 1:1: 
al1en saeben welche direete oder indireete in das kgI. obersteueramt 
und clessen' activitat einlat1fe~1, von allen ptivat. negotiis sieh ent-, 
hil'l'ten "olle. 

..J.. lnslrllkeepro sekretMc ie111Ského 7}~,biJrll.4) 

Inshllction fúr clen mit ihro kais, kgl. J\h allergn. gene~.m, 
ha1tul1Cf von denen hoe11lobl. herren standen Zll einem aueh hoehlobL. 
]aincles~usscht1ssangenommenen secreta'\;ium, wa·s deslsen verriehtung 
sein ttnd clerselbe darbei Zll beobachten haben wird. 

I1110 solle er secretarit1ls in c1ies'er ihm:e anvertrauten fu:netion skh 
jederzeit getreu und fleissig verhaJten tmel des .. von Jhme ~bgeno1l11~en~ 
nncl geleisteten eids siel1 jedesmals wohl bedaeht.heh. enn~ern, el11es 
ehtlicheí1 wande!s sieh bef1eissigen, ohne erlaubnls sleh 111cht absen
titeu und all da.sjenige observiren, was einem dergleiehen bedienten' 
ztl heobachten zl1stehet. . . . . . . 

2do wird ihme obliegen bei einer hoehlobJ. ausschusscommlsslOn: 

4) Orig. v archivu c. k. mÍstmlržitelství pro král. České, nový opis v ze111-: 
;;kénl archivu král. Čes. 
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den 'gewohnliehen sesskx71en und aueh extrazllsammentreturigeu, 
w~nn. und zu weleher z,e.lt solche immer gehalten werden mogen,: 
f~ellsslg abzuwélirten und JedesmallS zeitlieh zu ersoheinen, die allda 
emlwufende kg1.statthalterisehe insinuata und mdere vorkommende 
~ta Zll r~feriren und a'!~be~ d~s protocollum inguter ordnw1g Ztl 
fuh~en, . dle conc1usa flelsslg zu a'11notieren und von session Zll 
seSSlOll ln somnes protoeollu.ll1 einzutragen. 

. 3° d~e.na~~h &o1cheqzu verfertigen kammende expedi,tiones, S'OI11-

de.rhch dle]e111ge, wo es ,a:n der zeit gelegen und 'peri,culum in mora' 
selU wi11~ mit flei~~ u~d nacl~ aller moglicl1keit Ztl beschleinigen, 
d{ren kelJ11e a:ber fur sleh altem und ohne selbte dem amvsdirectori 
prélievie vorgezeiget zu hahen, Ztl eXjpedi.nm, sioh aueh ' 

4to deren arbeiten, die von gleich erwohntem amtsdireetore ihme 
zu exped!ren g:ge~en .. w~rde~, keineswegs zu entsohlagen, sOludem 
so1che mlt aller wlllfanngkelt Zll befol'dern und demnaeh 

5to noti.g ~ein will, al1es dasjenige, was'bei einer hochlobl. aus
seht1~seomm]ss~on vorkommet unci oondudiret wird, aUJf al1e weis' 
gehe]m zu halten Ult1d zu seoretiren, als wird ihme 

. 6to ha~ptsac~liehen unci nachdt'ueklieh eingebunden, jederzeít 
d~e. ver~ehwIgenhel~ ~ll beobac~ten und uber dieses VOn denen eXJpe
dltllS 111emand~n elUlge a:bs~hnft zu erteilen. Ferner und pro , 

7mo hat der:se1be, faILs ihme von der hochlobl. ,ausschusscom .. 
mission die ~u~arbeitung der marcheunkosten, es sei pro toto oder pro 
~rte,oommltt1ret wutrde, solehe nachdenen einsendenden liquida:th. 
mbus, sowohl ~espeetu der etéllppen als vorspannexcessen und erpres
sun~en getreuhc~ zu u~tersuchen und solehergestalten zu' verfassen,. 
damlt alsbald bel der dlesfaHs a'ngeordneten commis.sionder sachen 
be90h~ffenheit Marlichen dargezeiget werdenkonne, und die armen 
e~nbuenten, ,sov.iel mog1ic~, a:uSlser sehéliden gestellet werden mogen, 
nach derer von e1l1er hoehlobl. attssehusscommission und denen ex 
parte camerae et militae hierzu deputirten herren commissarien er
:iolgenden approbation, <liber 

8vo so1che ohneallen verschuh in zwei bikher denen kreisen nach 
von ort Ztl ort, cum distinctione der regimenter, zu verfassen und aus: 
zufertigen, eines davon Zll der buchhalterei und das andere dem ober
cassier, um dar3lUS ersehen Ztl konnen, was dnem und andern Zll 
bonificiren gebuhre, unterschriebener ahzuliefem. Wie man nun 

90 nicht zweifeln wi11, selbter werde nlcht nul' al1ein al1en deme, 
wa-s hieoben enthalten und etwa fernerhin in seine functiol1 einlaufen 
mag, g~nau nac?komme~, s'Ondern auch beinebenst si:ch alJtaglich, und 
nvatr wmterszelil: um .8,.111 sommer C\Jber um 7 uhl' morgens, bei dem 
kgl. obersteueramt er.nf~nden, also werden ihme zu einer jahrliehen 
t>e~dt1ng se~hs hUt1Jdert gtllden reih. ausgewol'fen, wohmgégen er, 
wellen man dleses salariutl1 Ztl seinem unterha,tt genug zulii.ngHch Út 
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:6ein erachtet, in keine agentien oder negoil:iationes der pat'teien, viel
weniger in die abh3lndlung der wnwei,sungen, sich dnla.ssen, auch keine 
,eincassirung der denen pa:rticularibus zukommenden gelder oder ,di .. 
rigir- und berechnung einer herrschaft oder guts mandatario nomine 
.anf sioh nehmen, sondem in al1en sachen, welehe directe oder indi .. 
recte i'n ďas obersteuemmt und dessel1 activitat einlaufen, von al1en 
privatnegotiis enthalten sol1e . 

Actum bei der ex gremio dominorum statuum denominirten 
110chlobl. ausschusscommission. Prag den 1 Nove111ber anno 1719. 

5. l11stmkce pro koncipistu zemského berního úřad~t.5) 

Instruction fiirden bei der neuen einrichtung des kgI. ober .. 
:steueramtsO) aufgenomen cOlncipisten, was dessen verrichtnng sein 
;uncl derselbe clarbei zu beOlba:ehten haben soUe. 

10 vVird ihme obliegen, bei der ex gremio domi.11orum statuum 
ycror,cineten lobl. aus"chusscommissian das protoeoUum in guter 
tOrdnllng zu fiihren, díe conc1ttsa f1ei'ssig zu annotiren und einzutragen. 

20 N ach solchen al1e dile e~peditiones und Zll erstatten l~oill1iJJlende 
íberichte Zll verabbssen und in élIl1em deme, wa-s ausser deren zíffern 
mit -der feder Zll fiihren vorfaHet, aueh dem herrn amtsd'i,rect01'i jeder
zeit getreulich an die hand Zll 'stehen, dann 

30 die expedi'enda keineswegs lang erHegender Ztl lassen, sondern 
:selbige, absonderlidhen wo es an der zeit gelegen und periculum in 
:nJOra sein will, mit. angelegentlichen fleiiss und naoh aller magIích .. 
1,eit, stlchen Ztl beschleinigen. Uncl wei1en anbei notig sein will, dass 
:al1es, was bei einer lobl. aUSlschusseommis'silOn vorkommet ul11d condu
,diret werden wird, auf a.lle weis geheim gehalten und secretiret 
werde, dahero wird ihme 

40 hauptsachliehen und nachdrucksam eingebunden, jeder.zeit die 
'verschwiegenheit Zll halten und uber dieses von denen expe,ditis nie. 
nianden einige absehriften Ztl erteilen; wohingegen 

50 ihme neu aufgenommenen concipisten, zumalen maJn nicht 
:zweife1n will, daiSs er allem deme genau nachlmmmen u11d, beinebens 
TIicht a'1lein bei ein~l' lobl. aussc1msscommission denen gewohnlilOhen 
sessionen und extra,zlltsammentretllngen f1eissig abwarten, sOlllldern 
auch bei dem kgI. obersteueramt sich taglich und fruh morgens 
:zeitlich einfinden werde, zur jahrliohen bésoldung, quartaliter zu 
embngen, 600 fl. ausgewOI1'fen werden. Jedoch &olle. er darbei, 
'weilen man dieseS salarium ztl seinem unterhalt genug zulanglich zu 

5) Znění této instrukce vzato jest z rukopisu Au. fasc. 20. 2. V zemském 
<lrchivu král. Čes., ,z něhož pocházejí také všechny následující přílohy, pokud 
není uvedeno něco jiného. Vznikly v roce 1714 nebo 1715. 

6) Roku 1714. 
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sej-n erachtet, in keine egentien mler negotiationes der parteíen, viel
weniger in die ahhandlung. der anweisungen sich einlassen, audy, 
keine eínca:ssirung der denen particu1.aribus zukommenden gelder. oder' 
dirigir- und bereehnung einer her.rschaft oder guts mandatario no
mine auf sieh nehmen, sondern in aJlen saehen, welehe direete oder 
índirecte in das obersteueramtund dessen activitat einlaufen,. sieh: 
von al1en privatnegoúís enthalten. 

6. Přísaha kOIlCipist)!, 

leh N. schwere gotí dem allmaehtigen, der i.lbergebenedeiten, von: 
der erbsi.lnd unbef1eckten jUllgfranen, mutter gottes Mariae und al1enc 
heiligen, wíe auch dem allerdurchlauchtigsten, gmssmachtigsten und 
llni.lberwindlichslten fi.lrsten und herrn Carolo dem Sechsten, erwahlten 
Romischen kaiser, auch Zll Germanien, Hispanien, Hungarnun& 
Bohmens kOhig, mei,nem allergnadigsten 'Iandesfiitsten und herrn, 
dann deneu hochlobl. herren standen in jetzt er~voh~ite111 konigreich 
Bohmen, dass, nachdem von hochgedacht lobl.' herren standen bei: 
gegenwartiger neuen einrichtung des kgl. óber'steuera.mts mir die' 
conci:pistenstelle ist conferiret \Vorden, ich fordersamst, was sowohL 
von einer hochlobl. aussohnsscom.mission nebst fiihmhg des 'Protocolls" 
als auch von dem herrn amtsdií-ectore mir zu coneipiren \Vird auf-· 
getragen werden, alles seeurndum eoncltl'sa auf dás schlei,nigste naeh: 
moglíchkeit ex.pediren, hinter mir nícht erliegend l<issen, die ver
schwi.=genheit darbei haltei1,niemanden von deh~n expeditionibus: 
einige abschriften von mil' selbsten erteilen, 11ach 'eíner hochlobl. aus.c 
sdmsscommissioll und des herr,n amtselirectoris'befehl tmel verord
nungen mich richten, selbígen gehorsam leisten und endlichen der 
mir erteilten instructioh in allen. puncten und clausulen vollkom
mentlich nachkommen, au ch in keine agentíeľl odér negotiatíones der
pa,rteien, vielweniger in die abha,ndlu!!lg dereú anweissungen mich 
einla'Ssen, weder einige eincas'si'Tung dá denen particulari1bus zu
kOlmmenden ge1.cler oder dirigir- und bereelwiung einer herrschaft 
oder guts mandataIfÍo nomine auf mích nehmen, sondern in allen 
s;l:chen, welehe directe oder inclirecte in das obersteueramt und dessen 
activítat einlaufen, mich von allen privatnegotiis enthalten will unď 
solle. So wahr mír got helfe, die iibergebenedeite, von der erbsi.lnd' 
unbefleckte jungfrau, mutter g'ottes Maria und alle liebe heilige.: 
Amen. 

7. Instrllkce pro účetního vrchního berního úřadu. 

Instruction Hir don mit ihro kais. und kg-I. l\.1t allergnadigstel1' 
genehmhailtung von denen hochlobl. herren standen díeses konigreichs. 
Boheim resolvirten kgl. obersteueramtsbuchhalter, was dessen ver'" 
rkhtunf, seie und derselbe zn .beobachten· haben wire!. Als ' 

15~ 

10 sone er bnchhalter in dieser ihme anvertra,uten amtirung jeder-: 
zeit getreu und f1eissig siel; verhalten und sei!ncs geleísteten eides sicll 
Zll al1en zeiten erinnern. Und ·nachdeme 

20 das zu fuhren kommende hattptbuch in zwei voluminq, besserer 
cmumoditat halber ein- und abgeteilet worden, mithin dereu eines die 
percipíenda, .dasa1nd·e:e aber die erogauda .. nOŤV:endigerweise in. sich 
entthalten muss, als wlrd er buchhalter zufordenst sota,nels haubtbuch 
mít aller scdulitat clergestalten ei·nz1.1richten sich bef1eissen, damit das 
ganze catastrum aller herrsehaft~n, stadte, ~ar~dfleckeb un~ orter 
von creis zu creis mit ihrer zugetellten ansess.lgkelt, und zwar 111 eben 
det ordnung, wie solohe orter in denen creistabellen gedruekter sich 
befinden, distincte eingetragen ,verde. Sonte sieh aber 

30 eraignen, da.ss eil1- oder dem andem mt feu~r- od wett.e~:. 
scha'denlshalber eine limitation vermoge des abschrelbungsbeneflClJ 
widerfahrete, in jenem fal! dann er buchhalter das datum der di~sfal~i
gen stattbalterischen decretsverordl11ung, wievieI a11 der a11sesslgkelt, 
aueh auf wie lanO' solche Jimi'tation verwi.Jliget worden,' besonders 
beizuriicken habeu1\vird. Ferners ist notorium, da,s uber all- und jede 
di'a.etalverwiI1iO'unO' wanu elermahlen auch dasjenige stosset, s,o zti 
unterhaltnng Jere~' march- und remarehen, e'ngen bequartirung und 
deraleichen besonders auszuschreiben ko;mmet, die verabsagte steuer
amts.repalftitiones zu seiten der kg!. statthalterei Zll forderist rati
ficiret werelen miissen. Dahero dann er buchhalťer 

. 4to diese ratihabircnde repartitiones pro cynosura ztl achten und 
einem jeden mt das quantum mit anótimng der ratificationsdati 
Zll dem cnde hitr~us znzuteilen haben wircl, clamit man Idar abnehmen 
kOl1nte was ein jeder ort in ordinario oder extramelinario sehuldig 
ist beí~utragen. Und gleich wie des steueramt!. ~eyi,soris schu~dil~keit 
mit sich bringet, dasls er, wa11n von denen crelsetnnehmeren dle ltefe
rU11g zur ~obercassa geschehen, und eodem tempore von denen. cont~a
loren clie consignationes derer bewirkten abfuhren monatltch em
langen, diesel' creiseinnehmer gedruckte quittungsbiicher und gegen
scheine mit denen gegenhandilerischen consignationen schleinig, ':lnd 
zwar gesetzt eodem te111lpore, da der creiseinnehmer. de.m obercass~rer 
díe gelcler a bfiihrct, collationiren tmel erstged. crelse1l1nehmer hler
innen kei,neswegs aufhailten soHe, also gebet auch er reviso: die gege;1-
handlerische consignation, dass sie mit denen einnehmenschen q,-:lt
tungsbiichern und gegenseheinen. just beful1den werden, von slch 
uÍ1tersthúebener i:hme buchhalter hieri-iber, weleher 80 dann . 

50 ei11en j eden ort, was solcher in abschlag seines praesta:1di 
cntrichtet hať. in seín l"aubtbuchnach- uncl eiQ1zutragen haben wlrd, 
50 auch O'a11lz unschwer zu· assequirenist, U111 wil1en hierzu die zeit 
rlurcl:j di: ganze g-eldatfuhr so gegen q. tag in circa datlern di.lrfte, 

::! 

i' 
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O'enugsam zulano'en kann, \VaHn aber das jahr herumlaufen wird, 
h b M 

50 wird 
60 ihme buchhalter obliegen, auf das neue jahr ein anders der·.' 

gleiche buch hinwiderumen einzurichterl1 und ~ach ",orgemerkteu 
ansessigkeitscaleulo den rest, mit welehen etwa elrl1- und anderer ort 
vomvarigen j a:hr Ihaftet, tn dieses neue buch Ztl uber1lragen. Und 
dieses seind die bei dem perceptionsbuc1i unterlaufende observanda. 
'vVas aber das erogationsbuch betrifft, da, weilen dasselbe alle <luf 
das kgl. obersteueramt angewiesene papteien und besolduugen in sich 
entha:lten muss, aJs wipd er ,buchhalter 

70 sotanes erogationsbuch mit einem register oder repert06c} zu 
instruiTen und vn sdbiges bei einer jeden paTtei das datum des 
allergdsten assignatitoill'srescripti und startthalterischen intimati 'f1ebst 
dem quanto, wieviel einem jeden quibus terminis et ratis gebiihre, 
ordentliCih einzusetzen. FOtllgbahr und w,ann 

80 dem assignatario iehtwas gezahlet wird, bei der die.sfiilligen 
vOlimeI1kung das datum sowohl der diesfiilHgen statthalterischen an~ 
5cha:ffungsverorc1úung, a:ls seiner des asslignatarii. dem oberc<ltSsirer 
gegebenen quittung' zu citíren und solohes solutum behorig a:nzu
met1ken wissen, gestalten er buchhalter hierinnen eben 50 fiigLiclt, 
als der obercassÍt"ermit der a:uszahlung wÍl'd erklecken kónnen. Um 
damit aber diese heide bucher, mít desto verEisslícherer ordnung ge·· 
fiihret werden mogen: so ist 

90 sowohl das liber die tpet'cipienda mit dem revisore deren 
creÍls.tabellen, als das buch uber díe eroganda mit dem obercassirer, 
ofters, ja auch tiig1ich, w collatioll1iren. Nícht weniger 

100 wann das jahr herum, in das.111eu vera:bfassende bue.h S'0-

wohl al1e die alte as'signatarii, welehe annoch ichtwas zu ftOwdern 
hatten, mi<t. ihr,em residuo hieriiber zu ii.bertragen, als anch díe nelle 
assigmat2ri.i in ebenmassiger' ordmmg oder nach aem repertorio und 
indke einv,eTleihen. Und gleich wie man 

110 gegen ihme buchhalter ganzlich sich versiehet, dass derselbe 
nicht nur allobiges ad unguem getřeulich zu befolgen, und was a,t1Jn.och 
sonsten in diese seine ihme anvertraute amtirung ei'nlMtfen mag, um
so geWiisser, als die revisores unter andern gleichfaJ,Js dahin, dass 
ihme sie itl1S0weit, a1s es ihre ,ordinari ,schuldigkeit zulassen wírd, hilf
!iche hand leisten sollen, instruiret werden, so wiJ1ig als schuldig Zll 

vollziehen, ,sondern auch hiedurch ihTo kais. und kgl. 1\H dann deren 
hochlobl. herren stande hiemnter subversirenden dienst in al1e wege 
Ztl befordem, sich bearbeiten wřrd, als hat man hingegen 

120 ihme buchhalter salarii nomine an seinem zUtliinglichen u'nter
halt jahrl. ein tausend gulden ausgewotfen, mit weIcher hesoldutlg' 
sich auch derselbe allerdings vergnugen und in keine agentien LLncl' 
negotiationes der parteien viel weniger in die ahhandlung der an~ 
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weisunO'en sich wbsolute einlassen, auch keÍtne eincassirung der, denen 
particularib~ zukommenden geldern, ~er di:ígir- unci. berechnung 
ciner herrschaft oder guts mandatano nomme auf stch nehmen, 
sondem in al1en s ačhen , welche directe oder indirecte in das ober
steueramt und des'sen activitiit einlaufen, sich von allen privat
negotiis enthalten solle. 

8. P1~ísaha účettt'Ího ze'mské berně .. 

N otula juramenti fUr den konigl. obersteueramtsbuchhaLter. 
loh N. schwere gott dem al,lmiichtigen, der ubergebenedeiten 

und von der erbsund untbefleckten jungFrauen, mutter gottes Mariae 
und allen 1ieben heiligen, dann dem a:llerdurchlauchtigsten gross
machtigst- und uniiberwindliehsten fiirsten und herrn. her!"? Carolo 
dem Sechsten, erwiihlten Rom. kaiser, in Germanien, Hlspamen, auch 
Ztl HungarnundJ Boheim konig, meinem <ltllergnad~gsten furi:;ten und 
herrn, wie auch denen hochlobl. herren standen in jetzt ged,aehtem 
konigrcich Boheim; demnach von erst besagten hoohlobl. herre:1 
stiinden kh fur einem kgl. obersteueramtshuchhaLter an- und auf
genoml111en worden, das:s mích in dieser anvertrauten amtirung Ztl

forderist getreu und fleissig verhalten, von dem amt .ohne vOI1bewust 
der lobl. ausschusscommíssi'Oil1 mích niemalen a:bsentiren, sondem 
d<lJsselbe Ztl ibestitnJmter zeiJt jedesmah1en frequenti.ren, das perceptions
und erogatiolltsbU'ch derges,talten, ,vie es die mir ertei1te- und wohl
beaiichtlich uberlesene i,nstruction in allen daTinnen enthaltenen 
pUlnden und clausUllis indígitiret und ausweiset, mít aUer sedulitiit 
in guter ordnoog fiihren, all- tund jeden scha,den, faUs einiger 
wider verhofen in ein oder andern íchtwa zt.l spiiren ware, zeit-
1iehen a,nzeigen, tmd de:nen von der lobl. ausschUtsscommis~ion 
ergehenden verordnungen jederzeit genau und unverdros,sen mcht 
nUa nachleben, sondern wuch uber dieses dwsjenige, was al1110ch 
sonsrten in diese mir anvertrante bnchhaltersfunction einlanfen 
l11iaig, so willig' als schuldig vollziehen, hierduroh aber ihro 
kais . .und .kgl. Mt, dan deren hochlobl. herren stiinde hierooter sub
versirenden dienst in aUe wege aufriohtig ibefo~dern, keineswegs :!ther 
in einigeagentien oder negotitatio:nes der parteien, vielweniger in 
die aJbhancllung' der anweisungen mich einlwssen, vielweniger einige 
eincassirung- der denen particnlaribus zukommenden gel der oder 
dirigir- und berec1mung <i'ner herrschaft oder gttts man~a,tado no
mine auf mich nehmen, sondem in al1en sachen, welche dtrecte oder 
indirecte in da.s obersteuera>tnt und dessen activitiit ei>nlaufen, mích 
von allenprivatnegotiis enthalten will und 5'011. So \vahr mir gDtt 
helte, Gie ubergebenedeite, ",on der erbsilnd tmbefleckte j ungfrau, 
mutter gottes 1\Ibria und alle liebe hei1igen. Amen, I ' 



9. lnstmkce pro podúčetního zemského berního Madu. 7
) 

Inshuction fiir den bei dem kgL obersteueramt neu anzustellen 
kommenclen vicebuchhalter, was desselben verrichtHLng sein so11e, und 
cr zubeobachtell haben wird. 

Fordersamst ist zu wissen, welehergestalten bei der im a. 1721 

fiirgegangener Ineuen einrichtuug des kg!. Olbersteue1'amts, zu be
streitung der indie huchha.Jterei eilJ1,Jaufenden arbeiten, denen zwal' 
bereits in a. 1715 a'ngestelt gewesten kg!. obe1'steueramtsbuchhaltern 
nnd vicebuchhaltern respectu der damahls verfassten, eine -- zufolge 
clem a. 172 I res'olvirten instituto in einigen passibus geanderte unrl 
yermehrte - i11lstruction erteilt worden. N achelem man aber in electllrsu 
wahrgenohmen, wasmassen die unumganglich zu verri'chten vodal
knde tmel einlaufencle alrbeiten clergestalten angewachsen unci sich 
vermehret, da,ss selbte ihre des buchhaHers unci vicebuchhalters 
kraften iiberstei:g-en, aJs haben clie hochlob!. herren sta,nele bei diesel' 
wahrhaft befundeli·en hewandnis, womitnioht etwa die arbeiten zl1m 
llachteil c1cr 'cbersteueramrtlichen richtigkeit zml1ck hleiben oder gal' 
in dne unoi-dmmg verfal1en mogťen, resolviret, cler :buchihalterei 
einen "icebuchhalter cla1lm zwei ingrossi.sten znzugeben unci zu cliesem 
Encle clen N : N : clazu auhu11ehmen unci mit folgencler instruction 
ztl versehen. 

11110 \iVird derselbe nach gewartig'er instruction sich zu richten, 
scines juraments jederzeit erinil1ern, i'n denen obliegenden amts-'· 
geschiiften emsig uncl getreu zu bezeugen, ei11es ehrbaren unci reclJi.:: 
ehen wanclds zu gebrauchen, alltaglieh ausser so.l1n- unci feiertagen, 
s'Ommerszeit friih morgens mn 8 uhu- unci im winter ul11 9 uhr, im kg!. 
obersteueraiffit, oder Wa'1111 es clie buchhaltere ni:ítig befi'11deten, in eincs 
oder cles é1nderen behauIst1l1g zu erseheincn, aneh nachmittag enhveder 
Zll haus ocler hei einem aus denen buchhaltern, naeh erforderttng der 
llms1ancle, die amtsarbeiten1 befordern haben. 

2db Hat clerselbe clie m01i.atl. percepta' et erogata in cliehierztt 
hestimmte prO'toeolra mit a11er verlassHchkeit einzutragen, tmcl zwa'l' 
respeetú percťipltorum aus dene'n, von denen fiHaleilllnehm1ern ZUl' 
obercassa eingelegten so genannteíl gegenschei'11en ocler miintzzetteln 
rle riJbrica in rubric2H1 ei,nzu'Schreiben, 50 weiter, ob sie mít denen. 
mn cler ohercassa denen filia! eillnehmern dargegen zugestelten 
quittUl1igell in allem gleiehstimmig sincl, illso1a1ng der eia1nehmer 
1100h ali1'hier ist, zu confrontircn, ein und andern, dass sie 610' befunden 
wórden, Zll nnterschreihell, dann Ilach vollbradlter diéser verrichtufig 
respectu aller filialeinnehrnet einen snmmaríscihen extract zli f,or
miren unclmit der obercas&ae empfang zu combiniren. Quoad er1'o-

7) lnění této instrukce, pocházející z roku 1739, vzato jest ze spisu 1739-
sept. 26 ve staré spisovně zemského ·",;bonl. 
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gam aber, die ihme von der obercassa producirende quittung-en ver
mitte1st e~nes kurz verfaslSten innhalts derselben, mit zusetzung cles 
ITJ.Ůnatsdati, qua:nti, namen des percipienten, níeht minder mit anci
tirung des etwa damu gehorigen rescripti oder decreti, einzutra-gen, 
nach gemachten monat1. schluss aher da.s erogirte quanttllm Zll acl
justiren, und ob es. mit der obercassae ausgab in summa iibereintrífft, 
,zu collationiren. Quó peracto 

3tio wird er vicebuchhalter, dass er den monatsschluss verfer
tiget, die perceptions- unci eu-oga.tionsprotocolla vorzeigen, damit clie 
buchhaltere se1bte mit dem VOll cler obercassa secunclum suas rubricas 
verfasslten monatL Iperceptions- und erogationsmanua.Ji anch unte1'-
suchen magen. . 

4to Und gleichwie es Ztl weitlii:ufig ware, ane in clie budilialterei 
·einlaufencle operancla allhier zu exprimi1'en, als wird er vicebuch
halter zu dem, was die buchhaltere alJlszua;rbeiten notiger finden 
werclen, unweigerlieh clie hilfliche hand lei-sten, auch solchergesta1t 
da1'Ín progrediren, clamit im erheischenden faH clersdbe fiir dessen 
arbeit red- und lantwo1't zu geben j ederzeit im stand sein moge. Wie 
m'3;n nun 

sto gegen ihn vicebllchha;!ter sich vecl'oSiehet, se1bter wird inallem 
cleme, was etwa weiter in seine function ein1aufen mag, an seinem 
treuen fleiss niehts erwinclen lassen, auch die gebiihrende "eľ
schwiegenheit unverbriichlichbalten, vielweniger in amtssachen 
einige abschriften ohne ihme - entwecler von dem hochlob1. landes
ausschus'S selbst oder von dem vorgesetzten herrn amtsdirectore, als 
an welohen derselbe auch mit der parition hiemit angewiesen wircl -
gegebenenbefehl, ertei,len, also werclen demselben aneh fiir seine 
mriihe unci arbeit zu einer jahrlichen besolclung - - fl mit dem be
ding ausgew.orfen, class er sich in keine a:gentien ocl ér negotiationes 
der 'parteien, vielweniger in clie abhandilung der anweisl1ingen ein
Ja.ssen, weC:er einige eincassimng der denen particula'ribns zukom
menden ge1c1ern oder clírigir- und berechnung einer herrschaft oder 
guts mandatario nomine auf sich nehmen, sonclern in anen sachen, 
welehe directe oder indirecte in' das kg!. dbersteueramt und clessen· 
Gctiv1Ťat einlaufen, von aHen privatne~otiis und cor,respondenz, s.ub 
poena ,amotilOnis ab offido, enthalten solle. 

Actnm bei der ex gremio d. d. statuum denominirten hoehloh!. 
ausschussoolnl1YJ1ission, Prag den ... 

10. lnstmkce pro účetní ingrossisty.8) 
lnstruction fiir die bei dem kg!. ohe1'steueramt ueu anzustellen 

kommende zwei buchhaltereiingro.ssisten, wás derenselben verrich
tl'ugen sein, uud sie zu beobachten haben sol1en. 

8) Znění její rovněž ze spisu st. reg. 1739 sept. 26. 

11 
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Fordersamst ist zu wissen ........ 9) die N-: N: fUr bUiCh. 
);1aJtereiingrossisten aufzunehmen und dieselbe mít folgender instruc
hon zu versehen. 

lmo Wéden díe ingrossisten jederzeit getreu und fleissig in 
ihrer amtirung sich verhalten, eines ehrbaTen und redlichen wandels 
zu gebrauchen, alle tage, ausser son11- und feíerHigen - sonunel's·zeit 
fruh mOl1"gens von 8 und im winrter um 9 uhr bei dem kgl. ober
steueramt, nachmittag aber zu wi.nterszeit von 3 bis 6 uhr, ultlld im 
s'Omrner von 3 bi,s 7 uhr - in eines oder des andern buchhalters be
hausung crscheinen und des von ihnen wbgenommem- und geleisteten 
eides sich bestandíg Zll erinnern haben. Und weilen 

2do allllier alle in díe bllchhalterei einlaufende arbeiten zu be
sohreiben, zu weitla.l1Hg fa:l1en wurde, als haben dieselben al1es das
jenige, was ihnen gemeiil1Schaft1ich oder einem jeden in palrticubri 
ín amtssachen von der buchhaherei vorgeleget werden wírd, sine 
exoeptione, wíe es immer namen haben mag, unweiger1ich, und ohne 
dass einer auf den andern zu zeigen hat, verlaslslioh ab- und eín
zuschreiben, zu summiren und al1szurechnen. Und sintemalen 

3tio ihnen íngrossisten alle in die buchhalterei einlaufende amts
arbeiten beka·nnt werden miissen, als wird denel1Jselben hiemit nicht 
aMein die verschwiegenheit nachdrucklich eingebunden, sondem an
bei auch bei verlust ihrer dienste emstlichen untersaget, dass siť" 

niemanden die amtsbuoher .oder schriften vorzeígen, noch copiell 
und extracten darvon ohne vorbewust eines hoch lobl. landesaus
schusses selbsten oder des vorgesetzten hef'rn amtsdirectoxís, an 
welohen sic auch mit der gebuhrenden parítion hiemít angwiesen 
wer,den, .oder <liber der buchhaltereí erteilen s·ollen. Wohíngegen 

4to ihhen, jedoch dergestalten, da:ss s,ie sich dwrbei in keine 
agentíen oder negodatíones der parteíen, vielweniger ín die wb
handlung der anweísUJl1gen einlas.sen, w(:der einige einca'ssírung der 
denen partkularíbtLs zulwmmendel1 geldern oder dirigir- und be-

. rechnl1ng einer herrschaft o.der guts mal1datario nomiale auf sich 
nehmen, sandem ín allen sachen, welohe directe oder indirecte ín das 
obersteucramrt und dessen actívitat einlaufen, von állen privart:negotiis 
sich enthalten sollen, und zwwr einem jeden insonderheít fUr ihre 
muhe und arbeit zur jahr1ichen besoldung - - fl ausgewarfen 
werden. 

Actum bei der ex gl'emio d. d. statuum denominirten hochlobl. 
ausscnusscommissi011, Prag, den ... 

9) Dále zní úvod stejně jako y instrukci předcházející. 
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n. 111stntkce pro registratora rcvisitačních spistt a jeho přírúčího. 

Instruction fur den oberregistrator der genemlvisítatíons~ und 
revisitatiol1'sacten ullld den ihm zugegebenen adjuncten, was ihre 
verriohtungen seien, und dieselbe darbei zu beobachten haben werden. 

10 SoJlen sie díe beí dem 'kg!. obersrt:eueramt obhandene sam
mentlíohe, sowohl uber die ge'l1er.ahTisítaHon deamnís 1653-54 und 
1655, ·als a'uch na;chgehends in verschiedenen ja:hren darauf erfolgten 
revtsitatilOl1S'commíssi,onen . verfasste wllen und bucher, nebst a[1cier
wartígen, denen vorherigen alten-, respectu jetzt erwohnter visi
tation- und revisitationen observirenden modum contribuendi concer
nirenden, recailcunationen und n"otabilíen f1eissig i,n obacht nehmen, 
selbte aller moglichkeit 11ach verwahren, ordentlich beisammen ha1ten 
und híervon weder selbsten etwas distrahiren, noch dass es von wem 
ail1dern beschehe, genaue ooslcht tragen. 

20 Nach dem letztern a 1. 8brís 1683 eingefiihrt- uu,d bishero 
observírenden madum contríbuendi und demselben anhangenden 
cynosuren sich allerdíil1gs ríchten, die darínnen ausgesetzten an
sessigkeiten 1m geringsten nicht a!ter.íren, uttltd sofern etwa bei da
maligerder ,herrschaften und giiter specialeinteiJung unci calcu
limng der ansessigkeit dem universo zum scl1a:den eí,niger erro.r cal
culi, wie bi'shero díe experíel1Jz es gegeben, hervorgebroohen und 
befunden werden soHte, denselben dem herrn amts.directori a1<s0·· 
gleich a.m;eigen und darob sein, dass dergleich verstoS's und errores 
dem uníverso zum besten zeítlichen recommendiret werden. 

3tio Sollen sie beí au:sal1"beil1:- und defalcirung der feuer- und 
wetterschiiden díe durchgehende gottgefal1ige gleichheit observiren, 
keinem aU's denen damnificirten an der ansessigkeit ein mehrers, 
als was díe durch die kg!. herren creishauMleuthe jurato verhorte 
und attestirte co.nsignationes (So. jederzeit ehender,als selbte ange
l1'ommen werden, von dner lobl. ausschus.scommis'sion oder dem 
herren clirec1nre pra.ese11'tiret umd ratificiret sein mussen) besagen, 
pro rata des einer jeden herrsooaft und gut beigesetzten divisoris aib
schreiben, noch auch nach ausgang der denen du['ch das feuer be
schadigten imvoh[1em verHehenen drei- und denen durch die 'schwuer 
und wetterschlag :ou statten kiommenden einja.hriger fxist die sus
pension der al1sessigkeit langer hínaus prorogiren, sOll1!dern ordent
liche rechnung fUhren, am:h al1emal, was und wíeviel ein- oder 
die andere herrschaft und gut an .derlei schaden decouTlÍÍrert worden, 
einer lobl. aussonusscommission ZUT gnadigen ratification specif'ice 
einreichen und das darauf erfalgende approbationsdecretum der rech
nung aJlemal bei1egen, Nicht minder 

4to das protocoll uber die diese regilStratur angehende decrets
verordnul1'gen und die concepta .der darauf abzufassen kommenden 
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berichten,f1eissig registriren und eintragen, nicht mii1der aUch Jte 
biicher deren notabiliorum, und worinnen die separationes und con-· 
junctiones, dann die trans1ationes der herrsohaften und giiter re
spectu der ansessigkeit a,us einem in andern creis pf1egen vorgemerkt 
Zll werden, nebst denen ansessigkeitsrepartitionen in guter ordnung 
halten. lm iibrigen haben sie 

sto altts denen visitatiOlns- und revisitatiO!nsroU,en, noch vor 
a'l1dern Ln dasiger registratur obhandenen documenten und unkunden, 
orne vorbewtllst und bewi1ligung des herrn directoris niemanden 
eir:ige extracten oder wbschriften per extensum auszufo1gen, weder 
auoh di'e separation- und conjullctiones der herrschaften und giiter. 
W,MJJl gleich die parteien darumen anhalten mochten, oder s'Olnsten 
was, wie da,s immer namen haben mochte, von sich se1bsten' vor
zunehmen, sondern al1es und jedes, was bei dieser registratur vor
fallen diirite, dem herrn directori'gebuhrend beizubringen. Al1er
massen man nun sich gegen ihme regi,stmtor, sowoh1 als aueh gegen 
a:djunÚen ganzliche versiehet, dass sic al1em deme genau nachleben. 
darbei alle tag zeitlichen, und zwar sommerszeit friih morgens um 
sieben und im winter um acht uhr, im amt sich einfindcn, ohne er
lanbnis des herrn amtsdirectmi,s, ausser s.onn- und f,euertag, sich nie
malen absentiren, fo1gsam an ihrer treu und emsigkeit nichts er-
vvinden Jassen werden, als werden , 

6to und zwar ihme registratori 550 fl und dem adjuncten 300 fl, 
die sie aus dem kgl. obersteueramt in quatember1ichen ratis richtig 
:z:u empbp,gen haben werden, zm jahrlichen besoldung und auf ihren 
unterha1.t dergesta1too ausgeworfen, das sie dargegen in keine agentien 
Older negotiati-ones derpa.rteien, vie1weniger ~n díe abhanc1Lung der 
anweisungen sioh einlassen, weder einige eincals·sinmg der denen 
parbcula'ribus zukommenden gddern oder dirigir- und berechnung 
einer herr.schaft oder guts mandatario nomine auf sich pehrnen, 
sondem in aUen sacchen, welche directe oder indirecte in das olher
steueramt und des sen activitat einlaufen, skh "\"onallen privatnegotiis 
entha1ten sollen. 

12: Přísaha registrafora revisitačních SpiSl~ a jehopNručího. 

Ioh N. schwere gatt dem allmachtig-c,n, der iibergebenedeiten, von 
der erbsii\nd U'11'befleclcten jungfrau, mntter gottes Mari'ae und allen 
lieben heiligen, dann dem al1erdu1'oh1auchtigsten grossmachti.gsten 
und ulliiberwindlichsten fiirsten und herrn hen-n Caro10 dem Sechsten, 
envahIten Rom. kaiser, auch z~ Ger~anien, Hispamien, Hmlga'm 
und Boheim ko:nig etc., meinem allergna'ďigsten landesfiirsten und 
herrn, wie auch denen hoch lobl. herren standen in jetzt envohntem 
konigreich Boheim, dass, nachdem fich 1 bei: des kgl. cbersteueramtís 
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:gegenwartiger il1euen verfassung von hochstgedachten lobl. herren 
_-stiinden zum registratore10 ) der genera1visitaJ1:ions- un.d revisirt:aJ1:ions
:acten resO'lviret WOl1den bin, ich mích in dieser mi'r ailwertrauten fun
,ction jederzeit geJreu und aufrichtig verha1tet1l, aHtagig im amt ZUl' 
'd,usgesetzten zeit punduaJ erscheinen, die in dasiger registratur vor
háludenen acta, roUen und uplmnden woh1 verwahren, die expedi
tiones f1ei:ssig registriren und iprotoooJ1iren, keine schriftHche docu
menta von dem amrt: entfremden, auch, dacss es von niemandoo andern 
:g-eschehe, genaue obsiC!ht tragen, bei defalcirung und a:bsohreibmg 
-der feuer- \''tJ1d wetters0hiiden die dmchgehenc1e gottgefiillige gleich
lIeit, ntloh denn einem i eglichen ,ort beigesetzten divisorem, al1ercLilllgs 
'beOlbaclhtoo, noch vielweniger aber in der aJ11ses,sigkeit etwas alter iroo , 
<J.hne er.1aubniss des hel111l1 arntsd~rectoris ans denen visitatiO!11s- und 
'revisita,tions-rollen niema\tlden einige aJbschrif.ten· oder extracten er
tenen, iJhrne herrn amts-directmi den sohtJI1dilgen gelhorsa:m leilsten, 
selbiJgen respectiren unld ehren und SOInsten der mir gegebelt1en in
-str'uetřon gemiiss mich in aUem verha1ten, keimeswegs aJber in einige 
'agentien . odernegotiationes der parteíen, vielweniger in dieabhand
'Jung der anweisungen mich e1n1aJssen, weder ,aueh einige eíncasskung 
der denen particuladbus zuk,ommenden gelder oder dirigir- und be
-l'edínung einer herrschaft oder guts mat1ldart:ario namine auf mioo 
nehmen, sondern mich von allen privatnegortiis enthalten will und 
-saMe, 510 wahr mir gott helfe, die iilbergelbenedeite, von der erbsunrd 
'lmibefleckte jU11Igfrau, mutter gotte5 Maria und alle Liebe hei1ige. 
,Amen. 

I3. Instrukce pro revisory berního úřadu. 

Instmction fiir die bei der neu vornehmenden einrichtung des 
"steueramts aufgenommenen vier revis'OIres, wie sie sioh Zll' verha1ten 
7ha>beltl und wa5 ihre ·vetrichrt:ungen sowoih1 gemeinschaftlich, als 
:anch nalch des her,rn directoris -ul1Jter 'sie ma'chruden e~ri,teilung, eines 
j eden in particulari, eigentl-ich sein werden. 

10 Werden sie sich jederzeit getreu und iltldenen ihnen oblie
-genden amtsgeschaftcn emsig zu hezeugen, eines ehrbahren una 
-red1ichen w.anc11s skh "'u gebrauchen, ,al1e tag zeitlich, nnd zwar 
s'OImmerszeit fruh morgens um 7 und im winter um 8 uhr, im amt 
-si,ch einzud'inden, ohne er1aubnis keineswegs silch zU absentiren nnd 
-des von ihnen wbgenommenen und geleisten eids zu al1en· zeiten skh 
fleisslig zu erinnern. Danltl 

20 aUe vier insgesamt uber die diaeta1verwil1igulllgen und prae
'stationes publi-oas 11,aoh v,orga,ngigen, vOln einer lobl. aussehusscom
'mission !tatificirten, general- díe individua1repartitiones ausznarbei-

10) nebo: registratorsadjuncten. 
11 
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ten, und htiemach auch die praestatiolllstabellen fUľ die cľeiscassieľeľ" 
damit cLiese auch wis'sen, was ein jede heľľschaft, gut und stadt zn 
oontribuiľen habe, mit solcheľ vorsichtigkeit einzuriohten hahen, das" 
ltliell1landeri ein mehrers, als seine ansa:ssigJkeit mit,. sich bringet, zu~ 
ges:ohrieben werde. Zll wa's ende man die zwolf oreis ihrer prop.ortion 
nach unter sie wird einteilen, ein jcder aus ihnen dcren drei uber
nchmen und sie hiernach auch clem buchha.1ter clie repartitions- unci 
perceptionsbucher einrichten helfen konnel1. Uncl weilen 

30 clenen henen lanclesinwohnern aHemal mit ausgang des mili
ta'ri<5chen jéllhrs uber cLie e11ltrichtete praestationes eine haubtqui1tung, 
so gedrudder n3:ch den ihnell revis.oribus communicirenden schemate 
in ein buch einzubinden und darvol1 ein exempla,r der pa,rtei aus
zuschneiden und das anclere im buch stehenden zu lassen sein wird, 
Zll erteilen kommet, d3Jrbei abeľ dahin zu sehen ist, dass sie herren 
landesillwohner mit solcher ľichti!g'keit nicht lang aufgehalten weľclen, 
als werden sie vieľ revisores in solcher arbeit vermog der einenl 
jeden zuteřlenden oľeisen g'leioh anbngs, WaiS die 1'l1bricam deľ repar
ti'110nen anbetrifft, haml anzuleg'en, quoad rubľicam des sol1.lti abel
von 'monat zn \lHOnat, nach v.on clenen crei,sei,nnehmer:11 beschehener 
abfuhľ cles percepti, solches aus clenen gegenscheinen ausgezogener,. 
in sotane 11l1ittung einzutľagen, einfolg'sam nach al1sgang des jahľs, 
wann gesezt, die cľeiseinnehmer bei eingal1g des monats 9bris auf clen 
abgeruckten monat ootober clie richtigkeitgegpf1og'en, in sotaner haubt
quittung clen schlus'S ZLl fa,rmiren, uncI a'!so <lnte latpsum mensis 
9bris daJs gaJl1rze konigreich (massen di~e h. lal1Jdesimvolhner, dass sie 
clie zu ihľen han den empfangClne cteiseiunehmerparticularquittnng
entweder durch ihre wírtschaftsbeamte Zll so1cher zeit anhero hningen 
lasse11 odeľ clen 11achste11 besten agentcn zur atllswechslung hereill
senclen s.oUen, untereinsten nachdruckliclhen eľinnert wlOrrden) . abzu
fertí,gen, die gegen cLíe haubt- einwechselnden, panticularquittung-en 
aber in guter ordnung wohl verwahrter aufzubeha'lten haben. Uncl 
clieses sovie! es díe untereinander in cOmlmuni zu heobachten habencle 
agenda a'11'belanget. Betreffend alber 

40 eines jeden be'Sondere verrichtung, hat einer au-s ihnen, wie' 
der 'herr director, eines jeclen activita:t tmd iahigkeit na.ch, clie eín
und a'btei<lung unter sie machen wird, die revi,sion unie! coUatíonirung
der creiseinnehmerischen qnittungsbiicher tlInd gegenscheinen, wíe 
aJuch selbiger gegenhandlerischen extracten obzuliegen, uncl nach-

. deme besagte extľacten, wanif.l sie anderster just und mit ercleuten 
obereinnehmerilschen quittungsbuchern und der heriren landesín
w.ohner gegenscheim,en ubereinN-effen, dem buchha1ter, um Ihienach 
díe monatliche abfuhr in das repaľtitiol1's- und perceptionsbl1ch ver
laSlslich eintragen zu konnen, unter seiner handunterschriftfertigumg 
zuzustellen. VOIr allem aber 
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sto aus clenen gegenschei>nen clie darinnen specificirte miinz
;:;orten zu combiniren uncl eime summ~rische tabellam, wievic! von 
diesen .oder jenen mllnz sellbigen m011'ats in díe oas-sam eíngega11'goo, 
zu veralbfassen unci clem herin clirectori einzuhancligen. Nicht 
minder 

60, weilen ihme hieraus das perceptum des obeľca,gsiers zum be
stel11 bel"wnt11ltsei<n >muss, cli-e 'olberoa'ssirerische, clel11en c.reiseinll1ehmeľen 
l11Ionatli,ch erteilencle quittung in vicem eÍ>nes gegenhancllers mit zn 
unterschľeiben, clemsel:ben abeľ in benotigten fall, uncl cla er Cl!uf be
fnnd des hel'rn direct.or!.s cHe creiseinl11ehmer in cler aUlSgesetzten zeit 
abiufertigen nicht Ztl erkleoken vermogte, noch ein ocler ;ll1cleľe 

1'evis.or, cleľer verrichtung ,pro tunc nicht 50 haufig und vord'ľingend 
sein cli1rften, beiznspringen, díc subleva11ten 3Jbeľ respectu derjenig 
creise, so sie i.ibernehmen weľclen, eben diejenige speciaEa, welche 
dem eigends zm revision bestelten obliegen, mit zuven-ichten haben_ 
Al1ermassen danl1 -

70, wann derjenige, clem die 1'eV1S1011 cler creiseinnehmerquit
tungsbi.icher uncl contralorischen tabellen aufgetragen werclen wird, 
mit sei\neľ arbeit fertig, clerselbe clie úbrigen revi.sOtľes uncl den, der 
dazumalen die notigsten arbeiten tmtern hanclen haben mochte, vice 
veľsa wilrd subleviren ,konnen. Deľ a11tdere revisor und welchen aus 
denen vier aufgenommenen der hen dilrectoľ daiu bestellen durfte, 
wird 

80 clie march- unel verpf1egnngsreclmung eígemds zu respidren, 
in seLbigen die g-ebi.ihr, clann clas peľceptum uncl erogatum clem 
reg'lement gemass gen au zu untersuchen uncl al1es in guter oľclnung 

. zu fuhren, anch wofem ein i ahr vor dem anderen deren haufigeľe 
vorfal1en mochten, ihme anch e,in- oder anderer hiernach bei'Zl1'stehen 
haben. Gleich im gegenteil, wann wenig od'er gar keine maľch und 
einqua'l'tirung sich ereignen hatten, diese'r clie ande're in denen ihnen 
obliegenden arbeit zusecundiľen schuldig .sein wiľd. Und sintemalen 

90 denen 1110ľ05is l1ach vedliessl1ng eines quaľtals die interessen 
gleich von dem ertrag des ersten monats selbigen quartals - zum 
exempel von clem mamt 9ber 1714. mit ausgang des mOtnats januadi 
17 I S und also a I a februarii et sic consequenter - zu 8 per cooto Ztl 

lanfen beginnen, da:hero wird der dritte aus ihnen vier revisorn, 
nach des hera'u directmis cliesfiiUďgerr clisposition, clie mona tHohe, 
duroh clie éreiseínnehmer uncl cOl11tra,lOll'es zur zeit cler monatlichen 
geldalbfuihr mitzubdngen und ein~uselnden habencle, respective restall1-
zientabellen zu ľevid'Íren ul11d clie ex mo1'a versessene intere s sen, ob, 
solche ein mehreres nicht, alls die creiseinnehmer im empfal11g fiihren, 
und ihnen daran entrichtet wordel11, zn calculiren uncl nachzu
redhnen haben. 
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Wie alber diesfal1s, indem schon .vorgesehen, dass die restantiarii 
auch per executionem militarem zum erlag ihrer schu1digkeiten aJil
gehaltern werden sollen, es aber niciht uber~liessig v~el zn tun g~ben 
durfte so wird der her! directolf diesen lfeVlSOrem m1t a:ncLerwertlgen 
arbeit~ll., wie es die zeiten geben nnd mit sich bringen werden, occu-
pirern konrnen. Der vierte revisor aber wírd . 

100 díe durchgehends im land bei jeden dod und gemem,de de 
novó einzumhren und unausla(3s1ich Ztl! halten, auch aL1ema,l nach 
ausga,ng eines jeden militarischen j ahrs ei'r:zuschi~ken. anbefoihJe~e 
steuerbuchel um fordersamst, ob durch dle obngke1tssubreprurtl
tianes die u~tertanen vermog der steueramtlichen repartitionen niC/ht 
aUzu excessive uberleget, die geMer behorig verwendet, un,d ihnen 
nkht etwa ZUl' ungebuhr das extraordina:rium mit zugesohlagen 
WOl'den élJuoh oh und walS $ie vorn zeit Ztl zeit darauf in die oont-ri
butions~assa's entrichtet, was sie bis' a,d finem Clinni schuldig ver
bleiben, und ob das praestirte zeit1ich wiederum in die creis~ass~s 
abgemhret worden, und sie nkht etwa ex mor a der beamten ln dl~ 
straf der interessen verfallen, daraus zn emiren, zu revřdiren, bel 
derer eill11angumg solohe dahero nicht al1ein van creis zu creis, sondem 
auch nach ordnUlng deren tabeUen unrl des ihCliubtbuoos zusammen
zulegen, alsdann a:ber mit dem revisore deren creiseinnehmerisc:hen 
quirttung und seJlibiger gegenhand:leTisohen percť1Ptions- und restan
zientabe:li1en ?JU dem buchhalter zusamlmenzusitzen und mh diesem 
dns und das andere ausfindig ZUl machen hahen. 'VVie mam nun 

I I. gegen sie vier revi,sores, dass sie an ihrem treuen flei-ss uncl 
eifer nichts erwinden la'ssen, auch einer dem anderen, nachdern diesel' 
mehr oder weniger mit arbeiten uber dasjenig"e, so sie ohne dem ge
meinschaft1ichen zu verrichten haben, l1nweigerlich an díe hamd 
stehen werde, ,a1s werden denense1ben ernem jegHchen ins-onderheit 
fur ihre muhe und arbeit ZUl' jahr1ichen besoldung 550 fl mit dem 
beúing ausgewoden, dass sie sich insgesamt in keine agentien oder 
negoti:ationes der parteien, vielweniger ÍIn die <lIbha,ndlung der an
weisungen ein1a'ssen, weder einige eincassirung der denen pélJrticula
ribus zukommender ge1der oder dirigir- und berechm111g einer herr
seba-ft und guts mandatario nomine <lIuf sich nehmen, sondem in 
a:llen sa,chen, wekhe directe od indirecte in das obersteueramt. und 
dessen activitiit ein1al1fen, von allen privatmegotiis sub poena am\)-
tionis ab officio enthalten s'OlUen. . 

14. Přísaha čtyř revisorů. 

Notu1a juramenti fur die vier revisores. 
loh N. 'sehwere gott dem al1machtigen, der iibergebenedeiten 

und von der erbsund l1nbef1eckten jl1ngfral1, mutter gottes Mariae 
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und a:Jlen lieben hei.Iigen, wie auch dem aUerdurchlautigst-, g,roSIS
miichtig.st- und uniiberwindllchsten fursten und hetr~ her~ Ca~olo 
dem Sechsten, erwiihlten Rom. kaiser, auch zn Germamen, Hlspamlen, 
HUl1gam, und Boheim konig, meinem allergnadigsten 1andesfiirsten 
um'd herr:n, dalthl1 denen hoc'h:1obl. herlfen standen im jezt besagten 
Ikonigreidh Bi:irheim, .cLass, -nachdem von hochgedachten hocltlobl. 
herren standen bei gegenwartiger neuen ei,nrichtung des kg!. ober
steueramts ich fúr einen revisore an- und aufgenohmen worden bin, 
kh mich jederzeit da:rbei getreu umd flei'ssig verhalten, a~le t~g 
aus'ser der sonn- und feuertag zeitlich, und zwar sommerSiZelt fruh 
morgens um 7 und im winter um 8 uhr, in dem amt, und nichrt: all:in 
dasjenige, so mirmit denen ubrigendreien revi,soribus gemem .. 
schaft1ich auszururbeiten oblieget, sondern auch von dem hernn élJmts
directore mil' bes-culders a-ufgetragen werden wird, mit edorder
lichen fleis·s und app1ica>tion verrichten, \vo meine a;rbeiten etwa zu 
zeiten nlcht 50 vordringend, die iibrigen nicht erklecken konnten, 
se1bi cren umvei"erlich beistehen und sie 5ubleviren helfen, in allem 

b b . • 

nach des herrn am1sdirecto.ris verordnungen mleh ndhten, demseLben 
gehorsam leisten, gebuhrend respectiren und ehren, ih1"O Mt und 
deren hoch10b1. hemen standen nutzen befordem, schaden verhuten 
und andeu>ten, und in SUn1ma al1em deme, 50 in der mir erteilten 
instruction, die idl woihl hediichrt:lich úberlesen, begriffeJ?, genau n<lich
kícmmen; anbei abel." anch in keine agentien od negotiationes der 
parteien, vielweniger in die abhandlung der anweisungen michein
lassen, weder einige eincassirung der denen partkularibus zukam
menden gelder, óder dirigir- und berechnung einer herrs'chaft uml 
gurts, mandart:ario nomine auf mich nehmen, sondem in aUen sachen, 
we1che directe od indirecte in da-s obersteueramt und dessen activitat 
einlaufen, von al1en privatnegotiis mich enthalten will Ulnd solI. So 
w<!Jr mil' gatt helfe, clie iibergebenedeite unid von der erbsund unbe
f1eckte jungfran, mutter gottes Maria un-d aHe 1iebe heilige. Amen. 

15. Instr/tkce pro re gistrat 0/")1 při bern·ímúřadu. 

Instruction fur die bei der neuen ein['ichtung des kg'!. obersteuer
amts aufgenommene zwei regi5tratores, \Vas derer verriohtungen 
sein und sie darbei zu beobachten haben werden. 

11110 'Vil! erforderlich seín, dass die gegenvvartigen cur·rentia 
von· denen vorherigen a,ctis separ1ret und selbige l1l1!tereina[1Jder 
nioht vermischet werden. Wannenhero anch einer aus ihnen beilden 
nach gl1tbefund des herrn directoris die raitl1ngsdocumenta und an
dere de praeteritis annis vorhand,ene schriften uber sich zu neJhmen 
t1nd selbige nicht al1ein cle anno in alnnum in gl1te ordnung zu 
bringen, s'ondern auch, weilen gar viel derlei certifica:tionsacten hei 
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den dorten vorgewesten schlus des haurbtabrechmmgs'werks, díe be
notíge ausskunften datraus zu beheben, nacher \rVíen haben iiber
schícket werden miissen. Sokhe 

2to bei derer zuriiekkunú f1eissig auseinanderzu sortigen, folg'
s,am eines und das andere an seine behorige stelle wíderurm zu repo
niren haben wird. Und damít 

3tio wanu man eines 'Oder des a;nderen benotígt ist, man ein 
solanes sogleich beihandig haben konne und es ausfind,ig zn malchen 
mit verliehrung vieler zeít nicht erst a11e acta untereínwnder weden 
tmd dmchsuchen dúrfte, wírd derjeníge, welehem aus ibmen beiden 
satane priora werden anvertraut nnd iibergeben werden, selbíge 
fleissig durchzngeben, sie von stúck zn stúck zn nnmeriren tmd zu 
consigniren, mithil1 ein wohleingerichtes repertorium darúber zn 
verbssen, tmd wann etwa,s heranszug'eben notig' ware, von dem
jenigen, der es empfang'et, eine recognitiOl1 "ieh allemal da'riiber 
erteilen zu lassen, l1'nd solehe, dami,t man weiss, wohin es gekommen 
und au wem man es wider forderl1 solle, in loeum des herausgenom
meneu einzulegen hahen; der andere bingegen bat 

40 waJ5 dermalen VQin zeÍt zu zeít an hauhtbiichern, 'praesta,tions
repartitíonen, haubteopeireehnungen von denen certífícaíÍ'onen' zU 

hínterlegen kommet, in gll'ter ordnung Zll ha1ten. Nícht mil1der 
50 die eí!nlaufende decreta Ul~d aussc1msscommíssíonsvermd

nungen, \Vie aneh die erstattende berichte unel g'lltachten, tmd was 
sonsten dahin ei1nlau.fet, f1eilssig zu registriren. Dann 

6to gleich diesem, so díe priora tmel antei\cta unter sich, haben 
wird, ebenfalls eín wohleingerícbtes repertorium da,rúber zu fiihren,' 
Indeme abe,r die cl1lľľentía viel múhe llInd arbeit erfordern werden, 
hingegen beí denen príoribus, wann sie eínmahl in eí,ne gnte ordntt<ng 
gebril1cht seien, es darbei weiter nicht gar viel mehr zu tnen geben 
di'trfte, ah wi,rel 

7timo cl.ieser, dem clie alte acta werclen zug'eteilet wercl.en, jenenr, 
der die currentía ztl fúhren hat, nicht allein wi\lfahrig an clic hand 
zu stehen hahen, sondern es wcrcien auch wohl die l1laterien soga-ť 
separiret, une! damit keinc verl1lischunggeshehe tmd man eig'ents 
'wisse, hei wem man ,vas Zll suchen habe, eínem clíeses unel dem 
anelern jenes be,gtandíg zu regístriren zugeteilet werden konnen, Und 
wie nun im i'tbrigen 

80 man sich gegen sie zwei aufgenommcne registratores ganz1idl 
.. ~rsichert, dass sie aUes clieses fleissig beobachten, tagEchen aU,sser 
dle sonn- tmd feiertag, so ihnen zu befolgen híemit nachdrucklichen 
eingebnnden wírd, unci zwa,r sommerszeit fri'th mOl'gen um 7 tmdim 
winter um 8 ubr in dem amt sich einfinden, ohne erlaubnis des belJ."rn 
directoris sich niemalen absentiren, mithvn an itlren fleiss niohts 
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,erwinden lassen werden, also werden denenselben auch ZlL íhrem 
l.tnterhalt und jiihrlichen hesoldungen, und zwar einen jeden in son
clerheit, 500 fl hiemit a.usgeworfen, darhei aber auch emstlichen, und 
zwar hei verlnst ihrer dienste, unteľsaget, da,ss síe in keine agentien 
ocler negotiatÍ'ones der parlteien,' vielweniger in die abhandlung der 
,anwei:sungen silob eínlalssen, weder einíge einea:ssírung der denen 
j)artícularibns znlwmmenclen gelder, oder elirigir- Uind berechnung 
,einer hern,chaft oder guts mandata'rio nomine auf sich nehmen, 
sendern ín allen sachen, welebe dírecte oder indirecte i,n das ober-' 
steueramt und de5sen activitat einlaufen, sich von aUen privatnegotiis 
,enthalteQl sollen. 

16, PNsaha oball registrato!'l'l. 

N otula j uramenti fi'tr elie zwei registratores. 
Ich N schwere gott dem al1maotigen, cler úbergebenedeíten 

YlIol1 cler erbsi'tnd llinhef1eokten jungfrauen, mutter gottes Mariae tmd 
allen lieben heíligen, wíe auch dem al1erclurchlauchtigs<ten gross
machtig1sten unci Ulniiberwincllichsten fiirsten und herrn, herrn Ca
rolo dem Sechsten, erwahlten Rom. kaiser, aucb Zu Germanien, 
Hispanien, Hungarn und Boheim koníg,. meinem allergnadigsten 
lanclesfiirsten unel herrn etc., clanll1 deaen hochlobl. herren stiinden 
im jezt erwobnten konigreich Boheim, demnach ieh von hochge
clachten lobl. herren standen fúr einen registrator an- tmel aufge
nc>mmen worden bín, dass ich mich fordersamst, ausgenommen der 
SCI11n- unel feíertag, al1e ta-g zeitlich, und zwar im sommer friih mor, 
gens um siehen tmd ZUl' winterszeit um acht uhr, im amt einfinelen, 
-ohne erlaubnis mi'ch níemalen a:bsentíren, es seíe' mm, da,ss nach 
des herrn amtsdirectorís vorkehrung' mir die priora oder die currentia 
zugeteilet werden, im ersten fall selbige yollig durchgehen, al1es 
f1E'isses consigniren tmd ein orclentliohes repertorium dariiber ver
fassen, in casu secundo aber al1e díe currentia, aucb kais. allergna
eligsten rescrípten, ausschusscommissi'CIl1sverorelnunge,n, erstattende 
berichte, zu hinterleg'en kommende haubtbiicher, raitungsdocumente, 
repartitionen, tmd was sons,ten einla1Afen dúrfte fleissig registriren 
unel ebenfalls ein ordentliches repertorium dariib~ fúhre;l uud darbei 
na'ch des heľrt1 amtsdirectoris vcrordnl1ng' mich riehte.n clenenselben 
gebiihrend respectiren und ehren, im úb;igen aber der 'mir erteilten 
instruction gemiiss mich in al1em verhalten tmd endlích auch in 
1,eine agenticn oder negotíationes der parteien, vielweniger in die 
abhancllung der a:nweisungen mich einlassen, weder einige einoas
siruug cler denen particularibus zukommendell geldern oder dirigir
-uncl bereohnullg einer herrschaft oder gl1Ds ma:ndatario nomíne auf 
mich nebmen, sondern in allen sacben, welohe directe oder índírecte 

I·· .. 
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1n das .obersteueramt und dessen activitat ei111aufen, von allen p1"ivat
neg.otiis mích enthalten will l111d solle. S.o wahr mi,r gotí helfe, die' 
ubergebe11edeite, ,"on der erbsund ll'nbefleckte jungfrau, mutter gottes, 
Maria und a,lle liebe heilige. Amen. 

17. Instrukce pro vrchllího pokladllilw zemského berního úl~adH 
a jeho příručího. 

Instructi.on fur den kg!. obersteueramtsQibercassirer und den: 
íhme zll'gegebenen adjuncten, was derer verrichtungen seÍln und sie: 
sonsten darbei zu be.obachten haben sollen. 

Primo wurden sie sich getreu und f1eis.sig zu verhCl'lten, mit 
denen eingehenden geldern auf,richtig zn bahren, alle tag zeitlichen .. 
und zwar im sommer fruh morgens um sieben und winterszei:t utllc 

aoht. uhr, in aunrt: zu e11schein.en und ohne erlaubnils sich niemalel1l 
zu absentiren, darbei aneh ihres geleisten eids sich jederzeit Zll 

erinnern haben. 
Secundo solle er oberca.ssirer mit dem zugegebenen von ihme' 

sdbsten in vm.sohlag gebraohten adjuncten, fur den er dahero de1-
verélJlltwortung halber zu stehen hat, die creiseinnehmer, damitsc1-
bige, wann sie Cl'uch schon zugleich eintreffen taten, uber zwei tag' 
nioht aufgehalten werden, nach aller moglichkeit und alllf das schlei
nigste suchen abzufertigen. 80 sie dahero umso leichter znsammert 
werden bewirken konnen,' als 

tertío er obercassi,rer einem -jeden creíseinnehmer uber 
die vollige monatliche abfuhr nur eia1e quittung zu ertei1en' 
hat; wessentwegell derselbe ein gedrucktes quittungsbuch nach 
anzeígung des beiverwahrten schematis sub sig.... mit zweien 
gegeneinande. gebundenen gleichformigen exemplarien zu fUhr-en 
haben wi'rd, und slQioft ein crei'seinnehmer sein perceptum entriohtet 
hat, er beide gegeneinander 5tehende quitJttmgen úber den empfang
gleiichbutend auszufertigen und darvon die zur l'echten hand aus
zuschneiden, infolgliohen, nachdeme bevor beide, das ist diejenige,. 
so im buch stehend verbleibet und auch die, 50 auszUlschneidell' 
kommet, von demjenig revisore, welcher die .creiseinnehmerische· 
tabella nebst der imvohnergegenscheinen zn revidiren hat uncl das 
perceptum, auch in was munzsorten es bestanden, zt1ll11 beMen wislsell' 
muss, in vkem eines gegenhandlers mitunterschrieben sein wercLen" 
se1bige ihme creiseinnehmer alIemal zuzustelletn und solcher
gestalten das ganze jahr durch einen jeden nicht nrehr als zwolt 
dergl~iche quittungen auszuhiindigen. Und dieses, sovieles das per
cetptum anbetrifft. Belangend aher 

quarto díe erogation, da will fOr,ders·amst erforderlichsein, dass. 
er obercalssier und adjunct, beide zusammen, zu belegung der raittun-
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gen und certificirung der ausgabe~l, sowohl di~ generalre,pa:rti.ti,?u, 
als auch' die allergnádigste rescripta, wanu vermlttelst so1cher e111lge 
speóalasiSignationes beschehen, dann die von der lobl. auss!ohuss
commiislSion ergehende insim1<litiones und al1'schaffungsdecreta, f1eissig 
in obachť nehmen und beisammen halten, auc:h niemanden etwas, 
es seie denn dass ihnen bevor die hofkriegszahlamtsquittung ood 
oberkriegsco~missariatische entwiirfe, wann auch derer ertragnis 
anf einmal nieht abgestattet werden kann, glekh anfanglich bei der 
ersten zahlung eingelegt werden. Dami:t a'ber 

quinto die partei, welehe eine hofkriegszahlamtsquittung oder 
commissariat. entwurf einleget, ohne daslselbige die bezahlung auf 
eimnal und ex integro erhaltet, ratiane residui gesichert sein' moge, 
wird in specie er obercassirer derselben unter seiJ11er handunter
schrift úne gegenrecognition, wekhe, aUlf dass es ebenfal~'i d~.rrr:it 
desto ordentlicher uncI verlasslicher gehalten werde, glel'chmasslg 
mit einen rredrucktcn buch in zweien columnis ad normam der 

b d . . creiseinnehmerquittung zu fuhren und vOln em revlsore mltzu-
unterschróben sein wird, zuzustellen, der perdpient aber, das iihme 
damuf ;;bgefiihrte quantutn a te.rgo der hofkriegszahlamtsquittung
zu annotiren, und was nad} deme ferner bezahlet werden wird, 
allemal, dass er so und so vi,el widerUl111en damnf unter diesem und 
jenem dato empfamgen, anf der in dem buch stehender verbleibendel' 
reoog,nition es abzuschreiben, und "ice ver.sa er .oberca.ssirer es aUlCh 
auf der clen percipienten zugestelten, mit dem revisore es vorzu
merken, nach vollig erhaltener befriedigung a:ber nicht aHein die 
reoognition zuriick, sonderndarbei atleti noch einen haubtgegenschein 
v'On der partei, dass solohe pos,tsub his et his datis, dann iln diesel' 
und jener munz abgestattet wo.den sei'e, aibzufordern oder we
nigs1tens auf die hofkr.iegszahlamtsquittung die nachzahlung anf 
gldche weis vormerken zu lassen haben, auf dwss élJtlJS s'Olchem 
gegenSlchein oder a terg.o marquir,ter hofkriegszwhlamtsquittung eine 
hochlobl. kais. hof.cammer, wann sie etwan mit denen a'ssignatalfiis 
deren i,nteressen halber sI10h zu berechnen hatte, díe perceptionszeit 
<lioourate wis,sen moge. Wie nun 

sexto, sooft eÍll1e bezahlung geschieht, der buchhalter aus derlei 
originalausgabscertificatiollell, die clemselben allemal ad hun.c finem 
zuzustellen seill1 w;erden, den statum in sein erogationsbUichtaglich 
und s,tumdlich ei1l1izutragen hat, als 'haben hil1gegen 

septim.o sie bbercassier und a:djunct zusammen mit dem: gleich
sam in vicem eines contralors zlllgegebenen revisore nach aUisgang 
des mi1i.tar. jahr gleich anzufangen, die raitung (ZUl derer erlag 
ihnen al1enial nach beigebrachten reqitisiten ein ICOl1'gruus terminus 
att1iberaumt wer-den wird) Ztl verabfassen und selbige folgendge:' 
staMen zu instruiren; 
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10 Baben sie quoad pereeptum den landtagssehluss, weleher, dass 
so und S'O viel und ein mehrers niC/ht verwilliget worden, verifi·. I 

ciret, danu 
20 quoad erogationem die generalhofrepartition, welehe, was 

einem jeden assignatario gebuhret hat, ausweiset, wie aueh zu denen 
specialassignationen die emanirte kais. al1ergnadigste res,olntioll1es 
tmd anschaffung zu a>1legiren; 1 

30 die ausgaben mit der parteien beigebrachten originalho'f
hiegszahlamtsquittungen und der percipienten bescheinen; dann 

40 der gcnuss der miliz in denen standesquartiren nlÍ't denen 
commissariat. emtwurfen, ,lann clenen creisamtl. yerpflegungscon
sig'natíonen und der commanclirenclen officier Cjuittl1ng unci 
endlichen 

50 die von cler miliz vernrsachte und an cler ycrwillig'ung' in 
abzug bringencle marchunkosten, excessen, vorspann und erpres
sungen mit clenen jurato bekraftigten liquiclationen elerherľen 
lanclesinwohner Zll belegen. 

Octavo, weilen aber wegen cler beikiinftig ad praxim gebra,eht 
werclen snllender bestiineliger marehroute uncl enger clelogirung' eler 
miliz Zll tun habeneler zulag' etwa WaJS mehrers, als zu bestreitung 
der la:ndtag·J. verwilligúng erforderlich, repartiret werclen durfte, 
als werclen sie obercassier uncl adjulnct in deren fiir das aerarium 
Zll erlegen habel1elen raitung cin mehrers nicht, als was die ve1'
willigungen Yermog- landtag'schll1'sses vor selbiges betragen, in sotaner 
raitul1ig in empfang nehmen und verausgaben, das mehrere repar
tirte ab(:r clem l~lincl besonders zn verrechnen haben. vVann 11l~n 

11'01110 in solcher orelmmg' yerfahren unci clie raitung' mi t derlei 
certifilcationen werclen beleget Iverden, sdohe kei,nen mangeln utvl 
ausstellungen untenvorfen sein konnen. Als versiehet m;w sich g'egen 
ihl1 obercassirer, dass er einen besonder,n f1eiss uncl application 
hierinfal1.s gehrauchen, und er a:cljunlCt ihme darbei getreuhch an 
clie band gehen, einf,olglichen beide allem deme genetu nachkommen 
werden. vVo h ingegen ihnen fúr ihre mi.ihe uncl arbei t, tmel zwar 
ihme obercassirer 1000 fl. tmd ihme adjlt11cten 500 fJ., znr jiihrl. he
solclmlg, clie ihnel1 aus dem kgl. obersteueramt quartaliter ridltig 
gereichet werden so11en, hiemit ansgeworfen werclen, j ecloch sollen 
sie sich darmit al1erdings vergniige,n lassen uncl clahern auch díe 

. empfangene sorten tmd species in der cassa behalten unci nicht 
3:uswechsln, aueh cler proportion gemass erogirell uml niemanden 
etwals davon ausleihen, 11'oeh in proprios usus verwenclen ocler ohne 
ordentlicher 3Jnschaffnn~ das geringste hezahlen, einfolgsamin keine 
agenrt:ien oder negotiationes der parteien, vielwenig'er in die ab
handlung der acnweisnngen sich ein[assen, weder einige eimcassirung 
der denen partkularibns zukommenclen gelelernocler elirigirc únli 

1 ';1 

berechnung einer herrschaft oder guts m<lindatario nomine auf sich 
nehmen, sQndem in allen sacllen, welche directe oder iuclirecte in 
das obersteueramt und des,sen a'etivitiitei:nlaufen, von allen pnvat
negotiis bei verlust ihrer dienste sieh enthalten. 

18. Přísaha ~'rclzJlího pokladníka a jeho přírllčíh.o. 

Notula jUr<llmenti fi.lr den obercassier, mutatis mutandis fiir 
clessen ad,j lincten. . 

loh N. schwere gott dem alLmachtig'en cler ubergebeneclelten, 
von cler erbsiind unbefleckten jUlJ1gfr<liU, mutter gotte:s Mariae nad 
allen lieben heiligen, dacnn dem allerdurchlauchtigsten, grossmachtig'
Eten tmd Ulniibenvindlichsten fiirsten tmd herren, herren ·Cat·olo dem 
Sechsten, erwahlten Rom. kaiser, auoh zu Germanien, Bispanien, 
Hungarn unel Boheim konig. etc., meinem al1erg-nad~~sten .lan~es
fi.lrsten undhernn, wie aneh denen hochlobl. herren standen 1m )ezt 
besagten kOlligreich Boheim, dass, nachdem von hochgedachtlobl. 
herren stanclen bei gegenw~i.rtig·er des kgI. obersteucramts neuer 
verbssung mir clie obereassierersstelle g-niielig-st conferiret worelen, 
ich mich fordersamst g-etreu uncl fleissig verhalten, mit denen durch 
clie creisei,nnehmer abfiihrenden ge1dern jeclerzeit aufrecht umgehen 
und bahren, besag·te creiseinnehmer, elamit sie bei denen monatl. 
lieferung-en iiber zwei tag langstens nicht aufgehalten werdel:, 
nach al1er moglichkeit unci anf cla's schleinigste abzufertigen, mlr 
eifrigst a,ng-elegen sein la,ssen, unel clahero auch alle tag in cler aus
gesetzten zeit in dem amt mich pUlTctual einfinden, niema'l1den. ohne 
vorbewltst des herm amtsdirectoris, und es seie dann, class mu' be
vor iwch die erforelerI. reCjuisita, als cla seien die hofkrieg-sza:hl
amtsqnittungen und comissari<lit. entwurfe eingeleget worden, :wann 
aneh das clerlei elocl1lillenta in sich enthaltende quaintum anf elnmal 
nieht abgestattet werden kaml, etwas bezahlen, noch anticipircn, 
folgsam dellei notdurften zn beleg-l1ng cler raittnng wohl verwahrt~ľ 
al1fbehalten, al1emal n<liohansgang des militarischen jahrs u~el bel
gebrachten certifi.cationen die qnittung vermog' der vor~'es'ohľ1~ben0n 
cynosur nrfassen uncl instruiren, nadl rles herrn amtscllrectoľ1s .ver
ordnung emsig dirig'iren, clemselbcn gehorsamen. uncl. respectIren, 
von allen negotiationen, sollicitaturen und agentlen mlch absolute 
entha1ten uncl im iibrigen a11em deme, zu was die mir erteilte nnd 
wohl becliichtig durchlesene instrl1ction mích verbindet, allerding's 
genan nachkommen, anbei aber anch clie empfangene sorten und 
~pecies in der cas'sa behalten und nioht auswechseln, aneh der yro
porti'On gemiiss erogiren uncl niemanclen etwa,s .davon aUlslelhen, 
noch i,n pwprios usus verwendel1 oeler ohne orelentl~cher anschaffun~ 
das geri,ngste bezahlen, imfolgsam in keine ag-entlen ocler neg'ott-
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atÍ'ones der pa1·teien, vielwenigel" in die abh~ndlung der anweisung:
einlassen, weder einige ei:nca.ssirung' der denen parÚcularihus zu
kOllUme,nden ge1dern oder dirigir- und berecihnung einer herrschaft 
od guts mai!J<datario lI10mine auf sich nehmen, sondern in allen sachen~ 
\VeLehe directe 'Oder indirectein d<lis obersteuerarmt und des sen acti
vitat einlaufen, vOIn allen privatnegotiis mich enthalten will und 
solle. 80 "řahr mir gatt helfe, die iibergebenedeite und V'OIn der erb
siind unbef1eckte jUij1gfrau,murtter gottes Marria und alle liebe hei
lige. Amen. 

J9. Instrukce pro pokladníka vrchního berního úřadu. 

lnstruction filr den kgl. OIberoSteueramrscass,ierer J ohainn Antoni 
Demel, was dessen verrichtung sei:!1 ul11d sonsten dabei beobachte11l 
solle. 

Primo wird er sich getreu und f1eissig zu verhalten, mit denen 
eingehenden geldern anfri'chtig zu bahren, al1e ta-g zeitli.ch, und zwar 
in somrmers- friihe Imorgell1s um sieben nnd winrterszei,t um aoht uhr ~ 
im amt z.u erscheinen und danbei a'uch seines geleisteten eides si'ch 
jederzeit Zll erinnen1 baben. Uud weilen das neu eingerichtete steuer
amt mi,t dem ersten november des 1715 militarischen jabrs in die 
activitat gesetzet werden wird, die an denen milita<tÍschen und ande
ren diaetalverwilligung bishero ausistehende nahmhafte restantien 
aber bi.s dahin unmoglich eingebmcht werden konnell1, '90nsrten auch. 
die Zll wiederbezahlung des per 500.000 fl. reluirt und immittelst 
per viam crediti abgesto'ssenen vermogensteuersurrogati ausfindig 
gemachte fundi annoch gegen 2 jahr zu oollectiren seind, dahilngegen 
di'e lobl. herren stande ihme ca.slSierer nicht nur zu fernerweitiger 
colJ.ecti-rung der aJdminicular-, sondern auch deren militar- und an
rleren i,n clenen crei'sen haJtenden restantien besonders a.ngestellet, 
auch die herren landesiuWlohner durch clie kgl. statthalterei an ihne 
gewiesen haben, als wÍ1'd es cassierer 

secundo bei scbwerer verantwortung ohne crlaubnis der lobl. 
ausschuscommission und cles herrn amtsclirectoris sich nirgends hin 
zu begeben, souclern 

tertio die beamte ocler wer >sie SOi11.sten seincl, welehe von denen 
her:schaften, giite1'11 uncl stadten gelder abzuflihren <!ln ihme a.bge
SC!lllcket werclen, nach mogHchkeit auf das sc'hleinigs'te é\ibzufertige1'l' 
WIssen, c1amit sie zu ihren wirthschaftsverrichtun10' unverweilter zu-
ri1ckkehren konnten. Vlie zumalen nu.n ,., 

quarto ihme cassiel'er hiemít unter unausbleiblich schweroo, 
auchnach beschaffenheít der s<liChe bei lei'b uncl lebe11Jsstraf, ernstlich 
uncl . na~hcl:mksam eingebundenwird,· clíe empbngene sorten und 
specJes ln der cassa zu behalten tmel nicht <lu5zuwechseln, weder' je-
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manden íehtwas auszuleih(Jn, noch in proprioos usus zllverwenden, 
a1s tUŤ man ,s~ch gegen ihne ganzlichen versichern, class er al1em 
deme, was weiter verorclnet werclen wird, genau und f1eissig nach
lcb(~n, ela'nn dieses konigreichs und cler lobl. hern~n stancle nutzen 
befordern, s,chaden verhiiten md jedesmalen zeílích a.ndeu.ten werde. 
Zu dem ende dalnn 

quinto ihme cassierer Demel zu einer jahrl. besoldung 400 fl., 
{He er quarta1iter aus clem steueramt gegen quittung Zll erheben haben 
wird, jedoch dergestalten ausgeworfen worclen, da,s er in keíne agen
tien oder negotíationes derparteien, vielwe11'iger in die abhalndlung 
der a:nweisungoo sich einllassen, weder eínige einGassírung deren 
denen particularibus zukommenclen geldern oder dirigir- und be
rechll1ung einer herrschaft oder guts mandataria nomí,ne auf sich 
nehmen, sondern in allen sachen, wekhe clírecte oder índireote in 
das obeflsteueramt uncl desisen a:ctivitat einlaufen, von allen prívat
negotiis ,sich entha1ten solle. 

20. Přísaha pokladníka berního úřadu.ll ) 

leh N. schwere gott clem al1machtílgen, der iiberrgebenedeiten, 
von cler erbsund U'nbef1edct:en jungfrauen, mutter gottes Mariae und 
allen lieben hei1igen, dann dem aUerdurchlauchtig1st-, grossmach-· 
tigst-, uniiberwi,ndHchsten filrsten und herrn, herrn Carrolo dem 
S echsten , erwahlten Rom. kaiser, in Germanien, Hispanien, auch Ztl 

Hungarn und Boheim konig, meitnem al1ergnadigsten landesfilrsten 
und herren, wie auch denen hochlobl. herren stanelen des konigreichs 
Boheim, demnach von jetz,t gedachten lobl. herren standen rrnir clie 
fernerweitige eincassirung cler adminieularcollectae, sOWlohl a1s 
deren mili:tar- und <liII1deren, in denen gesalmten ereisen ha:ftenden re
stantien gnadig anvertrauet worelen, clas ich mich in dieser mir COll

mittirten a1mtirung forcler,samst getreu uncl fleissig verhalten, die 
herren lalndesinwohner, oder wem sieihre obige praesta:nda abzu

.fiihren, abschicken werelen, so bald es immer moglich, wíe sie na:ch 
und nach ankommen, ohne sie unotig uncl lang aufzuhalten, S'chleinig 
abferti,gen, v'on1 denengelclern ohne vorbewust der lobl. ausschuss
commil'3s.\on und des her1'11 steueramtsclirectori-s nichts erogiren, SOi11-
dern clie empfangene sortoo und species in der caslsa behalten uncl 
ni:cht <l!l1swechseln, oder jemanden etwals d'avon ausleihen, noch in 

11) Patrně pro pokladníka Jana Antonína Demela vydaná. - Demel 
byl mezi úřerlnictvem, jež měl nově upravený berniční úřad asi v roce 1714 
nebo krátce potom. »Consignatlon derjenigen officianten, durch welche das 
neu einrichtende steueramt in der amtinmg versorget werden konnte« (rukopis 
Au. fasc. 20. 2. V zemském archivu král. Čes.) uvádí, že tento pokladník měl 
»die alte resten nnd die adminicularcollectam zu empfangen«. 
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proprios usus verwenden, in dem ubrigen aber der lóbl. aussclmss
commissiol1, dann dem herrn a'l11tsdirec1'ori den sdll1ldigel1 gehorsam 
leistel1, selbte respectiren und ehren und som.sten der mi,r, ertei1ten 
instru~ti'On ('50 ich wohl bedáchtlich úberlesen) in allen puncten und 
clausuln mích gewiss verhalten, auch denen weiter etwa ergehenden 
verordnungen jederzeit genau, treu tmd fleissig nad1leben, einfolg
sam in keine ag'entien oder negotiationeh der parteien, vielweniger 
in die abhandlung der anweisungen mích ei!nlassen, weder einige 
eincassirung der denen particularibus ztťkommenden gelder oder di
rigir- und berechnung"- einer herrschaft oder guts mandatairio no
mine auf mich nehrnen, sondern in allen sachen, \Velehe directe oder 
indirecte in das obersteueramt und dessen adi \'itat eirr1laufen, von 
allen privatnegotiis mich entha,lten will und 5011. So wahr mir gott 
heUe, die tibergebenedei1te, von der erbsund unbefleckte jungfrau. 
mutter gottes Maria und alle liebe hei1ig-e. Amen. 

2 I. IJ/stl'lIkcepro pokladničního IÍI'edníka pN beruínl Madu,12) 

Instruction fúr den bei dem kgl. obersteueramt in Prag ange
stellten caissaeoHi<CÍer: 

11110 wird er a,ngestellter kgl. obersteueramtsca<s'saeofficier den
jenigen, gott dem al1machtigen, ihro kais. kg!. apostoL :Mt. und den'2l1 
hochlóbl. herren stan den des konigreichs Boheim abgelegten schweren 
eid des endes aHemal ohnvergessen und beflissentlich in gedáchtnis 
halten, auf dass er hiernach anch elerfenigen pflicht und oblieg'enheit, 
worzu erdurd1 elisagten abgestatteten eielohnmittelbahr verbunclen,ď 
da,nn dmch die eingebng,te C'aution von 4000 fl. noch mehr verpfán
det worden ist, Zll allen zeiten tmd bei allen gelegenheiten auf das 
genaueste mvchzuleben unel hiennon unter keinem vorwand nicht im 
minde!Sten a'bzugehen, wi'ssen méige; 

2do hat er sioh in seinem erlangten officio getreu, fleis'sig' und 
emsig zu verhalten uncI eines ehrbahren, redlich-, ruhig- tmd sitt
sa'l11en lebenswande1s zu gebrauchen, in dem kgl. obersteueramt (die, 
S01111- unel feiertage, dann sonsten die wenige priviJegirte tage ati:s
gel1'ommen) das ganze jahr bj,ndm,ch alltag'lich bei denen vormittags
stun:den, und zWaJr zur sommers.zeit um 8 uhr, im winter aber um 
9 uhr, punctua,l zn erschei<nen tmd daselbst bis zm 12ten mitta,gs
stund Ztl verbleiben, Unel wie .zumalen 

3tio die gesammte stal1disohe creditsparteien, \sowohl respecttt 
derer kais. kgI. aerarial, als aueh standisehen c1omestical- tmd laneles
wpererogatcapitalien, zu enhebung dlesfalliger halbj ahrig vertagen-

12) Znění této instrukce vzato ze spisu čís. 22 z října roku 1769 v staré 
registratuře zemského výboru. 
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den interessell, dann derer capitalszahlungen, ohnmittelbar zu delll 
all:hiesigen' kg!. obersteueramt angewiesen seiend, mithin eben "on 
darumen die bestandige anwesenheit des cassaeoffkiers al1daselhst 
11l1umganglich erforderlich ist, als wird eľ cas<saeofficier von der 
j,hme zugetrauten cassa tmel a Ioco Prag ohne al1is,elrúddicher erlaub-
01i5 eines hochlobl. landesausschuS!ses oder des herren ober,steueľ
amtsdi,rectoris, unter sOll1stiger ISchwerer Yera'l1twortung et poena 
amotionis ab officio, sich niTgendshi,n zn a1bsentiren, sondern un
unter15,rochen bei seiner cassaemétni[lulahon zn verbleiben - im fall 
der ihme ei,ngestehenden a bsenz aber j emand ancleren, j edoch unter 
seiner aHeinigen darfúrhaftung, zu substituiren -; dann 

4to die Ztl einhohlung derer interes sen ocler ca,pita1ien bei der 
CilSlsa erscheinende creditsparteien, so wie sie in der ordmung an
langen, dieselben auch so1chergestallten ohne tl'nterschied der wurde 
odeľ conelitio,n, mit moglichster schleunigkeit, fúrnemlilch aber unter 
wohlanstandi'gen betragen guter a~'t und gefallig'er leutseligkeit abzu
fertigen, dem lb diesel' a:bfertigung de'nen parteien durch clie etwaige 
zahlungsheschwerlichkeit unbegriindet angebigen calssae- oder geld
mangel oder durch s011lstig'e umwege tmel ei,genwillige verzogerun
gen, mi,thin per indirectum zur eirr1Verst~ndnliss einiger cliscretion 
{;cler schankniss keinen ainl8c9s geben, noch weniger aber díe iilme 
much seiner des cassaeoHi'CÍer,s so unerlaubter anleitnng oder <liuch 
von denen parteien selbst anerbietenc1e geschenke oder remunera
tion anzunehmen - a:nbei jedoch 

sto denen creditsparteien die ,"on zeit Ztl zeit verfallende i'nteres
sen oder anch angewiesene ca:pitalien niemalen anderst als gegen 
wirklicher eill1lage der gebúhrenclell1, forínliche11, reill1en, unbemakeLten 
und ul1corrigirten quittung (gestalten durch mangelhaÚe quittung 
ga,rnicht ail1:zunehmen, sondem der pa,rtei immediate zurii,ckzUlstellen 
kommet) behorig zu bezahlen - vielweniger aber denen p~l'rteien 
ci,ne interes se- oder capitalszahlung ehender, als die verfallszeit wirkli
,ehen verHossen ist, unter seiner des ca'Slsaeofficiers sonst eigener 
bahľen wiedel'bezahlung', zu leisten unel zu antici,piren~; unter 
einem aber 

6to mit denen ZUl' befriedigung elm'er creditsparteien vo,n der 
kg!. <Qlbersteueramtsober,cassa empfal1genden geldern getreulich Ztl 

gebahren uud Iso1che i,n denen iiJberkommenden sOTten unel specien, 
ohne ,s'0lche im mindesten umzuwechseln, denen parteien hinwiederum 
auszuzahlen. N och viel weniger aber 

71110 von sotalnen cassaege1del'n jemanden etwas vorznleihen 
oder Ztl einem eigenen gebrauch Ztl verwenden, mithin sich diesfalls 
iiberha1upt Vlon allem mittel oder unmittelbaren ca'ssaeei:ngriff und 
zwar unter der wi."drigens ohnentsdhuldiglichen verfanglieh und 
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straffiilligkeit des sub d<llto 2,ten a,prilis 1753emani·rtoo kais. kgl. 
patents, wohla,chtsonst zu hutten. Wie iugleichen . 

8vo keine éIInderweit privatagentien, sollicitélltiones, insonderhelt 
a:ber fremde c3Jssaeverwaltnngen amzunehmen, sondern derlei fremder 
bedienstumgen sích gii11Jzlichen zu entha:lten, mithin led,iglich der 
guten und ri,chtigen obs,orge der ihme zugetrauten kais. kgl. und 
standischen cassaeverwaltung einLZig und allei,u obzuliegen, dann die 
in sachen dieser seiner ca:ssaebestellung erhaltende befehle ulnd ver
ordnnngen in den genauesten vollzug zu setzen, und was ansonstell 
bei der manipulation des ab a. militari 1768 introdudrten neuen 
schuld~nzahlungssylstematis vorgesohrieben ist, auf das aocurateste 
zu beobachten, einfolglichen aber hei denen von zeit Z11 zeit v'Orge
henden cassaeliquidationen ~n dem bestand der unterha:benden cassae 
allemal richtig, mithrn ohne allen ein- so anderseits striiflichen uber
S9lmss oder abgaug, si,ch als einen redlic:hen cassaebeamten finden 
zu la1ssen. 

. Umrl derowegen dann slchliessEchen 
9no mit der von einem hochlobl. landesausschuss fur die be

glej,te1l'de cassaeofficierssrt:elle aUlsgemessenen jahrli1chen' beso1dung 
von sechs hundert gulden sich allwegs zu begnugen ha:ben. Actum 
ex deputatiOlne d. d. statuum regni Bohemiae Pragae, die ... 

22. Instrukce pro kancelisty berního Madu, 

Instruction 

fUr dre bei der gegenwartigen ueuen eimichtun.g des kg!. obersteuer
amts aufgenommene zwei calJze1isten, W3JS nemlkh diesel' beiden 
verrkhtungen sein sollen. 

10 Werden sie <lI11e die amtsexpeditiones, als da seind, die von 
einer lobl. ausschusscommission ergehende bericht, inlSinua:tiones, 
decreta, und was etwa in druck gebracht werden durfte, gemein
seha:ftlich, auch WalS einem jeden in parhcnla·ri, ohne dass einer auf 
den a:ndern zu zeigen hat, gegeben und vorgeleget werden wird, zu 
mundiren. Imgleichen 

2do in abStchreibung der repartitilOnen und creista'bellen, wanu 
es die notdurft erfordert und diejeni.ge officianten, weldlen SOl1!sten 
soIche auszuarbeiten oblieget, wegen kurze der zeit nicht erklecken 
konnen, danill zu rubridrung der haubtbucher sich mit zu gebrau
ehen lassen ha:ben. 

Und weilen ihnen 
3tio hierdurch, da'Sls sie die bericht und instrumenta, auch was 

sonsten vorfallet, zu copirem zu hamden be:lmlllmem, a11es, was bei einer 
lobl. ausschusscommiss~on resol,vi,l'et und c'Olnc1udil1"(~t wird, notwen~ 
dig bekannt werden muss, a,1s wird ihnen hiemit nicht al1ei'n die ver-
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schwiegenheit nachdrucklich ei!l~gebunden, .. sondern anbei aud{ b.~'i 
verluist ihrer dienste ernstlichen uutersaget; dass sie niemallCiéh 
ein~ge élibschrift, es seie von was es wolle, dhne vorbewtl'st und be
wilIigung einer lobl. a:t1Issohusscommissiou und des hernn amtsdi
r~ctD:'is erteile? .soller:. Wioping;e$en. il:men, j e~<;JC? d~rgestC\!lte~!. ,~a:SiS 
sl,e Sloh; da,r~el I~ kerp.e, ag-~t1en pder r:g;~t,ratlone~" 4e~', part~1t?t.11 
vlelwemger 1'11 dle wblhC\!ndluug der. anwelsungen emlaspen, weder, 
•• • • ~' " , , . , , 1 ,- ,,) I, t ~ I .' :,' , l' .' " ,- " " ' '. y ',' , 

eI111ge elncasslrullg der denen particu!arihm. zukolffi't1Ienden, . gt::1dem 
.oder. elirigil;- .und ber~chntl'n&' einer herr~Fhaft octergut,s ~,'f.J,1~ťt~r,~9 
nOffi1l1e auf slch nehmen, sondem .\nallensacheq" yv~lche dfrecte' oder 
indírecte iln das ()Ibersteueranlt u[icl desseil act:ívitať' ellnlatt:feit VOl~ 
-aHen pri'irattl,egotivssich entha,Jten sollen, und zw'ar einem' jegNchen 
insmclerheit, zu j ahrUchen ,b'esoldtmgen' í!1 q:latemb. ratl.s,. bel,' dJci' 
1<gl. obersteueramt zu etr)!pfangen, 300 fl. al1sgeworfen werden. 

23. Přísaha ka.ncelisht' zemského berllíllO úřadu . 

Notula juramenti túr clie zwei canzehsten. 

kh N. ,schwere gott demallm~chtíg.cn. der úbergebel1cddťél1 
und von der erbsti.nd unbefl,eckte'11 jU1ngfrauen, mutter gottes lVIa:riae 
'llrr1id allen lieben heiligen,. wie auch dem allerdurehlallehtígsten grosls
mikhtigstell und unti.berwindliehsten fúnsten und her11n, hernu Carolo 
dem Sechsten, erwohhen Romischen kaiser, aneh zu Germani~n, 
Hi'spanien, Hungafi11 uncl Boheim konig, meinem allergnadigsten 
1a'11desfiirsten und her11n, da<nn dellen hochlObl. herren standen im 
jetzt erwohntem konigreich Boheim etc" class, nadldeme bei gegen
wartíger neuen vedassung' des kgl. obersteueramts Vlon hochge
da~hten lobl. herren stan den mir eine ,canzelÍls·tensteHe in gna;den 'ist 
eOl1feri,eret wmden, ích mich fordersamst aUtagig und anbei ZUl' be
stimmltell tmel in der miT erteilrten illstruction ausgemessenen zeit in, 
dem amt pUl11ictual einfíllden, aUes, was mir zu m1.lJllcLi,ren oder zu 
eipiren gegehen werden wird, jederzeit auf dals schleinigste zn ver
fertige11, mil' mit erforderlidien fleiss allgelegen sein lalssen und zu
gleich alles und jedes verscnwieg'en halten, niemanden, es seie von 
W3JS es 'wolle, eí:nige abSlchriften erteilen, dem herrn amtsdi,rectori 
gehor s 3Jmen , denselben ehren und úbrig'Cil1JS ahsolute in kei;ne a:gen
ticn und .11egotiationes der parteien, vielweniger in die a:bhandlul1g' 
der alnwelsungen mich einla'ssen, weder einige einca;ssirung der denen 
particula·ribus zuko111lmenden geldern .oder dirigi,r- und berechl1rUnO' 
. ! b emer lerrseha,{t oder gt~ts ma;ndatario nomine auf mi!ch nehmel1, 

soudem in allen sachen, welche directe oder indirecte in c1a:s ober
steueramt und dessen activí:tiit einlaúfen, von allen prívatneg;otiis 
l'l1ioh enthalten wi11 unel so11. So wahr mit gotí helfe, clie tibergebe-

12 



17~. 

Íledeite und von der erbsiind untbefleckte jungfrau, mutter gottes. 
MélJria und al1e liebe heiligen. Amen: 

. 24. Instrllkee pro sluhu. v berním 1'dadě. 

Instructio fiil' den bei gegenwarúger neuen einrÍichttll~lg des. 
kgl. abersteueramtsaufgenommenen amiJsdiener, clesse,n vernchtung
tlllll' im folgenden beste:hen werden: 

10 '\iVird er vor aUem punctual ZUl' bestimmten zeit, und z,,~ar 
im s<mJImer friih V01' siebene und in winterszeit vor acht uhr,. nn 
amt sich al1taglich e~nzufinden [hahen], . . ' . 

2do alle clie expeditiones, deren er aber ke1l1e unvers:legelter 
alUZUil1ehmen hat at1s und hel1um Zll trageri, dann 

3tio zU al1e~ a!11dervva'l'tigen. hi11-. und herschioken, wo es ttlHr. 
um miindliche ausrichtung ztl tun 1St, slch zll gebrauchen la'ssen; unci 
dahero auch,' . 

4to indeme nicht allema,l vorzusehen, .was jah11l1g~ not:vend1g-
tmcl wichtiges vorfallen kaun, ausser der zelt, da man 111cht 1m amt 
ist, sieh auf keine weis weit ausser seinem quartir zu begeben, unci. 
wofern er étwa in \Seinen alnliegenlheiten dann und wann aus'zugehen 
hatte, es allemal bei denen seinigen, wo er anzutreHen, zu hi-nter-
las,sen. Mi:thin 

sto die lobl. anssclmssoommi,ssion bei clenen haltenden sessl-onell.· 
fJeissig zu bediel1en, lúcht weniger , . 

6tQdas steueramt zn bestimmter zeit zei.tlich auf- und socl;:L11f1 

hi~1v~iderumen ztliznsperen i'11folg'sam . .' '; 
71110 von allen 'a,gentien und s'Ollicitaturen sub poena a,motlO111S. 

ab officio derentwegen sitch a.uch ahsolute zu enthaMel1 haben. \Vo-
hingegen ihme i 

8vo n!OI111ine salarii, die er qua'rtaliter arus dem kgl. obersteuel--
amt zu empfarngen haben wird, hiemit al11t1ue 200 fl. ausgewodell. 
\Vend-en. 

25. PNsaha sluhy berlll:čn.fl1O úřadu. 

Notu'la juramenti fiir den amtsdiener. 
lch N. schwere gott dem al1ma,chtigen, der úbe1'gebel~ecleiten. 

VOTI der erbsiind mibef1eckten jungfrauen, mutter gottes Manae unď 
allen Heben heiligen, darrln dem al1erduchlauchtigsten, gros6mach
tigsten und uniiberwindlichsten fi'trsten und he:rrn, herrll Carrolo 
d~m Seohsten, Rom. kaiser, auch zu Germaniell, Hispatnien, Huti" 
gam und Boheim konig', meinen allergnadigs-ten l~ndesfiirsten 111~~ 
herrn, wie anch denen hochlobl. herren s1andell im jezt besagte,n ko'
nigreich Boheim, dass, nachdeme ho:chgedachte lobl. herren srtande 
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bei dermaliger des kg1.obersteueramts neucn einrichtung mích, ZU111 

amt-sd·iener gnadig auf- uud a.ngenommen, ieh mich darrbei treu uud 
fleissig veľhalten, im amt aille tag ZUl' bestimmtem zeit erscheil11ell, 
díe mil' zum austragen ~mkJOlmmende expedlit10nes keineswegs hinter
halten, sondtem unverweillter behqrig richtig besteHen, aúch ohne zu. 
hinterlassen, wo kh amzutreffen sein werde, in meinen eigenen anlie
genheiten niOO1alen ausgehen, und ii.be1'dieses meinen dienst desto
f1ei-Slsiger verrichtell zu kon11en, auch keine soEcitaturen 'Oder agen
tien iiber mich nehmen will uud solle. So wa:hľ mil' gott helfe, die 
iibergebenedeite tma von cler erbsiind unbef1eckte juugfrrau, mutter 
gottes l\1atria uud alle lielie heilige. Amen. 

26. Instrukce pro hospodáře zémského bern-ího ModlI. 

ll11,struytion fiir den. bei dem kgi. obersteueramt ueu confiľmirten 
au:uts'wir,t, Pat~l 1\lIuhl. 

10 W,ird {krse~be dws ga:llize ja,hľ hi11durch, 2t1sgenommen der 
<;01111- und feiertagen, alle morgen fri'the zeit1ich, tmd zwar SOl11'mers
zeit um 7 U11'd winterszeit um 8 uhr, das amt offnen und 'sich von 
dannen ilJ1Solang, a1s die officianten ihre verrichtungen haben, nicht 
begeben, hennach wbel' 

20 bei wegbegebung' der officianten das al11t f1eissi!g zusperren, 
mit denen s.chli.ics-seln tmu umgehen nnd aus'ser der amtirung l'1ie
maind, wer der auch seie, es -ware denn, das's der herr all11:tsdire.ctor 
jemanden entweder um aU:DsUldhu11g eiuiger nO'tcLurften und schriften 
sehioken erlauben tate, dass' diesel' oder jener officiant in withtigen 
v~rri~htungen u!1IUl11gangHch nachUlittag' oder aueh sonn- und feiertag 
slc!h 1-11 das amt verfiigen mii,g,ste, d<ts amt 6ffnen und die frequenz 
gestatten. 

30 Wird er amtswi'rt wehrender amtszeit auf den ein- und auiS-· 
g-an-g der leute, sonderlich was ihme etwa verdachtig sahiene, ni.cht 
weniger 3Jt1f diejenige, welehe gelder empfangen oder bringen, ein 
wachtsames aug Ihaben, damit denen cassireren nichts veruntreuet 
oder verschleppet werde, wie dann 

40 er amtswirt diejenigen, sonderlich juden, welehe im amt 
nvchts Ztl verrichten halben, daselbs,t nioht eil111a'Slsen úder in d.i'e la.nge 
aI1dort zu verbleiben gestatten solle. 

50 'Viró- eľ das al11t allts1ets sautberen und reinhaLten, winters
zeit aber 

60 auf das feuel' unci holz, und damit das arnt f,riihe zeitlich 
geheizet werde, acht haben. 

70 SúI1e er skh uicM Utll' niema[en ohrne vorbewust des herru 
aJl1ltsdi'rectori-s vom amt begeben, sondern auch demsdben in alIem, 
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wa", ihme 3Jl::bef01hlen werden mochte, gebiihrenden gehorsam leisten, 

50nsten a'ber, 
80 sich i.n allen úmso emsig'er tľndi fleissiger erweisen, a1s ihme, 
90 znl' jahrlichen hesddtmgI~8' fl:. ztl de~ enM ausgewo.lrf~l: 

wird, dami,t er allem deme, was dlese 1111struct1<on besaget, flelsslg 

nac.hlwm:me. 

27. PFísalia hospodáře Mmlího úl~ad'/l. 
Notula juramenti des von ueuem canfirmir,ten amtscliener Paul 

Muhl. .. , b' l' cl 
lch N .·schwere gott dem al1m3ichdgen, der uberge enee elt. Ull 

von der erhs\.i:nd nnbefleokten jungfrauen Maria~. t11;d allen heben 
heiligen, clai11u dem allerdurchlauchtig1sten, grossmachbgsten UI1.~ Ull

úberwinclUchsten fiirsten und henn, herrn Carolo .. der:r 6t~n,. erwa?1ten 
Ra:m. kaiser, auch in Germanien, Hu:ng'arn und BohemTl komg? melitl~ 
.'dlergnadigsten herrn, wie auch denen [lOchlobl. herren standen 111 

ersterwahnten konigreich Boheirn, dass, nachdeme .von. denen hoch
lobl. he11renstiinden dieses konigreichs Boheim lch ln de~ s~elIe 
eines amtswirt hei dem kgi. ohersteueramt vtOm nel1~n oOlnfl~"mlre.t, 
an und aufgel1'ommťtn wor den , a:uch alles cl<tsjenige, w~s dte ~114" 
hehandigte uncl von mir wohl bedachtlich ~iber!es~ne 111'stmctlOl1 
besaget, inal1en puncten tren, flei'ssig undemslg verndhten und vol1~ 
ziehen und hieil1wieder keinesweg,s handeln wolle und so11e. So wahr 
uiir gott helfe, die tibergebenedeite unci von der erbsi.ind unbefleokte 
jung'irau Maria nud aille liehe. hei1ige. Amen. 

28. Instrukce pro filiálního zJýběrčího 11stanovenéllO v Praze. 
lustructTon 

fur denmit ihro kais. unidkgL lVIt aUergnaQ;tgsten genehmhaJ.tung von 
cleriem lobl. herreri. standendes kČlinig;reichs Boheim aufgenommenen 
und in der kgL stadt Prag al1gestel1ten HliaJeinnehtner, wasdessen 
verrichtung sein und deise[be zu beobaohten hahen ,Stone. 

Primo wird & fi'lialeinnehmer sich jederzeit getreu tmd fleissig 
Zll verhalt~n, einles ehl'barell únd redlkhen walldels skll zn geb~"at1-
chen,3Juoh des ,non ihme abgenommenen uil1dgeleilsteten eídes sich 
jederzeit fleissig zu erinnern haben. Und a:l1dieweilen 

sectvndo díe aesamte il1!wchner des Rakonizer-, Bera>t111er- und 
Kanržimer crei>5es~ dalnn die kgl. drei Pra'ger stadte und jtVdenschaft, 
mit· delr a:bft~hr ihrer nlK>natl. pmestationl1m pllblicarum immediate 
<!Jn ihme filia'lei,nnehmer augewiesel1 worden, solle derselbe hei schwe
rer verwntwodt.l'ng" anch suh poena atnlotitonis ab offiCÍio ohne. er1au~
nis der lobl. allsschnsscommls'sioll und cles herren steueramt&dlrectons 
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sioh J1irgendshin begeben,bei ellhaltoncler erlaubnis aber wen a'11deren 
auf seine eigene 'gefa.hr ,unclunkosten allemal substitt1i.ren. Uber dieses 
wircl 

iJcl1tio er filialeinnehmer die 'beamte,oder wer sie sonsten 
seincl, welehe von denen 'herrschaften, gi.1tern und staclten gel der ab
zufi.1hren an ihme a:bgeschicket worden, keinés'lvegs unnotiguncl 
lang anfhalten, souclem, :éla:mit sie zn ihren wirtscha:ftsverrichtung' 
mwerwei1te>t· zuriickkehJ'en 'konnen,s'elbigc Inach moglichkeit auf 
cla,s schlei'nigste abfertigcn. Bamit mm 

qual'to ein jeg1icher inwohner, inwieweit er seine praestaI1cla 
Yermog kgl obcl1steueramtsrepa'rtitionen entrichtet, jedeáeit clocirert 
und dic bezahlung nicht Zl1m a'11dermal a,n ibme geforclert werclen 
kčmne, er filia1einnebmer aber anch, ·ein mehereres, weder in quantc 
noch quali, empf3Jllgem zn hahcl1 , hei clem óbersteneramt sich genng
sam zn legitimiren wissen 1110ge, wird ein jecler inwohner, odd- wen 
ein,e herrschaft, gut!: '(xler stacH mit denencontributionsgeldern ab
schkket, i.1her (las abfi.ihren wollende quantum einen gegenschein, 
in welc'hem clie mi.1msorten spcóficirt se in mi.1ssen, mitznbring'cl1 
unci solchen er filialei'l111ebmer, 500ft er einige gel der empfanget, 
unauslasslich abzufmclern, hingegon alber auch clem, der etwas ab
fi.1hret, es seie hernach ei:n gal11zmonatlicher ertrag, oder soviel er 
in abschlag' zUlsammen gebracht, ordentllch, u~ld zwar auf nachge
setzte vvci.s, zu quit.tiren haben: nemEch es werden ihme filialeil1-
nehmer nicht al1ein bei seill1eranstellung soglei.ch von clem steueramt 
gegen recognihon, in wel!:cher der numert.m enthalten sei'll muss, eine 
al1zahl quittl1tl1gen, in ein buch ordentlich eingebudener, das erste 
nnd letzte blat mit einer· bes0ll1tderen petschaft signirter, eingeliefert, 
auch, sooft er solche gegen den geldempfang vergeben, andere zu,
gestellet werclen, uml weí1en auf jeglichen blat durchgehends mit 
gleicholl nl1meris zwei quittungen nebeneinancler stehen, wircl er 
filialeillnehmer, WaQ111 wer einige gelcleľ abfi.ihret, beide gleichlautencl, 
mit auswerfung cler, in cleme zu nehmen habenclen gegenschein ent
haltenen miinzsorten, clas qnarntl1m mit buchstahen geschriebener, 
jederzeit grati-s ansfertigen, clie forclerste aus dem bnch herans
schneiclelll und sic unter seiner hanc1l1nterschrift cleme, der das ge1d 
abfi.ihret, einhiindigeu unel ihme sofort, darmít zn clem contralor, der 
sie ebenfalls mitzufertigen, uncl zu unterschreihen hat, verwei,sen, 
uncl a'nbei nnalngesehen, -das6 eil1 exempla,r von der ausgeschi1ittenen 
quittt1l11g in cleni quittungsbuch stehencler verbleibet, clis ahg'efiihrte 
quantum mít vormerknng de1" herrschaf.t, guts oder stadt 1.1ncl cles 
cla>ti in seiil1 znfleiss Zll halten habendes ruanua!l fleissig eintrag·e.n, 
ohne zngleic,h nehmemlen gegenschr:in aher niel11alen eilniges ge1d 
cmpf ang"en. . 
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Ql.linto, wird er Pragerischer filialeinnehmer ohne vorbewust 
der lobl. ausschussoommissíon oder des 'herrn steueramtsdirectoris 
vor sich niemahlen uil1ternehmen, von dem percepto elals geringste zn 
erogiren, sonelerl1 elie geleler a elritnra in dws kg!. obersteueramt ",11-
monatlich Zll lidem; elaferne er' aber nnrpasslidhkeit oeler al1derer 
,erheblichen ursachen hralber selbsten nicht abzl.lkcmmen vermogete, 
elurch jema,nden anderen auf seíne eigene gefahr unel ullkosten die 
lieferung unfehlbar zu bewirken, folgsam nebst denen ge1eler,n auc:h 
elas quittungsbuch sa;mt aUen gegenscheÍlnen, da11in der nach dem ihme 
hiemit communicirenelen formula'r eLllLZurichten habenden respective 
tabella perceptonvm et restantiafÍ.orulli i'n duplo mitzubringen oeler 
zu iiberschioken, da-nTon ein exemplar einem ho:chlob1. kg!. gouverno 
einznreichen, tmel das andere dem obersteúeramt samt dem quittll11'gs
huch zm contralorir- und 111nterSltCht1l11g unter e iÚ1 sten s einzuhan
digel1, vor seiner a;bfuhr wber ,"on erdeuter tabella ein exemplar 
denen kg!. creisamtern, und respective herren stadthaubtlcuten, damit 
diese díe restantiarios gleich daraus ersehen, tmd wen sie exeqtlÍ.ren 
Zll lassen haben, von monat Zll monat wi:ssen kOl1<nten, zllzllsenden. 
Nkht vveniger 

.sexto, g'leich bei antretung seiner amtirung mit einem solehen 
ql1artir und gelegenheit .sich zu yersehen haben, wo er die caJssam 
vnl' feuer unel aneleren zl11allen i ederzei t wohlverwahrter und skher 
aufbehalten ka11n; gestalten dan 

septimo, démse1ben hiemit l~nter u.nécusbleiblicher schwerer, auch 
l11aoh bes:chaHenheit der sa,che bei leib- tmel lebensstraf, erns tlich, 
nachdrUlcksam ei,ng"ebunden wira, die empfangene sorten und species 
in eler caslsa zu hehalten ulnd nicht aus.zuwechseln, anch der propoľ
tion gemass Zll erogiren tmd niema,ncten iohtwas elarvon, es ,seie viel 
oder wenig, entweder um gewinn 'oder freundsohaft aUiszuleihen, nodi 
in proprios usus zu verwenden, wes.sen, wie mann sich gegen i.hme 
ganzlich versiehet, und dass er aHem deme, wa's weiteľ verordÍ1et 
weľden wi,rc1, genau unc1 f1ei,ssig nalChle1)en, dann dieses konigreichs 
unci dei' lobL herren stande nutzen hefordern, schaden verhiiten tmct 
iedesmals zeitlich andeuten werde, allso werden ihme hingegen Zll 

~iner jahrlichen besoldung fiinf hundert gulden, die er qua1rta1iter 
aus dem steueramt gegen quittl1lng" zu eľhehen hat, dergestalte11 aus
geworfen, dass er in keine agentien oder neg;otiationes der parteien, 
vielwenig"er in die a'bhandlung der anweisung"en sich einlas.sen, 
weder einige eincassirung der denen particularibns zu["ommenden 
g"ddenn oder clirigir- ltnd herechnung einer herrschaft 'CIdeľ guts 
malnda,tario 'nomine aufsich ne11l11en, sondern in aUen sac'hen, welehe 
clirecteoeler inc1irecte in das ohersteueramt unci dessen activitat ein
lat1fen, von al1en prívatnegotiis sich enthalten solle. 
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29_, Instrukce pro krajského kolÍtrolora Ilstano'veného v Praze. 

Instľuction 

Jiir den mit ihro kais. tmel kg!. Mt. allergnadigster genehrÍ1:haltung 
von denen lobL heľľen .standen des konigreichs Bohein in der kg!. 
stadt Prag" angestellten cassa1contralor, was de:ssen verrichtung sein 
1.1<l1d cl~rselbe darhei' zu beobachten haben solle. 

IO \iVirc1 er cals'sacontralor jederzeit getrell und fleissig' in seiner 
.amtin1l1g sich Ztl verha1ten, eines ehrbClJhren undredlichen w<lJ11Jde1s 
s'o zu gehrauchen und des vlQn ihme abgenom111enen tmd geleisten 
eids sioh bestandig uncI< fleissig eri,nnern hahen. Unci weilen 

2do die gesamte i,tlJivO!hner des RaUmnizer, Berauner uncli Kau-
. TŽimer creises, c1a>Í1n deren kg'!. Prageľ Sltadten tmel judenschaft mit 
der monatlichen albfuhr ihrer praestationum puh1icarum an den Prager 
filialeinnehmer immecliate wngewiesen werden, und diesel' einen, jeden 
iiber cla's abfiihrende quantum unter 5ein0r handl1'nterschrift ordentlich 
Zll qllittiren, folgend.s den percipienten der quittung an ihm contralor, 
deme sie ebenfalls allemal zn unrteFschreiben oblieget, Ztl verweisen 
l1at, also wirel 

,3 0 er contralor, sooft wer mit einel' quittung sich anme1det, 
selblge ohne einigen eťIJeltgCild a;,ltszltlfertigen und von nieman cLen , 
es seie unter was praetext es immer wolle, einiges geschenk zu 
l)Egehren ,oder anzunehmen, soudern mannigHch ad das schleinigste, 
dasssie unaufgehaltener zu ihren wirtschaftsverrichtungen zuriick
l<chl'en konuen, abzufertigen dalnn 

4to das abgeHlhrte quantum mit a<l1111erkung der herrschaft, 
guts oder stadt, wie anch desdati und specificíwno" der in der 
. , _ b 

ql11ttung a'usgeworfenen miinzs'orten in das zuflei,ss zu ha1ten ha:-
lJencle mail1ual a llemal ordentlich einzutragen mithin a,uch 

5to ohne erlauhni,s der lobl. auss,chtlSscommission tmd des herrn 
amtsdirectoris niemalen bei schwerer yeratt1twortung, auoh sub poena 
amotiomis ab officio, sich ex loeo stationis tmd anderwartig hinztlc. 
lJegeben, bei erhalte,nder erlaubni,s aber al1emal auf seine eigene O'e-
faJhr wen Zll substituiren, nkht mineler b 

-6to angesehen der filialeinnebmer mit dem monatl.khen percepto 
sich jederzeit nach ausgang eines jeden monail:s, clie g'elder bei dem 
}<gl. obers,teueramt abzufiihren tmel alnbei 11ach dem ihm hiemit com
mU11icirenden formular elie ta!bellam percepvorum et re,spective 
n~st8,l1tiario:um il11 duplo mitzubringen, datt"von dn exemplar der kg!. 
sta.tthalterel nud das andere der lobl. ausSchttlSScommissiol1 Zll iiber
reÍ1::hen hat, er cOl1tra,lor ausseih:em manual eine dergleiche tabellaan 
p~rcep~orum et resta~ti<alri'oru111 zu verfa.ssen tmd sl()lohe mít anfang 
elnes Jeden monats e1l1tnal der kgl. statthalterei unci das alndef\mal 
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der lobl. ausschussconmissio:n einznreichen, keineswegs aher sie beide 
znsammen ihr manna1e zn contrarol1irel1, vie1weniger zn coI1ndiren, 
sondem eil11 jeder seine tabellam besonlder,s einznrichten haben. Uud 
wie man ,sich gegen ihme COII1tra1or allerdings versiehet, da,ss~r all 
seine,r'treu ul1d 'flelsS '11řehts envindeíl1 lassen, i'hro Mí. und derlob!. 
herren stande nutzen befordem~ scha:den verhuten, anch zeitlich 
'aQideúten Ul~d al1e;n cleme' at1ch ,~as ,veÚer verordnet werden durfte, 
gen3Jn nach1eben werde,' als werden hingegen del11selben zn einer 
j iil1fl. besoldnng 150 fl. dergesta1ten ausge"nGrfen, dass seťbiger 5ich 
darmit aI1er'di'l1a s veranlio'en und von demen herre!l1 inwohneren 
-Ivei,ter einiges geschenk s~lb qúocunqne titulo aut praetextu uicht 
forcLern cr]óch annehmen oder in einige agentien .oder negotiati.cmes 
der'rparteien oder 'auch in clie abhandluIig der all1weistJingen ,si-ch ei-n-
1a,ssen, wenigcr einige einca,ssirung der elenen particu1aribus zuk'Om
menelen gelclern oder dirig'ir- unel berech~1Ullg' einer herrsohaft oder 
g'uťs manelatario 11'0mine auf 5ich nehmen, sondern in <!Jllen sachen, 
welohedirecte oder irrdirecte in das oberstal,ra:mt und dessen acti
vitat ún1aufen, von allell privatnegotiis sich enthalten soJ1e, 

30. PNsalta krajského kontrolora lIstallovenéliO v Praze. 

Notula ju1'amenti fúr clen Prag'er 0011tra,10r. 
Jeh N.' sohwere gott elem a11maohtigen, der ube1'g-ebenecleiten, 

von der erbsuncl unbef1eckten wutter gottes Mariae unel a11en lieben 
hei1igen, elann clem allerelurch1anchtigsten fúrs'ten tmel he1'1'11 Cawlo 
clem Sechsten, erw3:111tel1 Rom, kaiser, auch zu Germaluien, Hispallien, 
Hung<1l1'ln tmel Boheim konig', meinen alle1'gnac1igstel1 landesfiirsten 
unelherm, wie aueh denen hoeh10b1. he1'1'en stanelen ilD jetzt besagten 
k0l1ig1reieh Boheim, demnach von jetzt hochgeehuchten lobl. he1'ren 
stiinelen fúr einem ,eas,saeOlntraJor eler praestati'Olnum publicarul11 eles 
Rakonitzer, Beraune1' und KaufŽi'mer creises, elann elere11 P1'ag'er 
's,tac1rten und j lvelense!1aft (uuJCl ,res,pective accessistcontralor) all- unel 
a,uf!!enOmm~l worden dass ich mich in eler mil' anve1't1'auten <lmti
rnng' forelersamst get~'eu und f1eissig verhal~en, elie herrel1 1a-neles
imvohner, oder wem sie i:11re pra'estationes abzufúhren abschieken 
werclen, keineswegs mit unterschreibung der quittung im geri:ngsten 
a:urha1ten, vo.n ih11e11 einiges gesdlc:nk sub qtmcunque titu10 aueh 
praetextu nicht 'begehrem, 11,O'ch anllnehmen, ohne vo1'bewt1lst und er,.. 
laúbni,s einer lobl. <lJuslsohusseommis,sion und des he1'r>l1 steueramts
eJi1'e<ótoris mich nicht ex 1000 stationis hegeben, vie1weniger mít' 
elem fi1iallei,ún~hme1' auf einige wús coHud,iren, der mil' ertei1tén in..., 
stnld.1on gem~&s - so ich' woh1 beelaehtig l'tberlesen - in a11en 
puncten unel 'c1aUlsulen mkh ve1'h<!Jlten, aueh clenen weiter etwa er
gehenden veroreh1tlJngen jeelerzeit genau fleissig unel getreulich 11aeh-
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lebell wiJ.! uml 5011e, So wahrp1Ír gott helfe, die iij:Jergebenedeite, von 
der, etbsiincl unbeflecl<te jungfrau, ll1utter gottes Maria und aUe liebe 
hei!ígc. Amen. 

, 
3.1, Instrll kee pro filiální 'u3,běrč'í 11,stanovené Zl l,yajich. 

Instrnctioal 

fu.r den, 111it ih1'O kais. und kg!. Mt. al1ergnaeligster genehmha1tung 
von denen lobl. herren sta'l1den des konigreichs Boheim eles .. " 
d'vstricts aufgel1iommenen unel ~n eler kgl. crei~'Stadt.... ang'e
stelten crei5- oder filia1einnehme1', wa's dessen verri'chtung sein und 
dúselhe zu bedbachten haben s:011e. 

'jo Vlird er (",reiseinnelhmer sich jederzeit getreu uml f1ei'ssig' 
zn verha1ten, eines erb3.'hre11 une! red1ichen WaHl'ele15 sich zu geb1'al1-
chen, auch des VOD ihme ahgen10mmenen unel ge1ei,gteten eiclls sich 
jederzeit fleissig Zll eriunern hahen, Unel al1eliewei1en 

20clíe gesamte 1.nw.0'hl11er des .... crei'ses mít der ahfuhr ihrer 
monat1. praestahonum pu,blicaru111 ímmeeli1ate an i-hme creÍseimnehmer 
ail1gewiesen worden, ,so11e clerse1be, <l!t]sser waliner die monatl. 1ie
ferungnacher Prag in ela!S kg-I. oberstel1eramt zu tun 11at (wessent
weg'on man in dem gall1,zen la,nd zu jeclermanl1iglichen WiSS'5ellSehaft 
l)!'ing lassen wi1'd, dass in denen ersten zehe11 tagen eiules jeden 11}'0-
nats keine gelel in elie filialeassa ahgefiihret werelen 5'ol1ell), 1'011 , . , , 

unci seiner anvertranten calssa, elamit elie landesimvohner oder wen 
sie mit denen steuerge1dern a'bschioken, in seiner abwesenheit ent
\Veeler ,nieht galr uQwerrichter sachen zurlickkehren cliirfen 'oder bis 
zu Seill1f'1' zuriickkunft 1a:ng" unel mit mehreren unkosten zUWa1"tel1 
milissen, bei schwerer ver<lJntworrtung, auch sub poena amlOtionis ab 
offieio, óhne er1aubnis der lobl. alusschusscommission ulld eles herrn 
obersteueramtsdireetoris sieh nirgenelshi,n zu begeben, bei erhalteneler 
erl<lJubnis aber ,ven anclern aui seine eigene g'efahr tmd l1ul<'01sten, 
allema! zu snbstituiren ha:ben, Aber elieses wirel 

30 er .. " creÍ-seilnnehmer c1ie beamte, welehe von elenen herr
sehaftén, giitern nncl sta:clten, g'eld albzufiihren an ihme abgeschiC'ket 
werelen,keineswegs unnotig und 1an.g aufhaJ,ten, sondem, c1amit síe 
zuihren wirtschaftsve1'1'ichtnng- l1nverweí1ter znriickkehren konnml, 
se1bíge naeh mog1ichkeit anf das sch1einigste abfertigml. Damit mm 

40 ein jeg-1icher 1111wohner, inwieweit er seÍ<ne p1'aestan:cla ve1'
l110g' kgl. obersteuera:mts1'epartitionen ent1'ichtet, jeclerzei<t c1iozie1'en 
t1l1el cli,e bezahlung nichtznm a:nelernmal au iihme gefo.rclert werc1en 
k011ne, er creiseimllellme1' wber anch einl mehreres weeler in quan<to. 
n:och quali empfang'en Zll hahen, bei dem obersteuerahllt sich g-e
,nllg'sam zu legitimirenwissen mog-e. wi:rel ein j eder einwohner oder 
wem eine he1'1'schaft, g'ut, oder staelt mit c1el1eJn eontrihlltionsgeldern 



abschicket, uber cla~ <~bfiihren wollende quan>tum eÍne:, gegensétiein, 
in welehem die munZ90rten slpecificiret se in musrsen, mitzubringen, 
und so1chen cr creiseinQ1ehmer, S.ooft er einiges geld empfangét, un
nadl1assllich abzuforclern, hingeg,en aber <lJtl'ch clem, der etwas ab
fii:hret, es 'seie hennach ein ganzmonatlicher ertrag oder soviel eJ; 
in absdhlag ,zllsamengebracht, ordentlith, und zwa,r anf ,nachgesezte 
weis, zn qUlittiren haben: Nemli.ch es werden ihme"" creisei11-
nehmer nitht al,lein hei sei11:er anstellung sogleich v;on clem s<ieuer
amt gegien l'ccognition, in 'welche1· cler numerus enthaHen sein muss, 
eine anzahl quittt~ng{jn in etn buch ordentliclh eingebunclener, das 
er9te und letzte blat mit einem besondel'en petschaft signirter ei11-
gelief,er.t, 3Juch, sooft er solc:he gegen dem' g'eIdenl(pfa,ng· vergeben, 
andere zugestellet werden. Und weilen anf jegli;ehen blat durchge
he11:dJs mit glei.chen ,numerÍs zwei quittungen 'neben einander stehen, 
wird er creiseinnehmer, wann wer einigc gelder abfuhret,beicle 
gleichlantend mit auswerfung der in den Zll l1ehmen habenden ge
genschei1n enthaltenden mi~nzsorten, dais quantum mit bur04staben 
geschriebener, jederzeit gratis ausfertigen, die féirderiste anlS dem 
buch heraus,schneiclen und ,sie unter seiner ha-ncltvnterschrift dem, 
cler das gelcl albfiihret, einhanclig' und ihme sofort daJľmit Ztl dem 
con-tralor, ,der sie ebenfaUs mitzufertigen und zu untersd-n,eiben hat, 
verweisen, und anlbei, unangesehen das eine exemp·la,r vlOn der aus
?'eschnittenen quittung in dem qui1ttungsbuch stehend verbleibet, das 
ahgefiihre quantum mit vermed::ung' der herrschaft, guts oder stadt 
und des dati, in sein zuf1eiss zu halten habendes manual fleissig 
eimtrag'en, ohne zugleich nehmenden geg'enschein aber ,niemalen eini~ 
ges geld empfa,ngen, 

sto ,i\r:inl cr , , , , creiseiľl'nehmer ohne vorbewl1st der lob!. aus
Sd1tlSSCommissioll oder des herl'n att:ntsdirectoris vor sich niemaJen 
unter:nehmen, von dem perce;pto das geri:ngste zu ewgiren, ,gonoe1'n 
die gelder a r1ritara in das kgl. obersteueramt natcher Prag zu be
sti:m:mten zeit Ztl liefel"1l tmd daher anch a11e111al nach Q.t1isgang eines 
jeden mOlnats, clen anderen aclerdriten tag' des ,daral1f folgenclen, 
von. , . , als ex loeo stationis dorthilH. W.o cr a:ber l1npasslichkeit oder 
andere1' e1'h6blichen ursachen halber se1bsten nicht ahzukommen ve1'
mog'te, clu.rchsi,ohere gelegenheit tmd auf Iseine eigene gefahr und 
unkOlsten die liefenmg nnfeh1bahr zn bewi1'ken, flOlgsam nehst denen 
gelde1'11 anch das quittnngsbuchsa:mt a-11en geg'enscheinen. dann der 
nalch dem ilhme hiemit communicirenden fiarmular einzmiohten ha
be,nc1en respective talbella perceptorum et restantia1'iorl1m in duplo 
mitzubringen'oder zu i.ibel1schicken, darvon ein exempla1'einzuo:eichen 
undcLals a'ndere dem obersteueramt samt dem quittungsbuch zu 
contralori'r- uncll1ntersuchung untei' eins.teu ei/nzuhfl11digen, vor seiner 

abrei,s aber nacher Prag v'on erdeuter tabella ein exempla1' clem kgL 
crei'samt, ,damit cJi.eses die restantia1'ios gleic'h da,raus e1'sehen, UI11d 
wem es exequiren zu lassen hat, von m'ona,t zn monart: wissen kanu, 

'z·uzusenden hahen, Undnachdeme 

6to das kg!. obensteueramt be1'eits befehliget iM, ihme c1'eis
einnchmer auf das schleinigsrte wiclerumen zurúck abzu.fertig'en, so 
wird se1biger úber e~n tOider hochstens zwei tag' sioh auch uicht in 
Prag, noch t111~erwegs lang' alUfzuhalten, so.ndern elirecte ael locum 
sta~tionis, damit er vor dem zehenten clasel'bsten eintreffe, sich alle
mal widerumell zurúck zu begeben haben; tmd vor jetzo, gleich bei 
;mtretnng ,sei/ner -<l'mtirung' mit einem so.1chen ql1a'rtier uncl ge1egen
heit sich "er5ehen, wo er die cassam vor fener uncI andereln z.ufal1cn 
jeclerzeit wohlvcrwahrter tvnd sicher aubehalten ka11'l~, GestaMen 
elann 

7to demselben hiemit nUlter l1nal1sbleiblidler, schwerer, auch 
11<1oh besohaffenheit der sach bei leib tmel lebensstraf ernstlichcn uncI 
na'Chdruoksam eiQ1gebunden wird, miit clenen ,ge1cler,n j eelerzeit 3!uf
richtig' unel getreulich zn bahren, elie empfangene sorten uncl species 
in der ca:Slsa zn behalten tmel nidlt allsznwechseln, auoh niemaJnden 
ei wa's elayon allsz111eihen, noch in proprio.s usus Ztl verwen:den, 
'\\'eS8en, wie man sich gegen ihme g'anzlich versiehet, uncl elas 
er alIem deme, was weiter verordnet wer,clen wircl, genal1 und fleis,sig 
nachleben, etanu dieses konig-reichs und cler lobl. herren 5'tande ·l1utzen 
heféi1'clem, schaclen verhi.itl'n t1incl j edesmal zeitlioh anclenten, nicht 
wenig-er die \'o.n . clem oontra1.or monatlich abzl1fassen 'habencle ta
bellas bei seiner a'l1Jheroreise, wa11n der contralor sonsten keine 
ilnclere geleg-enheit hattc solche anszllschicken, verpetschirter mit
l1ehmcn werde, 

aJso werclen ihme hingegen Ztl einer jahrl. besolclnug"" fl., 
clil' er quartalj,ter alt\ls dem steueranut g'egen quittung zn erheben hat, 
clergesta1ten a.usgeworfen, class cr untereinslten dav'Otl' auch die mo
l1a,t1. rei8 tmd lieferllngsuulkosten mit Ztl besheiten hahen tmd keilles
'\Veg-s sioh unterfangen so.lIe, sub quo.Ctlnque titulů aut praetextu 
von clenen creisinwohnern weiter etwa·s zu fordern, -Ho.ch anch v.on 
r1cnel1iselhen eirnige V'Olrspanl1 zu beg-ehren t1l11c1 anzunehmen, viehve
ni,g-er i'l1 einige agentien, negotia!ti,ones der parte i oder in elie ah
han(llung der a.nweisungen sich einzulasse;n, weder auch einig'e ein
cassirung der clenen ,pa..1'Iticularibuls zukommenden geldenl1 oder eli
rigir- unel berechnt1lng einer herrschaft oder guts maniClatario 1'10.

mime auf sich nehmen, sorndern in al1en sachen, weiche mediate oder 
immeeliate j,n das ohersteneramt U11el clessen activitat einlaufel1! von 
al1en privatnegotiis sioh zn entha1ten, 
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32. PFísaha filiálních z,ýběrčí ltsto}/oven)'ch v krajích. 

Formu~a jllramenti der ereiseinnehmer. 
lch N.schwere gottdem al1machtigen, der iibergebenedeitcl1, 

von der e:'bsúnd unbef1eekten jUlngfranen, mntter gottes Mariae unci 
alleu lieben hei1ige'11, dann dem aHerdurchlauchtigsten, grossmachtig
stenJund nniiberwindliehsten fiirsten und herrn, herrl1 Cal'olo dem 
Seohsten, erwahJ,ten Rom; 1miser, ín Germanien, Hispanien, aueh zu 
Htmga,rn( uud Boheim konig- etc., meil11em allerglúdig'sten landes
filrsten un(1 herrn, wie auch denen hochlobl. herren sta-nelen in erst 
.erwohnten konigreieh Bohcím etc., demnaeh von jetz,t hochg-eelachten 
lobl. herren standen fúr ei'l1en \:.reils-oder filialeínnehmer deren 
praestationum pub1icarum des N, creises an- unel anfg"enolTlJmen 
worclen, class ích mieh in der mír anvertranten amtíľung fordersamst, 
g'etren tmd fleissig verhaltcn, clic herren crei'simvohnere, ocler wen 
sie ihre praestancla apzufi.lhrCil1 a'hschicken 'vv-ercl ťll1, sobald es immeľ 
moglích, wie sic nach tlncl nach ankommen, ohne sic unnotig' unci 
lang' a,ufzuhalten, .schlej,nig' uncl gratis zt1ľllck abfeľtige:n, von ihnen 
einiges ge,schenk snb quocunqne titul o aut praetextu keilneswegs 
begehren no ch ail1nehmen, oh~le vorbewust der lohl. ausschHsscrm1-
mission uncl des herrn steueramtsclirectoris mích nieht ex 10co sta
tilQlnis hegeben, vielweniger von c1enen gclclern iohtwas erogiren. 
sondenn clie empfang'ene sortell und species in der carssa behalteu 
ul1d nicht auswechseln, mít clem monatlichetí1 percepto alJemal zn bc
sbmmter zeií hei dem kg-I. obers.tel1eramt Zll Prag samt clenen ta
bellis mich so wie moglich zeitlich einfinc1en l1'l1cl ím i.lbrigen der mil' 
erteilten instrUloti'On - S'O ieh wohl beclachtlich i.lberlosen -, in allen 
plmeten und c1al1isl1len mich gcmass verhalten, auch clcncn weiter 
etwa ergehenclen verordnl1l11gen jec1erzeit genau, treu und f!eissig 
naehleben, einfolgsam in keine agentien odcl' negatiationes cler paľ
teiel1 , vie1weniger in clie a1bhancl:ll1ng der anweisl1ing-en mich ein
laslsen, wedeľ e~nig'e eincassiruug' cler c1enen pail'tictlla1'iblls zukorn
menden geldeil:n ocleľ clirigir- l1Ind berechmmg einer herrschaft celer 
gnts. manclatario nomine auf mich nehmen, son-der~l vrcn al1en privat
negotiirs mich enthaJten will tmcl solle. So wahr mil' gatt helfe, clie 
i~bergebenedeite von cler erbsi.incl nnbefleokte jUingfral1, ml1tter gottes 
Marí;J, uml alle 1ieben heiligen, Amen. 

33. II/strl/lne pro filiální kontrolory 'lIstallovené 7J krajích. 

lnstruction 

fúl' elenl mít ihro kais. und kgl. jHt, al1ergnadigster genehmhaItung 
VOD demen lobl. heN'eu shinclen des korrligreichs Bi:iheim des Bl1nzlaner 
c1istricts in der kgl. creis'staclt Junglmnzlal1 alngestellten creiscassae-

1 

contra.1or, wasclessen verrichturrg sein tmc!derselbe darbei Ztl' \Je
oihachten haben Isolle. 

10 vVirc! er creiscéUssaecontnllLor jederzeit getreu uncl fleissig ~11 
seiner amtírung sich Ztl verha1ten, ein:es .ehrbahren und redlicheti 
wandelssich zu gebra'l1che11 tmd des VOIli ihme ilbgen'Oln1Jtllenen: tUrci 
geleisten eides skh bestanclig unci f1éissig zuerinne1'11 hahen:. Hnel 
weílen 

2dó die gesanlJte imvohner des BUDzlauer cľei,ses mit der mo
na tlichen aLfuh1' ihre1' praestMi1oll1Uiln ptthlicaľt1rn: an den do1'tig'en 
creiseinuehmer immediate él'ngewieseu worelen, l1n:d diesel' einen jeden 
úber clas abfi.lhrende quanturn: ltnter seiner handúnters0hrift· orclentlich 
zn ljuíttiren, folgends den peľcipienten der quittl1ng on íhme cOl11tra101', 
cleme sie ebenfail1s allemal zn verschreiben ob1ieget, Ztl verwdsen 
hat, also wird 

3tio er contralo1', sooft wer milt einer quittl1ng sieh alnmeldet, 
5·elbige ohne einigen eťIJtge1cl éliuszufertígen und VOIl1 niemancletn, es 

t, seíe uuter was praetext es immer wolle, eimiges geschenk zn be
gehren oder anzunehmen, sonclern manniglidlen auf das schlei'11igste, 
class sie t1llélufgeha1tener zu ihren wirtschaftsvcrrkhtung' zuri.lck
b'hľen k011lne11, abzllfertigen, dann 

4to das abgefiihrte lluantum mít anmerkung der herrschaft, 
glltlsocler stadt, wie auch des clati, uncI specificirung der i,n der 
(juittung a'l1sgeworfenen miinzsonten, ~n das zu fleiss zu halten ha
bencle mauual allemal orc1entlich einzutmgen; mithill1 auch 

sto o:hme erla'l1bnis cler lóbl. ausschnss,commissiorn nncl cles herrn 
steueramtsclirectoris síoh aliemalen hei schwerer verantwortuQ1,g, 
audr subpoena amotionis ab offióo, ex 10eo sta,tionis unel 
3Jnderwartig hin zu begebel1, hei erhaltencler erlai.lbnis aber allemal 
ant seí'ne eigene gebhr wen [anlde1'.n] zu substituiren, Nidlt minder 

6to angesehen der oreiseinnehmer mit clem monatlichen per.cepto 
sich jederzeít 11'ach ausg'<lľ1g eines jeclen mon-ats, clen andenten oder 
clritten tag cles naehst darauf folgCtnden, nacher Prag, clie gelder heí 
clen kgl. obersteueramt abzufiihl'en llind anheí nalch clem ihrne hiemit 
cOlnml1nicirenden formu)a,r clie tabella's perceptornm et respective 
ľestal11tia,rio.rum in duplo mitzubrilnge.n, clarvon eín e:xcemplar cler kgI. 
startthalterei, ein unc! dal$ a:ndere cler lobl. aussdrusscommi'ssion zu 
ii.berreidlen hat, er eoaltm1or aus .seinem malnttall eine derglei:che ta
bellam perceptorurn et restantiariorurn Ztl verfassen ul11d ,sokhe mít 
anfang eÍ'nes jeden monats 6nma1 de'r kgl. statthaHerei und dals 
amclermal der lobl. aus>schusscommission einzl1senden, soferne abel' 
ni-cht allezeit eine sichere gelegelnheit skh clall'zu ereignete,so1che den 
creiseil1nehmer, cle11eu untel'einslŤen bef.ohlen wo.rdel1, sie llInweigerlkh 
mitzunehlYien, verpet,chirter mitzugeben, keinesvvegs aber sie beide 
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zusammen íhre ma,lwa1íen zn cOUltrarolíeren, viehve~1Íger zn collu
ť'1iren, sondern eLn jeder seíne tabellam bes'onders einzurichten haJberl" 
Und wÍe man sich gegen ihme wntralor allerdings versiehet, da:ss 
el' <1In seiner treu tmel fleilss níchts erwínelen lassen, ihro Mt. tmel lobl. 
herrel1 stande nutzen forder,n, séhaden verhiitcn, auch zeitl. alncleuten' 
und' allem cleme, au ch was we~ter verordnet werelen diirfte, genau 
nachleben werele, als werelen hingegen 

70 elemselben Zll erner jahrlichen besolelung .... fl. dergestalteri 
ausgeworfen, dass selbiger sicli clarmit allereli,ngs vergní'tgen unel von 
denen herren lanelesi11ivohneren weiter einiges geschenk sub quo
€unque titulo aut praetextu weder fordern 11,och annehmen solle. 

VLADIMÍR f(LECANDA: 

OBNOVEN( DESK ZEMSK~CH 
PO POŽÁRU R. 1541. 



Když roku 1870 vydával J. Emler »Pozůstatky desk zemských 
,království CeS'kého 1'. 1541 pohořelých«, cítil sice sá:m, že by měl 
předeslati své edici předmluvu, »v níž by zevrubně vylíčeno bylo 
celé zřízení desk a v níž by O'bj asnil i všecky změny, které se v zří
/Zení tomto během času udály«, ale odložil tutO' práci až k závěrku 
sv)'ch PozLtstatkll, mimo jiné též z toho důvodu, alby už mohl citovat 
materiál v .nich vydaný. Pozůstatky VŠ3!k uvázly na druhém díle a s ni
mi i slíbená historie starých des k zemských. 

Jediné, co nám Emler o deskách obšírněji napsaJ, je jwkási 
zpráva o přípravnýoh pracech k edici, vydaná r. 1867, »0 vbytcích 
,desk zemských v 1'. 1541 pohořelých«. V ní popsal stručně šestery 
prameny -obsahující pozLtstatky shořelých desk, které mu pos'kytly 
celkem 6400 zápisli deskových. Jeden z těch pramenů j sou obnovené 
desky, v nichž je obsaženo přes ptU třetího tisíce starých zápisů, 
čili plné dvě pětiny všech nám zachovaných v,kladů z doby před po
žárem. Již tato čísla svědčí pro to, ja<k důležitým pramenem pro re
konstrukci desk shořelých jsou nové desky, pramenem, který ne
sporn~ zasluhuje, aby byl podroben diplomatické a právně historické 
kritice. 

Ale edici Emlerovu a nás dělí téměř :půl století, což stačí k vy
světlení toho, že vydání Pozůstatků nebylo pořízeno na základě dů
kladného rozboru pramenů a že zejména obnovení desk po požáru 
[', 1541 nebyla vl'l.bec věnována pozornost. 

Proto čteme sice tl Emlera, v čem se nám otištěný zápis de
\'lkov)7dochoval, a:le postrádáme jakýohkoliv poznámek o způsobu 
a formě, v jaké se dochoval. Víme sice, že zápis je z toho či onoho 
kvaternu OIbnovených desk, ale nevíme, zda je to věrný opis bývalého 
zápisu či výtah jeho, zda jeto dbnova podle pOlvhé paměti úředníkt'l. 
deskov)7oh nebo konečně zcela nové přiznání k právnímu obsahu dáv-

ného zápisu! 
13 
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Tato otázka dii!ežitá pro kritické ocenění zachovanýoh vkladu 
deskov)7ch a zej ménapro historii star)7ch desk zůstala II En;lera ne~ 
rozřešena. Nehledě k j in)7m formá1ním nedostatkům, ktere shleda 
'moderní ediční technika na záslužné práci Emlerově, je zejména tato 

stránka citelnou sla'binou: našich Pozůstatků. 
K.dyž mne vlednu 1916 pověřil zemský archiv na žádost tehdej

šího presidenta zemského soudu F. Rinesche katalogisací desk zem
ských, pohzoval jsem při této práci také seznam nově přijatých 
pánův a rytířů i udělení inkolátu a vypisoval zejména všechen ma
teriálk dě j inám desk zemských. Z trávil j sem tak plné dva roky r 
,A ja!ko všichni ti, kdož zabloudili v nesmírné poklady této staro-: 
dávné instituce našeho práva, podlehl jsem stej11ému svodu: rozhodl 
}sém se pokračovat ve vydávání Pozůstatkův ~tarých clesk a při~ 

pl~avit se i k edici desk nových. 
Tak. vznikla tato práce jako část přípravy ]z vydávání dalšíc11 

pozů.statkůva jako příspěvek k studiu desk zemských. Ukazuje, jak 
diplomatickou kritikou margi11álních poznámek v nových kvaternech 
rozmnožíme počet zachovaných zápisu ze shorcl)'-ch desk, nmožt'íuje 
přesným rozlišením způ'sobů, jakými se v deskách všeliké zápisy po 
požaru obnovovaly, kritic1ké využití zachovaného materiálu a ko-. 
nečně osvětluje mnohé stránky v zřízení i významu našich desk. 

Užité sigly: 

DD DZV DZM DZSt.: desky dvorské, desky zemské větší, menší a stavovské, 
'.' , k' d V P I . První tři druhy jsou u desk zerr_ských v zems em sou e. ':.. raze ., 

na Ovocném trhu, čtvrté jsou uloženy v zemském· archive. 
ZZ1500, ZZ1549 atd.: různá vydání Zřízení zemských. 
NZ: »Nové Zřízení o vyzdvižení desk zemských pohořelých království Če

ského léta Páně 1541«. Čísla udávají články, jak byly označeny 
v tisku Severínove. 

Požár hradu Pražského a zkáza desk. - Ve 
čtvrtek před svatodušními svátky - 2. června 1541 - ,k.olem 
ti-etí hodiny ocLp'olední pr.oskočil plamen šindely vedle komína 
domu lPana Ludvíka: z Gutštejn,a na náměsrtí v MCinšírrn rrněsrtě Praž
o9kem, p~OSlkloči·1 a za'se zmi·zel. Po chvíE .se 'Všaik vzňala už celá ruda, 
a že vítr všel-i'jak se točil, chytly v o'kamžil'ku8ousediní -domy. Nej
prve iSměrem k Vaitavě přes ,klášter sv. Toimáše Ik 'VCitkému domu 
zvalnému Váipeni.ce ([11a místě nynějšího paláce Va:ldštejJ1.ského) a 
odtud Iryohle až [<: Pí'sec'ké bráně. Na zárJ?ad lehla brz.o pOlpelem celá 
část mělsta mezi n<3Jměs,tím a horou zámeCll{lo:u, J.\1de plameny 'Větrem 
se honily a při ·každém zadutí sem tam přesbkujíce zachvátily no
vou srtřechu, 'alž skoro celý Slvah ·byt! 'V jednom olmi. 

N<l! j-iŽl11í 'straně .chytla obeaní Ikuchy:ně, stoj kí u;pro,stl'ed ná
měSltí, a při tolm i 1<:il1orv věže IklO'srtelílku >SIV. V áda.va. Odtud palk pře
podiVl11ým působením větru přeskolČilly plameny až k posledním dvěma 
domům II tehdej ší lbráJny Strahovské, ik domu Rehoře Marštallky a 
V áclarva Rulbáše. Od těohto domů rozšířil se oheň i za !bránu Stra
l1olVslkou po talk :z,v;alném Dlážení, ikteré 'V)~hořeLo téměř celé až 
k Hradblnůrrn, kde p:]ameny zaohlvátily nejprve dům pana z H!burka 
na lľyn!klt1 Hradčanslkém, který -shoŤel do zá!kla<dů i -se sousedním 
brním kostelem SIV. Belnedill,ta. Po chvíli srtály Hradčany v j ed/nom 
plameni a h-ra'd ·se poma1lu utálPěl v ohnivé .záplavě, která se mu byla 
z'aJtÍlm phi!bliži:la již i s dmhé stna:t1Jy IOd řelky, !1<:de oheň pře,slklOčil 
tl Pisedké brány 'Vlaly J1raduPr,až'sikého, vz<1étl po ISlUohé trávě po 
8tráni k přílk10pům hraJc1s[{ým- a z:achváJti:1 tam dřevěné pav.]a'če 

tá[}no~ucí se 'Od bašty Ik baště po Inízké zdi, t. zv. pankámech. Od 
těchto pa::Vllačí ohytl !krov ,ma lkapli Všech srvatých a odtud -se oheň 
rychle ľQlzšířitl po celém hmdě. N ej pr.ve p['ohořely kwvy j ecllnotli
v)710h ·částí, taJk lP,ředevším s~ně Vl<l!di'slarvovy, palk pOlkojů kráilo'V~ 
slk)7& a konečně Ikrásných lPoIlmju ikrál'OlV'niných, tl"teré byly ohněm 
žaIosrtmězpUlstoše11Y. Popelem >lehly také skoro všechny domy SOIU

krottné .v slOil1Isedsltví, vyhořely oba UWlstely, SIV. }iří i sv. Víta, nej
vyšší punk,ra!bsrtwí -vkrátk,a hrad ·slkocr:-o všechen iS věžemi a s par
kán1y, s mosty i ·s bcr:-anami. Jen DaHbmika a Cerná Věž zl"tstally ne
porušeny. 

V siOulseds,tví símě Vladislavovy, v níž se ohněm místy propá
Wa dřevěná :podlata, zus·tala uahTáJněna pOUJze zasedací· síň menších 

• 
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úředníkll zemsk)'ch a ingrDsátDrú desk, kde 'strDp trochu prohDí·e1. 
Za ,tú všalk shDřela blíz'ká ~re1iká síú soudní s (katedrDu i seš,raňJky, 
za 1der)'mi byly la:vice SDUQ.Ci't, s cel)rm zaHzením i se dvěma dveřmi 
vedoucímidD sklepa, v iJ1ěmž byly uloženy desky zemské. Že ,se OIheú 
dOlstaJ Ik deskám, zlptlS'Dibily pr)' jiskry odletuj ící buď:z iblúřící:ho 
krá:llťku hokynářskéhD vedle síně V,lad,vslavské prDti dDmu J,ama 
ŽateokéhD z VajkrštDrfu, nebD z domku stojícíhD na straně Ik: mětsrtu. 
Možno !Však, že sřítivšíse soudní >světnice prol.omila pr.ohořelé již 
dvceře a ,zcrpálila tak kvaterny deSlkové usdllov,ané v sklepení.1 ) 

Ta'k zašly .ohněm staré deslky zemSlké, přední klenDt královs,tví, 
0' j i,chž bezpečnosti ještě před padesáti lety Všehrd s kHdnýrm pře
svěd'čel1~m iprDhla,šoval: »L~s,tové se pDrtracují, a mol a oheú i zloděj 
jim ušlk:oditi mttže, a,le deskám s'tarost nešlkodí a mole ,a ahině ne
znají, na vodu, [la ŽE~leZ!O, na zemi žádné péče nemají, zloději'tm se 
směj í, věnná ,sltráž 'všech věcí do QÚch zalP's,aných i vložených bez
pečněs{)bě Slvěřenéh0' oll'ová, nej.en ,nám tDliko a dětem naš~m, ale 
jich .dětem i těm, IMeříž se nawdí z nioh.«2) A !přece zašly ohněm 
všechny a,ž na jeden jediný 'k,v3lterrn, 'který byl náhodDu u stan0'sty 
kdmDmianÍlhD. J errl, ,clJvorské desky a registra souldu kDmorního, spDlu 
s lPfÍ'vHegiikrálovskými !Ušly stej'nému osudu tím, že by,ly včas UID" 
ženy do sklCipeni lPlod ,zelenDU svěimicí, které se požár dlou.ho vy
hý1bal, a že Iklenutí Islkl~pu tDho Dhn,i OIddlal'D. PDdDbně se 'Za,ohovala 
registr<litura purlkralbská v klenutých >sklepech nejvyššíhO' IPur1krab
ství, které Pl'estály bez pDhr'Dmy řádění dravéhD živlu. 

1) Literaturu o požáru hradu Pražského i desk uvádí Zíbrt, Bibliogra
fie České Historie, díl lIL, str. 327 nn. Současný obšírný popis vydal již 
Václav Hájek 7. Libočan, Kniha o neštastné příhodě, kteráž se stala skrze 
oheň v Menším městě Pražském a na lHradě sv. Václava i na Hradčanech 
1. 1541. - Později vyšlo druhé vydání a v 1', 16q vydal Vavřinec Žežhule, 
měštěnín v Novém městě Pražském nové trochu pozměněné vydání u Sa
muele Adama z Veleslavína. Srovn. Zíbrt IIL, čís. 6809. - Nejnověji bude 
otištěna Hájkova Kniha v dodatku Flajšhansova vydání Hájkovy Kroniky 
v Staročeské knihovně, vydávané Českou Akademií. Viz o tom v úvodě 
k prvnímu dílu Kroniky v Staroč. knih. II. str. XIV. a LVII. _. Nejspíše 
podle Hájkovy :Knihy vydal ještě téhož roku Heinrich Steiner v Augšpurku 
německou »Newe zeytung vonn dem erschrockenlichen fewr vnd brunst, so 
newlich in disem gegenwertigen MDXXXXL Jar, Dornstag vor Pfingsten, 
das ist der II. tag J unii, J nn der klainern statt Prag auff dem Kiinigk
lichen schloss, vnd andern orten mer gesehehen ist, Aueh wie Man, Weyb 
vnd Kinder j emerlieh durch das fewr verprent, vnd vmkomen seind, Sol
liches findest al1es klerlich in disem Biiehlein angezaigt.« Srovn. Ri. Wolkan, 
B6hmens Antei! an der deutschen Litteratur des XVI. Jhdts. 1. díl. str. 1 I, 

čís. 44. - Nejobšírnější popis požáru podal V. V. Tomek v Dějepisu města 
Prahy, díl XL, str. 202 až 210. 

2) M. Viktorín ze Všehrd: O právích země české knihy devatery. 
Kniha VL, kap. !o. 
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Teprve druhého dne, když se iby,lo ohyvatdstvD trDchu u'klid
nilo, po~náva1a se všechna škOlda pDžá'l'errn zPtl,sDbená;· padesát lidí 
vzalo !za své za;dušením, e.a's'utím i uhDřením .a téměř dvě stě d'Drrnu 
lehh) pDpelem. A přece větší ranou, náli všecky tyto z,tráty, dD
lehla na ~s1:a'Vy hrozná Ikatas:trofa de;sk zems:k)rcrt1, tohDto klenotu Ikrá
lo,~ství Cesikého, l11epi-eiběrné stt~dl1lice všehD práva veřejného i SlOtl
kľDunéhD, a,rchhru, v ,němž byla vytýčena, zapsána i za j iš.těna všech
n~ pr~'Va . netolikD rvše:ho nárDdu a j ednotlifl')rch Hí Slt<liVŮ, ale' i tkaž
deho ]edllnce e. ,nich, pDk'uddržel přímo nebD nepřímo IstaiJky S,YD
bDd,né. S:lOřelyť ve 'více než :padesáti kv,aternechdesk trhov)Toh, ,téměř 
v dvacet! kvaternech clesk větších zápilsn{'ch a tDEkéž des'kách men
ších zálpisl1)Tch, as,i v desíti deskách pal11~,tných a celé řadě kiv:aternů 
púhon1l11ých - nepočí,t<lij e jiné vedlejší druhy desk - dŮJIežitá 
usnesení sněmovní a všechna ustanovení záJk'Dnodánná, úplná a[(ta 
s'Dudu zemslkého ve všech rozmanit)Th j ehD stadiíoh a ,kDineČ[lě 
všechny zápisy hypo,thelkánní Dhsahulj ící smlo,uvy a zá(pisy 'Ol držení 
a ,P?žíV!l1í ,s~~,tJl(t\ dědi~nlc?, j ioh p;'Dd;j e, za'stavování -i 1P00stupD
va:m, děllem J leh 1 ,odhadall11, pOIsledm vule a mnDhé lPod. 

.. A ~ak. s~. teď v cí,t\J,i ,s~av,ové zba'veni b}·ti právní j istDty, czdá10 
se ] 1'111, ze J e}l'oh 'Vecna ,prava Ikslta,tJkúm svobDdným, prráv:a utvJ:1zená 
111Q1'Qlhdy pD'Ulze:deslkIOlV}lm zápisem, pozbyla své právní Ibezpeč,nOlslti 
a 'OIbáJva1i :se, že hude ně'k,c1:o hledět využiti zlkázy desk k .j ej ich š'lmdě: 
:Mnohá práva a ivýsady .stMTtl těžce <\r)nbojolVal11é na JagelD'VCÍJoh a 
králi Ferdi'lla[H1ovi v ,p:nvních ,letech jehD vlády, ztrácely zl11ličením 
:ápi'stldeslkDV)'ch ZlnaOlJJDU část Sivé IPráv'ní jistoty. Především všan< 
SlD 0' vtklady hYPOltlheká11l1í, jejiohž povinné zapiso'vání do desk se 
bylD již dávno 'Vžilo a ča:sltolkJ.'áte bylD, třebas nepřímD, zákonem 
lltvl1zenD. \ 

Bylo přirozeno, čím bouřněi ší a nej istěj ší byla dDba že tím 
větší ?Ib,av)' n:~i ~idé 0' 's,vé slpraved:nDs,~i, a chtěli tedy míti .s;á práva 
co ne]Vlc: za J1'sterr1'a. ProtD vyJl1ed<livah deslk zemských ještě ča'stěj i, 
pokud D'vsem znmtky ,i{tlečné - jakD ve vá1káoh husitsU'ý.eill - ne
přivIDd~,ly zastavení soudu zemslkéhD a uzavření desk A,le i tu pa
n~atova'li stavové ?a pozděj ší utvTZení svého právníhD j e!d!ná11í z~
pl'sem clo deslk, az budou zase otevřeny. Talk se přizll1a,ja 24. září 
142 4 paní MaIikéta z MalOlbratřic, manželka Miiku:láše cz Řehce 
pí'ed někDililka: ,páluy a rytíři, že dala všechno své dědictví v M~alo~ 
brati-icícu svému ma,nželi »slihuj íc i emu tD 've doky zemské VllDiŽiti 
když by nejprv Dtevříiny byly«. Svědkú se pak ,dioúdala, nedož,j,la-li 
by s~ t~o, alby IDI~,i sal?i ~o »před úředníky 'seznali, že jest její 
d~ibra ';'l,le, oaby, ~lt!l~~,lásovl v ve dc:ky veš'!o tD jej í práJvo«. Ze stej
nych dUVDdu shlbt1 JIZ 19. cer'W1a 1402 Ta.n }.;['a'cha z Buršic zeti 
svémll J a/l1ovi Ry1,éňovi z Buršic dvttr SI\~lj v Buršících, Ikter)T mu 
byl zapsal ve S,t\l Ikopách pražsk)'ch g'l'DŠll, »V1Džiti a vepsati ve dJslky 
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zemské, ač budú-li dslky zemské otevHny; palk-ni by dsky zemské 
otevHny nebyJy, ale s.Iilbuj i a mám ten d'VU'o!r utVflďití a 'njisctirti tÍlm 
řádem, kteréhož řádu dbeonězemené budlú [požívati v této zemi. '!.. 

B)nlo tedy už v té dOlbě pokláldáno za nejj isrtěj ší pOlj ištěl1í 
jatkéhokoLi,v věcného prá:va k Ista1Jku Isrv'0lbtOldrnému, byi1.o-li vepsáJno 
do des1<, a když roku 1437 po dLouholeté přestávce iby,l ~nOlva OIS<lJzen 
sOIud zemsk)' a >desky otevřeny, vynesen byl zemský nMez o li
stech, »kteréž sú sOIbě v této zemi pálni, ifytíři, panoše a zemané 
v těch časích nep.oIkojných, do:kudž deslk zemskýcih nebylo, v svém 

,řádu dělali a své zboží a p[aty pr'0dáv:a'li a zapis,OIvali >do vložení ve 
diSlky zemslké, že takoví ,listové ,a, zápisové, ikteříž j sú řálcLl1ě a s vě
domím panslk)'m, rytí1'sk)'m Ineb [pai11ošs:kým pud jich rpečetmi [psáni 
l1eb děláni, že ItalkO'ví l~stové I111'OC maijí«. By,lo' všalk ltl:ařizeno, »aby 
sobě ty listy a z~pisy ve Ids'kyzems1ké kladli rvedle řádu a práva 
země tétO«.3) Řídě ,se tímto nálezem a plně slvůj ,slib u6~něný »li
stem a svúdobrú vírú křesťainskú i otí« vložil Macha z HuršÍ>C 'svůj 
záJpils dne I2. června 1443 dOl Izi11'0IVa loltervřenýah ,desk4

) Markéta 
z Mallo;bratřilCse 'Však již otery:ření deslk nedDžila, a rprouD po j e,j 1: 
smrti vložiE dne 23. d't]bna 1444 '0i11Jin1o >dDžádaní [páni a rytíři dě
dictví jej í v Mallorbratřicích MÍlkuláš.ovi z Řehce.5) 

A teď všechny zátpi'sy v desU<ách shořely! N es!končené ISlpory pře
rušeny, srvědomí Ik nim vydaná :zn~čena, lhůty promlčeny, dluža1Í 
úpilsy v nejlbližší dolbě slplatné shořely a s n1imi i kvitance ze lZa
IJDlacenýoh dluhú, zašiy i majestáty, jimiž byli tmano;vé IPr:otpouštěni 
z mal11iství, zašly i nové .dědi,ónévikllady [pl'opuš'těných maillŮ IV de
skách lZemslk)'ch a ZllStal1y Inaopalk jej kh bývalé zá,pisy mail1Slké do
sud n~přetrželné v deslkách 'ClivOlr>s1<ý1ch. Byly tedy Ip<Yměry práV'ní 
V'sikllluku ú;pl'ně o.tř,eseny a sitaiYOvé netrpělivě už o čelk áJvali , jalk bude 
tato zttátanahrazen1a. 

Jed n á 11 í 10 ,n a p [" a v e il1 í d e ,s k zem >5 >k Ý c h. - Zatím 
npravili krále Fetldinamda mdové komory českéK,ryštO'f z Jatndorfu 
a F,loryán1 Gr}1spek 'z Gryspachu >O ,požám hradu Pmžs>kého a vyr1íčilí 
mu také ,zlká:zu des'k 'zemských. a) Král vysLovi'! >své [poHtorvání, že hrad 
stihla ta ,pohwma a il1aří:dil ihned -ne j:nutněj ší rpráceJ< zathrátt1ění větším 

n) Archiv 'český, II" str. 380. 
4) DZV (t. j. desky zemské větší) 6 fal. H 17. 
5) DZV 2 fol. A I2. 
O) Orig. z 4. června 1541 v c, a k. spol. fin. archivě ve Vídni, B6hmen 

1539-1541: »SO ist auch das sloss al1enthalben anfprunnen und sonderlich 
tlie puecher bei der landtafl und \Vas sonst in derselbigen verwarung ge
wesen, do ch 50 ist das gelt, 50 Zll der landtafl gelegt worden, wie man 
sagt, zu mehrerm tail unversert b)ieben.« - Otiskl Gindcly v Zprávách 
o zasedání král. čes. spol. nauk r. 1874, str. 167· 
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škodám na hradě. 7 ) Na jeho J:'Otzkaz psala ,jiiŽ dne 19. čerVlna komora 
česká Václa"Vocv:i z Hmdešina, il1ej,vyššímu miÚS,tru 'kři'žOlvn~ků ,s čer
venou hvěz,dou, jeŽ1uo »pokoj,ové krále JMti na JJr,adě Prúsikém 
[ppo šlkod da1škh uIVa110rváJní mmovati a Ikrý,ti se \11l!usejí,« él1by po-
5>lal Idvanáct lj,dí s10patami na hrad. Václav' z Hradešína se rvšak 
pouze uV'oli1zalpla1tit lna tři dny dvamácrt:děITlní1ků, protože rpodda'11ÝiCh 
sv}'ch Inemohl pOlslati. 8

) Také j ~né k[áštery by,ly tpOtzděj i komorou 
čes~k!QIu vyzválny, alby po;slaly ilidi a ""Otzy Ik vyvážení mJTIJU z hradlu, 
zdá se všalk, že vý,zIVa měla pramalý rvý1Siledek. Opati 'se téměř všichni 
,omlolllva1.i chudorbo'u kláštera, neúrodDu, 'V'z'dá:1enOlstí a j ilnalk vše
lli:.jak9 ) 

K1"ál se tedy staral usilo'Vlně >O oUJravu hradu, :předev,ším orvšem 
I() svoj e pdkoj e a 'ok'Olillinaty !královnilny, jej ichž spustošení bylo 
;mu arci těžší ztrátou nežE Ishoření idesk .o l11a;pr.ave:ní desk, zdá se, 
j ešrt:ě alni řáďně n1eUIV,úDval, mělť do's,ti zájmu 'O to, . alby zettnls\ké 
deslky IPOIzlbyly 'alspoň mwchu svého jeld~ne6ného postarveltlí v právil1ím 
živ10tě česlkém. Byly to jediné ddkya pr,iiVilegia, jeji,ohž majestát 
záVlO'cLil s králem, .jejidhž autorita byla stejně nedotllmiUtel,na ja,l(:o 
osoba IkrMolVa.Fe,rdinand s,i tOlho by[ dDbře vědollll, ,vždyť se ča,s,to 

střetla jeho moc, dosud zvolna se v Čechách upevňující, s <l'utorirtou 
dest!< a starých prirvi1egií, jimž Illlusil iOibyčejně Illl[ča(y a nerad jen 
uS1toujpit, věděl d:orbře, j alk často přeikážely desky zellllské jeho plá
nt"tm Isv)rmi :starými Izájpisy a ISlVojí 'Vážností. 

N e!bylo tom tl dlouho, kdy se roIzlhi,llo na j al!'e j ednáJnís,němu Ol rpo
ža,da,rvelk 'rytíi'stva, ,arby 'byl dříve vymazáJn z desk zemslkých m~nulý 
s,ně\;n z r. 1540, ipPOITIOŽe ,relace jeho :byila neúplná a nes!pl1.'ávná.10) 

A ] en tím, že teď požár z,ničil ,spolu i onen zátPi,s s'vo[ení lS:něm:olV
ního, IQ.dstfélJněna Ihyla 'překáŽlka dalšího jednání. Stejně nemi,Lou 
'vzlPOmíil1lku 1l1a deslky měl hál z r. 1529, l1<dy položil z Lince dne 
7.čenna !Sněm česlký do BudějolVic, ,alby mohl sám býti přítomen 
dt"l>leHté:mu jedlnální sněmoivnílllliu 'O pomoc pmti Turkům,u) Za tou 
příč~nou psa'l nejvyšším hejtmanllm do Prahy, alby Ik Is/němu přivezli 
potřebné v_ěciod des[( zemslkých .. AI1e nej'Vyšší Ip~sa,ř, Radshv Beř
l<ovský z Sebí11ova, jeden z lhej,tman1ů, oldm~t1 mu:to .Ji s tem z 18. 
čerV!na, »pott1ěvadžse dsky n~kam nevozí a nilkda l11ev.ozíva:ly« .12) 

7) Král - odpověděl listem z Řezna ve středu před Božím Tělem 
1$, června J54I. O listu tom mluví Zdislav Berka z Dubé, nejv. hofmistr: 
~ dopise Petrovi z Rožmberka z 22. června. (Třeboňský archiv, Rosenberg 
9b, fasc. L, fol. 283). -- Srovn, Tomek, XL, str. 210. 

8) Orig. v c, 1<. místodrž. archivě v Praze S 21/4. 
0) Listy opatt"t Tepelského, Oseckého, Chotěšovského a Kladi'u9ského 

z 3., 6., 10. a 27. října I541 tamže. 
10) Sněmy České L, str. 484 nn. :........ Srovn. Tomek XL, str. 200. 
11) Tomek XL, str. 79. 
12) K. J. Erben, Výbor z literatury české, díl II., sloupec 1313. 



A téhož l'oku na sněmu o SíV. Lucii vložili si sta,\nolVé do desk bez 
jeho vědonuí některé své dávn1é ,sv:obod'y 0v~ezu,j í,C} ,l11~C ~rá10~lk?iU, 
zejména !pokud šlo o osazQlva!1U ne)vys~tch ur~dmku ~el111iskydh 
v Čecháoh, ,ve Slezs[<Ju a 'v Lužicíoh. Ferdtnand stce O?ipllf.al t~mu 
vklaoo na ,příštím Isněmu r. 1530, že se mu tílm :tal~ ~~ )ma, zd~ s~e 
však,že marněY) Mě,l tedy krM Ferdi:na~d?ost1 pn,ctln, aiby v~del 
v mnohých IpriviJegiích stavú česlk)Tch a hm t v delSk,:oh zem~lk~oh, 
jaUwžto jej ich 10!plOlře, srt:áJou pře(káž~u vzrústuv své moct, a nel11 dlVu, 
že hodlalI využíti zkázy desil< ,k s'Ve111iU prospec~1.u. , 

StavolVé 'Si zatím už stěžovali, že se IkrállnlJ'l'k Inersta.ra o n<lipra
velní deskByly sice založeny hned !po rPo~~f'~t !l1isvé ,Ikv:ternyy pro 
všechny druhy desk, byly to však kva,temYybe;ne, l;r~el:e1Fuvodne,pro 
nové vlklady a Ini[wlliíV pro obnoven! shor~lych Z~plISU.' ), M,nozl ze 
stalVů upomílna1i též krále, aby j i~ o~novt'~ stare mal estaty: pokyd 
jim u deslk zemslkých s[,ořely. Kra'1 vsa[(, l,~a rbou dob0t; l11;n;0 Ce
chy,odkázail j eaJž do 'svého nárvratu, Iprotoze !;~;tyy ma] estatu by,l~ 
v regilstnituře u ,lwmory české v Praze. V y,pnc:~~ p~k obnolV~n1 
deslk ro,zeslall z Řezna, kde byl ,tet1:Jlda na ,slnemu nsskem, :man.daty 
do Čech, aiby byly po Ikrajíoh 'voleny oSiOby, ze s~~;u .panslke~o 1 ~y
t11"51kého, Heré Iby sesj ely do Plfail~y pr:~11lh? Izc:r! rr~ iporadam, l~lk 
by byly oihnorvenysho,řelé desky a laik aSipon z c~s,h .nah~aze!1a ,Je
j iICh 'ztráta. Když pa/k ,pO'zděj i dl:e 22. ,Syl;pna' ~o:kladal z V tden.skeho 
Nrorvé1:Jlo Města sněm 'česlk)T ke dm 12. za:n,nart:z'?lVa~ Zl110rv.a o. sL ezdu, 
»aby se přece všechny ty osohy k otomu v.olene sl,ely a rb~ ,:secko., 
pokludž 'v předešlých mandáte?h strany d~~~ ::~;11Sky~ 's.horem, zno
V;tl 11'aipra:vení o tom jes,t doLO'zeno, nel'oz]1zde]1cse, ndlJy .a ~ona[y, 
talk alby 1:ul~y :OIbecnému dobrému, .a řádu i11lilcOlbmeŠlkáJll~ u1erbyl?" .10) 
I('rál,dal tuto zmínUm o. Inapravem deslk do patentu, kterym V)~plsoval 
.sněm, již pr;o ulklidněl1í '11etrpělivý?'h simů, ~d 11j.~Ž žá:d~l, aiby na 
s.němu 11ej edlnali Ol 11ičenu j inél11 ne,z o. pomocl proti Turkul11. 

13) Sněmy České 1., str. 331. - Srovn. Tomek XL, str. 29. 
14) Po požáru bvlv založeny nové kvaterny, a to dne 14· cervna kva

tern červenÝ rela~í krá'"le' JMti a pánův Jich Mtí a. v~adyk z ?lného soud,: zem~ 
ského (DZSt· t. j. clesky zemské stavovské v arc~lve zemsk~m, 42) 15· cerv~a 
černé kvaterny trhový (DZV I) a památný (DZ\! 41\ 22. cervna kvate;n. za: 
pisný menší lvov)' neboli plavý (DZM 226), 25· cervna k;,atern, Z~?lSn~ 
větši lvový (DZV 83), 9. září kvatern relací od soudu kornol'mho h~ebl,ckovy 
(DZM 12,), 19. září kvatern C:ervený sněmův (DZSt lj. B::zy po ,shoren; ~e~k 
byly zaloŽeny také kvaterny obesV .. !, a to červený. Jeho?; P;Vnl ?besla~ll J~ 
z 30. května. feria II. ante Marcelli (DZM 9):, k~ dm ~,:ernlmu cerny 
s rvním obesláním z 14. září, středa den povysepl sv,, Knze, (~ZMy 31): 
k ~ozličným výpověděrn bílý (DZM 63) a kva~ern platu;, k:'l1nOi'l1,lCh cerny 
(DZSt 24). T eeliné pro desky plthonné nebylo treba z~kladah novy kvatern, 
ježto se stal:Ý červený pi'!honný z r. :539 (DZM r) nahodotl byl zachoval a 
bylo y něm zapisováno i dále po ohm. 

10) Sněmy České I,., str. 490. - Srovn. Tomek Xl., str. 212. 
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Nedošlo vša'k ok poradám o narpra:vení shořeH'oh des/k ba a:ni 
nebY'ly IPO 'kr,a j íoh voleny OSlO by z vyššíoh srtavů,· jak hyl; ,králem 
'nařÍJzea1:O. Zdá se, že :sta:vo,vé neměJi chuti začínat věc na tak dlouhé 
],olMe a čekali, že :se i im [l'udaří na slněmu věc urvohliti bez zv,lášt
l11Vch Slj ez-dú a porad. 'Kráile ,to překvapi:lo a P1'Oto: ač:k!Oliv Plw:odlně 
nechtěl, ahy se ma sněmu jednalo o. něčem j inél11 než o pomoci [proti 
Tu,rkl]!TI, přece j e,n v posledu1í chvíli pOlviolil a v i11lst'nlkci pos,Ii'1lm na 
,sněm, dané v Li~2,ci dU1e 10. září, uloži,l už výsI.orvi11ě: »'jes,tli by s,ta
vOlvé kráIO\%'wí Ceslkého, jaki nás zpráJVy docházejí, to Isoibě 'Stěžo
vati chtěli. a vy, rPos'lovénaši, t'oml\J byste sr.Qlzuměli, tehdy >SItalvllm 
ocl i11ás povězte, že /proti a1ám u1ení, nébrž toho žádáme, aby na tomto 
~iněmě 'osoby hO'da1é z prIOst-ředku svého vybn;a1i a jim rPOifučiili aneb 
selpsa,né dali, pokud by s námi, což se deslk zems!k{'oh zalse maa:ízení 
a těžkO'stí lidsk)'ch napravení dot)'če, jednati a tO'· na místě s,ta'Věti 
měli. N eb jsme se 'nadáli, že podle jistého poruče.ní a ips!a'ní našeho 
po kraijkh osolby :vylvolili a keclni ,sv. Jiljí [1. září] odO' P.rafr1Y 
k Ipřátels:kémuo těoh IPotj"ebách rozm1ulvení vypra'ViE a těoh cest 
pohledali, kterark hy dsky zemské a lid'ské dů'ležitosti k nálpravě 
přij ít·i mohly. I IpOlněvad,ž se to nes,talo, tehdy alby srta'VO'vé na ny
nějším sněmu, jalkž svrchu dotčenO', ty IOsoby vyvolili a k nám při
daJi, aneb pokud:ž by na témž SJ1ěit11H ča/s [pos:taBti [rrnohl],sp,olečně se 
,snésti a narovnati mohli, spíšíc, jak o torru v předešl)Tch mandátech 
na'šich z Rezna 'Vyšl)Tdh doloženo, [1ám pl"lve po:s1a-li i to. ukázali a 
další vůlle a povolení našeho při tom očekávali, neb se ,tu neJméně 
nás j.alko i S>ta,vl1'V královSltví Česa(ého dot),če. « lG) 

Sta,nové vyhově.1i návrhu :králolVu a usnesli se o tom, že [pudle 
jeho man,dátu mají ,se o;sohy k tomu volené s,j eti v P,raz;e v neděl,i 

po Všech s:vatý>oh a v [)ondělídne 7. listopadu 's.ejíti se na hradě 
P'ra,žslkém, aby sepsali zřízení o u1ápravě desk Pražané se za stav 

. měSDSik)T přiznaE 'k tomuto usnesení s,němO\;ním'U pouze s 'V)'slovmol1 
poclmínlkou, že i oi11i pošlou své zástupce k poradám o. těch artylku
lích, které se jich t)'ka j í, a že jim budou přísllUš'né články řáicLně lP'řed
čítányY") Bylo tedy zase odloženo urovnání této věci až do listo
pa'du a tím jen ,pt:o:dlo.užena lne jis'tolta právních IPoměrů, kterou trpěli 
z~j'l11éna vyšší s,tavolvé a ,dědi'l1níoi. Tounu bylo. aspoií po.nělkrurd ~po
moženo nahzením, že se dluhy v deskáchl1e1bo na listech zapsané 
a i ej ich exek'Ulce ordlldádaj í až do ,yáno,c, bez újmy rvšak věřitelú, 
k,teří mohou na své dlužnílky již tecf Ibrá,ti pi'1hOll1)' od úřadu nej-

lG) C. k. místodrž. archiv y Praze. Registra sněmltv a instrukcí 1540 
až 1544 pag. 74. - Z rnkopisl1 knihovny Lobkovické tištěno v Sněmech Če
ských 1., str. 403. 

17.') Sněmy České 1., str. 498. -- Srovn. Tomek XI., str. 215. 
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. 'NI k abst,'l 'praz' s'ke'ho 17b ) Ta'ké oba soudv zemské byly od-vySSi':lO pnr r' '\ , . . J 

taženy až do na'zejtří sv. Baťhory 5· Ip!'os~rrce: o v , 

. O lb n o v o v á ,n í s ,h <O ř e,l Ý cm. z a:p 1 S}l IP r e.cl . vy. clva: 
ním N <O IV é 11 o Zří 'z e, ní. -: Usnesení vs~k . oíbsa~~~e )es,te 
jedno důležité .ustanoven1 ,se zpe1mou iplatno,st~ ,o~d p~}Z~l.~ desko 
,,:KJdož by koli chtěli Ipodle s'tCl!fiOlbylého ,z~ůi~obu laJkeJJ\j~l ~a.p~sy, ,tak 
ja,kž řád desk t~ka:zil1'j e, !sobě činiti, ailleb ze ) s'Ou ,po ,!Sl~o:em ,~eslk sta-
1")7ch tPrve solbě učinili, to má ,talk ,moané a pev:J;le by tl; J al~<: J es;: .kid~ 
od starodávna a .před shořením desk bývalo.« Stav?ye tO~lZ neceka:lt 
s ,o'blrrov,ováním Isthořelýoh zápisů až do ,us'nesemkomtse k t?ml1 
určené, ,zvláště ,l\Jdyž se to s,tá:le o,dklá;dal0. Když ted! iby~y zalozen.): 
po pohnu lnové desky pro běžnou agendu, orbnoVlovah v,mch s'ta;rO'\e 
svá ,~tará prttva .k sta1:lk{'1m dědid<ým, a to mnohdy ta;kovou mer?u, 
že .se běiný kvatern !Stal téměi- výlhra,dně 'kvatennem obnoveny-ch 

zéÍ'p~sů. . , , b. ~ ... ' 
Ač neJbyLo dotud nd(de ustanovem p pop~at,ocl: za, o l!~u~Ht 

vklačrll., sta10 Ise lPřece IPraJ\Jsí, že ,se za nOlve VC[lS~~111 lb~valeho zatP1S,u 
nic neplatilOl.18) Bylo tedy llutno pro k?,ntr~tu ~aplaceny~h ;n60 dlu.z~ 
.nýC!h 'tax, pOlzname.nati :naoll\Jraji záp1sn, Je-ll za V~pS~111 Z~:Vlt1 
.něj alk)7 lpoplateJk a byl-li zaplacen, či je-li \nlda.cl bezpla;(1?;:. J esthze, s~ 
někdo zdľáhal z,aplatit povinnou taX'u, ne~yl mu ,~aJ}1Is do~wna1~, 

'da' se zVe t"ho b)'li úředlní:ci deslk :ze.mslkyoh ,zv,lasIÍ:e velml dbalI. .a 'z, c , V' l' 'h ' . ol 
Nejsou totiž zvláš'Dl1ostí poznámíky o. tom při j ednort \v1'o zaplse. 1. 

Talk neiby 1 'Vú,bec dO'klQlnáJn vklad Petru J a:no,"s,]zemtl z, SOIuttc, 
,p.onlěvadž nezalPl>ati[ Ipo.vi.nné taxy. Poznámlka o tom 'Pľ:V1; »n1~n 
tenninatl.1m, quianonsolutum: detbet da:e ~Yz lkopy 4 gr. c~s.« ) 
Rovněž nebyl donwná:n zápis Ofky z Kra:.sneho D'Vlo~a, 'Pľotoze zu
stala taxu dlužna, a ,připsáno: »11on ternunatum, qma 11~ sol~tum 
4Yz 'kopy 14 gr. «. Teprve když zaplatila, byla tato pozna:mka sl<rt-

17") Toto moratorium netýkalo se pouze těch dluhtr, při nichž ,to byl? 
'I nVr vecVetlo T'l!' Zdeněk Lev z Rožmitála napsal rohl 1532 Vac1aVOil'1 vvs ov e .' ~ - . . dl v , , • 

'z' Lungvic, synu někdy Stanislava Jílovského z Lungvtc, UZ;l1 up~s na 
00 kop gr. čes. »s takovú výminkou, stalo-li by se k?y ?U~ obecmm snen;ell~ 

~šecIl tří stavuov král. Čes. aneb králem J.Mtí. s voh, tychz stavuov odl,ozen! 
dluhuov aneb úrokuov placení tak, aby Jedn! ,druhy.m dluhy ~a!:eb ur,okY 
sobě čekali, že on Zdeněk Lev ani jeho budouc! prO,tI tomuto ,zapI~u sve;ntl 
, proti témuž V ác1avovi ani jeho dědicuom takoveho s.volem snemoyr:lho 

. ~ni ničehehož jiného sobě ku pomoci bráti nemá a mOCI nebude obyceJem 
nižádným«. (DZV 84 fol. A 21).. . ZZ . 

18) Pop1a'tky při úřadu desk zemskÝch byly pop rve pOjaty (!o, 1500 ~ 
řec\ tím je sepsal Všehrd, který o nich v VIII. kni;:e ;)0 PEa::lch. zeme 

~ k' (I 48 čl 61 píše že jsou to »úředníkóv Prazskych vetclch I men
ces e« <ap.. ". 'V'v 'j 1 v v'd' I d 'k: h v, 1 l' h dove' ~ pI'~ce J't'cll užitkove ktenz nI (e ez v za nyc 1 es dC , SiC. 1 (oe o u n . I, v " , vl' 
~ žádnÝch knihách ani právích pOP3áni .isú ~ebY~I. :'ez v lrdske a v urec 111-

kóv m~nších paměti až do dnešního dne su n?sel1\:' . 
1D) DZV I fol. A ::J7 ve středu po sv. Mlkul,tSl, 7. prosmce 1541. 

I 
I 

l' 
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ifJJUt,a a dodáno »solutum«.2Q) Ještě dú'ľ,az'něji mluví příp i sek při zá
pisu Hoodryaha 'Purlkra:bí Míšeňs.kého J eľonýmovi Slilkovi na 6000 
.tola.rů: »rrwn ,termina'tLl':n, quia nOn solutU1TI et noltl ha:bebit vigorem, 
donec ,~ol?tUlill . ?on emt«. Teprve 'l<'dyž nej vyšší písař, jemuž ona 
taXJa 'naleze1,a, )1 pa;nu ;pur!krabírmll rprorminul, po'Znáanka ve dSlkáoh 
byla š'kľtnuta a přilPsálno: »5101ntum; o~dJpustilp. písa;,ř«.21) Promin'l.1tí 
:t~xy s} ~pro~s.il ,t~ké }aľOis,lav, Míčan z Klinštejm a z ROztoik při 
Vel1!OV~111 a :pľ1darnl vena manzelce své Afře z Tetova, jak svědčí 
fOZlná~ka '\.lJ jeho .přiznání: »non 'SOLl.1rtlUm; má sobě .tl Jich Mtí to 
! e.clJnart:1, aby mu lod deslk oc1pUls,tiJ.i; Ip.ak-lli nez j e.d:ná, ohce sám ,dáti, 
1deo n011: termi:natu'1TI«. POZiClěj,i VŠalk iluxta š,krtnuta a dodáno: »od
,puštěno jemu; tel'minatum; 'Piš .a ingrossu j «.22) 

Proto ,taJké čteme p.Ú' straně obnovených \4<iladll stručné lPří-pi,sll~y: »~ěl ve .. ~\Slkách,. 11ihi~ dedit< (nfl dt)23) nebo »měl ,prve ve 
.d5k3:ch, ideo '11l'h1!1 cledl't« (10 ntl dt) ;24) jinde zase .dotčeno, čím 
kdo :pl'orkázal, že mělOlnen zápis v des:káoh před shořením j a:ko na 
př.: »ulká:zal registřítk, že měl ;prve ahoj e, ideo nihiI dedit,; 25) nebo 
»nihil dedit, ukázal va j,pis zpečetěn}T« ;26) j indy dokonc~ vepsán 
:ta~ý vlklad s 'P'D:chnínkoll: »maj í ulk:áizati, pE nejpľvněj ším snětmu, 
ze Jest tento Za,pllS prve 'Ve dlS[<áchibyl «.27) 

. Z těohto mar,ginalií - 'a m[1.Olhdy pouze z lni/ch _ ,pozil1áváJme, 
]'de-li o starý či ,nový záJpilS. Výjimku či1l1í 1nocné tz:sty královské 
na ~šaftování a., kšafty; u niohž poznáme už ze zápisu, že jde 
o Iksaf,t olbnoveny. VlklaclJa,ly se totiž do desk ,na relaci rkľálov.slkou 
s Iklla,us,ul}:, »Te:l:mor::~jestM ,(kša,ft) Vt; ddcy zems.J<é .vložen byl 
z ~oZkaZ~?l nen~slnB.J slho ikmzete a IPa:na, pa:na V.I.a.cl1Is1a,"a, Če
s:ke~o kral~ etc. Posel ,na to ke dakám od JMti Ikrál. ibyl N. 
z pa;nuov, Jsa Ik tomu 'OId JMti ikdl. zVlláště vy,s'laný.« T'ato lPo
zil1ttmlka se park psala na rub ma j estáltn nebo kša,ftu spolu s clatem 
vlkbdu. T.ak :tomu hylo za Vše.hfida a ne;změhěno ail1i Vladislayslkým 
zříJzen~m. 28) Kd,o tedy měl 'kšaf,t oS tímto ind011sátem, mo:hlsi 'lehce 
olhnO'Vit vklad pře.d10ženim jeho tl 'desk Po r. 15°0 bylo vša!lc usta
nove:n.o, »aby úředníci menší napřed ten Hst mocný kľ;l.]e JM:ti a 

20) 
21) 
22) 
23) 

a j. V. 

D~V 83 fol. A I5 v pátek po početí Panny Marie 9. pros: 154T. 
lb,ld. fol. A 27 v sob~tu u. vigilii narození Páně 24. prosince 1541. 
DZV I fol. A 3 ve ctvrteK po sv. Jakubu 28. července 1541. 
DZV I fol. A .3, A 7-13. A 20, DZV 83 fol. A 4, A 6,A 9 

24) DZV I fol. A 14, A 17, .A; 25 a j. v. 
25) DZV I fol. A 26, DZV 83 fol. A 14. 
26) DZV I fol. B 16. 
27) DZV 83 fol. A 2, DZM 226 fol. A 1. 

28) Vše?r1, kI1il~a VIII. .kap. 42. - Srovn. Dl-V 3 fol. J 23, kde vepsán 
znovu, moc~J.Y !Ist krale VladIslava Dorotě z Doubravice z 16. čelvna 1541, 
pop rve vlozeny 9. dubna 1505. 
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paltom pO něm Ik§aft ve ds:ky zems[(é vl~žiili a ~epsali :~ez 2l,nl~štní0 
reláita'fIU'uv, parněv~dž ;: lis.~u krá1e I~;t1 ~o011e~ ISt0]1 n~6a~?, ,ze 
JM1!král. .přillGl'z,tt] e urec:L11lkuam vetS1lill 11 lI11ens~, ,a?y.' ,~c:L} ~ by 

-s rtalkovými .kš afty a lis.ty při:jdúc !ke dskáim ,a poza~anl Jlsl~ce, J e ~v,e 
risky zemské 'Vepsati kázaLi, ta[( jalkž ,at ,stalf,adavrna ~yvala(~.-9~ 
Kl'<liusule byla ovšelI11 t<llké změněna a. zněla.:. ~) ~enta hst moon;: 
krá:loW'slký a lna rtýž li.st mocný ;tento kS,aft ucmeny ve cLsk~ zem~e 
uložen a vepsán jest podle :zřízení ~elmsll~ého.« 30) Byla vs:;k st~e 
psáma po vlkla.du též na ~ub ;vejps<lIneho baftt;. V albOlu lpnlPcrdech 
bylo tedy ,snalc:Lno obnaviti ,starý z~pis, a v ,des~ach zase s~aiCln1lo Ifoze
zl11áme padleoněoh IklauS!ulí, palkucl, ktery k:,a~t iby~ 's hstem m~~
n)nm 'Vepsán již před siha~~:1í~ ~a~esl<. Pa;cltame-h v ta rt~,to 'prl
pady, olbsahude kv.arter:n Ibezmy c~ny trha'Vy (J?ZVI) , ,zalo~eny ;ve 
středu den sv. Víta, I5. června, a'z do na,prave'111 shorelych I~esik,c~l
kem I08 zápilSů z niohž 50 je .označeno j a:koobnoveny zaplls. 
Z téže daby j e ~ běž,ném Ikvatemu většíl111 zá;p~sl11én; lva'Vém, (D~V 
83) pauze 40 v1kladů, z ni'chž se o 2~ v m~:g11:nal:nlch pOlZlna:t:1;ka<:h 

'výls:la'VIně praví, že jlS'ou to staré ZWplSy. Bezny k'V<lItem menSl ~a
pisný plavý neboli lvový ~DZM 226) olbsaJhuje pak od ~tředy pred 
sv. Ja,nem Křtitelem,arde~e 22. ~ervjna, a('dy obJl z~,la:en, ~z ~~ 
usnesení komvse o napravcm de.Sik Jen 27 'Vkladu, z ?lC~Z pOluze tll 
jsou označeny jalko srtaré zá~isy. ~'fVní J,::,atem,p~matl11y .(D~V 4 I) 
založený pa sha'l'ení deslk ma v teze .cJ.abe 64 z aploSy , z Imchz pouze 
ph smlouvě mezi Hendryohem. Ja.bla;nským ~ }abl;Ji11Iné a

y 
Larencem 

Šlitkem z HOilejče z r. 1534 Je poznamenana, ze »mel prve rve 

dckách«.31) , y '1 
Tím však l11ení řečeno, že všechrny ostatní vklad)' .znunenyo,1 

kvartennů a(,teré se vý.slo~ně \neuváJděj í j a.o1w obnovene, jIS'ÚQ.t l11aiV~. 
Talk Ikdy;;' se dlne 13. pl10since př~zma'1 před úředníky me~šílill~, ~ře!:
slav z Rýz1l1lberlka cr z Švihova Ik pra:deji Za'V~elkon:ě <l; Vldhostte Pn: 
b~karviz Chlumu, nebylo Ik zápisu IPQlznamena~a, ze, Je. to dbno;:e~y 
,~Mad. V iuxtě všalk z 'falku 1543 se 'Vý,slovne :rravl, Jak se_ ~nlblk 
seznal před úředníky, že » j.es:t Břetisla.ov z R ýz~beťl~a a z SV11ht,C:V.a . 
zá:pis tento. jemu dSlkamioibna,\ril a na ~1ěh~ sameha~ :p~evedl, '~~e;yzto 
zápis prve '5věd6ilj e-st Kateřině z Ml.Ohmc, m~ten J el;o, Pn!b~ka a 
jej íllU butdaudtm«. 32) O mnahých 'zálPisech se ,vsak dovlldame 1P?,uze 
nepřímo, že :by,Ly [(ldysi již v deskáoh zemsQ(ýcJ1. Tak bycham 111ll~dy 

20) Archiv český V., str. III. • . ! . ~ 
30) DZV I fal. A 3. lVIocnÝ list krále ': lad!~l~;,a Beatr}c! z I'...olovrat, 

manželce Petra z Dubé, z 4. března 1508 a ksaft Jej! z 8. brezna 1540, oba 
s poznámkou: »v sobotu po sv. Marku evang. [30. dubn~ 1541] a po sho
ření podruhé v pondělí před sv. Jiljím [29. srpna 1541] Jest do desk zem-
ských vložen.« 

31) DZV 41 fal. A 13· 
32) DZV I fal, B o. 
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nezvěděli o ,smlouvě mezi FloriáJnem Gryspetk,em z Gr)'1spaohu a 
V i1é!11em P.odll11oiklsiký!m z P.1'osIŤ.Ílbořeo zboží Kaceřa'Vsiké, že !byla 
kdysi v deskách, kdyby již čtyři dni pi;ed tím nebyla vepsána do 
deS/k památných plná moc, kterou bY'l za tí:m účelem da1 Vilím P0d
makIS'kS' Janovi z Kelče. 3a ) Stejnou cestou se dovídáime 0' smLouvě 
hcJ!<lI111a Lva z R'Ožmitála ,s Šimal11em Třeštílkem z Hyršav,a z .1'. 1537, 
že !byla již &íve v des,káoh, teprve z plné moci, M.eroru dal Adam 
Lev J eral11ýma'Vi z Božic a J anov,i IZ Kelče, aby zaň 'vložili sm~ouVlu 
Třeštíkovi Z'l10VU do desk,34) Jindy zaose jedny desky druhé dO[pllní. 
TaJk v p,allTIátném kv,altennu hy.la drne 9. prosince v,epsána smlouva 
M,aiftilJ1a Chrta lZe Rtíl11a s Jarnem OUou z LalSu a Litalvice 'z fOlku 
1539, alniž by byla něj ak vYlz'11ačeno, že j de o slta1'OU smI.auvu, nderá 
se 1P0pažáJw ,desk 'al.bnovuje.3G ) Hledáme-li pak Chr,tovo lPňi'zl11wnÍ 
v deskách trhOlvýdh, :nalez.neme p'ři !pátl{1u po početí PalJ1ny Ma!fie 
dne 9. prosi,née lPalZnálmku: » TIll'to má sltáJti trh, kdež Martim Chrl. 
pro:dává Janovi Ottovi, hledaj v větším úpilsl11ém, při té ferii.«36) 
Kvatern větší ápi!sl11ý má lPaik při témž dni Ipřiznání Ma,rrtitna Ch1:ta 
k prodej i Loitovcic, a že i de i v tamto lP,ř~pa:dě 'aolbno,v,ustaci:éh.ozá
pi'S'll!, svědčí mima 's.ta,rédél/tum.smlouvy pOlznárrn[(3; ,na oOlk'fa:j i za
pis,u: »l11ihil !dedit«. 37) 

Tímto zlPll,s'albem možno zjli,sHt j,eště o řadě dalšiJoh zápisů, že 
j salllalbnovceny ze ISt3;lr)~ch, a taik VlZJ'oste počet olbnO'venýoOh vkladů 
v době před vydáiním l11ařílzení ,o desllcách v některém kvatemu na 
12, v jiném daawnce až lna 750/0: všech záp,Í'Stl. Nejvke .c.hnovených 
v!k1adů 'al.bsahuj e větší kvatenn zápis'11Ý a pO' :něm kvatern :trhavý, alba 
áva tedy, Meré Ibyly pro věcná Ipráva ;stavů ,k g,tatJkům dědi'oným 
nejcenněj ší. P,roto taJké palslPíchaH sta'V'ové z,ejména s .obnoVlwálním 
v\k1adů rt:rhOlvých azáiPisnýoh (dlužnkh), zvláště tam, kide se jim 
z.dála býti druhá strana nedosti 'slpoleh1ivoOu. Ta[( tó bylO' u Adama 
Lva z Rožmitá1a, který lI11ěl 'Své stafjjky pmdlužené až /po střechy a 
dlužních {1iPist1 lS'Výoh a po svém otci zjdellkovi ,zděděných talik, že 
málem by !byLi !ll deslk praň za:lož,i1i zvláštní kvatern.38

) Věřirtelé ho 
teďo/všem .pi1ně ,t1!Pomíl11ali nej enal oblnavenísho.řelýoh listů zápi-s
nýdh - ,ty Iby byl Ilmneoně mahl snard.nlO 'Obnovit - ale i 100 úroky a 

33) DZV 41 fo!, A 13. Plná moc vepsána 10. list. 1541 smlouva 
z 10. září 1539 vložena až 14. list: 1541 (ibid. fo!, A 14). ' 

34) DZV 4I fo!, A 21. Plná moc vepsána dne 8. pros. 1541 a dva dny 
poté vložena stará smlouva z 12. list, 1537 (ibid. fal. A 23). 

35) DZV 41 fal. A 21. 
36) DZV I fal. A 30. 
37) DZV 83 fal. A 16. 
38) DZ)\1 171 })Kvatern listů přiznání štráfovaný« založen byl v lednu 

1542 výhradně pro listy dlužníků věřitelům vydané, jimiž se přiznávali 
k zápisům při požáru v deskách shořelým. Popsáno bylo však pouze I I listu 
a jsou to 'všechno, až na jednu výjimku, přiznání Adama Lva. 
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splártJky jisti,nné. Těm všalk memohl vyhovět. S!ilbo~al pr010, že na
píše nové úpLsy, a!le hned Ipři tom poznao:nenával, že dlu~né úroky 
připDčte v niloh Ik j istimě,j ežto nemá hotových peněz. 39 ) A tak ne
Zlbyl'O věi-,i telům, Inež pi-i j mQut ,nab~dku. Adao:n Lev jim nalPsal mové 
úpisy ve formě listů, j io:ni,ž /se přilzn~á /k: sltar)'m svým dluihůnn, na 
které »zárpisové z dopuštění Božího shofeli j~sú,« nebOl ve zpusobě 
lis>tu unenš~m úřednÍlkům des/k: zemslkýcih, !kde jim dává plnou mac 
k právmío:nu vymáhámí ,d.luhl1, alby »!komonnílk:a vydal!,i pro j i,s1iillU 
i pm úl'olky na uvázání, ta~{ jakoiby ti zájpisové celí a merpOlrušení 
neshořelí byJ,i«.40) 

Stavové tedysao:ni ,dlbalio ,to, aby !byla jej ioh prárv;a ·znorva za
jištěna deSlkami zemskými, zejo:néna twm, kde nebylo jimého [yráv
;lLho utvmení. Smlouvy trž,ní,rozdí1y, dlužní úpisy a poslední vůle 
byly téměř p'ravl~delně psány a pečetěny, pak 1eprve vlkláJdány do 
desk, ta\kže zachoval-li ISe po /srhoření zá,pi'su deslkovéJho jej icih ,originál, 
měl Ikonečně i !Sám IplnOlu platnos1. Jlinalk tomu ,11'101 Itao:n, [{de 1P00d~ 
kladem zá1pisIU deslkového nebyla psaná lilstina, nýbrž pouze osobní 
přiZ'l1ání. Tak bylo zničení deSlkovéhů I~latdu pohromou zvláš,tě pro 
věna, 'i ež byla zap1sována na pouhé přiznání věnujících \bez (přítom
llClstiolbvěně:né mamžel!ky. Byloť sta'1'ým .zvykenn, že "ik věnu, ~dyž 
se :na jprvé do desk klade, dosti jest vedle práva, když ,ten, U,rtOlž 
věnuje,sánn se u desn< neho před úřednílk:y .osobně ,přiznávaje, do 

'39) List Adamův' Jindřichovi Planskému z Zíberka z 3. září 154I: 
» ... Jakož jste mi psáti ráčili, za to mě žádajíc, abych se k tomu dluhu, 
na kterýž jste na mne zápis jměli, přiznal, jakž jsem tomu z psaní Vašeho 
šíře porozuměl' i oznamuji Vám, že toho na ten čas tak spěšně vykonati 
a Vám poslati 'nemohu, než chci Vás v paměti míti a Vám takové přiznání 
tak .jakož jsem jiným činil, do Prahy o sněmu příštím poslati a úrok také' 
Vá~ k tomu do toho listu přiznavacího, poněvadž hotových peněz nemám, 
dostavím .. ~c ... « (DZM 171 fol. A 8). Slíbené přiznání učinil Adam Lev 
dne 24. září 1541: » ... oznamuji tímto listem všem, že jsem dlužen uraz. 
p. p. Jindřichovi Pl. z Z. etc. i i.eho ~ědicuom a bu~ú.cím pět .set kop ,gr: 
vše českých, na kterúžto sumrnu Jměl Jest na mn; v,zapls dskaml zemskY:Ul 
i s úrokem léta etc. XXXIX. v středu po sv. Tomasl [24. pros.] s polulettm 
učiněný .. ~c ... , kterýžto zápis jest jemu p. ] indřichovi Pl. .při ds~ách zem
sb'ch shořal. Protož, poněvadž jest se ta příhoda stala, znaje, že Jest dluoh 
sp~avedlivý, k tomu se tímto listem přiznávám, že tú summú sprayedliv,ě 
jsem jemu podle toho zápisu povinen ... ~c •. «. Pečetil Adam a dva svedk?ve. 
(ihid. fol. A 8') Podobné listy přiznávací vydal Adam dne 10. sl,'pna MIku
láši Rendlovi z Ovšavy (fol. A 10'), I2. srpna Anně z PliknšteJna (fol. ~ 
9) a Janu. Sixtovi z Velikých Lt~~;ni~ m~. dluh. o!r.e. syéh~ Zdenka Lva otCI 
jeho Sixtovi (fol. A II'), 12. zan Jllldnchovl ZeJclltcovl z Šen!eldu Uol: 
Ar), 29. září Hynkovi Černínovi z Chuděnic (fol. A 9'), 30. zaří JanOVI 
z Vítence na TochovicíCh (fol. A 10) a jiným. 

40) DZM: 17I fol. N. List Adama Lva úředníkům Pražským menším 
desk zémských ze r7. srpna 1541 o pěti shořelých zápisech Gabrielovi Kle
novskému ze Pteni. 
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desik věno Matde; ženy tu nic potřebí a,ni žádného příjemce není«.41) 
Proto také nalezneme mezi 50 oibl1.QTvenými zájpilSy prvního. kvaterntt 
trhorvého (DZV r) 32 věnovámí manželkám. 

Vkládali se tedy stavové,zatím co se sejití komise k napravení 
desk stále o,eldalolval0, .ISIVCOj e Islhořelé zápisy, polkud mohli, bez ,abtlži 
sami,. kterážto 'pr.akise byla teď ,schválena výše zmíněným uSi11esenítm 
sněmu v září. Bylo však .potřebí určiti ještě [)1f:avid1a, Ipod1e nichž 
by Ise mohlyolbnovovp.ti všechny staré lZáplisy ve všec'hčasto do,sti 
spletitých tpřÍ1>adech. Vklady, Meré byly už teď zlnova vpisovány, 
bylly všechny j ednoduohé a ,bez závad. Bylo však ještě nalézti 
l1'0nmy (pro ipl-ípady plfávně slo,žtité: [prO obnovetl1íkupní so:nlouvy, 
kterásho,ře1a: .u tdesik, zemřela-li stratna prodávaj ící, érO' ,0bmo~eJní 
'shořelého zápisu (t. j. dlužního úpisu), odepřel-li dlužník přiznati se 
k dlrn1u a zemřeli-Ji svědJkové ,záipis J(Jdy,si peče,ti,vší. J a[{ h)"Io možno 
'znova vložit kšaft (t. j. poslední pořízení), shořel-li a svědkové už 
dávno neb"yli mezi živými? Je pochopitelno, že se tecť j ednotHví dě
diJcové těšili, jak :si Isvé p,qdí1y ,při:měřeně :zvětší! A j,ak měl teď m<l!Q1 
pr.qpuŠtěný 'z manství ,obnoviti své ,dědiaké iPlféÍtvO' ,k ISvolbodmému již 
statrrm, když mu deskový zápis 'Shořel a shořel i IHs-t, Ikterým hyl 
z ,m:ail1Ství rpf?lPuštěn- azůsta! naolParr{ ještě neškrtnut mamký jehlO 
Za,p1S v delsa(ach dvor:skýoh? 

Z ř íz e ln í ,o v y z ,d v i ž e 11 í d e 6 k IZ e ln s rr{ Ý ch. ----'- P'1'O'
to tedy bylo J1ej výš Ullutno, aby ISe již jednou 's jela JWmi:se k ,napra
vení poihofelých deSlk zemskýdh, a to počátkem listopadu. N e,ž ~ša1k 
př,iJšla lhůta sj ezdu, vypisoval Ik,rál sněm ike 'dní 4. (prOlsimce a v pa
tenteoh o tom dalnýrch v Linci ,dne 21. říjma připomínal <2il10íVa sta
ntm ~J e~td ? ,uapra/Vení desk dodávalj e, ,l1eJvy

'
koná-li tohO' slÍ ez'd, že 

to Vyntd1 ,sam 'se stavy na :tomto sněmu, »aby řád a (pT<ÍivO svi'tj 
spravedlivý pdchold mělo a j<li1,"ž bohatý taJk chudý k Is(praved!:lJIo!stetn 
svýrm ,přicházeti mohl«.42) Král jalkolby :Už ,tušil; že Ik sjezdu ne
doj-de,a věděl,. že bu:de nucen věc vyHditi 'se stalvy rrla sn,ěmu sánn. 
A V'sIkUtt[{IU lhůrta sjezdu po Všech svatýoh minula, ahtiž hy klelo hlesl 
o m<Íplfavě 'desko Čekalo se všeolbecně až ma ,slněn.n ~de hude 'dost 
pří}ežitos1i: . alby ,~e v věc p~oj ednaJla

v 

ve větším po~tu a pohod1.něj,i 
ne~ ~ k.0illi'1:S1 ,zvlaslte volene, nehlede a/ni 1< tomu, že by sta/Vové mu
selI Je11 teďdo P,rahy na,sjezd a po měsíci ,na sněm do KuiméHory. 

Zatím Ik:rál ?řelOlžil sněm v polovici !listolPadu z Ktuimé Hory 
do ~~aihyo a dal 'Sl nakvap trochu ulpravjtj: pokoje na hradě ,pna lSooe 
a ISIVU:J :prUV'Od.43) K ISlněmu se Isjel dost znaČ!lIý Po.čet stavův a přijeli 

41) Vš,.ehrd. O p}"ávích kniha IV., kap. 7., čl. 4. a kll. v., kap. 11., čl. 2. 
42) Snemy Česke 1., str. 499. . 
43) ~ř:ložení sněmu <?znárÍlil král komoře české již 12. listopadu a dva 

dny po te s!y o lI:om z Llllce mandáty do Čech. Sněmy České 1. str. .00 
a30L ' ~ 
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tez Qlos1ové z 1JIoravy, Slez sika i z Lužic ]ednal'O se ,o ,sQlO'lečnmt 
aJkci obrannou prOlti Tmikům, Ikterá měla býti tentolkráte 1Jwvedena 
ve větším ,rozsahu. Nebylo však mož,no mlčky přejíti otázku ,na
pr<wení deSlk a proto v arty~m1ích, ziVláště poda1nýoh s:bavtlm česikým, 
krM Ferdinand slibil sv,ou pomoc a ÚČ<lJst v tom, »<l:by hned zase 
k naŤÍzení a vyzdvižení trukOlvých des!k zt:JlTIIsk)'oh st{)Ltpeno a s pil
ností vyhledáváno bylo, kudy a kterak by vyzdvižení a znovu jme
novan)'ch desa( sefPsá:ní s vědomím a pov,olením ]Mti k'rál. 'qř~diti 
se iillohlo«. ZáJdal všalk rady od stavůiV, jalk by Ise ,to co nej-rychleji 
provt:Jdl'O.44) 

N ezaohovala se ná:m sice akta i edn{unísněmo'\~ního, vtme však, 
že byly ,yylbrám~ ,osoby ze v,šech ,tří ISlta,vů, aby zasedly s k1fálem hned 
k napravení desk Byl ;Do především Pe.tr z RožllTIlbe1"ka~a nejvyšší 
úřednici zemští, nekteH z lPřecIJnich ,pá:nů\v i .rytířstva a Ij'::GIuečně 
poslové P'ražaJnů j allmžto zástupOOrvé Itřetího stavu, kteří se však 
mě].i účastniti j edná:ní po,uze, pO~{JLlid Mo {) a,rt)~kule městské. Kdy 
k,omi:se !pOIprvé za'sedla a jak p'roj ednávala j ednotliivé č1á:ruky, j alk se 
krá1lZúčaistmi,l jedJnání ,a pOlkud ,byli přítomni Pražané, jlsou všedhno 
.otá:z'ky, jež rnám bohužel zústá,\Ta;j í nez,o'dpověděny rpro úp'l:11)' ne
dostatek pramei11{L 

Nám se dochoval pouze výsledek tohort:o' j edinání, ,obsáhlé zří
zení o vyz,dlvižení dt:Jsk 'zem5k)'ch, veps<liné Ido !kvat~11nu trhového 
(J sv. Tomáši ,dne 21. !prOlsince 1541, Ik jehož relaci 'se vši'ohni účastníci 
j ednámí, s králem v čele, '{),sobně .přizjnali ještě .o Š,těidrém večeru, 
kJdy byla V1)'lkonáJna talké relace sněmu.4") Usnesení 'boto. v)ndal ti
skem hned 4. ledna 1542 Severín mladší v Starém městě Prúsl<ém 
,9kem 15 titulem }} N o.vé lZřÍ'zt:Jllí o vy,zdvižení desk Izem.ský;ah pohořdých 
k'fálovlství ,Česlkého leta Páně MDX'XXXL«4G) , 

Obno.va v:k'ladll hyp'othekár'11íclh. - Zřízením 
by10 ipo,sta,réÍl11o především .o to, aby bJla sV'olbodná ,dTžiba zase za
j 1štěna de.slkami 'zemslkými, a to tíilll, že ,uistarno.v:olvalo všechna pra
vÍidl'a, podle ,nichž Istavové mOlhli .a měli pr,oikaz,ovati ,svá práva 
k .sta,ťkl~m IsV'olbadným a,p'DoIk[~zanáznova klá:sti dó desk. M,nazí 
&tavové mohli to učiniti, zceJ,a slnadno, oj estliže se dovolali svě~ 
dectví ,těoh, II\ldož jim ,o.na ,p,ráva [<ladli do des'k, Byló IPDOto .usta-

44) C. k. místódržitelský árchiv v Praze, Registra sněmťlV a instrukci 
IS40-1S44 pag. 98. - Sněmy České 1., str. S09. 
. ,45) DZV I fal. B ;18 - ,B 24 ~ Sněmy České 1., str. 523 chybným 
čtením uvádějí mezi rytířskými re1atory Jana Haugvice na Všebořicích 
místo Jan z Lungvic na YŠebořidch. ' 

40) Nové zřízení bylo »Vytištěno v Starém městě PraŽském skrze Se
verína mladšího tu středu po novém letě leta Páně MDXXXXI1.« na 12 

listech, in - 80. - Citi.1jeme je sigly' NZs číslem článku, jak byly označeny 
v tisku Severinově. - Německy' text z neznámého konceptu otiskl Bucholtz, 
Geschichte der Regierung Ferdinand 1., díl 9., str, 455. 
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noveno, že všichni, tři oSta,v.ové a děd,i'11ll1íci i ti, l<do.ž IS 'POrvolením 
králo.vým mají jaik)4koliv zá:pis v deslkách zemslkých/7) moh:ou vy
zvati ,Giny, Ikdož jim v Ideslky Ikbdh - l11ebo jejich dědice .a por.uč
nÍlky - alby j iun to. 'Zinova s,tvrdiE deslkami. A ,ti byli pcw1nni to uči
niti nejdéle do čtyř ,neděl po vyzvání. N euposo1eahl-li by !1'1do taJko
vého vyzvání, měl Ibýti obes1án před 'menší úřednÍlky des;k zemskýah 
k dr:uh}1m čt)~řem nedělím. N eSltál-Ii by ani tehda, mě]'o Ibýti :nai1 
v)rydáno ,s.tarDmé p,rávb. J eMliže Ikdo předst~ral před menšími úřednÍlky 
nějaawu ,příčÍil1ru, prooč nechce znova Udásti do desk, měli to ,menší 
úředníci dát 'k rozhodnutí většímu soudu zemskému ok nejbližším 

dnllm such)'m (NZ 1.). . 
Snardněj ší b)"IO .obnovení deslk.ového,~kladu, měla-li strana sa

ma v r,uko.u úřední v)'pis z desk Tehdy byla pov,irl1!na 'Přijít k úřwdu 
deElk zemSlk)',ch a předlDžiltsvll j 'Y)'lpis, alby byl ;znorv,a vepsán 
v ,dleslky - a to nejdéle do 3 let a 18 neděl. N estalo-"li se tail~, ztrácel 
vÝlpis SVDU práv,oplatl11o:st a, strana ho již nlilkdy n.emoihlaužíti. Mě
la-li úřední v.f:pis druhá s tfalna , prodáva,j ící, postupuj íd, Uipi,suj ící 
a pod., byla ,povilnna ho na vyzv&ní předloži.t v téže lihůtě menším 
úředJ11írkům, Tyto výpisy, pollrud bJly ,zlnorva: vefPséÍmy do deslk, měly 
se vácjlně přečísti v úřardě deElkovém hned o nejbližším termLnu, 
bucf v týdnu .před Svátostí (t. j. pátek po neděli provodní) anebo 
v t)'dl1!u .před sv. Martinem (II. listopadu), a to nejdéle dOl 3 let a 
18 !l1edělí. Črtení toto bylo. naří.zeno .za tou :příči.nou, aby ikažd)' mohl 
pdn~něodpí,rati nově vloženým v}'pi,sl1J1TI. Když jim [po přeČltení ne
bylo odpíráno, nabyly právní . platnosti star)'oh zápisll de9kových 
(NZ 11.), 

Podobně bylo i IS origirr1álními smlouvami, ikšafty, maj estátya 
pod., Ikteré bylyčaosto po 1V'ldadu desk.ovém, bud orpominutím nebo 
úmy,slně z dtlvodu větší bezpečnosti, 'l1,loženy v archivě úřadu desk 

47) S povolením královým mohli zapisovati do desk i města především 
I~r~lovskávva j~jich mčštané: kláš~ery, zád~lš5,kněží, ba i města poddanská, 
Jel:ch mestane ,a dokonce I samI venkovstl podrlaní. Srovn. na př. vkiaciy 
klastera Plasskeho z r. I543 (DZV 5 fol. B II) knčze Mikuláše Pazlara 
faráře z Velikě Vsi (ibid. fol. B I), Jana Vajse, ~ěštana v Kadani z r. IS4~ 
(?~V S fol. J 29),. S,tastného a Jana Pekařův, měštanů z Velvar z r. 1543 
(lbld. fol. A 16), »hdt robotných ze vsi Volešníka k zboží Hlubockému pří
slu~ející«, ~~~rým by! majestát krále VladiRlava z 23. dubna I490 znovu 
~}?zen 20, l'lJna 1544 do desk na výslovný rozbz krále Ferdinanda z 14. 
l'lJna 1544 (DZV 5 foL K 2S). - Obec městečka Pacova obnovila si 15. března 
I542 povolení krále Ferdinanda, že si mohou »na dědinách svobodných do 
tisíce kop gr. čes. od kohožkoli kúpiti a od kohož koupí, aby jim ';e dsky 
vloženo bylo do té summy« (D'ZSt 42 fal. A 20). - Vlašimským pod
daným hratří Trčktl z Lípy, povolil 25. ledna I544 král Ferdinand, aby jim 
»dvuor poplužní v Čimovicích [Řimovice], kterýž sou od Martina Boháčka 
7rt sedmdesáte puol třetí kopy gr. čes, koupili, ve deky zemské vložen byl. , .« 
(DZSt. 4~ fol. C 21) a j. v, Viz tH doleji str. 243. 

14 
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zemslkých. Po[md byly ev době poza:ru uschovány u desk, shořely 
spo~u s nimi. Lishny, Ikteré se vyhotovo,valy ,obyčejně ve divou nebo 
i více ocr:ig1nálech, j alko ,třeba smloHvy, ú':aoholValy se většinou tÍJ!Il, že 
nělkterý z origináhl Ibyl v ·lluJ<,orU jedné ze stran. Ta pa,k byla povinna 
na V}éz,vá,nídruhé strany předložit ho v úřadě de'sk zemslkých k no
vému v\kladu. N eučilnila-1i ta:k, pozbyla tím všeho prá,va, ,l<dežto 
druhá s,trana mohra jí ,plně užíti, l<dyž by j i prokázala na větš~m 
soudu zemském buď jinými lsmlouvami nebo hodnověnným svě
domím. Pohld se všan{ ma j eSltáty, Ikšafty a jiné listiny, .uLožené 
z I·,ozHčrných dův,odův u desk zemských, vubec nezacholvaly, bylů 
ti·aha, alby ,se jej ich existence a tPrá!V1l1í obsah pro[{áza1y nějalkým 
věrohodným z:půSOIbem, chtěl-li j ioh ,kdo znova užíti (NZ XI. 
a XII.). . 

Stejný ,postup ,byl při statcích zá,pisn)'ch a duohmTiníoh, třeba,s 
že byly Ikdysi vl),oženy do deslk tťJPrve po předchozí ,relaci královské. 
Kdo měl totiž jalkáJkoli,v pmkázamá 'Věoná práva k těmtó sta,tJkům, 
mahl si je po schválení menšíah úřetdinJlků deSlk zemsJ{ých ZItlova dált 
v.101žit bez zvláštní relace Ikrálovské, a to zpllsobem nahoře líčeným 
podlle ,toho, měl-li v rukou originá1 zá1pilsu nebo lthlaj estátu, aneb,o 
úřední výpis deskový čili nic (NZ. lIL). 

Avšalk dost značný počet lstavů 'nenněJ ani původníoh listin, 
byly-li vl"lIbec j a!ké, alni v)'lPisll z desk, a nenněl ani, !ke komu Iby se 
odvolal, ježto předešlí držitelé jeho statků'V i dědicové jich byli za
tím zemřeli. T)iblo se to pi·edevší:m. dědi,uní[di,. kteří seděli většinou 
na sltart:cíoh pa generacíah už děděných, nema j ke ani liiStvn, jimiž by 
teď molhli prolkáJzat sVOIj e dědioké právo. Na rty se mevztahovaI 
žáJc:liný z uvedených článlkltv a bylo tedy třeba ustanoviti pro ně 
zvláš,tní :pravi'dla. Tací držitelé svolb,odln)Toh statků byli povimni při
jíti Ik des/kám a oznámiti,O'd 1<dy mají podle paměti svéstallky a od 
kolho lpřešly na ně nebo" na jej ioh předky. O~náJmelú jej ioh, učiněné 
ta1<to pi'ed menšími úřednílky, vep,sá'l1o bylo do zvláštdch regi.ster 
- tZřÍ'zeltJ.í výs'lovll1ěrozlišuj e, že to jsou j alkás.i přechodní ,registra 
.nikoli kvart:emdes!kový. Tato regisur:a měla pak býti Ispollu s obno
venými deskami veřejně čtena, ahy mohl'každý hájiti svého práva. 
N eodpiral-li :by nill\1do ,takto učiněným ,zálPilsůiffi ve 3 letech a 18 ne
dělÍICh --'- v talk zvaný,ch zemsil{)Tohlťtech - měly zápisy nab)Ttí 
definitivní platnos,ti a každý si je mohl dát vložit do vlastních desik 
(NZ V.). 

Bylo všalk třeba ,zaji.stiti twké svolbodlnO'u držibuoněoh statiků, 
které neidá,mo byvše propušrt:ěny z malt1s,tví, :byly silce zaplsámy do 
desn{ zemsU{ých, nebyly všalk dOlslud vymazány z deslk dlvorských. 
Jestli měl l"doo tom výpi,sy z Ideslk z enn.slkých , mohl si je dát znova 
vLožit stejným zlPůlsobem j a:ko jiné sil:a'tky dědičné. Neměl-li všalk 
v)1pisů z desk a přišel-li j atk)Tmkoliv zlpus.oibem o majestát, měl mu 
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ho král z'nova ,vyda,ti a ,vložiti v ldesky, pouze však tehdy, jestliže 
pro1kázaI, že měl ten ma j estátt již ,prve v des[<átch. Kdo se l1ťJPQSltaral 
ve 3 leteClh a' 18 Inedělích o to, aby mu jeho Istatekz mam1tví už 
propuštěný ve[)sáJ11 byl v desQ<y zemslké, tomu zůstal v deskách dvor
skýoh. J Í<11a1k měly býti všecky statiky z mallJJství IPmpuštěné v)Tima
zány z desk dVlorslk)Tch a převedeny v zemské (NZ Vl.). 

Plotože však ,při všech rtěchto :olbnovách vlldadtl des'lw.výoh 
mohl se leclkJdo ,dolPushti podvodu ibuď špatným svědectvím ,nebo 
fa,lešný'r:; v)lPisem z des!k či dolkonce podvrženým originálem, bylo 
V}'is,Jlovne ustanovell1o, tShledá-li Ise o něikom, » že :by Iněj akýJm pro
mlčeným al11ebo prve odsoUZen)'Illl zápisem neb kšaftem, majestáJty 
aneJb jalkýmžJlwli lsti'vým zlPůsolbem ... jiln.éJho o, .statek pHpravovatl 
zoumy:slně ohtěl a'neb zápilsu lI1epořádně -.illemaje lk němu spravedl
nosti - odpíral a Jich Mti 110 uznati ráčili, ten aby IkaŽldý vedle 
uvážení Jich M tí, pámllv lOtuředníJ<úv a ISOludcí zennslkýoh buď na cti 
hrdle ,nebo statiku s!kuteoně tres""tán byl i s t~m, Il"dož Iby tu :při o~ 
něho veell a k takové lsti radil« (NZ v.). 

O.tJ n o, v e tll í a k t zem s 'k é h o sou d ll. - Nové zřÍtzení 
,o vyzdvižení des,k postaralo se však také o ·obnovu sho.řelých soud
ních akt zemsQ,é!ho soudu většího i menšího, pokud měla ještě plat
nost a v)nznam pro tehdej ší právní živ,ot. V 'zása,dě platila pro ,obnovu 
soudních akt vše·o'becná ustanovení: !kdo měl tedy úřední výpis ná
lezu zemského soudu, mohl si ho dát vložit do kvaternu výpisů pod 
,pečetmi právě ta'k, jako si mohl kdokoli dát obnovit vydané sobě 
svědectví ze zachovaného ,originálu. Protože se však stra,ny na sou
dech dovoIáva:ly rozličných ,nálezů, vybírajíce si ovšem pouze ty, 
'které mluvily v jejich prospěch - a nálezy si mohly lecl"dy odpo
rOvat právě ta!k, ja,ko si častoodpomvala zřízení zemská _ bylo teď 
obnovování cz:zích nálezů v)'slovně zakázáno (NZ VIII.). 

. P.okud j de <O olbeslání, měli obeslaní do suchých dnů postnich, 
t. J. do počát1ku března, předložiti svá obeslání úředníkllm menším, 
»ta:k alby se tu pořádně, které předkter)Tm státi má, ve dsky zemské 
vepsala, a lidé po pořádku aby k slyše.ní přijíti molhli.« Kdo tak 
{neučinil, a hyl přes to volán, měl dokálzati, že olbeslán 11ebyl, a teprve 
potom mohl býti olbeslán znova (NZ IV.). 

O úmluvách, zvo:cle~h a jiném vedení práva bylo jen úhrnně na
řízeno, alby je »solbě lidé mezi tímto časem a suchými dny postními 
podle potřeby jednoho ,každého do desk zase vepsati dali alby každý 
po spravedlivo'sti jíti mohl« (NZ X.). ' 

Kdo měl kdysi zapsány svědky ke své při nebo už slo;ženo jej ich 
,svědomí, t. j. svědectví tl des!k zemských, mohl si teď obé .obnoviti 
podle pravidel svrchu zmíněných; zemřel-H však zatím svědek a ne

.~ohl-Ii tedy znova vydati. svého svědectví, měla strana pmkázati 
pred soudem zemským, že jí bylo 'kdysi to svědomí vydáno, a mělo 
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jí »takové pokázání 'ku pE postačiti.« Obnovovalo se to tedy práyě 
." I stra,nou zatím už zemřevší tak j a'1m ohněm zmcena srn ouva se 

(NZ XL). " o o ,v 

Snazší se 'zdáLo, že ,bude obnova shorelych puhonu,protoz~ se 
mohly pořadem přepsat .do desk zemskýoh z. register starostovych, 
o kterých se myslilo, že se zachovala (NZ XiIlI).4S), , ' 

}'wipže při obalově 5'P.ornél~?rr~va bylo ca,st? ~relb~ sve~ectv;, 
b I do Nového Zřízení pOjat tez clanek o vydava11lsvedoml \NZ 
lrV.). Mnozí totiž vyd~vali svědectví nikol~ to~o dne, ~~ ktereml~ 
byli pohnáni :nebo ,doll'11áni, nýbrž teprve kdyz doslo .na pn'vke 'kt~n;~ 
měli svědčiti. Mohlo se arciť státi, že by zatím svědek zema-el a hde 
tak přišli ke škodám a bylo, proto nY;llí, na!ízeno, ž: l~a~~j musí "'t 
dati svědectví do dvou nedel po doda11l duhonu,ac-lt j lZ nepoloz1l 
svého svědomí hned po obdržení půhonu. Nechtěl-li byk,do talk 
z jakýchkoli důvodů učiniti, měl to ohlásiti na soudu z ems[(ém , élJby 
to páni rozhodli. . 

Stejně měl zemský soud rozhocLnouti o příoh, které byly kdysl 
odloženy a nyní znova podány soudu (NZ XV~.); , , v , 

Poslední palk artykul Nového ZHzení odklada vsechna pflOva,decl 
nařízení vynesenýoh již náleZllv až do s,:. tří vkrálů: .~N~ XXIV). 
, Tak byla zajištěna nesporná i spoma drziba dedH;ny?h s~~tkuv 
i všechna věcná ,práva k !nim a zalbráněno,tomu, a~by :p~a::l11neJ1.stota 
'zaviněná požárem desk U1epošll\lOz,Qvala dale stavu v jeJ1ch majetku 
deskovém. , 

O lb n o v o v á n í s h ,o řel Ý c h z á P i s ti p o dl e N o v e h o 
Zří z e n í. - Hned po třech králích 1542 se začalo psáti do ,nových 
Ikvatemů, a to proorbnovené desky trhové 'založen ~ne l· ledn::t 

. kvatem trhový červený výpisův (DZV 3), dva d:ny po te Z,Kata »re-
gistra communitatis, kde sami slolbě kladou« (DZV 250) a kvatern 

. památný červený, ,kde se výlpisy pod pečetí kladou (DZV 42), a ko-

48) Registra starostova však také sh~řela a na soudě zems~6m o, su
chých dnech postních hyl proto artykul o puhonech opraven a ,vepsan v,p";tek 
před, přenesením sv. Václava, 3.' hřezna 1542 do desk zemskych: )~ a~z Jest 
se omyl při spisoviní a vyzdvižení znova de:k zemských stal, ja~ze Jest to" 
zapi'áno, jako by. st(lrá reg~~tra st:rosj~va pred r~kama nes~Ol:ela~~lc:staht, 
v kterýchžto registřích stan a predeslt pohonove s~u :,;apsal11. b7h 1,PO
něvadž těch registr před rukama není a se n<;nachazeJI . ~eb , sU,v~l:oraly, 
'i takto ten omvl JichMti z plného soudu zemskeho' napravIt! su racl}l:. ta~ 
aby se iedni k druhým o tajchz, starých póhonÍch d? desk ~ladel11: Jak;; 

,o obeslání zapsáno jest, k sobě tím pořád~,~n; zachov:ah a ty pohon~ve start 
abvdo su<;hých dnú ,letničních nejp.rve pnsttch .Tt J. do konc~ kv~tna] v~ 
dsk zase vloženi byli; pak-li by se Jeden I~ druh~mu tak llezachov~h a sobe 
toho. hH o tom zap~ii,no kit, neklarlli, Jich Mti podle povahy pre ,a moc
'n()~t;· sv'" hudou' se vě,1P:ti iak v té věci k straně"zacho,:at!. Relatorov.e' Adam 
'7.' Čtprnh~rka etc.' z p~t11h a .Šehestván Markvart z Hradku, purkrable. Karl-
št~i";ok{,. 7: vladyko« (D7V 4I fol. D 6.) 
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neoně 10. ledna ve(]J.sálny první vkľady do menšího a většího. ~'Ivaternu 
úpisného (DZV 249 a DZV 84). Velký počet relací deskových uči
,něných hmed v prvním měsíci nasvědčuje tomú, jak živě se pociťo
vala potí-eba obnovení vkladú - a mnohé nesnáze a neshody při tom 
se vysikytnuvší ukazují jasně, že čím déle Iby se to bylo odlkládalo, 
tím více by ,byly rostly obtíže s tím slpojené. 

Podle ustanovení Nového Zřízení byly obnovovány shořelé 
vklady huď nov}'m ,přiznáním nebo předložením origináluk,dysi ve
psané listiny nebo úředního jej ího v)'pisu z desko Nové přiznání 
--: vpisované zásďdně do běžných kvatern{'t - mohlo se státi přímo 
owbně, nebo rekognicí, ne1)0 plnou mocí a ')(OInečně po nějaký čas 
i listem přiznavacím. Protože pak tatoolbnova ,byla bezplatná, musili 
ti, kdož se znova při,znávali u desk, pwkázati, že ónen zápis byl již 
,před shořením v deskách. Tento dú[k:az dál se buď pamětí ú,ředníkttvy 
nebo seznáním konšelú, registříky z desk, svědectvím, listy posíla
cími a jinak, o čemž byla pravidelně činěna stručnápo,;páÍn:ka na 
okraji deskového zápisu. 

PIDotože osobní pfiznlÍní se před 'I1lenší-Jni .ú1~edníky deslk zem
!ských nebo na soudu zemském stalo se již během XIV. století 
J1ezlby:tným dotvrzením práv111ího jednání t}ikajícíiho Ise dědičnýoh 
stďúln"t, byl'O Inutno, ohtěl,."li 1"c!:o Uwmu Iklás:ti ,do desk, aby byl vkladu 
sám přítomen. Když všaU( podmínka o,s,obní přítomnosti IbyJa čaJsto 
těžko splnitelná a přečasto obtížná, byla věc usnadněna již v XIV. 
století za'vedení!m rekognice. účel její vysvit,ne jas,ně 'ziJohoto .pří
kladu: KdOlsi doma prodal s'tatek a stlíbi,l ho vLožit do desa" až mu 
v určité lhúltě bude. doplace:na [kupní sUIllma. Dříve však IllCŽ lhůta 
vypršela, zajel si náhodou do Prahy, alby pak tam nemusil jeti znova 
příště !při vkhtdu, Izašel k deskim a vzal si rtjlmgnici, t. j. list o svém 
přizlnání, že udělt.Íij e pIlnou 'l11JOC komukoliv, Urno ten list předloží, <liby 
jeho jménem a zaň !kladl clo desk zemských, nebo o ISlvém přilZllláJní 
k tomu tJl1hu. Vyzdvihl-li si rElkognió prvního zpúsobu, mohl ji pak 
dáti komulk,oliv ze svého služebnictva nebo přátel, a ti vy/k,onali 
vIdad na jeho mísltě; rekognici ,druhého způsobu dosta'l p.o zaplacení 
kupující, kter}T si 1110hl podle ní vklad sám učiniti.49 ) V obou Ipří-

49) Všehrd, O právích země č.eské, kniha IV., kap. 9., čl. 12. rozlišuje 
rekognice: »jedna ktež se kto u uesk přizná tak a v ta slova, jakž se ve 
dsky klásti má, a ta se má dáti tomu, konlUž se ve dslcy klásti má; jiná, 
kdež se moc komužkoli dává, aby mohl slovem a jménem toho, lctož jemu 
poručí, klásti ve dsky nebo propouštěti z desk 10, což by se jmenovalo.« Re
kognici prvního zpllsobu měla pravděpodobně paní Alžběta z Chvalovic, 
manželka Pejra Haléře z Jičiněvsi, když si dávali dne 6. března 1542 znova 
vložit prodej Syrovátky Haškem Zvířetickým z Vartmberka do desk. Písař 
na okraji zápisu poznamenal: )ukázala smlúvu a recognicí dckami,« (DZV 
I fol. D 27). Jiný překlad dobře osvětlující podstatu rekognice viz v Archivu 
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,padeoh byla rell\iognice psána i11a ústní žádost u detsk zemskýoh a za 
poplateJk 4 griošll česlkýoh menšÍJmu p~saři; po Inapsá'1lí byla pře
čtena, podapsái11a mí<stqpísařem a .odevzdáJna straně. Platila sice 
'pouze do skončení :nejprv příštího zasedání zems,kého soudu, mohla 
všaik býti k.o1i:krátko1iv oibnovena.50

) 

Pwtože plná moc v této formě byla nevýhodná, ježto mnsila 
býti každého čtvr,tllo'ku ,0bi110,vována,' ,CQiŽ vyžadovalo polkaždé 
0501"\)ní přítomnosti- a bylo tedy :pro stavy vzdálenějších Ihajll ná
-klalc!né a pro nemaj etmé rytíře a chudé dědinl11íky namnoze fil11a'nčně 
nemožné - začalo se již áhy užívati také jiné formy. 

Kdo chtěl ttotiž tkláJstti do desk, mohl se před menšími úředmílky 
přiz.nati, že dává plnou moc jmei1101valnému i11ebo jmenovai11ý;m, 
všem společně i každému zvlášť, aby zaň učilniliurčitý vildad. Tato 
Plná moc vkládaná do desk palnátných byla sice vázát11a na určitou 
os-oIbu, což u rel~ognice ,neb:yl.o, platila všalk dotud, dokud se ne
vykonal vklad v ní jmenovaný.51) Ostatně není v celém usnesení 
o napravení pohořelýoh desk ani zmínky .o zas,tupováJní pH kladení do 
desn< a mlčky <Ste tedy uzmávaj í tyto dNě óbvylklé již fonmy plmé mod. 
A V'stkuťku se užívalo rekognice a zejména plné moci da:né des!Jmmi 
Ipamátnými 'V nej širším rozsa:hu, ano i v 'regisltrech commllnitatils, 
tl"de právním podlkladem obnovy vkladu bylo vlastně j eu osolbní O'no 

Českém XXXIII., str. 329. - Srovn. té~ nález o rekognici z let I39I-I 396 
v Jirečkově Codexu iuris Bohemici, díl II., část 2., str. 40. 

50) ZZ I500 vydání Palackého čl. IOO. (Archiv Český V., str. 89) a 
ZZ I530 C XV p. v., vydání Jirečkova čl. 98. Pěkný výklad rekognice jako 
listu přiznávacího podává Všehrd v knize IV., kap. 9. - Rekognice se uží
valo stejným způsobem i u desk dvorských. Jedna taková rekognice z r. I54I 
zachovala se nám v starém zápisném kvaternu červeném desle dvorskÝch 
(DD 64 pag. I20). -

51) Toto dání plné moci se vpisovalo za poplatek 4 grošů čes. menšímu 
písaři desk zemských (ZZ 1549 G 4, 1\1 II) do desk památných. Znění plné 
moci bylo stereotypní: »N. N. přiznal se, že jest dal plnou moc a vLlli a 
tímto zápisem dává X., aby on mobl a moc měl na místě a jménem jeho .. 
[obeslati, vklad učiniti etc.].... jakž on X. přijda ke dskáni zemským 
o tom o všem širší zprávu dá, že jest jeho N. N. k tomu plná, celá a do
konalá vůle. Vyznání všech úředníků.« S1'ovl1. plné vůle Albrechta Šlika 
Zikmundovi, z Ouurče, aby obnovil v deskách manželce jeho Elišce z 50-
neku věno (DZV 41 fol. A 7, dne 21. září I541), Viléma Podmoklského 
z Prostlboře Janovi z Kelče, aby vložil zl10va smlouvu jeho s Floryánem 
Gryspekem o Kačeř6v Obid. fol-. A 13, dne ID. list. 154I), Adama Lva z Rož
mitála Jeronýmovi z Božic a Janovi z Kelče oběma společně i každému 
zvlášť, aby vložili znova do desk smlouvu jeho s Šimonem Třeštíkem z Hyr
šova o Teplice (ibid. fol. A 2I dne 8. pros. ISA1), zajímavou plnou moc 
20 dědinníků danou panu Janovi Čejkovi z Olbramovic a na Souticích 
k obnovení jejich spravedlnosti v deskách' (ibíd. fol. F 6, dne 14· dubna I542) 
a z téhož dne plnou moc Šebestyána Jáchyma Planského z Zíbe1'ka otci jeho 
Jindřichovi k obeslání Jana Krakovského z Kolovrat o obnovu vkladu 
Obid. fol. F 8) a j. v. 

215, 

o:l1án:ení, fe tomu. tal~ a ,n~ii'nal~ byLo .od mnoha let.52
) Protože 

'Vsak:l ,:zetl rek?;gn.lc~ vl d~l11 pIne moci vyžadovalo ,osolhrií přítom
tl1!?'Stl pred tffi)en~lm~ llredl11:ky :desll~ Izemských, neby10 tvm lnic mě
neno na s'ta,poda:V'l1em zvy[w a pravu, že »["dOiž'lwli ohce do všech 
,d~sk 00 Ikl~s~i, Q,ažd)T ;llusíttt osobně Isá:mpřed úřednírky býti a bez 
pntomnostl Jeho uema kladeno býti.«ú3) 

Lv i IS t ): ' při z 11: a va vc, í. --:- Tato ,zásada Oisd)l1~ho pl'-ilz01áI11í 
bytla vsak [lrece lPor,usena Zr!ze,lllm .o napravení desk, ato :a.rtYtkulerrn 
o ,exe~uci sta,rých ,dh;žníoh ú,pitstt, v němž se nařizova,10, alby tse vy
dav~l,l o:d desk lzemsrr,ydh Ikomomíci Itomu, '1<ido IPr,olkáže ,před úře.dn~ky 
menSll111 desk zemských, že měl zápis (t. j. dlužní úpis) v deskách, a 
to »:buď pamětí úřediní:kŮ'v, tpřiZ'l1avadmi hsty .od ji'stcův a!11flb ja
kýmlžkoli ,prtnnody.«54) Upouštělo se ,tedy ,od povinného osobního 
při'znání dLu,ž,nílkO'va a poneohávalose mu na vůLi, přiz:ná-li Ise H,stem 
k ,svému dLulhu. JISOU to ony E:s,ty Ipřizl11avací, ll\lteré dal Adam Lev 
z Rožm,itála řaděv svých věřitelll již v roce 1541 a pro které podle 
UStne:sem byl zalozen dne 23. ledna 1542 zvláMlní »G<vatern [iS,tll při
znání štráf.ovaný«.5G) Po vydání těchto listů přiznavacích mohli vě
řitelé pro/vésti exek.uci pr.o ,nez3iplacení ,talk, j aIlmby měli pův'OIdní zá-
pis v deskách. -

Proto, Ikclyž Adam Lev z Rožmitála ,nezaplatil svého starého 
d.luhut 0~~brielovi Klenovskému ze Ptení, ke kterému se byl přiznal 
hstem J1Z: srrpnu 1541, uv<ÍJzal se Klenovs,k)Ts 'komorníkem od ,desk 
'Ve ,srta~.y J eU?lO »'Podle pě,ti z <ÍJp iiStt vdslkanni zemsik)1llli Ipřed shoření,m 
des[\: UCLne!n}Th a od Adama Lva z Ro,~mitála ;po shoření deslk zem
,s'kJch ~sk1~ze !p~i,z~nání Hs~~m,i eho ve ,ds1ky. zemS'ké vloženým, ik.terýmž 
Ise Ik tynnz ,Zél)p1sum .a Ik J 1,stym isummáJm, k dluhu a 'k úrokťtm z nicli 
přiznává, zejména dotčených«.50) , 

V)~dáváJní.m těohto HStll tpřiz,qavacích doš,lo ",šall\: Ibr,z1O Ik velkým 
z;ma,jjktltffi a novým spontm. Největší z Inich byl ovšem zase .siPor 
o ,dJ,uhy Adama Lva z Rožnnitála, Ikterý .se poll<iUlsil využíti lis,tů lPři
z.11avacíoh k svému pr.ospěchu tím, že je pOlzděj i prohlási'l za lne
<správné a rn.~p~aotn~.Ó7) Byl ;totiž dlužen, '.Mikuláši ~en~loviz ~ušavy 
3 roo .k'OIP grosu ces., kterre byly z3ipS<lJny na Ipalnlstv1 Velhart1ckém. 
Když Rendlovi zálpis u desk zemslkých shoře'l, pE'zmal se Adam dne 

52) DZV 4I fol; D 9 .. ~elr p-ut z Dírného divá dne 6. března I5-+2 
plnou moc bratru svemu Vllemovl, aby mohl klásti dědictví jeho znova do 
desle 

5~) ZZ I530 lit. C XV, Jirečkova vydání čl. 98. 
"') Nové zřízení o vyzdvižení desk, čl. 7. - Sněmy České 1., str. 2<;1). 
55) DZJ\f I7I. - Srovn. výše str. 205 a 206. ~ 
56) DZ'M 171 fol. A I. - Klenovský dal si list LVllV vepsati I8. února 

I542 a I5. prosince vedl exekuci. Srovn. pozn. 40. 
57) DZV 43 fol. B 15-20. Obšírný protokol jednání zemského ~oudu 

a výpo;ěď jeho ve středu po sv. Matěji, 28. února I543. 
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10. sl1p/na 1541 ,znova listem Ik svému dluhu a Rendl 'si toto přiznání 
chl vepsati dne 23. června 1542 clo zmítt1ěného již »,kvatemm !istů 
přiznání«.58) Protože pak Aclam Lev - kter)7 ostatně nemohl ani 
pří nejIepší 'vůE "rylhovmi všem SV)7m závazJkům, jsa zadlužen daleko 
'11adsvůj ma,jetelk - dluhu ve 1h{'ttě nezaplatil, uváza'l se Remdl s 1<0-: 
monn~kem 'od desk zemS'kýah v pa:il'ství Velhartioké a vyvedl odtud 
Ji,stein obranlnílm Adama ze Štemberil<:a, kter)7 byl za:tím Ve1hartice 
koupil. 

Adam tomu listu obra'11lnímu přirozeně o~íra:l a vz:nesI věc lna 
soud zemslk)7, ,ktcle dovoz,Olva.!, že Rc,l1'd1 »tail<;ového uválzání učiniti ani 
po něm Jj'stu ,oibr,atnn~ho, llemajíc žádnéhopo1~ádného zápisu) vyžá
dati ,neměl«. Na zá!kla,dě ,pouhého Lrvova ililStU IT)říz:nélfvacího nemohl 
'Prý Rendl ;práva vésti, »an)'brž, poněvadž jest on Adam Lev mnoho. 
li,dí a jeho nejvíce, zaved,l, vidí mu se, že hy taktový Ji'st přiznavací 
byl il1~pořádný a věřeno že by jemu Adamolvi Lvovi z s'lušných rpří
či,n v tom b)7ti ,nemělo«. A ostatně měl prý Rend1 jeho Adama Lva 
» j allwžto dědice po někdy Zden'ktovi L 'V'ovi k obnovení zájpi>Sll ,podle 
nového. O ddkácJh nařízoní napomenouti a ne sám sobě jej ve dc.ky 
klálsti, a to telPri'tv po .sv. Martině a taJké ne tak dlouho ,tett11ist jemu 
Q1a škodu za ,sebú z,a.držova,ti a Úr.o'ky ,naň zoumyislně hnáti«. Nemá 
tedy Rend,llničeho užíti, al11i ph,znavacíiho listu Adama Lva, rpr.otože 
<ten »Iist přiznavacípřed svolením sněmovním o XV nedělí jest před
šel, ježto jest tpr-ve žádná zmínka <O lI1ich,l1e1byla, nad to pak ta!kový 
list, tPolI1ěva,dž jest tepru,,7 IPO S'V. Malrtin~ ve dcky všel, Ike čtení zj ev
Inému podle téhož zřízení ,nového nepřišel, a ta:k pořádný InenÍ«. 

Rendl se Ihráni,l, d0\7,0láva je se mimo j ilné ,s'vědectvísanna Adama 
Lva a dovo'zuje »~dyiby talkový li,st rpřizlllarvací místa míti neměl a ne
pořádmě ve deky všel, tehdy by i jiní vlklaclové lidští nej iSlti b)rti 
musili, a nýbrž i dcky musily by tak k zmúení phjíti a tepnw lidé, 
aby vracujíc zase své staré spra:vedlnosti, ji,né sobě obnovovati měli, 
což by lidem [velmi nebe:irpeča1é bylo<{. 

Adam Lev nechal však Rendla na holiČtkáoh prohlásiv, že se 
Rendl se svým z{up~sem včas ·neohlási,l a OInen list tPř~zl1avací že ,není 
správný. Naqpalk řekl !Sám osobě »tPolnčvadž jil1)'m jalw Zigmun
dovi SmiřicIT(émuomyJmé ta!kové 1isty a lna ",ětší sUl11my ,nežli jest 
dlužen byl, ,dával, že-j iž takoví listové phznavací, zvláštrponěvaclž 
se věděti nemuož, byli-li .súto zápisové pron'llčení aneb svědčili-li 
jsou i pro zadržalé ÚWk)T, místa míti nemajÍ«. 

Šlo tedy Adamovi LvO'vi 10 pwhlášení listll 'přiznavacích za ne
platné a stejmý cíl měli též jeho rukojmí, které zastupoval jeden 
z [1ioh, prokrtm'át.or Jan ŽateClký' z Vajlkrštorfu. Ja:k už v)'še řečeno, 
hyl se v pJ10sinci 1542 uvázal Ga,briel Klenovsk)T ze Ptení v statky 

5S) Viz pozn. 38. 

Lvovy rpro nezaplacení cHtlIhů na základě jeho listll pHzlnavaCÍJho. 
Jan Žateoký všalk hned 23. ledna 1543 vLožil odpor tomuto uvázán1Í 
a teď žádal soudu zemského. »'Poněvadž též on Gabriel Klenovsk)7 
ta:kOV)7 1Í'st přiznavací má a podle toho se Jwmorrnrkem uvázal, aH)y 
Jich M<ti takové listy ,pHznavací, j alk jim má věřeno ,b)Tti, spravedlivě' 
váži.ti ráčili a listu ohra,nního vydávati dopustiti neráčili« .5D) 

Klenov,s'kýse obratně Ibránil, »od 'Sebe i na místě všech jiných 
věřitelův toho a1a Jich MtecJh žádaje, aby jim řád a právo puštěno 
bylo a lidé ~k sV)TmstPravedlivolstem aby přioházeti mohli«. S10 totiž 
věřitelům Lvov.im1 o zásadní ro~hodnUrtí, že je zákonl1é vésti exe
kuci ,dluhu přiznaného třebas jen 'Pouhým listem pHz'l1ávadm. 
Adatmi L vO'vi ",šak a j ehomko jmím záleželo naorpalk na pr,oihláJšea11 
tailwvéto exet1mce za nezátkolnnou. P,wto KlenovSlký ulkazo'Val na\' 
práV1olP'laiJnolst 1isti't přizlnavacích, vyvracel předs1tÍrraawu nesprávnost 
přiznání dluhu Zikmundovi Smiřickému a rpotva-dil s'kutečn.ou exi
stenci zátpÍJsu Rendlova, Ikterý měl :z~pi,s »tP1've nežli jest on Adam 
z Šternibel,ka Velhartice koupil, z čehož sou <lUU i úrdkové vycházeli«. 
Vyvrátil pak talkénámi,tku, že ·si nevložili 'Ustu včas dO' destk, odvo~ 
láním na zřízení o deskách, podle :kterého měli k obnovett1í lhůtu 
3 1 et a I 8 J1(i~clěl. 

Soud zemslký a-ozhodl spor v prospěoh věřitelll Lvových výpo
vědí: »Poněvadž se ,to v zřízení o v,YízdvJžení desk zems,kýoh zře~ 
tec1Lně nachází, i1~dož by zátpilsu Dbnoveného neměl a Ilwmuž předešle 
na 1<teré zboží nelb panství pi'ed sttlořením des k zems'kýoh zápis 
svědčil a to by pořádně před úřední!ky rpn&ázal buď pamětí týchž 
úředn1íki'tv nelbpřiznátt1ím listy od j i,StCŮ'-', 3111eb j alkýmižk,oEv prú
vody,« že má ,právo exekuce rpřizlnan1ého dlrnhu - » Z těch příčin 
Jich :Mti jeho Mikuláše Rend1apři témž listu CÍlbranním podle zří
zení o vyzdvižení desk zemských i také zřízení zemského zi'tstavo~' 

. "a,ti ráčí <{ . 
Tím byl sice zásadně vyřízen spor věEteh,1 s rukojmími Adama 

Lva z Rožmitá,la,o,tázka VŠalk plaJtnosti li'sltú přizna'Vacích vrátila se 
znova hlied na ipříštím sněmu dne 3ó. dubna I,S43, když stav;ové žá
dali k,ále, alby art)1kul ,o těch listeoh znnšil. Král jim v replice po
vom, '»abyvnda:c1o:vé všech ISp1'ave,dluostí přísahou, a sice jakž nej
'ltSpe a Inej výše '1Í1.Qž~1é i· bezpečné jest, orpatřeni byli, taJk aby všiohni 
abyva,telé a JMti ij<;rál Ipoddalní jeden protidwhému v ,žádném ne
beZjpečens<tví nestál, nébrž j eden každý spravedlnosti své užíJti 
mohkM } Při,pomněl jim však, že se tehda při napravování desk 
řídil i ehoh přál11ím, že si tedy tel1 :a.rtylkul sami tehda ustan,ovili. Do 
NDnečného svolení 's,němm~nítho přišel p<llk již tento obšímý článek: 

~D) DZJvf 171 fol. A r' iuxta. 
ÚO) Sněmy Ceské I.,str. 569. 
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»Item, ja1kž jest taJké při vyzdvižení desk ,ten artJ1l"ul nanzen 
sumny zase do desrk Ikladení, že po 1istech přiznavaCÍioh tak moaně, 
ja!kiOlby osob.ně a ,oU sluně pHzlná:váno bylo, stvrzeno :býti má, pro ikte
rýž,to artyku1 nemalá \ll~be~ečnast se ,uznává a toho že jest od staro
dávna nilkdá ,nebývalo, (1) .než j eden každý aby osobně se pi'-ed úřed
nÍJky menšími, neměl-Ji by vajpi,sů Ineb ,slušlného· ukázáJní, phzl1lal, 
vezlllla to k své víře a duši, ,o čem zprávu dává, že i cst to vrPr,avdě 
tak prve ve dslkáah byLo; a úředníci menší pordle starobylého olbyčej e 
a spravedlivého uZlná!l1í rk jednomu každému, aby se v tom za-
ohovati.« . 

Byla tedy po krátké době znova zase zalvedena povinnost O'sOlb
ního ;phzlnáJní při jalkémkoliv 'VIkladu deslkovém a ,pratl\Jse rl1stů ph
znavacíoh k obnovování dlužních úpisů !byla tím definitivně zrušena. 

TýŽ sl1lěm sice nařídil vydávání ,Iiostů :přiznavacioh dlužníky vě
řitelům, hyly to však listy izcela O'dlišl1lého významu právn~ho. Sně
mem byla určena 6% úroková míra a lPoUlze ze s'tarýoh dluhll měly se 
Ipl;a\tirti oSmLuvené Úl10lky i přes tuto \Sazbu. Alby se rPen~ze ,snad ne
půjčily na větší úrodk a .neře!ldo se, že j deo sta\rý dlUlh,Ulsnes1i se 
sta v-ové, že »,obnovoval-li by l"drolkoli j a!ké listy neb zápisy s auro ky 
na předešlé prV1ní Ipů'jčlky, ten a titO' na ta/kOlvé 'Prve půjčené ,sumy 
učiniti moci budou; všalk každý ten j istec, Merýž talk starý lirst 
v nový olbnoví, má věHteli list pl~1:znavací dáti IPod [Ječetí svou a j i
l1lýoh Ipečetmi dV'ú ,nebo tří na ,svědomí; pa:k-Ii by své Ipečeti neměl, 
tehdy hude moci jiného .na místě jeho, aby zaň pečeť přiložil, p:ři
pr.o:siti«. Je zřejmo, že šlo v tomto :připadě o [JřiznánÍ pad srvě
dectvím j ilných, že vyšší placenéúrdky byly již před Islhoj"-eníJm ,desk 
a tedy i před tímto usnesením Slněmov1l1í:m ,za[Jsány Hstem a deskami 
zemsk)nmi. Důležitý tento článek byl rpozděj i twké pEj at ,do zřízení 
,zemského.62) 

O bn 'o ~ a p ,o dle pam ě t i ú ř e dní k ll. - Šlo-li o při
znání ke shořelému zápisu v deskách, byla to hlavně přísežná vý
pověd SOUdCll zemských, větších a menších Medníků zems1<ých, nebo 
i nižších ,Medníků deskových jako registrátorův, ingrosátorův a 
písařů, která s,tačila úplně k umání právní existence ztracené nebo 
'zničené listiny, jež byla ,kdysi už veps{una do desk, požárem pak zni
čených. 63 ) Pokud šlo o vklad zvláště dúležitý, bylo toto svědomí 

61) Sněmy České I., str. 565. - Současný tisk svolení sněmovního do
dává ještě: »i po dnešní den aby se toho více ncdá"lo.« Jetím zřejmě vytčeno, 
že ustanovení nemá zpětné platnosti. 

02) ZZ 1549 R 33 a ZZ 1564 P 2. 
63) Svčdomí Václava z Prošovíc, bývalého písaře tl desk, Janovi Hro

madovi z Boršic proti královu prokurátoru Petru Chotkovi ze 14. dubna 
1548, v nčmž mu odsvědčuje: »Toto mi vědomo jest, že nebožtík nějaký 
pan Jan [Myškal Přemyšlanský ze Žlunic udělal jest byl dskami zemskými 

• 
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úředníkll vepsáno do textu,G4) pravidelně však bylo ,pouze pOZl1a

rnenáJno na akra j i a to téměř vždy stručně ,třemi slovy: »,pamět pá
,nnov úředn~l<1Jov« ;6;;) nekdy 'Pak byli uvedeni jménem jednotliví 
úředníci zemští. O") Svědectví tohoto se stavové často dovolávali, 
protože úředníci zemští, zejména ti, ,kteří bývali u desk, mohli nej
snáze vydati svědomí, že dotyčná listina byla kdysi v deskáoh nebo že 
ta či ona osolba měla ten statek či ,pouze určitá práva k ,němu vlo
žena před p'ožárem do desk zems.J<:ých, nehledě ani k tomu, že mnoho 
origiltlá!!.ních listin zašlo buď přímo ,tl deslk, Ikde byly uschovány, nebo 
u některého 'písaře, [{de byly toucLoborU za účelttm !překlwoo. Ta~( 
padly ohni za obět liIstirny Kryš:tofa hraběte z Ha,rddka a jeho bratří, 
potřebné nyní !pro pH j ieh s A1ba:echrtem Šl ilkeIln, byvše svěřeny pDO-

zápis Kateřině, tak se mi zdá, že se psala z Radíče, a ten zápis svědčil 
s' uvázáním komorníkem v ves PřemyšlC1'í a v dvory kmetcí s platem; ale 
toho nepamatuji, byl-Ii jest tajž zápis na víc vesnic. A tak mi se zdá, že 
jest tento zápis zapsán a ingrossován byl clo Ivov§ch aneb do žlutých větších 
zápisných desk, ale nevím, při které kótě. A také tajž zápis, když sem hyl 
tl desk zemských před shořením, sem čítával lidem i registříky, ktož toho 
potřeboval, od něho sem dával .... « (Archiv Musea král. Českého, F. Pře
myšlení). 

64) DZV 3 fol. H 28. Když si Žatečtí dávali 7. června 1542 obnovovat 
privilegium krále Jiřího z r. 1470 podle kusého zápisu svých městských knih, 
byla jim ohnova dovolena pouze »podle paměti pánuov úřeclníkuov Praž
ských menších desk zemských, že sou toho užívali a měli to i prve v dckách«. 
Srovn. str. 244. -- DZV 84 fo. C 7. Stejně bylo 7. března 1543 »vloženo 
podle paměti pánuo úředníkuo Burjana Medka a 'Jana Hodějovského« při~ 
znání Anežky z Tisrr.ic k dluhu IOO kop gr. čes. Elišce z Postupic. Protože 
se však úředníci nepamatovali na datum zápisu, nemohlo být vepsáno a ne
cháno proto pro ně prázdné místo. - DZV 249 fol. A 3. Rovněž Jana 
z Levína »zápis zase vložen jest podle paměti pánuo úředníkuov, že jest 
prve také ve dskách byl«. 

G5) DZV I fol. D 27 . .Jiřík Dlask ze Vchynic přiznal se znova 6. března 
1542 k prodeji věčného platu na Škvorci Václavovi :Mandelíkovi z Christll. 
K zápisu hylo póznamenáno: »měl prve, jest parnět pámlov úředníkuov". 
Srovn. podobné přípisky na okraji vkladú v DZV I fol. E 6, 7, IO, 21, 22, 

26, 27, 29, 30, F 7 a j. v. 
!JO) DZV I fol. C 23. Když se Bohuslav z Želcvíc znova přiznal k věnu 

své matIc.' Kateřinv z Trmic po otci svém Jakubovi na dvou dvorech kmet
cích ve ,\Tšechlapícil, nebyl mu vkhd dokonán a připsáno na okraji zápisu: 
»Non terrninatum, má oba [dvory] ukázati. že sú ve dckách byly.« Vklad 
mu učiněn teprve tehda, když .-- dle pozdější iuxty - »ukázal, že jest měl, 
neb Lungvic o tom seznal osobně.« - Jarohněvovi Vejhákovi z Koutův 
»seznal p. písař« že měl prve (ibid. fol. D 14), Hynkovi Šicovi z Drahenic 
» J an Hoclějovsk~ sezr.al« (ibid. fol. D 28), že měl. p.an Víta ml. ze Rzavéh? 
dříve již v deskách, byla »pamět pana Medka«. ~lbld. fol. D 29), Apolcne 
z Nové vsi dosvědčilit to »parně: n:íé;tClsuclího<r. (lbld. fol. E 6), Petrovl Sno
povskému z Borku »seznal p. Šebestyán Markvart« (ibíd. fol. E 29), kdy~ 
bylo znovu kladeno věno Anny vdovy po Jiříkovi Dohském z Ne1ahoz,evsl 
»pan Medek o tom seznal, že jest před XVti lety to věno měla ve dckach« 
(DZV 4 fol. TI 14)· 
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kurátorem }anel1l ZatecJk)7m z V,a,j krštadu písaři při dskáoh zemsk)7oh 
MiJku[ášavi k překladu. Saud zemský :rozhodl, aby byly [p'ořízeny navé 
apisy sh·ařelýoh listin - pravděpadabně ,padle kanceptu nebo. jiných 
pOl1l1..1cek -' »a Miilwláš, písař přísež!l1)r, před úřeci'lJiky menšími, 
vezma ta J1a ;:;vú lPří:sahu, aby oZll1ámil, že j est těo~ přípÍsůvz/peče
těné smlúvy ,a ariginá-ly v svých rukou měl a ječetI i ,překládal, a ty 
že udesk ,Slbla,řa~y. A což ,tak Il<loli ° týchž přílPilsech 'Vyizná, alby to 
úřednici menší do. des:k zemských vlažiti a vepsati dali.«67) 

Stejlně ra~ih;odl'sO'ud zemSk)7 a žádosti Daroty z Doupava, pře
y,my ,Máštera Zderazslkél1a, j~ž :sho.řely originály Estin II prOlNurátara 
] 3/naz Kelče. Protaže však jí kd}1si KašljJar a Marti,n, 'p1saři při 
dsl1<:ách,zems;kých, ony Estitny na česlka prřelkládali, naří,dil soud, wby 
byly ke wskám polla'ženy '11Iové j idi apilsy »a oni, Kašpar a Martil11, 
písaři přÍ'sežJ1í, vezmúce to lna svú !ph:sahu, aby před úřednílky men
šími ioznámili, že sú ty listy překláda[i a je čtli i v 'sv)7ch rukou měli 
a aaž t3Jk kO'li a t)7ohž listech vyzmaj í, aby ta úředníci menší do. des/k 
zemských vlažiti a w'iPsati dali. A 'OIn J a,Tl z Kelče aby tO' také, ,učině 
přÍls.ahu, ,vYlsvěd:čil, že ,sou ty její listy aspravedlnlalsti unMO 
shořaly.«6S) 

Při obnově vkladli, které se kdysi vykanaly J1a zvláštní relaci 
králavskau, dovalávali se stavavé ,paměti nu-Mo.va relatora, jímž by'i 
nejčaS<těji .nejvyšší kal1lamík. Ten mO'hl nejen lehce dosvědčit, že 
zálpis byl kdysi v deskách, ale svou výpavědí a právním absahu sho
řelého vkladu - ač-li se pal1la,toval - plně nahradil zničen)7 zápfs 
deskový a po phpadě i listinu, podle které hyl V:klad kdysi učiněn.ú9) 

O b ln <O y a p.o dle s e z ,n á ní k 10 n Š e [Ů. - Stejné !Víry 
požívala svědectví l1elbali seiZuáJl1í IjJhsežných ,kanšelů, a t,a' zejména 
rněšťai111..1m měst Ikrá1O'v.sk)7ch a Ipředevším Pražal11ům, !pol1md mělí 
statiky 'svalbodné.a Ipatřebavali jej iohsvědectví ik ljJrl'tlkazll s,vého 
věoného práJva .Je těmstatlkůlill, nej čalstěj i ljJalk :k dakázání právní exi-

67) DZV 41 fol. D 5. Relace o tom 3. března I542. 
(IR) DZV 41 fol. D 26. Relace o tom I I. března 1542. 

, Ú9) DZSt. 42 fol. C 15. Ferdinand nejv. komorníku] aroslavovi z Šeln
berka ze 4. června 1543: » Vznesl .i est na nás urozený Jan z Vartmberka na 
Zvířeticích ... , že jsi z předešlých let z poručení našeho relatorem ke dskám 
zemským byl a témuž Janovi z Vorrtmberka tři domy na Malý Straně a za
hradu proti Vápenici do jmenovaných desk ,zemských vložiti dal. I prosil 
jest náš již psaný Jan z 'Vartemberka poníženě, poněvadž jsou dsky zemské 
z dopuštění Božího i také ty domy a zahrada shořely a ty se, jakž zprávu 
máme, pamatuješ, že's relatorem o tu věc, jakž dotčeno, byl, abychom jemu 
ty tři domy i tu zahradu zase do desk vloŽiti rozkázali. Kdež pokudž ty se 
z strany předešlé relací pamatuješ, poroučímeť, ahy zase relatorem ke dskám 
zemským byl a svr:chll jmenovanemu Janovi z Vartmberka ty jeho tři domy 
i s tou zahradou proti ·Vápenici ve dsky zemské podle pořádku poznamenati 
a vložiti da1.« 
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stence svýoh ,sb,o.řel)'Ch závětí., Tu sez'návali vždy dva prřísežn~ k01l
šelé vy,sla:ní z iVětší :f3ldy ik úřa'du deslk zemslkých, že dotyčn)' ikšaf,t 
nebo ,SlmloulVa jsou zaps<ÍJny v městských Ilm'ihách -a bylypřed,požá
rem '\~Loženy v deslkách. Taik:OIv)7ch sez·nání obsah.ují IjJllVlní kvateDl1y 
dast značný :pačet. 70 ) 

Sellha:la-li Ipamět úředlníků zemských nebo IbyLa-<1i my1mé se
znání Ik,onšelův, hyl lnový vlklad zmšetn ,i Ipřes ta ,s·vědectví, jestliže 
strana 'tamu ,odpór~lj ící ,dokázala pfed Isoudemzemsikýtrn nesprávnast 
obnovy. Tla se sta'la Zikmundovi Pře'biO'zlskému ze ZáJsmUlk, který 
()lb/novil 23. ,ledna 1543 starý zálPis nehožtí!ka s'vbha .otce Milk.u,láše 
»jako~to dědi.c podle lllaiVéhio . O' dcJkáoh nařízooí«, srvědčivší kdysi 
Janavi SvitáJklavi z Lantštej:na, » jakž !prve padle paměti :někter)'ch 
úředník-ua menších ve dckách jest by,)«. Eliška z Lantštejna na 
Tuohmazi o.depřela tatiž tomu;bo v[dadu - j a[mžno dědiaka SiVitá
kova - 18. dubna 1547 »z přičiillY té, že jest ten a ta,kový úpis 
v těoh ,slavídh !před isharřením de:sk zemských ve dslkách zemskýoh, 
jakž !po ,shaření dC'sk zel11slkýchabnJOivC/n, nebyl,« a ,poh.nala Zikmunda 

\11a zemskÝ' saud. 71) Dlauhý spar, ,kter)r z toho vznLkl, by.! kO'nečně 
27; bř·ez,na 1549 wzhaldnut zemským soudem v IProsljJěclh Elišky 
z Lalntštejna, iPl1anOŽe dalk:áza.1a, že zá!Pis byllSkllteČlt1ě lalhnoven ji,nak 

. než ,byl kdysi před ipažárem v deskáohP) 
Ob,nova p'odIe regilstříku z ,deslk. - Stejně jako 

pamětí úřednÍJků'v a s eZl1 átním No:nšelťt byla !pr.olkazována dávná 
eX!i'stence IOlbmlOvenbho zápisu regilstHky z desk Ke rkvaterm'lm de-

70) Tak seznali 23. ledna 1542 Jan Kameník a Prokop Kopet, vyslaní 
z plné rady Nového města Pražského o kšaftu Kateřiny, manželky Václava 
Selíka, ze 17. července 1495 (DZV 3 fol. B 4), 10. března seznali Váchv 
z Kapí Hory a Sixt, vyslaní z pInt rady Starého města Pražského, O kšaftu 
někdy mistra Václava Danyele z J avořice (ibid. fol. D 5), dne 31. března 
seznali Vilím Víšek z Blažíce a Duchek z Vlkanova, vyslaní z plné rady 
St. m. Pro o kšaftu Václava Hamerníka z Božejova, měštěnína jich, z 26. 
dubna 1492 (ibid. fol. D 30) a Václav Sova z Liboslavě a Jan Řehák z Květ
nice, vyslaní z plné rady St. m. Pr. o kš aftu Ofky z Rajcnštejna, městky 
jich, ze dne 12. červ('nce 1532 »a vysvědi:i!i, že tíž kšaftové v knihách jicl~ 
městských jsou vepsáni a před shořením desk zemských že by býti mě11 
slovo od slova ... (( Obid. fol. E I), konečně dne 27. dubna 1542 seznali Šimon 
.z Tišnova a Jan Kropáček, vyslaní z rady St. m. P. »0 kšaftu někdy 
Václáva mydláře z Štrabochova domu, že v knihách města jich ... slovo od 
slová takto napsán stojí, jakož předešle před shořením desk zemských v kv\1-
ternu trhovém leta etc. XXIX. v patek po sv. Kyliánu [9. července, 1529] 
vložen byl.« (ibid. fol.E 29). Dále seznání Žateckých z 8. ledna 1544 (DZY 
2 fol. J 8). Novoměstských ze 17. ledna 1544 (DZV 5 fol. C 19), StarOměst
ských z 28. dubna 1544 (DZV 2 fol. K 19), Žateckých ze 4. února 1545 
(DZY 6 fol. B 30) a j. V. - Seznání tato odpovída ií zcela způsobu, 'jakým 

, byly vpisovány městské kšafty do desk. Viz o tom dále na str. 244. 
, 71) DZM 226 fol. E 15. ,Vklad zápisu Zikmundova; v iuxtách odpor 

Eliščin i Zikmundovo obeslání. 
72) DZV 8 fol. R r. 



slmvÝ!1n bývaly pravidelně hned po jejioh ukalnčeni pařizovány in
dexy čili registra ,dle křestních jmen stran úpis vkládajících. 73

) Kdo 
palk chté! k j alkélklaliv potřebě dáti si co čísti z desk, šel ik: regiistrá
tOl1O'vi, 3Jby mu v)~psal »regi'střik«. Za napsání tah ota registřílk:U t 
t. j. ,stručného udání kvaternu a lÍ:stučili Ikóty - jak tehda říkaH -. 
na kterém je anen zápis, dastal registráJtar I groš čes.U) Teprve 
s tímtO' regi:stříJkem mahla se j hi k deslkám, kde za jpiapla:teR{ 4 grošů 
čes. za každýpřeč-tený zá;pÍls byly podle předlažených TegiiSHíků desky 
předčitány.75) Mnazí brali si registříky hned ph vkladu do desk, <!Jby 
věděli, kde dO mají v Ikvatell11ech zapsáJno. PředI.O'žením n~gilStřílln"i 
psaných registrátorem bylo tedy mažna dakázati, že onen ,zápis by,l 
kd:ysi v deskách, a padrobném všalk je~lo lPrávnÍlln obsahu Inebyla tí:m 
mnohdy řečeno nic více, ,než že jde o prodej, věno, :kšaft a pad. N e
pO'znalo '~e iZ taha ani, \byl-li :snad ten. zájpis pazději z deSlk už prQ
puštěn.7G ) Přes ta dastačoval rcgistřík k průlk:azu staréhO' zápisu, a 
to zejména tehdy, i11ebylo-li jehO' dbna'Vě jinak ,adpírán'o. Tak Q{dyž 
3. leld'na 1542 Jan z Ka'lUber[<:a ustalnavÍ'1 pO' shoření deslk z,nlalVa 
mm,želku svou Mar\kétu z Dobřenic macn1au otoo'Vslkou [loOTuČJnid 
dětí svých a statku, by.lo :k jeho lalbna'VtJ11ému V1kladu připsáno: »má 
regiisltřÍlk taho ,u:kázati, že jest talI< byLo; a neu:1{áže-li, debet esse 
deletulU«. Tepnre a{dyž regÍlstřík taha předlažil, byl mu zápi:s do 
desk puštěn.77 ) 

O b n o ven í IP o' dle sml ,o u v Y trh a v é, s v ě cl 10' m í 
a II i oS t ů P o iS í.J a c í ch. - J eistliže :měly strany pů'Vod,ní SI!n[OUiVU, 

pO'd.1e Ikteré ,se Ikdylsi stalo pi-iznání k de:slkám, mahly :se ovšem při 
novém přiznámí vY'kázat rt.outo .smlauvou a neplatiti nic za vlklad do 

73) Všehrd o tom píše v Knize VIII., kap. II., čl. 5.: »Kteréžto dsky 
oboje [trhové a větší zápisné] se vší pilností místopísař hned, jakž se které 
dokonají, má nejprve sám registrovati.« V době obnovení desk místopísař 

. již těčhto register sám nepsal, nýbrž dával si je asi psáti některým z niž
ších úředníků deskových. Tě.chto současnJ1ch register se nám zachovala od 
r. 1541 velká řada. Několik jich dodnes zůstalo u desk zemských, ostatní se 
dostalv odtud do archivu Musea království Českého. 

74) ZZ 1500 'vyd. Palackého čl. 168 (Archiv český V., str. 104). ZZ 
1549 N 28. 

75) Poplatek tento připadl při čtení větších desk místopísaři (ZZ 1500 
čl. 160, Archiv Český V., str. 85; ZZ 1549 L 26), při čtení menších desk 
byl pouze I g'r. čes. a připadl menšímu písaři (ZZ 1500 čl. 160, Archiv 
Český Y., str. 87; ZZ 1549 M I). 

76) Emlerovy Pozůstatky obsahují množství nejri'lznějších registH,ldl, 
z nici,~ některé podávají sice dost podrobný obsah deskového zápisu, většin;r 
jich se však omezuje na pouhý heslovitý záznam: Kaczka de Krzessicr 
vendidit ecclesie in J anowicz« (Emler 1. str. !í33) nebo ještě stručněji ~ 
),Sdenco de Sabenicz et frater smis de Bychor« (ibid. str. 497), nebo: »Vilém 

. "< Talmberka ... « (ibid str. 428), »Jakub de HOJ"« (ibid str. 40 5). 
77) DZV I fol. C 4. Poznámka byla pak škrtnuta a připsáno: »111ěl prve 

- ve dskách a ukázal registřík«. - Srovn. DZV I fol. C 6, C I4, C I9 a j. v. 
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des'k, protože šlo o Ip110káz3in)7 starý zájpis deskavý. Příkladu toho je 
v des,l<ách veliké množství.7') 

Ale i rozličná svědamí a listy stač Hy někdy Ik ob.novení ,starého 
vkladu, nebyLa-li jinaJk žádlnéha odporu. T.ak bylo dapuštěno'Jindři
chavi Ja:navskému z Jal11avi.c, aby se znava přizlnal J{ věnu své' man
želky Evy Oslavioké z Jemu1ičky, pOll1ěvadž »měla prve a <toulkálzala 
svědomím a listy pose1ací'111i J a,rasla'V'O'!Vi Vranovskému z VaoJdelka 
pos[anými ,ad Zilkmunda Oslovidkého, atce jejíhO', aby ta věno !přijal 
a při zá:pisu byk 79) 

Ve všech až cLotud vypra'Vavaných pří(padech šlo O' albno~7u sta
rého vkladu §ohařelého ,tecf v deskách zemsk)Tch tím způsabem, že se 
str.aiJ1a vklad ,kd)~si učinirl~ší Zllomr3; k němu přiz,nala před menšími 
úřecLnílky deslk 'zemských, a ,t.a buď sama ústně, nebo pno'střednictvtm 
toho, kamu byla za tím účelem dala rekogmici nebo plnou mac de
skami památnými. sO

) Při ahnavě dlužního úpisu byla mimo to po 
k,rátk,ou dabu - do 30. dubna 1543 - dovoleno, alby se d[u~nílk 
přiz'nal k dluhu listem přiznavacím.81) Po zemřelé straně vklad kdysi 
'11činivší byli pavinni znava se při'Z-nati jej í dědicavé a nápaq
níci. 82

) Jestliže dědicavé nebyli dO'sud ,plnaletí, dal jimk tomu soud 
zems1<ý leta. sS ) Jalk byla soudně vymáhána abnavení starých vkladů, 

78) DZV I fol. D 3. Markéta z Klinštejna prodala sestře své Lidmile 
tři dvory klIletcí v Hlaževicích [Hlazovice]. Při obnově Ir. února 1542 po
znamenáno: »měla prve; ukázaly smlúvu předešlú.« - DZV J fol. D 4. Šebe
styán Klenovský z Klenového prodal polovici tvrze Žinkov Vilémovi Kle
novskému. »Měl prve, l;kázal smlúvu předešlú.« -- Srovn. ibid. fol. D 5 
a j. v. 

79) 'DZV I fol. B 17. 
80) O rekognici a plné moci viz výše str. 213. 
Sl) O listen přiznavacích viz nahoře str. 215. 
82) Dne 26. února 1543 )Václav z Pařízku, jakožto nápadník statku 

po někdy Suzanně z Trojanovic, mateři své, přiznal se zase k tomuto trhu 
a vkladu [k prodeji Peček Václavovi Hrabáňovi z Přerubenic], kterýž jest 
před shořením desk táž někdy mátie jeho ve dsky vloži1a.« (DZV 4 fol. D 
30). - Dne 28. února 1543 »Pyram Kapoun z Svojkova, jakožto nápadník 
dědin a statku někdy: J ustyny z Hořešovic, na místě též někdy J ustyny podle 
nového o dskách nařízení přiznal se zase p. k zápisu nadání k záduší v Ra
kovníce, kteréž. jest s povolením královým prve před shořením desk dckami 
učinila« (DZV 4 fol. E. 6) .. 

8S) Páni a vladyky na plném soudu zemském dali léta Václavovi 
z Sloupna, synu někdy Mikuláše Sadovského z Sloupna, aby se přiznal 
spolu se strýci svými Adamem a Jiříkem k dílu svému a znova vložil Václa
vovi Čečelickému z Šanova dědictví někdy otce svého Velké Obruby: (DZSt. 
42 fol. A 29. Relace ze soudu 9. června 1542. - DZV I fol. K 5. Vklad 
dání let). Rozdíl obou strýd'tv a sirotka Václava i vklad Velkých Obrub 
byly současně vykonány i(DZV\ I fol. K 5 a K 15). - Baltazar, sirotek po 
·Martinu Chrtovi ze Rtína dostal 21. října 1544 léta, »aby 'Elšce z Jelenova, 
mateři své, věno její, kderéž jest prve před, shořením ve dekách měla, zase 
dekami obnoviti mohl.« Současně bylo věno hnecl obnoveno (DZV 5 fol. K 



vylíčíme ještě na konci s\iépráce a uvedeme toho několik příkladú. 
Stalo se však 'také, že soud zemskf dal povolení, ·když se obeslaný ne
,dostavil a vkladu neobnovil a exekuce byla obtížná, aby si druhá 
strana 'Sama dala zápis znova vepsat do desk(84) 

Protože obnova starých vkladů byla bezplatná, musili ti, kdož 
.se znova přiznávali u desk, prokázati,' že onen zá.pis byl již před 
shořením v deskách. I toho jsme podali četné doklady. Proto taré 
byly z počáťku stejně ,psány o tom marginální poznámky při obno
Yený~h zápisech, jako v době ,před vydáním zřízení o n&pra vč 
desk. 85 ) Později však, když sám text zápisu jasně mluví o obnově 
buď již tím, že Ipřidává k obvyklému přiznal se .slovce ZJlovn, nebo 
pi'imo tím, že se přiznává k tomu, jak to měl v deslkách Pled slzo
i'ením, bylo zlbytečno, aby se co po straně poznamenávalo. Proto 
stávají se ony marginální připisky, 'které Ibyly kdysi pravidlem, 
vzácné, až konečně 20. února 1543, když se Jan Voj kovský z Mil
hostic' ,znova !přiznal k prodej i dědictví otce sveho Mikuláše ve 
Lhotce Václavovi z Živohoště, posledně Ibylo poznamenáno při jeho 
vkladu, že »měl prve«. S6) Souvisí to zaj isté s naíJčením, které právě 

'tehda udělili nejvyšší úředníci menším úředníkům desk zems1kýoh, 
že »když dvě osoby osobně k úřadu Ipři j cLú, chtíce sobě zase ·znova 
buď trhy nelbo zápisy j akéž'koli dckamiohnoviti anevokáží t')ho 
obadva .ničímž, alby prve ve dokách to ,bylo,« že »má věřeno těm os,o
bám ibýtkR7

) Tím ted)T 'odpadl dotud povinný doklad o bývalé 1nta
bulaci oIbnoveného vkladu, který Ibyl do té dOlby 'podáván buď ve 
f,ormě výpisu nebo aspoň registříku z desk nebo svědectvím úřed
níků des!kových a i j ina1<,. 

O h n o v a pod 1 e o r i gin á 1 ů v a vý p i s tl z ,d e sk 
pod peč e t m i. - Téměř všechny vklady, o kterých jsme až 

'28),. - Podobně dostal 18. října 1546 léta Mikuláš z Běškovic, syn a dědic 
I n{;kdy Jana z Běškovic, aby obnovil vklad vsi Volanic Burianovi Stranov

skému z Sovojovic; učinil tak hned téhož dne (DZV g fol. B 9) a j. v. 
. 84) DZSt 42 fol. B. IO. »Páni Jich Mti a vladyky na plném soudu zem-

ském ráčili sou povolení dáti Janovi Martinkovskýmu z Roseče, aby statek 
a díl svuoj ve dcky zemské sobě vložiti dáti mohl, poněvadž Marek jinak 
,Markvart, bratr jeho, souc od Jich Mtí podle riového o dckách nařízení a vy

. zdvižení,. aby jemu týž díl zase ve dcky vložil a obnovil, k suchým dnuom 
již minulým obeslán, toho jest neučinil, ani před JiGh Mtmi se osobně nepo
stavil.« Relace z 22. února 1543. 

85) Viz výše str. 202. 

Stl) DZV 4 fol. C 30. 
87) . DZV 41 fol. . L 28. »N a těchto artykulech nížepsaných pa111 

. úřed'.1íci Pr.ažští rnenšídesk zemských obtížnost majÍ,« Obsahuje mimo 
';nanóře > uvedené d\'<l články' ještě třetí o obnovení starých pří - o tom vi:: 
.dáfe - a v marginálníéh přípiscích sťručná v tom naučení. - Proto když 

Zikmund Kciiček z Božec obnovoval 30. dubna 1545 svůj zápis komorního 
"platu Jiříkovi' Baderskému z Oujezda, dostačovalo už, když »vzal to k své 
>wíře:a-duši,že jest ten zápisďtakprve. byl« (DZV 7 fol. D 3). 
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dosud mluyili, hyly obnovovány do lběžn}'Ch kvaternův ať už trho
vých, památných nebo zápisných větších i menších, a t~' .nov)'m při
zn~~ím st:-any ,vkl~~ající. Phznání to pak bylo lPodepřeno buď pa
metl a svedomlm ]wych .nebo smlouvami, registříky z desk a pod: 
Do kvaternů však, »vejpisúv pod ,pečetmi«, které byly počátkem 
roku 1542 založeny pro všechny hlavní tři druhy desk,B8) vpisovány 
byly téměř vý·hradně ovnovy, jak už jména jejich sama ukazují, po
dle předložených výpistl z desk ,pod pečetmi a z origináltl. 

,Přímo z originálúo:bnovovány Ibyly .královské listy mocné na 
kšaftování a kšafty na ně učiněné, smloiwy tržní a zej ména maj e
st~ty královs,ké, j ~r:nž zajišťoval pečlivé uschování už v)-znam,kter)' 
~el'y I~ro sve ma] ltele .• , Mn?hé '~ohaté rodiny šlechtické měly své 
l1stmne dokumenty sporadane ulozeny na hradě zámku ne:bo tvmi 
jako Rožmberkové, Švamlberkové, páni z Haz~burka, Slavatové' 
Hoděj.ovŠtí a mnozí j iní.BD

) 'Těm bylo'ovšem snadno obnovit si 
;rklady deslko:é přímo z původních listin, neShořely-li jim náhodou 
1 s hradem, ] ako se to stalo pámlm Glolbnarúm, Štampachúm a 
Planknartlm z Kynšperka, jimž shoi'elo na Pochlovicích které ně
kdy před r. 1522 hraJbě Mikuláš Šlik' vypálil Joštovi Globnarovi 
z ~Ioben, »množství velmi starfch pamětí, znamenit)-ch Iprivilegií a 
ma]es~<Íltův«.OO) Jiným zase vzaly pergameny za své při požáru 
desk, ]al~ov ~llbrechtu ~1i.k~v} nebo hraběti Kryštofovi z Harde!ka.91) 

Ste] ne ] ako . zongmalu bylo olbnovováno i z úředních výpisll 
z clesk. Tyto V)1pISy se vydávaly za ČaStl Všehrdov)'Ch pOlllze na 1'0:::

kvaz králtlv ne.bo Plného ~olldu zell;ského po zvláštním relátoru. Opa
tre.~y byly vzdy klausuh: »Vypsano z desk zemských z rozkázání 
nep asně~ šího ,kní~ete a p~na, pana, .. , Českého krále etc. ; po~~l od 
kra!. Mtl. ke dckam byl Jest N. N. z pánův, od ].1 Mti. král. jsa 
k tomu zvláště vyslaný, léta BOŽÍ'ho ... [rok a den].« Podpisovány 
Ibyl;: místopísa.ř.em kráiovs~ví C~ského. Avšak téhož roku, kdy Všehrd 
do:p~s?val SVOJI osmouk111hu, Jednající v 'kapitolách 29 .. a 30. právě 
o v,J:lplsech, byl vynesen nový nález, kter)ém Všehrd antikvová:n. Bylo 
tott.~ r:~lez~no za,~rávo, »ahy úředníci menší,kteříž ds'ky v mOCI 
ma] 1, ,zadinem'l1 ':YPlSUO'V z ;desk nevydávali bez povolení '~(rále J. Mti. 
lt1.~b.pa:nu~'V a vladyk 'z :plneho soudu aneb úhdHíkuov desk zelfrčsk)!ch 
vets!c!t«.o_) 

8S) SrOVl1. výše str. 212.' 

89) Srovn. A. Sedláček: Listy ze ztracených archivů panských kte
rez se v Paprockého Diadochu připomínají, na pravý' čas a pravé 'udání 
svedené: (Věstník Král. Ceské Spol. Nauk 1890 a 1892.) 

90) Paprocký, Diadochos lIT. O stavu rytířském, str. 156. 
91) Místod6ite!ský archiv, Rkps čís. 23 fol. 317' DZV 41 fol D -
92) 'T ' h ,~. I H 'k ' , ,..;'l. ov>, \. prv!l1c .,va<:,ava ,Yndra a fol. B. I, r. 1497. - Článek ten byl 

poza~JI yo]at ao znZC1l1 VladIslavského, vydání Palackého čl. 247. (Archiv 
Česky 'Ii" str. 132.) . 

15, 
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Ač'k~liv ve Vladislavském z.řízení zemském není nic řečeno 
o způsabu, jakým se měly vydávat tyto v)'pisy z d~sk, seznán;e přec~ 
jej ich formu srovnáním těch v}1pisů~ které,se J:~m ': deskach z te 
doby dosti četně zachovaly. Na počatku 0lbsahuJ1 nazev '~vatern~, 
list a datum, podkter)'Il1l hyl zápis kdysi vE\psán, na konc1 pak Je 
připoj ena stereotypní klausule, že .výpis hyl dávn v~ roz;~azu T k:álova, 
plného soudu zems!kéh093 ) nebo Jednoho z vets~oh uredilll'ku desk 
zemských94) pO'd pečetmi dvou menšÍoh úřed,níků.95 ) TytO' vý~pisy 
opatřené rokem a dnem vydání byly stejně jako dříve podpisovány 
místo:písařem Ikrálovství ,Českého. O") T • T V VT 

Již fomna sama, jakou byly tyto Vy,p1Sy vy,pravovany, svedc! 
tomu, že byly považo,vány za rovnocenné intaibulovanýmorigináltt.m, 
a hylo vskutku obO'jích stejně užíváno k obnově starých zá[I.JlSŮ 
deskových. TýkalO' se to ovšem pouze úředních výpisů pod pečetmi. 
Jiné výpisy mohly b),ti vloženy jen na zvláštní povolení královo, 
stavův nebo úřední'kt'l desk zemskýoh. Proto když byl obnovován 
zátPis Kateřiny z Řenovic na 100 kop gr. čes. Janovi Beztahovskému 
z Říčan, byl její »vejpis extraktu bez pečetí vložen a vepsán do to
hoto kvaternu [menšího zápisného vý:pisův pod pečetmi] z rozkázání 
úředníkův Pražských menších desk zemských«.97) . 

Jalko v)~pis jmenoval kvatern a udával list a den, kdy byl vklad 
kdysi U'činěn, tak měly i originály ingrosovaných majestáti't, kšaftův 
a smluv na rubu poznamenáno, ,kdy a kam byly vepsány. OS) Tato 
!poznámka na rubu byla vlastně ona Idausule, která ibyla v deskách 
připo j ována k zapsanému majestátu. Až do památného usnesení 

93) Výpisy výpovědí a nálezů většího i menšího soudu zemského 
SIEělv býti li Ž t c h cl a vydávány p o u z e s povolením královským nebo 
soud'u zemského, tl-ebas Žl? to bylo teprve v ZZ 1549 H 28. _. Srovn. 
výpisy v DZV (, foL H 21; DZV 45 fol. F 13, 24, 25, G I, 16 a DZV 24') 
fol. D 22, 23, 25 ,I ~6. ' 

94). Nejča&těji. je kázal vydati nejvyšší komorník, jindynejv. suclí 
nebo pí,Ú. , ,~v 

95) Obyčejně pod pečetmi místokomorníkovou a mlstoplsarovou., 
Sro'T. výpisy v DZV c:: fol. j\ 22; DZV 6 fol. H. 21, I 16, 22, 23, 30, K 3, 
8, tI; DZV ~p iol. G 22; DZV 45 f~1. E 7, F 1~, 20: 24: G 2, ,9, 18; J?ZV 
2.19 fol. 1> 13, 22. 2c" 25. 26. 28. - J 111dy pod pecetml mlstosudlho a mlsto
písařovol1. 5rovn. Y"ýpisy v DZ'v' 6 fol. J 30, K l, 4; pZV 4? fol. F 1,3' 
G I: DZ\' 249 fol. D 2: :l 29. --- Méně často pecetil mlstokomornlk 
s místosudím. Srovn. v~'pisy v DZV G fol. J 18, ~1, 22 .a 29; DZy 45 fo!; 
F 25. G. 16. --- Jen v,}' j imkotl v té době pečetil Jako !eden z nrch menSI 
písař desk 7.emskýcM.. Sr-ovn. výpis z r. 1502 v DZV 6 tol~ ~C 10: ". 

90) l\Hstopísař poc1pifoval výp~sy;.i k~yž v sá?," nepecetrl. Jen. VYJI~~ 
kou __ pravdě.podobně v zastoupenr nllstoplsarove - p~depsal "se n:;en~l 
písař desk zemských. Tak čteme na výpisu z r. 1529 podpIs menslho plsare 
Ambrože z Prošovir. (DZ\' (, fol. J 18.) 

97) DZV 249 fol. D 20. 
9S) Viz o tom při listech mocných a kšaftech na str. 19· 
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sněmu v březnu 1495 o výhradném užívání češtiny v deskách ze111-
S'kých99) 'byla tatQklausule latinská bez ohledu na ,to, byl-li vpisován 
če'siký, latinský nebo německý majestáUOO) Od té ,doby však bylo 
stejně bez razdílu užíváno pouze iklausule české.10l) Těmito údaji 
Ibyly tedy jak originály tak i v)'~isy nejen dostatečným průkazem 
~rávni existence ,oné listiny, ale i spolehlivým důkazem, ze byla 
skutečně kdysi ,nepsána do des k zemských. 

Při obnově však nebyly vždy tyto ka.ncelářské přípisky ongl
náltl zapisovány spolu s textem a ,ldausU'le VÝIPi.Stl nebyla až do 
1". 1548 n.i:kdy poj ata do záJpisu,102) takže je nám často těžko určit, 
bylo-li obnoveno z původní listiny nebo z výpisu. Tak nebylo ve 
větším kvaternu zápisném, kam byl amylem dne 12. ledna 1542 vlo
žen zápis Doroty z Bělé ,na 50 kop grošů čes. Mikulášovi z městečka 
Chejnova, :nic poznamenáno o tom, že jde o abnovu. lOS) Avšalk cLo 
menšího kvaternu zápisného, kam zápis vlastně patřil, bylo téhož dne 
při.psánO', že »tuto má hejti vejpis ,pad pečetmi, kdež Dorota z Bělé 
zapisuje Mikulášovi z městečka Chajnova. Hledej v Ikvaternu větším 
zápisném v našiem léta etc. XLII. ve čtvrtek pa Bažím Křtěnk104) 
S10 tedy o nový vklad úředního výpisu. 

Pokud nebyla do 1".. 1548 vpisována výše již řečená klausule do 
desk, ,poznáme albnovu podle v)épisu většinau jel) z toho, že se udává 
da,ttvm bývalé intalb,ullace a kvathn/05

) 1l1ékdy i list/O G
). na kterém 

byla kdysi vykonána. Obnovu z .listiny poz'náme často. z úpravyzá
pisu deskového. Písař totiž mnohdy podlehl své předlaze tou měrou, 
že užil v des,kách některých jej ích ,význačných znamení a písmen, 
nebo naipodolbil podpisy úředníkú královských .s jej ieh karakteri-

09) V starýehdeskách památných fol. T 15. - ZZ 1500 vydání Pa
lackého čl. 249, Archiv Český V., str. 132. 

100) PZV 2 fol. H 18, J 27 a 28; DZV 3 fol. F 25; DZV 6 fol. 
A II, B 8, 28, D. 9-II, E 17, 18, G 6 a i. v. 

101) DZV 2 fol. A 24-27, B 18, 30, D 13, 15, H 29, K 12; 15; DZV 
3 fol. F 30; DZV 6fol. A 14, 18, 20, B 12, 30, C 20, 23-25, 29, 30; D 3, 
21, E I, F 16. 

102) První obnovy výpisů pod pečetmi. při nichž byla vepsána i O'la 
klausule, jsou z r. 1548 (DZV 45. fol. E 7, E 10), 1550 (DZV 6 fol. H 8) 
a 1551 (DZV 249 fol. D 22). Před tím byla klausule již jednou připsána 
L 1543, ale hned byla škrtnuta (DZV 2 foL A 22). Po druhé je při obnově 
Jana z Vartemberka vr. 1544 (DZV 2 fol. K 23). Byla sem však připsána 
až něk<;1ypo třiceti letech touže rukou, kterou psány vklady v r. 1574 
(DZV 6 foL Kr). 

103) DZV 84 fo\. A 6. 
104') DZV 249 fol. A 1. 
105) DZV 42 fol. A 5, 15, 16, 20, 23, 24, 26, B 20, C 12, D 10, 16, 18, 

E 17; DZV 249 fol. A 30, B 2 a j. v. 
106) DZV 2 fol. D 13; DZV 42 fol. A 15, 17. B 23, D 13, 24; DZV 

249 fo!, A 14, 21, 23. 25, B I a j. v. 
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stickými khkyháky,l°7) jindy - při listinách císařskýoh - "-y
kreslil v deskách dokonce i monogram. lOS) 

Tohoto způsoibudbnovy z pi·edloženÝ.ch listin užívali stavové 
především tehdy, šlo-li o starodávná práva, jej ichž získání nemohli 
prokázat svědectvímosoiby ještě žijící. Při olbnově práv mladšího 
původu mohli se naopak vždy dovolat nového phznání druhé strany 
nelbo svědectví tfetí, a tu neprokazoval předložený originál skutečné 
existence zápisu - ta byla prokázána už novým přiznáním II desk -
n)~brž vy,svědčoval svým indorsátem bývalou intabulaci za účelem 
ibez!platn~sti vkladu. Tak tomu bylo na příklad v těch případech, 
kdy obnovovány byly trhy podle nového přiznání, ačkoliv strany 
měly původní tržní smlouvy vrukou.lOO) 

Obnovou z předloženého 06ginálu nebo z v)'pisu z des'k uše
třila si strana olbsílku druhé strany, po případě dlouhé jednání nelbo 
dokonce i exekuci. Byl tedy tento z!působ obnovy .zvláště výhodný, 
nehledě ani k tomu, že Iby1 vždy považován za daleko přesněj ší a 
spolehlivěj ší, než nové přiznání druhé strany, která mohla přece jen 
v něčem 'P'oc'hylbiti. Proto nebyl bratřím Krase1ov;slkým IZ Kraselova 
dokončen zálpis jej ich přiznání k rozdílu, který měli kdysi 30. ledna 
1537 v deskách,l1°) »neb vložen vej.pis« toho rozdílu.111 ) Podobně 
byly obnoveny 23. září I542 dva zápisy Lidmile z K1inštejna nej
prve »pod1e zprávy a spisu jej ího :w>po shoření deslk poda,ného« ,112) 
když si vša!k 20. května I555 dala znova vložiti zpečetěný výpis toho 
z clesk,113) propustila 28. června 'Ůnen první zápis zase z desk »z té 
pHčiny, poněvadž se vejpis z desk Zipečetěný zase vložený a obno
vený v'kvaternu t'fhovém pod pečetmi nachází«.lH) 

Že se novému ipřÍiznání někdynedosti věřilo, uka;zuje i přiznání 
Viléma a Oldřicha strýců Vosečanských 'z Vosečan k ,prodej i Vose
čan Přibíkovi Břizskému 'z Břízí. Nový vklad jim totiž l1ebyldo
konán a poznamenáno: »non terminatum, neb :se má podle cedule 
trhové, jakž ta v sobě obsahuje, 'klásti, pro 'kterúžto ceduli on Vilém 

11l1) DZV 2 fol. K 7; DZV 3 fol. B 28. E 20, F 20, G 4, 14, 19, 20, 
H IO; DZV 6 fol. A 6, 7, B II, D 14, 1$, 18 i G 9. 

1:1.08) DZV 2 fol. A 1. - Dne 1 r. listopadu 1542. byl znova vepsán 
majestát cís. Karla IV. koleji Karlově z .)0. července 1366 a pečlivě 
okre~lený monogram i mnohá forma písmen jasně ukazují, že. bylo obno~ 
vováno podle originálu (nyní uloženého v archivu Musea král. Českého 
odd. A). - Podobně DZV 2 fol. H 1;". - V obnově majestátu císaře 
Karla V. z 20. května 1538 Jiříkovi Žabkcr'li z Limberka necháno místo 
pro don:alování erbu (DZV 2 fol. L 15). 

109) Srovn. výše o obnově podle smluv, str. 223. 

110) DZV 4 fol. A 11. 

111) DZV 3 fol. K 30. -- Obnoveno 19. července 1542. 
112) DZV 4 fol. A 21-22. 
na) DZV (i fol. J II. 
114) DZV 4 fo\. A 21 iuxta" 
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jest jeho PřiNka, aby mu ji k tomu kladení položil, obesláni 
vzal«,115) 

O ob .fl o va v r e g i str ec h, kde s a m i s o lb ě 'k ,1 a
d o u.116

) - Nové zřízení .o deskách rpamatovalo vša1k taiké na ty, 
kdož se nemohli už nikoho dovolat, alby jim znova kladl do desk 
a neměli a,ni půV'odních smll].v ani výpisů nebo aSipol1 registřík~ 
z desk, <liby jimi prokálzali, že měli skutečně něco v deskách. Byla 
pro .ně založena registr a - nikoli des'ky -zvaná c01'nmunitatis, 

- kam si sami kladli svá dědictví.1l7 ) Přiznával se v nioh ,každý, že 
své dědictví drží už řadu let po .svém otci a otec jeho že i e také 
držel od mnoha let, bez naříkání a »pmtož podle nového naří'Zení a 
vyzdvižení des k zase sobě též dědictví ve dsky v10ži1«. Tato závě
rečná formule nebyla však hned ,přesně vyhraněna a j eden z rpísařii 
de.skových píše dokonce, že <bylo znova vloženo. »,podle nového zřízení 
zems~ké~o«. S,án: to však ,někdy 'Ůpravila slt'tv1<:'o »zem9ké« škrtlY") 
Kdyz vsak prsar des'k Vaclav z Prošovic napsal, že »dědictví zase 
sobě a dědicttm svým 'podle ulOoyého nařízení ve dsky zems'ké sú vlo
žiti a vepsati dali,«l1V) zů'stalatato formule s pozdějším dodatkem 
tpodle nového. o dok ách nařízení« dlouho ,nezměnéna120 ) a t~prve 
Imllcem f'oku I542 zaměnili písaři slov,o »des1ky« správným »re
gistra«121) a ,od té doby pak bylo užíváno stále stereotypní formule: 
»~ to zase sobě a dědicllm svýtn podle nového o dckách naFízení v re
gtstra tato vložiti a vepsati dak 122) 

Stejně jako v této závěrečné formuli, zračil se ,později pod
statný rozdíl mezi desQ(ami a registry communitatis i v úvodu zá
pisů. Kdežto vklady deskové a s počátku i v registrech byly psány 
na podrkla~~. to~1O:, že »N. ~. přiznal, se před úřední,ky Pražskými« /23) 
byly pozde]1zaiplsy v regIstrech rpsany tak, jak »N. N. ozná'mil před 

, 
115) DZV 4 fol. L 9. - 24. července 1.543. 
11G) Srovn. nařízení o tom výše na str. 2 r o. 
117! DZy 220' "K vatert1 č:rvel1Ý, kdcž sami sobč kladou« je na nově 

9PI'<lYCllé,m h,lbete l~;a~ernu; prední deska původní kožené vazby je po
sk(:zen~, takze v lze .Cl~tt, pouze dole »comn::unitasf(. Registra byla začata 
v liter>: ~o Trech !ual:?I: r. 1542. v - Reg~~try communitatis se jmenují 
p:o~o: ze JSou spolana CIIt obecna vsem druhum desk; kdežto totiž kvaterny 
VYP.IS~V byly z~loLen~ pro každý druh desk zvláště, byly clo těchto register 
ste]l1e obnovovany Z<l:PISy z bývalých kvaterml trhovj'ch menších i větších 
zápisných i památných. ' 

118) DZY 2S0 fol. A 4. 7, II a 13. 
119) DZV .2.')0 fol. A I2. V pondělí pG přenesení sv. Václava, dne 

6. březn<; 1542. 
1,20) DZV 250 foJ. A 1. 

121) DZV 250 fol. B 30. Y 'sobotu po početí Panny Marie, dne" 
9· prosince 1542. 

122) Jeden z písařll deskov,'ch psal sir'e ještě několikráte desky, ale 
sám to pak opravil v registra (DZV 250 fol. C 2, 5 a j. v.) 

123) Celá tato háze byla zkracov~na pouhým »P«. 
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úředníky Pražsk)'mi«. Změna tato byla provedena téměř současně 
s ustálením oné konečné formule, a to po prvé ve středu před sv. 
Václavem, 27. září, úplně až v úter)' po sv. Alžbětě, 2I. listopadu 
1542.12<) 

Ačkoliv tedy při této obnově úplně stačilo, .oznámil-li kdo men
š~m úředníkům, že si znova klade, Ipřeee jen byla oprávněnost této 
obnovy naznačována už tím, že strana udala buď úplnou signaturu 
v.1dadu, t. j. jméno kvaternu, lis,t a daltt1lm, kdy byl vklad učiněn,12ú) 
jindy aspoň rkvatern a list12G) nelbokonečně datum vkladu.127) Také 
registří'ky Z· ,desk byly ukazovány128) a vedeni svědci toho, že bylo 
kdysi v deskách.129

) 

Č á st e č n á o b ln 'o var eg i s t ř ík y.130) - Někteří sta
vové neobnovovali si deskových zá<pisů svých věcnýoh práv k stat
kúm svobodným, buď že je považovali za nepopíra,telná, nefb.o že 
jim byla řádná obnova nedos,tatkem jiných :pomůcek 'ztížena. Aby si 
však přece něj ak zabez.pečili svá práva proti možn)'m odporům, dá
valisi ,~pisovat často celé serie registří:ků z pohořelých des'k. Někdy 
,se tak dálo ,na výslovný rozkaz stavt'l; jindy si re stavové sami kladli 
do register oommunitatis. Tak rozkázali »páni JichMti a vladyky 
JiHkovi z Cetně, aby sobě registříky, kteréž sú od deslk ru:kú psané, 
zase nělkde ve dsky zemské« vložiti dal a Jiřík si jich ještě téhož 
dne dal 13 vepsat z let 1349 až 1417.131) Tři registHky si vložil 
Firšic z Na,bdí,na, stejně jich »podal" Mikuláš V.oračioký z Pa
běnic.132 ) Čtyry si dalo vepsat město Český .Brod a Kam)'k z Po
hatic; šes,t jich Ibylo vloženo kterémusi z Hodkova.133) Rytíř ze 
Solbětic si dal zapsa,t 15 registříkú z let 1349 až 1473; Jan starší 

12.1) DZY 250 fal. B 27 a B 29. 
125) DZV 250 fal. A 8. »V žlutých památných dskách N XVI L. ll. 

1499 v sobotu o suchých dnech postních.« ~ Též A 13, 18, 20 a j. v. 
126) DZV 250 fal. A I. »Dsky třetí Václava Robmhápa H 28.« 

Též A 2, 10, II, 13~I5, 17, 18, 19 a j. v. 
1-27) DZV 250 foL A 4. 15, 24, 26 a j. v. 
128) DZV 250 fol. A 15, 16 a i. v. -- Po straně zápisu vždy pozna·· 

menáno: »ukázal registřík«. . 
129) DZV 250 fol. A 4. Když Jan, Řehoř, Havel a Václav bratří vlastní 

z Doubravice znova si kladli Čenětice, Jan »ukázal Kašparem komorní
kem a Janen: Slivenským, měštěnínem Nov. města Pražského«, že měli 
kdysi 'V deskách. 

130) . O registřících viz vj'še str. 22I. 
131) DZSt 42 fol. A 30. Sabbato post Primi, 10. června 1542. DZV250 

fol. B 9. 
132) DZV 250 fol. D 8. V pátek, po sv. Stanislavu, II. května 1543. 

Ibid. fol. H 18. V pátek den sv. Doroty, 6. února 1545. 
13~) DZ\! 250fol. E. 30. V -pátek po BoHnl křtění, Ir. ledna 1544. 

Ibid. fol. K 16. V pondělí po sv. Remigií, 4. října 1546. - DZV 2 fo!, F 20. 
V outerý po sv. Urbanu, 29. května 1543. 
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z Ta'~;nbe~ka .si :!ožil 20 registříkú, ,nej starší z r. 1357.1S4) Býchorský 
z Raskovlc Sl ]lch dal vepsati 29 a Dubanský z Du'ban dOl 
konce 48.1~5) . 

'* 

Pře hle cl ,o b lilO V p'Ů dle věc n é h.o o b s ah u. - Po
~le ,ustanovení 'Obsažených v Novém Zří'zení a zpúsobem výše vylí
cenym '?yIYOlb!10v{~V~'l1Y všec~ny shořelé vtklady deskové, 'ať už šlo 
·0 pouhy trh, ;enova111 nebo zastavu, ať o ·obeslá!ní, půhOln ,nebo nález 
sou~u, zem~keho: Není ,tedy třeba OIbšÍrně j ednatio všech tak roz
n;a,n}~yc? predmet:c~ 'dbno::, deskových, dály-li se nové jej ich vklady 
tem.cI vseohny SI!~},n~. J esthze se v,ša,k přes to zmiňuj eme .o některých 
z mc'h podrobneJ1, Je to proto, ze se vyznačují odlišnou formou 
ohsah:m .. ~ často i, zcel':"výj,imečn)Tm významem obnovy, a že byl~ 
pro ne J 1Z v N ovem Znzel11 ustanovena zvláštní pravidla. 
. O;b in o vak š aft ll. - Téměř bez 'Olbtíží se prová!děla nová 
ll;ta;bu'l~:e .i~<tálsvslk~ch ma j está,tů (t. zv. listů mocnýoh na kšafto
V~:l1!,. J1m1z Ik~a:l u~tlel )edu?tlivcům pov,olení, aby ,o svém majetku 
U~11111t posled111 ,?onzenr',a mtahulace kšaftů (závětí) na ně učině
nych, a ,to hlavne proto, ze 'Se zachovaly přečasto v originálech které 
měly na r.ulbu poznamenáno, :kdy hyly vepsány do desk zemskÝch.13G) 
~b~ova ,s,e provedla ovšem pouze tehda ta1k hladce, nezáleželo-Ji dě
~lCl, !kte~r měl pů;odn.~ .,kš~ft a snad i ma j es,tát v rukou, na tom, aby 
Je potlactl -a predloztl-lt na obeslání jej ich ,originály v úřadě desk 
zemských.137) 

134) DZV 250 fol. C 28. V sobotu před sv. Jiřím, 21. dubna 1543. __ 
Ibid. f~l. E ~21. Ve čtvrtek den sv. Mikuláše, 6. prosince 1543. 

. Ll.,) DZV 250 fol L 1. V pátek před sv. Silvestrem, 30. prosince 1547. _._ 
lbldem fol. l\I 16. V outerý po sv. Marcelu, 3. června 1550. 

136) O poznámkách na rubu ingrosovallých kšaftů viz výŠe na str. 20" 
a ,226. - Protože ~y se však leckdo mohl dopustit podvodu tím, ž~ by si na kšaf~ 
sam ,yepsal, P9znamk~ C:. vlo~ení do desk, bylo třeba, aby byla poznána ruka 
~enslh~ plsare, ktery Jl psaval. Proto byl roku 1568 znova vložen mocl\' 
lIst, krale yladislava daný dne 15. října 1502 .T anovi Čičovcovi z Čičov~ 
a ksaf! J.anu~ z. II. ledna ~52~ teprve tehdy, když »správu toho dal pan Jan 
z, P:OSO}IC, ze Jest takov,eJ ksaft prve ve dskách zemských 15yl, jakž se na 
temz ksaftu ruka vlastl11 nachází Ambrože [z Prošovic] písaře menších 
clesk zemských.« (DZV 6 fol. J 25.) . 

137) Tak obeslali 6. února 1,542 Votík z Labouně a Elška z Rýzmburkl 
Václava z Hořiněvsi. »aby jim kšaft nebožtíka AIDrechta Kordule z Sloupn~ 
ve dcky zase kladl« (DZ]\;[ 76 fol. A 4). Václav obeslání vyhověl a kšaft 
Kordulův ze dne 7. února 1540 byl spolu s listem mocn§m z II. prosince 
1533 znovu vepsán dne 19. dubna 1542 (DZV 3 fol. E 10). ~ Dne 21'. února 
1542 ,ro;k,ázal zemský .soud, aby byla obeslána listem od úřadu desk Anna 
:. ROZ~:lt~~U na HradCI, a to na žádos~ Zdislava Bdryně ze Lhoty, aby po!o
zrla pn nradu desk zemsk§ch »ten ksaft i s Il).ocným listem někdy Anny 
ze Lhoty, .Tana z Leskovce a na Kamenici manželky, kten'ž jest ona nac1e-
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K j ak)'m prostředkům bylo ně:kdy saháno; aby se zUle~'Oinila: 
obnO,Ta star)'ohkšaftů, ulk<lJzuj e pře braItří ]indHcha a ] etřiCha 
z Bozděchova s Ond1-ej em Ivfezensk)'m z Mezného o kšaft jeho strýce 
někdy Oldřicha ,st. Mezenského. Bratří obeslali v červnu 1547 On
dřej e před menší úředníky desk zemsk)'ch, aby jim do čtyř neděl 
ZUlova vLožil kšaft 6tr)TCe :svého OMřicha do des1k, a protože Ondřej 
nestál, dostali 21. července za právo stané.13S

) Když jim byl po té 
13. srpna vydán list zatykací, »položil jini on Vondřej po svém za
tčení kš aftu někdy Voldřicha Mezenského st. z Mezného '"s lis,tem 
mocl1)'m !krále, Ferdinanda ]Mti. při úřadě pu1"l1<rab,ském, chtíc tudy 
zatčení prázden b),ti, ua kterémžto kšaftu a listu mo<:n)'mkrále ]Mti 
~lápls .ueb regist<t'atura (že jes,t před shořením desk ve dskách zem
skS'Ch byl) vystrúhána a vyplanována j est«. Proto obeslali 'bratří dne 
7. září Ondřej e Mezenského znova před úřad purkra!bství Prús'kého. 
Pllllk,rabí hradu Praž,skéJll0 poda'l však jejich při 25. H:stopac!u plné
mu 'soudu ,zemskému, »pon,ěva,džse v této, lP'ří kšaftu na list mooný 
krá!:ov,sk)' učiněalého a nápadu ,statku pozemslkéh:o jim Jindřichovi a 
Jetřichovi bratřím Bozděchóm svědčíCího c!ot)'če, též také vyplano
vání a vystrÚlháil1í Ula témž Ikšaftu a tj1stu mocným :,krr-álorvs'kým, a ta:k 
se tu zl11amenitě falše dotýče, ježto ta\ková pře úřadll1tomuto súdirtl 
,nenáležk13D

) Obě strany se měly postaviti 19. !března 1549 na soudě 
zemslkém. Bratří s,nou Ipři provedli a již 23 . .března ,byl jim znova 
"Iožen mocn)' list i s kšaf.tem Oldřichovým do desk,140) Pl'Otože však 
OlDa ,poz'námka kance'lářská o <Staré iil1taJ'bu[aci byla na o'bou ávou vy
škralbálna, ulemohla býti [< jej ich novému rvk1a:du připojena obvyfklá 
klausule: » Tell1to list mOOn)T 11<ráloyslk)' a na týž li'st mocný tento 
I"šaft učiněný ve dislkyzemské zase vaoženi a vepsáni j\S'Úu podle svo
lení sněmovnfho.«141) Tatoklausule, přirp.ojovaná ;pravidelně k ohno
ven)'n1 vkl<tdttm li's,tů mocllS'ch a Ikšafltt'l, je rpouhá obměna staJ:"é Iklau
sule užíva'né při běžné ingrosaci kšaftů,jak ji zapsal Všehrd.142) 

psaná Anna z Rožmitála od již psané Anny ze Lhoty k věrné ruce k sobě 
přijala, a to konečně ve dvo'J nedělích po datum listu od úřadu vyšlého«. 
(DZSt. 42 fol. B 8.) 

US) nZM 76 fol. H 26. Obeslání, právo ~tané i lis: zatykací. 
1R9) DZM 171 fol. A 19. Relace Jana Byšického z Byšic, místopurkrabí 

Pražského. 
HO) DZV 6 fol. H 7. Mocný list krále Ferdinanda ze 17. března 1528 

a kšaft z 8. prosince 1533. 
141) Srovn. mocný list krále Vladislava Lorencovi Glacovi z Starého 

Dvoru ~ 12. května 1485 a kša1t Lore~lcův z 9. února 1516 vepsané znova 
3. listopadu 1542 (DlV 3 fol. L 25), mocný list Prokopovi Čabelickému 
z Soutic z 30. prosince 1514 a kšaft jeho z 4. března 1530, vložené znova 27. 
června 1542 (ibid. fol. J 30), mocný list kn'tle Ferdinanda Simeonu Pro
středkovi z Podhoří z IO. března r 534 a kšaft Prostředktlv z 5. července 
J 535, ingrosov:lné znova 28. února 1542 (ibid. foJ. C 8) a j. v. 

142) Kniha VnT., kap. 42., čl. 7 .. _- 5rovn. vý~e str. 203· 

Ztratil-li se jalký.mlkoliv způsobem~rálůrv :Jist mOCH)', nebylo 
třeba žádati :O InOV)', stači[oť tk11'ovému vložení Ikšalftu iby1o-ii »to 
"ědomé pá11ům soudcímzemsk)'mněkter)'I1ll i taJké úře~lÍJn"til11 praž": 
ským il11m1ším deslk zemských, že jest ten mooný list [prve ve disky 
vložen byl«. Těmi slovy totiž 1'ozI1odl I I. března 1542 soud zemSIk)'i 
že dva 'kšaHy někdy Milkmlláše T,rčlkyz Lípy, znova již !Vepisa'né ,da 
delstk, })il110C míti maj í tatk. jako i rpnvé«, ač mocný list jeho ,shořel 
tl rprdkuratora Ja,na Žateakého z Vajkrštorfu v domě jeho lna hradě 
Pražs'kém.H:I) Podobně povolil 3. června 1542 soud zemsk)' »ahy 
přílPi.s U<šaftu Iněikdy Volfa :Oytrychaz Fictum ve ,disky zmnslké ~10Ž~1. 
byl, plOIně'Vadžt),ž Ikšaft i s 'l11lÚo[1)~m listem u Zi'k:mulnda z Oudrčé 
jest shořal <t prve ve dskách byl « .1-14) Tři 'dny ipO té byl skutečně zno
va verpsán Volfůrv kša.{t ze dne 15. března 1538 .s lPoZ'l1á:mkou, že »hyl 
prve ve doky vlložen aeta etc. XILo v úterý po ll1alezení sv. Kříže« 
4· května I 540.145) Právě ta~( byl Zl1Ú'va i'11tabulován kšaft Katei-iny 
Řetpidké z TmQvé pS<liný již dávmo v ,sO/botu Ipřed hromnicemi 30. 
ledna I529 slj)olu s poznlálmlk.otl: »Tento lilst ve ,drs:I(yzemslké vložen 
podle paměti někter)'ch pánuov úřeclníkuov .menších, ,neb pfI'e ve 
dckách před shořením ,byl. « 140) 

O lb n o va ;p 1 a t u ,k o mor ní .ll 0.147) - Předkové .naši či
mili .k oltářt"tm, kostelům, klášterům a k jiným zbožným účelům 
~·ttzná nadání ve z<působě věnování u!rči,tého platu se sv)'ch statků 
rpozems1kých. Plat ten by'! zapisován na určit\'ch dědinách a se svo
lením 'královým· ,nkládán do c1esk ;148) platil ~e při rocích sv. Tíří a 
a sv. Havla - jmenoval scrproto roční - a ·odevzdával se ,ob);čejně 
u desk zemských menšímu písaři, který ho zapisoval do knih úroč
ních.149

) Ta:kto složené a zapsané peníze Ibyly pak u clesk vyzdviho-

H~) Kšaft Trčkův ze dne I4. prosince 151S, ingrosoV<lný poprvé 20. 

května I519, byl zr.ova vepsán II. ledna 1542 (DZV 3 fol. A 9). Relace o tom 
ze soudu zemskéhq je v DZSt. 42 fol. A 13. 

14') Relace ze soudu zemského ke dskám je v DZSt. 42 fol. A 25. 
145) DZV 3 fol. H 23. V outerý po sv. Bonifáci, dne 6. června 15~~2. 
146) DZV 2 fol. G 5. Ve středu po sv. Vítu, dne 20. června 1543. 
147) O platu komorním má stručný výklad V. Brandl (1876) ve svém 

Glossariu a Herm. Jireček (1904) v Prol'e. Proto'~e v,'klady jejich jsou kusé 
a nedostatečné, pokusili jsme se podle Všehrda, zřízení zemských a zápistl 
deskových vylíčiti vlastní jeho podstatu. ' 

148) Od starodávna potřebovaly kostely, kláštery, oltáře a záduší krá
I_ova svolení k nahytí nebo zcizení svohodného statku dědičného (Archiv 
Ceský II., str. 130, 347. Všehrd,. kniha IV., kap. IO, len. VL, kap. 22.) 

14D) Jsou to ony kvaterny menších desk, o nichž mluví Všehrd v VIIr. 
knize, kap. 8., a které hyly po požáru obnOveny jako lcvaterny platův ko
morních. Srovn. výše pozn. 14. - Plat komorní mohl b,;ti sice odváděn 
přímo tomu, komu patřil, ale byl ohyčejně z rozličných příčin kladen tl desk, 
jak Všehrd (kniha V., \cap. 4. čJ. 8) svědčí: »Ktož plat komorní nový neho 
starodávní kúpí, nedopúštěj se toho, aby jej domóv nosili; k tomu raději 
svého platcí drž. at u desk klade, a zvláště když práva a súdové zemští ne-
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vány tím, komu plat onen patřiL Pmtože pak z platu komorního ,ne
plynulo jeho držiteli žádné práV'o vrchnostens'ké :k dědinám na niohž 
byl zapsán, jmenován byl platem holým, a říkali mu též p'lat věčn'Ý, 
il:l1:otože t~'va} stále, ať ony dědiny držel tkdokoliv.150) Takový b).l 
rpuV'od zeJmena toho platu komorního, který dostávaly n"tzné ,0ItMe" 
a kostely. . 

Vedle ,toho však vznika,l plat komorní, a to především u laiků, 
trhem. nebo zástavou. Všehrd toho uvádí dva přik1ady:151) Václav 
z N emyčevsi, maršálek dvoru královského, vypůjčil si 'Od Bohuše 
cZ P,ostu~pic 1000 kop gr. čes. a zasta'vil mu za to 'na svém dědictví 
v Kovači 50 Iwp gr. čes. »ročního platu holého, věčnéhoyi2) O této 
zástavě byl všalk učiněn v des'káchápis ve formě trhu: že totiž 
V áclay; z N emyčeysi prodal Bohušovi 'Onen plat za lOoolmp. Jindy 
byl znzen plat komorní dlužním úpisem, jako Jan z Radimovic za
psal Otmarovi z Truženic v dluhu 200 kop g.r. čes. plat komorní 
20 kop. Oba ,tyto pla"ty trvaly ta:k dlouho, dokud nebyla 'kupní nebo 
v druhém pří:padě d1užnís.umma zaplacena. Přednost trhu byla 
'V tom, že při něm Ibyl,o olbvyklo ručení zapisovatelovo čili tak zvaná 
z:práva pro Ipřípad j akýchkcoli závad, které by se ,třebas časem na 
(lITom statku pozems:kém vysky,t1y ,a zmařily fádné vyplácení platu 
:komorntho, kdežto při dluhu iby1a zpráva úplně vy1oučena.Ha) Vy
mahání nezap'la.cen)'cll úrokú vvhražaval ,si věřitel výslovně hned 
v tržním listě. Nejv)·hodnější b)~10, ustanovi1.:li si, že 'mllže »1' jed
[l~my každém úroce rozdHně nea)o ve všech zadrža1ýoh úrocíoh spo
:lecne s komomikem ,nebo bez :k'Omomíka bráti«, dokud si nevybere 
všeoh svých zadržen)'ch ú1'okův i s útratami. Tím si zajistil volnou 
exekuci i v tom případě, že by deslky byly zavřeny a »komorníci se 
nevydávali«, a nemohly se mu mimo to pr.om1čet staré úroky.154) 

jdú.« lvIůže mu ten zápis kladeného úroku býti průkazem při sporu. »Pak-li 
sobě do domu kážeš úroky nositi, žáda,Í k úřadu přijda,když úrok vezmt!š, 
ať se úrok každý nebo některý ve třech letech vždy ve dskách peněžitých 
a úročních zapíše. A to úředníci, když jsú tvých desk svědomi na tvÍ! žádost 
učiní; neb jest se to tak od staroc1{ivna zadiovávalo.« ' 

150) Všehrd, kniha V., kap. 4. 
151) Kniha V., kap. 3. a 4. 
152) Staré platy komorní činily vždy to% kupní po případě dluž'1Í 

sum my, což odpovídalo tehdejší sazbě úrokové. Teprve sněmem z 30. dub 1:\ 

I.'4~ byla snížena l\a 6%. Viz' o tom výše na str. 28. - Slova ,rok' se užívalo 
střídavě v běžném smyslu i jako roků sv. Jiří a sv. Havla. Tak platil Václav 
z N erryčevsi 50 kQP při každém čase sv. Jiří i sv. Havlrr, kdežto J au z Ra
dimovic platil 20 kop za celý rok. V obou případech tedy ro%. 

153) Všehrd, kniha VII., kap. r6. »Za obyčej jest, ktož co klade ve 
dsky dluhem a zápisem, že toho nemóž znravovati; neb zpráva toliko trhóv 
a kúpení jes[«( ~ Trhem si získávali plat komorní především ti, kdož si 
chtěli opatřit rentll bez starostí spojených s držeúím statku pozemského 

154) Všellfd, kniha V .. kap: .,. -~ ZZ r.'1'3O D X. (vyd. Jirečkciva čl. 
II6) »Než stojí-li, pro zac1ržalé úroky aby mohl bráti ... , tehdy muož bráno 
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Zl1ičenízápisů deskových ,bylo tedy pohromou plahl Ikomor·ních, 
il1eboť, jak už Všehrd ří:kal, »mnozí svých platův korpo1'11ích dtlvodúv 
[to j. průkazů] jiných nemají, než ty knihy, kterými,ž se tíž plat.ové 
zapisují«,15o) a tak se mohlo státi, že by někdo »nemoh1 jistoty své 
ve dskách vyhledati a tudy mohl by o ten plat přijíti«.15O) Přes t.o 
"šalk mnozí olbnovi'1i des:kové vik1ady platu komorního bez zdráhání; 
a to buď že dali znova vepsa,ti star)' kdysi .o tom učiněný. zápis de
skový, nebo že se sami znova přizn.ali Ik své povinnosti. Tak byl dne 
10. března 1542 znova vložen do desk latinský zápis, jímž prodal 
22. října 1472 Jan Oděradz Sekeřic lO kop gr. čes. platu rooního 
holého, věčného Pavlovi, pmboš,tukostela Zderazského na Novém 
městě Pražském, a všemu konventu téhož 1dáštera.15T ) A stejně 
.oohotně se přiznali :bratří Oldřich a Adam Zapští ze Zap, že j SOlI již 
ode dávna povinni ,platem lkomorním jedné ,kopy gr. čes.koste1.u 
:Matky Boží na Louži v Starém městě Pražském na vsi Měcho
htpech.158) P.uzděj i se přiz.na'1 talké Smil Myš'ka ze Ž1anic, že už 
»před shořením desk z dědin svých z Hráďku nad Podiousy platil 
platu ročního holého osmnácte 'kop gr. čes. 'pwboštu v Starém Bo1e
slavi«.lú9) 

Jiní ani neobnovi'li zápisu deskového a platili úroky bez pře
rušení dále, nebo po smírné dohodě ipoílož.ili později všechriy za
držené úroky, jako Hendrych Štampach z Štampachu, jenž položil 
,kroku sv. Havla 1542 pla,t za pl'tltřetího roku zadržený,160) nebo 
Pavel Kaplí,ř ze Su1evic,kterého 14. června 1548 konvent domu 
Matk)T Boží na Malé Straně blíž mostu p,ražského kvitoval z »platuov 
komorních ,od 1eta 41. té nešťastné 'příhody,ja:kž dcky zemské ohněm 
zkaženy, až do 1eta 48. za rok S'V. Jiřk1Bl) Taiké Zikmund Korček 
z Božec sl'Oži,lu desk k roku sv. Jiří 1544 pltldruhékopy gr. čes. 
;platu Iwmorního Jiříkovi Baderskému z Oujezda, avšak »na ten 
zptlsolb, alby mu vydávány nebyly, leč zápis a s'pravedlnost ukáže, 
j a:kú na t)rž ,plat na těch dědinách má« ,162) Teprve !když 30. dubna 
1545 byla v;epsána do desk zemských 'OIbnova platu ,k,omorn.ího a 
Zikmund Korček »vzal to :k své víře a duši, že jest ten zápis tatI-;: 

býti tím zpuosobem pro zadržalé úroky. A také jestliže by dcky byly Z:l

vříny, aneb komorníci byli staveni pro takové úroky, že potom Z těch z'ldr
žalých úrokuov: muož poháněti a puohon ten nebl1de zmatečný.«· 

155) Všehrd, kniha VIII., kap. 8., čl. 3. 
1GB) Všehrd, kniha V., kap. 3., čl. 8. 
15T) DZV 3 fol. D 7. - Český text téhož zápistl byl znova vepsán po 

roce dne 8. května r543 (DZV 2 fol. E 20). 
158) DZV rfol. H. 20. Obnoveno 13. května 1542. 
159) DZV 8 fol. A 5. Obnoveno 3. srpna 1546. 
160) DZSt. 24 fo\. A II'. 
161) DZSt. 24 fol. B 24. 
162) DZSt. 24 fol. A 20. 
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prve byl«,163) kladeny Ibyly Baderskému peníze k deskám bez Y'}
hrady."(4) 

Proti tomu soudně vymáhal svů j zadržen)' plat komorní za 
ľ. 1541 a 1542 klášter sv. Vavřince jinak sv. Anny v Starém městě 
Pražs~<ém ,na Hendrychovi z Bínu1Gú

) a také aJbatyšekláštera sv. 
panny Kateřiny na Novém městě P'raŽ;ském panna Lidmi,la z V rcho
višt musila olbsí1a,ti Jiříka Cetens1<ého 'z Cetně, alby' klášteru zápis 
»o,]}novi.J a plat komorní roční, koterýž se dává se vsi Vinařic, zase 
ve ds'ky zemské vložil" .1G6) Jiný s~or měli bratří Zapští ze Zap s ru
Ik'.oj'l11ímiAdama Lva z Rožmitála o komorní plat z DOibřichovic167) 
a menší písař, ingrosátorové a registrátoři desk zemských se soudili 
o ,komorní ,plat z I~:O~yst a dosáhli konečně toho, že jim Jiřík Smolílk 
ze S1avic položi,lzase k roku sv. Jiří 1549 p'latu komorního 5 kop 
gr. čes.1G8) Zadržen)'ch úroků jim však už nedal, ohylyť promlčeny -
na rozdíl od v)·še uvedených pHpadll komorního platu věnovaného 
l:osteh"tm a klášterům. 

IM,Qlž,no z ,tohosoudi,t, že u platů věnovamých - nikoli tedy pro
daných ani zastavených - byla tehdy možnost promlčení už úplně 
vyloučena. A skutečně by1 dotyčný čJámek starého zřízení zemského 
pozměněn roku 1549 v ten smysl, že »nadaný plat, ten se nikdy pro
mlčeti nemá".lGO) 

O b 11 o v a s věd o m í.170) N O'vé Zřízení obsahovalo tak 
podrobná ustanovení 00 obnově akt zemského soudu, že nebylo téměř 
nesnází při jej ich obnovování, pokud ovšem věc sama o sobě nebyla 
spleti,tá. Přes to se tu a tam ukázala časem potřeba doplnit některý 
článek Nového Zřízení, když se stavové zdráhali mu vyhověti. Byla 
to zejména obnova svědomí, která pltsolbila s počátku obtíže, protože 
se stavové obávali vydávati nové svědectví. M.ohlo se totiž státi /ná-

1(3) DZV 7 fal. D 3. - Srovn. též pozn. 87. 
104) DZSt. 24 fal. A 28. 
lfJú) Podle iuxty při zápisu, když Hendrych z Bínu položil k roku 

sv. Havla 1542 ony zadržalé úroky: »Vyzdvihla sama panna převora sabbato post' 
Sigismundi J543 (S. května) kromě škod na právo vynalož,ených« (DZSt. 24 
fal. A II). 

HlO) DZM 76 fol. D 18. - Jiřík Cetenský posléze položil všechny z;t
držalé úroky »od sv. Havla po ohni od leta 41. až do tohoto sv. Havla 
leta 45.« a Lidmila ho 29. ledna 1)46 z nich kvitovala (DZSt. 24 fol. B 3'). 

167) DZM 76 fol. B 19'. Obeslání rukojmí Lvových a rozhodnutí menších 
úředník!'t z 26. října 1546. 

168) DZM 76 fol. J 6'. P:VI'.í obeslání z 2C). srpna 1547 znělo nesprávně 
11'1 purkmistra a radu města Mostu; teprve když 25. září 1548 vyšlo nové 
obeslání Jiříka Smolíka (DZM 63 fal. S 14), stal se nález soudu zemského 
dne 9. listopadu (ibid. fal. S 14' iuxta), podle kterého Smolík konečně po
ložil sporný plat komorní (DZSt. 24 fal. C 1). 

1G9) ZZ IS30 D ID a ZZ 1549 G 31. 
170) NZ XIV. ,- Viz výše l1a str. 212. 
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hodou, že by se staré svědomí našlo, a kdyby se pak neshodovalo 
i3 novým,. že by by1i obžalováni z falše, pr.o kterou mohli i na hrdle 
býti trestáni. . 

Proto se zdráhal Jan z Písnice vydati nové svědomí Divišovi 
Slavatovi z Chlumu, »poněvadž prve otci jeho Diviše svědoml d;'! 
a že by to nebylo bezpeoné, aby měl jiné svědomí, leč jemu první 
navráceno bude, dávati«. Zemský soud mu to však pfes to roZkázal, 
ale mzhodl spolu na jeho ochr3!ťLu, »j estli by se předešlé svědomí 
kdy našlo a 'V tom ,se vyhledalo, že by s'krzenepamět svou v po
s'ledním svědomí něco více anebo méně dostavil, ,to že jemu k újmě 
jeho svědomí a cti b)·ti nemá nyní, ma časy budoucí a věčné«.17l) 

Rozhodnutí toto sta,lo se pak normou .proolbnovu svědectví a 
když se pozděj i z:pěčoval Jindřich Oudrcký z Oudrče vydati nové 
,svědomí Lidmile z Vitiněvsi, manželce Mikuláše Karlíka 'z N ežetic, 
,roz,kázal mu zems'ký soud doslova totéž. 172) 

Obnova listův erbov,ních. - Udělení »etbu neboli 
znamení vladyctví« Ibylo již ocj.e dávna vyhrazeno samému králi, 
který vydáva'l za ,tou příčinou »listy ellbovní« (vVa'Ppenbrief)173) 
Tyto královské maj estáty dávali si el1bovníci vkládati clo des k zem
s'kJ'ch, aby jej ieh platnost nemohla b)7ti ,nikým v zemi popírána, a 
spolu jako zajištění pro případ ztráty originálu. Pb shoření desk 
dali si J:lakz týchž důvodů někteří ertbovníci obnoviti tyto deskové 
vklady svých listův enbovních. 

Tak byl 8. května 1543 znova vepsán majestát krále Ferdinanda 
z roku 1528, kterým byl udělen Janovi z Divic »el1b neboli znamení 
vladyctvk174

) Protože Mikuláš Ruthart z :M.alešova přišel nějakým 
,způsobem, snad připožár.u desk, o svůj majestát, dal mu král Fer-' 
d:inand 6. srpna 1543 »potvrzení listu etibov:ního .na vladyctví« a 
rozkázal nejvyššímu pUl1krabí VoHovi st. z Kraj>ktl, alby ,dal Rut
hartovi ,ten 'list vLožit do desk.175) Dne 23. července 1544 byl z.nova 
za~sán majestát císaře Kada V. z r. 1538, kterým Se povyšuje místo
kancléř český JiH Žabka z Limberka se svým synem Burjánem mezi 
"barones« Hše a 'kterým se mu rozšiřuje jeho erb;176) A konečnč 

171) DZV 41 fol. G 25. Relace ze soudu dne 3. června 1542. 
172) DZV 41 fal. H 23. Relace ze soudu dne 10. června 15~P. 
173) Usnesení sněmu z r. 1497 v prvních deskách Václava Hyndrák;t 

fol. A 30 _., B 6 (Archiv Český V.,'~str. 468; Rel. Tabul. II., str. 487)· -
ZZ 1500 vyd, Palackého čl. 462 (Archiv Český V., str. 221), ZZ 1549' 
A 23, ZZ 1564 A 15; 

174) DZV 2 fol. E 21. »Dán na hradě Pražském v úterý po nancbe
vzetí Panny Marie etc.« (18. srpna 1528). 

17li) DZSt. 42 fol. C 14. Vloženo 20. prosince 1543· 
176) DZV 2 fol. L 14. »Datum in Nicia die vigesimo mensis maii a. 

D. mi11esimo quingentesimo trigesimo octavo .. ,« Poprvé vepsáno do 
desk z rozkazu krále Ferdinanda r. 1539· 
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12. září: 1545 byl zase vepsán majestát :krále Ludvíka z r. 1525, 
kterým byl potvrzen Janovi z Semeohova a dědicům a strýcům jeho 
Vítovi' Hlaváoovi, Jihl<,ovi Zdenkovu sy:nu a Adamovi písaři erb 
udělený kdysi :králem Jiřím ,otci Janovu Václavovi z Semechova, 
kterému však »včasu předešlým vuohni jest shořal«.177) 

Stejně si dal S,petIe z Prudic a z Janovic znova vložit do dE:sk 
th listy o svém rozší.řeném erbu, a to list J a,na z ja;:lOvic, nejvyš
ší:ho 'purkrabí, z 8. prosince 1502, kterým přijal Jana Spetle z Prudic 
a na Žlebích a jeho syny »za pravé strýce erbovní, poněYadž jest rod 
jeho pšecken .sšel těch, kteříž· sou se psali z Janovic, mužského po
hlaví, takže již žádného není, nežli on sám a syn Jeho, kterýž roz
umu neužívá«; list Elišlky z Janovic z 9. května 1503, kterým "y
slovu je s tím svůj souhlas, a konečně relaci o potvrzení toho králem 
Vladislavem z 9. listo:pa<du 1503,'7") 

Poslední OIbnova přijetí za str)TCe erbovní byla vepsána 13. ledna 
J 552. Je to potvrzení krále Ludvika Kašparu Ebrzvínovi i Hradiště, 
který »vyznal za pravé ,strejce své ellbovní velebného mistra Jiříka, 
probošta Mělniokého a kanovníka kostela Pražského, a statečného 
Jana z Doubravky a z Hradiště, doktora, a slovutné Linharta s bra
třími a Jiříka též z Doulbravky a z Hradiště.l7O ) 

O b n 'O v a :p ř i jet í d o s t a v u ryt í ř s 'k é ho. - Větší 
význam měl deskov)T zápis o přijetí do stavu rytířského. Kdežto i po 
shoření desk měl e1"bovník ještě originál svého listu el'bovní,ho 
v rukou nebo se mohl odvolati k registrům královským, ,kde byly 
majestáty zapsány, byly naopak deskové záznamy o rpřijetí do stavu 
rytířského - nehledě k svědectví ryt~h'l ~la sněmu kdysi přítomných 
- jediným přímým průlkazem tohoto aktu. Bylo totiž toto přijetí, 
které se dálo na sněmu, poz,namenáv<ÍJno nejprve do »kvaternu relací 
JMti. 'krá:le, JichMtí ,pánův a vládyik, plného soudu zemského« a 
když se nově přij atý rytíř oSOlbně k tomu :přiznal u desk zemských a 
slíbil, že se zachová podle řádu svého stav,u, Ibyl o tom - v do!bě 
před shořením180 ) - učiněn j eštězápis do ,kvaternu památ
.ného.181) P~'otože se to však týkalo pouze stavu rytířského, nebýv,alo 

177) DZV6 foJ. E 1. »Dán na Budíně v úterý po neděli postní, jež 
slove Oculi 1. B. MOVcXXV ... « (21. března 1525) a vepsán poprvé do 
desk ve čtvrtek po Všech svatých dne 2. listopadu 1525. 

178) DZV 6 foJ. D 13. Obnoveno v outerý před sv. Janem Křtitelem 
23. června 1545. 

170) DZV 6 foJ. H 30. »Dán na hradě Pražském v pondělí po hodu 
Ducha sv. léta Božího 1522« (9. června). 

150) Po r. 1541 byl o tom psán zápis do kvatcrnu trhového. 
181) Svědčí tomu úpl.ně shodný text obnovy Jiříka z Jelče z r. 1528 

a Vá~lava ze Strkova z 1'. 15.37: »S povolením stavu rytířského království 
Českého 'toto jcst dskami památnými zapsáno, že N. N. přiznal se před 
týmž stavem rytířským a před úředníky Pražskými menšími desk zem-
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o tom, z.mínlky, ve ;l~st1?íC,h a~'!ykulech sněmovních, a byly tedy ony 
dva Z3Jplsy deskove J edmym uredním toho dokladem. 

v .. Alby si obnovil~ v tu~o .právní jistotu deskami zaručenou, před-
10Z1h hned po vyhlasem nového zřízení o napravení de.sk 13. ledna 
1542 Jan, Prokop,Martin, Matěj a Jakub hratH Jenšíkové z Radva
l1?Va regist~ík z ~~sk, že byli kdysi :přijati do stavu rytířského a zá
IJIS deskovy byl J1m oIb.n.oven.182) Později si dali znova vložit s'vé 
phznání k stavu rytífskému Jan Bohdal a Jan a Jiřík bratří z H.es
nice,183) . :Michal Břesk)T a Václav, strýeové z Ploskovic 184) Vádav 
z Strlkova/85

) Jan Frenar z Branova a Jan Vodochodský z Bra
,J~ova,lSG) Jam Vrbča.nský z Velišova/87 ) býval)T místopísař království 
C:v~kého Ja? z Písnivce, Adam z Šmolova a syn jeho Simeon/SS) 
Jln'f<: z J ence, prolbost kostela Vyšehradského, Dominik Hoffman 
z }elče/8o) \l,áclav z Pecinovce,190) Jan Bo,rek z Borku, kter)T se 
pnznal 10. listopadu 1558 po ,svém otci Ondřejovi Ipřijatém do 
stavu rytířského kdysi před shořením desk191), a ,konečně na sněmu 
30. ledna 1562 byl přij at do stavu rytířs'kého Andres Fryz z Trut-
110va, prokázav, že otec jeho někdy Andres Fryz z Tmtnova byl 
při jat dávJ10 před požárem.192) 

Byly tedy ohno'vy ,přijetí dostaVL! ry-tíí'ského velmi časté a že 
měly zcela vyjímečn)T v)rznam pro pn'lkazy šleohtictví, ukazuj~ pří
pad Václava' Chrustenského, kter}' nemohl roku 1546 pTO nedo-

ských a tímto zápisem se přiznává, že při stavu rytířském stojí a státi 
chce ... « (DZV 42 fol. M 6 a J 26). 

182) DZV I fol. C 19. »měli prve ve dskách'; ukázali registřík leta 
etc. lX:XXVI. ve čtvrtek po sv. :Řehoři« 16. března 1536. 

1~3) DZV I fol. H 25. Přijati byli 23. března 1537; obnovili přiznání 
22. kvetna 1542. Relace o tom z téhož dne je v DZSt. 42 fol. A 24. 

1S4) DZv. 4 fol. JI 3. Obnovili !o. května 1543. 
, 185) !?~V 42 fol. J 26. ,Poprvé se přiznal v pondělí po XI tisících pan-

nach, 22. rIJna 1537, podruhe 13. srpna 1543. 
186) DZV 5 fol. :\ 6. Ohnovili 30. srpna 1543. 
187) DZV 5 fol. A 12. Obnoveno 4. října 1543. - Že byl VrbčanskV' 

nejen nový rytíř,ale i že byl teprve od nedávna svohodný člověk dosvěd~ 
čuje jednak kšaft Michala Slavaty z Chlumu a z Košmberka na' Kostelci 
z 18. září 1533, který vyznává, že ho propustil »Z člověčenství a ze své 
poddaností« (DZV 3 fol. B 16), jednak výpověcf soudu zemského z II. 

března 1541 ve sporu jeho s Hrochem z Mezilesic o nářek cti a uro
zenost, lve kterém se jmenuje »Jan Vrbč.anský, syn někdy Jiříka krčmáře 
z Vrbčan, kterýž se nedávno píše z Velišova« (DZV 249 fol. A 23). 

188) DZV 5 fol. F 1. Přiznání všech tří obnoveno 21. března 1544.' 
189) DZV 42 fol. M 6. Poprvé se přiznali »v sobotu den sv. Petra 

v okovách«, 1. srpna J528, podruhé 2. dubna 1544. 
190) DZV 5 fol. J 15. Přiznal se 13- září 1544, »jakož byl přijat 1528 

v sobotu před sv. Vítem«, 13. června do stavu rytířského. 
101) DZV 13 fol. A 7.' 
192) DZV T 4 fol. F 23. Vloženo ,30. ledna 1562. 
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statek zápisů desl<ov}Th prokázati, že by byl ze staré vládycké rodiny 
Chrustensk}'ch z Malovar.1U3

) 

Z ,těchže dt1vodů, <liby nový deskový zápis vyloučil j alkoukol~ 
tPoch)~bnost, byly z.nOva vkládány do desk v}'povědi učiněné kdysl 
v sporedh o urozenost. Hned po 'Vydání Nového ZEzení 2. ledna 15'42 

!byla z'nova vepsána do des k památných výpověd ubněná.27. března 
I537 ve při o urozenost mezi Janem. $tosem z I~oul11c a Jan;n~ 
Planknarem z Kynšperka na Vladislavl, kterou hyh alba ponechal11 
při svých starožitný,ch l'odech, $tos ,panského stavu, Planknar ry~~ř
ského.194) Když vznikly kdysi v tÍ"icá>týťh lete~h >>'l1ěkterév ,nes:na:ze 
a ,nářkové o starožitnost vladyctví rodu« meZl podkomon.m V 01-
fartem Pl<? .hl(inarem z Kynšperka a místokancléi'em Jiříkem 23Jhkou 
z Lil11ber.ka, byly ,urovnány též výpovědí komise k tomu určené, ·~<te
rážto výpověď by.la po požáru znova vložena do deSlk I5·kvetna 
1543.195) V}~povědí byly též urovná~y ~6. květn~v.I540 »tl1e~náze.~ 
,rozepře mezi urozenými a stateč~ýml~?,any K~p~en z Sulevl.c, to;t1z, 
pány Košťálovsk)'mi, Sulevs:kýnll a ~lzkovsk):ml se stran! } edn~ a 
pámy N et1uck}lmi, Třebivlick)'mi, Běsko,~skÝI?l, Brozanskyuu a ,V 0-
sters,kými i Fnými strej ci jich z strany druhe strany tytule psaľ\l«, a 
uznáno pávo všeoh psáti se Kapléři ze Sulevk. I tato výpo",ěd byla. 

. 'd d ,- 't' I 106) z,nova 1ngr.osovanao ' eSK parna \1iyc 1. , 

O lb n o vap ř i jet í z a .o byv a tele d o Č e ch (i n l~ o
l á ,t 'll). - Byl-li tedy deskový zápis pro el1bovnika, a pro noveh.o, 
,rytíře tak důležit)O, že byl po shoření desk o!bnov.ovan, byl pro C1-

193) DZSt. 42 fol. H 16. Z rozkazu so~du zemského v>:svěd~i,li t;1en~í 
úředníci desk zemských Václavovi Chrustenskl'mu: »toho nema~e zadny ve
domosti ani paměti, aby kdy před "hořením desk zeiména otec Jeh,? Vác.lava, 
leto je byl, ve dslcách zapsán byl a taky ab:y on ne~co~u ~neb nek~o Jemt1 
zapis()vati jměl, aniž' jsme my slyšeli, jak Jeho otCi nkah av kd~, J!";st. byl: 
než někteří z nás tu pamět ťnáme ~řed .. sh,ořenín:, desl~! ~e v:e. t;ekten zaplsovt? 
nacházeli tytulem z Malovar, že Je Jmym a Jl~ Jim clmlt, ale z t9ho-l~ 
rodu jest on Václav aneb byli-li jsou ti jací přátelé jemu erbem nebo krevn~ 
příbuzností, to nevíme ... X.« - Pravděpodobně chtěl ChrustenskÝ"klá;tJ 
do desk a právě na minulém sněmu 17. srpna 1545 hylo stavem ryttrskyr'l 
usneseno »aby 7ase to, jakž prve před shořením d~sk zem3'k~ch, obnoveno 
týmiž,"dskami bylo, tak ahy Hdnému, kterýŽ, dska,ml zemskY'1řI1 do stavu ľY
tířského přiJat není, aby mu do desk zemskyc~ mc kladeno, nebylo ... « (Re
lace z(' sněmu z 5. září 1545 v DZSt. 42 f~~ .. G, 6). Usnesem ~~to ,znova tedy 
vyzdvihlo důležitost zápisů deskov}'ch o pnJeu do stavu ryttrskeh<;. v 
. 104) DZV 41 fo!, B 16. -- Výpis této výpovědi byl podruhe ylozel~ 
18. duh~a 1556 (DZV 45 fol. F 24). -, Srov~. S~dláčij~,~ýcha urOZel~?stt 
a vývodv u starých Čechův a Moravanuv (Vestmk Kra!. ces. Spol. Nauk 
1914), sťr. 7· ° , , dl 1 o od' 

195) DZV 42 fol. J 6. Výpoyěď není datovan~~ po e re ator';1. puvo m 
své intabulace pochází však z roku I5.14--- r .'37. Sedlacek I. c. str. 7 JI omylem 
klade do r 1548 a jmenuje Václava Planknara. 

19~) DZV 42 fol. H 16. 
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zince !{Jřij atého do ,Čech nezbytn)Ompředpdkladem nerušeného uží
vání všech práv českých staviL Již na sněmu r. I486 bylo usneseno, 
že cizozemec přij atý d,o Čech »má napřed to uj istiti dskami zem
skými a listem ,pod pečetí svou, ten ke dskám položíc, aby žádného 
jiného dědičného pána neměl, nežli .hále Českého korunovaného a 
"Te všech povi-nnostechaiby se srovnal s oibyvateli země České«.197) 

PH požáru shořely ar,ciť ,nejen zápisy ,o tom v deskách, ale i ony 
[\Nzmivací listy Ik zemi, zvané reversy, a. nestalo-li se zatím obyva
telské práv.o cizincovo v Čechách všeobecně známým a prokázaným 
bud držbou svobodného sta,tku a zápisem o tom v des'kách nebo za
stáváním některého úřadu zemského, mgplo b),ti skutečně o něm 
pochybováno. 

Proto se tedy Hendrych z '/id,pachu na Kralnpech, přijatý za 
.,obyvatele do Čech ,na sněmu 21. ledna 1540,198) znova přiznal 
lO. května I542, » že jakž ,prve před shořením desk slíbil jest, tak 
i nyní tímto zápisem slibuje« za6ho'Vati se .podle úízení zems1kéh019O

) 

a obnovil SVltj ohněm zničený »list přiznavací na pergameně pod 
pečetí«.200) 

O b n o v a s t a t k ů z man s tví 'p rop u š t ě 11 Ý c h. ~ 
P,ol"ud byla manství už dávno uvedena v dědictví a ibyla snad již 
v několika generacích nebo aspoň v několi1ka rukou v deskách zem
ských, byla po požáru obnovována j:rko kter}'koliv jiný statek svo
bodný. Výjimku činila manství teprve nedávno osvdbozená, při 
nichž byly zápisy v deskách dvorských dosud opominutím nepře
trženy. Pto obnovu těchto bývalých lén byla určena v šestém 
článku »N ového Zřízení o 71yzdvižení desk zemských« zvláštní ,pra
'viclla201) ,a Ipodle nich byly Itarrmvé statky 'znova vpisovány buď přímo 
po pn'lkazu dědičnosti a, nebylo-li toho možno dokázati, na zvláštní 
rozkaz králův nebo majestát za tOtl příčinou OIbnovený. 

Královské listy, jimiž se nařizovala obnova těchto osvo1bozených 
ma.nství a jej ich výmaz z desk dvorských, byly často v,pisovány do 
kvatetnl1 rela:cí a v1dádány někdy i do desk dvorských, kde byly té
měř výhradně pro ně ~aloženy »desky nové ,památní«, v jejiohž 
čelo byl poznamenán »šestej arty'kul z Nového Zřízení o vyzdvižení 
desk zemských pohořalých«.202) Forma těohto listů královských 

197) V třetích de$kách Ondřejových fol. B I. (Archiv Český V., str. 
427). Článek tento byl po shoření desk znova vepsán r. 1543 (DZV 2 fol. 
G 23-24) a později zařazen do ZZ 1549 B 15 a ZZ 1564 A 18. 

198) Sněmy Če~ké 1., str. 476. 
199) DZV I fol. H 13, 
200) Orig. pergam. z 20. prosince 1541 ve sbírce reversů v zemském 

archivu. 
201) Viz výše sti". 2IO. 

202) DD 67 fol. 1. 

16 
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o obnově os'vOlbO'zen)'ch lén byla stereotypní: ,nařizovalo se jimi ně
kterému z nejvyšší-oh úřední'kti, alby Ibyl :královým relátoremolbnovy 
v deskách zemsik)'ch.203) . . 

Kdo ,tedy měl pův,odní Svtlj majestát n,eho VÝ:I?lS Jeho~,des~ 
zemsk)'oh, nebo komu tokrá:l zvláštní re}acl IP?vo~ll ~ po prtop~d7 
:dal 11a to i nový ma j estát, a kdo ».talk,ovelho pretrzel11 a v~azaJl1l 
podle téhož [Nového] Zřízení časně jest hl~d~l a to z ~al:stvl pro
puštění :pořádně ... po'k<Í:zal«, tomu byl zapls;nansky sl~rtnu~ a 
učiněn oD tom zvláš,tní zá:znaan v des:kách dvorskych. 20 !) Lhuta N,o
v)'m Zřízením :k tomu určená - tři léta a ,osmnáct ,nedělí - pl"oOsla. 
však dříve, než si všichni stav.ové dali své .osvobozené s.tatky vy
mazat z desk dvorských, a proto byla na sněmu 7. ledna 1544 pro
dloužena o da'lší dva roky.205) 

Stavové vša:k sami mnohdy a1evěděli, mají-li něco v deskách. 
dvorských dosud nepřetrženo, 00 by mělo býti podle N ového ~Hzení 
vym:azá:nO'. Proto si dá:vali úř;dnílky des~{ .~v?rských, prohle~n?ut 
kvaterny a vypsa,t všechny sve ~tatl~y dedlCne" JdeTe Pl"oO~ust;~y 
byvše z manství nebyly dosud pretrzeny v deslkaoh d:vmskych. ) 

203) Uvádíme příkladem list krále Ferdinanda z, 20., če~'veI~se 1?4,3 
nejv. hofmistru Zdislavovi Berkovi z Dubé: ;)Urozeny, verny nas 1?I}y, 
V' ďťť dáváme že jsme urozenému VáclavovI z Vartmberka na Lipen:: 

eKe I, < n' m milostivé povolení dáti ráčili, aby zbuoží Krupecke 
a rupce, v. . ., I 'h . k" 'edešle před 
z desle dvorských vymazáno a do desle zems eyc 'v. J a z I P: . vo • 
1 ' , b 10 zase do týchž deok zemských se vloZllo. Protoz pOlOUClmc, 

s lorenlm y , v d v , b V! K pecké témuž 
ab s relatorem ke dckám zemským byl a otcene z UOZI ru. v' . 
V!clavovi z Vartmberka podle pořádku do desk ze~,ských vepsati a vlolZlt~ 

I ' I .. : v necvI'nl'ce« _ List tento byl vepsan do kvaternu re aCl roz caza, J1l1ace. " " h (DD 6 f I 7) _ 
(DZSt 42 fol. C ~) i do památných desk dvorskyc VP 7 o. ~Iaci 
Shodnj list nejv. I;ancléři Hendryc~ovi z ~Iavna z 22'';IJ~.~ 1~:4 (~b 67 
tvrze Březnice' Petrovi Malovcovl z CheJnova' na !ll I er . 

fol. 22) a i. v,, bl' teJ'ně všechny do jednoho kvaternu 
204) Tyto. zaznamy y y psany s 1 6 f I M 7 

(DD 62) kde do ooc;vislé řady jinýcH zápisů, mezi ,ro, I}3
h 

na o. 
, ' 1 ~ fol M 20 (pag. 542) vepsany vsec ny z let 1543 (pag. 521) a 1'0, 1537 na . 

až 1547· v, DZSt I fol 'B 17', _ Sněmy České r., 20(3) Usnesení snemOVl11 v .,.. 

str. 591. f I 6 VT z Valštejna na Rychmburce p,ři~túp~1 před 
200) DD 67 o. .» v! cu: . emu všiclmi trhové, zaplsove aneb 

úředníky desk dvorskÝveh ~a~aJ,e, aby J 1 '\ ;ti J'menováno, což by se toho 
vk I' " 'h kt 'ýmzkoh Jmenem muoz ):1 , 1 

coz o I Jme o, el Vl b í 'hledáno ješto by se na zame ( 
kdežkoli ve dskách dvorských nas 0, Yt o '~oně;adŽ zámku Rychmburku 
Rycl~??burk .. , , v~tabov~{I~ , .a '1 !Ol ~~o ~~sk zemských se stal, jak svrc~u
... pnevod. z tychz des ;ohrSt,YC kl llJ'e Vze on to všecko podle sněmovl11ho 

, . z desle zem~kyc o u az ,. , C ht p~~ny ,vaJPI& , "1 i MVeXLI jakž ten artykul sněmovl11 v ;c _.0 
znzel11, Idere se sta o." -.' v h . d' f h při tom žadaJe 
deskách folio 1. vukazuje, vymazatI, a p~e~' ~~~{t b; Ise

c ~~' toho kdežkoli ~ 
aby to pro pamet bylo p,oznamer:ano, e J~. VTmovi dědicóm a 
kdyžkoli v týchž dvorskych dskach naslo, ze J~n:u h ~ \. "A úřed
budúcím jeho k žádné škodě a újmě spravedlnostI Je ° y 1 nema. 
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Z téhož dů,"odu dával někdy i král hledati v kvatemech dvorských, 
dříve .než dal pOVlolení k novému vkladu do desk zems1kých.207) 
Bylo-li sh1edáno, že statek je již skutečně dědičn)" byl dadatečně vy
ma'záln z des k dvorských a znava vložen do zemsik)'ch. Při tam se 
často vpisoval i majestát :králův, kterým byl kdysi statek propuštěn 
z ma,ns,tví, nebo byla znova vložena aspoií. :b)'valá relace o tom do 
desk. Dálo se to zejména tehdy, šlo-li o oibnovu vkladu statku jsou
cího již v ruka u jiného majitele, než kterému byl osvobo'zen.208) 

Stejně jako bývalá manství králo'Vskábyly obnovavány v dě
dictví propuš,těné statky mami pans1kých a rytiřských, kterým ještě 
více zá:1eželo .na tom, aiby měli .svá dědická práva znova utvr'zena 
deskami zemskými a byli taik: udhráněni před zvůlí svých bývalých 
lenních pám'1. 200) 

R oz díl v o lb n a v á c 11 pod 1 e p r á vak des k á m. _ 
DO' desk zemských mohli svdbodně klásti pouze král a oba vyšší 
stavové,kdežto města královská,dědinníci 'a ostatní obyvatelé krá,
lovství Českého, jakož i cizinci mohli kupovat pozemské statky a 

níci desk dvorských takovú žádost jeho Viléma z Valštejna těmito dskami 
památnými jsú poznamenali. Vyznání ouředníkův. Stalo se v středu po 
SV. Bonifáci [6. června] 1543.« 

207) DZSt. 42 fol. C 9. Král Ferdinand nejvyššímu sudímu Janovi 
st. Popelovi z Lobkovic dne 3. října 1543: » ... poroučetit ráčíme, aby ve 
dskách dvorských s pilností pohledati dal, jestliže zámek Opálka a městečko 
Strážov s jeho příslušenstvím v týchž dskách dvorských jest, pak-li by 
nalezeno nebylo, tehdy jest vuole i poručení naše, aby relatorem ke dskám 
zemským království Českého byl, aby urozen}; Adam Lev z Rožmitála týž 
zámek Opálku a městečko Strážov ... urozené Alžbětě st. z Pacova v svrchu-
psané dsky zemské podle pořádku vložil ... « , 

, 208) DZV 3 fol. A 24. Když ] an Tetonr z Tetova znova kladl 16. 
ledna 1542 polovici Vrchlabí a Lanova Kryštofovi Jandorfovi z Jandorfl!, 
jak mu to byl kdysi 30. ledna 1537 prodal, vložil si nejprve majestát krále 
Ludvíka z 20. září 1525, kterým to sám byl dostal v dědictví (Ibid. fol. A 
22). - Podobně si dal vepsati 7. února 1542 Jan Žlutický z Vřesovic nej
prve majestát krále Vladislava z 5. ledna 15J,S, kterým dostal v dědict'.'í 
město i zámek Žlutice, hrad Mazanec a zámek N evděk, a pak teprve obnOVil 
vklad toho všeho Hendrychovi pnrkr. v 'Míšni z 9. listopadu 1537 (Ibid, 
fol. B 21). 

209) DZV 3 fol. G 3. V úterý po sv. Stanislavu dne 9'. května 1542 
znova vepsán list Jana z Vartmberka na Děvíně ze čtvrtka před sv. Mar
cellem 1515 vložený kdysi v prvních deskách Václava Robmhápa na listu 
H 30, jímž' propustil z mariství Hanuše z :Jtěchovic a bratří jeh? všeck~' 
i jejich dědice. - DZV· 5 fol. G 18. Zdislav Berka z Dube pnznal se 
II. června 1544: »jakož prve časuov minulých před shořením desk spoll! 
s někdv Adamem bratrem svým někdy Jana Tajna z Tajna i s dě,dici 
a statk~m jeho z manstvÍ- kterýmž jest jim zavázán byl, tudíž i ze vše~h 
služeb a povinností propustili, i jakž prve tak i nyní on Zdislav Berka slíbil 
jest a tímto zápisem slibuje, že na dědice nadepsaného někdy Jana ani na 
statek jejich nechce a nemá se více navracovati 'ani z strany již prop1l
štěného manství se jak tithnúti časy budoucí a věčné.« 
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klásti je do desk pouze s poyolením královým po zvláštním relá
toru,210) kteréžto povolení spolu i se jménem relátorovým bylo vý
slovně uváděno v klausuli připojované Ik zápisům deskovým.211 ) 

Městttm královsk)rm byily pozemkové stat1C.)' kladeny do desk 
jen s povolením králov)'m a,J? podmínkou, že jejich svobodný char
akter zůstane nedotčen a berně tím neutrpí újmy.212) 

Jediné Pražalll: Starého i N07)ého 1něsta a KlttnohoYŠtí Imělli' 
ode dávna v)'sadu, že mohli k obci a jednotliví měšťané - pokud 
mělidt"tm v městě - i sobě kupovat pozemské statky a klásti je do 
desk bez povolení králova. Stejně i kšafty jejich byly v'pisO'vány do 
desk bez zvláštních relací, pokud se týkaly statkůpozemskýoh, »když 
dva z lkonšel{'tv ke dskám s těmi kšafty od celé rady při j dÍt a seznají 
o kšaftu, že jest řádně a spravedlivě .přišlý«.m) Pražané a KtJ'tno
horští, kteří hyli při poradách komise o na,pravení desk, pokud šlo 
o jej ich věci, nezapomněli na svou svotbodu, a tak se dostal do N 0-

véhO' Zřízení zvláštní článek ,potvrzující starodávné jejich právo ke 
dskám.214

) 

210) "Všehrd, khiha IV., bt>. 5., čl. 4. - ZZ 1500 (Palackého vyd. čl. 
99. Archiv Český )V., str. 52), ZZ 1530 C XV. Girečkova vyd. čl. 97). -:
SroVn. výše pozn" 47. 

211) Klaúsule zhěla; »K kterérríužto ve dšky kladení liej jasněj ší kníže 
a pán, pah ... Český král etc. své milostivé povolení dáti jest ráčil. Poscl 
ke dskáhl od JMti byl jest N. N. z pá1111v [nebo: z vládyk] od JMti král. 
k tomu jsa zvláště vysláný.« , 

212) Vklady niěstské k obe} byly vždy opatř'eny klausulí: » ... s takóVOLl 
výmihkoh, přišlá-li by kdy jaká berilě aneb jiná, potřeba královská aneb 
zemská. že oni toho dědictví sobě pod šos ari jinak osobovati ani přivlast
ňova'ti nemají, než mají a povillni budotí s,e k králi JMU a k zemi tak cho
vati a to vše činiti, jakž jsou se !Jředeš1í držitelé nadepsaného dědiétví cho~ 
valí a čiili,li.« DZV I fol. B I a j. v. 

213) Všehrd, kniha IV., kap. 5., čl. 4. ," 
214) NZ XXIII.: »Pražanů'm a Horriíkůfu aby ve dsky kladeno bylo 

a svobodně šlo, což by sobě koIi k obCi ánebo osoby na zemi statkův svobodných 
Ímupí\i, jakž ha to jich privilegia se vzt<ihují a toho od starodávna v užívání 
byli. Těž také kšaftóvé jích mají jim ve dsky kladehi býti bez zvláštní re
lací JMti král. Jiným pak městům s povolením JMti král. do desk také jíti 
má.« -- Tato v};Sitda óbou měst stala se tírh, že byla pojata do NZ ze1llským 
zákone/ll - a pioo Pražahy mimo to snitd i vůbec prvním písehlhýni potvr~ 
zením práva od nepaměti užívaného. N áru Se aspoň nedochovalo žádné prj:. 
vilegihm Pražanů na svobcidti<,lesk z doby před požárem a ahi Všehrd ne
mluví o privilegiu, riýbi-ž ví o Praze pouze tolik, »že toho chce svobodu před 
jihými městy míti ... « (l,hiha IV., kap. 5., čl. 4.), a ZZ 1500 (Pal. vYd,čl. 
i72) zmiňUje, se j~n povšec'bně o svob'odách pražať1u. První nálll známé po
tvrz'éní. starodávného tohoto práva dóshtlí Praža,né ó'd krále Ferdinanda 24. 
zářr 1554 (DZSt. 43 fo!. I I,~" Čelakovského Co'dex . ítlrís mtlnicipalis 1., str. 
478 v pozn. k 'čís. 281), podruhé Stalooniěsrští 5. července I593 (DZSt. 48 
fol. M 20, Coďex T., str. 476, čís. 281) a Novohlěstští 6. listopadu 1595 (DZSt. 
49 fol. E 3, Codex 1., str. oi83,ČíS. 285). -'00 KUthoh&ští "šak mají privile
gium již od císaře Karla IV. z 13. prosince 1371 (Codex II., str. 642, čís. 
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v D~d'Í1míci měli přístup' k deskám usnadněn teprve po požál'ú 
kdy~ Sl hron:~~ně ,zase kladli své statečky do desk a král by byÍ 
musll podle Znzelll Zemského vydávat spousty zvláštních povoleni 
a jmy~nov~t pokaždé relátora. 21Il

) Proto asi došlo k tomu že kráÍ 
po~uC1I~e~<terému z ~1ejvyššíoh úředníkt"t zemsk)rch, aby s~m dával 
svohodlllkum povolem k des'kov)"m v1kladt"tm Tato no t . y vN' . 'vo a - pres 
to, z~ není . ovým ~řízením vyslovena - zračí se nejen ,,' kvaternu 
relacI: kde ]Sou, c<:le 'strany plny po,Tolení obyčejně nejvyššíhO' ko
mO,r11lkq nebo plsare ke vkladLlm dědinníků,210) ale i v Zřízení Zem
s!,;:emz roku y l549, kde hyl starý, článek o relaci královslké v tom 
sm;s}u d~pl?en.2~7) ~yla t? ydosti z~1ačná úleva pro dědinní'ky, po-
m) shrpe-h, ze kral byval preoasto mllno zemi. 

v Pol~ud jde ? erbovll:íky, bylo kdysi právo, že »každému, Iw
l1~Uf: kral he,~b ,da, beze vseho otporu má ve dsky kladeno býti jako 
p~tnU ,pepo Jl11emu zemanu nejstaršímu«.218) Byla to jakoby remi.c. 
l1~s~en~e ona d?bu, kely n~byl ještě uzavírán bohat)'l11 měšťant'1m a 
dedIr::mkum prechocl ydo stqvu viládyckého a rytíhkého.2l!l) Ale již 
:r l(;;etn~ 1497 n~ snemu o suchých cinech letničních bylo usneseno, 
ze zq,dl1,eI?un?ve:?~t ;r,bo;níku »nemá do života jeho ve dsky lda
den o 'pytl, nez dedIcum Jeho má ,kladeno b>,rti k leH\m při~lým a 
v to.m er'l~u ~rodil)rl11,«.220) Tím Jbyl po prvé ~řejmě vysloven" rozdíl 
mezI. '11Ovyml ,e:bo':~lk?: a s,tavem !oytířSikým, jemuž se teprve j)O

~omcI ~r~o\~nlku ptl'~ltzov~l~. Kdyzse o v~~k později rozdíly mezi 
!ed~o!h,v~~l st,avy ystale zvets?valy, ~byll I 'lm stup do stavu rytířského 
znacn<; ztlzen bm; v z,: b110 k .ne~1tvl tr.eba zvláštního pi-i jetí rytířstvf':11 
na snemu shľomazdenym. J lste ze Jednou z hlavních příčin tohoto 

449), y~otvtzené poz,(~ěji králem .~adislavem ISo června 1454 (Codex IIL, str. 
289, CIS. 166). Tutez s,:?bodu ,lIm potvrdil i král Vladislav 20. ledna 1507 
(Codex III., str. 1047, CIS. 593) a 19. února 1588 Rudolf II (DZSt f I 
O 2). Všehrd však o jejich svobodě vllbec nemluví. . . "!7 o. 

215) ZZ 15,30 C XV. (Jirečkova vycl. čl. fl7)0 
" 216) I?ZSt. 42 fol. A I, 2, 8, 12, 16, 19, 22; 2,3, B 5, 6, 7, 8, 13, 18, 20, 22, 
(27, 28, C 9, 16, 20, 24, 27, D 8, 25 P 4 25 ?- 29 G 28 
"9 H 6 . T' '" -I, ." -,' ,,9, 13 a)o v. - oto .pravo relace bylo přísně omezeno na dědin-
l:llq:. Proto,. kdyz J aro~lav z Selnberka omylem povolil Havlovi z Nače-
1 a~ce" ~yla J~ho ;oelace skrt~uta a k tomu poznamenáno: »Ilon termillatltll/, 
'1JIa b:;'tl, n~fI k;al.

v 
povolell!«. (DZ5t. 42 foI. Bo 22), Stejně bylo přetržena 

povo!em neJv. plsare ~~nay.Be,chynč z Lažan udělené Jírovi Součkovi z Vo
vesne Lhoty a na Okrajl pnpsano: }}I/Oll termil/utll-m, Ilellí dědžnník.« (Ibidem 
fol. C 17). 

o 217) Z,Z 1549 Go 3:y }} o '0: Než} str~ny dědin~:í1:ův, komuž by JMt ráčil 
sb ze relaCI psanou Jakz VejS dotceno Jest poruCltt ten bude moci k hko-
vému vkladu každý povoliti na místě J,Mti' hi!..« ' , 

21H) Všehrd, kniha Iv', kap. 5" čl. 14, 
• ,2l,0) Srovn, Sedláček, Pýcha urozenosti str. I a nitsl. (Věstník Krúl. 
Ceske Spol. Nauk 1914)0 . 

220) Archiv Český Vo, str. 468. Reliquiac Tabularum 11., str. 487. 
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opatření bylo časté udělování »erbu neboližto znamení vladyctvl"( 
králem, které zejména za Ferdinanda 1. nabylo nevídaného 'rozsahu. 
Nové Zřízení se erbovníků vůbec nedotklo a teprve když se po po
žáru mnozí erbovníci pokoušeli volně si klásti do desk, usneslo se 
rytířstvo na sněmu I7. srpna I545, aby bylo obnoveno deskami 
zemsQ{ými, že 1l'I:Jwmtt nemá do desk býti kladeno) leda 11eb:yl phjat 
do stazi'lt rytířského. 221) 

Těmto všem omezením byly podrobeny 'nové vklady a z obno,r 
ty, které se dály novým pFiznánínl. Kdo vš'aik obnovoval z předlo
ženého originálu nebo výpi'su z desk nebo podle svědomí úředníktlv 
a seznání konšellt, nemusil žá;dati o nové ·povolení - ať byl kdo
koliv - protože 'povolení 'kdysi mu udělené bylo evidentní právě 
z předloženého výpisu, ze svědectví úředníků des k zemských i ze 
seznání konšeltl. Také obnova v registrech communitatis byla svo
bodna. Proto je povolení k obnově celkem dost vzácné a bylo po
žadováno jen ve zvláštních přÍpadech. 222 ) 

For má ln í r o zdí 1 y ob no Y. - Avšak vedle tohoto 
rozdílu, jehož příčinou bylo nestejné právo k deskám, byl rozličnou 
zámožností nebo chudobou obnovuj ícÍch stavll zpltsoben j in:)', for
mální rozdíl. 

Protože všechny obnovy Ibyly prováděny úřednílky desk zem
skýoh bezplatně, dávalo se za to písah''tm za každý obnovený zápis 
6 grošů českých (NZ XXII). Je sice ,pravděpodobno, že se mnozí 
pOlkoušeli shrnouti svůj ma j etek v j eden zápis a tak obnovu lacině 
odbýti, ale písaři tomu odporovali a nedopouštěli úhrn:)'ch vkladú, 
věděli-li, že obnovovan:)' majetek byl kdysi vložen do desk několika 
zápisy. 

Naopak zase rožmberské obnovy ukazuj í dobře, jalk těžko bylo 
provésti obnovu rozsáhlého komplexu, od pradávna jsoucího vět-
šinou v jedněch rukou. Ohromné dominium Rožmberkú v jižních 
Cechách nebylo totiž až na některé části vllbec v deskách obnoveno. 
Petr z Rožmberka dal sice za účelem obnovy připraviti podle urbářťt 
jednotlivých panství úpln:)' seznam hradllV a tvrz~, Yesn~e, d;ror~tv 
i mlÝl1tl na panstvÍ R00mberském, Kntmlovskem, Trebonskerij, 
i N ovohradském, podle kterého » jakožto správce a vladař domu 
a rodu Rožrnberského, panství, statky a z~oží, kte;-áž j sou na n;J; 
jakožto na staršího podle zřízení domu Rozm1bers'keho k spravova11l 
a VIládnutÍ po předcíoh jeho připadly, j ežtoněkterych zboží ani pa
měti, kudy j sou v rucepředh'lv jeho vešla, se nenachází, do desk 

221) DZSt. 42 fo!, G 6. - Viz výše pozn. I93. 
222) DZSt. 42 fo!, A I2, 22, 2,3, H I3, 22, 27, C 5 a j. 
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zemsk:)'ch je sobě, dědicům a 'budoucím domu Rožmberského« zase 
chtěl vložiti, nedošlo však k tomu z příčin nám neznámých. 223 ) 

Podrobné a oj ediněilé toto přiznání - cenné i pro jihočeský 
místopis současným uváděním českých i německých jmen nyní již 
jen. němeoky jmenovaných vesnic - vypočítává nejprve na Rožm
berském panství, >které bylo od nepaměti a cele v rukou Rožmberkú, 
všechny vesnice, dvory a mlýny podle rychet a na koncc připojuje 
společnou formuli pHslušenství, pak jmenuje podle rychet vesnic~ 
pa:nství Krumlovského a dodává při vsích, jichž měl. Petr pouze 
části, stereótypní klausuli »COž tu mám« ~ Zvlášť je vytčeno pouze 
rychtářství Svérazské »podle toho, jakž smlouva o ně s knězem 
opatem Strahovským s povolením krále JMti učiněná a do desk 
zemských v:ložená v sobě ukazuje«."24) Třetí je panstvÍ Třeboňské. 
v němž se Petr dvakráte dovolává majestátu v .elesiky vloženého, při 
Lomnici22

") a Veselí,22fl) a ves Hlínu si ·klade krom toho »Co jest od 
Litvínú koupeno«. 227) Posléze j sou vyj menovány vesnice panstvÍ 
N ovohradského. Přiznání takto sestavené bylo phpraveno pro re
gistra, kdežsami sobě kladli. 

Kdežto tedy Rožmberkové obnovovali jen výjimkou - snad že 
se ani nebáli, že by zničením starých desk přišlo jejich právo V'P0-
chybnost - jiné rody, j alko Hoděj ovštÍ a zejména' Slavatové, zbo
hatlí koncem XV. věku, dávali si v celých seriíoh obnovovati své 
vki1adyze starých výpislt des1kov:)'ch. Tak si dal Slavata z Chlumu 
znova vložit ke stu zápisú podle výpisů pod pečetmi, a to většinou 
z konce XIV. a počátku XVI. století. 228 ) 

Taková obnova ovšem 'předpokládala, že strana měla úřední 
v:)'pisy všech svých shořelýoh vkladlt, což bylo velmi nákladné. Stálť 
kaŽ'dý v:)'pis zclesk tehda 44 grošll česk:),ch220) -- a stálo-li nové 

1223) Přiznání se nám zachovalo dvojmo: v archivu vždy věrné me
tropolní kapitoly u sv. Víta, sign. XLIV., 33. a v hraběcím Buquoyském. 
archivě na Nových Hradech, sign. 4889. Užil ho poprvé J os. Jireček 
v článku »Statky pánllv z Rožmberka« (Památky arch. X. 1874, sloupec 
343-350) a A. Teichl, Geschichte der Herrschaft Gratzen (I899); oba se 
však domnívali, že ~tatky byly podle toho vloženy do desk. Plně využil tohoto 
přiznání teprve Sedláček v třetím díle Hradů. 

224) DZV 41 fol. E II--E 13. Smlouva Petrova s konventem kláštera 
Strahovského z I5. března I539 vepsána znova 14. března 1542. 

22") DZV 6 fol. A $. Majestát císaře Zigmunda Oldřichovi z Rožm
berka z 1437 vložen zase 7. října 1544. 

226) DZV 2 fol. H 19. Majestát krále Vladislava Vokovi, Petru 
a Oldřichovi bratřím z Rožrnberka z 2. března 149I vložen zase 29. listo
padu 1543. 

227) DZV 1 -fo!, L 3. Jindřich Litvín z Stodně prodal dědictví své ve 
vsi Hlíně za 1$0 kop gr. čes. Janovi Litvínovi. Vloženo I3. června I542. 
. 22S) DZV 2 fol. D 22-D 29. E 3-E 12, E 16, F 5, H 6-H I2 a nás!. 

2.20) ZZ 1530 E XII Oirečkova vyd. čl. 16I). 
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jeho vložení 6 groštl, přišla Silavatovi obnova jeho statků na více 
než IO kop gr. čes. a předložené výpisy 'Pohltily kdysi skoro 74 Ikop 
gr. čes. na ,poplatcíoh za i ich vydání za'Placen}Tch. 

'Proto také byli dědinníci odkázáni většinou na obnovu v re
gistrecll communitatis, protože neměli drah}Tch výpisů z desk a' se
díce většinou na statcích 'Po generace už děděných nemohli se dovolat 
nikoho, kdo by jim znova kladl jejioh statečky do' desk. A skutečně 
snad více 'než tři čtvrtiny všech obnov v těohto registrech jsou 
vklady dědinnické. V 'roce 1542 obnovilo jich 135, v roce I543 
kladlo jich sobě znova 125.23°) 

hbyse usnadnilo braní výpisů z des1k i chudým obyvatelům, 
byla taxa za ně po požáru snížena na polovinu, totiž na 22 grošů 
česk}Tch, »a to z té příčiny, poněvadž po této nešťastné příhodě každý 
bude chtíti z desk vej'Pisy doma míti« (NZ XXI). 

S por y o ob no v II v 1( 1 a d ů des k o v Ý ch. - Podle 
ustanovení Nového Zřízenívyz}'va[i držitelé statktl dědičnf'ch b}Tvalé 
jej ich ma j itele, aby jim znova kladli do desk jej ich věcná ,práva, tal< 
j alk je měli v deslkách před požárem, Mnozí uči,ni'li talk bez zdlráhámí 
hucf Isarninebo 6vými p!Jnomool1ílky v 'naHzElné 11lŮ!tě čtyĎnedě1ní a ne
bylo ani třeba dbsí.1ati je ,před menší úředníky.231) Často se však bý
valí držitelé nebo jej ich dědicové vzpírali s rozličnými výmluvami 
novému vld<adu, a ,bylo nutno je obeslati, aby do čtyř neděl zápis ob-

230) DZV 250 faL A 1-C 2 (1542), C ,'j-E 25 (1543). 
231) Kníž. archiv v Třeboni. Rožmberský kopiář, Rosenberg 9b fasc. 

I., foL 523'. Jan Kába z Rybj}an a na Lhotě psalo obnově Petrovi z Rožm
berka: » ... Milostivý pane, jal~ož se jest na sněmu obecním, kterýž pi'i 
času sv. panny Barbory na hradě Pražském držán byl, ode všech tří stavuov 
svolení stalo, tak aby každý jeden druhému, kdož jest prve komu jak)' 
statek buď trhem, postupním zápisem neb smlltvou etc. před shořením ve 
dcky zemské kladl, zase znovu ve dcky vložil a stvrdil, jako pak dotčené 
svolení a zřízení zemské to v sobě šíře obsahuje a zavírá, i protož Y.Mti 
podle téhož svolení a zřízení zemského tímto listem prosím a žádám i napo
mínám, že mi VMt ten les Jezero zase znovu ve dcky vložiti ráčíte. Dán ve 
čtvrtek po sv. Valentinu léta etc, XLlIo (16. ltnora I542).« Petr mu hned 
18. února odpověděl: »Jakož mi píšeš, žádajíce podle nařízení desk zem
skj'ch, abych les Jezero zase do desk vložil etc" toml1 jsem porozuměl. I já 
od toho nejsem, abych neměl toho, což jsem povinen komu učiniti, vykonati, 
a mnú v tom nic sjíti nemá.« A již v úterý po přenesení sv. Václava, 
7· března 1542 vložil Petr z Rožmberka Káhovi les Jezero do desk. (DZV 
I fo!. E 6). O stejnou věc psal Petrovi z Rožmberka 27. února 1542 Jarohněv 
Valovský z Úsnší: »Kdež mi ráčíte psaní činiti o řeku, kterou jste ráčili 
ode mne kOHpiti, abych jí VJ\Lti do desk zemských vložil při těchto suchých 
dnech; i vložíl jsem ji prvy VMti i ještě od toho nejsem, abych jí VMti 
nekladL Než pro nedostatek zdraví svého na tento čas toho učiniti nemohu, 
a toho mi jistě v pravdě račte věřiti, že na pnol léta jedno vo holi chodím. 
Než k VMti l1ned přijedu, když ráčíte z Prahy přijeti.« (lbid. fol. 525.) 

llOvili,232) Obeslání těchto byao takové množstyí, že byl pro ně hned 
11. ledna 1542 založen zvláštní kvatern »obes'lání ke čtyřem nede
lnOtn o v1ldady« (DZM. 76). Obeshní se však dosti zřídka dostavili 
k deskám, takže obeslavšÍnl bylo prd j ~j ich nest[mí dáno za právo 
stané a vydán jim list zatykací. m) Ba došlo někdy po bezv}'sledné 
úmluvě i ke zvodu a k panování, takže obeslavší, byv komorníkem od 
desk zemských zve den na statky obeslaného, užíval jich tak dlouho, 
do,kud nebylo vyhověno núízení o des:kách a star~ jeho z<Íipisy ne
byly znova vepsány do desk. 

Všemi těmito stadii proběhla ve třech letech obnova Zigmunda 
:Martického z Rabštejna, ,který I5. února I542 obeslal Markétu 
Hasištejnskou, rozenou hraběnku z Hartnštejna a z Plavna, »aby 
mu zápisy obnovila a ve deky zems'ké Polom a lvlartice se vším pří
slušenstvím zase vložila, a to konečně od datum listu tohoto ve 
čtyřech nedělích pořad zběhlých«.23i) Protože však Markéta před 
so l1dem nestálá, dostal Zigmund 15. března za právo stané, a hned 
nazejtří byl Jiřík Kamar}Tt, komorník od desk zemsk}Tch, u Mar
kéty na úmluvě. Když jedntmí nevedlo k cíli, dal 1'5. června Zigmund 
plnou moc a vůli Jiříkovi Zumrovi z Herštošic, Václavovi Točníkovi 
z Křimic a Janovi Podmoklskému z Prostiboře, »aby oni všickni 
tři, d'éa ncb j eden z nioh mohli a moc měli ... podle téhož staného 
práva právo vésti a až na vrch dovésti«.23") Dne 27. června byl už 
Zigmund zveden na dědiny rdad,étiny a hned po uplynutí přede
psaných dvou neděl došlo I2. července k prvnímu »panování«.23G) 

232) V úřadě desk zemských ve fasc. 56 zachovala se pod čís. 26 orig. 
cedule 'řezaná z 6. března 1543, kterou zde otiskujeme jako ukázku obeslání 
k obnově: »Pane Václave a pane Burjane, posláni jsme k Vám od palld 
Václava Vokrouhlického staršího z Kněnic. a na Borovnici, strejce Vašeho, 
]derýž Vás žádaje napomíná podle práva a zřízení zem~kéhc, abyšte jemu 
a s ním rozdíl, kteo'ž jest měl s někdy panem Janem Vokrouhlickým z Kně
nic, otcem Vašim a bratrem jeho, při dskách zemských obnovili a stvrdili, 
a to od dnešního dne ve čtyřech ncdělíc11, to jest v ten úterý před Svátostí 
nejprv příští [4. dubna] a co jest v tom úmyslu Vašeho, za odpověd Vás 
žádá. Dána cedule v úterý po neděli, jenž slove Laetare léta etc. XLlllo.« 
Bratří však vyzvání V áclavovl1 nevyhověli a došlo ke sporu, který byl teprve 
IO. března 1544 rozhodnut v prospěch VáclavllV (DZM 226 foL H 2()). -
Mnozí se při obnově vkladů výslovně zmiňovali o svém obeslání. Tak se 
přiznal Adam lxv z Rožmitála znova dne Ir. února 1544 k prodeji Přie
čapel »jsouc podle nového () dckách nařízení listen'! obeslán«. (DZV 5 foL 
D 9). 

233) Při většině obeslání zapsaných v kvaternu k tomu založeném 
(DZM 76) jsou v margináliích data, kdy dostal obsílající za právo stané 
pro nestání obeslaného a kdy vydán mu list zat§kací. 

234) DZM 76 fo!, A i-A 8. Obeslání, prúvo stané, úmluva, pano
vání i propuštění pr8va. 

235) DZV 41 foL J 7. 
23G) Šlo zde o panování řečené falové, před odhádáním statku, třetí to 

stupej} exekuce. Viz Jil'eček, Prove, str. 236. 
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DHve však než došlo k úplnému provedení exekuce, Zi,gmund zemřel 
a třetí panování bylo vykonáno dne 4. dubna 1544 j ii pro nápadníka 
po něm, Albreohta Martického. Markéta, vidouc nezbytí, přiznala se 
koneoně 8. srpna 1544 znova k svým zápisům, že jemu totiž dlužna 
375 a 158 kop grošů čes. 237 ) A tu teprve upustil Albrecht od dalšího 
vedení exelkuce. Když pa1k mu Markéta o sv. Jiří 1545 celý dluh za
platila, propustil jí Albrecht 9. května oba zápisy z deS'k zemskýc·h. 

Podmínlkou zdárného vedení práva byJaorvšem formální i věona 
SpráVl110st obeslání, meboť oibesla'l1Ý často využil j a,kékoliv zámÍil1ky, 
jen aby se vyihnul ohnovení me;pří j emnooo vkladu. N esprá:vné jméno 
křestní, špatně nebo neúplně jmenovaný předmět žádané obnovy a 
jakákoliv jiná IpráVlt1í přeiká:žka vytčená v zHzení zemslkém »'0 zdvi
žení půhonův a žaloby«,238) vše to platilo plně i při obesláních ke 
čtyřem nedělím o vklady.239) Pokoušel-li se vš'ak kdo obesláním 
k obnovení falešlně udaného zápisu. poškoditi obeslaného ve sVllj 
prospěch, měl býti trestán ,soudem zemským. To by se bylo málem 
přihodilo Zigmundovi z Frajzkutu, když obeslal v lednu 1542 Ibratří 
Berky z Dubé, aby mu o:bnovHi dIVa jeho zápis)' na 25 a 10 Jwp 
grošů čes., svědčící na Dřevěnice, a nemohl pak na soudu zemském, 
kwm věc přišla po O'd,por.u bratří, nijaik pro\kázati, že ony zápisy 
vskutku měl. Berkové ho však zachránili před pokutou 'Ů2mámením 
soudu, že ačkoliv je proti Zřízení Zemskému obeslal, »že se k osobě 
jeho ani k poručmtum j cho podle dotčeného zřízení domlouvati ne
chtÍ«. Že Zigmund jen dobrou vůlí bratří Berků vyvázl z pokuty, 
řekli mu i soudoové, dodá:vajíceve svém nálezu: »Kdyby se oni 
bratří BerkDvé z Dubé toho byli domlouvali podle Nového Zřízení 
o vyzdvižení desk zemskýah, co se jes·t tu v témž ob es lá1l1í zběhlo, 
Jich Mti byli by se věděli k němu Zigmundovi podle téhož vyzdvi
žení desk zemskýoh a pokuty v něm položené jak zachovati.«240) 

Důvody, proc bylo často tak zatvrzele od:pLráno obnovení Vllda
du, byly mzHčné,a to buď .obava .o vla,s,tlní práva, aby neutrpěla újmy 
novým vepsánímzá1pisll, nebo často i snaha ziskati při obnově deslk 

237) DZV 83 fol. .T ?2. Oba zápisy a v iuxtách jejich propuštění. 
238) ZZ 15.10 B XV (Jit·eč.kova vydání čl. 47 a nás1.). 
239) Podle ZZ 1530 D IIII. (Jireček čl. 65) měli býti poháněni všichni 

společníci vždy společně. Proto když Jan Pašinka z TrOjanovic obeslal Ši
mona Hlavu od »modrého jelena«, měšťana Starého města Pražského, aby 
mu obnovil vklad Březinky, odpíral šimon tomu obesiání. »že jest podle 
zřízení zemského o společnících učiněného měl oba dva obeslati«, protože 
měl Šimon s manželkou svou Kateřinou Březinku v deskách společně a ne
rozdílně. Z téže příčiny pak skutečně dne 8. listopadu 1547 úředníci menš: 
desk zemských obeslání ono zdvihli a Pašinkovi nezbylo, než že 16. března 
1548 podal nové obefilání na šimona i Kateřinu společně. (DZM 76 fol. H 
25 a J 12). 

2<10) DZM 9 fol. B 14. 
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nějakou Ú'levunebo výhocLu ať už úplným nebo částeoným zamlčením 
nebo zapřeníJl11 práva zapsamého ,kdysi v deskách. 

Strach to byl na příklad o vhllstní právo, Ikterý přiměl Annu 
Vínarovou ze V stuh k odporu proti obesllání Buděj ovických, třebas 
byla jim před tím písemně přislíbila, že jim jakožto dědiČJka otce 
svého MiJkuláše StraJbocha ze V stuh, vloží zase do desk ves 5mbec, 
kterou jim kdysi Straboch byl proda1.241) Zdráhala se z obavy, aby 
nepřiŠ'la o část Ikupní sumy, Ikterou kdy:si přijal manžel její Volf 
Vínar z Mumnu. Na soudě zemském, na nějž to Anna vznesla, 
předložili vša[< BudějiOvičtí dne 9. června 1542 nejen kvitanci, kte
mu je Anna j alkožto dědiČJka Straibochova kvi torvala z tpeněz za pro
danou ves, ale i IPsamí, v němž jim slibova.Ia, žezápi.s ,ten .obnoví. Po 
takovýoh do\kladedh se ovšem postarvil soud na stranu BudějlO'vidkých 
a nařídili A'1111ě Vín arové, alby jim vklad vykonala. V příčině oněoh 
peněz, ikteré :při j a,l za Srubec jej í manžel, předvolal je oba soud 
zemský na .čtvrtek po sv. Jeronýmu. 242) Anna se této výpovědi bez 
vá:hální podrobila a hned n<lizejtří dme IQ. čerV1na vložila Budějo. 
vick)Tm Srubec zase do desk zemSlkých.H3) 

Z j iJných ,příčin ,došlo k obeslání Adama Lva z Rožmitála Janem 
z Gutštejna; ,wby mu obnovil zápis na zámek Klenové a Bezděkov.244 ) 
Ježto všaJk Ja'n z Gutštejna brzo iPO té zemřel; 'vznesla vdova Anna 
z Rí1čan, jalkož,to íPoruonice dětí je~o a rS.tatlkll, na ,soud zemsiký, že 
AdaJl11 Lev, jalk;o dědic pO' někdy Zdenlkovi LV'ovi, neohce jí deskami 
obnoviti 'zálpisu ZdenkoIVa, svědčícíh:o l"dy;si Janovi z Gutštejna. 
Proti tomu namítáil10 od l'uJlwjmí Adama Lva, Iponěvwdž jim už 
stai1ku svého .postoupil, žé nemllže již - nemaj e sám v deskách245) -
n~k·omu nic zlnova cLo destk Iklásti a co zapis.O'vati. Sám palk Adam 
Lev pr:ohlá:sH, že by tSice l'ád všemu zadost ·učinil, že všalk neví, co a 
jak kdo měl od něho v dc~kách, protože již odevzdal reg'istra všech 
svých stattkli :rul\iojmím. Soud rozhodl v pwslPěch Anny z Ríčan, že 
Adam Lev je porvilnen nejen jí, jalwžto pomlčnici sirotl<t'1v a statku 
JaJna z Gutštejna, ale i všem j il11)'m, Iktel')rm Ise byl kdy.s.i Zdeněk Lev 
zalPsal, obnoviti všeohmy zápisy, vezllTIa si ,ku !pomoci výtaih Isvých 
register. 246

) Opatrnost Adamovu i rukojmí jeho lze snaclno pochopiti, 

241) DZM 76 fol. B 17. Obeslání Annino před menší úředníky desk 
zemských. 

242) DZ\/ 41 fol. H 19. 
2!3) DZV I fol. K 16. 
244) DZM 76 fol. A 19. Obeslání Adamovo Janem z Gutštcjna. 
Nr.) Všehrd, Kniha IV., kap. 3., čl. 4 - ZZ 1549 H 2 » ... A jestlUc 

by kdo které dějiny kladl ve dsky, sám k nim práva nemaje ... tehdy ten, 
kdož jest je kladl ve dsky, k nim práva nemaje, upadne v pokutu nahoře 
jmenovanou i králi v trestání ... « - Jeto jedna z oněch lichých výmluv 
na odpor se Zřízením Zerr,ským, o nichž ;lmínka v)'še. 

246) DZV 41 fo!, H 18. 
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připomeneme-Ii si neutěšené m~jetkové pom~ry zadluženého dědice 
bohatého J"dysi pána z Rožmitála, jehož 'stqtky byly pmdluženy vy
soko tm.d svou cenu. 

NaoppJ< zcela bezdův,ocLně odpíral Jalkub z Klenče lPo'V"érpu 
vkladu pploviny Chotomíře, kteroll byl kdysi zapsal ve stu qeseti ko
pách grošll čes. Zigmundovi z Gerštorfu. Když ho paik: Zig1mUlnd obe.,. 
slal před nlenší úředníky, vymlouval se, takže je menší úředn~ci podle 
pařízení o deskách odkázali ,l~ většímu soudu zemskému.247) Osu,.. 
chých dneoh Iletničních I542 stály obě strany na soudu. Zigmund 
předlo~il rcgistří<kpředešlého vkladu a žádal, aby se mu vykonal nový. 
PrQti tomu mluvil Jal<mib z Klenče, že statek Chotomíř koupil 'od 
Nbrechtit z Valdštejna, který mu ho vložil do desko Když pak jemu 
nebyla Cho,tomíř znova vložena, nemůže alni ,on - TIemaje sám v de
skách - l1ěkomu co klásti, aby ,neuškodi1sob~ ani s.vým Hdem. vý
mluva tato 1)yla zjevně lichá a proto soud zemský dne 2. června 
I542 ,rozhodl, 'k,dyžtě mohl J a:kub z Klenče ,před požárem klásti 
Zig1mu~ldovido deS'k, že má i ~lyní znova vložit. A mimo to vzal 
soud J a I"ub a »lna závazek cti a víry, tak aiby nejvyššímú pur:krab1 
prpž.skbnq sHibH z zéÍ:mU"u Pražs,kého dQ]ů nechoditi, až by témuž 
ZigmundO'vi to všecko, jakž jest prve ve dckáoh zemsk)Toh bylo, zase 
ve dcky zemské vložil. A když to talk vykoná, tehdy aby Ise před Jich 
Mtmi zase l}lostavi1, a več mu to dále Jich Mti obrátiti ráčí, tak aby 
se zachoval«.248) Propadl totiž Jakub z Klenče podle Zřízení o de
skách pro lichou svou výmluvu vyměřené pokutě. 

Zaj ímavý byl spor o obnovu podvrženého kš aftu Kateřiny
z Radíče, vdovy po Zdenkovi Malovci z Chejnova, někdy nejvyššírp 
písaři, kteroužto závětí se pokusili jeho vnukové zmocniti se opět 
Březnice, odi'íaté Ma.]ovc{lm roku 1547. Zdenkovy statky Vimperk 
a Březnice připadly totiž po jeho smrti dvěma jeho synům Janovi 
a Petrovi, kteří se 28. září" 153 I rozdělili o ně tak, že mladší bratr 
Petr dostal vedle části Vimperka též celou Březnici. Pozděj i zdědil 
Petr po své matce podle její závěti z 25. listopadu I535 mimo jiné 
zápis na 2000 kop gr. čes., které jí dluhoval starší syn Jan. Po 
shoření desk zemsk)'ch dal si Petr znova vložit do desk památných 
svůj dí1249) a do kvaternu trhového kšaft své matky.250) Roku 1544 
požádal konečně ,krále Ferdinanda, protože Březnice sice již dávno 
přešla Malovcllm v dědictví, ale dosud nebyla vymazána z desk 
'dvorských, aby mu da! manský zápis přetrhnouti. Král jeho prosbě 
vyhověl a nařídil 22. říj na 1544 nejvyššímu kancléři, aby by! rela-

247) DZM 76 fol. A 27. Obeslání Jakubovo. 
248) DZV 4r fol. G 23. 
249) DZV 42 foL A 26-B 2. Obnoveno v pátek den sv. Školastyky, 

ID. února 1542. 
250) DZV 3 fol. D 1-D 4. 
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torem Ik des,káfu dvoi·skýfu.251) Protože tedy Petr Malovec»tako
vého pr-etrženi a vymazání podlé [Nového] Zřízérií časně jest hledal 
a to 'pořádhě tou relaCí pokázai,« byl triu manský zápis Březnice 
v deskách škrthUt,252) Ne však na dlouho; Súčasthiv sečinněstavov
ského odporu, byl po jeho zlomení odsouzen 3. srpna 1547 k ztrátě 
Vimperka a ,je přijetí léna ria Březnici.253) Hned 20. srpna se přiznal 
Petr před mmišími úředníky desk zemskýoh, »že na tom rta všem 
dílu svéril všeho práva svého dědičného, kteréž ha tom má a měl, 
odřekl se jest a odHká, ta'kže nadepsané dědictví všecko nemá již 
býti dědičné a svobodné, ale má býti manské královské v povinnosti 
leriní i nyní i na časy budoucí«, a stejné přiznání učinil téhož dne 
i u desk dvorských.2(4

) Mimo to dal králi revers, že Březnice nikdy 
néopustí. 255 ) Když se všalk brzy po té přece vzdálil ze záfuku a ušel 
přes 'hranice, připadla Březnice, »protože se nad zápisem svým za
pomenul«, králi Ferdinandovi. Ten ji ještě v srpnu I548 prodal za 
7500 kop gr. čes. Jiříkovi z Lokšamt, svému a vší říše hejtmanu 
v Řezně a německému místokancléři v království Českém v pravé dě
dictví. 25G) Po Jiřítkovi zdědil Březnici jeho syn Ferdinand. 

Tebda si usmyslíli ,bratří Ezechyel, Jan, Zdeněk, Václava Spyti
hněv Malovcové, synové Jana, staršího bratra pokutovaného Petra, 
že se zase zmocní Březnicé, a dali si za tím účelem 4. prosince i 58 t 
vepsat do desk ,zpečétěhý výpis kšáftu své báby Kateřiny z Radíče 
z I. října I535, který byl téhož dne vepsán kdysi v kvatérnu trhovým 
černým vejpisltv ... na listú H III.«2(7) Kšaftem tímto byla Břez
hice ják(}žto statek Kateřinin, odkázána Petru Malovcovi pouze do 
života, po smrti jeho pak staršímu bratru Janovi a jeho dědictlm. 

251) DD 67 fol. 22. List králův nejv. kanc1éří Hendrychovi z Plavna. 
252) DD 62 fol. M 14, pag. [531]. 
253)~n~my české II., str. 416. ". , 
254) DZV 42 fol. A 26 iuxta. - DD 62 fol. O 17, pag. [6r6]. 
255) Sněmy České 11., str. 422. . . 
250) DZSt. 42 fol. K 28. Relace feria III. post. Viti, 19. června 1$48. 

Král Ferdinand oznarnll ie menším úředníkům, že nařídil syna svého arclkn. 
Ferdinanda spolu s rad~mi komory české za rc1atory při prodeji zkonfisko
vaných statků. (V Augšpurku ve čtvrtek před sv. Vítem, 14. června 1548). 
- DZSt. 42 fol. L 3. Relace ve čtvrtek 11 vigilii sv:. Vavřince, 9. srpna 154~. 
Arcikn. Ferdinand oznamuje inenším úředníld'lm prodej Březnice a jmenuje 
své relátory. (N a hradě Pražském v neděli. p!ed . Sv. :::~vřincem, ~', srpna 
1548.) Na tuto relaci vložena byla 9. srpna Bre~!ilC~ Jlr~mu vz. Loksah~l do 
desk iemských (DZV 8 fol. N 4). - Z. desk dvorskych 3yla skrtnuta az ;3-
srpna na relaci arcikn. Ferdinanda učiněnoú vút~rý pred. na nebe vzet1111 
Panny Marie 14. srpna 1548 (DD 62 fol. vO 17, pag., [6r6] ,!Uxta).. , , 

257) DZV6 fol. K 5. Výpis byl opatren klausuh:. ))~~nto VyplS dan les~ 
z desk zemských s povolením urozenéh_o pána, pana J lt.;d~lc.ha Be.r,ka z Dube 
a na Dřevěnicích nejv. sudího král. Ceského, pod pecetm1 BurJana Medka 
z Val deka, místo\wmorníka král. Českého, a Jajzu z Kál/če, mislosudího 
téhož král. Českého, léta Božího 1535·« 
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Datum této podvržené závěti bylo úmyslně položeno před datum 
pravého <kš aftu, protože podle Zřízení Zemského starší kšaft platil 
dotud, dokud nebyl výslovně zrušen.25B

) Proto talké se hned 11. ledna 
1582 mohli bratří uvázati s komorníkem od desk zemských v statek 
Březnický.250) 

Lokšanovi nezbylo než v10žiti do des k odpor tomu uvázání. 
Učínil tak 5. února 1582 a podal při tom podwbný kritick}T ro;?:bor 
vepsa.ného kšaftu.260) Podvrženost jeho dokazoval předně tím,že 
byl prST vepsán téhož dne ,do desk zemských, kdy byl sepsán a z'pe
četěn, »což jest proti všemu rozumu, aby toho ,léta a dne, kterého se 
kšaftové činí, téhož léta a dne a ještě za živnosti toho, kdož řídl a 
kšaftuje, měli ve dsky zemské vcházeti«.2G1) Po druhé, že onen vý
pis měl býti ,pečetěn též místosudím Janem z Keruče, »a aby toho 
času j aký Jan z Keruče místosudím krá;lovství Ceského býti' měl, 
tomu se místa nedává«.262) Po třetí, že v}Tpis byl vydán z desl< zem
ských roku 1535, »ale ,kerýho dne vydán jest, toho se nenachází«.203) 
Potom se odvcolával Lokšan na kráilův list mocný Kateřině daný 
a na řádný kšaft její, který hyl hned po požáru vepsán znova do de3k 
zemských, aniž 'by jeho obnově odporoval Jan, otec jejich a bratr 
Petrův. Ani bratří nevložili odporu tomu kš aftu po smrti svého otce 
»a tak týž kšaft a řízení v moc svou jest vešlo«. Pak vytýkal bratřím 
Malovcům, že se měli podlle svého ápisu uvázati .hned po smrti 
Petra Malovce v jeho statek, neučinili toho však, »a letům zem
ských projíti dali a tak to uvázání promlčeli«. Ostatně Petr ,přijal 
roku I547 na Březnici manství a potom připadla králi pr.o Petrovo 
provinění v úplné dědictví, ,které prodal rok po té Jiříkovi z Lokšantt. 
A konečně sám otec jich ,bratří J ankladl kdysi v roce I 53 I statek 
Březnický na dí,l Petrovi jako dědictví otcovské a Petr zase »pro 

258) ZZ 1549 F 2, ZZ 1564 J 43. »Kdož má list mocný od krále JMti na 
zřízení statku svého po smrti své, že kdožkoli učiní na týž list mocný zří
zení toho nezkaže, učinil by jiné zřízení o 'statku svém: že to poslední moci 
míti' nemá, jestliie jest první zřízení bez výjimky učiněné zkaženo nebylo. 
N eb poněvadž učině zápis »s místem« dskami a toho zápisu ne zruše, jiného 
učiniti nemůže, a poněvadž list krále JMti jest tak mocný jako dsky, že též 
dokudž prvního zřízení na list mocný učiněného nezkazí, že poslední proti 
prvnímu moci míti nemá, buď dskami nebo listem učiněné.« 

, 250) DZV 6 fol. K 6 iuxta. 
260) DZV 6 fol. K 5-K 8 iuxta. 
261) ZZ 1549 F 3, ZZ 1564 J 44. »Všecky kšafty, kteří~ se na ,kr,álc 

JMti mocné listy děla ií aby ve dsky zemské ode dne smrti kšaftuJíC!ha 
naidéle ve dvanácti nedÚích pořád zběhlých od poručníkův neb nápadníků\' 
tím kšaftem zřízených, aneb komuž by tím kšaftem neb jinak ,bylo 'svěřeno, 
kladeny byly.« 

262) Srovn. výše pozn. 257. 
2G3) Výpisy z deskměly míti den, měsíc a rok svého vydání. Viz o tom 

v)'še na str. 22S.' 
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přečinění své proti JMti král. kriili Ferdinandovi kladouc týž statek 
ve dS1ky dvorské a manské, tolikéž za dědictví otce svého a své jest 
jmenoval«. Nemohla tedy Kateřina z Radíče nikomu Březnici od
kazovati a bratří nemohou teď míti k nípráva»nějakým cizím 
kšaftem«. 

Tímto obratným odporem Lokšanovým b)ryl pokus bratří Ma
lovcův úplně zmařen a bratři konečně 2I. června I589 propustili 
z desk svůj zápis Kateřinina kšaft\1.264) 

O por u Č J1 í c í ch a s i rot c í ch. - PodJe českého práva 
bylo troje porut:enství: otcovské, přirozené a králem dané. U stano
vil-li otec poručníky dětí a statku svého, bylo to poručenství otcov
ské; neučinil-li tak a nejbližší jeho příbuzný se po jeho smrti uvázal 
v poručenství, slulo přirozené,a králem dané bylo tehda, když otec 
zemřel neustanoviv poručníkův a nebylo ani příbuzných, takže král 
jakožtO' nejvyšší poručník všech sirotků sám daJ někomu poručenstvÍ, 

Aby sirotci nepřišli snad špatnou správou svého poručníka 
o svůj statek, musil jim ho poručník předem na sV{Th statcíoh 
»uručit«. A král nebo páni z plného soudu zemskéhO' ~ěli někoho 
poslat, kdo !by sepsal statky sirotčí do zvláštních register. Tato re
gistra se ukládala ,k deskám zemským, když se poručník zaručoval 
za statky sirotčí, a měla se vydat sirotkt"tm teprve tehda, až by jim 
poručník dčlal počet ze svého poručenství. To nařizovalo Zřtzení 
Zemské z roku I50o, aby ochránilo sirotky před špatnými poruč~ 
níky.265) Dobřeť říkalo staré přísloví české, »že ta místa, kdež mají 
prav~ ,poručníci býti, ještě jsú v nebi prázdna«,20G) a Všehrd sám 
velmI pochyboval O' nezištnosti poručníků »kromě samého pí·ítele 
dokonalého, kterýž mezi lidmi jest přiliš řídký a neobyčejný«.267) 

Sirotčí registra u desk uložená byla sice spolehlivou kontrolou 
hospodaření poručníkova, ale byla jen zřídka kdy pO'řizována. Zále
želo tO' ostatně pouze na vůli králově, po pHpadě soudtt zemského a 
není poch}~by, že zištný poručník si našel už cestu, aby k sepsání 
register nedošlo a sirotci nemO'hli po letech kontrolovat, co všechno 
na jejich statcích kdysi přejímal. 

Nedostatečnost této ochrany sirotktl byla příliš zřej má, než aby 
bylo nedošlo k brzké nápravě. Proto také Zřízení Zemské z roku 
I53° přejímajíc ze starého Zřízení článek o sirotcích, doplnilo od
stavec o registrech statků sirotčích důležitou kJausulí: »a nebyla-Ii 
by ta<J<ová registra u desk !položena, tehdy inu [t. j. poručl1~ktt] ne
ma jí úředníci [desk zemsk}'ch] toho poručenství dopustiti zapsati«: 

264) DZV 6 fol. K 5 iuxta. 
2Gfi) ZZ. 1500, vydání Palackého čl. IOSb. (Archiv Český V., str. 54.) 
266) Všehrd, knih,., V., kap. 33., čl. 12. 
267) Všehrd, kniha V., kap. 39., čl. 4. 
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Ježto však král býval přeča~to mil~o zemi, a SOLíd z~se~~l, je~ 
o svých čtyřech a od roku 1543 J ei1 o trech roclc~l, dopln:lo Zrtze~1 
z roku 1530 článek o sepsání sirotčích statlnl !a~(, ze -: dob?: l~~y k~a~ 
nebyl v Čechách a soud zcmsk)' nezascdal, mell samI n:ens~, uree1t1l:1 
desk zcmských vyslati komorníka od desk na statky Strotcl, aby Je 
se dvěma sousedy ze stavu panského nebo rytířského sepsal v rc
g-istra. Korhon1ík je psal dvojmo, jedi1a k deskám, druhá pro po~ 
ručníky.268) " 

Stará poručenství udělená pl-ed rokem 1530, kdy bylo vydano 
opraVené ZHzenÍ Zemské, zl.lstala Ovšem ilotOlh v tu:~ou ~ý:l~ v~o
ručníkúv takže v době požáru a při ob ne-ve desk byla JIch J este cast 
v deskáoh zemsk"ch. Proto mluví Nové Zřízení v článku »0 poruč
nících a sirotcícl~« (NZ IX.) o poručenství podle Vladislavského 
Zřízení z roku 1500 i podle nového ZHzení Zemského z roku 1530. 
Ti kdož vzali na se poručcnství nemajíce register statkLl sirotčích, 
měli se do roka ohlásiti u desk zemských a do nově založených re
gister dát zapsat, od kdy mají to poručen;',tví va. jak, je d.ostali .. Po
ručnÍci ustanovení už podle ZZ 1530, kteľ1 meh sva reglstra SIrot
čích statků, měli i e do roka předložit u desk, a menší úředníci re
g'istra prohlédli, dali opsat, opis opravili a uložili k deskám pro opa
tření sirotků. Poručníkúm pak byla jej ich reg-istra zase vrácena. 

Mimo to měli všichni poručníci bez rozdílu oznámiti menším 
úředníkům, jak své poručenství mají, aby úředníci mohli zkoumat, 
j sou-li dosud statky sirotčí dostatečně zaručeny stat1~em potučník~-
vým 'nebo ruko j mÍ. Zemřel-li zatím rukojmí a ubylo-lt statku poruc
nikova obeslali menší úředníci poručníka ke čtyřem nedělím, alby 
statek 'sirotčí nově »uručil«_ Neučinil-li tak, obeslali ho před krále 
nebo na soud zemský, alby sirotci byli v tom spravedlivě opatřeni: 
A konečně, kdož rby z poručníktl chtěl využíti zkázy desk, ve svůJ 
prospěch a reg-istra sirotčí u sebe utajil nebo dokonce opravil, nebo 
se zdráhal podati zprávy, jak své poručcnství koná, měl býti obesrlán 
před krále nebo na soud zémský, a ti »podle uznání provinění a tako> 
vého každého neupřímnosti budou mocí bLlď na cti, hrdle nebo statku 
jej trestati«. 

Čtení zápisú v registrech communitatis a 
k I a den í j i ch do des k. - Pátý článek Nového Zřízení usta-

208) Srovn. Březanův Život Vi1élLa z Rosenberka, str. 5: »V pátek po 
Hromnicích [~. února 1546J páni poručnici kšaft nebožtíka pana Pctra z Ro
senberka s rr:ocným listem ld-álovským ke dskám zemským položiti ráčili, 
a také hned do desk zemských vepsán. A popis svrchkův a klell0tův speče
těný podlé téhož pořízení nebožtíka pána při tom ke dskám zemským položen 
a j an z Prošovic, písař u desk, z poručení pártťlv úředhíkův mellších de~k 
zemských jej přijal a schoval i také db registet-, že jest položen, zi'lpsal; nežli 
druhý inventář v táž slova psaný i též pečétrrtistvrzellÝ za sebou páni poruč-
níci zanechali.« ' 
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novoval, že všechny zápisy vepsané do register, kde sami sobě kladou, 
mají býti do tří let a osmnácti rneděl veřejně přečteny, tak alby každý 
mohl odporovati, čemu by chtěl. Když hy však nebylo zápisu po jeho 
přečtení do tří let a osmnácti neděl odpíráno, mohl si ho dát ten, 
kdo ho kdysi kladl do register, nebo jeho dědicové znova vložit do 
des k zemských. 269) 

Registra se sice časem plnila/7o) ale zápisy nebyly čteny a ne
mohly se tedy ani přenášeti do vlastních desk. Toto ,provisorium bylo 
odstraněno teprve sněmem ve čtvrtek po sv. Školastyce 14. února 
1549, který se usnesl, »aby ta registra v sohotu po suchých dnech 
postních nejprve příštích - 23. března - všem vůbec na hradě 
Pražském v soudné světnici čtena byla a každý, ohtěl-li by čemu 
odpor učiniti, aby to ještě mohl mezi tím časem a suchými dny let
ničními nejprve příštími - 12. červnem - udělati. A jestliže by se 
kdo tak nezachoval a v tom času, moha něčemu odpor učiniti, ne
učinil, až by ten čas suchých dní letničních minul, tehdy ten každý, 
kdož jest sobě, co po shoření des'k sám do týchž register kladl a léta 
zemská - to jest tři léta a osmnácte nedělí - bez naříkání právem 
vydržal, ten každý toho požíti má a bude moci sobě sám to ve dsky 
v~ožiti dáti.,(271) 

Pro příště pak bylo ustanoveno, že se má každý ",klad vepsaný 
do register communitatis při nejbližším větším soudu zemském ve
ře j ně přečísti a kdo takov)' zápis vydrží léta zemská bez právního 
odporu, může si ho dát vložit do desk trhových, aniž by mu kdo mohl 
ještě odpírati. 

Podle tohoto usnesení byl po veřejném přečtení register založen 
ve středu po Třech králích 8. ledna I550 zvláštní kvatern pro tyto no
vé V'l~lady star)loh zápisů v registrech communitatis.272) Bylo-li však 
v registrech, ,kde sami sobě kladli, hojně obnoyováno, plnil se rnaopak 
nově zélJložený kvatern velmi zvolna, snad už proto, že konec konetl 
stačil pouhý zápis v r~istrech, jestliže mu ni-kdo neodpíraL A ostatně 
tu rozhodovaly i jiné momenty, jako zejména nákladnost cesty do 
Prahy za účelem deskového ",kladu. Proto jen zvolna a snad při 

269) O nařízení viz v);še na str. 210, jeho provádění na str. 229. 
270) První lcvatern červený, kde sami sobě kladou (DZV 250), začatý 

feria secunda post Epiphanie, 9. ledna 1542, byl uzavřen v sobotu před přene
sením sv. Václava, 3. března 1'554; druhý kvatern červený, kdesarrti sobě 
kladou (DZV 252), obsahuje zápisy od středy před sv. Urbanem, 23. května 
IS54 a'ž dokonce XVIII. stol. Vlastní obnovy po požáru přestávají však už 
počátkem XVII. stol. ' 

271.) DZSt. I fol. E 3' .- Sněrr.y České It, str. 574. 
212) DZV 25!. Na hřbetě moderní nápis »Kvatern žlutý communitaťis 

osobního přiznání k dědictv.Í 2.« Na původní desce vpředu je částečně čitelný 
ražený nápis: >iKvatern communitatis od leta 1550«, a na prvním listě na
hoře »Quatern osobního přiznání k dědictví léta Božího MovcLo«. 

17 
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zvláštních příležitostech phznávali se stavové u desk znova k sVý'm 
zápisům, pokud je měli už po dobu zemských let vepsány v regi
strech communitatis, a mnohdy až po dlouhé řadě let učinili ta'k te
prve jejich d~dicové.273) 

Poslední takové přiznání vykon<i'l 31. ledna 1613 Bohuchv~l 
Berka z Dubé/H ) syn a dědic Gryzeldy z Lobkovic, dávaje si pře
psati ze starýoh register communitatis zápisy vsí Vladaříc a Mal
měřic,275) které mu byla rO'ku 1604 jeho matka odkázala.27ú

) 

o, myl y v o b II o v ách. - N ehleděk úmyslným chybám 
v obnovených zápisech, které byly činěny v prospěch obnovuj ícího a· 
potom souzeny jako faleš plným soudem zems'kým, bylo přirozeno, 
že se staly některé omyly zcela nevědomky, jednak že pamět dosvěd-: 
čujících úředníků desk zemských selhala - jako třebas ph obnově 
Zikmunda Přebozského ze Zásmuk277

) -, jedna-k že již předložený 
výpis obsahoval něj a'ký omyl, který byl pak při obnově přepsán 
i do desk. 

Tak již dávno před požárem poohybil písař vydávající z desk 
výpis zápisu Jiříka Rambouska, měšťana Starého města Pražského, 
na 625 kop grošů čes. Václavu Mydláři, v kterémžto dluhu mu po
stoupil dědictví svého pod Chvalami v Babicích, a tO' v tom, že rok 
původního zápisu zaměnil rokem, kdy sám výpis vydával. Chybu 
tuto přehlédli nejen 'Glba úředníci výpis pečetící, ale i místopísař, 
který ho sám podpisoval. Po požáru hyl vý'pis 16. ledna 1542 znova 

. 273) Tomáš Hosták, dědinník z Teletína obnovil v registrech 6. března 
1542 a teprve 9. června 1550 kladl do desk (DZV 250 foL A 12, DZV 251 foL 
A 6); Mikuláš Zeman z Sudoměřic obnovil v registrech 10. prosinye 1543 
a v deskách až 27. února 1551 (DZV 250 fol. E 23; DZV 251 fol. A 10); 
Jan jinak J ešek Kolínko ze vsi -Dvorců obnovil'v registrech 30. března 
1542 a teprve po 10 letech vložil do desk 17 .. února 1552 (DZV 250 foLA 16, 
DZV 251 fol. A 16'); Kříž Zítek ldadl ,si do register 9, č,ervn~ 1542. a do 
desk až po 12 letech dne 18. května 1554 (DZV 250 fol. B 7, DZV 251 fol. 
A 26). Po stejúéd6bě kla'dla' do desk' 5. března 1554 Anria, dcera někdy Ma-
'tějePýši z Borovnice, obnovu svého otce z register ze dne 13. dubna 1542 
(DZV 250 fol. A 17, DZV 251 fol. A 25'). Dne 30. června 1543 kladli si Jan 
Rájek z Hořepníka a sestry jeho Markéta a Barbora dědictví svoje do regi
ster a teprve po 26 letech vložili si 28. července 1569 pozůstalí po nich, totiž 
Markéta, sestra Jana Rájka, Vavřinec syn 'j eho, Martin, Jan a ] akub, synové 
někdy jeho sestry Barbory, a Václav, mlynář při vsi Vojislavicích, syn a dě
dic po někdy Martě, dceři jeho, dědictví svoje do vlastních desk zemských 
(DZV 250 foL D 27, DZV 251 fol. C 10). 

274) DZV 251 fol. EI6-EI8. Ve čtvrtek po sv. Pavlu na víru křesťan
skou obrácení. 

275) DZV 252 fol. C28-'-C29. V pondělí po Laetare,. 26. března 1607 
(Vladařice), v pátek po památce sv. Valentina, 15. února 1608 (Malměřice). 

276) DZV, 133 fbL G3-G8. Kšaft z pondělí po sv. Linhartu, 8. listo
padu 1604 vložen v pondělí po památce sv. tří krált"lv, 8. ledna 1607. 

277) Viz výše na str. 37. 
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vložen do desk,278) Protože všechny omyly takto bezelstně vzniklé 
mohli n3épraviti pc:uze stavové na plném soudu zemském,27D) vznesla 

J tov?O leteoh v 28. bre;;:na ,l
v

560, dcera a dědička V ác1a va Mydláře Ka
tenna: manzelka Mlkulase Karyka z Řezna, na pln)' soud zemský 
a kdyz dostatečně pwkáza.Ja j iný'mi výpisy a kšaftem svého otce že 
ten omyl zavinil písař, soud to rozkázal opraviti. 280) , ' 

Mohl-li tedy úřední výpis z desk pochybiti, bylo to tím mož
ně j ší na pHkl~d r~i pamětních knihách Jana z Šelmbetka a syna jeho 
Jaroslava, ne]vyssího komorníka, z nichž si da'! Jaroslav 3. Ibřezna 
1545 obnoviti majestát krále Vladislava na Kostomlaty z 27. čer
vence 1495 a tři jiné staré zápisy deskové, třeba že ta-k učinil 
»~právu vtO'~o oustní ~ávajíc, že ,sú tíž .majestát a vejpisové prve též 
pred shoremm ve dskach zems'kych b)~h«.2S1) , 

. N:jčastější omyly však zpúsobovalo zkrácené psaní letopočtll, 
z l11chz se uváděla a obyčejně římskými číslicemi psala !Jouze po
slední dvě místa. 282

) Když vinou nej asného psaní a nesprávného 
čtení byl by málem Šebestyán Byšický z Byšic prohrál svou ,ph 
s VI~dislave~ Bezdružick;;m z v Kolovrat promlčením let zemských, 
rozkazal plny soud zemsky 9. cervna 1555: "poněvadž se takovým 
nepatrným v letech s,krze cifru napsáním netbliko v samých nálezích 
ale i v jiných věcech omyJové přiházejí i jiné těž1wsÚ by nastati 
m~~ly~. aby ,úředníci ~ražští v menší desk zemských i jiní všickni pí
san pn dckaoh ze~skych, c?zkoli dO' desk psáti hudou, alby po dnešní 
den textem v sJoVlch bez clfr psali, a:by potomně lidé žádnÝch omy-
ltlv ani těžkostí skrze to nenesli«.283) . 

, Od té do?y se v deskáoh nejen vypisovala všechna data zápisů 
plsmeny, ale 1 rok vkladu, který dříve býval v kvaternech udáván 
zkráceně římskými číslicemi v levém rohu na zadní straně téměř 
každého listu, byl nyní vždy udáván slovy. 

V I i v z k á z y des k 11 a Zří z e 11 í Z e ms k é. -- Požár 
des k způsobil vedle dočasných změn řádu deskového některé trvalé 
doplňk~ ~ zm~fo!Y' t~k~:v~ěkoJi.k ?lánkú Nového ZHzení o vyzdvižení 
desk preslo pn ne]lbhzSl redakCI roku 1549 bud úplně nebo aspoň 
částečně do Zřízení Zemského. 

~okus 00 zá!kladní změnu řádu deskového stal se tím, že byla od
stranena zásada osobního přiznání při ",kladech deskových a že po 

vr 278) DZV 84 foL. i~ 6. Zápis byl ze čtvrtka po na nebe vzetí Matky 
BOZI, 19. srpna I512, VyplS byl z roku I531. 

270~ ZvZ 1500 Pal~ckého vyd. čl. 18. (Český Archiv V., str. 19), ZZ 1530 
A 10 (Jlreckova vyd. cl. 18). 

280) DZV 84 fal. A 6 iuxta. 
281) DZV 6 fol. C 9 iuxta. 
282) Obyčejně zkracováno: »1. etc. LIIlo«, nebo »1, B. etc. XLIVO«. 
283) DZV 1 I fal. A 5 i uxta. 

r ' 

i 
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krátkou dobu stačilo vskutku přiznání listem přiz.navacím. Ale už 
sněm v dubnu 1543 výslovně zase nařídil, že se vklady do desk mo
hou díti jen osobním přiznáním a ,při tom již zůstalo.2S4) 

Z prvního článku Nového Zřízení přešel do Zřízení Zemského 
odstavec o vydržení práva vlastnického léty zemskými - třemi roky 
a osmnácti nedělemi - před požátem desk285

) a přejat byl i třetí 
článek o obnově statků zápisnýoh a duchovních286

) a osm}' o zákazu 
předkládání cizích nálezt"l z pohořelých desk při soudním j ednánP87) 
Také článek čtrnáctý upravující vydávání svědectví k soudům byl 
po jat roku 1549 do Zřízení Zemskéh0288

) a konečně i ustanovení 
o poplatcích za úřední výpisy z desk bylo ,na třech místech zařazeno 
do Zřízení Zemského,28O) stej ně jakož i ,článek o památném. 

Památné byl poplatek placený tím, komu ,bylo něco přisouzeno 
na soudu zemském panským nálezem nebo staným právem. Výše jeho 
kolísala ~ž do ,počátku XVI. století mezi 8 a 60 groši českými, podle 
velikosti pře.290 ) Později v dodatcích Vladislavského Zřízení byla 
výše památného přesně vymez~na, a to při spoľech, kdež nebyla 
žádná summa jmenována, a o věci do 500 kop grošů čes. činilo pa
mátné půl kopy) ,při v~tších věcech kopu groši.L ,Mimo to se vždy 
platily 4 groše české menšímu písaři. Památné se dělilo mezi menší 
úředníky des'k zemských, takže dostal vždy místokomorník jeden 
groš, místosudí Hí, místopísař dva a úředníci krá:lové, podkomořího 
a proboštův po j ednom. 291) 

Poplatek ten zdál se býti pozděj i malý a byl při velkých přech 
asi ,poměrně zvyšován, ač to bylo proti Zřízení Zemskému. Proto 
bylo po požáru přísně zakázáno, že »památného při žádným soudu 
nemá bráno býti přes dvě kopě grošův českých«. (NZ XXI.) Ale ani 
potom mnozí neplatili památného, obdrževše právo na soudu zem
ském, takže menší úředníci žádali v tom soudu za ochranu. Dostali 
6. června I 5~:t-2 povolení, aby každého, kdo jim památného nezaplatí, 
zatkli, a hejtmanu hradu Pražského bylo nařízeno, a'by jim v tom po
máha1.292

) 

284) Viz o tom výše na str. 215. 
285) ZZ 1549 E 36 »Na sněmu obecnít;l1 o vyzdvižení desk uC111enym 

jest zřízeno: Kdož jest které dědictví před shořením desk zemských tři leta 
a osmnáct nedělí pořad zběhlých pokojně bez naříkání vydržel, ten každý aby 
při tom zuostaven by1.« - ZZ 156,4 D 39. 

286) Viz o tom výše na str. 210. -- ZZ I549 C 20. 
287) Viz výše na str. 211. -- ZZ 1549 X 17 = ZZ 1564 Z 3. 
288) Viz o tom výše na str. 212. - ZZ 1549 S 2. 
289) Srovn. výše str. 248. ZZ 1549 K 12, I. 25, M 20; ZZ 1564 F 37, 

G 37, H 28. 
290) Všehrd, kniha VIII., kap. 48., článek 4 a 5. 
201) ZZ 1500, Palackého vydání čl. 161 (Archiv Český V., str. 9':;). 
292) DZSt. 42 fol. A 28. ))PátlÍ Jíéh Mt. a vládyky z plného soudu 

zemského ráčili své povolení dáti úředníkům Pražským menším desk zem-
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Když však menší úředníci vymáhali někdy vyšší památné, než 
bylo ~~voleno, vzr:esli to stavové na sněm v lednu 1545. Sněm sice 
toho clanku neproJ ednal, ale uložil to příštímu sněmu.203 ) Ten pak 
17· srpna 1545 rozhodl, že má zůstati tak, jak nařídilo Nové Zří
zení, a pi'es dvě kopy se nemá nikdy bráti.204) Zdá se však, že všech
na usnesení byla málo platna a úředníci asi přece jen vymáhali větší 
památné, zejména šlo-li o velkou při. Vysvítá to aspoň z přísného 
usnesení stavovského sněmu v březnu 1547, který v)'slovně vyhrožuje 
úřednikům, že, )kdož by jináč v tom uz'nán neb usvědčen byl a tak, 
jak již vyměřeno jest, se nezachoval, ten aby Madu toho zbaven byl 
a na ten ani žádný jiný na budoucí čas aby posazován neby1.«205) 
Pr?tože však revoluční tento sněm hyl později z desk vymazán, byl 
pOJ at d.o Zřízení Zemského onen článek sněmu z roku 1545.296 ) Ani 
podíly Jednotlivých úředníků na památném se nezměnily, až na za
nil"lý z~tím groš proboštova úřednÍ'ka u desk zemských, který v té 
dobe uz nebyl ustanovován. 

Spor s králem o obnovu privilegií a zápist"tv 
o ,b e c n Ý c h. - Dědictvím po J agelovcích dostal Ferdinand mimo 
velké dluhy též značné omezení moci královské, která se již od konce 
patnáctého století stávala skorem hříčkou v rukou šlechty. Feľ
dinand však nemínil kapitulovat před stavy českými, kteří mu hned 
při pľVním svém poselství v prosinci 1526 předložili řadu těžkých 
podmínek, a již tehda, třebas nevypověděn, vzplál boj o královskou 
moc v Čechách mezi mladým panovníkem a stavy zhýčkanými sla
bostí posledních hálů. Výchova Ferdinandova, prostředí, v kterém 
dorostl v samostatného panovníka, a mnohdy až bezohledná dt"tsled-

'" ský~h, .ktož byv koli . z ~ta':.t;0v kteréhožkoli, kdo z osob kterýchžkoli, ko-
muzkoh, komuz by Jaky pnsudek padl aneb stané právo měl a památného 
že by týmž úředníkům nedal, aby ho tíž úředníci zatknúti mohli anebo 
prokurátora nebo poručníka, kterýž by památného nedal; a hajtman hradu 
Pražského: nynější i budoucí, též toho aby jin: dopomáhal. Relátor Jan st. 
z LobkOVIC a na Zbiroze, nejv. sudí království Českého, z pánuov etc. _ 
Actum ferÍa III. post. Bonifacii 1542.« 

2(3) Sněmy České 1., str. 6I7. ,Usnesení ze 7. ledna 1545. 
. 204) DZSt. I fol. C 7. - Sněmy České 1., str. 634. »Item na tom 
JSI?e se. ~aké v usnesli" což se toho artykule, jak by památné při soudích 
b~ano byh melo, dotyce, poněvadž se toho při úřadích nenachází aby vke 
pres dvě kopě grošův od které jedné pře bráno bylo nýbrž od' některÝch 
pří se méně podle velikosti a malosti pře béře než dvě kopě groštlv pr;tož 
toho se při tom zanechává, jakž [Nové] Zřízení o vyzdvižení desl~ o tom 
památném šíře ukazuje a zavírá.« 
. 2:") Sn:my ~eské }oL,v str. 152. ))Také památného při t};chž ouřade~h 

:l1ce pres dvc kope grosu ceských aby nebrali, by pak lletoliko dvoje, ale 
I des}tero právo bylo. Avšak které by se pře gruntův, cti, hrdla nedotýkaly 
od tech aby bráno nebylo přes jednu kopu grošll českých, a to aby šlo n~ 
rovný díl mezi všecky, kkrýmž to náleží.« 

200) ZZ J 549 L 43, O 32. ZZ 1564 H 5, N 19. 
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nost j e.ho ,povahy našly však jen chabého odpůrce v nedůsle.dné po
litice českých stavů zatrpklých od samého počátku proti králi, ne
důvěřivf'oh k jeho vládě a přece jen v roz,hodné chvíli bezradně se 
skláně j (cích před j ehó majestátem. '. 

Rádcové královi byE většinou Němci cizinci, a bylo-ll pravda, 
co .psal kdysi Petr z Rožmberka Adamovi z Sternberka, že podle 
přísloví starých Čecht"t snáze ,had na ledu se zhřeje, nežli Němec 
Čechu přeje, byla tím správnější Sternberkova odpověď, že »pán 
náš ráčí ten Clbyčej míti, že chce, kdož mu k čemu 'radí, alby mu 
k tomu pomáhal. Němci jsou té povahy, že chtí ve všech radách 
býti, aby po nich činěno bylo, buď ja'kž buď, a snad !by tolikéž přáli 
Čechllll1, aby se v takové rady dávali.«207) Ale Češi se těch rad stra
nili nechtíce králi pomáhati a zústávali raděj i doma, nemaj íce valně 
chuti sedati spolu s Němci. A Ferdinand zase vida nedt1Věru Ce
chtlV a pozoruje na každém sněmu nij<l'k neskrývanou snahu stavú 
zmařiti každý jeho krok k upevnění. moci krá-lovs'ké, zatvrdil se tak, 
že viděl v Čeohách téměř již jen nepřátele.298) 

Proto také sotva že se král v prosinci 1526 po dlouhém j ed
nání konečně uvolil přijmouti a potvrditi předložené mu články, 
na nichž se byli stavové čeští na sněmu volebním usnesli a které 
si dali vepsati do desk, pokusil se hned na prvním sněmu po koruno
vání koncem února 1527 zlomit aspoň nejtvrdším z nich ostří. Dtl
stojnému a. obratnému jeho vystupování podařilo se vskutlm při
měti stavy k zásadním ústupkúm, zejména pokud šlo o jmenování 
a sesazování úřednÍ<kú zemských a potvrzení bully Karla IV. A k žá
dosti králově byl změněn i článek zapovídající volbu nástupce krá
lova ještě za života panujícího ]<rálev ten smysJ, že se volba a lw
rt1110vání mohlo státi tehdy, měl-li král vládnoucí mužského dědice 
dospělého věku.299 ) Později pak, aby si král Ferdinand zajistil svá 
práva a zamezil další jich zokracování, přiměl stavy k tomu, že při 
dávno již usneseném napravování práv měla býti přehlédnuta také 
všeohna 'privilegia a vyhledáno z nich, co hy svědčilo králi, co sta
Vtlm a zemi. 300) 

Sjezd oS01b k tomu volených byl určen na úterý po HľDnl11i
cích dne 4. února 1528 a král dal k tomu svým komisařům podrob-

297) Kní7.ecí archiv v Třeboni, Rosenberg 9b, fasc. 1., fol. u8' a 120'. 
K0pie listl! z 23. a 25. srpna 1540. 

293) Královu nedllvěru posi1ovala ještě častá varování královny lHarie, 
která svému bratru psala kdysi o Češích strany Lvovy: » ..• car cert~s 
entretant <}l1e cette bande fJorisse, il n'est possible ql1e Vos affaires peulent 
bien a1Jer.« List ktálovny Marie z 18. ledna r530 u Bucholtze, Geschichte 
der Regierung Ferdinand r., sv. IV., str. 422. 

29V) Sněmy České r., str. 235 a nás1. Srovn. Tomek XI., str. 42 a násl. 
300) Sněmy České 1., str. 266. Usnesení sněmu z 19. listopadu 1527. 

Srovn. Tomek XI., str. 57. 
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nou instrukci, mip:1o jiné o »vyh1edání spravedLnosti a mocnosti« 
\ královské. 301) Sjezd se však nekonal a vyhledání privilegií !bylo by 

se pravděpodobně stále od'ldádal0, kdyby byl nedal požár desk králi 
k tomu vhodné příležitosti. 

Stavové starostlivi především O' zaj ištění svých osobních práv, 
zapomněli v první chvíli při rychlém jednání o nápravě desk na 
pDjištění svých stavDvských výsad a práv, pokud byly vepsány do 
desk zemských. Jediné byla králi a vyšším stavům výslovně vy
hražena moc spDlečně rozšířiti, zmenšiti nebO' změniti práva sta
vovská, když Iby toho potřeba kázala. Pokud by se to týkalo stavu 
městského, měli býti přibráni Pražani a poslové z měst (NZ XVIII.). 
A dalšími dvěma články bylo znova vytčeno právo užívati pečetě. 
zemské, svěřené nejvyššímu písaři, pouze k těm listům, na které 
j SDU relátoři ze sněmu nebo z plného soudu zemského (NZ XIX.), 
ci znova přesně ustanoVel1Q, že všechny majestáty královské se mo
hou pečetiti pouze velkou pečetí královskou, kterou má v uscho
vání nejvyšší kancléř. Tím se mělo zmařiti neústavní vydávání ma
jestátů z komory krá:1ovské bez podpisu a pečeti nejvyššího kanc
léře, jehož vliv měl býti při tom zachován. Byla to již stará bolest 
českých stavův a léčili ji teď radikálním usnesením, že všechny 
z komory vydané majestáty jsou neplatné, pokud si je kdo nedá 
Z11Dva vyhOtDvit nejvyšším kancléřem a zpečetit 'královským maj e
státem (NZ XX.). Ji.nak však nebylo v Novém Zřízení ani zmínky 
o obnově zápisův obecných, k velké radosti králově, kterého právě 
tls'l1esení starf'ch sněmú nejvíce hnětla. 

Proto také Ibylo obno~Teno po vydání Nového Zřízení jen ně
kolik zápisův obecných. Páni si dali 5 !edna 1542 znova vložit 
do des k památných svůj řád panský z roku 1501302) a když král 
Ferdi,nandna žádost všech stavů IO. ledna rozkáza1,303) byl vepsán 
do des k 13. ledna i »r<ozsudek krále Vladislava slavné paměti, kte
r)'ž pod majestátem jest mezi stavem panským a rytířským s jedné 
a Pražany i jinými městy království Českého s strany druhé uči
něný dnf' '?2. března 1502,«304) V květnu 1542 vloženy byly ještě 

301) Sněmy Č:eské 1., str. 269. 
302) DZV 41 fol. B 25. Otištěn u Gindelyho, Die Entwicke1ung des 

bijhmischen Adels und der Inkolatsverhiiltnisse 'seit dem 16. Jhdte. Str. I I 

pozn. 12. 
303) DZSt. 42 fol. A 9. 
~04) DZV 3 fol. A II-A 21. Zápis nedatován. Vepsán též bez data do 

pergamenového kopiáře Karlštejnského českých privilegií na listu 4'-13. 
Tištěn ze staré kopie archivu Kutnohorského v Časopisu Českého Musea 1847, 
II., str. 422-'+40 a 492--498. Srovn. Palackého Dějiny (2. vyd.) díl V., část 
II., str. 40 a násl. 

:i I 
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čtyři zaplsy týkající se státoprávního poměru knížeti3tví Hlohov
ského k Čechám.305) A to bylo všechno! 

Teprve po roce si uvědomili stavové neúplnosti Nového Zří
zení a pE sněmovním jednání v dubnu 1543 žádali krále, aby byly 
znova vloženy do desk všechny »majestáty, sněmy a jiné zemské 
potřeby«. Král je odkázal na zřízení o nápravě desk, kde však 
bylo řečeno všeobecně pouze o ma j estátech, kdo je má, aby si je 
ZJ10Va dal vložit, komu shořely, tomu že je král obnoví sám (NZ 
III. a XII.). Novému vkladu sněmú vzepřel se však dúrazně, »PO
něvadž prý ,bez toho Zřízení Zemská a soudové, kter}Tmiž ~e každý 
obyvatel tohoto království spraviti múže, před rukama jsou, « 
a ostatně ani že neví, » j ací to sněmové aneb z kter)'Ch příčin jich 
žádostivi j S'OU a kteří prve ve dskáoh byli.« Rázným SV}Tm odpo
rem dosáhl král skutečně toho, že se článek o obnově sněmlt do 
usnesení sněmovního vltbec nedostal; o, jakousi int<lJbulaci privi
legií zemsk)Tch postaralo se však usnesení člállkem, že se všechna 
privilegia mají opsat do dvojích knih pergamenov}Tch, z" nichž 
jedny by se odevzdaly králi, druhé by se uložily u desk zemskýoh. 
Byla též za tím účelem zvolena zvJáštní 'komise, aby tu práci rychle 
provedla.30G) Nestalo se tak však a na sněmu v lednu 1544 bylo 
opčt uloženo komisi, aby Se sjela za tím účelem v pondělí po 
neděli provodní 21. dubna 1544.307) Tentokráte se tou prací již 
hnulo a komise přehlížela a registrovala privilegia dosti pilně. Ně:. 
mecké však listiny odkládaJí stranou »pro nedostatek německého 
jazyka«, takže král v prosinci 1544 nařizoval svému komornímu 
radovi Floryánovi Gryspek'Ovi z Gryspachu, »aby časem hodinu 
nebo dvě ueb tři za den, když pro jiná zaneprázdnění naše posta
čiti budeš moci, na těch německých listech toliko seděl a ty spolu 
s jinjn:i s pilností vyhledával a registrovati pořádně dal.«30S) 

Po roce v lednu 1545 ozvali se stavové opět na sněmu po před
loze králově žádajíce, ;rby jim byla usnesení starých sněmů spolu 
s privilegii a majestáty vepsána do desk. Pokud se týče majestátt'iv 
a privilegií, odkázal je král zase k Novému Zřízení, obnově sněmú 
však stále odpíral, ukazu í e mimo jiné na to, že se sněmovní llsne-

305) V sobotu před SV. Lofií, 13. května 154z vložena relace stavů ce
~kých o pomčru kníž. Hlohovského ke koruně České učiněná na snčmu 7. 
unora .I~I4 (DZV 3 fol. G 9') a podobné usnesení stavů na sněn~u 25. února 
1527 (lbld. fol. G II). V pondělí den sv. Žofie, lS. května vepsán znova li8t 
krále Ferdinanda Hlohovským z 14. března 1530 (ibidem fol. G II) a list 
krále Vladislava z Z2. září 1512 (ihidem fol. G 13). 

30G) Sněmy České 1., str. .363. Kalotlsek, České státní právo (z. "yd.) 
str. 216, 

307) Sněmy České 1., str. 591. 
. 30S) Archiv místodržitelský v Praze, Rkps. čís. 3Z fol. 3. List z 3. pro-

smee 1544. 
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sení navzaJem ruší a tím že by vznikly zmatky; 'Odložil to tedy na 
jindy.300) Proto obsahuje usnesení sněmovní jen kusý článek 
»0 privilegia a majestáty, kteříž prve ve dskáoh byli, ti alby podle 
sněmovního o vyzdvižení desk zemských svolení zase do desk zem
ských vloženi a vepsáni byli.«310) Za jednání sněmovního bylo též 
urgováno registrování zems'k)Toh privilegií. 311) 

Byli tedy stavové odkazováni s obnovou sněmů vždy na příští 
sněmování a teprve při zjevném odboji v roce 1547, kdy si sami 
vepsali do desk svoje dva revoluční sněmy, bylo by došl'O k abnově 
starýoh us'nesení. Avšak zlomením stavovského odporu byly nej en 
oba nové sněmy vymazány z desk, ale i otázka obnovy starých sně
mtl již pro vždy odbyta! 

Privilegia však byla stále registrována. Ještě na sněmu 27. čer
vence 1546 bylo znova uloženo zvolené komisi, aby to vykonala 
nejpozději do 8. září 1546. Nebyla-Ii by s tím do té doby hotova, 
měl se jí zastavit plat, kter}T dostávala ze zemské berně a na svúj 
náklad měla práci dokončit. Mimo to bylo nařízeno, aby čtyři čle-
110vé komise vsjeli 24. srpna na Kadštejn, vzali s sebou dobrého 
zedníka a zámečníka a dali si otevříti kapli, poněvadž klíče od ní 
u desl< shořely. »A jestliže by co ještě jakýchžkoli privilegií anéI) 
listův platných a potřebných tam našli a vyhledali, ty aby s sebou 
do P,ra:hy vzali a tolikéž je k jiným privileg'iím připsali a zkori
govali. « 312) 

Do sněmu v srpnu I 547 byla již všechn,a privilegia opsána a 
král Ferdinand žádal v druhé své předloze, a;by hned po uzavření 
sněmu byly obojí knihy opisú privilegií s originály přečteny a opra
veny.313) Netýka.1o se totiž rušení ,privilegií měst pokořených v ni
čem těchto kopiářtl, protože své maj estáty měla města sama uscho
vány. Stavové se pak usnesli na tom, že se do II. listopadu mají 
knihy apistl privilegií svázat a jedny pod zems'kou pečetí spolu 
s registry, to jest seznamem všech privilegií odevzdat králi, druhé 
knihy rovněž s registry a zpečetěné pečetěmi nejvyšších úředníkú 
zemských se mají uložit u desk zemsk}'ch a konečně originály pri
vilegií s třetími registry mají býti odvezeny na Karlštejn do 
kaple. Bl4) Za tím účelem rozkázali stavové na sněmu, aby byla 
přitištěna pečeť zems,ká koněm knihám, které se odevzdají králi315 ) 

309) Sněmy České 1., str. '624. Srovn. Tomek XL, str. 27r. 
310) Sněmy České L, str. 613. 
311) Sněmy České I., str. 6Z5. 
312) DZSt. I fol. C 19. Sněmy České II., str. 27. 
313) Sněmy české n., str. 489. 
314) DZSt. I fol. D 3'. Sněmy české II., str. 503. 
315) DZSt. 42 fol. J 21. V pátek po sv. Jiljí [2. září] 1547. »Páni a ry~ 

tířstvo na obecním sněn:u, Iderýž držán 'byl na hradě Pražském ten úterý 
tl vigilii sv. Bartoloměje [z3. srpna] I. etc. 47., ráčili rozkázati pecet zemskú 
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a nařídi,li též, <liby byl pečetí zemskou zpečetěn mocný list pro tří 
pány a dva rytíře, kteří měli odvézti privilegia i s registry na 
Karlšte j n. 316) 

. Stavové však použili této příležitosti, kdy se všechna privi
legia četla s přepisy, k tomu, a:by se ,konečně zemské majestáty,' 
které byly před požárem v deskách, zase do nich vepsaly, a usnesli 
se o tom, že komise má ,přičtení všechna privilegia v deskách kdysi 
vepsaná odevzdat nejdéle do sv. Jeronýma dne 30. září k deskám, 
aby mohla býti znova ingrosována. 317 ) Podle tohoto usnesení 
bylo ,při čtení privilegií vybráno celkem sedm majestátů, které byly 
hned znova vepsány do desk. 318) Tím byla konečně vyřízena otázka 

'pYivě.siti k těm trojím knihám, do kterýchž zkorigovaná a zrejstrovaná pri
vilegIa a svobody království tohoto latinská, česká a německá, jakž která 
~terým jazykem vydána jsou, vepsány býti i s registry mají, a tak ty knihy 
I ~. registry zemskúpečetí zpečetěné maj í JkrálMti v moc položeny a dány 
byt! ... x ... « 

316) DZSt. 42 foL J 21. V pátek po sv. Jiljí [2. září] 1547. »Pánia ry
tířstvo na sněmu obec11Í!r., kterýž dr",án byl na hradě Pražském ten úterÝ 
u vigilii sv. Bartoloměje [23. srpna] léta etc. 47, ráčili rozkázati list mocn;; 
pečetí zemskou zapečetiti ten, kterýž má být napsán k purkrabí Karlštej
skému na tyto osoby svědčící: na Ladislava z Lobkovic na Chlumci, krále 
JM ti dvoru maršálka, na Jana mladšího z Valštejna na Točníce na Ludvíka 
Bezdruž.ického z Kolovrat z pánuov, na Petra Bechyně z Laž~n na Píčině 
a na Zigmunda Robmhápa z Suché na Pacově z vládyk, aby oni na Karlštejn 
jeli a tam byli puštěni do kapli a privilegia přepsaná i s originály a knihami 
a registry tarr. nechali ... x .... « 

• 317) DZSt. I fol. D 5. Sněmy České II., str. 505. Privilegia kdysi ve-
psaná do desk poznala se podle poznámky, kterou úředníci u desk psali o tom 
na rubu ingrosovaných listin, Viz o torr. více na str. 203 a 226. ' 

31R) Znova byly vloženy tyto majestáty a privilegia: 
1. Přísaha krále Ferdinanda. »Stalo se léta etc, XXVI.0 v pátek po sv. 

Lukáši evangelistu « [19. října 1526l. - Vloženo v sobotu po sv. Mauricii 
[24. záříl 1547 v DZV 6 fol. G 23. - Tištěno bez data v Sněmech Českých 
I., str. 38. ° datu, jež udává den relace ke dskám, viz Tomek, XL, str. 17. , 

2. Majestát hále Vladislava o neodcizování statků korunních z I::!. 

listopadu 1499. - Vložen v outerý po sv. Bryccii [1.1. listopadu] 1547 do DZV 
6 fol. G 25, - Originál v zem, archivě království Českého; vepsán též do 
pergamenového kopiáře Karlštejnského českých privilegií, nyní v zem;3kém 
archivě, na listě 19'-20' a pojat do ZZ 1500. Tištěn v Archivě Českérr: V" 
str. 224-227, též 496-516. Srovn. Palackého Dějiny (2. vyd.) díl V., část 
I., str. 420-421, . 

3, Smlouva Jiří Saského s králem Vladislavem z 6. prosince 1505. -
Vložena v outer"" po sv. Bryccíí [I5. listopadu] 1547 do DZV 6 fol. G 26. -
Vidimus v zem. archivě; vepsána též do pergamenového kopiáře Karlštej n
ského latinských privilegií na listě 263--264, Srovn, Palackého Dějiny (2. 
vyd,) díl V., část lL,str. 157. 

4. Majestát krále Vladislava stavům českým na jejich práva z 1. ledna 
ISI5. - Vložen v outerý po sv. Bryccií [I5. Iistopadul 1547 do DZV 6 fol. 
G 27. - Originál v zemském archivč král. Českého; vepsán též do perga
menového kopiáře Karlštejnského českých privilegií na listě 22. Srovn. Pa
lackého Dějiny (2. vyd.) díl V., část II., str. 287, 
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obnovy privilegií, >která se vracela ocl požáru desk téměř každoročně 
v jednáních sněmovních. 

Počítáme-li pak i kopiáře privilegií, které měly podle usnesení 
sněmovního dvojmo býti pořízeny - pro krále a pro stavy k de
skám - za jakousi jejich intahula'ci, dočkala se obnovy v deskách 
všech?a ~pri;ilegia krá!e JMti a království Českého«, pokud byla 
sh!e~an~: vN an; se Zv nIch, dochovaly tři pergamenové knihy opisů 
pnvtlegu ceskych, nemeckych a latinských, jež byly 15. listopadu 
po zkorigování podepsány oněmi třemi pány a dvěma rytí1-i, kterým 
sněm byl uložil, aby je s registry i s originály odvezli na Karl
štejn.31O) Podepsaní stavové fungují při tom jako relátoři, »ze 
zvláštního o tom JMti král. a stavův panského a rytířs'kého s,němov
níhoporučení.« 320) 

O pat ř e n í des k. - Katastrofální požár hradu Pražského 
učinil stavy opatrněj šími a Úzkostlivěj šími o desky zen1ské, přední 
kl~not krá:~ovství Českého, takže na sněmu v dubnu 1543 žádali 
krale Ferd1l1anda, aby dal ve sklepě, kde byly desky uschovány, 
opraviti klenbu i dvéře a pro větší bezpečnost dal do oken zasa
diti mříže a železné okenice. H21) 

Avšak přes toto usnesení nebylo dosti brzy pomýšleno na za
bez'pečení desk a stavové byli stále v obavách nejen o kvaternv 
ale i o všechna rozmanitá d~eposita u desk, z nichž kdysi při požá;~ 
většina vzala za své. 322

) Slo totiž o dost značné sumy peněz 

5. Majestát krále Vladislava k ochraně vyšších dvou stavů z 30. listo
padu 1514, .- V~0f:e~, v outerý po ~v, Bryccií [15. listopadu] 1547 do DZV 6 
fol; G 28 .. --:- C?,ng!1la~ ': zem. arcIuvě; vepsán do Karlštejnského kopiáře če
skych pnvtlegll na I!ste 18. Srovn. Palackého Dějiny (2, vyd.) díl V., část 
II., str. 283, 

6, Majestát krá1e Ferdinanda na svobody království Českého z 4. května 
1528. - Vložen znova v outerú po sv. Bryccií [15. listopadu] 1547 do DZV 
6 f?1. G ~8: -.,Origi.ná! v ze~,v ':,rchivě; vvepsán ~do Karlštejnského kopiáře če~ 
skych ~nv!legl1 na hste 23 . .lIsten v Snerr.ech Ceských L, str. 272 a v Kalou
skově Ceském státním pr~vu (2. vyd.) na str. 579. 
" 7· Maj:.stút krúle Vladislava rušící artykl1le podané stavy proti nejvyš .. 
sImu kanc1en Albrec~.tuv z Kolovrat na Libštejně z 20, října 1509. - Vložen 
v sobotu po sv. Katenne [26, I!stopadu] 1547 do DZV 6 fol. G 29 - Srovn. 
Palackého Dějiny (2, vyd.) díl V., čúst II., str, 179. ' 

• 319) Viz výše pozn. ,316. Srovnej též Borovička, Krúlovský český zemský 
archIV v IV. svazku Zprav zemského archivu, str. H2. 

320) Srv11, K~louse!<, České státní právo (2. vyd.), str. 216 pozn. L 

321) Sněmy Ceské 1., str, 567. Replika králova na první svolení stavů. 
- DZSt. I fol. A 30, Usnesení sněmovní z 30. dubna 1543. 

322) :!,!Z XyI.~. l>C'OŽ s~ pak p~ložer;ých peněz ke dskám buď na vý
pl,aty neb" J.,~kkoho JlI1ak, Ictere tu shorely JSou, dotýče, ty aby jednomu kaž
demu; coz JIch zustalo, p.oc!le malosti ~ velikosti jeho sumy při najprvnějších 
St1c~ych dnech zase nav;'aceny hyly,« Nevíme však nic o výplatě zachráněných 
penez, 
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a mnohdy cenné skvosty, které byly př,i r~z3Iičnýc~ ~~~:žit~~tecl~ 
a často z nařízení soudu u desk deponovany. 2) Z te pncmy zadah 
stavové znova po dvou leteoh, aby »dsky zemské byly přichovány 

'i osobami dobře opatřeny.«324) Starost o úředníky možno si snad 
vysvětliti tím, že se právě před nedávnem písař menších desk zem
ských Václav z Prošovic těžce provinil proti řádu deskovému a byl 
ih~ed zbaven svého úřadu.325) 2ádosti stavtt bylo tentokráte v obém 
asi vyhověno, protože se na příštích sněmech už nikdy neobj evuj e. 

Ob n o v y vde s k ách K a r I š t e j n sk Ý c h. ~ V době 
,požáru roku I54I psány byly z desk zemsk)Tch jen kvaterny trhové 
a větší zápisné na !pergameně, kdežto všechny ostatní druhy desk 
byly už papírové. Papír vytlačoval zvolna drahý pergamel1, kterého 

coývalo v deskách kdysi v)'hradně užíváno, až konečně požár desk 
zasadil pergamenu u 'nás poslední ránu. Všeohny kvaterny tehda 
nově založené jsou už papírové, a třeba že ještě jednou hylo užito 
pergamenu, nebylo to ve vlastních deskách. Na sněmu v dubnu I543 
usnesli se totiž stavové s 'králem, že se desky budou psáti dvoj mo. 
Jedny měly zůstati pro potřebu u desk zemských, druhé se měly uldá
dati na Karlštejn, aby se tak stavové zabezpečili pro případ nové 
pohromy hradu Pražského. 

Kvaterny Karlštejns'ké byly pořizovány nákladem místopísa
řovým nebo menšího písaře, podle toho, šlo-li o větší nebo menší 
desky, a byly pro větší trvanlivost psány na krásném pergameně. 

323) DZV 41 fo!' A 3. V pondělí před sv. Janem Křtitelerr. Božím [20. 

června 1541). »Eva Švihovski z Sudoměře i na místě Adama odtudž z Sudo
měře, poručnice dětí a statku někdy Jana Rýzmberského z Janovic p., že kle
noty kteréž jest při úřadu desk zemských Vilém Klenovský z Klenového po 
nále~u před pány Jich Mtmi a vládykami na plném soudu zemském týmž si
rotktlm položil, že. jest vzala a vyzdvihla k ruce týmž siTotkům, to jest xrr· 
lžic stříbrných, XVI prstenuov zlatých a v některých kamení zuostalo, 
křížek zlatý s řetízkem zlatým a koflík pozlacený s víkem. A ty klenoty všecky 
byly sú shořalé. Vyznání všech úředníkův.« 

32.1) DZSt. I fol. B 20. Sněmy České 1., str. 617. 
325) DZV 41 fo!' H 20---;-22. Ve sporu Jana a Vilérr.a bratří z Hradešína 

s Pavlem Střelcem o Volšany provinil se Viiclav z Prošovic tím, »že po ná
lezu Jich Mtí učiněným ty zápisy vyhledával a ukazoval a k tomu se osobně 
před Jich Mtmi stojic přiznal a v tom se nepořádně zachoval, toho učiniti po 
nálezu l1činěným nerr:ajíc.« Výpovědi pánů o suchých dnech letničních 1542 
bylo ustanoveno, »z té příčiny po dnešní den a tuto hodinu aby se on Václav 
desek zemských více nedoh;kal a jich prizden byl«. Proto, když »se mnozí 
lidé na Jich Mti v soudu ~emském domlol1vali, že by Václava z Prošovic 
k některým svým spravedlnostem do desk kladení paměti potřebovali, jak by 
v tom jeho paměti u7íti měli, že se nevědí. čím spraviti«, rozkázal zerr:ský 
soud, »aby on Václáv z Prošovic, ktož by ho t3k v čem potřeboval a na jeho 
se pamčt táhl, učiníc přísahu a závazek· podlé práva, aby tu hned při tom 
pamět jeho písařem přísežným poznamenána a zapsána byla« (DZV 41 
fol. J 2). 
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Jednotlivé kvaterny byly mnohdy velmi objemné, takže obsáhly 
někdy dva i více kvaterm'1 deskových. Z kvaterni't pro obnovu sho
řelých desk výpisy pod pečetmi přepsán byl pouze první· trhov}' 
(DZV 3 na fol. A I - K 2) a počátek druhého (DZV 2 na fol. 
K 2 - K 8), a to do krásného 'kodexu vázaného do černé kůže a ko
vaného na rozích mosaznými plíšky. Tento pergamenovýkvate],"n 
pořídil počátkem roku 1548 místopísař Oldřich z Prostiboře, po 
němž byl nazván »prvními dskami Oldřicha z Prostiboře«.32G) 
Text je psán úhlednou rukou na bílém perg'ameně, velikosti asi 
386 X 296 mm~ 

I Kar1štejns'ké kvaterny neměly však nikdy význam vlast.níC'J 
desk, nikdy se jich ni'kdo nedovolával, zápisy deskové nebyly mkdy 
citovány podle nich a nebyly ani pozděj i do nioh vpisovány iuxty. 
Byly to vpraV'dě jen jakési musejní předmětý, kterým by se bylo 
dostalo významu až tehdá, kdyby byly bývaly desky na hradě snad 
něj akou ná,hodou zničeny. N ej sou tedy pro vlastní obnovu .shořelých 
desk důležity, nehledě ani k tomu, že přepi'sování desok pro velkou 
ná'kladnost brzy nadobro uvázlo. 32í ) 

R e v is e s t a t k ů z á p i sn Ý cha s v o bod s tví. - Zkáza 
desk přivodila však i jiná 'Opatření, a to k oohraně práv králov
ských. Na hradě shořela totiž registratura kancelái'e král'Ovské, stará 
i nová, a tak ibyla ztracena evidence toho, co bylo kdy králi Če
skými zastaveno. Docházelo tím arci k častým zmatkttm a sporům, 
takže konečně král vydal 4. listopadu I549 patent, jímž nařídil 
všem obyvatelům Čech, él:Iby se dostavili na hrad Pražský nebo po
slali nejdéle do sv. Jiří 23. dubna 1550 »se zápisy a spravedlivostmi 
svými spečetěnými, kterékoli od králův Českých před shořením hradu 
Pražského na statky a důchody zápisné« dostali, a předložili je v ko-
moře české k přehlédnutí a novému zregistrování.328 ) .. 

Z týchž důvodů byl vydán téhož dne jiný patent obyvatelům 
království Českého. »zvláště pak svobodnHd\m, dědinníkt"tm a ná-

326) Třetí kvatern Karlštejnský v zemském archivě království Českého. 
NapTvnhn listě je ozdobně napsáno: »Za urozeného a statečného rytíře pana 
Volfa z Vřesovic a na Doubravské Hoře, najvyššího písaře království Če
ského, tyto dsky udělány, dokonány a zpraveny jsú nákladem urozeného 
vládyky Voldřicha z Prosti boře na Lochovicích, místopísaře téhož království 
Českého, léta Božího tisícího pětistého čtyřidcátého vosmého v úterý po 
svatych Třech králích [IO.ledna 1548] a slovouprvní dsky Voldřicha 
z Prostiboře.« . 

327) Srovn. Čelakovský, O deskách krajských a zemských v zemích če
ských, str. 9 (zvl. otisk z Ottova Slovníku Naučného 1893), Popis za~ho
vaných kvaternů viz u Borovičky, Královský český zemský archiv ve Zprá
vách zerr.tkého arChivu IV., str. lI3. 

328) Originální patent tištěný ~ vlastnoručním podpisem Ferdinandovýni 
apřitištěnou rečetí v Černínskét)' archivě v Jindřichově Hradci a v archivě 
musejním v Praze. 
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pravníkům, kteří na svobodných dvořích sedí«, aby osobně přišli 
do komory české do sv. Jiří 23. dubna 1550 »se svými vejsadami, 
listy, vejpisy z desk a což jiného na dědiny a dvory své« maj í, kdež 
se jim oznámí, ke komu mají hleděti ve svých potřebáth.329) Akce 
tato podnícená požárem desk měla za účel, aby zaohovalakádr 
dědinníků <přímo králi podléhajících, který stavové často na újmu 
nejen dědinníkům samým, ale i králi zmenšovali tím, že nepr8.vem 
uváděli jednotlivá svobodství ve svou poddanost. . 

Podle těchto osobních přihlášek dědinníků sepsali pak úřed"líci 
komory české podrobný seznam všech svobodství v Čechách podle 
krajů, který se stal v druhé polovině XVI. století příručkou kraj
ských a zemskýoh berníkův a Qdtud zase počátkem XVII. věku pod-

, kladem úhrnného soupisu vloženého do první knihy svO'bodnické.33Q
) 

D o s lov. - Shoření desk zemských stalo se tedy přímo nebo 
aspoň svými důsledky' příčinou mnohých zmčn Zřízení Zemského, 
a bylo ho využito i k jiným důležit.Ýll1 akcím. které ~ll1ěřovaly 
k upevnění moci královské. Revise statků ápisných a přehlídka dě
dinníkú byla podniknuta k ochraně zájmů panovnických a registro
vání zemských privilegií nebylo zajisté inspirováno jiným úmy
slem. A ostatně králi mělo uvolnit ruce i to, že stará usnesení sně
movní nebyla už v deská'~h obnovena, a že bylo zakázáno cizí staré 
nálezy soudní znova klásti do desle. Byl tedy ,vskutku požár desl( 
vhodným okamžikem, kterého důsledná politika Ferdinandova do
vedla plně využíti. 

Nás však připravil požár desk o ohromný poklad prvořadého 
materiálu ok dějinám našim po několika stránkách. Již sárn zákaz 
cizí staré n<ÍJle~y klásti znova do desk způsobil, že při obnově od
padla velká vě~šina starých ná:lezův a výpovědí soudu zemského za
psaných kdysi v trhových deskách. A uvážíme-li, že ze starýoh 
kvaternll trhov)Tch nebyla přejata usnesení sněmovní, že nebyly ob
noveny různé zápisy rázu hypotekárního, pokud byly již neplatny, 
že nebyly obnovovány vklady z desk zápisných, pokud už neměly 
právní platnosti, a že se z téhož důvodu ztratila většina z<ÍJpisů sta
r)Tch desk památných -'- nehledě ani k tomu, že z vedlejších register 
bylo pouze výj imkou obnoV'ováno - shJedáme vskutku s nemalou 
Htostí, že v ob,novenýoh deskách máme dochovány trosky tohoto 
předního ,klenotu království Českého, které jen v kritickém vydání 
mohou býti podkladem studia zřízení desk zemských před požárem. 

-x-
329) Místodržitelský archiv v Praze. Bohrr..ische Ausgaben 1549-1552. 

Svazek 46. fo!, OL 
330)Srovl1. Muller, Svobodníci, str. 39 a nás!., jehož mínění se tím 

opravuje. . 

JAN BEDŘICH NovAK: 

DALŠí UKOL Y ZEMSKÉHO ARCHIVU. 



Článek tento napsán byl brzy po mém převzeti 
správy zemského archivu roku 1917 a ještě v témž 
roce vytištěn. Z technických di'tvodů se zdrželo uve
řejnění tohoto svazku až do roku 1919. Zatím se 
utvářily vznikem samostatnéCeskoslovenské re
publiky naprosto nové poměry a organisaci ar
chivní bude nutno vybudovati na změněných zákla
dech. Definitivní slovo o našem archivním pro
gramu bude možno přinésti, až bude hotova ústava 
našeho státu. Na mnohé podněty tohoto článku 
nutno tedJ hleděti již jen se stanoviska retrospektiv
níllo; mnohé ovšem zachovaly si aktualitu a mohou 
i v budoucnosti prospěti k řešení našich archivních 
otázek. J. B. Novák. 

Usnesením zemské správ:ní komise král. Českého z 10. května 
1916 č. 43528/1 byla mi po smrti ředitele Vojtěcha Norváčka svě
řena správa zems,kého archi'vu kráLovství Českého. N eSJn<lldný a zod
povědný tento úkol převzal jsem v době těžké meúnár.odní krtse, za 
které se zdáLo, že všechny kulturní podniky jsou neúprosně odsou
zeny k zániku nebo k Ulbohému žiV1oření. Že válečné poměry ne
mohou pHspěti k rozvoj i archivu, v jehož čero j sem byl postaven, 
bylo mi ovšem jasno a t~m tíže na mne doléha/la velká zodpovědnost 
převz<lltého úřa/du, čím temněji pďdaly stíny vá1.ky na plány dalšiho 
vyibudování tohoto ústřec1niho ústavu pro česlké děj iny. Avša:k naděj e
v příští lepší dny mně nedovolila složiti ruce v klín, nÝ'brž mne na
bádala, a:bychsi vyt)'čil pevll1Ý program a podle něho pracov,a! pro
budoucnost. 

Nejdříve ,ovšem bylo nutno přehlédnouti -pozůstauost a ujasniti 
si poměr k dědictvístar)Tch úkolů zemského archivu. Chceme-li, aby 
se :nám objevily v .plném světle, musímé se vrátiti ažk jeho zalo
žení, lépe řečeno k vědeoké reorganisací úřadu starého stavovského 
registrátora a archiváře. N emÍ<ním zde opa/klovati jeho hisltorii, o níž 
nás v minulém ročníku »Zpráv« zevrubně poučuje práce Boro~ 
vičkova, vytknu jen hlavní body programu, které byly našemu 
ústavu vloženy již do vínku, a připojím k nim přehled dalšíoh úkoll\, 
které zemský archiv převzal ,'e SIVéin pozdějším vývoji. . 

Pohnutka vědeckého zřízení zemského archivu r. 1862 'vzll1ikla 
z ÚJmysllu Palackého, aby pokračování ději,n česl,ých po r. 1526 a 
hlavll1ě ,~pracováJní velikého množství pramenů novodobých dostalo 
se ,pevného útulhl. Palacký Ipraví dosllovně, že pramenů českých dě
jin po r. 1526 je takové m11l0žství, »so da,sIs es nicht leicht wird, der 
ganzen Masse ihres historischen Inhal,ts Meister zu werden«.l) 
K tomu je prý třeba mladých sil a dlmlhé hvdy let a k tomu je nutno 
zříditi vedle úřadu zemského historiografa j in)' úřad, a to. úřad 
zemského archiváře. Příležitost k ,tomu byla, ježto právěodcháze1 

. do výrslužby bývélllý stavovský registrátor a archhTář Petr V. Erben 

1) Fr. Palacký, Zur bohmischen Geschichtsschreibung. Prag 1871,. 
sir. 140. (Návrh Palackél10 zemskému výboru o pokračování českých dějin' 

(z 15. července 1862.)' 
18 
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a bylo jen Heba místo i eha obsaditi osobou vědecky kvalifikovanou, 
j<lJkou byl podle a1ávrhu Palackého Gi,ndely.2) Tedy hned od prvo
počátku máJme tu d'Vě integrující sl,o.žky, které daly púvod našemu 
ústavu: zpra'OováJní novodobých pramenú českých dějin a pi'evzetí 
pazústallOlsti sta'réha staI\Tov.Slkéha registrátora a archiváře. Vzhledem 
k těmtO' dvěma slažkám byl kOlncipován první pragram činnasti 
zemskéhO' arohivu, který se v definitivním znění zachaval v referátu 
BraunerlOlvě v za,sedání zemskéhO' výboru 29. července r8623 ) a 
který nebyl ničím jiným, než spOIleón)'I!ll plodem náz,orú Pallackého 
a Gindelyho na zems'k)' archiv. Brauner hned na počátku svéhO' 
referátu vyčí,tá cllVojí úkol archivú vúbec, mají pr)' jednak sloužiti 
zá j múm stá1iu a s;palečnosti j akažto nevyčerpatelná ložiska dú'kazll 
a zarni,klýchprávlních poměrech, právních náracích a veřej,nýoh za
řízeních, jednalk mají, jsouce s11ovnámy, poskytlnouti historické vědě 
patřebnou látku. T'a je tedy úplně v sauhlase s dvěma výšeuvede
nými slažkami. Brauner ukazuje na péči, ja,ká se věnuje jinde 
v EvrOlpě archivtlm veden)'m muži vědy a praví, že ,se také v Čechách 
musí něco státi, v zemi to, jejíž archiv múže dosáhnouti v)'znamu, 
s nímž nelze měřiti V)TZnam j akéhokoLilV archivu provinčníhO'. Bra,u
ner praví o českém al1'chivu zemském, že nelze ta'k na něj hleděti 
jaka na př. na archiv nmralvský nebO' slezský, že je prO' staré české 
dějiny a částečně i pro nové Y1astně státním a,rchiven1.±) V novém 
útvaru má b),ti tudíž podle Br;nmerova n<Í;zoru slaučen zemský, 
vlastně český státní archiv a vědecký ústa,v. O tom, jaké písemnasti 
chtěl Brauner vtěliti do zemského archivu, nebudu ,se zde šířiti, 
mohu j emopět .odkázati k práci Borovičkově a obrátím se k dru
hému hla,\Tnímu úkolu, rkter)' Brauner na1vému ústavu ukládá. 

Nov)' a'rchiváj' má se nejen postarati o nahroma,dění archiválií, 
n:0brž má též míti lna mysli, alby archiv nesl užitek, a ta nei en prak
tick)', n)'r,brž především vědec:ký. Jak tomu Brauner rozumí, asvětlují 
nad veškeru pachybna.st jehO' vlastní slova a tamta úkalu zemSlkého 
archivu: »0 archiv jako zemsk)' ústav nebyla by pečavána jen pro 
prakJticl<iau chl1ežitost, musilo hy se v něm především soustřediti 
pěstování histarické včdy v Čechách. Daplňováni a pořá:dámí arohivu 
i sau, třeba by velice vyža,clavaly adharných vědamastí, ,přece jen čin
nastí mechalnick'OL1,. Ikterá Zllni Inemúže, ani nesmí vyčerpávati chuť. 

") Yiz o tom J. Borovička, Zemský archiv 'král. Českého. V Praze 191 5, 
str. 4-5. 

8) Tamže, příloha T, 

4) Das hbhmische' Archiv ist nicllt hlos cin Provinzia1archiv in dem 
Silme wie z, B. jenes von Miihren oder Sch1esien, sondern es ist fur die 
ii1tere uncl zum Thci1e aueh fiir clie neuere Geschichtc geradczu ein Sta ats
archiv, bcstimmt Zllr Aufbewahrung von Dokumenten nicht b10s fur clic 
inI!ere sondcrn auch fur die aussere Geschichte. Tamže str. 134. 

27& 

k práCi \'ědeckého archiváře. Právě .služby, které se maj í prakázati 
dějinám země, jsou hlavlní příčinou, prač archiv České země 
nesmí býti déle ponechán v rukou mužů, kteří nejsou povoláni 
k tomu, aby je pěstovali. Aby se' skutečně k tomuto vyššímu cíli 
dospělo, záleží pi'edevš~m na asobnosti archivářo'Vě. Archiváři nelze 
aspaň naříditi, aby byl vědeoky čiil1mým, ale volba takovéhO' muže, 
jehaž minulost poskytuje v té věci záruku, stačí, aby bez instrukce 
a bez pažadavkú přesně farmulava,ných a bez nejmenšíhO' razmna
žení v)'10h archiv byl učiněn obecným vědeckým majetkem a ústřed
nim místem pl~a pěstavání vlasteneckých dějin.« Ukázav na ohramné 
bahatství pramenl' českých dějin, které ještě čekají na uveřejnění, 
navazuje Brauner na publikační činil10st PalackéhO' a táže se, zda by 
nebyla dústajným podnikem, kdyby se vydala akta všech jednání 
sněmu českého vůbec a kdyby se k tomu phpojila publikace pra
menl' k děj i,nám posledních tří století. Dalwnce praj evuj e přání, aby 
se budaucí archivář hadilk pakračování českých dějin P,a~adkého 
a <liby mohl talké na universitě přednášeti a čtení starých dokumentů 
a je vykládati, k čemuž nám dasud prý úplně chybí vhadný ústav. 5

) 

Zemský výbar schválil návrh' Braunerův a jmenoval Gindelyha· 
zems.kým archivál"em. TímtO' činem bylo rozhodnuta a povaze bu
doucího vědeckéhO' ústa'Vu. Myšlenka PalackéhO' a l'iQzhadnutí zem
skéhO' v)'boru j sou základní kameny, na nichž navá budovi! měla 
b),ti posta,vema. Zemský sněm schválil toto apatření r. 1863 a v ná
sledujících letech pa delším jednání vymezil účel zemskéhO' archivu, 
razhadnuv 1'. r866, že má: I. jakožto Mední archiv pajmauti, cho
vati a registravati všechny zemské archiválie, vztahující se k pa
měrttl11 státoprávním a k maj eťku království ČeskéhO'; 2. jakožtO' hi
storick), archiv sbírati a v opisech opatřovati listinný materiál k hi
starii české, učiniti i ei badatelům přístupn)Tm a padle patřeby vydá
vati tiskem. Poměrně pazdě vylpracorvána byla instrukce a schválena 
sněmem r. r869.") Stanoví nejdříve povinnosti archiváře zemského 
k zemskému výboru, pak k archivu a jehO' úřednictvu. Povinnost 
k v)'boru byla stručně vymezena ustan'avením, že archivář zemský 
i e povi1nen odpa'V~dati zems1kému výboru v j a!kýohkoli otáZJkách děj e
pisn)'ch a sauvislých s nimi záležitostech státního i souk1'Olmého 
práva. Povi,nmosti k a,rchivu a úřednictvu byly abšíměj i roZJvedeny 
a t)'ka jí se především pařáJdání, rozmnožováJní a užívání archivu, 
hlavně získávání opisú prO' historické oddělení archivu a výzkum
n)'Ch cest arohivních úředníkú. S chlrazem připomíná instrukce usne-

") Viz více o tom v práci Borovičkově str. 5-7; nemohl jsem se zde 
omeziti na pouhý odkaz, poněva'dž mi jde o to, aby jasně vynikl původní účel 
zem. archivu, o němž budeme dále uvažovati. 

ro) Viz tamže str. l8-HJ. 
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sení sněmovní, že veškerý listÍ'l1ný materiál historie české má býti 
sbírán, přístupným učiněn a vyciáváJn tislkem. Insltrukce vůbec klade 
mnohell]- větší důralZ na hi,gtoúoNo-vědeoký účel arohivu než na jeho 
čLunost ostatní a přesně wzlišu je vlastní a'rchiv úřední a činnost 
k němu se vztahující od arohiv;u historického, který svými sebranými 
prameny má se státi základem dalšího vybudovámí českých děj in 
~ tedy zase zcela v duohu obou pŮVlodníchsložek, Nteré daly vznik 
našemu ústavu. 

, Vedle toho, co bylo zákonodárně schváleno, stojí také za zmí,n
ku, 00 . zůstalo jen jako pium desiderium zaldadatelů a čemu se ng
dosta>losal1kce. Jsou. to hlavně dvě myšlenky, které se vylnařily za 
jeclmánío zemský archiv a brzy zalIlikly. Autor jedné je G~ndely, 
druhau . přesně formuloval Kanst'antin HafIer. PrVlní se vztaJhovala 
k zÍiskávání hi,stariokých dakumentLl, Nteré měla býti organisována 
zHzením čestné .ftl(nkce dopisujících člemt zemského acrchivu, jimiž 

_ by se s<tali přátelé histarie 11oz'trQušení po celé zemi, kteří by ve svých 
l~ruzíchpátrali po listmách a, úskávali je buď v orig~náJlu nebopi
sechpl10 zemský archiv. Druh}T plán týlkal Ise zřízení arohivní škaly, 
kter,ou ohtěl míti HafIer ,při zemském archi'vu,élJby vyohO'vávlala bu
doucí archivlní úřednÍiky 'po způsabufrancou,z'ské Ecale des chartes. 
ťlálll aa-chivní škaly tanul na mysli už Braunerovi, l~dyž ve svém re
ferátu výše 1:lvedeném uka,z,ovaJ1, že nám dosud chybí ústav, kde by se 
učilo čtení starýoh dokumentů. K těmta oběma myšlenkám, a hlavně 
k této .druhé, se pozděj i ješ,tě vrátíme. Tehdy nebyla přijata hlavll1ě 
proto, že byla obava, aby tím ,nevznikly zemskému výbO'rt1 nové 
"elké výda j e. 

Jak zemský archiv prováděl úki01y vložené na !něj sněmem, 
zpravuj e nás obšínně s!tudie Borovičkava, ve které se dľtkbdně pa
učíme, jak .za Gindelyho byla věnavána hlavní píle úkolľtm sběrátel
ským a výzkumům za hranicemi, jak za Dvarského \především b}nlo 
postarána o d,rohný v)Tzkum země a j 31k za Nováčka obrácena hlalvlIlí 
poz,ol1nost j edna'k k slPořá,dání ,~lastního archivu, j ednalk, j alk byly 
edic;e archivní ,po'Staveny na. pevněj ší záildad. 

P,OIkud jde o publikace archivní,ča'sem staly se 'OSIOU vší úřední 
edičníči,unosti »Sněmy čes[<é«. Návrh na vydávání »Sněmľt če~ 
ských.od L 15:<l6 až po naši dobu« u.či'11il Gindely 1873, což bylo v sou
bllase se stanoVen}Tm ú1kalem archivu. Gindelymu nebylo avšem těžko 
dokázati, že mezi qpisy získanými pm a,rchiv vynikají důležitostí 
akta, 'SIněmovní pa r. 1526 a že jejioh 'uveřejnění jesv,rchO'\Tallllau pa:
třebou. Ná,~rh ten byJ wku 1874 schválen sněmem. MyŠl!enka P,a
lackého a přípravě k pahačaváJní českýoh dějřn par. 1526 ,nemohla 
býti š1i3lSltněji uvedena~v život než touta pubJikací, a kterouž měl také 
živý zá jemsáJnl slněm česfký, nebať š1a ,při ní o j eha vlwsimí minu
lost. O plánu edice akt sněma,míoh s,lyšeli jsme již v referátu Brau-
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heravě; dalšímu pragramu »Sněmů českých« je níže věnavána vlast-
ní kapitala. . .. • . 

O tam, jak pra, publikace, které souvisely s ,výzkumem řím~ 
ských archivů, byla zřízena zvláštní zemskáhistQrickákamÍ'se, .ktera 
a ně zároveň s a'rchivářem zemským peóovala;a:j ak i tyto pubhkace, 
tatiž »Monumenta Vaticana« ,a »Acta S. Cangregatioois decPropa
ganda f\ele«, t'ozšířily ediční čÍ,nnost zemskéha archivu a rozmnažily 
úkaly jeha úřední:ků, vypravuje zevrubně miil1ulý Dočník »Zpráv«. 

Ca j sem zde předeslall z minu10'sti zemského archivu, bylo na
prosto nutna, aby bylo možna uvědamiti si přesně dasavadní, ú~oly 
a vytknauti si j eha program dOl budouonost!. DOl podro'bnost~.] sem 
se nikde nepouštěl, abych neopakoval mnaho z taho, co bylo J 1Z na
psána v předešlém ·svazku »Zpráv«. 

Ocl dab zalažení vědeckého zemskéha archivu až po naši dobu 
archivlní nauka, která tehda byla v plenkách, učinila v celém vzděla
ném s'větě ohramné 'pakra'ky a v hierarchii sta,rých disciplin vy
mohla si čestné mista, zalk·atvivši se pevně v řadě pamocných věd 
hi,staridk\'ch. Jak se modenní archivní nauka dívá na archivy, nej
pozaruh~dněj i bylo vysllOvena v dí'le tří hal andských archivářľt Mul
lera, Feitha a Fruina. 7 ) Thearie holands1kábyla až na malé opravné 
pakusy celkem v archivním s,větě ,přijata' přízni,vě a stala se jaksi 
narmál,ním vodítkem při pařádáJní archivľt. S} Jistě by byla nespra
vedlivo ,papírati velké zásluhy tohata díla, hlavně má,me-li na mysli 
směs chaotick)'ch Medisek, s kterýoh se dříve nazÍ,rala na ravnáJní 
archivlIlího materiálu podle ro.zmamitSTch., theoreticky sesfuvených 
hesel, místo aby se hledělo k půV'O'dnímu arga.nickému pařadí, v j3lké 
se archimí látka při úřadaváJní Č<lJsem seskupil,a. Mnozí an~hiváři, po
kláda i íce ardhiv· spíše za svO'j i vědedkau labaratař, přerovnali archivní 
mate~iál se stalIloviska své vědecké libůstky a mnahdy se velice pro
hřešili na původní souvi'slosti akt. Tamu učmí . halandská 1,)ro.ve
nienční z<1Jsada lIla vž,dy l<Janec ,a zůstalne3'si záHadní ,normoupořá
dání arrchivil pro všechnu budauCJ1ast, jíž lze užíti v každém pří
padě, Ji'nak je iS halandslkou definicí archivu a s důslediky z ní ply
noucími. Zde ,nolall1dská thearie nedastačuj e a patřebuj e doplněni. 
Arahiv podle ní není v1i:lstně 'nic j inéhv než sta~á registra.tura a po
dle ní nepatří dra archivu nic j inéha než pí\semnooti, které něja[{ý 
úřad služebně· přijal a vyhotovil, pokud byly k tOIlTh11 určeny, alby 
při úřadu zůstaly. S tímto lJ1áwrem nyní všeabecně mzšířenÝl1l se 

7):Or. S. Muller Fz., dr. J. A. FeHh, dr. R. Fruin 1'11. Az., Anleitung 
znm . Ordnenund Beschreiben von Archiven. Fur deutsche Archivare be-
arbeitet von dr. Hans Kaiser. Leipzig 1905.' . 

8) Srovn. o tom především studii VácI. Kratochvíla, Hollandská theorie 
archivní a reforma archivnictví u nás, v Čes. čas. histor. XIII a pak všechny 
práce Borovičkovy týkající se archivnictví. 
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musí vyrov,na:i každý, kdo jako úí"edlník přichází do styku s a.rchi
v~, a hlaV1ne, komu byla &věřerna spráV1a něj akého archivu. Tím 
&~íse si ,musí theoreticky uj asniti, co vlastně archiv je, chce-li pod
lllk~outl l~roky k reformě archivu a stanoviti si další program. 
Nase. archivy?;: podle h?'l,alllJdské theorie byly většinou monstra, 
neboť snaJd al11rl ] eden ,nem omezen na pouhou starou registraturu 
!'ivé~o, :ll'a~řílzeného úřadu a na starré registratury úřadů nel:> korpo
raC1, ] lchz funkce a práva nadřízený úřad převzal a ve svém »archiv
nim depot« uložil, n)nbrž má i četné j il11é rsoučásti, které podle ho
landské, t,heorie mganicky nej sou v souvislosti, a měly by se tedy 
odstralll tl. 
. Hlav,ní va.d~ této ~oderní definice archivlní je, že hledí jen k 001-
] ektu a ne k SUlb] ektJu, ] en k materiállu a ne Ik iPOIřwdateli a udržovateli 
~ibí,rky. Souhrn dOi~umentů bez pořádající a přechovávací lidské ruky 
J,e ] err; ~romada paplru, pergamenu a pod. látek - Jlic víc. Archiv přece 
J~ vyber neho sibll-ka do~umentů účelně spořádan}'oh a přechováva
~tch pot?mstvu. V tom ]e právě rozdíl mezi regiiStraturuu nějakého 
:t:adu a ]el:o arrchi:e~, že 'registratura je souhrn všech běžných akt 
una-du, kdezto arch1v ] e výběr ta:lwvých alkrt, která mají býti zacho
váma ya ,?:d yrr;i:~ž již by~o odllOučeno,~o ,bylo jen dočas,né a 00 jako 
~byteona. pntez by1lo urcerno k skartovaml. Ale tím není vyčerpán po
Jem arch1vu; od prv,opočátku měly archivy vedle této základní čill1l11osti 
jako .,p.řechovávači star)Tch akrt úřadů a mocí, u nichž vznikly, ještě ji
nou c1'11nost, která souvisela mganicky s jej ich funkcí archivní. To 
byla d~osioní ,činnost. vůbec ,a to tak~ VŮ,či stranám, které dosrta!y 
dovolelll, aby Sl v archivu uk.ladaly SVU] e p1'semnosti, které s úřadem 
ar~hivu na?řiZe~)Tm třeba nebyly vťtbec v s'Ottvislorsrti. Pěkný příldad 
mar,ne ~.l onas .v Cechách v deskách zemsrk)Tch, při kterých stav;ové si 
uklad~]~.s:vo]e .soulkromé dokumenty a jiné cenné památky, aby se 
bezpeone]1uchorvaly budouonos.ti. V městských archi.veoh často na
lezán:e I?ísemn~sti, které ';1evyplýva jí z agendy měst&ké rady. Po
:Iobne :]e;y ~méUme v archivech duchovl11ích, kde si lna př. šlechtičtí 
J ednoylvcl casto uk!á.dali své .Jistiny (loca credibilia v Uhrách). 
A coz kdybych'on: ::a.slt. do ~rtarověku, !kde byly také už archivy, tu 
hychom teprve vtdelt, ]a,k ]oSme s holandskou definicí V koncích. 
Tam ještě více v)nnvká povaha arohivu jako s h,í rky důležiH·ch 
dokumentů dep o n o v a ln Ý c h většinou v chrámech. " 

Tato funkoe arc:hi'Ylt jarko deposiČrního úřadu tkví v j áJdrui eho 
~ovah):,.~ každý a~chiv ta.'k:é v poměru k svému držiteli je' 11e
] en pre] l.mate!e,:; ) eho úřednío~ atkt ,a listin, nýbrž také pře
ohQIVa'Vatelem I pl11ych dokumenrtu, ktere si v něm drržitel ukládá. 
T~rDo, fL]n~ci deposiční, která sourvisí s porva.hou archivu jako bez
pecrneho ukrytu pírseillrných památek, ohráněného mnohdy práyem 
asylu, ne;Jze žádnou mode1'11í definid vyloučit a špatně by posloužn 
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našim arrchivům, kdo by na záldadě takové kus~ theo~"i; ~ nioh chtěl 
odstra'niti hisroriciký nános, který s touto funkc1 SOUV1Sl. Casto by se 
razJroučil s ne)~Emnější součástí, někdy s .větš.inou a:c~ivu. 

Vedle této více pa-sirvlní funikce archlvrU jako ,preJ ~mate1e a t~kla
datele pí'semností, již v starých dobáoh potkáváme se i se. z;t::acnou 
aktivní činrností, která o~šem sou.visí úrph~~ s . os~bouy,a~ohlvar?rv,~"u. 

Je zcela přimq;eno, ze lkdr~ ~l pro :;u~ ~rchl~ zr,ldll archl~~le, 
žádal od něho nej en opatwva111 a porada111 svereneho mat~rt~l:~, 
l1ýbrž i rady a poučení o historickém a právrním obs.ahu archlvalll, 
jiohž potřebcwal k účelťlm prá,rynim aneb o ně~ se ~a] ímal se St~;10-
y.~srka hist'OIrického. Archivář j alko intenpret htstonckého matertalt:, 
který mu by\l oSrvěřen" není t~prve vyr;n.ože,nos~í ,~evat~náctého 3toletl. 
Sta'čí uvésti jen jmeno r,ozmbei1'skeho arch1vare Vadava Brezama, 
abychlOlm si ur\rědomirli, jak ,ta.k~y u nás v.Č;~há;h již ma rozhr<1l~í ;6. 
a 17, století byl poohopovan ;lrad a.:chlVarsky. :.edle opatmv~111 ~ 
pořádtuní písemností sbíral Breza.n lat1(.u pr:o deJ1nyy r,odu, yV Jel;oz 
byl službách, a MrOil1umenrta Rosenberglaca ]'SOU skvelym Ipredchucl-
cem podrobnýcrh podniků v archiv~c~ ym~d~nní.ch. vo ' ' 

Tato hí:s,torická činrnolsrt atfChlVarsrka JeJ en dals1 funkCI, ktera 
vY'pl)"vá z po:v.arhy a:,chi'Vu j,arko hí;s~or~dl~é zbroj,?}ce. Jej ;~ak ~~~ 
formační, j ednr<1lk sberateI.srka a pub'hkacnl. S ohOl 1 se potkavame ] lZ 

dávmo před historicklotoma'ntick)nmi snahami devatenáctého staletí. 
Sběra!tell~ká č~11rnast měla čaiSto za následek bohatý přírůstek archivu, . 
Merý podlle rhOlla.ll'dské"theo~ie talké do arohi,vu vt31stně nepatří, ač, j ~k 
vid~me, vyrostl organicky z f~nlkce ar,ch~vu, n,edíváme-Iiyse na ~rCy~lV 
jen jako na hmotu. Ovsem pre~pokl~dame, z,e t31~O ~ber~t~ls;ka .C111-

nrost není nahodilé Iku;pení sta,rych plsemnostl, nybrz Sb1rélJ111 h1S·tO
rioké látky, která se vztahuje k dějinám držitele archivu, ať jim je 
země, město; duchovní a jiná kOllporace nebo něj aký šlechtick)T rod. 

Když }sme si talk.to uj asnili funkce archivu vůbec a vyrovna'Ii 
se s moderní archiv,ní theorií, která vedle sV)Tch dobrých stránek 
svou j edJnostranil'ostí by mO~1la Ieckd.e z.avini.ti nov~ zn::atky, . .ob.rá
tíme se zase k našemu zemskemu a,rohlvu, abychom 5.1 u'Vedoml:h, p,k 
již pH jeho z.ai101žení veli,ký duch Palackého daleko předstihl svou 
dobu a j asrně 'narý.i';orval úkoly archivu budoucnosti. "ol., 

N ej en ,přej íil11'a t od zemského výrbo~u prsell11nosrti' sjriěmoVlní a 
arkta ze staré registratmý.z1emSlkého výboru, j e přechová,~at a .'~o
řádat, rnej en dep:onrorv'at i j i,hé a.rchivní fOl11dy důležité pro děj my 
země, nýbrž také informovat zemský výbor ve všech otázkách hi
storiokých a rhistorickopn'nnních, sbírat český hi:storický malteriál a 
pořádat za tím účelem systematické výzlmmy doma i v cizirně a pu
b1i\kací získaného mat',riálu umož'niti sť1psání če&kých děj.~n 1110V>O
dobých. To vše bylo j.iž vys.loveno hned při zarJ.ožení zemského 
archivu pi"ed pltI stoletím a nej en daJle\ko před,stihu je běžné úkoly 



280 

tehd~jšíoha;:o~iv~,n}'D~ž',i pojímá úkol arohivu s mnohem vyššiho 
hledIska, 'nez ]m,ke vYlplyva z moderní holandské theorie. 

. Tl1eorie archivní, Ikterá archiv nepojímá jen jako látku nýbrž 
z ] eho původní povahy organicky vyvíjí j ehofunkci j alkožt~ přej i
:~atele .a P?řad~tele úředních akt a Jistim, jmkožto deposičního 
uradu, rako~iJO, 11l1'ter:preta Inahromaděmého materiálu, jakožto sbě
ratel.e Ill&t?~l~~ch ,p.ra.~enů, které se vztahuj í Ik děj inám držitele 

- arohlvu, a ], alkozt~ ]~] leh. vydavatele a zpracovatele, jev úplném 
sOtlhlas,~ s ukúly: Jalk:e da:h modern.ímu zemskému archivu jeho za
klada'tele Palacky, Braun.er a Gindely. 

Na zákl1wdě nohoto ,rozhOliU archivmích fU11lkcí vůbec a vzhledem 
k p~~;odnÍl!n úlko1t'lm zemského archivu pokusím se padati zde nárys 
dals~ho progT~m~ ~emsl~é~? archivu, který pazděj i bude musiti býti 
hlede Uc or~élJn.;s:aon: a pre].lI~at~lské, činn~sti rozšířen a upraJVen po
dle, toho, ]a/k~ zmeny pohtlCke a ustav:tll budou u nás provedeny. 
Zacnu s prV1l11 funkcí archivmí, ~Tzta11ující se k přejímání élJkt. 

• . L Čin n o s t ze m s k é 11 o a r chi v u j a k o ž top ř 'e
] . I r:1 a tel e IP í .s e m 11 o stí zem s k é h o v ý bor:u a z e m
\k e l~ o s '~ ~ m u. -, Tato"základní ~unkce zemského archi Vll po
tt~bu]e nove utP~avy, predeVSll11 pokud Jde o postupování star}'ch a,kt 
splsOIvny .z~mslkeho. y:0bor~ .. "Dosavla.dn! ,více mén~ nahodHý zpúsob 
bud~ musItI uS~OU;PltI Ipevne] SlD:11 pravldJum odevzdavacím aSltyk mezi 
arch:lVem ~. SlPlSO';110u. musí býti těsnější, má-li býti vyhověno mo
dernll1n pozad<1Jvkt1ll11 J a:k archi,v;ním, taksprávmírri. 
. Usnesení sněmovní o archivu zemském v XXX. schůzi r. 1865 

az 1866 v odstavci b) ustanolvuje, že úkrolem zemského archiváře 
l11~zi j in~l111 je, aby přihlížel k tomu, OD rby 'se dalo z 1istoven zem
sl~er~1l1ř. vyboru podřízených čas ,po čase vyloučiti a do archiV'u pře
n~st1.T Ze tot? usta?'o'V~ní :n~m?Viní .ne?ylo doslud, tak pl'Ováděno, jak 
b) b?lo archIVU a ceske .vede hls1:0rlOlee na prospech, nejlépe ulk<azuje 
stary ro'zvrh agendy SIPI'SoV1ny zemského v}Tboru kl'. Č., sahající až 
po 1101k I873; obsahující tedy starý hi,storický a běžné službě zřk!Jka 
potř~Dn)' materiál, z jehož deva'desátišesti oddělení byl zemskému 
arch:'vu da.sud odevzdán jen zlllomek. Když mohla b}Tti zems.kému 
ar~ll1vu odevzdáJ~a část oddělení I .»AHgElmeilne LandtagsG1ngelegen_ 
h:lte~l .... «, .:1110.Z'l10 si s IpOldi,vením položiti otázku, proč na př. od
delenl 9 ):St~nrdlsche Bewmten«, oddělení 25 »Stanrdi,sohe Hofa.gen
ten«, ~ddelel11 28 »Obefls~urggriifliche, -standi.sche Giiter«, oddělení 
50 »Turken'stel1er~<, 81 »GelstHche Fortifikationsbeitrage«, 82 »Rech
nungsa!ngel~genh~elten ~om 7jah:ige~ preussischen Kriege«, oddělení 
93 »Guber.!1l.,:,I-C!Jr:cullanen«, ordrdelel11 95 »F,ra;nzii'3ische Pliindernngs
gelder« .~)- ],SOU dosud sll;ryta vědeckému badáJní Ve spisovně apvoč 
nebyJ.a j lZ davno odevZ!da11'a zemskému archivu, aby byla 'l1ČiiTlěna 
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přistupn}1l11i če~'ké v,ě.dě histori~~é, ,kt~l~~ .p~ávě ,v posled,ních ,deSiti= 
letích se s yelkym za]111em .obratIla k tlel matll XVIII. aprvill1 po;o 
viny XIX .. století. ~d.áse, že at?hiv .zemský ,s~m ~e ~ "dost~t~?ny~ 
důrazem mlcdy inehJarsll o tetito hlstoncky cenny ma:tenal, nelhot sP; 
sO\"na arsi s,otva by byla mohla namítati, že na ,př. a/Ida ,st~vov~k~, 
akta o turecké berni a sedmiletévá1ce js'ou potřebna k bězn~ s,luzbe. 

Zde je třeba pl'OIl1ikavé lnápravy. OdelVzdáv~ní, akt ,z reglst:·~turl 
do archivu Inesmí b),ti ponecháno jen Hbovol,ne il1ala?eoibol~ ur~du: 
nýbrž musí b)Íti přesně s,!anoveno a to ,nej:n v zájmu hlstonck~ 
vědy, n)Tbrž i v zájmu sluz;by~ l!oSt~novel11 ,s'l1~u z r. 186,5/66 mUSl 
býti provedeno nej en podle .sv~ lt~ery, nybrz, 1 ~odle sv;eho duc?a, 
který je patrný ze všech usnesel11 snemu o zalozel11 ,zemsl~eh? ~rchl,':,u 
jakožto vědeakého ústavu a ~ejm~~na z .ro:hodnU1:1, o l1~mz J~ ~y.se 
zmÍ'rrka, že zemský arohiv ma pOjmouti vsechny z~mske ar~hlvahe; 
vztahující se k poměrt1l111 státoprávním a Je m<l1leťku kralovstvl 
Českého. , k' 

Zemská správa by zde neměla zůstati za státní Sipra:ou, tera. se 
chy'stá k yel,ké reformě archivnictví právě na t'O;:nrto pOlI:, ~o:k;l'~ Jde 
,o poměr registratur k archivům a hlavně poku de ] ~e o vyrad?Va,111 aJ<t 
z registmtm do archivů. Právě na posllední SChUZl c. k. a,rOOIV111 rady 
ve Vídni v květnu 1917 jednalo se o těchto věcech a bylY,'?romlseny 
pozoruhodné návrhy. ]ednacímv)1bor,em al?hi~v~í ,rad;: pnJaty byl,Y 
již tyto hlavil1í zásady: 1. že posJ,oUJP~~ ml;sl byh z rE;glst:-a:tur a;rchl
vt1m odevz;dávána všechna alcta starsl nez45 let a ze vsechnra akt~ 
starší než 35 lét již .odevzdávána b),ti .'l11ohc;rt1; 2 .. že tam, l\lde ;Je111 
registratura podřízena ředitelství ~rchlvu, J. ako, 1 e, ,t.OI!11rU :1 ollllStO
drži,telství ve Vídni, v Imšpruku a St. ~cr:-adcI, ma ,b~t1 arch1'Vu~ z,a: 

. jištěn vliv ,na praksi registraturní a ze srkartoVélJ111 a~~t mUSl b?'t! 
p110váJděrno za dozmu a,rchiv,ní~h {:ř~dníh'l. Re.fon~a pn skartolVa:n~ 
zamÝšlená u st<ÍJtních úř<lidů ma byb ta!k pron1'lcava, ze bude ~~,ha,h 
až zpět k vyhotoviteli akt, ke koncipující~u úře~nílct:, který lIZ na 
atktu má učiniti po~námků, Z!da vědeck)' zalem vyzadule, aby akt by! 
jednou uohován bUldoucil1os.ti. , Zkrátka rO'z11o:dován~ o,,~o~, ?~ ma 
bý.ti z arkt zmičeno a 00 zachova-no budouonosti, ,nema pnste byh po
necháno manipuJačním 'silám, ný'brž na počátku úředníku ,ko~~ip~l
jídmu, na konci úředníku a,rchivnímu. Pak teprve lze se na,d~tl, ze 
nepropad:ne zkáze množství látky, která by jednou mohla by tl cen-
n}'lll příSjpěvkem k P?znání mi~ultOsti., , . '. . 

TO' je o'Všem otazka, ktera se netyka len archIVU a ree~~straJi:~;!, 
nýbrž všech úřadů zemSlkého ;)~bc:ru, a tou se, Z!~e, nemuzeme. SIre 
zab)wati. Prozatím lze se domé~ha:tI, aby odevz~av~m a,let, z regIstra
tury do <lirchivu dělo se ve 'Slmyslu w'zhodnutl smemlOlVl11ch o zem
ském archivu, wby totiž veŠker)T historicky cennj mate:~ál byl o,de
vzdán zemskému archivu a jen alcta .nevy,hnutelna pro beznoll sluzhu 
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zús tala ve spi:s,ovně. Hra,nici stáří 35 nebo 45 let, jak ji obm)'šlí za
vésti správa státní ,při odevzdávání akt arohivu, nedoporuoovalo by se 
mechanicky pi"enés,ti na naše poměry. Ve spisovně zemského výboru 
činí i"ok 1874 důležitou ,hllaJl1ici, toho roku byl zaveden lnový rozvrh 
agelldy spisovny zemského v)~boru, byl to tudíž ro'k důležité a pro
nikavé proměny ";nitřního úi-a,dováll1í ve s,pilsov:ně. Od toho roku 
l1pl)mulo již 43 let, aMa sta,rší roku r874 mají již tedy náležité 
stáří a ve státní správě, a.ž bude uSll1esení archivní rady uvedeno 
y život, budou vesměs odevzdávána ze spisoven příslušným archi-' 
Yúm. Bylo by tudíž velice účelno, aby celá stará registratura do ro'ku 
1873 včetně, vyj ma svaziky, jichž je dosud ča:sto zapotřeibí,byla ode-:
vzdá,na ve správu zemského archivu. Že by tím byly pro 'nové dě~ 
jiny králtovství Českého otevřeny nové zdroje velilké ceny, jest ne
pochybno, bylo by to však také s:luŽJbě na ,prospěch. Zemskému 
archivu je často otd>po",ídatina úřední dotazy zemského výboru ve 
věcech historiokých a historickorprávních, ke kterým dokla,dy jsou 
dosud. ve starších akteoh s,pisoMny. K,dyby byJo zarpotřebí ještě nyní 
k vyřízení nějaké záJ1ežitosti <!lkt z doby před rokem 1874, zr',ov'na tak 
dohře budou vydáma z archi,vu jako ze srpisovny. Ovšem bude zapo
ti"ebí, aby také všechny katalogy a elenchy k star)'m aktům příslušné 
hyly zárovei1 s nimi postoupeny zemskému archivu. P'orvážíme-li, 
že některá oddělení staré spisovmy zemského výboru byla již archivu 
z::'1l1skému odevzdána a jiná, jichž ovšem je veliká většina, dosud ve 
spisoVině zllstala, ba že některá óddělení j sou n)~ní z části v archivu 
a z části ve s.pisovně, musíme uznati, že by s,loučením všech oddělení 
staré spisov,ny přestalo jej í roztržení, které ani s archi vního ani se 
správního hlediska nikdo nemůže schvalovati. 

Pokud j de o další úpravu odevzdávání a-kt ze spisov,ny zemské do 
zemského archivu a úpravu skartování, do1poručova:10 by se, aby b,l"la 
sestavena zvláštní komise, skládající se z právních úředníků a z ře
ditelů archivu a spi-sovny, která by se otázkou t.ou zabývala a uložila 
archivu. aby vypracoval návrh pravidel: 1. jakým Zpllsobeni by se 
mělo postupovati, aby všechna důležitá a zajímavá a:kta byla za
chová,na děj i11ám a aby i z všedních případů zltstaly aspoi1 ukázky 
zachráněny budoucnosti, 2. v jaké formě a v j a,kých lhůtách by se 
měla v budoucích dobách odevzdávati alkta uzavřená a k běžillé službě 
již nepotřebná do zemského archivu, aby tak i 1ártka prO' il1ejno~T~3~~ 
české děj i,ny byla učiněna přístupnou historickému badání. . 

Je-li třeba nové úpravy postupová'ní akt ze spisovny do archivu, 
není tomu tak při důležitých list-i,nách á protoilwlech s,němoViních a 
v,\'borových, které vesměs se ukládají v zemském archivu - proto-
koly o. schůzích zemského výboru vždy po desíti letech. , 

" •. Veplestaré registratury převzaty byly do archivu k opé}trování 
ještě jiné'archivní f6ncly, jichž se zemsk}' vS'bor domáhal jakožto 
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dědic staI"ého sta,vovského výboru a stavů českých vůbec. Z těchts 
nejdůležitější je archiv korunní čili svatOlváclaiVský a ,~ak z~. mal~ 
stavovSlk)' archiv. S 'l"omnním a,rchivem Ipřevzall zems.k~ ~r~hl:T tak.e 
pro budoL\lonost povi,ni11ost, aibyse pOlstatra,] a jeho dOlplnel1l hstltnaml, 
které z něho byly za doby a:bslolutismu Ma:rie Terezie vza,ty a odve
zeny clo Vídně. Korunní archiv tím b)~l jako organický celek po
ruš~n a Totržen ve -dva díly a zemský a!I'chiv, nesmí promeškati žádné 
příležitosti, <!lby chyba tat.o byla napravena a listiny ty na 3vé P~
vodní místo vráceny. Až budou defi.nitivně upravovány pomery kra-
10vstd Českého, nebude se směti zapomenouti, že starý státní archiv 
České kúruny b)~l vždy nerozr1učite1nýmcelkem a že ki-ivda na něm 
spáchaná musí b)Tti OIdčiněna. 

Také druh,' nejdůlležitější fond archivní, totiž malý stavovsk)' 
archiy, souvisí ~ úsilím zemského archivu soustt-edit.i všechny a,rohi
válie na které si zems,k)' výbor činil nárok jako dědic stavů če
skýcl~. Malý stavovský archiv j evlastně část desk zemsk)'ch, o jichž 
vydání zemský výbor na-danmo zálpasí se státní správou již OId d?by 
Josefa II., kdy desky ZClm.s,ké proti náJ10kttm stavů byly odevzdany 
zemskému soudu. 9 ) Mohly-li býti odevzdány kvaterny malého sta
vovs,kého archivu zEll11'srkému archivu, není -dlwodu, proč by také 
ostatní kvatel1l1y deslk zemských nebyly vydány, a zemsk)' a!I'chiv'přes 
všecha1y překážky musí se o to dále starati, alby tento klenot kralov
sťví Čelského byl vrácen zemi a arby byl v zemském archivu otevřen 
vědeckému ,badání. Právě v tomto rooníku »Zpráv« byla zahájena 
hda prací, k1eré mají oscvě.tliti cvýViOj des'k zems,kýoh, poměr čes.k)'ch 
stavll k tomuto dů,ležitému zemskému úřadu a taJ<é 'přispěti k řešení 
otázky, j ak)~m z,ptlsobem a jakým právem byly desky zemské za 
Josefa II. čeSlk)'ill stavtlm odi1aty. 

N ej úIP1něj ší pozůs'taJos,t, jaká se dost<lila po bývalých staovoy
ských úřadech zemskému archivu, je sbírka ze:mslk)'ch katastru od 
po1'O'vice XVII. do XIX. století. Netřeba se šířiti, jakou cenu má 
tento nádherný fond pro děj in)' pozemko'vé držby v Čechách, pro 
děiiny agrární a popula.ční vt'1bec. V jed,nom však dosud tr,pí ka
ta~try citeln)'m nedostatkem, 'o jehož odstra,nění chce nová správa 
pečO';ati, je to nedos'tatek map. Každý historik agrární a každ,' 
topograf cl'owede oceniti, oč by naše katastrální akta nabyla na ceně 
při vědeckém baldání, kdyby byly přís1uš,né mapy po ruce. Aby se 
tomu odpomohlo, zahájil zemský archiv činnost, směřující k ús,kání 
star,'Ch katastrá1ních map jec1nak rozsáhlou akcí oběžníkovou po 
vše~h okresích, jedrnak zahájením vyjedrn~vání o převzetí dt~p1ikátů 
z archivu katastráJnlch ma,p v Praze. 

&) Viz Borovička ',. c. str. I02-IO;'l. 

, , 
\ l 
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Padle tah a, j aik se QlaŠe poměry vyvinauve směru' autonomním 
bude se také zemský' archiv dažadavati vydání i jiných archiválií' 
které původně náJIežely 'stavům českým a Ikteré se časem dostaly d; 
različn}Th archi,vů státních. 

To[ilk 'O prsemnostech, ,které <l!rchiv zemský převzal, nebo které 
by pí'evzíti měl jaJko úřád Ipřejímací písemnas,ti Isněmu sta,rá a:kta 
zemskéhO' výbaru a vešlkerou pazůstalost bývalýoh stav~vskýoh kor
parací a úřadtl. Nyní jde ještě O !přej imací činn.ost zemského archivu 
hl~dě k autonamní~ 'Orgá:nům podřízeným zemskému v)'baru. TatO' 
ataz},a ?u.~e se m;lslti upraviti. Jde tú a registratury OIkresmíoh vý
boru a Jejich stara ~kta. Že by si okresní zastupitelstva mohla sama 
zřiz?,\-ati ak,resmí, archi:y, je pravdě nepodabna, ale bez nich by 
sta.l:a akt~ okresn.lch splsaven znenáhla podléhala jisté z'káze, ustu
pUJ1ce stale navěJším, adŮ'ležité dějiny počátku naší obeaní samo
sprá-;y b?, I): by časem př.ipra ;e~y o ,své his,toriclké prameny. Netřeba 
doldada,Í1, Jak nenahra,dlteJma skolda by tím vznikIa novDdobýmče
s,k)'m ,děj ~náll11. Zde opět stoj íme .před bolestnau ·otáz,kou .s,kartovfuní 
~.kt. Ponechati j i mami pulaoní'111 s,illám při úkresních výborech, by hyl 
Jistě nejharší způsob jej ího rozřešení. Zde by se doporučovalo aby 
z e:-ns k)' v)'bornaHdi1, po přípa,dě aby slněm se Ulsnesl, že stará' akta 
sp1saven okil'(Jsních zastupitelstev a okresních výborů ,nesměj í b,.ti 
ska:rtovál11a bez doz·oru úředlnílka zemSlkého archi.vu. Di"edníci arch1v-, 
~í musili by pak podnikati do sídel .okres,níoh výbonl pDdobné cestv 
1 aké podnik a jí ma př. úředníci místodržitelského archivu v Pra~~ 
k akresním hejtmanstvím a soudům, a sami se účastniti záchranné 
práce a za pomoci zřízenct"l okres,ního výboru vybrati z ročníků staré 
registra~ury u~č~J?ých k slka:t0váJní akta, která Se mají zachovati, a 
postarah se o JeJ Ich odevz,daní do zemského archivu v Praze. Tako
v)'m zpúsobem časem by Inarostl v zemském arclli,vu bohatý materiál 
historický z celého krárovství, ,na jehož záJkladě by se mohlo pH
kročiti k vylíčení celkových děj in české okreslní samos:právy. Také 
skartová.ní v obeaních registraturách nemělo by se díti bez zemskéhO' 
dazoru; to by měli na starosti zemští archivní inspektoři o nichž 
bude níže pojednáno šíře. ' 

2. Čin n o s t zem,g k é h o a.r chi v u j a k o ž t.o dep o
s i Č.tl í h o ú řad u. - Funkci depos.ičního úřadu uplatňuje dosud 
zel11sk)' arohiv především p['oti c, k sOUldům, které C odevzdaly staré 
s~luv.tlía :lla:vně po.zemkové Il{Jnihyk uschování do zemského ar
chiVU; Vznikla 1<ukohwmná shínka .přes lO.OOO ,kmih, která všá,k 
bahuzel dDsud je neúplná. Dalším úk,alem zemského a,rchivu musí 
b},ti, a~y tatO' s>b~rk~ ,~O~t~d v mo~?á se doplnila knihami zbyl}'mi 
II s?udu" roz~rousenyml leste, por~:nuo mezi starými nepotřebnými 
paplry ~yvalych nohnos,tenskych madu a zapadlými mnohdy jako 
nepatrne zlomky d.o krajinských museí. Je-Ii v některém městě ven-
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lwv.ském pečlivě vedené museum, po pÍ'. archiv, a podařilo-li se mu 
zLskati řadu s·ta,r)'ch lmih svého města, nelze pr'oti tomu nic namí
tati, ale venkovské knihy pa'zemkové, pakud podle dosavadních po
měnl můžemesauditi, rozhodně pla,tněj ší služby vědě mohou pro
kázati, :jso.u-li všechny v jednom sti'ed i s:ku , kde podávají celkový 
obraz pazemkového vývoj e naší země, a hla vmě, je-Ii tím sHediskem 
zemský archiv, v němž jsau ta'ké všechna. katastrálnía:kta celého 
království. V tomto spojení máme pohromadě tak velk'olepý agrární 
archiv cel)Tch Čech, že málokterá země se podobnau sbírlkou může 
pochlubiti. . 

. fudo by chtěl z jakýchkali clůvodú tuto stavbu rušiti a kameny, 
které by mohly vY'plniti jej í mczery, přenášeti j ilnam, hřešil by tím 
pi'cclevším na lnaší aglrár:ní histDrii, ale talké by porušova,] předmí zá
sadu každého aJ1'ohiV[1ího pOÍ'ádku, že archiválie .ma.j ípochle své pro
vcniencezůsltati ,pohroma,dě. Velmi poch}~bně by se mohl zCllsHrati 
úsadou, Ulplar1lněnou 'VIlivem c. k archilVní rady, že Inyní .už všechny 
písemnosti, ,které patří státu, musí státu zůstati, z níž hy mohl od~ 
vazov·ati, že zbytky pozemkových knih u c. k. s'oudú nelze už od
vésti zemskému archivu. Avšak náš ústalV neupírá přece stáJtu maj et
kovéh~ práva na ty.1o kmihy, jev této věci prati státu jen deposičním 
úhlldem, nechce vša,k v zájmu vědy dopustiti l"O'znesení tak bohatého. 
materiful u, na jehož zákiladěbude možn10 nalpsa:ti cellkové če,siké dě
j iny a'grární. Poněvadž se 11edá očekáJYati, že se podaří zísamti bez 
výj imky 'knihy. p02emkové porúzJJ1u roztroušené, bude :nútno poříditi 
podwbný soupis všech pozemkavých kmih, ať. ztlstanatl uloženy kde
k.oli, a získati důkladné popisy takových knih, jichž ulažení v zem
ském archivu bylo znemažněno. 

I druhý největší fond, kter)' jev zemském alrchivu deponovi'un, 
možno pokládati za přístavbu mohutného s,kl<lidiště pramentl čes.kých 
děj ~n agrárních. Jeto archiv HOSipodářS\kovlastenecké sp.olečnosti 
pro království České z.1et 1770-1872, který si v zemském archivu 
uložila ZeměděJ.ská rada. Až se zems1kému a'rohivu dostane ná:hr~dy 
Zq d,ra Miloše Vystyda, který archivu a vědě byl 'vyrváin válkou, 
y jiném agrá:rním historikovi, bude .možno přikročiti ke ,kablogi
sovwní toqotp archiv:u, naJd i i,né důležitého pro ho~odáfslké děj iny 
i;eSiképr;ívě po dobu sta let, v ,nichž se český ,národ i 'tla poli haspo
dářském pJ1oboj Dval z mrákot k novému vědomí života. Dá se ače
Il~á:v,qti, .že Zemědě!tská rada pro krá10vství ,České tuto práci hude 
podporova,Hnejen mrav:ně, nýbrž i přidělením síly písařské zem
skémua,rchiv1J, ,na dobu prací spoj en)Tch s. POřÍlzováJním katalofru . 
. , Tyto styky zemského archivu se Zemědělslmu radou mohly by 
býti i v budoucnosti ku pros.pěchu českých dějin agránních; néboť dá 
se "očekávati, až staré ročníky registratury Zemědělské rady :pazbu
dou jednou ceny pro běžnou agendu, že Zemědětská mda t"ké tento 



286 

materiál si uloží v zemském archivu, jako si tam uložila archiv 
HoslPodářskovlastenecké 9polečnosti. Bylo by to jen v intencích 
sněmu k,rálov.ství Česlkého, které byly vysJoveny v instrukci dané 
zemskému archiváři po iaIožení 'a1rchivu, že má peóovati o to aby 
1;~ejÍl:nal do archivu vše, co se dá vyloučiti z regi6tratur zem~kS'c11 
uradu. . 

Nebudu se zde šíí'iti o tom, co vedle. těchto obou velikých fondů 
bylo v zemském archivu dosud uloženo, n)'hrž seobrá:tím k budou
cím úl,·olí]m ar chi vu jako depOisičmího úřa,du. Pra vil j sem hned na 
začá!~w, že pOk:ládámdep?sioní ~ill1nost archivu za funkci org~nicky 
81?:I~enou s p,~Jm~m arch1vu. !eto funkce, která v časech minulých 
vetSH10U slouzda Jen ku proslpechu stra,n, které si v aQ'chiveoh jakož
to bezpečn)'oh místech uschovávaly s·voj e p~semnos.ti, dalo by se 
v b~do:lcno:ti ;'Yužíti t,a!l~é ve pr'ospěch vědy. Co ,důležit)'ch pra
me:nu hlstonckych, ktere JSou v rUlkou soukromýoh osob, by uniklo 
z:,aze, kd)~by .m3!jirtelé jejich si uvědomili, že by pro ně i pro jejich 
Ipls:m~~08t1 by!,o hl pros:pěchu, kdyby si je uložilli v archivu, nepo
zbY\~~']l,ce :k mm svých práv majetkových. Jde především o majitele 
1"Oz11cnych velkostatků, kteří sami nemají archivů a často nechávají 
dmhocenn)' histmický materiál tlíti ve sk1élpeních, komorách a 11la 
l?ůcláoh sv)'ch zá:mktl a mnohdy bohuže:l ještě v našich dobách se ho 
Jall~o nepohod1né přítěže zbaví odvezen~m do s'Doupy. 

IZ,do by se neodhodlal dar'ovati talkovéto písemnosti zenllskému 
archivu, jak uČÍlnilo už ,někO'lik vellkostatkáHl, ji,stě by s lehčím 
srdcem, t~ko\~é archi~áli: ,vyd~l, kdyby věděl, že jde jen o jejich 
:".s,chovam ~ ze mu zust~va, p;'av~ vlastnické. Písemnosti takové by 
J IZ ~o(H~ ~asacly .p:ove111.~ncm zus~aly v ze.mském archivu pohro
:l;a?~, takze, by S,I Je ma ]ltel aneb Jeho dědici, kd)nby si jednou za
nd111 na svem zamkl! archiv, mohli kdykoli ze zemského archivu 
:ryzve?no,uti. ) de tu jednak o staré zámecké aI'chivy českých rodíl 
slechtlCkych, J ed.nak o staré hospodářsrr,éregistnatury velikostatkú 
P~:~éobsal:ují č~'s'to velmi ,dl11ežitý kuhunní i politick)r materiá!l pr~ 
dej 111y c?!e zeme ~odle v~oostavení :'odt~, kterém.u patřilr Druhé by 
byly, dals!l111 b:oha~\'m pnrt1istkem cesikého archivu agrarního. Roz
trouseny po z~Lm(,lch a karncelářích hospodářských úřadů po venkově 
~l.en~sou, české vědě historioké užitku vůbec a pro:palda'j í 1l1enáhlé, ale 
J lste zkaze. 

pále jde o majitele Ikorespondencí a akt takových osobností 
ktel'~ se .. úč~stnil~y vynikaj ícím zpllsobem politick~ho života 'naši 
~eme a J lCh~ ~tr~ta by byla pro celou zemi velikou ztrátou kulturní. 
Ca:s'to ,se s:tava, ze po smrti takového politika j cho pozůstalí nedo~ 
vedou ~?břeoc~n.i~i »sta,rýc~1 'P<1i1?í'rů« svého velikého mrtvého a ne~ 
p.ostaraj1 se o JeJl~h uchovanl, casto se stává, že jednotliví di'r!ici 
Sl vezmou lna pamatku i talkové pí'semnosti, které již podle svého, 
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obsahu mají zůstati jako celek pohromadě, a neuchopí-li se té věCI 
nějalk)r veřejný činitel energicky, ztratí se časem. i ,pí,sey,nno,s,ti, roz
hodujíóho obsahu pro dějiny celé země. Pokud Jde o. ltter~r11l po
zůsta,losti s'pisovatelů a umě1cú, stal10 se tl nás chv~ltte~l1yn: zvy: 
kem, že se odevzdávají rrnU6eu král!ovství Českého, v Je'ho~ ~{\mh?vn~ 
jej iž veliká ;bírka t~llw:vJcht~ ku1t~nnich P?ll~lad~. O pah.t1lky ce~ke 
dosud posta,rano nel11. Zemsky archiv, ktery ]Clllwzto archiv ceskeho 
sněmu ohová nejdůležitější prameny pro nejnovější d~jiny ,česl~ého 
politického vývoj e, jej istě k tomu povolán, aby pi'e~esel zl~aze I ta
kových písemností politických, které jsou v soukromem ma)e:tlku. 

Daro by se talk uči,niti dvo j ím způsobem. J ednak ~J: se ~OIPOľl\
čova.lo obrátiti se veřejl1ě v novi'náchj soukr~mě se .z~t?OStl, k po~ 
zústalýtm všech politiclky v)'znamn)'ch osobnosti, aby ]e]1sh p~s~mne 
pamáJtky uložili v zemském archivu, jednak by bylo mozno i~ľccle~ 
j ítiztrátě jednou hrozící ještě za života t~lwv)·ch v ?sobnos.tl. ~-\z 
bude ,postavena nová budova zemského arch1vu, staC1lo by J ~n ~~
Hditi j eclnu místnost jako cleposióní síň ~i'~de:'ším pro fun;k~lOnare 
a úča'stmvkv českého sněmu a 'pak :pro '.pohtlcke korporace a J ednot~ 
'livé po,)itill~y vúbec, Ipol~udby jim bylo dáno :~rf;vo, v deponovati ,SI 
s"é pÍ;semnosti v zemskem archrvu. Tato deposlc111 S111 by ,byla opa
třenaslkHněmi s 6S1lovan)~mi cleposičními přihrádkami, u,zavřen)'111 ~ 
po zlptlsobu safů v ,bankách. Pr~-io ulkládati si, ,s~épíSe1;1110:tl 
v takolV)rchto archivních safech udeI.oval by zems'ky vybor kra!. Ce
s:kého. Manipulace by se .mohla prováděti tako,,)'m způsobem, ahy 
ukla.datel mělna,prostou i is,tO'tu, že ,není přístupu k j eho p~pírllm 
bez jeho přítomnosti. Právo ukládati si po:itické pís~ln~ost1 by ~e 
dalo i ednottJivci jen za podmínlwu, že po ] eho smrti zustall10u ~I~ 
semnosti ty uloženy v archivu, pE čemž by mu bylo '.'OIlno uS!anOV1~1 
i'a,du let, po kterou :nesmí bÝlti :ni\lwm\l dovol~no ?o. 111ch :1ahled~'0,l~tt. 
Korporacím politick)'I111 by se dalo pravo ukhLdatl SI ,po .pr. :'e vetslch 
skříníoh SYTé 'písemnosti v deposiční síni zem ského archivu) en tehdy, 
kdybvsvolily, že 'Po rozej ití se Ineho zrušení kor1lorace pEpadnol1 
je f í pisemnO'sti alrchivu a při ~el~ín~. trv.ání kOllporac~ postupně mll 
hnclol1 .odevzdávána aikta stars1 ctyncetl nebo padesatt let. Analo
gicky j alko u j edno<tlivce mohla by si i k~r~?race Yy~1raditio řadu let, 
po kterou by určitá, akta ,)0 odstoupe11l ]1oh ,~,rchIVu" zustala ne· 
přÍ:shtpna veřej,nO'sti. Archiv,ní safy by :TIio,bly .zak:onorl;~rnou ces,tOl~ 
b{"ti prohlášeny za 10ca sacrosancta, k mmz a111 yrykOll1na mOC statnl 
n~11lft přístupu, leč by v j edl1'0t1ivých pHpadech se jí dostalo dovo
lení sněmem; v pHpaidech totiz, ve kterých také immnnita poslan-

oova bývá rušena. 
Timto zařtzením by se posloužilo předně jednotliv\'m poslan-

cům a politilkům vůbec, že by si mohli své dů,ležité politické písem
nosti hezpečně uschovávati již za svého živobytí a zároveň dostali 

, 
\ i 

I 
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záruku, že nebllldou zničeny neb rozebrány po jej ich smrti; za druhé 
by to bylo zá:kIadem archivů khrbt1 a svazú politickýoh. Dále by, se 
tím pr,okázala neocel1itelná služba české historii, že by se zachovaly 
dt"tležité prameny novoOdob)Th děj in, z nichž velká většina by j i'naik 
podlehla zkáze. Že se tohoto zqÍ"Ízení nebude zneužívati, stačí roz~' 
hod ovací ptávo zemského výboru v j ednotliv)'ch případech a mož
nost dozoru archivního úředníka za přítomnosti ukladatele. 

Především by tl10všem šl-o o sněm a jeho j ednotli vé skupiny a 
členy. a shodovalo by se to velmi dobře s funkcí zemského archivu 
j akouchovatele akt s:němo'VIníoh, aby uchoval budoucnosti tarké pí
s emn'O'st i jednotlivých skup1n a členú sněmu. Rozumí' se samo sebou, 
že by zemský výbor neodepřel práva deposičního ani takov)'m osob
nostem a korporacím, které nej sou náhodou členy sněmu a j ichžpo~ 
litické působení je ,důležité pro cdou zemi. Teprve budoucí generace 
by dovedla oceniti, j aik nádhemý politický archiv ta:k'ov)'mto Zpl1S0-
bem ,by jí by,l dochová:n, pro něj ž přítomnost bohužel často nemá 
ve shonu událostínáleži,tého pochopení. 

Politictk:ý 'materiál tohoto dlfUhu, souvi,sW s děj inami sněmu, by 
se nesměl podle zásady organické sounáležitosti archi,válií ukládati 
jinde než v archivu sněmu, t. j. v dnešním archivu zemském. Tu b)~ 
musily ustoupiti všechny jiné ohledy, jako na př., že v museu zeln
ském by moJJIo býti podobné depot. N aopa'k v budoucnosti, až se 
úplně změní poměry a rozšíří náš ústav, by se doporučovalo, aby 
i to, CoO dosud jej inde, bylo v něm sl'0učeno všechno. 

3· Čin n o s t p'0 řad a t e 11 s ,k á a uch o vat e 1 s k á ze m
s k é h o ar chi v u. - První povi11Jností 'lmždého archivu je uspo
řádati písemnosti v něm uložené a náležitě je opatřiti nejen proti 
ohni a vlhku, nýbrž i proti rozmanitým jiným .ničitelům 'pa,píru a 
pergamenu. Písemnosti již poškozené nutno náležitě preparovati, 
aby dále mohly vz,dorovati staletím. Pořádání i konservování arch~vu 
byla věnová.na velká péče již za posledního ředitele zemsa,ého archi
vu a v pracích těchto se bude úsilovně pokračovati, až veškeré sbírky 
budou nejen dů:kla,dně inventová:ny a katalogisovány, n)"brž i vy
čištěny, přiměřeným způsobem uloženy a kOl1servováním poškoze-
ných kusú zddkonaleny. . 

Rozumí se samo sebou, že při pořadatelsk)'chpracích bude 
všude dbáno zásady provenienční, tak aby všechny archivní skupiny 
zůstaly pohroma.dě tak, jak se do archivu dostaly. Že tyto ,práce bu~ 
dou vyžad~vati mnoho sil a většího času, dovede každý pochopiti, 
kdo ví, co Je to zakládati nové inventáře a katalogy veEk1Th arohiv~ 
ních. fondll, a pováží-li, že některé z nich, jichž se tepr;'e nedávno 
ar~hlvu dos.talo, nemoJJly býti dosud vůbec inventovány, o kataJogu 
am nemluve. . 
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Při tomto podniku bude pO'stupO'vá:no podle individuální po
vahy j ednotliv),chslkuJPin archivních. CelkOO1 musí platiti ,zás<lida, že 
dříve ie třeba il1ivel\1tářii než kata[ogl1, aby byla přesná orientace 
veškerb ,látky, :někde však, jako ,na ,př. při josefském katastru se 
t~kúzal0, že při iil1\'entarisaci lze ,se zdarem zárove11 zakláJdati il10vý 
mís,t.ní kata!log. Podobně jako u josefského katastru IProvádí se už 
delší dobu podrobná kata!logisace 5tar)'ch knih městských a po,zem
kov}ThY') Ovšem dosud mohloO se tak díti pouze od přípa'du k pří
pa Chl, pokud při úřední agendě bylo k star)'m Iknihámsáhnuto. Bu
dOl1cně hude 'se tak díti systematicky, až bude možno práci této obě
tovati stálou úřední sílu. 

Až hudou pořízeny inventáře celého archivu, pak bude prl
hočeno ke kata,vogis,aci ve větším slohu. Jednak musí míti každ}' 
archivní fond, Ider)' je samosta tln)'m celkem, svti j vlastní chro:no-
10gick)' katalog, jako je na př. při Ikoruil1ním archivu, jednak bude 
založen h],avní chronOlloOgick)T katadog pro všechen archivní materiál 
vl~bec a práyě takoy)' hla,nní abecední katalog' jmenný.u) Tato ka
talogisace bude ovšem vyžadovati léta práce a bude jaksi korunou 
veš'keré pořadaltels/ké činnosti zem,ského archivu. 

S pořádáním archivu zároveň pokračují práce lmnservaoní. 
Veškeré Iisti,ny a ,pečeti se očišťují a spravují, jak se provedlo již 
v korunním archivu, l"de mnohé na/poloO zetlelé listiny byly ZIJ:10VU
zřízeny podkpením a [1átěrem 'zapOnOV)'ln; veš1kerá akta, většÍillou 
uložená ve fasciklech sVáZaU)TCh Iprovazem zařezaným dO' Péliflíru a 
čerm"ch staleh'm nanesen)'m prachem, <se '0tvínaj í, očišťují, slPravu jí 
a t1'1~ládají dó n'ov)'Ch desek, jak se již léta provádí při katastru 
if:eresiánském, mbo do lepenlkových krabic s nÚ[)isy ,na hřbetě. 

Až takto upravený ,arohiv ,se přestěhuj e do nové b~ldovy, kde 
bude možno lépe se zabez!pečiti proti ohni, než jak je t,omu ve skla
dišti filiálky zemského archivu IS jej ím dřevěným krytem, pak te
prve bude mOlžno říci s dolhr)'il11 svědomím, že a,rchiv dostál své po
vil11nos1ti, polku-d jlde o uchování ,písemností budoucnosti, 

4. S ,b ěr a t e ls ik á a IV )T Z k U nil II á čin 'll o <S t z e 1111-

s k é h 'o <l r chi v u. - Již v)'še i sem podotkl, že i tuto činl110st 
pOlkláJdá:m z'a jednu z funkcí, která se .organicky již v sta-ré době 
vyvinula z archivní činnoslti a která v naší době velkých vědeck)"rch 

10) Viz o tom více ve Zprávách zem. archiv11 I v článku »0 starých 
pozemkových kniháéh v archivu zemském uložených«. 
. 11) Katalogy ty budou lístkové, což zjednoduší manipulaci, neboi lístky 
se budou vyhotovovati na psacím stroji, na němž se pomocí protiskového 
papíru pořídí vždy aspoň tři lístky najednou, dva pro oba chronologické ka~ 
talogy, jeden pro katalog jmenný. Bude-li více jmen, která bude nutno po
jmouti do katalogu, bule lístek vyhotoven ve více exemplářích, které se 
podle abecedy zařadí do hlavního katalogu abecedního. 

19. 
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úkolů ldadenýoh na archivy je nerozluč,ně spo,jena sp'Ojmem mo
derního a,ľchivu. Dnes každý držitel archivu bude od svého archiváře 
vyž,adovati, aby vše, co se k jeho děj inám vztahuj e, !pOIkud mOžno 
sebralI a přiřadil k ,ostatní historické látce archivní. Tím spíše to bude 
požadovati 'Od ,svého archivu země s ta:k velkou minulostí jako Ikrá-
10vlS1Jví České. Také hylo j ižv)'še podotlmuto, že při založení Z5m
skéhoarchivu právě na tutO' činnast byl paložen dll,ra,z největší. Jak 
mnaho by.lo vykon{i'1lO od dab Gindelya'v)Tch 'na tomto poli, nejlépe je 
shrnuto v práci BOľ<Ovič'kově, již často citované. 

Sběra telislká a výzkumná činnost těsně sp'Olu souvisí, bez vý
z,1~ulml lze archiIVu zíslkatij en takový materiál, ,který .náhodou ně
jaký vetešlník ,neb soukramý ma j itel písemností přinese dO' archivu na 
prodej, aneb Ikter)T se nalezne v cenníku nčj a:ké qukce. Tím by sbírky 
asi sotva doz,luly většího rozšíření. V)Tzkumy za účelem shírání ma-

. teriáJu je nutnO' pořádati systematicky a v zemslkém archivu se da
s,nd ta,k děto s veli1kým úsilím a se znamenit)'m v)Ts'ledkell1. Nešlo tak 
o ;úslkání archiválií samotnýc,h, ač i tu se stalo velmi 1Tlnaho, jako 
o poHzení apisl'1, jimiž rozmnožena yelkolepá sbírka pramenů če
Sk)TCh dějin pa <f. 1526 v zemském archivu. Než o tom se zde ne
budu šířiti, mně jde o budoucí Iprogram V)'z1<::Ul1111 a sbíráulí hi sto
ric:kého l11Meriá!u. 

V tom nastala proti době minulé padstatlná změna ji{tehdy, 
když vydáv{~ní »S,němů česk)'ch« bylo položeno na vědecký základ 
a když se ukázalo, že bude nutno pro tuto edici prO'zkoumati řadu 
archivů damácíoh i zahranič,ních a poHditi mnažství olpisll. Tímto 
směrem bude nutno pokračovati i v budouonosti. KdežtO' za Gin
delyho v)'zkum více se řídil patřebami jeho vlastních vědeckých 
prací, kdežtO' za DvorskéhO' z dřívěj šího intensi,"ního a spíše za
hralni6ního výzkumu j ednostra,nného stal se všeabecný výzkum exten
siV'ní ,hlavně pa krá:loV's.tví Čes'kém, bude nyní nutnO' na dellší dobu 
padi'"íditi v)'zkum archivní hlavnímu včdeckému padniku našeho 
ústrrvu, totiž "Sněmllm čeSlk)"m«, a jejichž dalším pro0-ramu bude 
níže řečeno více. »Sněmy« budou hlavně prO' sedmnácté století vy
žadovati ještě mnaho V)"zlkUmn)TCh cest clo archivll cizích i domácích 
a výtěžek těchÍ'o výz,kumů bude nej en pro tuto edici nezbytným zá.c. 
klad:m, ?ýbrž :poskytne ta'kévšeohecným českým děj i,nám této doby 
mnazstvI dosud neznám)'ch :pramenll, které rozmnoží archivní sbír
kuapisll. Při v)Tzkumech bude totiž hleděno nejen k materiálu sně
m

o
oVQ1Ímu: ,'nýbrž. l~e všemu l11alteriálu dllležitému pro české děj iny 

vulbec a JIm steJnehttdou obohaceny prameny dějin kulturních, ná
bož::~'~ll~ýcl; a hosp~dářskÝ,ch., PaQ1ěva,dž edice »Sněml1 česrkých" ,se 
rozsJ.ľ1 I pres stole,tl O'smnacte, bude výzkum pro »Sněmy« zároveň 
vý<z(k:umem pr'O děj iQ1y české sedmnáctého, 'Osmnáctého i ,devate
náctého ,století. 
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TÍJm není řečeno, že archiv snad se chce uzavříti zÍsk[\JnÍ písel1l
nastÍ také z jiné daby česk)'Ch děj in, ~laopa,k, neboť bude povi1nil1osr1:Í 
každého badatele, kter)Tbucle vypraven na archivní cestu za prameny 
pro » Sněm)' české«, seznamenati si také jiná bohemica arohivu, do 
něhO'ž bude vy'pra ven, a seznamy těchto bohemik budau :pečlivě 
uschavávány a po:;;tL~p'l1ě vydávány tis'kem, aby jimi byly česlké Ikruhy 
hi'storické upozoměny na nové zdroje. Tak časem vznikne saupis 
hahemilk z cizích archim"l obdohn}' soupisu rukalpis{\ pořáda,nému 
Akademií. Talkse bude hlavně díti, půjde-li o archiv vzdálenější 
nebo merrlší, kam Ipravdčpodabně satva brzy bude možno pocll11ik:
l10uti cestu novau. Jen když se budou konati cesty do velikých 
archivll hlíz!k)"ch, jalko ve Vídni, Brně, Drážcranech atd., s nimiž má 
zemský archiv be·z,taha časté styky a které poměrně nej~lépe zná, 
omezí 'se v)"zkum jen na olbdob í ,sněmow1Í edice, pro niž se cesta 
padnikla. 

Také s techniclkého hlediska nastane prOlti dHvější dabě 
ja'kási změna. Kdežto dříve i ednotli ví badatelé v a,rchivech 111noho 
sami apisovali - pověst!né hyly zejména expedice Gi11delyovy -
včnuj í se nyní ,na v)'zkumné cestě především čirr11nosti heuristioké, 
pratože většill1a archi \'1,,1 vyhledané písemnosti, hlavně Ikdyž jde o celé 
kadexy, zapůjčuj e našemu ústavu, kde mohou b),ti opisovány s mt\Ql
šíl111 Inákladem Inež v cizině. 

Tímto yúkU1n:n~"m plá,nem se zemSk)T archiv na'prosto neuchýlí 
acl púvodníh~ pragra'mu, daného mu při j cho založení a vnuknutého 
Palac:k)'.I11, aby totiž sbíral látku pro dějiny čes:képa ruce 1526 a 
položi.l tak záklacl k hudově novo.dob)Th českých děj in, neboť Sib1-
ránÍ.m pramenl1 pro »Sněmy česl,é"se :nejlepším zpll-sobem dosto.jí 
i tomuto ÚI00lu, vždyť děj iny sněml'l česk)'ch jiSOU páteří politidkých 
dějin česk)'ch. r 

Heuristická ČhliJ10St zemského rrrchivu vl'lbec bude se ,pohybovati 
dvoií'm ,směrem, j eclnak budau abčas podnikány cesty do zahranič
ních archivll jen za úče,lem v)'zkumn)'l11, jednak bude postaráno 
o pel;manentní v)"zkum Cesrkého k,rál·ovství ve spoj ení sargalnisační 
archivnickau činností, a níž bude níže zvláště paj ednáno. O vý
zkumu v Rímě šíl'e bude promluveno v kapitole o Ipublikačulí čin
nos,ti zemského archi Vll. 

Při V)"ZkllmU IPO Cechách hucle přihlíženo ,nejen k tomu, aby se 
pořklily c[)isy, Inýhrž alhy takové písemnosti, jichž ndze bezpečně 
uložiti v menších archi,vech <l1(~bo' Meré svou povahau se lépe ho:dí 
ústřednímu zemslké111u arohivu, hyly zíslkány pro zems1k)T a,rchiv. Jde 
tu ov,šem především o venkov,ské archilvállie, které mnohdy jiSOU 
ma j itelllm nemilou přítěží. Zems~<)T archiv bUlde se snažiti Ipohnouti 
maj itele k darování takovéhal11ateriálu, po přÍJpac1ě aspoň k depo
nování. Je naděje, že tím zejména agráflní fondy zems'kého archivÍl 
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dojdou znaoného obohacení. N e'Podwbné jeto as[)oň, pokud jde 
o staré hospodářské ,registratury. - . 

v I k~yby jednou ,čzni[\j!<o nělmlik k1-a jtS.k}'ch archivú v Čecháoh -
a ,teoh mihly nebude, i při optimistickém na<ZÍráJní lna věc více ne v 

zlor;1eIl~ počtul?f'val}',c!l česlk}~ch .hajú - Inedoporučovalo ,b~ se tent~ 
a~ra~111 maten,al ,s:naset z nekoli'ka hajú do j edlnoho venkov,sikého 
s'~redl,slkla, 'ovhda,néhoobyčej ně j ell místním tOlPocrrafidk~lm h[e
~lsk:m, .11}ťb:~ j ej ,SP~lj it v ústředn1111 zemslkém archi:v~ v P,r;ze, kde 
cesk~ 111~torl1 agrar111 s celkového zemského sta,norvi'ska <bude Imoci 
?~o~(azatl .:unohem .platnější tSlužby, které <budou ku Iproslpěohu i ,c1ě
]1'nam kraje. 

5. Činno;st zemslkého ,a,rchivu ialkožto i,n
t e r IP l' e t ~ a ,p ř e d k 1 ad a tel e a r chi v n í h,~ '111 a t e r i á I u. 
- Dosud Jsme se d)iraE vni,tř.ními funkcemi zemského archivu 
l~te~é souvis~ ; j eho ;'~niJkem: s j eh~ .~~livt.ř,ním ?rg<l!nismem a j eh~ 
:,zn~s.~en;, n)111 ~er obrat.lln:~ k le'~lo ;,~e! Sl clunosb. Pravi.' j sem výše, 
ze l~azdy modell111 a'rc111var 111USl byb 1l1terpretem ma1:cnáJlu v arclli
vu Jeho nahro~alděl:~ho: Ta,to .činno?t se nese směrem dvojím, jed
nal~ v:thlev~em k d~-zltel:. archlv,u, J ec1naQ( vzhledem k veřejnosti. 
Kazdy drzltel archl'vu pnrozeně bude vž,dy vyžadovati vysvětlení ve 
všec~l otáz;,ác}l, vzta~1ll j icíchse Je jeho poměrúm historick}'m la hi
stonckopravmm a zaroveň bude v ,případě 1P0třeby dovolávati se 
k 'prokáz{liní 11ozličnéha. s·yého řízení dokladú, které archivář musí 
vyhledati a předJožiti. Tú stanovila již ta'ké Pllvodní instrukce ze111-
ského arch.i vu a. tím je poměr a['chi vu k zemskému v}'boru pevně 
upraven. Jma1k Jve, pokud jde o poměr archivu k veřejno,sti; poměr 
~e,n dos.ml Ibol~uzel ne?yl uprave:n [levný,mi Inormami a nejbližším 
ukolem zemskeho arohlvu bude vYlPracoY~liní Ipříslušné instrukce. 

~oužívate:e ~':-Cih~Yu.~1Ut'110 ro~děliti na:l;ě skuipiny, jednalk jsou 
to Stl~U1y, k~er~. ,pncha:ze]l ,clo a,rcluvu, hledaJ lce informace a doklady 
ve svy~h ~al:z;1Josltech pravních a geneala.giakých, jednak j,sou to 
l~~~~tele vedectl.. ,Ins:hukce hud.e musiti tyto dvě skupiny !přes'11ě 1'OZ

h~l~l a !pro a.bOJ 1 druh stanovIti pravidla odchylná. Instrukce musí 
bY!l mn~hem l}b,e!-~u1něj ší v;lči pracovníktl111 vědeckým, neboť ide tu 
qpet o puvoclm ucel zemslkeho archivu, že his1Jorica(~T materiál ~ něm 
sl::?mážděn}T má. s,loužirti především za prameny na.~odO!b}Tch českých 
d:J 111. P,rv~to vYJ.~re Ll]str:ukce ,pOlkud možno nejdále v's,tříc hist~ri
.~(~~1, kten [JľacuJlce '?ud celi1wvě .nebo 1l110nog,raficky o čes'kýoh dě
pnaoh, hudou v arclllvu hledati informací a Ipramenů. Poněvadž 
lO11~tru~ce taiková v každém archivu přiléhá také 'k jeho poměrftm 
mlstm;n, bude. vy[Jracována již se zřenim k budoucí nové budově 
zen;skeho ~r?h~vu a tEíprve [Jo přesídlení archivu předložena k schvá
lel11 a uvereJ nena. 
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Pi-i vyi-izování dotaztt ostatních .stran, jichž pí-ání se také pokud 
možno :nej ochotně!j i vyh uYÍ , bude se instrukce Hditi podle všeobec~ 
11)'ch zvyklostí archiYi11Ích; tam, kde stranou j'sou jiné úřady neb 
konporace veí-ejné nebo maj itel a·rchivního fondu v zemském archivu 
deponovaného, bude ovšem míti instrukce přiměřené dodatky. Ze
iména hude instrukce míti na péči, alby přesně byly stanoveny ve
~keré normy, t)'ka,j ící se předkládání a ověřorvámí dokumentú, které 
si st.raQly ve velkém množství vyžaduj í k právním prftkaztlm. Zde je 
třeba úsad přesln}'ch a jaslných, je třeba uzálkonění' stál}Tch tax za 
opisy a !kollaciol1ování, které jdou k .dobru archivní dot<l!ce, aby ni
kdy 'l)emothlo dojíti k neclorozumČtní mezi stranou a a,rohivem. 

- Touto i11lstru'kcí bude veškel'á běžná úřední age.nda, která J1Z 

tak vzrostla,12) že nyní ahsorbuj e úp),ně činnost aSlpoň dvou ítí-ed
nikll, ,postavelnZL na pev,n}' základ. 

6. P II b 1 i k a ční č i'n 11 o s t zem s k é h o a r chi vu. -
Korunou činnosti mo.clerního vědeckého a·rchiváře je č1nnost publi
kaoní, pokud je ovšem v org'a:nické souvislosti s drži,telem <l!rohivu. 
Ne snad, že by jiná ,vědecká činnost archivál'ova méně platila, 
ale po ní afchi,vu nic není. V}TŠe jsme již viděli, jak zemsik}T snčm 
království Českého a zemsik}' v}'bor vlivem ducha PaJ!aokéhot1tložiI 
zemSlkému archivu činil10st publikační hned .při jeho zai'ožení a jak 
,>Sněmy české a.dléta 1526 ažpo .naši dobu« začaly v archivu vychá
zeti i atko Mední publikace. Tím .se sněm hnedpř'i organisaci vě
cleck~ho a.rohiyu .zemského posta,vil na tStanovisko, :k jakému každý 
pokrolWiv}T držitd arohivu, svěEl-li jej kvaJifikovanému archiváři, 
časem dOlspětiml1'sí. Jde-li ještě ik tomu o značil1}T veřejný náklad, 
jaJ( je tomu ,pE zemsikém archivu, jehož vy.držování y zemském 
rOzlPočtu vyJ,azuj e ra.čnípo),ožku, je přirozeno, že veřej'nost má ná
rok, aby před ní Inezústa:l hi,st()ricl<}T materiál utajen ve zdech archiv
ních, n}'ibrž 'aby v)ldal veřejně užitek. J e-E v zemi, j a'k.o je tomu u náJs, 
značl1)' sll11ys~ pro velikou minulost vlasti, pak se stává ta.lwvá pu
hlilkace lwv,ní .povinností archivlu, 11echce-li 11woti veřejnosti iPo,zb}Tti 
práv'a exitStel1ce. 

Také v)'še jsem již podotkl, že nemohla býti šťa,stněj ší volba 
úřední edice, Inež jak 'se tomu :stalo se »Sněmy česk}Tmi«. Cu dnes po 
velitk}'ch zlkušellostech vidíme, že napsati české děj iny po l'OIku 1526 

bez vy:dání s'11ěmov;ního materiálu není možné - a proto j ioh stále 
dosud nem{lCme - hylo jasno již zaldadatelt1111 zemského a'rchivu. 
O ,tiom, jak Gindely se chopil tohoto úlwlu, j a'k po něm jej prováděl 
Dvm-sk}' a jak za N ová6ka došlo k reformě, nehudu se zde šířiti; 
mohuodld\Jzati k studii K,roftově o Sněmech a .o Giil1delym v II. a 
IV. roční'ku »Zpráv«, k citované studii Borovičkově o zems1kém 

12) Srovn. níže úřelní zprávl1. 
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archivu a k 'jeha nekrolagu Naváčkavu na začátku tahota svazku' 
obráJt~m l'é\'dě ji zra.k hned k budaucnasti.· ' 

T ?němYT če:késv)'m~ pasledními vydanými díly XI, r (Krafta)' 
a X\/, r (Nava!k) das[)clyda doby, kdy českáatázka nábaženslká.a 
:t~V'o:,slk~t ,s~ává s,e, atázkau mezinárodní d{11ežitosti, na jej í.mŽ ro~
resem zaVlSl dalsl .osud dynastie Habsburské a budaucnost ka
tolic~(~ cír,kve ,v ,zemí~h ~a Alpa~i, Prata tak v;1iký :áj em a české 
pOll11ely v mennarodl11 ,dl1plomacll a prata takave mnazství pra111em\ 
v . ar~h~:ech pr:'ní čtvrti XVII, století a českých věcech. Heuri
sttcka nanaslt ] e tím .avšem velmi ztížena, nebať i e tllltna mnohem 
větší lPOZ?rnost věnovati archivúm v cizině než v ~lobách, :kdy české 
osudy za] ímaly za hranicemi jen ,několik zemí sousedních, PrO' léta 
r6a5-r62a byla již Il11noho pramenů snesena z archivú rakonsk~'ch 
něl11eok)'ch, ylašsk)'ch, franoanzSlkých a španělslq''Ch dO' zemsl~éh~ 
a,l~ohivu:, avšak ještě mnOlha ,práce zb)lvá pro nejbližší budaucl1ias,t. 
Predevs1111 hude nubl11a d10plniti materiál z archivú s.ausedních nčme
ok,)loh kníž~t ~ j,en dr~žCrallSk)' státní a,rchiv 'pOIs'kytne tisíce opislt _ 
pa.k bt1de treha nce ,nez dosud pracavat! y 'Uhrách a pokračavati v ne
dokon~,o.I~)·ch hel~rist!ck)'C,h pl:acích v Italii,a čemž je pojedná,na níže, 
a v Pv~rtZ1. !:. I ~ahe, [, :'aln~le i Spaněl,byla již přinesena mnažství a:pislt 
cle!pesl rozllOnych vlasskych a francat1zských diplomatt\ a pO'litických 
age;1t;\ na pražs:kém dvoře, ne tak z Anglie. Pro dobu českéhO' Í)O
v~ta~l1 bude 'nutnO' padnikonouti ch'n:ladn~' v)'z,ku11l zejména y Lon
:l)me: odkud closud hohužel hyla pro českou historii XVII. staletí 
ce:rpaJl1apralmála, Dasud vydalné svazlky »SněnU1« mahl\' dapeší al1-
gltck)'Ch aželeti, neboť zitj em alnglickéha dvora a česk{včCi vzrastl 
teprve,k,dyž falckou ,politikau a příbuze,nsk~'m stykem 1wl ano'licb" 
d;ii;- ;;ata,že;1 cla sfé:'y zájl11tt středoevropE.lk{ch, a;'šak, ai se pfi v\:
dava:l1, »Snťlmu!( clo] cle k léttl1l11 revoluč.ním. nebude maž'na ph.kročiti 
k edtcI, cloku.cl .nehude vyčer,pán také ,příslušnÝ materiál stftLti.iha 
archivu alnglickéhO', ' 

Tisk :),Sněl;1tl« z let 160'5-1620' bmle stej nOl11ěnně IpaO,račavat, 
a to rychle J t ,nez dosud, hude stále dbáno, ab\' nenastal" delší mezery' 
pl:0 nft~rli~~í díl\' jemateri,'tl jižpřipr,wcn a' v budauc'ích létech lm~l~ 
~zdy prthlJ zeno. k tomu, ~:)y .vČtŠív Y)';knmné pod~1iky hyily 'včas pro
,~denr a aby ~Isk nebyl J t1111 zrlrzavan, Ovšem prati optimistickÝm 
na::ontm, PI:v:llch vydavateltl »Sil1ěmll« a lht'ltě, v jaké může ecÍice 
511e,mO'vn1 by,tl c!okon{lIna, dhtžno se Ipřipraviti na dobu mnahem delší 
Na 1éta 16a5-r62a je edice 1'Ozlpačtena asi lna 12 díltt, z nichž díh~ 
Z, I6a9,yr6Tl a z dahy revaluční ,nespokají se jedním svazikem. D~ 
bltv)' helohorské mažna :při nejmenším počítati s patlnácti siln\'mi 
sv~zkr yZ:l:racova:~f' vydavatel 1j10 ti"eb u je na vy,dání j eclnaha sva~kt1 
n,eJ mcne tľ1 ~et. Pn d\:au vydavateilíoh musíme tedy 1)ačítati arsi s 25 
lety, ve kterych by echce » S něrl11 tl ČCSlk)'ch« dos,pěla až 11-:: Bílé Haře, 
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Aby se tak mahla uskutečniti v době 'a něcO' 'kra'tší, bude třeba 
i k této serii »Snč1l1t1.« phbrati ještě pa p:omac jiné ,síly, kterým by 
se syěřilo vydání některéhO' cHlu. 

TatO' kritická cloba čes:k5rch clějin, která na staletí razhodla osud 
celéhO' národa, jistě za ta sltaj í, aby se jí věnavala všemožná péče, 
a. dasáhne-Ii zemsk5r archiv ve čtvrtstoletí vytčenéhO' cile, bude 
se maci s hrdastí ohlédnauti .na monumentáLní z{~lda.cly, Ikteré palažil 
budově česk5rch děj in pí'edhělaharsk5rch XV II. staletí. 

Tílt11 vša'k není program zem·ského archivu, pakud j de a »Sněmy 
české«, prO' ,nejbližší budaucnost vyč,erp{un. Publikace snčma'V!11í ne
má .nadarmO' na s\'\'ch deskáchnaclpis: »až pa naši (voibu«. V titulu 
tam je mravní zú\;aZCIk, k,terý nelze adkládati ad calendas graecas. 
Ovšem dasavadní vydavatelé ,nemohou se klamati, že by Imohli na 
se vzíti i další po'kračavúní »Snčmú česk5rch«; jejich síly vyčerpá 
edice pi'eclběluhars,ká nadobro. Tu bude zapotřebí zís'kati navé pra
cavníky a založiti naVOl1 serii sněmtl pobělohonskf'ch až dO' roku 
1848. Razděliti by se mohla 'na dvě skupiny, i ednu ad ,obnavenéha 
úízení zemského 1627 až cla úí,zení zemskéhO' vSrbaru král. ČeskéhO' 
roku 1714, clrllhauod úízení zems'kého v)'baru až dO' l,"al1ce stavav
ských 1'5,ch\ roku r848. 

TatO' edice by mahla pa'kračavati mnahem rychlej šíl11 tempem 
než \'ydávání akt Sněll1tl předhělohars'kf·ch. V dabě té ustupuj e česlk)' 
sněm s kolbiště evrapské :politiky a y hlubokém úpadku věnuje se 
jen úz'kémll obaru zitležitostí, které mu vítězná moc ahsolutismu 
pOlnechala. V Praze už není d\'llť císařský, cizí cliplama,té nestarají 
se o ,asudy paraženéhO' nárrxla; neb)·ti péče stali ce apaštalské a na
vrúcení českého nárO'da církl'i katalické, byla by zmizelo jména 
české z mezin{lr-G'c!ní diplomatické :karrespondence .nado:bro. Heuri
stická činnmt z tohotO' orJHlabí hude ted\' vyžadovati mnohem méně 
práce; ještě clO'hld potrvú bouře Hicetil~té ~války a námahy českých 
exu1antt\ a restauraci, hude dasti bohe111ik v cizích archivech a bude 
třeba ještě doplniti v)'zkurl11)" Gindelyavy, které aľchinl zems'kému 
pl'ines.ly mnaha liliky, ale pa race 1648 vyschnau tytO' zahraniční 
prameny téměř nadahro a hemistická práce v cizině prO' české děj iny 
se amezí na 111ini11111l11. 

Verlle pří111)'Ch akt snČlmoyních hude nutnO' obrátiti se také 
k l11ateriá,Iu pazl1stalému pa ,rozličn~'ch s.němmllních ,kamisíoh a 
y clf1lrhém ohdohí, pa roce 17 14, k akttln1 zemslkého v)'baru. Serie 
»5ně11111« ad r. 17 q-1848 bude si vtlbec mus·iti těchto akt velice 
všímati a po jmauti z nich cla edice, ca je clúlcžité nej et1 prO' sněm 
sám, ,t1)lbrž i Ipra v)rva j Ipllsabnosti zel11s'kého v)'boru, tahoto pasled
níha útačiště b)'valé stavovské maci. Pa race 1714 stanou se »Sně
my« více publika6 akt v)'borunež publikací akt sněmavních. Kdyby 
se vydání »S,nčmLl českých« od ohnavenéha zřízení dO' raku r848 
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svěřilo dvěma úředník11m archivu s hrall1icí 1714, mohla by tato 
nová Iserie b),ti dokonána ve stejné době jaikoserie pí-edbělohorská. 

Také nejnovější doba sněnnl. ČeSk)Th, od obnovení ústavních 
řádů roku 1861, byla Ipoj ata do pracovního programu zeilllS'kého ar
chiv,u. Prozatím by se mohlo začíti s prv)'m obdobím, uzavřen)'m 
rokem 1879, ve kterém skončením českého ,pasiv,ního ooporu na
stala éra české poMiky, v níž dosud žijeme. Zde Iby ,nešlo o vydávání 
sněmovních akt úředních, která j sou beztoho publikována v součas
l1\'ch úředních tiscích, l1)lbrž o zpracování děj in sněmu českého 
s -užitíl111 i jiného archivního materiálu, j alko arktstátlních archivů, 
korres,Ponclence j ec1notliv,>"ch politickýoh čilni,telů t)'ka j ící se sněmu, 
novin a pocl. Prozatím by bylo l1utno započí,ti se sbíriúlím tohoto 
materiálill. 

Kdyby se tedy všechny tři ,serie tohoto <rOzvrhu, a to sede sně
nnl. přecl:bělohorsk)Tch, :sněmů po Obnoveném zřízení zemském až 
do r. 1848 a sillěm11 moderních prozatím clo r. 1879, současně vzaly 
do práce, je naděje, že za čtvrt ,století ,by mohl by ti dokonán veliký 
úkol, kter}T byl na zemsk)T archiv vložen vydávátním sněmů če
sk)'ch až po naši dobu. 

Že !při vyhlídce na tuto obrovskou páci nemám ,odvahy po
mýšletiuž nyní naclruhé vydúní Iprvnkh desíti svazků XVI. stoletl, 
je pocho,pitelno. N ebnde však o/pominuto při žádné příležitosti, aoy 
byly sbírány pro sněmy X\TI.století nové IllÍ,storické prameny, j iehž 
se najde j ~stě více, než jich dosud bylo v)"dáno, neboť 'heuristická 
činnost, pokttd šlo o tuto nejstarší část »Sněmlt«, l1eV)~nilkala sna
hou po úplno:sti. Zlepší-lise ,naše finanoní poměry, j ena,děj e, že 
i této ,sorii »Sněl11lt« se dostane nového vzdělavatele a že ,pak celý 
sen Palackého o seb1-ání pramem"t česk)'ch dějin od r. 1526 až ,po 
naši .dobu alspoi1 ve svém jádru hude uskutečněn. 

Jak z tohoto rozvllhu je patrno, zaujmou v ,nejbližší ,budouc
nosti práce SQ)O j ené s vyclá.ním »Sněmll česk)Tol1« značný díl úřed
níkll archivu ;;:el11ského. Archivu však časem přip<l'dly ještě jiné pu
blikace. Jak se to stalo, nás poučuje třetí kapitola studie Boro
vičkovy, což zde nebudu opakovati. Jsou to »Mo.numenta Vaticana« 
a »Acta S. congrega'tionis de P,ropaga.nda fide«, jichž vydání měla 
na starosti zemská historická komise. Zemsk)r archiv i k nim do
dává ,nyl1í své vydavatelské síly a musí tak činiti tak dlouho, dokud 
se mu nepodaří získati vydavatele mimo archiv, což bude jeho usi
lov.nou snahou, neboť tím se jeho sily jen IpřHiš 1-ozptyluj í a od
vr<l'cejí od jeho hlavní úřední pub!i;kace. Tito vydavatelé by ovšem 
pracovali z,a vrchní redakce zemského archivu a země by je mohla 
k archivu pew1ěj i přilPoutati stálou reil11unerací, která by je zavazo
va.!a k vydání určitého počtu tiskových archů ročně. 
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Oba tyto velké ediční ,poebúky j sou v úzkém spo jení s ,výzkt~
mem i-ímsb\l11, podnik<l'n)'m na náklad země. Až se zase upraVl meZi
národní pO~11ěry po válce, bude možno opět pokračovati v badání 
yál'kou ,násilně přerušeném. Zems,kému archivu, i když illlU nebude 
lze obě tyto edice obstarávati veskrze svS-mi úředníky, zůsta}1e 
i na dále vúdčí úloha ph v)'zkumu pro tyto edice podnikaném v Rí
mě, nehoť jeho Iprostřednictvím bude země hledati další badatele ~ 
vydavatele a určovati da.!ší program práce, v něm si bude ukládati 
n~hro:ma.děm·' materiál opisú a jeho IProstí-ec1nictdm bude míti do
zor 11a tisk 'pramen1l. Poměr mezi archivem a českou, historickou 
expedid římskou bude musiti h\,ti ipřesnčj i stanov~n nez ~osu.d, :le~ 
boť po zánih\ historiclké komise zemské z?yl Zel111 v ~rc111vu), ed111~ 
81'S'Im, ,kltcr\'m v .posledních létech před vallwu byl YY:ZkU111 nmsky 
ří;~n a kte~)' j a\ksi automatickv převzal funkce historické komise, 
která se právě pro SVltj tčžkop{~cln)' komisionáJlní ráz ve vedeil~ řím
s'k)Tch poclnihl. lleosvědčila. ~astanou-li lopší poméry,v dOJ:lor;t~ov~lo 
lw ,se, aby české expedicí v Rímě 'postavena byla v celo stala SIla, 
; ~k Itomu i e při ex,pediéích ji.n.<-ch národ11, která by zárovei1 vstou
l)ila v m-čit), poměr k zemskému archivu. Vedle tét~ st{:lvé :íl» která 
by na nústě řídila v.<'zkum řílms'k)' a pí-evzala pevne echcm zava71ky, 
bl' byli clo l'{íma vypravov{mi podle návdm zems,kého archivu J ed
n~tliví ba.datelé, kteří by jednak byli náp011100ni řediteli ř]mstkého 
y\'Z'km111u ; edlla'k podle j ehonávodu v dohodě se zemsk)rl11 archivem 
pfevzali ~~l1li určité svazky k "ydání. N áklacltu by to vyžadovalo 

. sotva včtšího než dosud, ale cel)' v)'z)kum by byl orgainisová:n rrUl1O

hem pev1něj i a nemohlo by se .státi, že by putovala do :Říma celá 
řada badateltl., .kteH ne; souce orientoválni, hlavní čas by trávili tím, 
že by se ,0bezna,mO'ya!í' svatiká'llsik)Tm archivem a způsorbem práce 
v ně;n a vlprayivše se po dlouhém tátpá~ní do práce, udělali místo j i
n\'111 ,začátcčníkltm kteří bv za,se podobným způsobem neplodně 
b:áviE většinu svél;o římskáo pohy,tu. To byla dosud hlavní vada 
v\'zkumu v Římě, ovšem nej en českého V)TZkU111U, a hl;;tvní příčina, 
IIi-oč hadúní yatil<ánské pohltilo taJ, veliké ob-nosy a mělo, polkud jde 
o edici :Monument, p0111ě,rně mal), vi.diteln)T v)'sledek. Proto vyšly 
dosud ; en 4- svazky a z nich tři ,prací úředníiktl zemského a'rchivu, 
z nich{ jeden zase 'l11:usilpřeyzíti další svazek, IMer)T se právě ~iskne. 

Také starost o .druh\T velik)T vydavatelský tpodlli'k zemslké histo
rické komise, podobně fako se s.talo s Monumenty, připadla zcela 
zemskému archivu. Jsou to »Acta SaC1-ae congregationis cle Propa
o'antda Hde res o'estas bohemicas il1ustra,ntia«. POl11ěvadž podle dosa-b b 

va:dního pnlběhu :práce rt1elze doufati, že by nylněj šímu vydavateli 
bylo možno vydati více než první díl, jehož prV)T s"iTazekse právě 
dotisku je, bude nutno 'včas se ohlížeti po pokračovateli díla. Také 
tll bude nutno hledati budoucího vydavatele »Propagandy« mimo 
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archiv zemsk)' z téhož dúvodu jako tl Monument vatiI,;;ánsik)Tch, 
aby zemsk), archiv Imohl yíce ,sil sOLlsti'editi 11a »Sněmy české". 
O\'Šem archiv, ma j e vrchní redakci, musí b},ti stále ve styku s vyda
vatelem a pDostí-edkovati mezi nim a zemí, jej íž nákladem se »Acta 
Propagandy« yydáva j í. Kdyhy se pi-i pokračovúní v edičních pra
cích ukúzalo, že je zapotřebí ještě jakéhokoli doplňku J1ebo vysvět
lení z arohivu »Propagalndy« V n.ímě, postaral by se ,o to z ermSk)T 
archiv Ll čes'ké eC\:lpeclice l-íllnské, která by 11a místě práci vykonala. 

S naším y)'zkumem i-ímsk)'m 'souvisí ještě jedna nlká publi
kace, kterádosucl nebyla uskutečněna, o níž "šak se i iž dosti Ina
psalo, j sou to hohcl1lica ze z:prú V nunciú pa![Ježsk)'ch ,11a císal-ském 
clvoi-e. V arohi nl zomském je pro ni již nahromaclěn znaón)' mate
riál. Německé edice 11uncia tur Ilos'kytly by doslti látky již vy:dané, 
která by se 1111C1hla zkráceně reprodukovati, rovněž to, co ie uvdej
n0110 ve » Sněmích«, by mohlo b),ti v krátk)'ch regestec!; uvedeno, 
aby obraz činnosti nunciú v ('echách v XVI. a XVII. století byl 
úpln)T. Již v pryém roóní,ku »í::prfl v« j sem 'se obíral touto otáz,k~u 
a doufám, že konečl1'\ dojele k jejímu 11Skuiečllěl1í v jakékoli formě. 
Zemsk). archi \' súm ji 11y11 í na sobe yzíti nemúže, ale ve spojení 
s eC\:lpeclicí í-ímskolt, kclyhv se přet\'oi-ila v stál}' ústav, a v dohodě 
s komisí restau,račnípři čes'ké Akademii by se podnik tento dal bez 
vc1:k)'ch 'nesnázi :prO\ésti. 1',ral11en)' pro IVrol1l1\1lenta Vaticana v ar
c:liYU vatihvnském budou v dohledné dobč vyčerpány a tu by 11l1l1-

Clatury se mohl\' státi h.la"ním pi'edmětel11 badání českého 'ústanl 
í-íl11ského a yyc1Ú:l1í bohemik z l1unciatur jednou z prvních jejich 
nov)'chpublikací. . 

. Badá':lí v y llUl1ciatul:ftcl: hy sl01~žilo pak drtle lh-ěma poc1nihl111, 
Jednak » SnCTl!U111 «, YI110hz hy se Jako dosud uVol-ei úovaly i en ta
kové kusy, které oh j asúu jí j ec!núní sněmovní, i ednak Ylaštt~í edici 
::l,uil1ci~tnr. Ji~ z tohoto dúv.oclu YCdle ji'l1}'Ch hn~le nutno, ahy česká 
nmclkt exped1ce 11y1a ye stálém styku se zemsk}'m archivem, což by 
se, vdalo, r;,ejIépe l;sklltečn!ti takoY.<~l11 zpllsohem, že hy Dud j ecle~l 
z 1~ľ:d121ku zen:skehovar~hlYl: hd, postaYCll v, čelo historické expedice 
v, Rlln:~ ~lleb ze by recl~tel ceske eC\:peclice, kelyhv jím hyla jmeno
vana) l1:a oS?lba, ystollT.J!l v pev,n)' syazek se zemsk}-m archivem, po
do~)ne Jako)e ;0111\1 p,n organisaci p1'11s,kého institutu y l~í111Č v po
men1 k arChl1'111 centrale \' Pru.sku. 

~,ato eC\:peclice hv pl'ovádč-la také ji.né V)TZkl1111y, jichž hy bylo, 
v Ita111 zapotí-ehí .pro '>Sněmy čes'ké«, jednak v knihovnách římsk~'ch 
a l'ímskél1l archi\'11 sHttním, jed,nak zejména ve státních archiv~ch 
v Neapoli Cl ye Florencii, Zastú"ka ve Florencii na cestě z Říma a 
do Rhna, Y}'lct clo ~~eapo1e \' době, kdy je archiv vatikánský zaví-en, 
by 1110hly ročně posa,ytovati novou lútku, kterou by se systematicky 
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dophíovaly dosavadní ptanlcny vlašské, -nahromaděné v zemském 
archivu. 

Hilstoric!ká eXlpeelice i-imská by IQlvšem trvala jen talk dlouho, 
dokucl by nebyl vyčerpán všechen 'materiál Hmský pro české clěj~ny 
- a j islě se talk Inestane a.ni za čtvrt století - pak byby.1o mozno 
instituci tu pi-<:mésti jinam, ,kde by se v)"su,ytl0 tak bohaté ložisko 
pramenú dějin čes1<)'c11, že by Inebylo možno vyčerpati je úplně jen 
několika v}'zkulmn)'mi cestami. 

Pos.ledni \'elik)' iPuhlikační podrnik zemského a,rchivu je agrárně 
historiek)', Je to eclice statistického materiálu,obsaženého v berní 
rolli z r. 1654; prúce tyto p01úocí orgúJ11ú zems'kého archivu konal 
školní rada F. A. Slavík. Sneseno bylo již velíké množství mate
riálu, ke t1-iceti včtším i menším svazkúm, zahrnu i ícím všechny 
čes1kékraje. Cekú .se jen na příhodnou dobu, aby plán tento, jehož 
v)'z,nam pro agrární historiinc1ze dosud doceniti, byl Iprovedon a 
aby bylo za'Počato s tiskem. Archiv se j-ic1illph tomto podniku správ
nou zásadou, že síly své, za nynčj ších okolností pi'etížené j in)~mi 
ecličními podniky, 'nemúže pi-i,poutat na léta k nové veliké edici a 
proto hledal pro· niosvčclčm1ého 'pracovníka na .tomto poli mimo 
archiv a nalezl jej v osobě školního rady F. A. Slavíka, jemuž dal 
k elisrposici úly píSal-slké, Ovšerm že si archiv ponechal spoluredalkci 
celého cEla a že pi-eelní jeho stawstí hude, aby, až nastanou normální 
pomě.ry, se postaral o zabezpečení tisku. Jistě ta:ké kpuhy agrární 
blldoll vydatně po:c1:porovati nejen m1'Z!y,ně, n)"l)ľž i hmobně tuto 
publikaci, k.terá hude za,ujímati pi'eelní místo mezi shírkami rpramenl1 
čes,k)'Ch děj in agrúrních a kter{t také tím, že podává první úplnou 
statistiku země IPO Hiceti1eté válce, má velikou cH'tležitost s hlediska 
yšeOlhecně historického i populačního. 

O jiných ,pl1h1ikacícb, y nichž zemsk}' archi\' se ol1;ezí jen na 
úlohu prostředkovatele, hude promluveno níže. -

7. Č in n o s t zem s k é h o a r ch i v u j a k o ,p r o stí- e cl
k o vat e 1 e y ě d e'c:].,: é IP r fl c e, - V této vlastnosti se uplatnil 
zemský archivhlayně za 'předešlého i-ecli te1e, Není to již ft~nkce, 
která ~)y orga,nicky Souvi6cla s Ipovahou archivu, avšalk II archivu 
záuj íma j íeího v českém vědeckém světě tak ústřední postavení, jako 
ie archiv zemskv, Vyv,i.nllIa se pi-i rozeně, jakmile v čelo ústavu 
~Tstol1ipla osobnoú, kťeré stejně záležc.)ona vědecké práci cizí jako 
na vlastní. V posmrh1ých vzpomínkách na i-editele Nováčka byla 
tato jeho vlast,l1<Q1st s 'náležitým d{h'azem vytčena. Nováček lne jen 
že ba{latele lllpozorúo va I na maJe.riúl nahromaděn}T v archivu, který 
hy se jim hodil pH jejích pracích, 11)'brž jim íalké nabízel prostřed
kování u cizích archivú a teprYc za něho se stalo z\')'lke111 , že ba
datelé, ,ktei-í pothhovali píselll1110stí zejména z archivlt zahraničních, 
obraceli sek zemslkél1l11 arohivu se žác1os,tí, ahy jim prostředkoval 
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jejich zapuJcení. Máuokdy se stalo, aby byl některý archiv žádost 
takovou oslysel, díky dobrému j métm zemského archivu v cizině, 
a tak z ochoty řec1itelovy vyrostla ,zemskému archivu nová z'naoná 
~genda, která Ipi-ineslačeské vědě historiciké užitek nesparně velik)\ 
pk se každ)T mLlže přesvědčiti, přečte-li si v našich putbJikacích ,pa
slední daby díky vyslavované zemskému archivu a jeho řediteli. 

. Tato agenda vYPLljčovací se ll'stáhla a snahou navé správy 
bude, aby tento systém se ještě upe\Tnil, neboť j de tu zase a pú
vodní úkol zemského archivu, aby ,padporoval činnost všech ba
datelLl, kteří ,pracují o česk)Tch děii'nách, a hhvně o dějinách po 
,race 1526. . 

Avšak archiv zen:'J.s'ký neslPokojuje se pouze s úlohou manipu
lačního prostředkovatele n~kopisLl a akt u cizích a'rchivt1. Zemský 
archiv chavá množství historického materiálu, ať v originálech, a"ť 
v apisech, a

o 
jsa .. navštěv?vá,n všemi česk)·mi histariky, zná jej ich 

patreby a muze J 1m v neJ ednom směru Ipaskytnouti látku a také ra
dou j:im býti při práci nápomoccn. Též v této činnosti bude zemský 
archiv pakračovati s nemenším sebezapřením, než Jak se to dálo za 
pos,lec1ního ředitele. Tento ustavičný styk .8 aktiv.ní vědau hista
rickou čilní ze zems1kého archivu jakousi čes!kou histarickou centrálu 
a v~0~10to jeho postavení dá se ve prospěch historie s velikým zdarcm 
UZ1tl. 

Nejde tu jen o malé podni.ky, o drabné dopIňky a púky,ny při 
pracích 'badatelů, j de tu také o organisaci vědeckou ve větším slohu. 
Zemský archiv chová mezi ,nahromaděnými poiJ.dacly opisů množství 
látky, která by měla býti uveřejněna aneb na základě které by měly 
b~ti 11'apsány histOll'~cké manografie z čes.k)Tch děj in. Takovéto pu
bhkace a monografie by vedle »Sněmll českých« byly pHpravnau 
prací pro budaucí celkové české dějiny po roce 1526. Stálého styku 
s českým historick)Tm světem tm"tže zemský arohiv užíti k pro střed
kování takovýchto prací a k zíS.kávámí sil k edici látky, Ikterá by 
~řeba dálev o:dr:očívala v temnu archivním, místo aby vydala užitek, 
Jsauc uverel'nena . 

Tímto směrem b)éla již činnost zaháj ena. Korrespondence Karla 
st. ze Žeratí'na, jej íž prvý svazek vydal Fr. Dvorsk}', ležela už 
dlouhá !éta !?ez ,pokračovatele. Přední s'tarostí nové správy bylo, aby 
te~~o hlSt~;-lC~<Y 'P?k1ad ,nebyl nadále ukryt zrakt'tm veřejnosti, a pa
dan!o se Jl ZlSvkat1 no ve vydavatele, takže je naděje, že v dah1edné 
clobe bude mozno zalpočíti tiskem. Právě tak bude ,pečováno o to, 
a~:y. k;:)1TeSP?~ldenc.e i .i,i~ý~h pánLl českýcl:, .kteří v nověj ších česik)'ch 
dej 111ach hrah vymkaJ 1C1 u10hu, byly l1vereJ t'íovány. Co pad:nikal Fr. 
Dvorslk~ za svého ~edení ~:chivu při .edicích s';)Tch Peršt)TnŮ a pod., 
:lesrovnav:alov s~ ovsem s ucelem archlVu, ktery se stal jen kanceláří 
Jeho pubhkacl11ch soukramých podniků, ale není tím řeče110, že pra-
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meny toho druhu se nemají uveřejňovati vůbec. Nová správa se bude 
pakud mozná starati, aby takové publikace se umoznily. S radostí 
k tamu poskytne zásúby svých opisLl, jen :když se jí podaří nalézti 
vydavatele vědecky kvalifikova.ného. ' 

Pokud j de o vydání pramenů okatolick)Tch činitelů z doby re
staurace katolické, bude zemský archiv stácle ve styku s restaurační 
komisí, zřízenou při České Akademii, a bude oohotně dodávati po
třebnou látku. 

Jiný zptlsob prostředlwvání vědecké práce může zemský 2.Jrchiv 
prováděti při podnicích genea'logick)Tch. Často se stane, že zemský 
archiv dastane vyzvání, aby o ,tom neb onom šlechtickém rodě podal 
své dabrozdání, po př. aby některému rodu napsal jeho ději,ny. Ta
kavé monografie, jsou-li methodicky ,pracované, mohou býti i vše
ObeCn)Tm děj ilnám českým na IProsipěch podle postavení, jaké rod ne
ba některý jeho člen zauj ímal v děj inách země. Tu bude slpráva 
zemského archivu ipovždy pečoviati, aby se v takúvém pHpadě thema 
clo:staIo do rukou pavolaQl)Tch, a iposl<ytne O'dharmému badateli, který 
by se v ně ohtě1 uvázart:i, vešlkerý materiál pO' rnce j saucí v bohatých 
genealagick)Tch sbírkách archivl1ích. 

Také při pracích topograf.ických múhl by zemský archiv vy
staupiti v úloze organisujícího prostředkovatele. Badatelé, kteří se 
za b)'vaj í tapagrafickými studiemi, přicházej í do zemskéhoarchi vu 
všiolmi, hledaj íce v jeho hahat)Tch sbírkách a hlav;ně v .i eho !kata
strálních aktech prameny. Zemský a,rchiv by se tu neměl spako j iti 
jen s passivní úlohou ,předkladatele hledaného materiálu. Měl by 
v dahodě s j ilnými vědeck)Tmi činiteli a v dohodě eS místopisnou ko
misí Česlké Akademie jednak vypracovati návod k topografickým 
studiím, jednak sám mezí mladšími historiky hledati topografické 
pracovnílky, kteří by se podnikům svým nevěnovali jen diletantsk)'ol11 
zpLlsahem, nýibrž s vědeckého hledislka ,přistupovali k dílu. PasJeclní 
dobau bylo již několikrát opakováno, ja'ké bohatství leží v jednot
livých místních názvech, uvedených v katastrálních aktech zem-
5k6ha archivu. Při katalogisaci katastrllbnde muset zemský archiv 
sám sáhnouti hlouběj i do těchto pokladl't. Tu by jistě bylo záhod11o, 
aby spa jil síly j ednotliových topograflt a pokusil se o. vedení české 
topografické organisace, která by pečovala o. rozdělení práce pokud 
možno na celou zemi. Archiv sám by nemohl ta.kovýpodnik vzíti 
na sehe, ale svou pl10střecliku j ící činností by mu mohl dáti v,z,nÍ'k, 
ČU111o.s,t jeho podle mož-nosti podporovati a na výzkumných cestáoh 
archivních úředníků po" Čechách zůstávati ve st)nku s dos,ava,dními 
topografy venkovskými a ziskávcati nové pracovníky, jichž kvali
. fikace by slibovala zdámý výs,ledek. 

8. Zem s k Ý a ,r chi v j a k o ž t o o r g a.tl i sát or a u t o
n o m n í h o a l' chi v 11 i c tví. .:- Také tato funkce nesouvisí ani 
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s pojmem archivu vl'tbec, a:ni s pl'tvodním úkolem archivu zemského; 
-jen svým postavením jakožto ústřední archiv autonomní správy zem': 
ské k ní zeniský archiv dospěl svým vývojem. Zems1ký výbor má do
hlédací právo na majetek veškerých obcí v Čechách a tu nelze mu 
upírati práva, že múže dohlédati na staré písemné pamáiJkyobcí, ba 
-riaopak l1lítno schvalovati, má-Ii v úmyslu postarati se, aby auto
nomní archivnictví v éechách oylo postavel1ona pevnější základ než 
dosud a drahocenné památky písemné, které jsou v majetku obcí, se 
zachovaly budoucnosti. 

Zemský v}'bor tuto svou funkci proti obcím ovšem nemůže pro
váděti j itiak než sv)'m odborn)Tm úřadem, a to je zemský archiv. 
Zemsk)' arohív je tudíž SV)il11 ústředním Eostavením k tomu před
určeri, aby se ujal této naprosto zanedbané aneb ,nedostateóně vy
vinulé větve naší samosprávy. již svým historick)Tm v)/Z'lml11cm Pl'i
chází ZemSk)T archiv v častý styk s měc;tsk)/llli a yenkovsk)'mi obec
nímiarchivy - a u nás i na vesnicích se dosud zachovalo dosti sta
r)'ch písemností - a jejich ubohý stav je mu celkem znám, V době, 
kdy v celém kultumíl11 světě archivnictví se věnuj e veliká péče, vy
dftvají zákQlny na ochranu píSemn)TCh památek a PQld" nel11úže země 
s takovou historií a t3:k velkolep)'mi pozl'tstat1ky své bývalé slávy ne
činně pí-ihlížeti k tomu, jak její archiválie se pononáhlu rozpadávají 
a ničí. N ezalkročí-li u obcí včas země, 'která se stanoviska samo
správy· je jedině k tomu oprávněna, mtlže býti jista, že učiní tak 
stát, který právě nyní se chystá k dalším krokům ,na tomto poli, -a 
naše autonomie bude o celé kulturní odvětví ochuzena, a to ke své 
škodě ake škodě věci, nehoť nedá se mysliti, že stát se svého cel1-
tralistickéhohlediska bude míti tolik porozumění a tolik lásky k pí
senll1)'l11 památkám česk)'ch obcí, jako vlastní mateřská země. 

Jde 'především o to, aby u obcí, které mají dostatečný počet 
písemn,\Tch památek své minulosti a nemají archivů, byly řádné ar
chivy zřízeny a to podle všech požadavlnl moderního archivnictví. 
Ovšem nelze na každé obci žádati, aby zřídila místo oclbmného ar
chivaře; vyžadovalo by to pHliš velkého nákladu a to by si mohly 
dovoliti j cn veliké a bohaté obce městské. Tomu by se dalo odpomocí 
zřízením .archivních inspektorů, kteří by byli zároveň Medníky zem
ského archivu. Tři by stačili pro celou zemi. Tito inspektoři by si 
rozdělili Čechy na tři díly a každý z nich by musil ve své oblasti 
jezditi od obce k obcí a pomocí místních správa za účasti sítě kon
servátorů a korrespondentů zařizovati všude archivy. S[lad by se také 
doporučovalo vrátit se k původnímu návrhu, o němž jsme se výše 
zmínili, a uvésti v život instituci dopisovatellt zemského archivu, 
která by byla jen čestným úřadem, podobně jako je tomu u korre
spo[ldentů a konservátort't vídeňské archivní rady .. Tito dopisovatelé 
by mohli velmi .prospěti archivním inspektorttm při jej ich pracích 
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jako znalci místních poměrl1. K 111aa1ipulaoní práci by insp~ktO:'llm 
poskytly obce jen síly pí'sařské. Tito pořadatelé arohiv~l.by :/su~e po
stupovali j eclnolitě. Rozdělili by archivní materiál, urbh porad a1V.,:n
táfil1Ích 1)rací a ,prací katalogisačních, naučili by písaře od ob~e )~m 
poskytnutého nejprimitiv1nější archi\'lní práci a v dohodě s m~st111~1 
konservátorel11 (po pHpadě dopisovatelem) aneb s místním hlst?ľ1-
kemz řad profesortl a učitelú hy \'Cclli tal.;: dlouho pořádá.ní archIVl:, 
až by viděli, že k pokl'ačoyúnínení už třeba jej ich stálé

y 

?HtO~1IOSy; 
:Místní historik by jistě podle jej ich návodudovecll pn dals1pracl 
poraditi písúi, kdyby byl ;T ro~pacích. Po čase b7 .se ':.:chivl~ inspel~
tOl' vrátil do obce, aby prehled'l vy,konanou praCl, pnpadne opravtl 
chyby. Zatím hy už podobn)'m zptlsobem zařizoval archiv v obcí 
sousední. 

Když by archiv byl zaříJzen a opati'el1. inventá!'i .a l~atalogy, byl 
by odevz·clán ohci do správy. Zemský archIV by mel 1 dale dozor na 
takOV)T archiv a ieho archivní inspektoři na svých cestách by se 
mohli přesvědčiti: zela archiv je v pořádku. Každá obec, v níž ?y 
by,] archiv takto zemí zaHzený a v pořádku udržovan)', by mustla 
z~111i platiti přiměřel1)T archivní poplatek a měla by nárol~, l~dyko}i 
by při nějakém ,právním ,řízonÍ 1~1ěla zLtp~třehí. :ady .v a:~h~vn;oh ve: 
cech, žádati i í na zemskem archiVU, ktery by JI bud vyndll plsemne 
aneb by yyp:ravil jednoho z archivních ilnspektot'~~ který by

y 

bez: 
platně potřebnou práci na místě vykonal, po př. vyhle~al p~trebna 
llkta a podalo nich obci vysvětlení, Obec by byla povmna Jen za
platiti přiměřené cestovní útraty. 

Také archivy obcí, které ma jí kvalifikova,né úředníky, pod7 

léhaly hy dohlédacímu ,prán! zems'kého alrchivu a byJy by s ním vé 
stykn,kter)T by hyl ,na prospěch společné organisaci. 

- Tím hy vz·nikla po celé zemi síť dobře zaHzen)Tch autQlnomních 
archiVL!, iichž vedení by bylo jednotné, které by byly uspořádány a 
s,pravová~1y podle pravidel moderního archivnictví a na něž náklad 
vynaložený byl by poměrně nepatrný. 

Archivní inspektoh by ovšem na svých cestách spoj i1i práce 
oro-alnisační s v)Tzlmmem kona,n)Tm pto zemský archiv a ill1vent~ře ar
ch~rtl by za'klá,dali vždy dvoj;n~, takže by ) eden ex.emplářphšel d~ 
zemského archivu, Ve "Zpravach« zemskeho archiVU by se takove 
inventáře postupně uveřejňovaly. Malé venkovské obce, které by se 
nechtěly účastniti této zemské archivní organisace, moh.ly by s;,é 
archiválie deponovati v nejbližším městě, kde by byl archIv, po Pľ1-
padě v zemSlk~m archivu. 

O tom, i akým. způsobem by se pečovalo o staré Súučástky re
o'istratur okresních výbon\ j sem se zmínil již výše. S.kartování jich 
by připadlo také na starost inspektorl't zems1kého archivu. 
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Předpokladem tOlhoto plánu ovšem je, že by se mu dostalo 
sankce zákonem ZemSk)Tm, který by v jádře svém ustarr10vova!: 
1. Každá obec je [lovinna své písemné památky chovati v ,bezpečí 
a pořádku. 2. Obec, která neúídí IPro své písemné památky místo 
kvaEfikovamého archiváře, je povinna přistoupiti k zemské archivní 
organisaci a platiti zemi mal)T ,roční archivlní poplatek, vyměřený po
dle svých ročl11ích ,příjmů. 3. Dozor na písemné ,památky 'každé obce 
má ZemSk)T archiv. 4. V zemském archivu bucťtež zřízena místa 
'arohivních impektorLl, kteří by po celé zemi postupně zřizovali obecní 
archivy a k nim dohlíželi. 5. Stará akta registratur olkresních V)T
borů bucťtež postupně odevzdávána zemskému a,rchivu. 6. N áldad 
zeuns1ké archivní 'organisace budiž hrazen z at'ohi'vních poplatků. 

9· Ar chi Vll í š:k o 1 a. - Hned při založení zemského ar
chivu vznikla myšlen:ka úíditi při něm archivní školu; myšlenlta ta 
bohužel zapa,dla hned po svém zrození. Příčinou byla obava, že 
uskutečnění její ,by vyžadovalo velkého nákladu. Nyní se k ní vra
címe zase a ukážeme, že ,plán takov)' by bylo možno provésti bez 
finančnkh obětí. Ovšem předpokla,dem jetu zase nová budova zem
ského archivu. '{ nové hudově by bylo třeba jen pamatovati Q1a 
přednáškovou síň a menší studovnu, aby se 1110hl splniti sen českého 
arohivnictví --:- učiliště, na němž by se vychovával archivní dOll0St. 
Představuj i si celou věc takto: Zems!k)T archiv zaměstnává ročně 
několik 'lwpistů, kteří maj í jednak za úkol opisovati dokumenty za
půjčené a rozšiřovati tak ,sbírku opisú, jednak opisovati listiny 
právní pro strany, které žáda jí za jej ichověi'ení, j edmk účastniti s~ 
pořadate1ských prací archivnkh. Takov)Tchto :kopistů b)Tvá v archivu 
5~6 a. dotace arshhmí; která sl?lliží pi'edevším Je jej ich za,placení, 
vyl~azuJ e v rozpoctl1 sta,lou polozku 8000 K. Dotace této užívá se 
také 'k ,nákupu archiválií a Ik úhradě jin)Tch výdajtl rázu všeobec
ného, takže možno počítati se 6000 K ročně Ij)ro kopisty 2000' K 
na jiné výdaj e. Vfběr kopistú děl se dosud Zlptlsobem zcel~ nahO'di
lf'm, byli mezi ,nimi hi,storikové, práv,nici, unedici a také starší lidé 
rl'lznýoh pO,\Tolámí. V),běr těchtO' sil mohl by se Ikonati zcela jiným 
způsobem. Z mlad)Tch hi'5toriktl, kteří j sou ve třetím ,nebo čtvrtém 
semestru, mohli by se po poradě s' profesory v)nbírati posluchači kteří 
se osvědčili na 11.ni'versitě, pro jevili násku k věci a kteří si j iž ~dbyli 
kuf,S palaeO'graf1e u profe901'a pomocných ,věd. lB) Ve čtvrtém se
mestru studií universitních byli Iby [JH jati do a'l'Chivu [Jwzatímně a 
v. [Já~ém se::nestru ?efiniti;ně na dobu tří let. Denně by byli po
VU1n1 ~s:ponv 4 :hod:,?y bu~ d?pol;dne :nebo odpoledne vykonávati 
v archlvu vsedmy J1m ulozene prace, tak jako dnes je vykonávají 

13) Kdyby se do archivní školy hlásiL právník, který absolvoval seminář 
českého práva a mělo historii zájem, mohl by býti také přijat za člena. 

Kopisté. Při tom by se však hledělo k tomu, aby v Ipracioh se stří
,~lali, talk aby j edll1ak opi'sova1i staré dokumentty, i ~clnak se účast': 
nili všech rprací pohdateLs1kýoh a také byli užíváni k pomool1ýmpra., 
·cím při vydavatelskýohpodnicích 'zemské<ho archivu. Archiv by tím 
l1etllpel újmy, ale tito mlaJdí historici by se v dOlbě svého \pO'by,tu 
v archivu úpLně .sClZlná:mili s a1."ohi vním zaměstnáním. Ha:\: jej idh by 
1110hl býti stáJý a 1111Oh1O' by i ich býti asi pět. 

Archiv by však taM peooval O' jejich theoretické vzdělání, a to 
nejen v naukáJoh a,pchivních, nÝibrž i v těch oborech hisltoridkýah, 
jichž je archiváři nez1byfně zCllPotřebí. K. tomu bysloužHa iPřecLná.š~ 
ková 'síň a,rohiV1ní a studovna. N ej dú1ežitějším před111ětem bytu byla 
-ovšem 'palaeO'grafie a Clip.loma,tika. 

N elbyl0 by nesuéJldno úskati pJ.;ofessora pomO'cných věd 00 uni
versitě, aby Sivé přednášlky a svá cvičení přenesl do přednMlwvé síně 
~m:hi vní, odlbomě zařÍlzené a, OIpatřené pwj ekčním IpřístrPlj em .. P.ro
:5ipělO' by tO' i uu,iver.sitě i M'chivu. P,rofesor 1j)000oooých.věd .by měl 
po ruce archi'VIní materiál, o němž 'by žá1kům kiO'nal své výiktlady, a žáci 
-by získali více, vidouce sk'utečné archiválie, než j sou.J1i jen O'dká1zámi 
k fotogmfiím a f,a,ktsimiHm. Ovšem pal1aeografie !pěs'tovaná v ar
.c;hiVil1í šJkole musila by si všímati více [>raktiakých potřeb a nesměla 
by se příliš dJouiho zidTŽovati u starých [lísem Hmskýoh, !pÍ;sem tak 
zv. národních na Ipočáltku středověku a pod., nýbrž spíše se,věnovati 
sto'let~m llO'z'květU středcwekého !písma od XIII.-XV. století a iIle~ 
z<tlneclbati ani pOZldějších pí,sem Q1d renaiss<tlnce až dO' XIX.stO'letí: 
'Zručnost ve čtení rp~sma XVI., XVII. a XVIII. století je pro našehO' 
11istorikadůležitěj ší než z'nMost merovej ských Hstin, a hlaV1,ně pro 
,českéhO' historika novější doby. Obtíže, které se v těohto rpísmech 
'vyskytu jí, cla jí se přemoci jen ,d<IO'uhým cvičením, jak máme 00 tO'm 
v archivu zemSlkémdobré zkušenosti. Zde by šlo nejen o cvičení 
-palaeografidká, nýbrž i o zí,skáJní vědomostí jazykových. Žáci ar
chivmí školy by se musili na,učii1:!i čísti jak česlká, němeCká a latin;siká 
-akta a listiny, talk i diplomatické korrespondence wašSiké <tl frall
{:ol1zské, po přílPClIdě i španělsa(é. Pwfessor ,palaeografie by se IV té 
věci doihodl ,s některým z úředníků archivu, !který by mohl převzíti 
·některá ovičení. 

K cvičením palaeogmfickým by se mahll !připoj iti zvláštní kurs 
o ,dějilnáoh česQ(ých miniatur. K dějinám umění .vůbec by se přihlí
ž.elo jen pO'tud, polkud jsou v souV!islosti s a1."chivem.Sem spadá 
1edy výzdoba ,1 ilstin , HlkQpisů, kinih, umělecké provedení pečetí, 
ma;Lba 7Jl1aků a ,pod. 

Z diplomatiky bylo by pěstóvati hlavně vývoj české krá!lovs,ké 
1istiny v sO'uvis:Losti s, vývOljem císařské listiny římskoněmecké a 
s cli,ptolill?-tik()1J 'P<lIpežskou. Zvláštní pOz.ollITOS:t by se musi[a věnovati 
taMčeslké li!stině soukromé. Ona část iPaIj)dslké diplomatiky, jejíž 
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předmětem jsou IPl-edevšldl1 papežská registra a celá středověká po
zůstalost V atiJkánského' archiv,u, by se mohla pmbírati zvláště a s ulí. 
by se daly sIPojitipřednášlky o VatiJ<á;nském archivu a velké litera
tuí-e k němu sevztahujíd a o českém výzkumu v [{ímě. Tento úhor' 
by 5:nadno mohl pl-evzíti jeden z úi'edníků zentSikého archivu a ph
pravil by tall<Olvým zpúsOlbem budoucí české badatele v Říme. 

Druhým nejdůležitějším před1hětem a,rchivní škoJy by byla: 
Vlastlní nauka o archivech. Pi-i ní by šlo jednak o prwktické l11ávody 
k ipořádámí archivú, ukládání a uchováJl1í archiválií, přej Íl111ámÍ akt 
ze spiSoven, ska,rtovwní, zakládámí inventářů a katalogú, regesto~· 
vání a popisování dokLUl1entú, j ednaik ťhooretické v)rklady z obúrú 
archi\~nictví. Tato tlheorie arohh~ní by jednak podávala vysvětleni 
oděj iháah atchivú vubec, o rúz'l1ém názoru na archiv v době staré
i v době naší, o poměru mezi archi,vem~a registraturou, jednak by 
seznamavala posluchače s nejdúležitějšimi ,archivy a jejioh obsahem,. 
pokud se v'ztahuje :k českým dějinám. Posluchači by se tu mělido~ 
věděti, j,aké byly staré české archivy a jejich osudy, co to byl ~o
r1.1lnní aófchiv, co to by,ly a jak se vyvinuly des-ky zemské, jaké j!SOU 
archivy českéka:nceláře a české komory a kam se nyní dostaly, kde' 
jsou pí,setnné pozústalosti i jiný,ch čeSikýJch úřadú. Dále by se měli. 
'Obeznámiti s vývojem městsk)rch archivú v Ceohách a hlavně s V)'
V'ájem měsrsikýoh knih, se V12111ikem a osudy árchivú duchovních 
i šlechtických, při čemž hy se povždy seznamovali se ,stavem, v ja

'kétn jsou archivy :tyta nyní. N ej bohatším a.rchi,vúm v Cech ách věno-
vala by s~zv:láštní pOIZornOSt, na př. archivu v Tře:boni a RoUKln,ici,. 
<l.tchivu města Prahy, archhru místodr,žiteilslkému a arcrbilSlwpskému 
v Praze 'a Il)od. Do takovýchto archivů by se moJ:1l1y podnika,ti vě~ 
decké i ;praktické exknrse. láci archivní školy měli by býti vyzbro
jeni vědomos'úmi .o velikých ústředilJJích archivech jalk v českých ze
míoh, taJk ve Vídhi, a měli by :se ,dověděti, které české f.cmdy se do
.staly do archivů vMeňských a jaké prameny pro čes1ké dějilny chova. 
i jiu)' materiáil ústředních archivů říšských. PráJvě tak by měLi. býtí' 
IPoučeni o bohetnikách v zahra,hičních arohivech a '11iPozorněni na 
vťlll"ou heu1'Ílstic'kau !literatunu, Ikterá by j il111 usnadnila da.lší samo
statn)' výzkUl111. 

snu pro tuto archiv,ní nauku by zemský archiv také nalezl mezi 
sv)'mi úředníky a ani ,by se zprwktického dllvodu nedopo'ručovalo,. 
aby ji pfednáše111ěkdotni'111o archiv, protO'že úřecl:ník, který hy ten
to ú~ol na se vzai, by mohl mnO'hé své slovo doložiti praktiokaui 
ukázkou v samotném a,rohivu. . 

Třetím !předmětem vynčO'vání byly by česlké děj il11y, a to přede
všímdějil1y ústav,ní a právní, ph ,nichž by smad mohly býti zřízemy' 
dvě selkce: v jedné by se vi, i omosti věnovalo doibě stadí,. 
v dr,uhé dohěnovější: TI.! iil také nebylo :11esna.cI;nO': póhnouti mě-
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kteréhO' prof.essora universitního tohoto oboru, aby pi-edJnáŠlky'tyto 
konal v učebně zems\kého archi,vu. 

Ctvriťým podstatným. článkem v řetěze učební osnovy by byla 
na ulka -o pra.menech. Nemíním tím však suché pi'ed:nášky o středo
věkýoha,nnalech a k,ronikách, jako spíše praktická cvičení, která by 
žákům podávala návod, jalk se dívati na prameny a jak jich užívati, 
se zvláštnÍl111 zřetelem k pramenům českých děj in nověj škh. Roz
umí, se samo sebou, že hy při tO'm často by1ly konány výklady na ,zá
kladě IPra1l11enú archi~ních. Tato cvičemí by byda spíše methodidka
-kritioká než vy,čerpáva'j ící Ilátku. Například by se žákům ulkáJZalo, 
C.o jrsou to paměti, jalk se vyvinuly z minulosti, jalk si máme počínati 
při jej ioh kritice, jak se máme dívati na ,depeše vyslancú, na jeFdl:1 
celkovéreJlace, j a-ká byaa organiJSace moderní dilPlomacie, jak máme 
posuzovati 'korresJpontdence vúbec, j.alký je na př. činiti rozdíl mezi 
dopi,sem středověk)'m, dopisem z doby human1srtidké a dJqpilsem 
XVIII. 'stOlletí, jak nlaJzkati na l11ov1ny úřecl:ní a soukromé, hlaJv.ně na 
počátku jej icll výv<o je, jak na úřední a:kta, úředlni tislky, pa.tenty atd. 
Probra[y by se všechny druhy pramenú nověj šíoh děj in českýoh a 
při tom by se pdkud možn.o žáJkt"lm předvedly před oči origi.nály a 
zároveň by se jim uká,zalo; v čem se nejvíce ch)nbuj e 'Při uŽÍvámí 
pramenů a jak 1ze středověkou methodu kritiokou při~púsobiti 
k oceněni a užívání pramenů novější dolby. Zár,oveň by se žáci po
učili o základních pravidlech při vydávání pramemů. Také pra tent.o 
obor by 2l.r,chivu zemskému nebylo třeba ohlížeti se po pomoci z uni
versitya dovedl by jej obsaditi vlastní silou. 

Posledním hlavnÍl111 předmětem a,rchivní školy byly by česiké 
agrár:ní děj iny vykládané za pomoci ohromnSrch fondů agrární hi
storie, ullažených v zemském archivu. I tu by se podle pral~tické po
ti'eby ze středověkýoh dějin agránních vzalo jen, co jeneZlbytMé 
k ,pochqpení dalšího vývoje, ale hlavní ,péče by se věnovala nověj
ším děj inám agrámím. Kata'stráJ1ní arkta a pozemkové knihy hy byly 
užívány j alko dDprov.od k výkladu o pozemkovém vývoj i země v po
sledních století,oh. Sbírka map, lderá se právě zakládá, by při tom
to vyuč-ování byla neoceniteInou pomúakou a uvedla by žál<y často 
daleko do středověku, a:by jim pomohla rekOl11st-ruolVati dávné po
měry při razdělemí púdy. S agrámí hi'storií v souvislosti hy byla 
cvičení topografická, která by žákúm urkálzala, jak se dá katastráll
ních a j in)'oh sibírek zemského archivu užíti při pracích míst@
piS11)'ch. 

Vedle těchto hlavních předmětů nesmělo by s~ zapomen.outi 
ještě na chrúnologii, sfragistiku a heraldiku ve spojení s genealagií. 
Z těohto oború by stači'ly menší předlnáškové kursy a několik prak
tidk:)'ch cvičení, kte,ré by ,obstarali hl aVln ě archivní úředliící. 
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· PO' třeoh létech strávených v arohiVi11í Štkole podrobili by se žáci 
zemSlké archivlní~kúušce před ~kušební tkO'mi'sísestavenou z profes
sO'rů a úředníků, kteří je vyučovaili. Každý žáik hy musil v po sled
nímwce šlk01y vypracovati dO'mácí písemnou práci na ZJpůsob diser
tace universitní, kde by ukázal, že umí vědecky pracovat v oborooh, 
které jsO'u pěstovámy na Mchivní ŠkoJe. Práce by pravidelně měly za 
podklad archiV'nímateriál, aby se hudoucí archiváři cvičHi v arClhi
vech samostai:lně 1P11áoovati. O každé IPráci by podal posudek docent 
pi'-edmětu, z něhož by si žák ,práci volil,.a přiibrail. by si z druhých 
učitelů spolureferenta z přífbU!mého úboru. 

Žáci a,rchi",ní školly by ovšem zůstali i dáleposluohači fHO'so
ficJké fakulty, kde by byli povi'nni poslouchati především děj iny 
české, rakouské a všeobecné. P.řecLnášky a cvičení v arohivní škO'le 
bylse, pO'kud jde O' wzdělení hodin, přilZlPůsobi~a naznač\btlým lPřed
it1áškárrn univel1si1Jntm.1.4) 

O prázdninách !by žáJci byli vypnavová.ni 'na arClhivu:ií a vý
zikulliil1é cesty a byli by lpřidělováini archivním inspektorům, kteH by 
i inu v ,okresích svého dočasného působiště lpřiděloVlail.i menší samo
sta,tné práce a bděli n<lid jej iohS[právným prO'vedením. 

Z absO'lventů archi:Vlní šikoly vycházel !by dorost úředníků ar
chivů veřejných i soukromých. Jeden z él!bsolventů byJ by pOllleohán 
ještě dále s platem trochu zvýéeným v zemském arohivu, kde by 

'kOnaJ shl1Žlbu pmlk:tikantskou. KdO' z Inich by ohtěl obdržeti místo 
v zems'kém <lirchivu, musil hy dO'sáhnouti hodnosti dokto'1'a filO'sofie 
a za ,disertaci na universitě by nesrrněllpoužíti práce, kterou odevzdal 

,'v archiViu.15) Vedle řá.dných členůaJ.;ohiViní šlkOlly mohlli by býti při-
puštěni k přednáišlkám i cvičením v omezeném poČJtu Ipoffiuchači 

. mimO'řádní. O všech těchtO' věcech musila by se V)'IPracO'Vlél!ti .po

. dr,(jbná 'osnO'va, která by se předložila zemskému SIl1ěmu k schválení. 
Tímto S[pO'jením arohivní škO'ly s archivem zemským a jeho 

praktickými pO'třebami, s historickou prací vědeCkou, s vý,zlkcuanem 
archivním a IaJrchivni organisací zemskou byLO' by možno se dopra
cO'vati v tO'mtO' :dosudzanedhávail1ém ,oboru skvělýdh výsledlkú. MO'ž
ná, že aJbsO'lventi české archivní školy byli by pak hledáini i jinde 
než v našioh městských a šlechtických archivech. 

10. »Zp r á vy ze m s k éhlO a r ch i v u« hudou ovšem od
. lť!S1kem či,tlII1oSlti zemskéhO' a1."chi vu; budO'u v nioh člálnky, týka j Lcí s.e 

jednak archivnictví vubec, jednak sbírek zemského archivu 'a ji
ných archivů důležitýoh prO' české dějiny. Dále v nich budO'u stati 

.H} Byl-li by, mezi žáky také právní~, musil by se ovšem věnovati do
končení studia na své. fakultě. . 

15) Právník byl by povinen podrobiti se přísným zkouškám doktóť
ským na právnické fitkultě."· '" 
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o archivQlí or@aalisaci v Cechách a výzkumu 3Jrchivů a lna konci kaž
dého ročníku budou př~poj,oválny ,seznamy sbírek če:;kých arohivu •. 
které jednou ve svém souhrnu podají podrobný soup~s všeoh.če
sJ,ýoh tPísemn)'ch památek PO')c<ud j,de o sbíl'ky zemského archIvll. 
bude hleděnO' k tomu, aby každý jednotlivý fond byl vědecky ,dů
kladně prohlouben a aby ve »Zjprávách« se podal vÝlsledek tdhotO' 
badální. Nepůjde při tom jen o vnější stránky, nýbrž i Ol souvislost 
té které skupiny zemského <archivu s úřadem, jehož je pozůstalosltí, 
tedy také o děj1ny tO'hoto úřadu. Na př. při archivl~ b~aJlého ~
krabství, uloženém v zems1kém archivu, nepodá se len J eho P~PI!S, 
nýbrž později i dějiny nejvyššíhO' lPu1"krabství;zrovna mk se iJmde 
postupovati při .kniháoh appe1aČiního soudu a j iných skupil11~ch. B1;1: 
dO'u tedy v této spojitosti slO'užiti »Zprávy a;emsil{éhoarohlvu« tez 
česk)lm dějilnám ústavním. Počátek byl učiněn již v tomto Dočniku, 
kde je V)"voj i zemského výboru věnována obsáhlá Istudie, pSaJná l11a 
základě staré Iregistmtmy vÝlboru, která je jecLním z hIlaViI1ích nověj
ších fondů zemského a,rohivu. Podobné studie budO'u následO'Vléliti 
i v dalších wČil1 ící ch. Do tO'hoto d,Dunu IPrací lpatří též studie o de
skách zemstkých, IQ tIDomnním arohivu, o kata:strální:c:h ~teoh a pod.; 
pro některé z nioh j,sou již získáni spO'lupracovnici. 

PoněvélJdžsl11ěm a zemslký výbor jsou hlavními zdroji starých 
písemností zemského archivu, je přiwzelI1O', že i dějiny Si!lěmu a vý
boru budou důležitým pi"edmětem studie »Zprávzemského 3Jrohivu«. 
Studie o sněmu budou ard v souvislO'sti s publikací »Sněmy české« ; 
jen celkové stati, které se nehodí do úvodu jec1notlivých díJů, budou 
uveřejňovány ve »Zprávách«. 

Zprávy budou vycházeti ročmě, poněvadž budou obsahov3Jti také 
roční úřední ,zprávu O činnosti zemského archivu. 

I I. N 'o v á bud o vaz e m s k é h O' are h i v u. - Mnohé 
z plánú uvedených předpO'kIádají, že bude uskutečněna dávlllá tuŽJba 
zemskéhO' aDchivll - nová budova. Že dnešní mís,tnOlSti j ecLnak 
v Imuseu králI. ČeskéhO', jednak v býv,alé zemské j ~Z1dáirně v Bredlov
ské ulici jsou nedostatečné, uznáno byila už na kompeten1míoh mí
stech. Filiálka v Bredoyské ulici měLa od počátku .r<ÍIZ ,prozattm
nosti, tento její ráz je nejv)"mluvněji vyjádřen .dřevěným krytem 
bývalé jízdá'1'iny, kde nyní JSOll uložena drahocffiná a:kta josef
ského a stabi1'ního katastru, arohiv starého putikrabství <1 jiná a!kta 
vedle skla:du zemslk)Tch publikací. Již dříve zemsky výibO'r se 'PO
}{Joušel o llaJlezení vhodl11ěj ších místností, a'le bez výsledku. Také 
z důvodů služebních je roztržení zemskéhO' archivu do dvO'u budov 
velmi nev)rhoc1né; archiváliím častější přenášení z hlavní rbudav)' do 
filHállky a obráceně nikdy nElpas!louží. Mimo to mUlSOO1l1 samo I!levy
hnutdně potřebuje místností, které nyní v jeho přízemí jsou vy
kázáJl1Y zemslkému arohi'Vu. 



První starostí nové slPrávy zemsikého archivu bylo, aby otázka 
tlbvé budovy se posunula do pOlpředí. Prvlllím krokem k tomu byla 
snaha zíSlkati stavební místo n/a obvodu Královské Obory, buď na 
str.aně přilehlé k Letné nebo na výstavišti. Zemská správní komise 
uznala nutnost nové budovy a da1a l11éllVržená stavební místa e;vláštní 
Komisí yyšetřiti, avšak pro různé technické námitky bylo od tohoto 
plán.1U· upuštěno a stavební místo prtO <l!rchiv bude třeba hledati 
jinde. ]/akmile se tato první .otázka roúeší, možno s verrowu nadějí 
hleděti do budoucnosti, neboť pení'ztl na staV'bu se dají z~skati pro
dej em dosava,dní filiálky zemského archivu v BredO'vské ulici, bý
valé to zems/ké j i:zdárny, která zauj ímá uprostřed města na nej draž
ším mÍ'stě velkou plochu, která se však prQ ,stavbu archivu 'nehodí, 
j soucsevřena mezi domy. I~d)~by něj aiká banka převzala prostřed
l<iovární, mohlo by se začíti se stavbou, jakmile se ustálí poměry. 

Ar,chiv potí-ebu je budovu' na volném prostmnstvÍ, se všech 
strélln isolovanou, a k torrnu by se hodila Iparcela něl"de při sadu nebo 
na jiném .ortevřeném místě. Snad by bylo možno Ij)ohn.outi městskou 
radu pražskou, alby za přiměřenou plochu, která ,by se odstoupila 
od Iněkterého zezemskýoh statků, blíže Prahy ležících, která hy se 
městu hodila, postoupila zemi stavební místo na Letné aneb na j i
ném příhodném místě a tím umožnila staV1bu dŮlSiDojného útulku 
ústavu, j ehaž účelem jsou p,ředevším děj iny naší vJarsrti a který 
chová neocenitelné polklady její slavné minulosti. 

Podávati p!láin archivní budovy už nyní, bylo by předčasné do
kud nemáme stavebního místa, ale o hlavních zásadách jejího í-~šení 
možno pr0l1111u'Viti. Přední zásadou moderní archivní budovy je 
olmhnzdorné isolování vlaJstního sklélldi1ště arohiválií -od budovy 
úřední, aby bylo zlnemožněno případné vni1®utí ohně do místností 
arohivních z úřední budovy, která je navštěvována stranami, k;de se 
tOiPí a svítí. To se dá prorvésti buď oddělenou stavbou sk~adišť aneb 
ohnivzdornými stěnami, 'kterými je odloučena hlavní budorva úřední 
od, s;ých křídel, určenýoh pro arohivní materiál. Za bezpečnější po
klladam postavit budov,u hlavní odděleně od skladišť, avšak rozhod
nutí o této věci bude záviseti na velkosti stavebního místa, jaké se 
podaří zemskému arohivu získati. 

Dosud zaujímá zems1ký archiv tuto ploohu: 
'v kHc;11e musea král. Českého obráceném k Váolav-

skému náměstí. a do Čelakovského sadl'l . . okrouhle 463 m2 

v křídle obráceném k Sadové třídě . »340 m2 

ve filiálce v Bredovs'ké ul. v předních budovách )} 2I2 m2 

,». v b:\'va~é jízdárně )} 437 m2 

------------~---
Lrhrnem .' 1452 m2 

• P:"oto~e všedu:y a,nistnol'ti ql"ohivní jsou .archiváliemi a l<il1ihan:li 
~replil1eny, Je zapotrehl prO,,~ě plochy rOlkro\1hle 1500 111:< počítáme.-li 
s budov?:u, kde by s.~ ~o vys? dv,ou pater využitkoval ,prostor, který 
by s!ouzll za Slkladlste, potrebujeme staveltní ploCehu . asi 500 m2 

1'ozsa:hlou, a?ychom 't;toolt dosavadní llU<literiál un;lÍstiti. Kdyby se 
prpSltor vyuzl.tk~:~l uspo,rně zařízeným skladištěm, ,pbylo hy ještě 
m~slto pro Ine)'bhzSl budouonost, ne VŠa!k pro další větší vzrůst ar
-chivu. Tu bude z3lpotřebí zí!lkat tak velkou stavební ,plochu, aby se 
11a ,n.í y budoucnosti mohlo postavit vice sl<~adišť, bude-H se stavba 
řešiti systemem pavilonovým. Pavilony by mus,ily ovšem býti 
s úřední budovou spoj eny krytými chodbami <lineb a'spoň krytýll11i 
přechody v prvním poschodí. ' 

Kdyby .se stavba i"ešila systemem celkorvbho skladiště, musilo 
oy. se :po'staviti již nyní v taawvýoh rozměreoh, alby mohlo pojmouti 
veskeré množství 110vého materiá1u, který po provedení ,reorga,ni
sace archivu by sbírky jeho rozmnožil. Okamžité ,zatížení finanční 
by bylo OIvšem mn.ohem větší v pOSlleclinim pHpaldě. Proto by Ipmad 
bylo vhodněj ší uch)'lirti se k systemu menších skladišť, čímž by se 
celkov)' náklad mohl rozvrhnouti na několik desítiletí, takže by se 
n)~ní postavilo prozatím slkbdiště na staveniští v mzměru 500 m 2

• 

Slkla,diště moderních archivů jsou clvoj ísoustavy; huď jsou 
to řady betonovýoh Il<;obek v několika poschodích s nMežitou il<'o
munikací, které jsou osvětLovány se strany, nebo je ,to cetková žele
zobetonová konstrukce, ja'ko na !j)ř. při stavbách knihoIVen, 110Zldělená 
železos'kelnými podlama1;llí na řadu ní'zkých pater, při které. čá!st světla 
se miHe přiváděti se shora. Obojí soustava má své výhody i své ne~ 
yýhody; betonové kobky jsou bezpečnější, avšal<, myslím, dražší, a 
pakv~aU'j~mají vke míst~. Snad by se da>!a spojit obojí myšlenka, 
v pnzeml mohla by b)'tl soustava 1mbek, mezi nimi j ednazvláště 
pevná a po z[lltsolbu tresmu stavěná pro Ikorunní archiv, v [lrvém a 
druhém :patře by mohla b),ti celková železná konstrukce. V přízem
ních lwb1<ách by ,se dalo 1.1Žítidosavadnídh skřírní zemského archivu 
a u10žily by se tam nejcennější písemn.osti, y prvém a druhém po
sohodí ostatní sbírlky. Skladiště to by s jedné nebo, jsouc rozděleno 
se dv.ou ,stran souviselo s úřední budovou. ' 

BudolVu úřední si pr"edstavuj i tak, že by v prvním pa1tře bvlo 
středisko. Tam Iby byla hlavní velká pmcovlna pro bwdatele, která 
by zal\1ja,la pri'tčelí bud.ovy s připojenol\1 menší pracovn.ou dále 
na jedné boční straně ~nihorvna archivní a nla dlruhé boční 'straně 
ř~~itelln,a, ~alncel~~e, ,hovonna :pro ISt~~y. V pří-zemí by byla, před
Ina~ko'Va S111 a Ipn ni studovna pr.o za:ky larchiv1l1í ška1y a dva po
~<OJ; ,pl'O vpwf~slsory. ~řednášková sí~ b;:, byIa .opatřena pro
Jekol11m [lnstroJem, kter)' by konal neJen skole arohiVlllÍ v<'borné 
služby při vyučo'Vání palaeografii a di1plomatice promítáním á zvět-



312 

šováním písem, ,nýbrž i archivu při zjišťování rukopisů a rozezná
vání falešn1ého p~slffia od ,pravého. V přízemí, p,o případě jinde v po.,. 
straooích m~s1niO~tech hy by1l'a j ešrtě laJboll'ato~ a,rohivní, kde by se 
čistily a Iko.l1'Sellv'OvaJy archiválie a pečeti, dělaly odlitky pečetí a po.d.;. 
a dílna lmihat,ská, Jkde by jeden z archh7l11ích sluhů měl stáJe dost: 
práce se spravovám.ím porušených deselk, výrobou lkM"tO!l1ů na aJkta a 
s menšími ikmihařlskými pracemi. Koneoně by byl y pHzemí sklad 
zemský;CJh :puJb~ikad a byt jedln'olho sluhy, který hy měl zároveň funkd 
vrátného. V.ckuhém po.sohodí by byly ještě potřebné Ikanceiláře, od
dělení ma,povní a jeho pracovna, hyl!: ředitele ar;chivu a jeden polkoj 
pro úřední:ka, ktelt"Ý by v době nepHtomn'olsti ředitelOlVY musil v ar-o 
chivu bydleti a měl all'ohiv na starosti. V poc!Jstřeší by se umístit 
fotografic!ký atclier. 

Až bude míti archiv noVlou budovu, pak teplwe hude lze' 
přikročiti k :pl'OIvedení programu, jehož kostru jsem 'z,de poda!l, pak 
bude možno s větším úsilím sbírati archivní materiál pro naše dě
jiny, na ;který dosaV1él1dnímístnosti už nestačÍ, prováděti ve velkém 
dejponování písemných památek sou1kml111ých majitelů, p,řejímati! 
sta,ré [pÍsemnosti .okresních výhorů, zaříditi deposiční síň, Ulvéstř 
'v život archiV1llí šllwJua [pomýšleti na spojení archivu musea ,1<!ráL 
Čéského s arohiven1 zemiS:kým. Pak bude možno ,počítati ještě s j ed
nim podnikem, který orvšem >lze tEjprve po válce uskutečniti a 
k jehož ,provedení je povolán především zemský archiv, totiž se 
sebr<ÍJním Višech písemných památek, týkajících se osudu il1Jašeho 
králoVlstrvía jeho obyvatelstva v dOlbě světové války. K tomtt ke 
všemu je potřebí mís,ta a ,toho ,se archivu nedostává. Nová bttdova \ 
bude začátkem nového života zemského ,archivu i českého archiv
nictví, kéž ,poV'olaní činitelé nedopustí, aby byl udušen starými příliš. 
těsn)'mi stěnami. 

ZPRÁVA O CINNOSTI 

ZEMSKÉHO ARCHIVU KRÁLOVSTVÍ ČESKÉHO 

OD 12. KVĚTNA 1916 DO KONCE ROKU 1917. 



.. 

.Maje podávati úřední zprávu o oinnosti zemského archivu od 
. svého jmenování i'editelem 12. května 1916 dok:once roku 1917, 
odhodlal jsem se doplniti ji retrospektivními pO'známkami a pře
hledy, aby od poslední 1910 tištěné úředrní zprávy v III. svazku 
Zpráv zemského .arohivu až dro května 1916 nezůsta:lá mezera, která 
by v dějinách vývoje našeho .ústavu pŮSOIbi1a rušivě. 

Nenadálou smrtí minulého ředitele zemského arohivu dra v.oj
těcha Nováólm hylo znemožněno, <l!by~rávaústavu byla normálně 
odevzdána jeho nástupci, 'Merý hy mO'hl shíriky archivní obvy;klým 
způsdbem převzíti a Ibylo tudíž nutnO' přilkročiti k všeobecné inven
tarisaci. PoněV<l!dž taková práce vyžaduje mnoho času a námahy, 
rozhodla se nová správa spoj iti s inventarisací také nové uspořádání 
a katalog1isaci ,nekter)'ch fondtl. 

Začátek učiněn s :korunním archivem. Tato neJ
cenněj ší součá;st zemského archivu revidována listina za listinou 
a protože hyIo shledáno, že mnohé listi-ny, které velmi ut!1pěly pra
ohem a vlhkem,drokud tbyl'korunní archiv uložen ve sklepen~ za ,kaplí 
svatováclavskou na hradě Pražském, potřebují dŮ'ldadného O'čištění 
a úpravy, bylo hned pHkročeno k dílu. CeH{emvyčištěno (i \S ber
uÍtni revepsy) I I 52 li'stin i s pečetmi, z pečetí asi 100 kusů roz
láman:í'ch slepeno a konservová'no, Listiny vlhkem velmi poru
sené hyly podlepeny a zaponemkonservovány. Poněvadž staré pa
pírm'é obaly listin byly částeoně chatrné a bez nadpisů utclávaj ících 
obsah, opati"eno byl'Ů 45 I lisoti,n nov:í'mi obaly a na nich regesty a 
112 listin regesty na starých drobrých ohalech a ~4 listin uloženo 
ve formě akt. Berní reversy, pootem 164, které dosud nebyly ani 
kata'logisovámy ani ul'Ůženy v papÍ.rových obalech, byly dány do 
obálek s řádnými nad,pisy ,olbsahujícími datum, regest a signaturu 
a pořízen k nim zevrubný inventář. U regest poznamenány také 
případrně edice listin. Po sNončení této ,práce protokolárně zjištěno, 
co ch:~bí; ve vlastním korunním archivu chyběla i en i ed.na ,origi
il1ální listina, jej íž ~tráta hy1a protokolárně zjištěna již za vedení 
arohiYll A. Gindelym (rep. 284, inv. 520 z 23. října 1.505), dále 
3 vidimonnéopisy, :které patrně ztwtlchnivěly a obyly .přitpojeny 
k svazečku starých ztrOtlChnivěl:íTch opisit Poněvadž 'korunní arohiv 
neměl dosud inventáře pocite uložení, n~~hrž i en chrono10gick~T starý 
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lkata..Iog, sestaven ,byl př,i ,těchto pracích nový inventář. Zárove11 
byla doplněna v)'stavka korunního arohivu ně!ko'lika 'novými vybra
nými kusy a sestaven její podrobn)' inventář. 
. S ! a r á, , r : g i s t ,r a. tur a zem s k é hv o ;' Ý ,b 'O !f u, pokud 

• J ~ n'ove sporadana a ulozena v kartonech, prehlednuta a pokračo
'Vano v d'alší úpravě materiálu, který se systematicky po očištění 
~ikládá clo kar,tonů se štítky a nápisy a zárove11 opatřuje podrobným 
mventářem akt. Tato práce byla za předeŠ'1é správy provedena od 
r. 1(25 do počátku roku I734. 

Za nové správy upraveny taikto a inventovány v druhé polovici 
r. I916 a za rok 1917 alkta z let 1734-I737, která byla roztříděna 
do 30 kartonů opatřenýoh ští1!ky a ,k nimž pořízen 'j)od!'Ohný in
ventář. Talwvým způsobem bude možno teprve 'za l1ělwlik leť pf'O

yésti inventarisaci tohoto oddělení, které se ovšem bude stále d(},
pl11'Ůvati11'ov)~m přínlstkem ne j starškh součástí spisovny zemskéh~ 
v)'boru. . 

Twké bylo pokraoováno v úpravě pí:s'emností 'Ůdev,zdaných 
['. 1908 spisiov,uou zemského vý;b01iu zemskému a'rohivu z poslední 
čtvrti XVIII. a pnnní polovice XIX. století. Byla ,to část oddělení I., 

oddělení 5., 6., 37., 54. a část O'ddělení 84. Z toho ibylo ,,; roce 1913 
srovnáno a uloženo do kartonů oddělení 5. (zemské a dědičné úl'ady) 
a pořízen k němu ,katalog s rejstříkem jmenným i věcn)'m; rovněž 
oddělení 6. (inkolát, šlechtické věci, uvádění dOl snoolu), které také 
opatřeno bylo podrobn)'m katalogem s rej s,tříkem jmen oSO'bních 
i místních. Posléze dosud odevzdaná část odděleni 84. (komnovačriÍ 
akta jdoucí zpět až k císaři Karlu VI.) také pudolbným vpůsobem 
upravena. Za nové správy byla kataaogisována část registra<tury od-
dělení I. ' ~ 

Pro t o Ik 10 1 y zem s ik é h o v Ý ib o r u a zems'kého sněmu 
revidovány pddle star)Toh inventářů a poHzeny pro ně inventáře 
nové. Totéž provedeno ,bylo s kvaterny m a I é Ih '0 S ta v Ol v
sk é h o ar chi v u, s kvaterny [< ar 1 š t e j n s k)' m i, s kni
hami bývalého ap pell a Čll í h o s o tl d 11,h\Tvalého kráLovského 
II řad u .. 'b e r lil iČl1 í h o; ber n í r ull o itl 'há:lovstvíČeského 
z roku 1654 a se slhírkou nejstarších p O: ze 111 k o v Ý cha k O' n..: 
tra k t n í ch k n i h. Vlšechny tyto písemné památky j sou uloženy 
y místnostikorunnvho archivu; za nové správy byly pro ně sestaveny 
,nové inven<táře, po př. staré inventáře Ibyly podle :provedenýoh změn 
upraveny a ,0ps<ÍJny. V cliké práce vyžad()'Vlal hlavně invťlntářknih 
a,ppellačního s Oludu , poněv1aldž lmihy tyto d'0stl/d neby;ly řádně srov
nány, a pak inventář slbÍlrky nejstaršícih lpazem1wvých wnih, která 
by,]a dopl>něna: někter)rmi Iknlihami k ,nim nylní ipřipojenými. 

Pro nedostatek místa v ,dosavadních skříních v komnním 
archivu dbj ednána Ibyla j edúa nová s1<říň a mUlsilo bS,ti p1'0'Vedeno 
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n.~J\.,oli,l~ změn v ~mí~tě,ní. Tak Ibylyknihy bý'valého ber
U1C11lh~ uradu na l:~a~e "Prazskem (dříve ve skí-í:ni 62) přiřaJzeny 
k ,?erm .. rul:le dOl slkr1?e C1S .. 7"; n?;vá skříú .Čís. r vyhrazena sbírce 
neJ s.tars1dh g~untovJ1lch .~n:h i sk1'111 čís. 62 byla nově uspořádána, 
kdyz byl stary ,katalog, tlsteny v prvním díle Zpráv, antiJwován vrá
cením Oec0il1'omvk uni'Versitnímu ardlivu. v Praze; ski-íň čís. 63 vě
.,nována :pate:ntům a. nově zakláJdaná slbírika map byla zatím. uložena 
ve spocLní části :výstav,ní vitriny v k'0rul1lním arohivě. 

Akta tak zv. katasto:u teresiánského byla po svaz
cích revidov<ÍJna a pokraoováJno v pořá:dáJní j ioh, o němž naposled 
refewváno v III. svazku Zpráv zemského archivu. Od té doby, 
.t. j. od roku I910 dOll. května 19I6 upm'Vena byla katastrální akta 
krajtl Hra'deckého, K:I<lJtovslkého, Kouřimsikého, Litoměřického,Lo
ketsMho a části kraje P~zeňského, OIbsalhují:cí 523 pall1ství v 235 
sva'zdch. Za nové správy od 12. května 1916 do 31. prosince 1917 
u:prave11la akta druhé části kraj e Plzeňského a 'kraje Prácheňského, 
zahmující 156 panství v 70 sva:zcích. Tato·práce vyža:dova1a veliké 
píle a' ttpělivosti, neboť je nutrno spravovati a podlepovati především 
přiznaV!ací tabelly, Meré :pro svůj vel1kýolbj em a nepohodlný formát 
velmi trpěly, dále je třelba slkoro každý ak<t, který s'vým formátem 
vyniká nad ostatní, a takových ,aiktůje velké množství, očišťovati 
a také h:laVině na lioZltreipených hajích pocHepovati. Mimo to je 
'nutno dáva:tidohromady ;při každém panství ,akta rustikální i do
minikáLní, ,Merá ,dříve byla v různýoh slkříních a sva'zdch uložena. 
Až tři kraje dOiSud Zlbývající budou tímto z'pů",obem UiPraveny, bude 
mnohaletá !práoe, věnov:acná konservaci katastrálních sbírek 'Ť'ere
siáns'kých, dO'konáina: 

N ejna.léha:věj i vyžadovalo revise důležité oddělení mě s t
s k )' cha po.z e 111 k ,o v: ýc.h Ik n i,h, jichž jev archivu celkem 
10.254 kusů a ,l<,teré jsou uloženy v osmi Síl1ích a rozděleny podle 
ObVioldů kmjsQ{ýoh .soudů. Oddělení za ,oddělením, Iknihuza knihou 
by 10 nutnO' pO'd1e s,tal'Ý'ch seznamů přehlédnO'uti, aby se zjistilo, Ikteré 
knihy j sou na místě, které byly soud1.1m 'půjčeny a které podle s,ta
rS'ch, místy nepřesných seznamů, chylbí. Při ,této práci bYlI sestaven 
nov)' :mrstní i,nventář, v němž bylo při Ikaždém ze 153 regálů, 
y ,nichž j s'ou :knihy uloženy, poznain~náno, ikter~ ,knihy chybí. Při 
'revisi ,provedeno bylo také přemístění něMerých soudů, jichž 
iknihy lbylyt1'loženy nahoře Inad regály, oož :by~6 :při užíváll1í knih 
!l1epohodlné ,a ztěžoVla,Jo přehled. Toto přemístění bylo umožněno 
tím, že vyplněno bylo místo pá kniháoh, které musily býti soudťtm 
vl-áceny nebo vydány některým městským archivt'lm a pa1k místo 
v regá,lech mezi okny, které byly dosud prázdné~Kúihy, j ichžc vazba 
bylaitnačině pošlkozena, byly provisorně konservuváony a ",loženy do 
·lepenlkbvých desk. Chyby, které se vysikytly v starýéh seznameoh, 
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hyly v nioh při revisi 0.pravel1y; t)'kaly se většinou vročení a ob sáhu 
jednotliv)'ch l"ni:11. Několilk knih byl.o připojeno ke sbírce nejstar
ších knih pozemkových, uložených v mÍ<stnosti korlt11l1~ho archiv11, 
což ovšem v seznamech podotčeno. 

V podrobném popisování městských a pozemkov)'ch knih, které 
se dosud mohLo d~ti jen příleHtostně, když knihy některé· bylo užito 
k úřední potřebě, pokračováno tÍllnže z'působem la nové správy jako 
dříve. V posledníoh třech létech .od roku 1915 do ,konce wkuI917 
popsáno bylo 365 knih, za všechna 'léta dřívější 2I5;. všech knih ze
vrubně popsaných, hledě kjejioh vnější stánce i k jejich obsahu, 
je tedy nyní 580. 

Gene a 10 g i c k é s lb í rky, vztahující se k dějimám české 
šlechty, nemají dosud lístlkJOlvých 'katalogů. Bylo tudíž za nové 
správy :přilmxeno k jejich I\]ovému ltspoi-ádání a zevrubnému po
pisování. Ke shír·ce Zeehově pořízen a1beceruní rej stř~k a začato 
s podrabnýll'u pořáldá;ním obsáhlé ,sbírky Vunšvicovy: originály 
listů a akt ,opatř,ovány regesty, vyřazovány pečeti a tisky a slbÍ<rka 
uldádána do ,nových ,obaltl s podrobným popisem obsahu. Práce ta 
.ovšem je teprve v počátcíoh a dospěla v tomto oddělení do k'once 
~-0'kt1 1917 do :písmene F. . 

Z r e g i 's tra It u rh o s pod á,ř s k Ý c h, postoupených zem
skému a,rchivu a uložen>"ch v hlavní bltldO!Vě, hylla v tomto období 
uspořádána a opatt-ena -i,nl\éentářem hlavní část registratury ve1ko
statku Mšena a IJOIbče, o'devzdwná archivu již mku 1899. 

Ostatní materiál hospodářských registratur a patrimoniálníoh 
archivů uložen je zároveň s alkty katastrálmÍ1pi a různ)wi akty a 
knihami ,berními a fi,l1an6n~mi ve;.f i J i "á: II c e zem ,s ik é ho 
a r chi v u y Bredovské ulici v ibývalé zemské jízdárně, jej íž: 
uspořádání za nové správy stálo nejvíce námahy. 

Ze zemských :katastrů j &OU ve filiálce ullQženy konečné elwbo,.. 
ráty rustikMní,ho katastru ter,esiá:nského z r. 1748 a z r. 1757. 
všechny fa,sse i a'kta katastru josefského z osmdesát)'oh let stoL 
XVIII., akta spojená s prováděním tohoto ikatastru, posléze operáty 
katastru stabi.!ního pro celé Čeohy většinou z třicátých a čtyi-icát)'oh 
let ,stal. XIX. Z hospodá:řských registratur, pokud byly odevzdány 
zemskému arohivu, je zde uložen především patrimoniální <l1rohiv' 
úřadu statkůnej v. purkrabsrt:ví pražs'kého (pQlZděj ších statků zem
ských), h.ospodářské registratmy Thurn-Taxisských pauls,tví rychm
bur,s!kého, košmiberského a chroustoviCJké;lo,dále část registmtury 
panství lit.omyšlského, registratura panství ~,mského, statku opo
řanského, registratura komorního panqtvi Zlbirožs'kého a horního· 
úhdu přÍlbramského. Jako depositum cly" :ha je zde registratulľa 
panství pečeol<éhQ, jejíž majitelť,l11l j .. >L sv. p. Hrnb}' z Jeleního. 
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Z registratury karlštejnské a merklínské odevzdány nebo získány 
zems'k)Tm a!l."chivem jen z.lomky. 

K bernímu a finan.onimu materiálu zde uloženému nutno pO" 
čítati knihy repar,ticí řádu1é i mimoi-ádné daně voj enské (ordiua:ria 
\,} extrL\JoJ1dinaria) z 1. 1762-1849 a další knihy zéÍa;namůo rozdělení 
daní po ,l(jfaj íClh, pak ~mihy zí'slkamé l«oU!pÍ !Z bývlalého maj etiku 
c. 1<. hlavní zemské poQdadny, totiž účetní knihy navigační v Če" 
chách, knihy .náboženských fondů a exjesuitsl,kých statiků, Ikmihy tý
kající se ú,stavu šlechtičen na Hradčanech a jiných výdajů, vesměs 
z posledních dvaceti let stOlletí XVIII. a první polovice stqletí XIX. 
(celkem 226 knih). . 

hrchiválie ty umístěny jsou v jízdárně v jednom jedl1iostra:n~ 
ném a patnácti OIboustrann)'ch regálech o výši šesti paprsků, roz· 
dělených v 90'ddělení, tedy celikem ve 279 odděleních. Regály O'zntil~ 
čeny římskými číslicemi I-XXXI (dvojité regály po obou stra
nách), jednotliváodJdělení v 11ioh pořadovými čísly I až 9, paprsky 
pak shora dolll písmeny a-fo Dvojitý regál XVI-XlVII pro
měněn pwbourwním l1ělk,terýoh podé],ný,ch příček v regál čtyř-' 
paprs:lmvý, wby takto získál11a byla vyšší ,pa.tra p:rtl arClhlválie vyšších 
rozměrů, . jako j sou knihy ľ,ustiká:lnÍho katastru teresiánského nebo 
sumáře (Zergliedemngssumarien) .katastru josefského. 

Archiválie dosud byly uLoženy ta:k, jak byly do archivu ode~ 
vzdá,ny a z beden vyňaty, tedy beze všeho uspořádání pře:hledného; 
tolilko přiznavací knihy katastru josefského a fascikly' jeho alle
gátll, jakož i o;peráty stwbilního katastru postaveny podle čísel, ne
boť těchto pramenll potřebuje se často k agendě úřední i OOsto jest 
j i0h užíváno hadateli. Ke spořádání, přehlednému umiSitění a katalo
gisaci lostatníoh' fondll, tedy především jmenovan)7oh hospodátřsk~'Clh 
registratur, mělo býti časem přikročeno. 

Za minu1é spávy se ta,k pro neodlkla;dné práce běžmé agendy .a 
nedostatek siI Ipr<l1covních dosud nestaLo, při přeVlzetí Ril."chi.vu novou 
správou stalo se to však .naprostou nutností, .měl-li býtivůibec zjed
nán přehled všeho materiálu a měla-lise uskutečniti aspoň povšechná 
inventarisace. N ej dříve musilo ,býti pl'ovedeno nadilkálmí vyčištění 
a vyprášení všech archiválií v jí'zdá'!'ol1ě .uložených, které hlavlně sa~ 
zemi 'Telmi tJ1pěly,. oož se stalo V? květnu 1916' pomocí ohovanců 
zemské .d,onuClovaoCÍ pmcov,ny. ~ 

Ze všeoh fondů n~hoi-e vyjmenovaných přikročenO' nejdHve 
k revisi k a t a str u j.o s e f s k é hlO a pokračováno v nové. 
úpravě jeho ak,t a a:Jlegátů, na níž bylo již ipraoovámo od rOlku I909. 
Při revisi 6066 ,1«11ih katastrujosefs:k:éhG a stejnéhO' počtu aUegát(i 
řada allegátů ch)~bně postavených byla správně umístěna a ,pozname
nán)' allegáty, které nebyly nalezeny na mí1\tě, a: přikročeno k dalšímu 
ipořádá,ní a ke ,kataJORi~ad tohoto fondltl. 'Oprava josefského ka~ 
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tastr'u dála se původně tak, že zvlášť byly stavěny upravené knihy 
a zvlášť upravené aUegáty týchž obcí, od ČdlOŽ však již za minulé 
správy upuštěno a od č. I329 uJ1dádány Iknihy i allegáty těchže obcí 
dospolečných:lepenkoyých krarbic; práce .ta dospěla ažk Č. 2000; 
nový kata10g hohvžel přitom zakládán nebyl. 

. Za novésprávy:pÍ"ilkwčeno také ke ·katalogislOvání tohot'O fondu, 
dů'ležitéhozejména 'Pro místopis království Českého. Počátek učiněn 
<ovšem ,s Č. 200I, ,kdežto Č. I-2000 rbudou katalogisována až po 
u/končení úpravy celého katastru. N ovýkatalog' má nahraditi za
staralý a nť1přehledný starý abecední ~nd~'( z počátku XIX. století, 
kterÝ jev pravo1pise mí:stníoh jmen nedt"tsledný. Do novéhokMalLogu 
sepojímá český i ,německý náJzev ,obce i s odohylkami, názevlpanství, 
srovnávací úda:j s Palackého popisem kráLovství Českého a čísLo 
fasse. Tímto způs,o'bem pwvedena byla od května I9I6 do konce 
mku I9I7 úpr:waa katalogisace I350 svazků katastru j'Osefského, 
úd č" 200I---:-3350, kt~ré po očištění, sr.o,nnání, pHpadně Ikonservo
vání, vloženy do lepenkových krabi<:, jichž od Č. 1329--335° je 
1054. Kr,aIQice byly opatřeny štítky s nápi,sy a umístěny ve všech 
'Odděleních regálů Č. XXXI a XXX. 

Při pO'řádání skladiště v jízdárně byla některá oddělení vke 
soustředěna, j i-riá pr.o 'lepší uložení ,přemístěna. Tak přestěhovány 
koueoné e 11 a lb <O r á t y r u s t i k á I n í h o k a t a str u t e r e
s i á'n s k é:h o z r. I748 a I757 (»Recalculations-Landes-Cata
st,rum de a. I757) z vlhkéhO' kouta ,do ,regálu Č. XVII. odděl. I-4, 
·kter)' hyl za tím účelem zvlášť upraven. Při tom rbyly zároveň 
jmenované katastry iSťiPsány a poHzenk nim katalog (číslo I až 
XXXVI z r. 1748, Č. I-LXXII z r. I757 se supplementy Č. I-8 
z téhož roku), celkem I I6 knih. Soustředěny a uspořádány byly roz"" 
tnoušooé dosud knihy řádné i mimořádné berně vojenské (O r d i
naria et Extraordina,ria) z let I757 až I850, počtem 
~ 98 !knih; , 
, IKonečně věnována též péče h ° s p o ,d á {" s :k Ý m r e g i str a
tur ám zde uloženým a přikročeno v květnu I917 .nejprve ke ka
talogis'ad' 'Patrimoniálního ar chi v tl ú ,ř e:d ní ch s ta t:k ů 
·n ,e j v. pUl' ,k r a lb s tví p l' a Ž .s k é h 10. V hlavních věcech, ze
jména pOl stránce oIbsahové, možno ·Qidkázati k článku dra, B. Jen
ioV'ského, Patrimoniá,lní archiv nej v. purkralbství pražského, který 
bude uveřejněn v příštím svazku. Zde budiž jen zmínka ° ulo
žení. Jak již řečeno, byla registratura deponována tak, jalk byla 
o:devzdána do alJ:'chivu, beze všeho uspořádání, různé knihy <l akta 
proomísené'; při ukládání dalšíoh registratur a některém přemísťovált1í 
sta,lo se při napr.ostém nedastatlku světla, který jest vedle citelného 
chla'du po větší část !laku ve filiálce; a nepřesném starém IOznačení 
:rt:Iateriálu, že ně'k,terá akta různých registratur byla promísena, takže 
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~lěkteré knihy sta1iktl lPurkr.a1bských byly mezi knihami rychmbur
~kými 'nebo košumberskými. To ,Ovšem musilo býti přivedeno do 
porřádkLJ a 'stMo nemávo práce, 

y il:e~istratu~e ,p;urlk~a~ství započato nejprve s nejdůležitějším 
a ne]sta1"SuTI oddelelllm ]e]ťm, s akty jurisdikce pražského pUrlkiraJb
ství ,od r. I7I4až do IPOl. XIX. století . .AJkt<li ta uspořádána byla 
místy podle jednotlivýoh procesů, místy (hlaV'ně od 80.; let století 
XVUI.) podle čísel praesentat a exhibit podacího protokolu ju:ris-
dikce, místy všaJk také byla IllIa'Prosto neuspořádáJna, ta,kže ani úZilla~ 
čení na star}rd1 lepenkov)7oh loIba:1eoh neshodovalo se s obsahem. 
'Oprava byla prováděna tak, že akta j,ednotliv)7ch procestl byla uklá.
dána dOOlbá~ek opatřených 'reg'esty, při čemž ,některé významí1é 
lis.hny, ja,ko .originály <listů císa-řských, důležitá Irozhodnutí vyšších 
úř:liclů nebo výtahy a kopie starýoh smluv a zápistt, rozepi$ovány na 
zvláštní Iístlky a sestaveny 'v ohrono,10gický kata:log·. Akta jednoho 
roku :obyčejně vyplňují jednu krabici, která o:Zi11ačenao jest pwk, ná
ležitou signaturou. Rozdělení podle ,let v 'podstatě ponecháno podle 
starých svazkt."t, taJkže a'kta některých Iprocesů, vlekoucích se po řadu 
let, Iprostupují nělrolilka f'ascikly. Lí'stkov)7 'katalog všech jmen míst
níoh, šleohtickýoh a významn)7ch ,osob, 'zahrnut)'ch v regi,stra<tuře, 
uvázI zatím v samém počátQm, neboť, aákoliv se uznává jeho uuť:
nost pro užívání !l"egistratury, nebylo možno jím .se zdržova,ti, mě!\1-li 
inventarisace celého f-ondu h)7ti ukončena y -době pokud možno nej
kratší. Dlužno též podotknouti, že lU'spořádámí patrimoniálního 
archivu purkrabského, ač Itak nutné, mohlo se díti pro množství 
úřední .agendy výlhradně jen v mimoúředních hodinách odpoledních. 
Srovnány byly také dílem podací proto'koIy i hlavní protokoly juris
dikce z let I743-I837 (nsvaz-ky). 

:K 'j uri,sdilk:ci lne j v. puduabství připo j ena j sou i a Ik t.a k '1' á 1. 
mě s t 'a Ve ,I var, kte!l"é bylo pod ochranou nejv. pt.tPI"rabí pmž~ 
slkého; a~{)ta taro z Ilet I7I4 až I788, obsahujícíhlavl1ě účty obecní 
a jednámí Ipři obnovování městské rady, jalkož i některá a!kta pE 
ohsa!zování děka1uství, u,ložena jsou ve čtmácti ,kralbicich. Podrobně 
popsány by'!y knihy zádušnich počttt f,arních úřach"t :na Ipatronátě 
nejv. purlkrabí(37 lmih); akta patronátní zejména z 1. IPOI. XIX, 
století bvla sl"OI"l1ána a ve 400 větších i menších fasciklech uložena 
podle iednotliv)čch ,záduší do I6 krabic. 

V· registratuře ,h:ospodářs'ké srovnány a sepsány 'k il1 i hy P a~ 
tentú z ~Iet I7I9-I762 a J773.až I836 (32 'lmihy) , knihy prae
tencí (5 'lmih) ; Ipodad 'protokoly úřední a rej střiky [{nim, kni,hy 
účtů ,úhdu dt.1chocLn~ho z let I76o-I767 (8 ;knih), rejstřílky po
kla:dny ,kontribucí a manuá:lyberni (15 knih) ,knihy úřadu dúchod
ního z liet I805-I870 (86 110111,h), knihy opOčtú kontribuč~ních z let 
I797--:--I850 (93 knihy), !knihy úř;adu zádušního z .Jet 1828-I8n 
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(74'k:JI~ihy), ikl1ihy O 'počtech kO'ntribučního olbilí (9 knih), celkem 
322 kl111hy. . . 

Alkta této re?'istratury, l~terá byla, z'akládána přeloženě po délce 
a:?hu, rb!la rozlozena, s:ovnan~ a ulozena ve fasciklech do Ik,rarbic; 
dnveovsem Ib)rylo nutno JednotlIvá oddě'l:ení spořádati. Část alkt velmi 
t1tľ:pělaV'lh~{em, .o,ršem již v původním uložení v Da1i'bO:rce a některá 
m;-tsi:a bÝ'ti v?ř,~zel1a. T'aiké ,některé Ikinihy j SIOU poPmzeny vlhikel1l a 
p:lsm. Hlawl1 r,ada akt 'z let 1783-1827 uložena podle starýoh 
slg'nčlJtur čIJ podle staT~ho rozdělení v oddělení HB, JJa LL, celkem 
10.980 akt i\" 58 :](1!'alblcích; k nim phpoj,uje se oddělení FF 'a HH 
ve dvou. ,klDarbicích. Dal ší ,aikta rozdělena opět podle starého 1;OZ
vrhu a signatur v oddělení tS'kaj ící se dvonl, v akta o sta,~bě sili1ie. 
o -lesích, honitbě a vinicích a uložena ve 20 krabicích. Tato oddě'lení 
pos'léze uvedená, nej sou ještě, pokud lze soudit podle stary' oh ,sio'~ 

t . l' 1 '" na ur, up na, a ze 'pooh)~bovati, že hyla všechna odevzdána do zem-
ského archivu ; byla patr.ně skartována již v kanceláři samé část 
pa-tl:ně za~la v~hk~m. Zv1ášf spoí"á~a{:~l. a .. sepsaná a'kta tS,Ika Úcí se 
povl'11nostl urbar111ch a roboty, vypInu] 1 4 krabice. 

. . iN e jllUlaldší zachovlaná akta uLožena jsou ,podle ročníkt1, řada i e
]~ch IPa'~ OIZnače;la jalkožto a'kta, ,která byla postoupena c . .Je okr~:3-
nim hej tmans'tvun a c. k 011,,1'. sOllc!tlm: naz~'va i í se » Dhergal)s-
alkten«. . " c 

Registratura inÍ'Slt.llíiho soudu sta'tktl nej v. ,pllrkra!bSltví rozděl u í e 
se op~t ve Iknilhy a. ve ,spisy. I zde především ,seÍ"aizeny a sepsál;;r 
podacl pwt?koly mlstmho soudu (34 lmihy), protokoly o jednáni 
SO,lt?U (<?enohts'protJoIl~ol'le) z~et I7,82-~797 (10 knih) la wktapro
cesu, poctem 671 fascl,kl, ktera ulozena ] sou ve 32 krabicích. K re
gistmtuře místníhO' soudu připojena též registratulra sirotčí která. 
pO' sepsáni a uQPořá!dál1í v)'1plí1u je 8 U,r,ahié. ' 

Připottou-li se posléze další akta rozmanitého obsahu která 
n~bylo: ~n:o~no za·řadit do ;Yět,š5ch skupin a která. vyplňuj í šest ;kmbic, 
c1aletlstene patenty a vyhla,sky ve čty,řech kralbicích a I kmbici 
obSlahující »Pr,otocolla cOí:nmiss'iolni,s rectificatoriae« z let I782 'až 
1784, mložn-o pw přehleduda-ti konečn)' počet a~"chivá,jií ·patrimoniál
l1í<ho archivu statků nejvyššího 'purlkrabství, totiž 530' sta'rých knih 
pO'z;mlkovýc1:, záclušnÍCih a účetních (z toho 18 knih po'zemkov)'ch 
ulozeno meZI ostatními ,pozemkovSrmi knihami v zemském arohiy;u) 
a ~načn~ přes, 30.000. fa,sáklt1 a jednotlivých a'kt (z toho někdy 
o'b)emne fascddy, ze) menav aktech jurisdikce), vYIPhí.uj ících 
280 lepenkových krabic fO'liového formátu. Patrimoniální a,rdli," 
statků nejvyššího putikrahství v.Yiplí1uj e všech devět šestipaprsko
výoh oddě~ení :eg~lu. IX. a umístěn jest t~'k, že nejprve uložena jsou 
akta a Iknthy )unscll\kce a ,aktavelvarska (odděl. Č. 1, 2 <1 3), paJk 

knihy aaikta místního soudu (odděL č. 4) a posléze registré\!tura 
partrol1átn~ a hospodáJřská (odděl: č. 5-9). Dlténo vš,ak ,pozlHaJl11e-' 
nati, že ,ke Ikonečnému umístění archivu doš,I.o až v roce' I918, 
.o čemž bude referováno v příští zprávě. 

Vedle ipatenttt uložených ve filiálce izemského archivu přikw
čeno Iby10 :11'OViOU ,Slprá:v.ou k us[:>ořádání s b í rky tiš t ě n S, c h 
pat e 11 t tl chovarllýoh v hlavnÍ'oh místnosteoh archivnich. V druhé 
;polovioi 1'. 1916 hylo tam srovnáJno .a odatováno ce1'kem 1439 pa
tenttl :a učill1ěn lzačáteik lí,s,ťkovému ké\!t.a.1ogu (patentt1 ve dv.ou exem
plářích, jednaJk podle časov;ého pořadí, jednalk podle věcného roz
děle:ní. Tak~zahájena akce II<: zíslkání dtllpli1káttl ze s-híllky patentft 
musej1ního archivlu. 

POlkud j de o 1'.0 z mno ž e J1 í .s b í rek a l' Chl V !TI i c 11, ) e 
nutl1;O opět n'avázati :na III. svaze1k Zpl"áv zems'kého archivu. Z pří
nhtiktl, jimiž .obohaceny Ibyly sbírky zem. ·ar.chi'\"u od 1". I910, buďtež 
zde uvedeny tyto: 

C. k ministerstvo v-eřej,ných prací svolillo výnosem ze dne 
28. ch.tíbna I9IO Č. 694-XVII, alby ,dOZCl111Ského archivu odevzdán! 
byly staré Iknihy a regi,stratura býv.a[ého erárníllo p a'll s tví z ,b I-

r a Ž s Ik é h o z 1. 1727-1832, Ikteré chovány llyly dosud při c. k. 
h'ornÍm ředite~ství v PHbrmni, lkteré všalk staly se ,pro běžnou úřední 
agendu ,nepotřeJbnými po prodej i jmenO'vaného Ipan'Ství c. k. horn~m 
erárem ,r. 1865. C. k horní i"editelstvív PřÍ'brami odevzdalo pak 
(č. 4704 ze dne 7. června I910 a Č. 5283 ze dne 27· Čen7J.la I910) 
po předoházej ící prohlídce akt na n1Ílstě r"eclitelem archivu do zem
skéhO' arohivu tyto a·rchiválie: 9 knih (Geometrische Realausmessungs
tabellen der Herorschaften Zbirow, Totschnilk, Kéinigshof) z r. 1783, 
2 kmihy »Rusti'~,aJI-Gntn~~iioher« pro Zbi["o~ a .To~nil~{ z r.." IZ83, 
3 ,knihy katastru o él!bohcl 1"olboty ~1a panstvI zlb1 roz.s1kem, n}llos,O\~
ském a toonio1,ém z r. 1783, dále c1omi'liikální grnntov.ní Jmihu Z.])l
rožsl<Jou z r. 1777 a tři hospodáí"Slká urbari,a IPW Zbiroh, Mirošov a 
Králttv Dvůr z r. 1745, 4 knihy označené » Interimseinrichtungen 
der Herrschafrten Zbiww, IMirosohau, Kéinig:shof uml Totsohnik« 
z r. I748, posléze ,pa:kknihu1privilegií Zlbirožskýoh z 1". 1747· VedJ:; 
těchto. lmih odevzdá:11'o bylo 34 olbjemných fasciklft akt z L 1727 az 
I832 označených dle rulbrm< sig;n. I-XVI, tři fascikly rů'z,nýoh all~t 
o mIS~neoh, dědičných nájmeoh a in1kollporadch z 1. pol. XIX. stO'letl, 
4. fascikly, vyšeti~u'jících akt zbirožsik)'ch z L 183l-183?, posléze 
indexy. Mimo ,to odevzdána stará registratura mdoHovska z ,J. 1 7N~ 
až 1817. Da:lší část J;.egistrartu:ry ZJbi,rožs!kézaslá:nabyla doda,tečně 
horním ředitelstvím r. 1912 (č. 4838 z l8·fV. 1912), V 111 ze
jména německy psa'll)' odhad král. majetku při horách kutnohor
ských z r. I588. Registratura ZJb}r?žs~á takto o~evzda?á d? z:,m. 
archivu byla <doplněna r. 191 I zasliJ'lwu 15 starych ,kmhsl'ľotcIch 



z 1. pol. s'to1. XIX.,odev;zdan}'ch do zem. archivu c. k. dkr. soudem 
zbimžsikýun (č. 28I-28./X. I9II). 

R. I9II r;ozhodl zemský v},bQlr dekretem ze dne 22. hřezna I9It 
č. 26.I93/IV, a,by pro zemský archiv zakoupena hyla bohartá sbírka 
originálů a star}'oh listú po zemřelém místo1clľžite1ském ľadovÍ 
F ľ an t. Pa iľ i s o v iza 3000 K. TMo shí&:a vedle zmírněné již 
knihovny o:bsahuje 303 čÍsh star}'ch listin z 1. I372-I794 (v nich 
13 IOľiginá!lll pergamenovýdh, a1ěl<!oIiik ikusú autogmfů a ulkázek písma 
z 10.-17. 'století, 74 ľytiny i litogľafie, listy vztahující se ke koru
nování .Feľdinal1da V. 1". 1836 a řadu tištěných 'patentů, jež ,při4 

po j enyke sibí,rce patentt''t. Podrobn)' U<ľitickf' katalog této sbírky, 
pi'edevší1m ovšem jej íoh origináltl, ohystan}' ik tisku dremM. Vy
stydem, uvázl.ovšem odchodem j menovlalnélJio koncipisty Ipři vypuk
nutí vá]kya po jeho předčasném skonu na haličském bojišti zůstáJ 
v. jeho pazústalosti, 'Odkud vydi'vn bude v 'l1ěkterém z příštích svaz~dl 
Zpľáv zelTlJsikého aľchivu. 

Cenného 'obohacení dosta'lo se genealogidkf:m :sbírkám zem. 
a'Fchivu roku 1914 tím, že mámý Ibadatel v české g'enea,Jogii pan 
A tl g tl S t z D oer ľ Ů rozhodl se odevzdati rozsáJhlfT ma,terlál ke 
SV}1l11 :JiteľárnÍm a genea,logickf'm studiím zemslkému archivu, l~de 
u],ožen ,byl ve sleHni, zvlášť Ik tomu označené. 

Taktéž v roce 1914 hylysbírlky zemslkého archivu značnč roz
mnlOženyo d Ik a z e 111 p. JUDra J 'a ln a P oh 1 a,advlokáta ve Zbi
roze, IkterfT zemře1 dne 1. června 1914. Ve své závěti z I. ledna 1913 
učinil tQlto pořízení: "Všeolmy dějélpisl1é mé rukopisy, zejména vf'-; 
pisy z archi vtl a děj episl1ých děl po 30 rolkú sbírané, odka~zu ji zen1'
skému arohivtl v P'f.3;ize, kdež jsem Ibý",a1 nejúčilnHvěji podporovám.« 
Jmění svoje pak podle Idovět!lm ze 17. června I91.:!- - po vyplacení 
povill1lného dílu otci .a matce - ,odkáza,l rovným dílem zemskému 
museu a zemskému archivu; ;tohoto peněžitéholeg-áJtu má být užito 
Ik v}cdání Děj i<11 železářství v Podbľdslku, jehož ruk,opis rO\~něž od
kázán zel11s'kél11u arohivu. Po ll"eaE:saci PO'zt1st,alostního jmění činil 
tento :o'd/lmz ,ke dmi 31. :prosince 1917 2650 K,Ikteré j.sou uloženy 
v zemské balnce kll"álovství Českého. Pro :nepHznivé poměry [1emohl 
,zemskf' archiv rdoslud splni:ti tuto čestn'ou povinl1'ost, které vš,ak '.11e~ 
opomene dos,táJti ve vhodné době. 

L i rl: e r á rn í po IZ ti s t,a los ,t Po 'h I o " a sestává pak 
mimo rull<iopis,uvedeného j iž P~!hlov'a spisu o Děj i,nách železMství 
v Podibrdsiku a rozsáhlého materiálu k tomuto dílu a nělmlika i invm 
menším pracím jmenovitě z těchto přepist1, 'Meré Ibyly z,ai:"aze{1Y 'do 
.sbíľek .a,rohiv:níoh: 

1. Kapiář zbilf,Ožskélro hejtmana de Bals 2r.r673 (320 Iistt\). 
2. Hořov1okf' urbář z f. 1648 (94 1.). 
3. Zrbirožslk)T urbář z r. 1652 (r6-1- 1.). 
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4. Točinídk)' urbář z r. 1652 (184 1.). 
. 5. Kálodvorsk)' :nr:bářz r. 1652 (6-1- il.); o 

6. Ul1báře panstvÍ Zh i roh; , Točník, K,raJtl\' DVllr z 1'. 17-1-5 

(94 1.). 66 (6 I ) 
7. I,nventář zbh-·ožsk)' z let 1659-1 o 5'·· 
S. Inventář zhilmŽsk)T z 11'. 167° (841.)· , o o 

9. lnventáJ- pans,tví Zhilroh, Tooník, Kraluy Dvnr z r. 1700 

(92 1.). '. (6 I ) 
10. Inventář Zibirožslkého archiVU z r. 173 1 20 .' 
II. Popsání Ipa.nsrtví z!birožské~10 z ,1'. 

1670 ~ lIG 1.). I59J'" až 
12. RegiJ8tra gruntov,ní pa11stY1 kralodvorského z let 

1655 (4I41.):., . 6 
. t točnicQ<ého z let I595-1155 I3. Regi&tra gr,untowll pa:ns Vl 

(45 0 1.). P j' d ]wnovicz cle, a. MCCCLXXIX 14. L~ber visitatiol1um au 1 . e 
(I640 str.). , 

Vedle těchto th ve1<kých pHrl1stkú obohacenY"byl! sblrky ze111-
Sh3ho arohi vu i menšími dary j ednotliydi nebo 1 kO~'P1. Ú ~a.1~ 
D~r. Vincenc O ehm, gyml1. Pľ,of. :- P,ralze, daflO\~~l r .. 191 , fiUC;~:~o 

1 X'\71 stol olb~ahu)'íd re"'.,l'S<tra na posuclne Il<JraJc hrade 1_ z (0l1Ce.L ..'. ~ b . 1 I' na Král 
. -I". Pan Elnanuel H01111 olka, mistr 10US ar, o v" 

~T'1. j159d3 '1 59cI4ar'0'\rtal ," 1912 devět svaild:lstar)7ch artyikulu sne-
,ľno1ra' e01 I' ,. . T B ' " .' . I . dále da,rovali zem. arCh1Yu: pall1 .' aycl, 

~~~:l~~~h t~jl~l1~1~~(4~ J~~~Ch Benátkác1:, /p\/~~, ~~ej~l:~~~:l\)::~~~<r~;~ 
, 'd'm ze dne 24 zarl I635,pa11 'pro .0J eC1 1 ov 'I 

C1S .. rIa a2 vn:lmí revident Zemslké banky král. Česlkého ,~an Hubace <: 

z'~I' l~~ g' :t- z 9 dubna r8I6 o ne.ná;ležitém nošení t111lfOľmy zem
Cll ,u ar nu..·. " 1 (, 9 II ) dekret 
sk{'ch úř.édnrkú, pošt. officiál pan Em. Savrc ar. Ip" ' . 
" " . ,_ pan Zikmund Reaoh v raze rroz-
na \P?~tlll. zt-~hrOaVICa;(lTOtlal Zz' ll' :77~49~1872 rt. {n]mjící sehlaw1ě panství a 
mamte 'IS l'ny' ,.. . . R') (, o) 

c' , ;'utu klecans1kého (r. I9rr), techmk pan Josef I 11a Lf I9
B
I 

pacl 011 68 J f Husá]' fotogra Y e
tištěn{' patent mi:l1covní z r. I 2, 'pa~ ose ,L. 'I" ' ST t _ 

" (, 9 I4) část r.egistratnr. y nekely karlstejl1ske, pan . \.a o 
ľoune, 1. I . . - . ·6 'ď" : 1a III z 22. 11sto-
plUlk 'Al einsltein perg'amenO'vou Ilshnu rel' 111ane· 

paclu r647 (r. I9 I4)· . ','!b'!T em-
Volbdo1bi od I2.května 19I6 do 31. pms1111ce T9 I 7 pll )) z 

sl-ému archivu tyto písemnosti: . ' d 
" .0 II . 'llčiteI měšťanské školy v N usEch pan Oto PeptlíJk . a-c,10my . . . , . , 1 J-ové l'mlw 
tO val v červilrll 19. I6 7.ems1,él1111, alrohivt.l zaplsy stare poSze u

D
' "I '1"a1'0'-

, .., d ih t . ·let 18 I 6 a 1'9 I a e c, 1'1: Vrt a OstrovsJ,eho a )me' ľOu110S 1 Z . '-t V -t' , 

'1~ ,15 er ..,. 6 s' .ráva velkos'tatGm lvIsena a Lobce ze111-
vala ke Ilmnclloku 191 P , l' h' "1' star'e' recristr'lturv 

j l' .", :'st sve ve n11 OIuSél'l1 e I' b' C • sa-én1Ju arc 1ivu ZIIJVVa'pcl ce<. ' cl' , 1 . , 
h~spoclářslké; jej íi hl~vnío~)sah byl i iž 1899 odevz an arc H\ \1. 
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K přínlstJkl1m poslední dooy dlužno pi'ipočísti ,talké ,přepisy, 
j iohžse arohiVll dosta!l,o z p>o z ů ,s t 'a 1'0 s t i mi,lmlého řelditele 
dra N o v á č k a. Jeho nenadálý odchodzpt~sobiltotiž, že o jeho 
lirte>ľánní pozllstaloS>ti musilo uói'niti pořízení ředitels,tví zem.wrchivu 
samo; stalo se ,taJk, ovšem v úplném SOUh1aSll s rodinou zesnulého. 
J a~{Q mj důleži,tě i ší výsledek JPodwhného 's,r'ovl1á11í j eho písemnost~ 
a ,hlav,ně jeho materiálu pro ohystané edice budiž zde uveden se
znam těchto Ikusů, !které Ibyly zařazeny do sbírek archivnídh: 

1. Přepis rukopisli larchivu 111US. ,král. Čes. »Acta odus'a 6 A 14«, 
korres:pandence Leopolda I. 's Ado:lfem 'I/Q-ati,shvem ee 
Šterl1berka, vyslancem ve Štól"holmu, z let 1673-1676; cel-
kem 70 kusů. . 

2. P:řepisy listin krále Vladisla,naz <ťrchi,"u l~utnohorského 
a)z ,let I472-1483 (97 kUSll) a 
h) z :let 1483-1502 (86 kuslt). 

3. P,řepis (částeoný) l'l1!kopisu zemského archivu »Pr,otocoJ:lUl11 
antiquissimum 62 C 7" (I08 kUSll). 

.2j.. Opi,s latinské ,pamětní :knihy fary nebovidské. 
5. a) Opis purkreohtní (knihy !nebovidské z 1'. 1533-1629. 

h) Ne'bovidy, opi:s přecltnáš'ky řecl. N ováóka, konané dne 
17. prosince 1876. 

Po výčtu příll'tlStků nutno uvésti ,také úbytek, [(Iterým byl zem
sk)' aľOhi,y y posJedním dbdolbí pGstižen. Sikupi:na dva,nácti kadexll, 
taik zv. »Oeconomica«, obsahující a1kta univ.et·sity pražské a 
konsistol'e podOlbojí z XVI. a XVII. sltoletí, které byly po ZDušení 
Sb011U dol<>torLl filosofie deponovány v 'zemslkém arohivu, musily o),ti 
po dloulholetémSJporl1 z nařílZení Izemsiké správ.ní komise /kr. Čes1kého 
z 28. dulbna 1917 č. 46.679/IV yy(j[~ny univer.sitnímu archivu 
v P,fHze. Správa universitního archivu Ipřevzala t)"to l1'ukopisy 26. 
čer,vna 1917 a připojila je kostatníl111 ko,dexlun sbírky »Oecono
mica«,které jsou v jejím,'Úipatrování. 

M a IP y, které v tomto období !přibyly zemskému arohivu i a
lwž,to 'V)'s'ledek a!kce podnilknutézeTI1's>kotl sprá,~ní ,komisí, o níž je 
níže zpráva,u'vedeme, až hude an,ce ta,to s:končena. 

Podavše zpr~vu o sta,r)'ch fondeoh archivních, obrátíme se nyní 
k a:ozsáhlé sb í ,1' C e :11 o věj š í cll >O p i s II z domácích a ciz'ích 
archivll, obsahující přes 140.000 l\!usll, sloužící 'hlavně bada,telúU11 
historickým; i tato sbirka musila b),ti při přej ímání ústavu podro
bena revisi, ,neboť čast)'m užíváním se stalo, že chronologicky" po
i'áclck místy tflpě1. To bylo provedeno ještě v druhé poloyici roku 
I 9) 6 a opisy dh}~bně zařazené 1Il11Lstčny s,právne podle sv)'ch dat. 
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Že nových OpISU nemohJl0 býti za. nové . s~rávy dóv~uid po: 
v' "]OV 'ml1'oho J'e 'pvrl'rozeno ne!boť '.sll kOpIStu by,10 uuto talke 1'12e110 pn lS. I I" • '., '" 

1;: pořádání a ,\(O'l1se'rv,aC1 .archlvatlll. .' 
Přece všalk přibyl za druhou POlOVICI 1916 a dokou1ce roku 1917 

poměP11ě z,naóný počet :opisl\ a to 'v, 
z hlavního státníh:o <J!1'chwu y Drazda.neoh (rtk. 7220 

z roku 1609) .'". . . . . 
z c!esikzemsk\'ch a clvorsk)'ch (z XVI. a, XVII. stol.) 
z archivu třeboňského (ze XVI. stolett) 

T· dV' 1 'ev Hradci (11k. B z městského musea Y • !ll 1'10110\ 

,~ 35 z let 16IO-J614)· . . 
IZknÍ'ž. Loibil.<!ov'Ídké knihovny v Praze (flk. 5 I 6 z Jet 

1677-1769) . . . 

109 kUSll 
239 » 
136 » 

8 » 

» 

z unive1;s,i,tní lmihovny Y Pmlze (rk xvn A 37 
6) 217 » 

Z r. 1554-155, . '. . . . : . J,' • • 
zc. 1<. '111ístod1'Žitelskeho arChlYU (Albschlecle N 1'0. 24) 29 » 

Úhrnem . 766 lkt.tstt 

, ., '.L·, VIII A II z knihovny 
,lvIimo to byl opsan za]1mavy tIll'K.OplS.. A f 'd 

?vI,Ulsea král. ,Českého: »Gutaohten, dass Ihr~. ,I~ais. Mt. del: tl stan 
in Bohmen nicht per arma, sondern durch guttge vVegesttUen sol1e«, 
vztahující se kčes1kému ,povsrtání. k t 1 

_ :Foněv:aclž mnoho opisů nen,í dosucl Oipatřeno regesty a, a <li 0-
o'iso'Váno což ;e pro histo.rické ha:dání :nezbytné, bylo, polkucl to~<t! 
b ' . , v 'cl t 1 11 ' oIkračováno Y regestovam dovolovaly ostatní prace pora al Cl s ze, p '.'. v 'o' k 
a l-atal{)o'isování talI<čoy{'chtoo:pistl .a pořízeno hlav,ne z ~IPISt1 Z1

h
9, a

"b " 1 6 I598 Pa:l( z <lirc lVU n{'ch z ,a,rchiyu ikutnohorskeho z 'et 13 3- ',' v b V k 'h 
~ístodržite1ského v Praze z let 1542-I548 a z arohlvu tre ons e o 

:úhrnem 835 lístků s regesty. " "m-
[Mnoho práce 'Vyžadoval talke s k I a. ,cl IP 11 h 1,1 k a ~ 1 ze. 

a '" '1 t 10žen~' ve filiálce zemskéh'o (t['c1HVU v Bredovslke ul. P:to-

t
So{zve) sCt'a1t.e' \ezl1alillY hvlv namnolze neslprávné už při odevzdání slkkl.dt! 

~ I ~ J J veIb' v'ďť e namy nove 
pnhli1kací zems1kému archivu, bylo zalP~tr } v'pon 1 ~r~ z , b rl ',]._ 
podle stavu jaký bvl shledán, a protoze 'VetSl'11a rpui ,1 <aC\ } a 11 ° 
žena ve sQ(ř\níc11' la ;egálech ltleza'ha1ena a .ve1mi ,t,rpěl~ pil'.ac ;n! a: ~a
zemi, byh' knihy clává11Y [pO pěti kusech do Iparr:1r,~vych ~~lk~, 'l~1~
vázány a' opatřeny šrtíťky s ná:pisy ~ :vb? Iby[ u.l::o~nen sna~7. pIe e 6' 
Tako~'~'m zptlsobem bylo vše uspora:da1no a z )1steno ,clo 1. 1"1 J,na 191 

, 

že ye ~kla!cl:tl je 
» Sn ěm ú českÝch « . 
"Bohm. Landtagsverhandlungen« 
»Archiyu českého« . 
» 1IIonumenta ... .r.a tican:a« 
,Coc1ex diplO'maticus« 

» 

» 

» 

» 

» 
» 

79 1 

I499 
4384 

916 
T LJ.9 
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»Zpráy zeinského archivu« 
»,Mitteilungem aUiS dem La'~d~sal:chi've<; 
Palackého »Geschichte VO,11 Bohmen« 
Palackého » Ulik'un:dliohe Bei,tJrage zur 

Geschichtedes Hussi tenthums « 

ú:pln}Tch 
» 

» 

» 

svaz,ldt 73° 
» 1110 
» 8741 

» 2TOi 

"Acta regum« . .'. . . . » » y--, 
~ JJ~ 

~r~ snla,z~íorientaci pořízen místní inventář skladu publibcí 
!ta nemiz ,@raf:~y z'~láz~rměny všeohny regály a j ej,ich ·obsah. " , 

.~'a!~e IP r 1 r'U c JL: Ik ,11 J,h o. v J: a byJa nově uspořádána pro 
iR<1!])fos!y nedostatek m1sta. Cast ,Imlhov.ny Merá J' e méně t" ,: 
lwJa pre e cl f'l" I'k n,,' J,Zll ,Lna, ~,. , v zena o 1 lélJ, Y y Di(edmns'ké ulici což OVŠel 1 'I ." 
masled II ': 't" . , ,1 lne D z,t 
,v . ' ~ (,PI en~IS e~l ·ne] en. rady :knih, l1}~brž i cel}Tclh oddělení v hLavní 
knIho, ne, coz oysem !vvzadovalo mUDho 'Pl 'a' ce POklId . d • '1 . J ' . ' , ] e o roz-
m11?Z~111 <:111110:V11y: ml1JsÍI:ne počíti s letopootcm po sll ed'11 Í tištěl;é 
2pra") a podatr ne]pr,ve prelrled za dobu od r. 1910 až do 12 I] 't 
1916 V tomto obd 'b' ,"v b 'I . (ve na 'v;' ' , o. 1 ,rozs~rel1a ' y a IP1-Íruční knihovna zems'kého 
~lOhlV:~t talkto: IkOlWí phbylo 501 dílo o 766 s,"alz cích , dary přiby.Ja 
/3 del, o Io~8 sv/az.doh, v}Tměnou s včdeokýmik011poracemi a 
ustavy [ozmnozena ik111hO\~na,·0 459 .děl ktera' s polvl'ac'o'acl'i1' . , bh ., 8 o " ." ,", ,111 SPIS,' 
o. s]a. u J,l , 98 Svazku. V tomto 'OIbdobí přiibylotecly clo l!<'nihovrr\< 
alC1'lVm tlhmem 1833 dělo 2732 sViazcÍt:h. ' 

" !~: ~osav~dní:m .'kOlrpomcím, sni'miž knihovna zemslkého arohinl 
~YJ,~,enn]e s~~ 'Pulbhk~ce ,a j iohž seznam otištěn jeve II. svazl.;)Lť 
Zplav zems,kel,lo ,archlvlu lna sltr 6 -10 a dodatel' III I , 1 v ...' ,ve svaz 'u 
tyc:z, Zp,ráv!l1a ,sltr~n~ 3:,přis~oupily tyto: Maéica Serbsk~ v B~l
cl Y ,~1, Il}:, D,er. ~hunng'lsch-SitOhsische Geschi~htsverein v H a II e 
~: S;',~~.es:tslka kl11~.0V1l1av H ,a m :f) Ul r k u, Tmva.rzystwo '~iIiloSllilków 

IstOll]1 1 zalbytkowKrakowa v K r a ko v ě Verel"11 ft"!r H', t' I cl L . b . ' ' e1ma -
',mn,~ Vl, e 1: c 1, ~godovinsko društvo v M a r i bor u, redakce 
CaSO![llSU, »Selsky arohlv« ve V e I U< é m Mez i ř í čí, 't 1 ' 
seum TP' 1,' D'd" , ' mes s <el11U-" o' n e, », e letVl sv. Prokopa « v P r a ze» Dědictví s,' 
~a~a«r v Pmze, , kuratorit11:: :městského musea hful. hlav. mě,st; 
:al~}, rada ka'aL hlalv: ~esta Prahy, redakce časopisu. »AoTární 

~lchl~« V P r a,z e, BLbllOtheka ordynacijlí Krasifiskich veb Var~ 
s a,ve, TO\~af!Zystwo naukowe vVarszawskie ve Var š a v ě Hl "tsV 
knIhovna ve V'r a t i s 1 a vi. " ' es, ,a 

Jedj);'ótlivé pulklika:ce darovaly v létech 1910 až do 12. kyětna 
~916 ty,~o kOljp01~aCe,a ú:s,tavy: ?residium zemědělské rady mora'yslké 

T ~ n :' }ek.torat ,c:slke t~chil1lky v B '1', n ě, ředitelství něm. reálky 
, ,B 1 11 e, red~telstvl ces. u:ea,lky v Br Ol ,cl ě U her s k é m řerlitelst;í 
,?em~ ,g};nnas~a ;T Br? ~ Ul,o vě, ře.ditdství nĚm. reál1k): v B tl cl ~-
JO, 1 CIC 11, 1 edltels,tvl ces. gymnasIa ve D v oře Krá 1 " . ..l' 
telstr" "II L'" ove,le\11-
,', ,1 ces. 1 eall <y v 1 p ,n 1 k u, k<lip1tul:ní konsistoř v Lit o 111 ě-
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l' i c í ch, ředitelství čeS. gymnasia v 010 mo ,u ci, ředitelství něm. 
refllllky v O I o Dl' o tl ,c i, Ikura'torium městského musea v Pac o v ě, 
těloc~ič11á iednota "Sokol«v P I zn i, vc.zdělavací sbor v P o cl ě;: 
b l' a de c h; 'klášter F,r<lJntiš\lGíJl1Ů v P,r a z e, ;národohosipodářs'kS; 
ústav ,při Ceské Akademii dSal-e ,F1'a,n!t. Jas. I:, p1'esicliuill13Jd,To
l~átní <!zo,mory v P Ir a z e,presidium král. hlav. města Prahy" ,pre
sidium ,obchodní a živnostenské 'komory, pre.sidium c.J.:. místodrži
telství král. Českého, presidium c. k. vrohního zems1,ého soudu, pre c 

sidiutt11 c. 1<. ,zemské školní a'ady, rektorát čes,ké university v P,raze,' 
rektorát :něm. university v Praze, ředitelství a'kadcmie hraběte 
Stmky, slPolek německých ~'tudentťl »Lese- u. Redeha!1e« v Fraze" 
S1)o1Eik »ú'střední Ma,tice Škols1ká«, ti:skáma dra Edy. Grégra, 1.e111-
sldt banka kr. Čes., zemská Stprávl1í komise pro 'král. České y P ľ a z e" 
ředitelství něl1l. re[tlky v Pro stě j o v ě,literámí spolek »Palacký« 
YC S I a n é l1J, 1,~lratorit1l11 mčstského musea v T (l ib oře, Matice 
Osvěty lidové pro Tě~ÍJnsko v Těš í n ě, ol"resní v)'hor v ú st í 
l1. OrL, c. Ik. ministerstvo vni,tra ve V í cl 11 i, rektorát něm. univer-

sity ve V í d il1 i. 
Dálle da,rova!li Iknihov,n,ě archÍ\nní své .spisy autol'i P. T.p[unové: 

Adámek K., Ba.ritálk Jal1, Bmovička ]., Brethotz Berchtold, Ča1)ek 
Fr. :Mir., Čihák LeOlpold, vOln Doerl' Aug., Glúcklich Jul., Hellich 
Jan, HOil;l1ig Karel, Hrej.sa Ferd., Hroch Jas., Chalouped<}T Václav, 
P. Ja'lmbička M., Jircček Jos., Kalousek J., Kurka Jos.) Luikavsk)' 
Th.,M,išlw\~sk}r Jas., Navrátil Mích., NováJk J. B., Peis,ker J., Pekař 
Jas., Pohl Jan, Sedláček Ang., Snopek FIf., Stieber Mi1., ŠinJ'álz 
J. V., $,tědrý Fe, TischerF.r., Truo'l Kurt, Záhoř Jindř., Zbíra,J Jar. 

Rozličl1)wi dary roz,množili knihovnu ar,chivuí tito P. T.pá-
11ové: J. Dědek, pmf., dr. phi:J. Jul. Glúoklich, docent čeS. univer
~it.r, JUDr. Jar,oslav Haa's'Z, král. čes, zems'k}' vrchní rada, pí. Jeřáib
ková L.; vdova [Jo. dramat. spisovateli, Hynek Kollma.nn, tito ředitel 
zemského archivu IkráJl, Českého, Ludvík Komínek, vrchní poŠtoV~J.1í 
revident, clu:. phil. Ado.Lf I(,rejčílk, archivář mora.ysl<ého zemského 
archivu v Brně, J. J.Fr,a,nt. kníže z Lichtel1šteinu, d,r. phil. Noválk 
f'an B., ředitd zemského archi\'ukrál. Českého, JuL Pažout, řeclitel 
~e111ského arcJhivu král.· Českého, Artur hrabě Posadovs'ký, Cyrill 
rytíl' PlJ.l~ky.ně, :pí. B. Slavrková" dr. phil. J. V. Šimáik, universitní 
prof., slč. :Marie Slechtová,slč. Anna T,ichá, P. Fra'nt. Vacek, .prof., 

prof. Vojtěch Viravsk)T. 
Za .nové správyvolbdolbí ·ocl 12. května 1916 až do :konce roku 

1917 rozlí1!1ožena ,příruční knihovna zemského archivu -koupí o Il9 
děl ve 197 svazdch, dary o 118 děl ve 135 s'vazcích, v}'111ě,nou o 12 7 
děl ye 21 3 svazcíoh. V tomto období přihylo tedy celkem do k11ihovln)' 
364 děl, :lderft s pokračovacími spisy obsahuj í 545 svazld1. 
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K dosavadní~l1 vědedkým korporacím, ,které posHají. výměnou 
své [mblikace zemskému archivu, přistoupily 'v tomto období tyto: 
®ura:tor,itlm městs1kého Ihistorického mUSea 'V' Hra Id c i Kr á:1 o v é, 
klášte1l11í ·knihovna v K 10 s t e r ,ll e ubu r k ·u, farní archiv v L i
boe i, kuratorhtl11 musea vNě m. B l' od ě, měsltsl}é l11useum v p o
č á t Ik á c ,h, redakce časopisu »Kalich« v P r a ze, rbela'kce časorpiSlt 
»Sborní,k věd IPráv'nkh 'a ,stát.níoh« v Praze, 1<ir'l1h pro pěstování dějiti 
umění v Pralze, redail<ce čas,opisu »lvIírm,ý ,list« v P r a z e, lllusejní 
spolek v Ra1kovníce, museum Waldeso.vo ve V cl' š,o v i c í c h. . 

Vědecké korporace, ústavy a střední školy, kteréby:ly v dřívěj-; 
šíoh dobách nakloněny zemskému archivu, a posilal)' darem historioká 
díla, zachovaly svoji pHzeíí i' v tomto olbdolbí. K těmto náležej í: 

Rekttorát česlké techniky v Brn ě, zemský archiv ma,rkrabství 
moravského v Brně, zeměclěJ.Slká rada markr. Moravského v Brn ě, 
městská rada y B l' a n :cl )' sen. L., ·spořitelna v B řez 11 i c i, ře
cli:tej,ství čes. gymnasia y B ub e n č i, ředitelství .něm. reálky v B u
děj ,o v i c í cd;, ředitelství něm. gymnasia v G m tl mcl e itl'U, řecli
telsltví :oibohodní alka,c1emie v K ar I í ,n ě, ředitelshí čes. l'eáJlky na 
K I a dně, musejní slpole1k v L e rl č i :11. S., řeclitelství čes. reálky 
v Lip.rl í kll,nároc1O'hospodářls;ký ústav při České Akadem.ii císaře 
FrantiŠika Jas. I. v P '1' a z e, presidil1m :král. bllav. lm. Pralhy, pre
sidiultn obchodní a ž,ivlnostelt16ké' komory, p1'esidium c. k. zemské' 
škoLní racly,l'e'ktorát čes. university, rektorát čes. techniky, rektorát 
něm. l1'niversi,ty v Praze, řeclitdství akademického gymnasia v Praze, 
řec1itels,tví čes. gymnasia v T,1'uhlářs~<é rul: v P r a 'z e, ředitelstVÍ čes. 
gymnasia V R y C 11 n.o y ě n.K n., ředitelství čes. gymnasia ve 
S 'kl' á Ž II i c i, ředitelství čes. gymnasia v Tře fl í č i, ,řeclitelství čes. 
gymnasia v Tře b o ,n i, okresn-í v:\1hor v ú s li: í :no 01' 1., C. 'k. mini
sterstvo v.nitra ve V ícl ,n i, rektorát ,něm. university ve V í cin i. 

V tomto ,ob cl obí c1arova,]j !knihovně archivni své spisy tito 
autoři, P. T. pánové: Euu'!e Fr. S. J, Reidler Jan, Hille Jan, Hofma1\ 
Ješek, HOrt1:t Fl., Hrooh JOIS., Hrulb), Flfa11t., Jeoht R,KalPras }an, 
Krof,ta Kamil, NaVi1'á>til Boh., Navrártia Midh., Ncumann K. c., Opo
čemský Hanuš, Pešek Jos., P.odlaha Ant.; SiX1ta Václav, Šitt1er Ed., 
Tenora Jan, P. Tischer Fra,nt., Tepl), ,Frant. 

Roz!ion)'mi historickými spisy ,orhohatiH Iknihovnuarchivní t.ito 
P. T. pánové: c1r. ,phiL Jos. Borovioka, vicearchivář zemského 
arohiyu král. Čes'kého, :hrabě Katel Eulenhurg, prusk)' generál 
jízdy, clr. phil. Jaroslav Goll, uni'ver.giťní professor, civ. r., J Hrdý, 
farář, H"ne1k Kollmann, tito ředitel zems1<éhoarchh1u král. Českého, 
rlr. phiJ. -Kamil Krofta, universitní prof., synové i' c1raphil. V. J. 
Nováčlka, řecl. !zemského archÍl"u 'k:1'áL Česa<ého, ,cll'. rphil. J B. NOvák. 
ředitel zemského archiVl! král. Českého, ,c1r. phil. J V. Šimák, uni
versitní Iprofessor. 

, '1' t' v děkUJ' e všem zde uvecleným korporactm, . Zemslzv alCllV uc lve vr "vr v 

o • -. I' o . rosí o c1a1s1 zachovall1 pnzne. 
Ílstavum 1 Jednot ;VCUlll ~.P v , 1 a pofadate1ských prací nezaJnec1Jbal 

Vedle těchto j,l1Vental1sa~mC1: 'v • t', v cl e c k é. 
'1 ' " spravy a,n'lsve cin n o Sl' e archi'V ':zems <y za nm e I, ev, t' sku pl1lb1i'kací: 

T ,k' v tomto Oib c1db 1 hy10 pokracovano V.~. L cl 
v a ev, , 6 iaž ')0 :naši dolbu«, »Bohmlsohe an, 

» Snelm)' ceslke,,od leta 15
2

c1t '~ h1iisse vom J ahre 1526 bis al1f 
Itags:verihandlungen unci Lan! agsl eso t'Olll'S cle proI)ao-ancla Hde«, 

. . A t sacme cono'rega 1 ' . b • 
che Neuzelt« a »c a, '. ~ CO' stas bohemicas iHlustrantla'<, . 
PuibIiikace »Monumenta Va~calna ~e~ ,?e

1
.
0 

11"lez1a n)oSllední c1obOlt .. ,. 1'" cl IV' c10bu IU)' o. plel:usel. , ' '" '1 
1 e11z vvc avall1 . e Sl· '. '11 1 '. t' zel11'sl,e'ho archivu elra Becl-
•• v' 1 b v novelO Wl1nplS' ' 
pokracovate e voso e " Q' 'á ní komise ze cine 
řich~ JenšovsHho~ j~muž/~~?Sl~~~;~ s~~~~l:n~ ~~~lá::lí III. ?í1u, totiž 
16. cerVl1a :9

16 
c. 7.

1
47 _ . o která doplňoval 'a pnprav?val 

Acta Urbam V; z let 13
62 

137, TT Vl v Ihvlo .přilkročeno k ttsku . 1-' v l't I 1913-1914 cl,,-oneCle 'IJ) . 

1, tisku V {l,me v· e ,e,c 1 , ,1 ., '1- ';1 Českého ,němedky Mitteil:ungen V rlHl1 Z.prav zemskeho alOlnu ."ta: .. ' , 
. . .) . 1 KéinlO'relOhes Bohmen. 

al1S clem Landesar~11v~,ces 51 v d'>Ť 1 rohívudr. Jan B. Novák 
O »Sněmech ceskyah« p~'a,oova .. ~~ 1 ecl,RI X\T I l' r6II >}Sjezd 

v I 1- 1 a ·vvdal ttsKcm ' 1.L . z,. 
a 'V b~etnl1, 19

1
7 co "0:1<11 .. ~ " revoluční sněm na raclnici staro

sltavú 'ceskych 11a ,hrade Flazsl<em a 'B'. cl d~r Rev.olutions-
v, , S .. cl t o· f cler Pr.aget 'lug un v '. , mestske«, » Det .- tan e a,., au eV 1, ' cl '1 ' má 12 tlslkovych 

. Al t" cit 'Rathause« es· "e vy <lm . , 
la;lleltag 1111 . ts a el, . v ecl,e' ',,)·,el'Íní 15 archú úvodtt a 

o' 1 00 archu tex,tn nem , , v '1 
archu uvoc II a, I .. 1 't I-ll J"S011 akta sněmu ceskel'o 

o 01 1 'm Ito 10. o ·s,va'z'" , , 10ťÍ archu textu. )sa,1e . h c1".1 ·l·tého "ře,cratu ro1"u 16II, 
o v "' 1 a z"'['avY 'o ,niC ?;a, II ez ,~ o 

a stavu ces'Kyc 1 '.;T",' ':1 '1 ,do1ání česlk)"oh stavu evan-
v v VI c1'areny "okus ,naS1. ne 10 z . v v , 

y nemz s 0.0 l11ez '. - '1' '.1. ~t bélohorrs.l"ou a v nlemz v za
gelidk{rch, clo[wnaneho te:pr:e .p~raz ~01il ,1,' Mat;'ášem a arcikní-
pase ó českou korunu :mezI l1<iralem II ;ets"};m v Ruclolf II. Ibyl při-
v L IcI bislwpem pasovs \:I'm, Clsar " 
zetem eop? em, _, I ab"1 tak v~likého ro.izměru hoj.:nostt ~p1:av ])raven o trUl1. Sva,zel" ten .11.) 1 .v, '1 ll' tvcl:nev s"y' 111 Vila:dam o op. e' <,ten POSl' aJ' ,. 
cizích vyslancu a ag~mtu v taz.' , .,' v; s zajímal celý tehdejší 
ohšíi'né zprávy o udatlos:tech v Pta,ze, o nez e ~ 

politický svět. . 1 o)aO'all1da Hele« pracuje tito 
O 'pulblikací »Acta s. con,g-r. 'ce lpil"; lb, v v .. v ,III svazku 

v. cl· IIT Ko11111a1111 Text 1. chlu, o nemz .11Z , . V' 

rechtel ar 11VU ,.,n., . ,. d lVI 'dolbu hotov. v úv.oclu dospel do Z1)ráv bylo referovano, Je ltZ e Sl 

konce Il'oku 1q
T
7 1< arc11t1 3

2
. fl' 1 '/oh 'Vydávan{' 'elrem B.. Jen-Svazelk III. lvlonument va I' ,a:ns <) , , . _ 

- . Vl 1 il e roku 1917 k 1 I.alchu. šovs,k{'m,dosl~e co (~nc. . ',lržovány ,o!btížemi tís,J"u za doby 
Obě pu:bh!zl<lc,e Ve:1111 J S,~lt ~,C " "ohla pro nedostatek pracov-

vftlečné, k cly tls\kamy praCL:J} ve ml Z1 

ních sil a potl'e:hného mate~laih1.'1 veclevším Ipřecles,lan:i povinnou Z ' , ell"sij,ého ardhtvu mnSl Y pr. . 
'prav) z " ':' l' dvěma dalším mrtv{'l11 archlvtt zel11-yz,pomínku zesnulemu lecllte 1 a , 



ského',Dále byly věnovány dějinám zC1l1s:kého v)!boru kr;'Ll. Čes. 
a desl~a1l1 zem~kým. Konečně v nich ,byl rozvinut další program 
ze1l1skeho archIvu. Na konci měl hýti připoj cn popis archiYlj nč-
171ecko~~oclskéhoJ ale z technick)!ch Dt'lvocli't musil býti odložen práyě 
j<dw clanek o ,purokra;bském archiyu dosvazlku pi"íŠtiho. 

, )i~ tímto. v)nběrem prací na,značuje nová správa archiV1u, ja
ky1l1l za:sadall111 poyede t.uto peri'oc1iClkou pulbHikaci al!'chivní. Jak i iž 
;' p~,ogramu v: tomto svarzktl uvcřejulěném ,bylo vytčeno, budou' si 
Zpravy z~s~él~o an:~liiv'u všímaoti nejen arohivnictví vt'libec, n),brž 
budou hiledetI Ipredevslm k fondum zemslkého ů:rchivu které budou 
Yěde~k)'mi Sltudiemi pronikány a i1llfmmačními čl~nky uvá:děiW 
v ~nam?st h.i.stor,ick~ :cřejn.osti. Takovéto pdce budou ,na prospěch 
:le]C'll hlSo1Jorn, nybrz 1 archIvu ,zemskému. Ja:k ohrr·,omnou. práci po
l'<li~ateISl~mu ~ylo vyk012a ~i au~or~l ólánl!m o p1l11n"labském archivu, je 
Zl1ctmO Jen tem, ,kdo vedl, v Jakem \St.avu byl archiv nejvyššího pur
kr~lbstVl. ~~:vzdál~z?msk~mu a:rch~vu. O~!šen; ta!ké pro děj i'ny insti
tu::.e, oJe J 1Z archrvll11 pozus,twlosrt Jde, ma J}race tal,"ova nemalou dů
le,z:lŤ,o.st. v?e.sky zemské:budo:u nej en v tomto, a,le i v budoucídh 1"o0Č
l1KlO!1. ~,es1t: se, tPo!ZD;'nosti Zpráv zemského archivu, kIter)! této ne j_ 
cenne]Sl pravnl pamatce cZcms!ké chce věnovati ještě mnoho píle. Tiž 
ze studie v -tomto Svazku otištěné lze postřehnourti, j a!k mnoho ize 
l:a tomto poli ještě vykonati. Práce o zemském vý:boru :kráIlovství 
Ceského jej en počátkem studia děj in ústředních zemsk)'oh institúcí 
a úřadů, jimž mají Ib)!ti v budoucnosti yěnovány další stati ústayně
hist~ri:ké. ~~v konci. Zpráv budou vydávány seznamy česk)-ch 
archIVU, ktere casem vyros,tou v systematick{' soupis archiválií krá-
lovství Českého. -

. . V edl:~ vtěcht~ '1mhlikací již vydávan)'Ch pÍ'Ípravu je se v zems'kéth 
archIVU J lZ dalsí dohu edice nejst<liršího :pozemkového ,katastru 
rtllstiikální pL~dy, »B e l' ní r ull e« z 1". 1654, !která bude míti oj c
cliněl~ v)rz'nam pro děj in)' ag-rámí, poddamiké a poplulační a vúi)ec 
pro poměry v Čechách po vál!ce třicetileté. Zde je ,nut.no opět yrútiti 
se poněl<Jud zpět až Ik datu III. svazl"u Zpráv zel11s'kého ,archivu. Tam 
bylo podrobně referováno o návrhu zemského archivu ze dnc 22. 

dubna 1909 Č. 202, a:by ber.ní rulle hyla zpracov{\11a a vhodně y,'_ 
dána, kter)' ,byl schválen ro:zhoclntttím zC'mského v{!boru ze d;le 
4· ,květ'na 1909 č. 50.824. • 
, ,Krátce potom b}~j,o za:r;očato. y dohodě s p.škol.ním radou F .. -\. 

Slavlkel11, m;t?rem podo~:)j;e pd?l!kace o 1T?ravě, s přípravn)'l11i ,pra
cemi '1?ro ,echc!. (Podr.ohnaZiprava o t0111 Jest uveřej něnaod p. šk. 
r~.dy ~aa;r1ka ve III. svazi)ul Zprávo titu1u "O ,po:pi'su Čech po vá!ce 
tncetllete«.) Ustanoveni hy:li spolehl iví yvsokoš1k,01lští studenti 
v a1'chiv'1l zaměstnaní, z niohž vždy alespoi'í -dva na základě zásad 
p. školním radou vytčen)!ch a za stálé revise jej ich práce, 'l~rovúrlěl1é 

bucl'to jím samým neho ulětkter)!l11 úi'ední,kem a'rchivu, počali vypiso, 
vati z originálhl a sečítati jednotlivé ,katastrovérubri'ky .. 

Vlzhleclem k rozmanitosti poměrt'l šlo především o vhodUlé a Ipře
hledné v)rpisy, piro :něž :byly natištěny ,tři druhy f,orm1.l:1ái't'l: 1. FlOr
llmláře pro soupis domú, jež hyly rozděleny ve zvláštní rubriky pro 
domy Gsedlé, nově osedlé za času generáhlí visitace v :létech 1652 až 
1654, pro domy pohořelé a zkažené, pusté a 'pouhá i iž místa, při 
čemž sltále rozlišová,no !l11ezi domy sec\tlá!ki't, cha,lul]Jní:kLl a ~.ahradnildi. 
2. Formuláře pro soupis púdy a dobybka, které obsahují i1:ubrílky pro 
počct korCll roH o[lných, lad a ,porO'stlin, pro osev ,zimní a jarní, pro 
loulky, zahrady, chmeLnice, vinice, lesy atd. a pro i ednotlivé druhy a 
početkusll domácíb.odobytl(]a. Sem připojeny též rubriky pro s01.lipis 
Losteh\ l111)"nú, ovóml a židl\. 3. F011l11uláře, .na nichž yy,pisov{~na 
summaria a dobrá zdání visitačllíoh komisí, pokud o jednotliv)'ch 
vanstvích a statcích v runi isou obsažena, a soupis osed[ých z 1". 1646 
podle phz,návacích li stll od vrchností, uvedený v :s:ummariích panství 
kraje Bechyiíského,Čáslavs'ké'ho, P,rácheiís'kého a Vltavského. 

NEmo to Ihyl)' vypisovány ,poz,nál11'kyo pt'ldě a stavu živností 11,'\ 

panstvích a vesnicích a započato s v}lpi:sováním všech jmen hos,po
dářt'l (sedllákt'l, cha.!upníikú a zahradníHI) v rullí za\psall)'ch pro .kažc1)' 
kra j zVilášť Ipodle panství a 'vesnic s Ipřipo jením 'počtu ,rolí, ježto po
dle nich hlavně bylo rozlišováno mezi ,hospocláři, resp. sedláky (» jenž 
qualitates osedlého maj í«), chalupníky (» i euž 4 za osedlého«) a za
hradníky (» jenž 8 'za osedlého«) ,a určová'nazpúsOlhřlost daňová. 

no zmí,něných formuláHl by,la vypisována z každého l<ira je 
všeohna panství a statky s podra,1Jn)Tm v)'ótem všech měst, městeček 
a vesnic i samot a .s úhrnn)'m sOl1čtém všeho ma j eN<Ju hospodáHl . 
Sečtením rulbrik pak, zís,kán podrabn)! a ceIUwv)' pi'ehledkaŽJcléhci 
dominia. 

Takto .nabyté výpisy sei'azenypa,k uvniH každého kra i e podle 
ma j itehl (panství a statiky osob stavu cluc11ovniho, panského a ry
tíí'ského, :královská města a j~ch vesnice a statky syO!bodnické) ,a 
y těchto skupinádh zase podle abecedy. Teiprve na základě těohto 
poc1rolhn)TCh a ,vhodně upraven)'oh VÝtPiSL1 vynikne zřetelně ceťk,ov)' 
stav seLského lidu v Čechách v d.obě polbělohorské, jeho rozvrstvení, 
jeho hos,podářské a sociální poměry, pro· historii a statistiku tak 
dMežité. 

Již z tolho je do.statečně patr.no, jak v)!znamná a velibl .to práce, 
kterou poclni1kl zemsk)r arohiv za !pomoci pana škol. rady Slavílm, 
nemO'ha 'provésti j i samostatně z nedostatku vlastních úřednioh sil. 
Práce byla .ztížena mimo ,to tím, že 'ztmccna ,byla, pl~venežli přešla 
do majetku ,zems'kého archivu, w:l1e 'stavu ,rytířského kra je BOIle
slavského a 'mHe celého b)!va,lého kraj e S[anskéhb. V)lpisyt1ominií 
těd1lto kra jll hyly pořízeny ZOpiSLI ruQ1e, jež :přiloženy j SOl! Ik l"tlsti-
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k~~ím .a~~tllm .. k~tastru .toere~,iál:ského, Ikteré, jak nasvědčuje srO\'
nam OlplSU ~ J1t11ych kraJu tehoz kata'stru s origináJem, jsou docela 
věrohodny. Též statiky svobodl1ické nejsou v mnohýoh krajkh v rulli 
zapsány a musily být rovněž doplúovány z katastru teresiáns,kého 
a jiných současnýoh él!rohiválií a zpráv. 

P,řes všechny ,obtí:že byl rozepsá'll ve zmínéné formuláře za mi~ 
nulé 'správy dbsa:h :všech 25, velkýoh a objemn)Toh foliových svazků 
mUe; obsahující 14 krajll (všechny mimo Slanský, který byl ztracen) 
a kral. 'hlav. město Prahu, a pořízen Ibyl ,soupis hospodářů kraje K011-
řirr::.slk~ho a Bechyúského, 'j ež 'po Praze ma jí vyj íti jako svazek druhý 
tl ,trett. 

Za nové správy byl vypsán ztracený kraj Slansk)' z 'katastru 
teresiánského a pracováno hlavně o přípravě prvého dílu pro tisk. 
Bude dbsahovati »P'Oivsání visity« měst Pražsk)'oh ve formulářích 
pro domy, jež Ibyly zvláště upraveny, a přehled celkového stavu, 
jak se na z{vkhlidě hotových v)Tpisů podává, ato: seznam obcí, jež za 
::álky nejvíce utrpěly, jež zpustly dále soupis největších míst v král. 
Ceském (vlŠeoh, jež vY'kazují přes lOO dou11ú) , celkový počet donu.'\. 
v létech 1653-1655 podle Ih·a.jt"t a stavll a. pak v celé zemí, úlu'inn}' 
počet měs1t, městeček a vesnic, nejprve ,na 'panstvích, pak v ~rajích 
a v celé zemt; podolhné přehledy vypracovány hyily též pr.o rolle. Te 
tudíž 'práce tak dalece hotova, že 'I11úže h)Iti zél:ipočato s tis'kem prvél;o 
svaz!ku, jakmile poměry to dovolí, a s Ipí'~pra,čou k tisku sva'ú:ú 
dal}ších. 

V souvislosti s vědeckými publil,'acemi zems,kého a'rchivu i e 
v )T z k U a11 d 00 m á cích ,i z a hra 11 i č .n í cll ar cll i V ll, l"tel~Ý 
bohužell nen1O'hl býti poslledni dobou s)'stematicilw provádčn, protože 
v době války rbyly až na v)~jimk)' veškeré úřední ces.ty zastavem'. 
Přece však podnikl vicearohivář dr. T os. Borovič],;:a o své dovolel;é 
v září 1916 a v říjlull 19!7 výzku'l11~ěstského a,rchivu, měs,tské regi
stratury, starých písemností na děkanství a na gymnasiu v· Ně
meokém Brodě, her)' měl velmi ,hohat)· v)Tsleclek, jak'Tiděti z pojed-
nání z,de ot,ištěnéhO'. . 

\Koncipi:sta dr. Bedřich JenšOVSk)T byl vys'lán podle usnesení 
zemské správní 'komise ze dne 7. listopadu I917 Č. I IO.6S5/IV do 
archivu kar!lštejnského oelě'kanství v Pra'skO'lesích, protože ředitelsh'í 
ardhi,nu zemského došIla zlpráva, že rtento archiv je v době seclis
va'!mnce .ohrožen nev1hod.n)nmllmístěním. Vyslaný koncipista udělal 
sezmam nej s,tarších listin tam uložen)'ch, jakož i přehled celéhO' 
arohi.Vi11Ího ll11ateriálu. 

Vedle toho při tisku III. dílu Monument vaW<ánsk)'ch pro
zkoumal dr. Jenšovsk)T, Jlledě k pontifiíkátu Ul,ba,na V., v září 1916 
rt'rchiv Ikolllegiatní kap.itolly na Vyšehradě a v J'íinu téh.ož ro.'kll pra
coval v a,rchi"u f)ntířského řádu Maltézslkého v Praze III. 
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Dr. Vladimí.rKlecanda byl 'Zel11SIk)Tm archivem vypraven 
v dubnu 1915 do lmíž. ,ScihWal~Zel1ihers'kého archivu v Třeboni, alby 
dO'plni'l shírku 'opilSů sněmov.nkh akt a kOrrcr."espol1dencí ze XVI. sto
h,tí~ V :prosinci téhož ,ro[m POIpsal matriky proboMského kos'tela na 
Měl,níiku dále matriky kostela u sv. Tomáše :na M!aJé Straně. Od 
ledna 1916 do konce roku 1917 p.racoval o iPodrobném ,inventáři 
clesk ,zemSlk)rch. V souvislé í-adě pO/psal kvaterny deslk zemských 
větší,ch č. 1-329 a vedle nich všechny kvaterny menších desk, za
ložené po' požáru 1541, a to Č. I, 9, 31, 63, 76, IIS, 128, 132, 
171 a 226. 

O v)'zkumu,za hrami'cemi Čeoh je ,nutno podati zde zprávu 
sahajíd poněkud dále z.pět, totiž až k III. svazku »Zpráv zemského 
a,rchivu«. 

Roku 1909-19lO praoováno Ib)"l,o 1)ro zemsik)' archiv v P:aříži 
a v KQll~ně n. R. Dt. Vladimír Klecwnda, telhda žák pai-ížSlké Ecole 
des chartes, byl pověřen' z'emSk)'111 arohivem, aby v Paří.ži sebraJ 
nmteľiál pro chystané svazky Sněmů českých a sesta,v'!l po!1md 
možno také seznam bohemik Učinil ,tak v ipa.řížské Národní 
Iknihovně a Národním ar,chivtl. V)Tsdedek této práce byl{) ,získání 
přes 500 relací, derpeší a instrukd kancOlUizsikého lresidenta na praž
ské1l11 dvoře 'z let 1606-16II. V Iklnihovně sv. Genovefy v Paříži 
získal opisy korres.pol1dence česlk)'ch protestantů s Th~odorem' 
Bcwu. - P,O'lwd jde ;os0.ujpis bohemik v Paříž.i, mO'hl být! ovšem 
učiněn jen počátek 'lxoh1édnlutím 3000 rukopist"t N árocI.níknihovny, 
z nichž seznamenáno 26 bohemÍ'l<. 

V Kolíně nad R)~nem Ipracoval dr. Kleca11da v městském archivu 
a v archivu fary :kostela N anelbevZ0tí P. Marie a ,poří-dil tam ,O'pisy 
j esuitiik, vztalhuj ícíchse k pražské provi'ncii z druhé iPo~oviny XVI. 
'Století. 

Roku 1916 vypraven 'byl zemský arohivM dr. Jan B. Novák 
dekr.etem zems'kéJho v)(bo'l'lt ,z 5. s'rpna I9lO Č. 70.877 na v)'zkumnou 
cestu ,do D.rážďan, BerJína, Zh,ořelce a Vratilslhvě, aby z tal11ěj ších 
archivú vy;hledal prameny pro díl XlV. S.němt'tčeských, svěřenýc1; 
mu 1< vydální. Hojný u1ateriál jím vyhledaný byl pak !aslkavosh 
správ archivů jím navštívených zapll j čeu k opisovámí do zemského 
archivu v PlfaJze. 

Za stej,n)"111 účelem podnikl t)TŽ úřeclník 'rO'ku I912 v červenci 
na záldadě delkretu zemského v)~boruz 9. července I9I2 č. 71.349 
v)"ZkUmnoll cesrbu dO' -státního a'rohivllJ ve Štutgartl1, kde ta:ktéž na
l~zll velmi mnohO' materiálu pro XV. :clí[ Sněrnú českých, hlavně 
v aktech protesrtan,tské Unie, která také pak by!la k .opsání zaslána 
do zemského aDch·:rvu. - Zde budiž j eš,tě podotčeno, že archivář 
Novák byl dekretem zemského v)~bor;u král. Čes'l$ého z 26. ledna 
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19 1 3 Č. 7 107 vysláll k histo~'ickému mczinár.odnímu sj ezdu v Lon
dý,ně, jehož sečinině účastniL 

y .~~ku ,I9:2 ~!b11oveno bylo hadání v archivech římských ':po 
n;~,,?}tl~a:ete frestavc; ,I})07-:-:9I2. H~avní příčinou pi'cstávky byla 
pllQISna zames-tmanOSL uredmku zemskeho archiv·tJ a pa'].;: taiké nedo
statek ~cho<pný.ol~ Ibad:a-telll jiných, j.imž Iby mohla býti svěřena práce 
v ~rc:hlvu vat1ik3Jnskem. Obnovený výzlwm il110hl se ta.ké konati 
~~hko, od badatelll mimo ZCmSk)T archiv, neboťpmišná agenda 
u~'ed111 Inedo,v;olovala. trV'alého delšího vzdá!lení au1Í jediného úřed
ml~a :zen;sl~eho, arc1llvu. Po návrhu ředitelství zemského' él!rchinl 
kralovs;tvl Cesikeho ze dne 27 . .listopadu r. I 9I I 'ustanoven ibyl roz
]lQdml~lm zemského v)'.boru království >Českého zcdne 28. prosincc 
I?II c. I I9·532/IV. zemsk)'l11 badatelem v .Římě PJ1. Dr. laln Mo
ravek a ulož,cr;o mu instrukc.í zems·kého archivu, a'by IPo~kmčoval 
v prOz1kol1m~~l11 Ipral~em\ vatIkánského i jiných římských archivl1 
za _~obt papeze lVlart111a \'. y(14I7-143I). Dr. JanM,orávek pracoval 
v Rvmeod ledna do konce cervna r. 1912 a byv tamže opětně vyslái1 
rozQ~a~mltÍ<m zem;'kého v~boru Z;, ?il1e IO. října 1912 Č. I07-482/IV., 
;pdktacoval ve,svychpr~C1ch ?cl 1'1] na r. ! 9:: do ,konce dubna 1913. 
1(jdy ~e. svo'lenmn z~mslkeho v)nhoruopustll Rlm, aby nastOlúpil místo 
koncl,plsty v archiVU c. a k. společného mi,nis"terstva financí ve 
Vídni. Páce o pramenech ·z doby Mar.tina V. pokwčila tak 'že 
L1's~:sením ,zemského v)Tboru ze dne I. června 1913 čís. 55.398/ IV. 
svereno .bylodrl1 :Morávkovi vydání VII. svaziku publikace 1VI.o;nu
menta BO'hemiae Vaticana, jež obsahovati 'bnde Acta :i\hrtini V. 
z ,doby 1417-1431. 

Po návrhu ředitelství zemského arohivukrá10vství Českého 
ze d~1e JO. června 1913 byli pak usnesením zemského v)'bortl ze dne 
1~ .. cervna, a ,dekretem :-e dne 23. června 1913 čís. 62-471/IV vy
"Ianl {~o. :Rtma Dr. Bedrich J enšovský, aby ukončil ipřiprayné IprácE' 
pro ediCi III: svazku Monument vahkánsk)TCh, O!bsal1ujícího prameny 
z ,doby -papeze Urbana V, (1362-I370) a Dr. Kal'el SNolllkal, alby 
pokračoval v .doplnění materiáhl pro ,při-praven)T IV. lsvazek též~ 
publikace, jenž má zahr,l1onti aHa z doby papeže .Řehoře XI. (1370-
1378). Mělo se tedy pracovati především :na svazcích, jichž vy

·dání dosud z rtlZ11)Tch pi-íčin uváJZlo a jež mají vyplniti mezem 'mezi 
svazky 1., II. a V., dosud vydan)'mi. Oba Ibadatelé setrvali v :Římě 
od počátku i-íjna 1913 do konce června 1914. Ulwnčiv práce pro edici 
III. svaz~U1, vyzván byl})r. ~edřich Jenšovsiký, aby doplnil a připra
voval k tlskn prameny nmskyoh archivů k českým děj inám za papežú 
I,nnocenceVII. (1404-1406), .Řehoře XII. (I406-1409), hle
xantd~a. V. (1409-14IO), Jana XXIII. (14JO-14IS), jež mají 
vyplniti VI. s\"azek česk)Th Monument vatikáns,k\"ch. Badální ovšell1 
s·tejně jako tomn :by,lo v létecll miml1ýoh, ,ne~mezjilo se J en n~ 

archivy ya tikitllslké,ll)'hrz Ipracováno bylo i v !mihovlnč \~a LÍik(g)s'ké, 
\-e stfttliím archivě v 1-{ill1ě, v Iknihov,ně knížete Ohigi (Dr., MoraVek) 
a ve st{],tní knihovně oo\ngelica (Dr. J enšovský);. a to j ed:nalk pro 
lVLonl1menta Vaticana, jed11lak v ll1Unciaturáoh Ipro .novější ději'll)' 
české, hlavně se úetelemna Ipublikaci S.němů českých; v kniho\'il1ě 
vatikánské poHzen mimo to přehled bohemik ~\inih6v.ny Bariberi'11i; 
(Dr. JenšlQvshJ). Nově pa·k zahájeno r. 1914 badání v archivu se

:I,'reta.ri;}ibu threví, odkudž opsána 84 Ibreve z Ikonce XVI. a počál:Jhi 
XVII. stoleití. Za těchto tÍ'Í ·období rozmnožena byla sbírka přejpislt 
z a,rohivu vatikánského, je~ byly při!praveny hlavně pro edici Monu
ment, témči' o 2000 nov)'oh Ikust"t, z niohž veliká část (přes 1200) 
připadá na sUPlPliky: Martina V. ' 

České oddělení' 'T konsultační 'knihovně vati,kánské (Bibliot~eca 
Leonina), jež' je vítanou'pol11 l!ckou čest'Jch badatelll, rozmnozeno 
bylo y únoru r. 1914 darem zem. v)'boru, české akademie cís,; Frant. 
Josefa, král. české <společnosti nauk, presidia c. k. místodržiteLství 
král. Ceského, presidia ·král. hlav. města Prahy, metr.opol. 'kapituly 
pražslké a Společensl<.é Matice české a Dědictví ISV. F.1'O'1wpa 
o I04 svaz'1'}'_ 

Všichni 'uvedení zemští ,badatelé ,byli :při jati za mimořádné' 
členy rakouského historického ústavu v [.{.ímě (Istituto Austriaco 
di s,tudi storici) , a to Dr. Jan Morávek V)T,nOiSem c. k. minis,terstva 
kultu a vYllčov{],ní ze dne 2. ,března 1912 čís. 7532 (notac. k. místo
držitelství ikráaovství Čes'kéhoČís. 10 A 487 ze dne 12. bi"ezna 1912); 
Dr. Bedřich JenšOVSk)T a Dr. Karel Stlonkal v)-nosem téhož mini
sters·tva 'ze dne 12. s:rplna 1913 čís. 37.545 (nota c. k mÍlstodrž. 
Č. 10 A 487/2 ,ze .d,ne 22. Slipna 19I3). Vypuknutí války brzy pO' ná
vrattlposllední-ch tbadatelll Zpllsobilo ovšem nedobrovolnou přeSitávku 
ve výzkl1llJluřímslkém a oddálilo pokračování histm'ického výzlQumu 
hmských archiVl! na delší dobu. Lze se však těšiti. naděj í, že po 
skončení váliky a po o'lJ,novení mezinár·odnich stylklt vědeokých, bude 
mož·no i české expedicí římské pokračovati ve svých pr,ací.oh a sp:Lniti 
ÚkOll, na němž již IPO t<ťk dJoulhou řadu let !pracuj e, dosáh!l1uvši již 
čestného m~sta 'mezi ostatními historick)nmi ústavy římskými. 

Poněvadž materiál, Sebral1)T pro edici III. sva'zlku a obsahuj ící 
přes 1300 čísel, vyčerpává všechny ipřístupné prameny hmské pr.o 
dohu Urbana V., mOlhl0 se přistoupiti Ik jeho vydání, ,o něm? jsme 
se zmÍniE v)rše. 

Po:davše přehled IQ v)T;zlN.lil11u archivll, obil.'átíme se l{ IPltso!bnostl 
zems·kého archivu vztahuj ící se ,k a r chi v 11 i c tví vt'tbec a 
především kochra,nč písemn)Toh památek. Pončva:dž ve válce by1y , 
archiválie velmi ohr,oženy ·zabkál11íl111 s.ta,rého ;papíru ina 1}ovnu vý
l'obu, !podalo řediteLství zems'kého arcbivu 30. :května 19 I 6 zemské
spráw11 komisi 11 áYľh , a~)y vydala oběžník ·okresním v)rbOl'l1l11 na 
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ochranu <mtonollluÍch archivu a fegis,tratur. Lelw;,ká správní ,Jwmise 
vyd1ala 'PříSlluš~lý o'běžník 19. července 1916 č. 66.066jIII. a roze
slaJa jej .0QuesnÍm výiborům. Aby širší obecenstvo byJo při této akci 
náležitě inf,ormováno, uveřejněno by~o 9. g'rpna I9I6 ,na žádost zem
ského archivu všemi /pražsJkými listy prohlášení o ochraně piSemn)TCh 
památek při sbírání starého papír,u do stoulPY. 

Vedle písemnýoh památek ,ohna ženy byly ve válcé t<l!ké stail:é 
malPY porůznu ,uložené v starých registratu,rách obeoních úřadů a 
ve]kO'stanků. Zemský archiv, veden touž snahou i ako v přílPadě právě 
uvedeném, obrátil se Ik zemské správní Ikomisi se žádostí, ahy byla 
u dk'resních výborů zahá i enaa'kce smčřu j ící k tomu, aby staré, 
k Iběžmé 1P0thlbě nesiloužící mapy by'ly odev:zldávány zemskému ar
chivu. Zemská stpdL'\~ní komise vYStl'a,la v ,tomto smyslu tl1O'vý oběžník 
k okresním výiborům z 20. červ:na I917 č. 3IIOjIII., 10 jehož vý
sleidku bude !podrobně refer.ováno, až bude al,ce tato ukončena. 

Majíc péči o své písemné 'památlky, obr<ÍJnila se městská rada 
wkycanskák zemSlkému archivu 10 raldu v příčině{~pl'avy tamějšího 
městského archivu. Vicearchivář Dr. B.ol1ovička, byv městskou 
radou požádáil1, vypravil se v říjnu 1916 do Rokycan, prohlédl 
archiv ·a vypraooval pod1'Olhný návod na jeho zařízení a uSIPořádání. 

Pro ochcr'anu arohivních památ0k nej en v Čechách, ný1brž v celé 
říši ,chys,tala c. Je arohivní a-alda ve Vídni předIohu zák.ona, o které 
se konala 15. května I917 porada ve Víldni, ll< níž byl také povol{~n 
ředitell >?;emslkého archivu Dr. ]. B. Novák, iakoMo ř. člen c. k ar
chiVi11Í rady. Chystaná :předllo'ha záJkona l1)yla 'ta1k stilitsována, že uve
dení v život para,grafll 4, 6 a 7 by mělo za následek zasahová,ni 
politických úřatc1ú v pravomoc samosprávných orgám'1. Zejména § 7, 
který ustanovuje, že každá podstatná ,změna v místě a způsobu ulo-

. žení archivá:!ií mllSl bý,ti dříve loznámena ,politickému zemskému 
úřadu atd., by c. ,k. místodrži,telství v P,raze zmoct1ova1 k ,doz.oru na 
zemský a,rohiv, a tedy k zasa,hoválnÍ v ikomlPetenci zemského výboru 
(n)'lní >?;el11ské správní ilwl11~se) král. Českého. Při deba,tě o tomto 
,návrhu pokládalo,všem ředítel Novák za svou povinnost, aby na to 
ujpozorni! a nav~'hl,aby přeclilloha zálko,na bYlla vzata zpět a přepra
cována. V delbatě, Merá se o tO'I11 rozvinula, vy.stou,pili ,proti ná'vrhu 
ta:ké pánové dv.orní rada Jar. Gol! a pmf. Y ácl. N.ovotl1)·, P.r.oti j e
jtÍoh votu .hylnúVi1·h sice !při jat, ale s'1ílbeno j cho Ipi'iměřcné doplalění. 

Dosud by1.o ,referov{Lno 10 či,nnOlsti, která sotwisela ,5 [}í'evzetím 
archivu, s inventarisací a pořádáním shíre'k archivních, s vědeckou a 
výzkumnou činností archiVl! a s jeho snahami věnovan)'mi archiv
nictví, l1yní Ibudiž pOdána zpráva o vlastní ú ř e cl II í a gen d ě 
ze'mského archivu, která h,ohužel stMe tak vzrústá, že absorbuj e 
většinu sil archivních úiwlnH,í'!. Ahychom neztratili souyishsti 
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s poslední tištěnou zprávou úřední, v III. svazku Zpráv zemského 
archivu vydanou I91O, položíme zde tento přehled. 

lJiřeclní agenda za 1910 vykazuje 2470 čisel a návštěv. Do 
tohoto roku byla agenda ,písemní a návŠttěvy poj ímáuy clo jedné řady 
čísel, což ,od ,roku 191 I vedel1l0 .oddě'leně. Ro[m 191 I obnáší agenda 
čísel 1002'3 I368 návštěv, r. I912 čísel II 52, návštěv I378; r. 1913 do
sa:huje agenda čísla I578, návštěvy 1564, r. 1914 je čísel 988, návštěv 
1250, 1'.1915 čísel 933, návštěv I665, 1'. 1916 do 26. května čÍJse! 
618 a návštěv 879 (IZ toho 192 ye fiiliálce). Za nové správy bylo 
v druhé 1{olovici téhož roil<cu (od 26./V.-3I.jXII.) čísel 844, ná
vštěv 1 199 (z toho ve filiálce 206). V roce 1917 měla pak úl-ední 
a:genda 1584 jednací čísla a 1802 návštěvy (341 ve fitliálce). 

Jak z těohto čísel'pa1tr;no, poklesla mku 1914 úřední agenda a 
návštěva archiv/u následkem vá:lky, neboť uunloho rnávštěvníkt"t zem
s'k6ho ,arohivu bylo odsvéhozaměstn<ÍJní uuolbi1isací .odvoUá:no a poli
tické úřady nečinily tak často uarohivu dotazů, byvše příliš zatíženy 
pmcemi, které isoU1vitSely s válkou. Tento úbytek byl v ,posledních 
léteoh úplně vymvná,n, neboť úřední agenda a 'návštěva 'let 1916 a 
I917 ,předs.tih:la i nejvyšší počet dosažený v poslecliním ,roce mírovém. 
V nejUižší buclouon.o'sti možno čekati další velký vz,růst agendy .pH 
návratu norlmálních IPoměn"t a 'z'ejména I,ze předp.okládati, že velmi 
VZlPostou dotazy pOilii1ickýoh úřadů pO' radikovaných ,právech živ
ností a 1P.o domoVlském právu .osob válkou lPos'tiženýClh. 

Agenda iÚřediní vztaihovala se ipředevší!ill na podá'vální cldbrých 
zdání a vyřizování dotazů zemské správní komise aostatníoh Madii 
sal11osprávn)Tch ve věcech nejrůznějších (změny jmen mrstních a je
jich správné znění, inkolát, indigenát, dotazy genea:logické,zřizování 
saltnostatných .vložek v deskách zemskýoh aj.), ,dále na vyřizování 
clota,zů a spo[upůsOlbení při činnosti ,správ,nídh úřadtl .státníoh (c. ne 
mrstddtl'Žitelství, c. k. .okresních hejtmwnství, Co k fina:nČll í proJm
ratury), pol"ud jde o zjišťování reálliných práv radi!lwvaných živ
ností hostirnskýoh a výčepnickýoh, Ilékáren, vyhledávált1í do1<tladů při 
majetkových stpO'1'ech a,td. na 'zwkladě sta'rých pozemkových knih a 
akt Ikatastrálních, 1wnečně na 'spolučinnost se státními úřady při 
zjišťování d0'l110V'ského IP ráv a , práv zás1:a'V'níoh, rů.zných práv obli
gačrních atd. 

Vedle této úřední agendy v u'žším s,10va smyslu zabíral činnost 
zemského archivttlst)"k se stra:nal111i, jejichž dotazy, po:kurd hyly rázu 
ryze praktického, tý,kaly se podOlbných vě~í j atko dotazy Madů (radi
kované živnosti, shlžebnoSiti, inkO'lá,t atd.). S ,těmito funlkcemi 
archivu byll,o spo'j elno úřední !pořizování přepisů hstin ověřených 
k úče.Jů'l11 úředním Inebo l1eověřených k účelům sO\1'k,r.otn)'l11 7. pozclm
kOV)TCh l(jnih a katastrů. 



Aby byl zjednán přehJed úl'dní ageml)' podle ma tcrií a by la 
u:možněna snadná orientace z let minu'l)Tch, bylo za nové správy 
přistoupeno :1:, sestavmlí rej stří,kú archiv,ní regis,tra'tury, v nichž pod 
věcnými hesly v ,pořádku abecedním j sou seřazeny předměty úřed
ního j ednáJní s připoj ením j ej,ich čísel, zanesen)'ch v j e.dnací'll1 pro
tokole. Dosud 'by,ly ses'tavenyres'j tříky k registratuře z 'let 19 I 3 až 
1917 a registratUl'él z r. 1917 by'!a mimo to sama srovnána podle 
ma1eriía IPriO'1~ována. Pos,tu!pně budou též opatřeny rejstříky 
,k ag'endě Ilet ,předohozíoh. 

Na konci Ibudiž pHpo j eno několik pOZ'l1ámek o z ll1 ěn ách 
;0 's ,o 'b 11 í c >ll a lm í ,s, t ln í ch. 

D:mrtím D1'a Vojtěcha NováČlka 8. dubna 1916uprázcLněné místo 
ředitele zemského archivu bylo uděleno rozb,odmltím zemské slprávní 
komise IkrM. Českého z 12. května 1916 č. 43.528 dosavadnímu zem
skérnu ar,chiváb Dm Jaml B. Novákovi, kte,r)T byl ocl 2. července 
19 ro (č. 63.702) titulámnímá od 9. října 1914 (č. ro3.970) skuteč
ný!mzemslkým arohivářem. Rozhodnutím c. k ministen,tva vnÍ'tra ve 
VícLni z 6.zá:říI916 č. I9.II8 jmenovám byl ředitel Noválk řádil1)ól11 
členem C. k a'rchiv,ní rady ve VícLni; dne I I. prosince 1916 zvolen 
byl mimořádnýmolenem Čes,ké akadcmie ds. Frant. Josefa IPro vědy, 
slovesnost 'čl umění; koneoně téhož rol"u zvolen byl Král. čes. spo, 
lečností nal1kčlenem ,komise pro 'Tydávání Arohivu oeského. 

Dosav<ťclnímu ,zemskému arohiváři Hynku Ko[;1mannovi, k<terý 
po úmrtí ředi,terre Nováčka prohlásil, že ,nemíní pcřevzíti s:právn ze'111-
ského 'wr<chivltl, Ibyl l'Ozhodlnl1.tímzemské správní komise z 12. května 
I916 č. 43.528 Lidělein tItul ředi,tele zenJIského archivu. 

V o'sta.tním úřednictvunwsta,ly od podáll1í pos'lední tištěné 
zpráJvyrdkl1 19IO tY'to: :změny: >Dne 29. ú,n01'a 1912 vystoupili ze 
služeb zemského archivu, vÍcearchivář Dr. Kamil KroHa, byv jme
nován mimořádným profe'ssorem ra>l~ouských .ctě j in na česl<é univel'
sítě. Oceňuje vynikající služlby, ,které prof. Krofta za svého pů'soDení 
v zemském uohivu pl'O'káz'člll našemu ús,tavu, udě'liI mu zems'k}' v};
bor král. Če,sl,ého ,růzhodll1l1ltím z 23. ledna I912 Č. 129.842 titu!l 
zemského archiváře. Dek>t'etem zemské správní komise z 9. 1'1J,na 
1914 Č. 103.970 jmenováin byl dosava,dnÍ 'koncÍ1)istad.r. Jos. Boro
vič>l"a zemsíkÝIl11 vicearohivářem. 1')'ž úředník imenován bYli výnoc 

sem c. k.. miniistersfva v!nitra z 12. srpna 1913 Č. 242 konservatorem 
c. k arClhivní rady ve V~dni. Mí'sto >Ll,pJ'[1zdněnéodchodel11 prof. 
Kroifty uděleno by to dekretem zems,kého výboru krM. Českého z 22. 
hcřezna 1912 Č. 25.212 Dru Antonínu 'Mi,lošuvi Vystydovi, kter}' 
byl pra:k>tikantem zemského a,rchivl1 ocl 20. října 19II(č. I02-400) 
a jeJhož c. ik. arohivní rada ve Vídrli jll11enovaIa 12. st1pna 19I3 
(Č. 242) sv'ým korresflondentem. Téhož roku účastnil se Dr. Vystyd 
sjezdil němeok)TOh histori,kfl ve Vídni 16.--:20. září. Smrtí kOI1Ci-

pisty Dra hnt. Miloše Vystyda 19. ,října 1914 na haličském bojišti 
a jmenováním archiváře Nováka ředitelem uprázdnila se dvě místa 
kondpiStll, j iohž obsazení se nemohloodkiláclati až ;po válce pro ne
clO'statečn}' počet úředníkl'l zemského archivu. Byl tedy rozhodnutím 
zemské Slprávní komise ze 6. čery'na 1916 Č. 50.581 j,menovál1 do
savadní pra:ldikant Dr. Bedřich J enšovslk}' koncipi'Stou ze'l11ls:kého 
arohivu; :pra'kti'kantem :byl již od 9. října 1914 (č. 110.735). 

Ta,ké mezípo'l11ocn)'mi si:lami zem,ského ardlinl nastaly po
s'lední dODotl změ,ny. Dne 24. dubna 1916 Zemřel 1Tag·. Ph . .leHl 
Thon, Mer)' již řadu let věnoval svou píli zemskému archivu a j eha 
knihov'11ě 'a mbto jeho odchodem uprúzd:něné obsazeno bylo 20. 
června 19IO sl. Zdeňkou BroŽÍ>kovou (č. 72.8(8). K dosava'dnrm 
třem pOllnocným silám ,phdala zemská slprií:v.ní komise na žádost ře
diteJs.tví ,zemského archivu sílu čtvrtou jmenováním s,[, Ludmi,ly 
Havlíkové ro. července 1917 (č. 78.689), na jejíž místo za pro
pouště,nÍ všech nejmladších v)'ponlOon)T,ch úřednic po rozpuštění 
pivní dávky přeložena bylla z inspektorátu téže dávky do Zel11ského 
archivu sl. Helena >Brendlerová 6. listopadu 1916 (č. 130.531). 

Pokud j de o místnosti zel111s1<ého '3:1'chivu na>stala po úmrtí ře
ditele Nováčka značn{l změna tím, žez i eho naturálního bytu ve 
filiálce zem. archivu v Breclovské Ull. Iby'!)' 'zaHzeny ,pracovna 'a kan
celáře IPro .praVii>clelnol1 odpolední isl,u:Bbu v zems!kémarohivu ocl 
3-6 hodin. M'a'lé 2 pokoje v přízemí, ·které se nehodily zejména za 
pracovnu pro badatele, proměněn)' ve skladiště. Nové místnosti ve 
Hliá1ce s,louží přeclevšvl11 ba.datelům, kteří nemohou navštěvovati 
archi vu 'pro s'vé zaměstnání v hodinách dopoledních, a pak usnadl"mj í 
jak užívání. tak pořád[ul1Í a,rchivních fo:ndů, u,ložených ye s1<11adiŠ>ti 
filiátky,tedy přec1evší'l11 alkt 1<atastru josefského, katastru stalbil
'l1ího 'a purk.mbského archivu. 

Budova fil iátky zC'ms'kého arohi \'tl nalpl'osto nevyhovuje svému 
účdu a él:ni iproti .nebezpečí ohne ,nekryje ~dostatečně archiválií u10-
žen}Tch ve staré zeJTIs'ké jízdárně s dřevěným krytem, což ovšem hylo 
povědO'mo i zemskému V}'110rU, když ,nema je jiné hudovy, urči'! h}'
valou jízdáirnu za útul1.ek shírek zemského archivu. Toto uložení arci 
mě>lo ,bÝti pro z'atÍl11'ní, dokud nebude pro M'Chiv získána budova 
nová. Válka ovšem 'nemohla přislpěti k 1'Oz,řešel1í této krise. Ahy všaJ~ 
>hyJo možno hned po válce začíti s nO'vois,tavlhou, Ikterá by už 'neby'la 
zdržována pHpravn)imi pracemi, odhodlalo se ře'ditelství ,arohivu ,k po
dá>ní žáidosti zemské správní komisi 23. ~,větna 1917 č. -+7.), aby hyla 
ustanovena stave:hnÍ komise, ·l<terá by se ,postarala o získání staveniště 
pro novol1budovu zemského archivu. Na počátku se P01l1)'š,Jelo na 
místo na horním okraj i Král. Ohon, které však nebylo shlE'dáno 
zpl1sobilýnt a zemsk't správní !k0111i:s; rozhodnutím ze· 6 .. 1istopad11 
1917 Č. 76 .. 190jIV tli[ožiJa techniokému oc1dělení. ahv pá,tral0 po 
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j iJl1ém vhadném m,ístě. Technické oddě,lení v dahadě s ředitelstvím 
zemSlkéha arohivu infarmavala se u >Stavebního. úřadu kll'ál. hl. 
města Prahy a na z{ukhdč získal1)'Ch ,informací pracuje na plánu 
buclav)', v '11čmž se ,nej en hledí :ke všem patí'chám zemského. archivu, 
n)'/brž i ke všem tcchnick)·.)11 vymoženastem moderních arcl1Ívll1ích 

,/staveh, jichž plány l'eclite1ství !archivu ,zíslkala j eclnak v tištčné lite
ratuře, jcdnalk datazClm tl zal11'aničníoh archivl1, jimž se v nedávné 
dohě dastala navé budavy. Dasuň vypracované proj ekrt:y oprávňuj í 
k :nadějím, že il1avas,ta,oba zemského. archivu hude dllstai.n~7m a bez-
pečn)"n~ útul,kem jeho. drahacenných sbíre,k. . . 

PII. Dr. lan Beclhch Nová!?, 
ředitel zelll. archivu, krM. Českého. 
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žitostech zemsk:l;ch SI. -- Zánik hlavní komise .52. - Vznik 
zemského výboru 53. - Dohady o vzniku výboru a stanovisku 
dvora 54. 
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Název stavovského výhoru 59. - :Ředitel v.ýboru a jeho zástupce Co. 
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195. - Jednání o nápravu desk zemských 198. -- Obnovování 
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zeltlského <lrcllÍvu 293 .. -- 7. Cinl10st zen:ského archivu jako 
prostřeclkovatele věclecké práce 29<) - 8. Zemsk~; archiv 
jakožto organisútor autonomního archivnictví 301. 9, 
,\rchivní škola 304, - IO. Zprávy zemskéhci archivu 308. n. 
Nová budova zemského Clrchivu 30('. 

ZPdl'l'il O (~illn()sti ,c'CIlISkého archivll ln-álovství C'cskélw 
od [2: kvetl/ll 11)16 ;-!u !(OJ/ce rokli 11)17 3[3-:3·)2 


