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Historický výzkum archivů vatikánských1
) - a italských 

vůbec - podnikanST nákladem českého zemského výboru, jest 
dnes podnikem tak známým, že není třeba nejen šíře se o něm 
zmii10vati, ale ani znovu odkazovati na informační a instruktivní 
články jednotlivj'Tch člen{i »české expedice«, - jak bj'Tvali nazj'Tváni 
zemští badatelé, posílaní od r. 1887 do Říma, - které české kruhy 
historické seznamovaly jak s ohsahem bohatých archivů a ,knihoven 

, římských, tak s postupem prací, pokud z pramenů těchto hylo čer
páno, i s jejich vj'Ttěžkem, který stal se základem velikj'Tch publi
kací.") Bylo ukázáno upřímně, kde materiál uložen)T v římskJch 
archivech neuspokojil nadějí snad příliš do něho z ,počátku klade
n)'Tch, byro však také na druhé strarl1'ě poukázáno na nové a nové 
zdroje pro osvětlení různých stráneik českých děiin náboženských 
í politických, na zdroje, které teprve zkušenost zemských badatelů 
mohla otevříti českému badání. Byla konečně konstatována i vy
ložena skutečnost, že tam, kde nejvíce jsme čekali osvětlení če
sk)'ch dějin s hlediska římského, - v dobách hnutí husitského -
opouštějí nás římské prameny tak, jako pt'estávají styky českého 
národa s kurií, - a naopak poukázáno na množství látky uložené 
pro české dějiny v pramenech novověkých. 

Výzkum pramenů novovělq'rch nebyl však v pL1Vodním pro
gramu českého podniku, řízeného historickou komisí zemskou, 
podniku. který měl především pokračovati v ,práci Palac:kého o pra-

') Tato práce, jež, přihlížejíc k celkovému obsahu velikého a dl1ležitého 
fondu knihovny vatikánské, pokouší se ukázati na význam rihnorodého 
obsahu tohoto fondu pro český výzkum italskýd; archiv':) a knihoven, vZllikla 
již v roce 1914 a byla ve strnčnén, výtahu přednesena ve schuz\ Král. české 
Společnosti nauk dne 22. listopadu 19I4. Doplněna byla v někter§ch částech 
a podrobnostech dalším v§zkumem knihovny Barberini v roce I922. Pokud 
tedy v následujících řádcích mluvím o českém výzkumu v Říme, mám 
na mysli jen český výzkum zemský, dotýkaje se jen na příslušných místech 
prací čcských členú rakouského historického ústavu římského a nepřihlížeje 
ovšem ještě k programu nového československého státního ústavu historického 
v Římě, jenž uveden byl v život počátkem roku I922. 

2) Srv. na př. článek KlicmanllV v Čes. Čas. Bist. ro',::ník 1. (I895) 
a články Kroftovy v VI. roč. Čes. Čas. Bist. (1900) a v I. svazku Zpráv 
zemského archivu r. 1906 ))České badání v archivu Vatikánském«. Srv. též 
Kybalovo pojednání o českém badání v Římě v České Kultuře r. 19I3, 
otištčné též v jeho Drobných spisech historických (V Praze 1915), str. 
78-I I6. 
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menech XIV. a XV. století. Registra středověkých papežú stala se 
tedy předmětem soustavného výzkumu českého; základní publi
kací ocltud vyšlou jsou pak Monl1menta Vaticana res gestas bo
hemicas iHustrantia; ta byla především vždy pľacmrním oborem 
českSTh historikll v Římě. O pramenech novověkSTh počalo se 
v archivu vatikánském soustavněji pracovati teprve později, a to 
v souvislosti s reorganisací vydavatelskS'ch pľací a s rozšířením 
pľogľamu úřední publikace [českého zemského aľchivu Sněml! 
f~esk3'ch od roku 1526. Mnohem dříve však (již počátkem ľoku 
T 89 I) šťastná náhoda zavedla české badatele do ľozsáhlého ar
chivu kmwreg-ace »de Pľopaganda fide«, zvláště dl1J,ežitého pro 
české dějiny v době katolické restaurace a tak bohatého po této 
stránce, že jeho v3rzkum vyžádal si několikaleté soustavné práce, 
jejímž vSrtěžkem stala se nová veliká publikace českého archivu 
zemského.a) VS'zkum novějších pľamem"t má i své zvláštní po- , 
tíže: kdežto papežské pľameny středověké uloženy jsou v ľúzn§ch 
:o;eriích jediného archivu vatikánského. pľameny k dějinám novo
věk§m dlužno hledati nejen v aľchivech rúznSTh papežsk§ch úřa
dli a kongregací, nSrhrž i v archivech a knihovnách rodinn3rch, 
a nejen tyto hSrva jí často nepříst:l1pny hadání historickému; stává 
se tak i při archivech někted'ch úřadl'! církevních (archiv sekl-e
tariátu bľeví, archivy někteľ3'ch kongregací na př. ceľemonií, 
a pocl.). ' 

Skutečnost, že čeští badatdé v Římě od počátku musili míti 
zření k příštím publikacím, k určitému vj'rseku pracovního pro
gramu. je snad také p1-íčinou, že od otevření archivu vatikánského 
nedostalo se nám celkového soupisu bohemik nebo a1espor1 reper
torií některých oddělení, po němž z odborm'rch kruhú hy10 vo
l{mo.+) Bylo tu myšleno především na seznam po Zpllsohu ana1y
tick~'ch inventářú a repertorií římskfrch ústavll he1g-ického a ho
landského. Pro některá oddělení tobo ovšem potřebí není; M,onu
menta nahradí každé reperto.rinm všech středověk~!ch pramenú 
archivu vatikánského, počínajíc od doby papežll avig'nonsk~rch. 
Česk)' badatel pociťuje však tuto mezeru hlavně v iknihovně vati
kánské. kde dnes nestačí kusé zprávy Palackého a Dudíkovy, 
získané v pochopitelném spěchu prvních návštěv nepřístnpn3'ch 

') O českém badání v archivu kongregace de Propaganda fide srv. Y 1. 
ročníku Zpráv zem. archivu článek Hynka Kollmanna, vydavatele publikace 
»Aeta s. Congregationis de Propaganda fidc res gestas bohemicas il1ustran
tia«, jej iž první svazek, obsahující akta z let 1622 a 1623, vyšel rolm 1923. 
Ohsáhb' úvodní s\'azek k celému dílu, pojednávající podrobně o fondech 
archivu kongregace Propagandy, o v};pravě spisll, o kanceláři kongregace 
a pod., se právě dotiskuje. 

4) Srv. citoyaný článek KyballlV. 

neb alespor1 těžce přístupn3'Ch fondLl; pociťuje ji zejmét;ta v 1)racích 
o novějších dějinách, kdy bohatství pramenů roste jak vnitřní 
hodnotou podrobnS'ch úřednÍ'ch zpráva spolehlivSrch svědectví sou
časn3'ch, tak i množstvím zachovan§ch spisú, u]oženS'ch nejen 
ye sbírkách římsk3Tch, nSrbrž i v mnoha jin§ch větších i menších 
arcbivech italsk§ch. 

Pátrání po pramenech pro novější české dějiny) především 
po tak dll1ežitém pramenu, jako jsou nunciatnry,5) přivedlo též 
české historiky do knihovny Barberini, která uložena jest ocl 
r. 1902 v knihovně vatikánské. G

) 

Knihovlna Ba'l'berini však charaikterems'vých pramenů liší se 
po~htatně od j,in)'nch o~dldělení knihovny vatikánské (Vaticana, Pa-
1atrna, Ottoboniana), bohat)'ch na cenné kodexy středověké; sou
visí to ovšem se vznikem jejím. V oddělení knihovny označeném 
»biblioteca Barberini« nutno správně' rozlišovati knihovnu a archiv 
Barllerim1. při čemž historikové nepoměrně více vvh1edáva jí to, 
co je Y1astním archivem Barberinú. Podohně jako v knihovn{lch 
jinS'ch vdik:\,rch rodi'l římskS'ch, z nichž vzešli papežDvé 
XVn. století (tll.a př. Borghese, Doria, Chig-i), l1Jajdeme i v archi
vu rodiny Barberini množství důležité korespondence diploma
tické, kterou Itu u10žill,i v!livní a mocní ikardinálfové-nepoti, kteří 
hSrvali státními sekretáři kurie, a kterou bychom hledali nejprve 
v archivě státního sekretariátu ve Vatikáně. ' 

V znik knihovny rodu Barberinů sahá do první polovice 
XVII. století. Púvoócem jejím je státní sekretář Francesco Baf
berini; on jest 'také vedňe Urbana VIII. ústt:ředníosobou, kolem 
n.íŽ kupí se pramenv vlastního archivu. Když v době út-aclování 

") O clt!ležitosti zpráv l1unciů papežských pro poznání č,eskÝch dějin 
v době l'<udolfa rL, zejména pro zemskou publikaci »Sllěmů česlcfcl1C< sr~v. 
člfl11ck J~~na B. Nováka ve Zprávách zem. archivu království (':eslcého sv. T. 
str. 62 a násl. 

<l) Také autor této stati, která, jak výše naznačeno, pokouší se pE celkovém 
obrazu obsahu jednoho fondu z bohalsh'í pramem\ vatikánských llkúzati pi"i
bližně poměr a podíl věcí českých nebo alespoň českým dějinám blízkých, 
přiveden byl clo knihovny Tlarberin; SvOll mimořádnOilI' nrací o nuncjatUl~ách 
doby předbělohorské, byv jinak po dvě svá studijní období v Římě (r. 1913 
až 19L.f a 1922) zaměstnán hlavně výzkumem středověkých register papež
ských pm edici J'vlonllmenta Bohemiae Vaticana. - Z dřívějších badatc1i'l 
č~skJ;ch, pracujících v knihovně Barberini, buďtež tu uvedeni alespoú 
T/o.lti'ch ]. Hová<'ek, přišedší sem již 1'. 1889, Hyl/ek KoliI/lal/ll, který po
čátkem (Jotých letproblížel tu zejména akta kOl1sistorní, od zamýšleného 
sollst8vného výzkumu byl v~ak odveden svými hlavními pracemi v ar
chinl kongregace Propagandy. dále Vác/m/ Kratocll'víl, Oto LlIdwig, Kamil 
Kroľlll a posléze ](//1 Bedhch Novúk, studující tu podrohně l1unciaturll 
z posledních let vlády Ruclolfovy a z doby JVraty~šoyy (\'.!1oznámku předešlou). 
Z i'eskýcll členll rakouského historického ústavu v :kímč používal knihovny 
Ral'bcrini Iosrf SlIsta pro SVOll rozs,íhlou edici akt koncilu tridentského. 
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tohoto sekretáře by~o ,třeba často sáhnoutli k arch~vu z doby 
předchúdcLl, pořizovány byly odtud kopie, a pokud byly po ruce 
v archivu originálly, sotva vracely se do původního svého uLožení; 
tak lze vysvě'tliti, že v knihovně Barberini najdeme celé svazky 
nunciatur i breví nej,en z doby bezlprostředního předchLldce U rba~ 
110va lZehoí'e XV., ale i z pontifikátů Pavla V. a Klimenta VIII. 
Obsahuje tedy knihovna řadu dt'11Iežitj'Tch pramenů pro ceLou první 
polovi,nu XVII. století, v níž význam kurie stál taJk vyso'ko, jednak 
\7nikajícími osobami papežLl mocn:\Tch a velik:\Tch rodů italských 
Aldobrandini (Kliment VIII. IS92-r6oS), Borghese (Pavel V. 
r60S-162I), Ludovlsi (Řehoř XV. 1621-162.1), Barberini 
(Urban VIII. r62.1-r644), Doria-Pamphi1i (Innocenc X. r644-
-r6ss) a Chig:i (Alexander VII. 16SS-1667), jednak přímou 
účastí, jakou kurie papežská měla jak na velikých událostech a 
konfliktech, jež předcházely třicetileté válce, tak na této evropské 
konflagraci samotné. 

České dějiny na počátku XVII. století jsou více než kdy 
jindy součástí dějin evropských, nejen tím, že Praha, jakožto re
sidence římsko-německého císaře přivedla do svých zdí řadu di
plomatických zástupců, kteří přirozeně zajímali se o poměry ze
mě, ve které žili, a o události, které se tu sběhly (vidíme to na př. 
na tom, jak obšírně a často zpravují nhní vyslanci své púny o pa
sovském vpádu do Prahy 1'. 16n) ,7) n:\Tbrž i skutečností, že zápas 
česk1ch stavLl s dynastií o svobody náboženské, třebas tkvěl hlubo
kými základy v poměrech domácích, stal se č[lstí velikého evrup
ského konfliktu mezi protestantstvím a katolictvím, mezi kulturuu . 
germánskou a románsko-španělskou. Přes to, že země české brzy 
pc, vypuknutí tohoto konfliktu se stávají činitelem pasivním, ne
ztrácí se naprosto v interesovan}'ch 'kruzích zájem o postup re
katolisace země. Tento zájem hyl pochopi,telně především u kurie; 
ale zasahují do našich dějin i jiné veliké osobnosti světOV.\Th dějin 
které lze blíže poznati opět jen z jejich Vystupování v rLlznéí'ch 
situacích a koml)ina.cích, do jak.\'ch je přiváděl za iímavv kaleidn
skop diplomacie třicetileté války - to platí především o papežích 
a vlivn.\'ch činitelích u kurie - a í hl najdeme mnužství dokuml=l1-
tLl, osvětlujících neiednu shánku těchto děiin, právě v kníhoyne 
harherínské. Kdo zab}Tvá se česk.\'mi dějinami této clohy, zejména 
českou otázkou ve válce třiceti'leté, dostává se vždy více a více do 
dějin celé střední Evropy, Ttalie a Španělska; vidíme to na svazcích 
publikace »SněmLl českých« z oné dolw, která hvla nucena i po této 
s'tránce daleko rozšířiti, záklaclnu sV:\Tch pramel1Ll, a vidíme to i na 
iednotliv~Tch česk.\Tch hadatelích, kteE obírají se pol1tickl'rmi děiina-

') Srv. xv. díl Sněmi'l českých, vydaný Janem B. Novákem L IC)I7· 
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mi "této doby. Poučn:\m a klassick:\'m pnmo dokladem je tu Gin
clely. Gindely, l.;:ter.\~ otevřel první tolik zahraničních archivlt na
šemu badání, byl také, pokud vím, prvním historikem česk<~m, 
kter§ pracuyal v archivu barberinském. -

* 
Vlastním zakladatelem knihovny Bal'berinů jest kardinúl

nepos Urbana VIII. a státní sekretář kurie Francesco Barberini 
naz:\Tvany n~ rozdíl od svého synovce Francesco seniore: 
Stal se ka:d1~álem hned v první promoci svého str)'rce 2. ří jna 
:. 1623 star Jsa teprve 26 let; zvláštní přízei'i možno shled{lvati 
1 :T ~om, Ee ip~pež přiděli~ jej témuž kostelu,;ehož titulem jako kar
dlcrlal-lmez sam s:e?,zl1iaoO'vall, kos,telu sv. Onohia. Již tehdy, kdy 
s~al se (1,?27) blblhothekářem římsk,é Ikurie a brzy 'potom jejím 
v,lce~(ancl~rem, by I znám svou zál,ibou v lli,teratu{-e a věd:\ch, 
ldera, zcla se, byla společnou vlastností 13arberinL1.B

) 1 sám papež 
;T mladšÍc,h letech ~l~l{ldával básně a je známo, že ještě v pozdějších 
letech sveho pontIflkátu, prováděje definitivní revisi t, ZY. řím
ského brevíře, dával hymny homilií korrigovati pudle pravidel 
klassické prosoclie, Papež Urban VIII. rozmnožil hnecl v prYllím 
l"o.ce sv~hovpontivfil~á~L: knihov1;u mnoha cenn:\rmi rukcplsy' řeck.\~
ml. z 111chz znacna cast pochazela z proslulé knihovny h~ckéh'i 
opatství v Grotta Ferrata, odkudž 1'. r6r,'1 clal Pavel V. fadu ruko
piSLl přenésti do knihovny vatikánské (pr~' pro větší bezpečnost).D) 
Urban VIII. prospěl knihovně také tím, že založiv při kono-reo-aci 
cle Propag'anda fide zvláštní tiskárnu, nařídil zárovdí, :lhv l~lŽ,-h:ho 
díla zde vytištěného dán byl jeden exemplú knihovně :)C\;-1wrin:;ké: 
tedy instituce povinného exempláře. V krásném barokním palúci, 
kt~r:\T Urban VIII. brzy po, svém nastoupení uprostřerl kvirin~\l
skych zahrad clal vystavět! slavn:\Tm mistrem římského barok11 
Berninim, se stropy ozdoben:\Tmi malbami Pietra da Cortona, do
stalo se brzy knihovně důs:ojnéhoumístění. Bibliothekářem lnrc1i
nála Fr. Barberini byl Leone Allacci (Allatius de Chio kten', ze
mřel roku 1669 jako prefekt bibliotheky vatikánské); ~-oku '1616 
stal s~ .1mil:ovníl~em ,LuS';ls v I-Io.lstenius z Hamburku.10

) Jako po
moc111 Cl k111hov1llkoVl pndele111 byli knihovně kaplani čtyř pnd-

:') Kar?in~l Frimcesco Barberini přeložil z řečtiny do latiny 12 knih 
]\hrc Anrcl!Ovych; pl~eklacl jeho vyšel r. 1667 v Římě u Jacopa Dragonclliho, 

') ?I'loroni, Dizionario di erl1dizione storico-ecclesiastica XXXIl L 
62-63· 
. "') Holstcnius sepsal též ncjvíce na' základě vatikánských kodexll život,)-

prsy středověkých :Japežú a uložil je ve svazcích sign. 2592-2(01 v knihovně, 
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zemních kaplí kostela vatikúnského, vystavěn)Th Berninim za 
Urbana VIII. l1

) 

Mimo Holštejna a jeho nástupce Suareza pracoval v knihovně 
kustos Carlo 111oroni) jenž společně s Holštejnem sestavil 
inciex knihovny, ,uložen)T dnes o sign. Barb. lat. JI6} (XX~IX. 
67), společně se Suarezem, pak katalog- a index »vanornm I1bro
rum fere omni,um huius bibli'Othecae« Ba'rb. lat. 31 52 (XXXIX. 
S6), Ve svazcích Bar,b. lat. JI59 a JI60 ulož~ny jsou c~va ~vazky 
inventáře kodexl'j barberinsk)Th,označen)Th Slgnatrnraml r az 3~49, 
f10cházející ze 4ot)Tch let XVII. století od Karla J\,IIo.~o;J.a. 1VI1:rl0 
to pořídil JVloroni seznam tištěn)Tch 'knih, neomeZU11Cl se vsak 
ien na domácí knihovnu barberinskou (Barb. lat. 316I).l1a) 

, Nás,tupcem Holštejnov)'m stal se J osejJh Maria Suarez: (Sua
resil1s) šlechtíc avignonský původu španělského a učený biskup 
YaiS01~~k"T "") s jeho'ž činnc)stí se v bibliothece často setkáváme; 
on poříciil také 'první větší seznam knihovny ve ytřech ~;V~zcích, 
označen)'ch dnes čísly 3133 až 3135, z něhož vys'el dalsl 1l1dex, 
jenž vyplíll1je seem svazkll čís. :)194 ~ž .voo a, jenž hyl v dalš.í s.vé 
redakci již 1', 1681 vydán tiskem v EíITl'ě o nazvu »Index Blbl~o
thecae, qua Francescus Barberius Sanctae Romana~ ~c.cleslae 
carclinalis vicecance1la'rius masrnificentissiml1s Sl1ae tamlhae ad 
Ollirinalem aecles mag-nificentiores recldidit«. Toho se však již za
~loužil}r zakladatel knihovny nedočkal: zeml'el dvě léta před tím 
v,e stáří, 82 let, byv SCl let kardinálem, a zúčastniv Se za tu dobu 
pěti v:\rznamn)'ch kcmklave. . y ,y . 

Tiž v seclmnúctém stoler6í setkáváme se v k11lho:,ne t,ez s in
dexy iin~rch llihliothek soukrom~rch i úřec~ních, tak, s, mdexen; 
knihovnv bratra papežova kardinála Anto11la Barben11lho, l~t~ry 
byl kapl;cínem a kter)' se po resignaci Francesc~ Barb~n11lho 
stal bibliothelářem knihovny vatikánské;. Anto11lov~ k,111~10Vna 
<přešla patrnč po jeho smrti (1', r646) clo kl11hovnYy,rodl11ne, ]al~ 'Se 
hrzv naz)'vala knihovna karc:,inála Francesca starslho. Setkavame 

") Srv, Moroui, Dizionario 95, 14, 45, Byla-li tato praxe }'1Chovávát~? 
i za nástupct"'t Frbanových, nemúm dokladů; nezdá se ,:sak. pn;,v;lf'~ 
podobným, že by kaplani kostela ,vatil~ánské}lOv ze ~vé, hodno;;tl, byl! vazam 
ně.jakými povinnostmi k soukrome kl11hovne slecht,Ickc. Tak~ mstltuce PZ?
vit;ného exemplúj'e, o níž děje se vJ"še zmínka, nepretrvala aSI dlouho ponti-
fikátu Urbanova, ( , 

"a) Y katalogu Picrali,~iho (v, níže) uznačen je, tento, seznam ,slgn, 
XXXIX, 65) takto ~ »Catalogus coc1icU111 libr?rumCjuc typlS echtoru111., qUt vel 
in h"cbib1iotheca vel alibi servantur. PlttrlJl1,lC ~IC n?taľ:tur, re.btlOnes c: 
instruciones politicae et varii codices et librí typlS eCl!Ť1 111 1l1dľce111 relah 
sunt per Cal ol um rd oronum, . " 

,c) Y knil10vně uložena je jeho korresponc1cnce a akta ve svazclch C15. 

20f)O-3056, 
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se tu však i s indexem knihovny rod~ny Farnese (Barb. lat. 3100) 
knihovny Mediceiské ;3185) knihovny Atempské (Barb. lat. 
1323), knihovny Antonína.Fugg'era v Kirchberce (3181 a 3182);1.:) 
je tu zachován i zlomek starého katalrog'll ;mihovny avignons'kého 
papeže Benedikta XIII. (3180). Jest zde inclex »1ibrorum p1'o
hibitorum exisltentillm in archivi·o s. OHicii U rbis« (3131); pro 
knihovnu z,ískaljej karóinál Car~o Uarberini, jenž sebral též 
akta lwngre.g-ace Indexu z let 16S4 až 170'4 (kod. 3I46-3I49). 
Z archiVl! papežslq'rch zachován je ve sva'zkll 2509 (stará s1gn. 
XXXIII, 2()) v rukOlp,ise ze XVII. století soupis arohivalií ulože
n}Tch v arqhivll kosbela sv.-petrského,"") inventář archivu avignon
ského z r. 1.142, sestaven)- .Pompejem Capellem,Ha) částečn}' in
ventář téhož archivu"") a obšírn}T (.122 folia) ze xvn. století 
pocházející rejstřík ke knihám archivu sva1toandělského »Inde;;: 
copiosissimus rerum et materiarum« (Barb. lat, 2836,stará sign, 
XXXV. 80'). 

Tyto soupisy knihoven pořizovány (éi spíše opisovány) b,"v 
většinou patrně tehdy, když bylo v lwedených knihovnách opisll
várrlO (/)ro poti'eby ať již úřední či v-edecké; zřejm:J'r doklad použí
vání těchto knihoven máme pro bibliotheku kolleje C<1ipranikovy, 
kde 1'. 1639 Felix Contelori, archivář papežský (r626-1644), opi
soval ně'které věci, t~rkající se koncilu kostnického (sv, 844 a 84~)\. 
Již před ním 'V 7oh·ch letech XVI. stol. přepisoval z kodexll téw 
knihovny Magnus cle Perna (sv, 92.1)' V únoru 1', 1628 vypsal 
z archivu svatoandělského kustos tohoto archivu Tan Bapt. CO'l
falonieri z rozkazu papeže Urbana akta legace kardinála Fuxa 
(Petrus cle Fuxo) v Aragonii v době 'Martina V, (cod, 2,i(1). 
Téhož roku pořídil Contelori v}rtahy z reg-ister lVfartina V., ze
jiména zápisy povahy komorní (č. 2707, sign. XXXTV, 24)10) Zl 

v násJ.eclu jícím kodexu (č. 270'8) sestavil stejné v)rtahy z (..ohy 

") Catalogus Bibliothecae Fuggerianac a p, Georgio Raw s, ]. (3203 
fol. 16-42). 

") »Summa instrumentoru111 et aliaru111 scripturarum existcntiu11l in 
archivio basilicae s, Petri,« (68 fol.) 

Ha) »Inventarium librorum, bullarum, aliaru111C]ue scripturarum in archi
vio Aveníoncnsi existentium in pala cio apostolico, ubi dicitur Turris de la 
Gaciola, collectu111 anno dom, 1542 a Pompeo Capello eiusdem archivii cu
sto de sub Alexandro Farnesio, S, R, E, cardinali vicecancel!ario Avenionen
siquc legato.« (Barb, lal, 3I69,) 

'") Inventariu111 librorum, bullarum et brevium existentiul11 in archivic 
Aveniohensi ab anno primo Innocentii VI ad annU111 XVI. Clementis VIL 
(Barb. lat. 6538 foL 20-23). 

lO) V kodexu t0111to jsou i některá bohc.rnika, zejména stručná zmínka 
o procesu Husově, prohlášení arcibiskupa Konráda kacířem a zbaveným 
arcibiskupského úřadu Martinem V, 2, ledna 1426 (foL 124), Bohemika tohoto 
kodexu rozepsal 1', H)12 český zemsk§ badatel Dr. ,lall Jl!!orá"el?, 
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Sixta IV. až Pia V., které stejně označují se jako »HistO'ria came
ralis«. Podobně na př. Contelori vypsal z register Obligací pro 
c0l11l11unibus servitiis jména všech kardinálll vys·tupl1jících v kľea
cích papežll Bonifáce VIII. až Urbana 'll. (sv. 246~). V první 
polovině XVII. stol. vLlbec dochází 'k soustavnějšímu pOl'ádání 
také archivu vatikánského již za předchlldce Uľbanova Pavla V. 
a k různ)'rm indexllm, ·poříZen}Tl11 právě tímto Conteloľim, kteľÝ 
mel pľO pořádání archivu c1obr)' smysp7) 

Další index bibliotheky Barberini máme až ze samého rpo
čátku XIX. stol., z r. 1804: je to »Catalogus libľorllm bihlio
thecae Baľberinae auctoľe J oachimo PIa' Hispano«, při čemž po
znamenány j:SOll knihy »qui in alios pluteos trans.],altl fuerunt, 
vel Clui post indicem typis editum ad b'iblio.thecal1l accessenmt« 
(3I04, k tomu snad nileží seznam edic XV. stol. této knihovny 
o Č. 3 I06). Brzy potom došlo konečně k velikému inventáři ru
kopisll knihovny »lnvenfariu'ln coclicll'ln 'l1wlluscn:pfO'l'1l1Jl. Hibl-io
thecae .Barberi'llae redactlll1l ef di,[!estlt/l1I a D. Saneto Pieralisi 
bihliotheca1"lo etin t01nOS 'uif'.·iJlti fres dis.tributlll'l/«. Pltné 23 
svazky ohsahoval tehdy púvodně tento inventář, kteľý stal se již 
pomú~kou vědeckého badání v knihovně. Ale katalo,G; tento ne
zahrnu je v sobě nejdúležitějšího oddělení knihovny pro lladání hi
storické. v'lastního archivu barberinského, svazkll označen ych 
v knihovně souhrnn)'m n{lzvem Carteg,[!i diplo1l1atici. Jim věno
váno je dagích I.'1 svazkll inventáře, takže v celku ohsahu;e tento 
inventář .'16 svazkú. v nichž popsáno jest g8so rnkopisll. Katalog 
i srovnání cl~.plomatick<Th rnkopisllj'e'st však z největší části 
již prací nástupce Sancti Pi'eraIisiho A 1essanclra PieraJ.isiho?') 
Všechny kodexy rozděleny hyly Piera'lis.im do značného počtu ou.
dělení (je jich přes sto), kde jsou opět zvlášť číslovány. Oddělení 
tvoří někdy sanvosrtatnější celky; oddělení .s6. obsahuje na př. větší 
relace a instrukce ze XVI a XVII. sto1., odděl. .'19. indexy a pod. 
K tomuto indexu připojil pak ještě Pieralisi dvojdíln)' abecední rej, 
střík »Index codic'llnL 11'w'lluscr'iPto'l'll1l1 laiiJ/.orlLIn ct occidentahll'l'lz 
bibliathecae Bad)cyinianac«. Ta'ké oddělení diplomatick)Th papírl't 
má abecední katalog' »C afalogo gencrale dei ca'rte Zgi (liplo'll/.atl:c'i 
in o'rd/:ne alfabetico con a/lPelldice in (ine«, vyph'i.ujiicí TS SyaZkL1. 1f1

) 

171 Casparolo, CostituziCJllc dell' archivio Yaticano e suo primo inrlice 
sotto il puntificato cli Paolo V,,, Studi e documenti di storia e diritto 8. 
3 seqq. Roma I887. - Sr\'. též Dudík Her Romanum IT, str. 23-74. 

") Katalog č. 25 uvádí se již takto: »Tnventario di carteggi diplomatici 
raccolti e ordinati dal Cl. et R. D. Sancto Pieralisi bibliotecario e dal óUO 

successore D. Alessandro Pieralisi«. 
'''1 Tndexy Pieralisiho a ahecední katalogy jsoll přístl1pny ve studovně 

rukopisů knihovny ntikánské. 
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Když v lisltopadu r. I902 dostala se ceLá bibHotheka o 40.000 
tiskú a ,téměř 10.000 svazků rulmpisnS'ch koupí do knihovny vati
kánské/O) byly vše6q' svazky bez ohledu na jec1l10Hivá oddělení 
očíslovány jednotně čísly pOf3Jdovými I až g8Ó7. Nové si O'natur}' 

, v lb'" poznamenany vsa" yll' v katalogu Piera:lisiho který tak zároveň 
je (~obrou konkordancí obou označení. 21) J ako ~ jin§ch knihovnách 
vatJkánsk§ch i knihovna Barberini rozdělena jest podle písma 
rukopisll v oddělení manuskriptú řechTh CSgo svazktl)"la) a ori
entálních (I .S4 rukopisy) a v oddělení lmdexú latinsk§ch (ozna
čené Barb. lat.), daleko největší, k němuž jedině je zde přihlíženo. 

* * 

První svazky knihovny, které obsahují z největší části ruko
pisy ze XIV. až XVII. století, bi'va jí méně vyhledávány histo, 
riky; jsou tu rukopisy střeelověkych spisú i oel jinue. známých, ze
jn:~na evangelia, spisy církevních otcú, listy sv. Teronyma, 11.)-
1111he sv. Augustina, rllzné martyr010ióe a homiliáře' ale i Cassio
dorus, spisy Alberta Magna, RaYlTmnela LuBa, rdzné CanOl1\'. 
concil.ia antiqua (ze;ména konci]:v karthaginské) a poct., vyldad\' 
na Summu Theologiae sv. Tomáše Aquinského, řeči Šimona de 
Cascia,22) Petrarka atd. Nejstarší z rulmrpisll je snad z XI. století 
(Jmel. č. 72 o životech svatj'rch 0271 fol.). 

Ceslké baclatele zajímají z dalších svazkú Ikodexy, ollsahu;ící 
některá akta z konCÍ'lů XV. století. kde lze nalézti nějaké bohe
mil"um; Barb. lat. 663. (XliV. 36; papírov)' kodex XV. stol!etí) 
(2.'1 foha) uvádí artikule pražské (fo!. 21) 23) a odpověď na ně 
(fDl. 22).24) 

Koncilll ;mstnického t\'ka jí se dále s'vazky Barb. lat. 844 a 845. 

. "') KnihoYlla koupena Lvem Xl II. za pomčrně nízkou cellU půl mili011l1 
Itl'. Srv. Brom, Archivalia in Halie II ('S-Gravenhage, I9II) str. 346, jenž 
tu vydal z knihovny barberinsk6 v regestech, ve výtazích nebo v celých 
textech prameny týkaj ící se děj in holandských o č. 258--477. -

21) Signatury Pieralisiho uvúdím dále v závorkách u signatur dnešních, 
poněvaclž i čeští badatelé, Dokud pracovali v knihovně před jejím převezením 
do vatildl11ských sbírek, užíva i í tohoto starého označení. 

"a) Srv. Seymcll1r de Ricci, Liste sommaire des Manuscrits grecs de 1a 
Bib1. Barherini. ExtL cle la Revue des Dibliotheql1es 1907. Paris I907, str. 45. 

") Fratris Si1110nis de Ca,cia sermones varii et collationes tnbus dis
tinctionibus ordinati (rkps. )~V. stol. pergam.; č. 7IO, st. sign. XIV, 33). 
V tomže kodexu po řečech Simonových jest seznam osob a ústavú, které 
se zúčastnily koncilu pisanského. 

2,') »f\otl1l1J sil universis Christi fidelibus, quod fideles in regno Bohemiae 
instant et domino il1vante proponunt, et sivc per mortem si\'e per yitam, 
quantmn est eis possibile, pro articulis infrascriptis.« 

2") » Rcsponsiones ad quattuor artic1110s datos domino duci Austriae 
per ilIos de Praga.{( 
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(stol. XVI!.), jež obsahují kopie z knihovny kolleie Capranikovy; 
p<lJpírovy svazek XV. SltOl. 8S'í (XVI. 62), jenž obsahuje konsti
tuce, ,dekrety a akta Ikoncilu '!ws{nického a basHejs:kého, sebrané 
nákladem Jana Balue, kardináila-biskupa albanského a angerského, 
Janem VaHinem z Angers (Anc,egavensis), jeho sekretftřem 
I S. srpna 1488.2°) Barb. lat. 8:;6. (XV. stol.) obsahuje: Petrus de 
Al1iaco, De ref.ormatione ecclesiae z r. 1416 (fol. 1-10); řeč Tana 
Gersona na koncilu kostnickém ze dne 21. července 1417 a traktát 
jeho »de potesta1te ecc1:esiae« ze dne 6. února 1417 (fol. 16-:)7); 
posléze traktát Jana patriarchy antiochejského a diskussi, vpde
nou na koncilu basilejském o .) hullách Eugena IV. O poč;ttcích 
a účelu konCÍllu posléze jmenovaného čteme z,právl1 ze dne :). břez
na 14.)1 v lmd. Č. 2277 (XXXIl. 68, 12 fol.); ve svazku 895 (fol. 
161 p. V. -- 16;) zapsána ís'ou Dak »monitoria, ne ~aicis in Bohemia 
et Moravia communio calicis concedatl1r, scripta ad concilil1m 
Basiliense ex Viennensi stuc1io« ze cine .)0. lis,topadu 14.)8. 

Z jiných pramenů středověk~ch možno upozorniti ještě na 
řadu pozdějších vypisll z register papúll, zejména z doby aVig'l1on
ského pobytu a v;e]kého schismatl1,2\l) kde ovšen-v nalezneme také 
bohemika, z největší bsti však známá z púvodních pramenů 
v archivu vatikánském. Ve sv. Barb. lat. 2427 (XXXII., 218) vy
psal na př. FeEx Contelori z ,pllvodních ,pramenll (»ex al1thenticis 
c<ocumentis«) pro kardinála Frant. Barberiniho císařská ,potvrzení 
privilegií, donacÍ a přísežnSrch sEbú, učiněnSrch papežské kurii po
čínaje privlile.giem císaře Oty papeži Janu XII., mezi jinSTmi 
též přísahy markraběte Ka'rla Kl,imentu VI. ze dne 22. duh:la 

"") Tohoto kodexu použil též ke své edici akt kostnického koncilu H. 
Finke. Srv. H. Fillkc, Das Quellenmaterial zm Geschichte des Konstan:cel' 
Konzils. Zeitschrift hil' dic Geschichte des Obcrrheins, Neue Folgc Bd. XXXI. 
(Heidelberg 1916) str. 253-275; zvláště: str. 262. Za upozornění na tuto věc 
děkuji zde p. Dr. Fr. .M. Bartošovi. 

''') Např. Barb. lat 2126 (XXXI. I I; pergam. a papírový kodex XIV. 
stol. o 199 fol.) »Brevia, bullae, indulta seu epistolae pontificum, (jui Avinione 
sederunt« (až po Urbana V.); Barb. lat. 2072 (kodex XVI. století o 133 fol.) , 
obsahující kopie breví papežú ze XII. až XV. stol. Barb. lat. 2968 (XXXVII, 
37) »de provisionibus praelatorum Urbani V. (zde na př. zápisy o obsazení 
biskupství pražského, olomouckého, nitranského a litomyšlského); Barb. lat. 
2838 fo]. 183-260. »Acta nonnullorum pontificum«, Barb. lal. 2850 »Divcrsae 
formae litterarum dOl11ini. papae (mezi nimi na př. fol. 74 Urbana V., foL 
102 seqq. lnnocence VII., fol. 109 Rehoře XII.); Barb. lat. 2332 (XXXII. 123) 
»PublicUl11 instrumentul11« Urbana V. o přenesení hlav sv. Petra a Pavla 
z ora.toria sv. Vavřince v basilice S. Sanctorum do Lateránu ze 16. dubna 
1370; Barb. lat. 2268 (XXXII L r88) »Liber pactorul11 et ctlpitulorum inter sedem 
apostolical11 et diversos inceptus anno II. pontíficatus J ohannis pape XXIII. 
Desinit af1no 1415« a j. Velikého schismatu týká se obsah kodcxú č. 869 až 
870 a veliký svazek Barb. lat. 2703 (XXXV. 37), jenž obsahuje akta :Ře
hoře XII. (od fol. 58) a; Jana XXIII. (od fol. 128). 

17. 

1~46 a pot:vrzení císaře Kad'a. IV. Innocenci VI. z S. dubna 135.1 
a Urbanu V. ze dne Ir. dubna 1:)68.27

) 

Všeobecněišího vhnmnu isou svazky č. 1270 (XXIII. 42; ze 
XVI. s,toletí) a č. 1287 (XXIII. .SQ;lkocl!ex pergam. XV. století) 
obsahující regule a konstituce papežské kanceláře s poznámkami 
počínajíc dobou Ja.na XXII. Sv. Barb. lat. 2325 (XV. stol. 27 fol.) 
a Č. 2326 obsahuií kroniku papežsk:ého penitel1ciáře Ma'rtina »de 
sumnni,s pontificibl1s et imperatoribus«; ve s'vaz~{,u 2465, již vSTše 
zmíněném, sepsána jsou jména kardiná:lú od Bonifáce VIII. pc; 
Urbana VI., ve svazku 2515 pozmamenávají se kreace, reservace 
in pectore kardinálll v době od Martina V. po Julia II. Svaze!r 
Č. 2001 (kopie stol. XVII., stará sÍg'n. XXX. 74) přináší některá 
nová breve Martina V. a Eugena IV.!;i v rukopise c. 2510 sestaven 
je život Martina V. na základě jeho bu11, hreví a veřejných doku-o 
mentů; Barb. lat. 2431 popisuje ceremoniale R-omanae curiae 
v době Martinově. 

Ze spisú obsahuikích akta z doby papeŽll v 2. po1ov.ine srtoletí 
XVI. a z doby koncilu tridentského za jíma jí nás některé listy če
ských králů Ferdinanda I. a Maxmiliána II., zejména pokud 
tSrkaií se jednání o povolení kalicha v Čechách. Tak oriJ:ánální 
dopisy Ferdinanda I. Piu IV. zl:. I,16o-I,S6:) (Barb. lat. 3637 fol. 
1-4), obsah listu Ferdinanda I. ze 26. září 1.162 pro arcibiskupství 
pražské ve sv. 6537 (LXXV. ro faL 16-20), »Maxmiliani impe
ratoris dispositio communionis sub utraqua specie in regno Bo
hemiae« z r. lS64 ve sv. 2605 (fol. 8S-Qr}; listy J\!IaxmUiánovy 
Piu IV. z 1'. rs64 a IS6S (Barb. lat. 6509) a IS PllVodních l;is.tú 
jeho Piu V., zl. I.S68-IS72 (:~637, fol. S-I9). 

KonciliLl tridentského tyka jlí se svazky téměi' celého XVI. 
oddělení knihovny (Barb. lat. 794-808) a řada násťedujícícll 
s menším přerušením (na př. lmd.č. 8,S.1 a 8,S6 a 869-876) až 
po svazek Barb. lat. 895.28

) Svazek Barb. lat. 834 přináší »Com
pac:bata inita cum Bohemia et· Moravia ce oommunione s,ub 
utraque specie »Uo!. I-S). Svazky 838 až 841 obsahují kopie 
listll posílanSTch pap. legáty na konci,lu ,tridentském. I tu jsou 
listy Ferdinanda I. koncilu a kardinálům, instrukce daná císařem 
Antonínovi z Toleda pro koncil tridentský dne Ir. září lS60, list 
1 'o ·'1 v 6 d Vd' v v 29) . egatum "mnc! 'Ll z q. cervence IS 2, o pove nan 22. cervence, 

") Srv. Regcsta imperii VIII, pag. 21 n. 228, pag .. 163 n: 2014, pag. 
379 num. 4647. 

ZS) O jednotlivých svazcích tohoto oddělení, pokud přinášejí doplňky 
jiných pramenú k dějinám koncilu tridentského v 60tých letech XVI. století, 
pojednal J os. Šusta v úvodě prvního svazku své edice »Die romische Curie 
und das Concil von Trient unter Pius IV.« ("\'Vien 1904.) 

'") Barb. lat. 857 fol. 69-90 a 91-96. 
2 
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listy ze dne 22. listopadu IS62 a 20. února rs6.),"") žádosti jeho 
i krá~e Maxmiliána II. za PO'vokní kaliich;],,"") i přednesení praž
skéhO' arcibiskupa, zástupce císařova na koncilu dne 27. června32) 
a dne 21. sr,pna IS62."") Ve svaú::u Barb. lat. 8I7 (st. sig·n. XVI 
24) zachovány isOlu v kopiích ze XVII. stOll. některé dllležité 
spisy kardinála Giroliama Seripanclia, v)Tz'lamného papežského le
g'áta na lwtl1ci1u tridentském. U

) 

Také pro nunciaturu při dvoře císařském v té době poskytuje 
knihovna některé příspěvky, neboť pro dobu pontifikátu Pavla IV. 
obsahuje knihovna zvlášť v~rznamné a hojné prameny. Počínajíc 
svazkem Barb. lat. 5697 (stará sign. LXI. 6) uloženy jsou tam 
totiž v řadě vice než šedesáti svazkú písemnosti rodiny 
Carah'1 ze XVI. s,tol., a to zejména i diplomatická korrespondence 
s,tátního sekretariátu Pavla IV.,34a) listy nunciú i jiných duchov
ních hoc1nostářll, posílané Pavlu IV. a jeho nepotúm kardinálu 
CarLo Carafovi a Giovanni Carafovi hraběti de Montorio (zva
nému též duca cli Paliano).3{b) Z nunciatury císařské jsou tu zacho-

"0) Barb. lat. 827 fol. 129 a Barb. lat. 8sr fol. 130- 132 . 

") »Raggnaglio della domand~ dell' Imperatore al sacro .c~ncilio di, Trento 
per la concessione deJl' uso del cahce 1562« (Baru. lat. 8J6 tOl. 13 a nasl.). ~ 
Žáďost Ma:&miliána II. ve sv. 895 fol. 179'· 

OZ) Barb. lat. 895 fol. 142' (v katalogu označeno »Sunl1n~rium sC~'ipti 
per dominos oratores S. caes. Mtis die 27. Junii 1562 dom. legatls et patľ1bus 
exhibiti«). Mezi voty na koncilu tridentském v Barb. lat. 864 je též votUlTl 
arcibiskupa pražského (fol. 245'). 

"') Barb, lat. 895 fol. 79'. V témže svazku ml fol. 126 je~t »Generalis 
persuasio, ne Bohemis indulgeatur communio sub utraque speCle,« 

OJ) Srv. Šusta, Concil von Trient etc. L str. LVI a násl. 
"a) Srv. R. Ancel, La secrétairerie pontificale sons Paul IV. Paris 1906 

zvláště str. 37 a násl. Týž badatel užil též hojn~ těchto ko.~e:,ú ve, své publ.i; 
kaci francouzské nunciatury z doby Pavla rv., obsahujlCI zpravy nunclU 
Sebastiana Gualteria a Cesare Brancacciho z let IS5L~ až 1557· (V Paříži 
1909 a 19II). 

':Jb) O těchto ~vazcích pojednal Ant. Picper, Die papstlichen Legatcn 
und Nuntien in Deutschland atd. str. 189 a násl., kde poznamenává, že akta 
Carafú, dotud uložená ve fasciklech, byla r. 1886 v knihovr:ě Barb.erin~ 
vázána do svazků. Zároveň UPOzoľ11uje tu též na dva svazky aviS »Copla ch 
lettere ed avvisi mandati di nunzii della Sancta sede al cardinale Carlo Carab 
e al duca di Paliano« z I. 1535 až 1557 a z 1558 uložených v následujícím 
oddělení LVII o číslech 65 a 66 (Barb. lat. 5805 a 5806), o nichž bibliothekář 
Sante Pieralisi poznamenal: »Questi iogli dovevano essere inserti nelle lettere 
originali scritte dai nunzii ai Carafa ed io, che li aveva trovati dispersi, come 
disperso trovai tutio il prezioso carteggio sotto i1 pontificato di Paolo IV., 
tentai di restituirli al loro posto, ma poi accortomi, che qncsta operazione 
era impossibile, perche molti di quegli avvisi, che raccogliero nel seguente 
vol ume, man<:ano di data, decisi di ordinarli in due volumi, de' quali qnesto 
(t. j. Barb. lat. 5805, u něhož čte se tento záznam) e il primo. 
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vány zprávy nuncia Zachariáše Delfina z 1. ISSS a 15.s6;"") svazky 
Barb. lat. 8.')2 a 85'5 (stará sign. XVI 59 a XVI 60) obsahují pak 
·orig-inální vSTrtahy (estratti), jež pořizovány byly v tajném sekre
tariátu z púv'Odllích zpráv Ddfínových kardinálu-sekretáři Borro
meovi a předkládány pak papeži, jenž ce1:)rch zpráv nečetL Tyto 
výtahy z r.. I.S6.) až 1S6S nahrazujičás,tečně Pllvodní zprávy tl1It1l1-

óovy, jež z té doby nejsou zachovány. 35 a) 

* * 
* 

Oddělení XXXVI. pOClllaJlCl svazkem č.2867 obsahuje v 63 
svazcích kopií Caž po svazek 2929) akta lWl1sistorní od doby 
IClimenta VII. až po Klimenta XII. (1730-1740).35b) V těchto 
.aktech, obsahtťj:ících úznamy, místy strl1čněj,ší, místy však 
dosti podrobné, o jedtnání' v tajn)T,ch i veřejných SChllzich kon~ 
sistoře, o přijímání posllt císařsk~rch a jinych panovníkú, o vysí
lání nuncillv a 1egátú papežsk)Tch, o potvrzování voleb duchovních 
hodnostái'ú a pocl., jsou ovšem velmi četné zmínky, týkající se buď 
přímo nebo alespoň nepřímo českých věcí. Není však úkolem to
llOtO článku vyčerpati všechna tato bohemika, zvláště, clojde-ji 
k soustavnému vyběru bohemik z hlavní řady akt kons.istorních 
v archivu vatikánském, k němuž připojil by se pak i vhkum kon
sistorních záznamt'1 z jintrch fondú (Barberini, Ohig-i atd.) .36) 
Omezuji se zde tudíž jen na některé poznámky, 'osvětlující zárovel1 
i povahu těchto zápisú. 

Vlastní archiv konsistorní, kterj'r vznikl z prsemnos,tí a pro
iokol'ú koHeg'ia karcliinálú, jakožto poradního sboru papežova 
v rllzn}Tch otázkách církevně právních i církevně politických, 
zřízen by,l formálně a řádne orgaulisován právě teprve papežem 
l1arherinskJm. Dne IS. prosince 1". 1626 nařídil Urban VIII. bullou 
»Aclmonet nos«, aby spisy kardinálskeho kol1eg-ia sous,tředěny byly 
v samostatnén1 archivu. a ustanoven též kustos archivu, Giovanni 
Battista Lauro. Poněvadž však starší akta kOllsistorní bylo již 

oe) Barb. lat. 5714 (stará sign. LXI, 23). Srv. Steinherz, Nunziatuľ
berichte aus Deutschlanď. II. Abt., svazek UL, str. XVI. 

"'a) Srv. Steinherz 1. c. IV. svazek, str. XIV a Šusta, Die romische 
Curie und das KOl1zii von Trient sv. 1., str. LXXV. 

"b) Kodexy nejsou srovnány chronologickým pořadem zápisů, poslední 
svazek (2929) obsahuje na př. zápisy jen do pontifikátu Klimenta VIII. 
(1605). 

"0) O aklech konsistorních srv.: Alf. Cauchie, De la création ďune école 
belge a Rome (Tournais 1896) str. 39, Brom, Guide aux archives Vaticanes 
str. 66 a násl.; J. Korzenowski, Excerpta ex libris manu scriptis Archivii 
Consist. Romani MCCCCIX-MDXC expeditionis Romanae eura anno 
MDCCCLXXXVJI collecta (Cracoviae 1890) a L. v. Pastor} Geschichte der 
Piipste I (4. vycl.), str. 794 a násl. 
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v té době nesnadno nallézti v úpliné řadě a patrně i způsob jejich 
dochování vzbuzoval některé obavy, byl<y y dohě Urbanove po
řbeny opisy těchto nejstarších akt a ulož,eny v soubornfch 
svazcích. (Nejstarší zápisy v archii\Tu lwnsistorním počínadi se 
rokem 1409.) Při tlom za jislté i orig;inátní záznamy a spisy k011-
sistoria byl,y 11Jov,ě uspořádány. Tím lize si vysvětliti ve1i:k}'r po
měrně poÚt sVaZ~(1:'l akt konsistorních, kter,{r dochován jest 
v knihovně barherinské. 

Starší zápisy o jednání konsistorním jsou též v prvním 
svazku náskdudkího oddělení XXXV II.: Barb. lai. 2932 (stará 
signatura XXXVII, I), jenž obsahuje »Acta copsisrtorialia ab 
anno 1492 usque ad annum 1579«. Z kodexů oddele111 XXXVI., 
jež nejsou srovnány chronologicky, obsahují ještě čtyři staré pí
semnosti konsistorních jednání, totiž svazky, v nichž shrnut byl 
později výběr záznamů z většího období časového, nadepsané: 
»J\lIemorahi1ia rerum oonsistorialium« zL I493 až 1564 (Barb. lat. 
2873; st. sign. XXXVI, 7), »Act31 con~ist?fÍa:lia notabiliora« 0rd 
6. června 1498 ,óo S. července 1499 v cuobe Alexandra VI. a za
mamy z doby Tul!ia II. od 8. IiSltopadu 1504 do 7. května 1505 
,( Barb. lat. 2876; XXXVI, 10), »Decreta consistorialia 11rotabiliora« 
z let 1498 až 1620 (sign. XXXVI, 6) a »Acta et decreta oon
sistorialia« z let 1498 až 1621 (XXXVI, 8). Zde37

) čte se o stano
visku kurie k českému hnutí náboženskému tento záznam: 

Cum fe]icis recordationis Paulius papa II. oHm reprimere 
ac extirpare cupiens sectam haereticorum in civitate, diocesi et 
província Pragensi ac pass,im per totum Bohe111liae r~gnurr: exi
stentem acrius in eos, ac sui praedecessores fecere, 111terdlctum 
innovasset reO'emque Boemiae titul o privasset, subito praeter suam 
ipsius opinio~em ac desiderium eo saevierunt haeretici, ut ml:lta 
loca Deo dicata invaserint, prophanarint ac solo pene aequannt, 
recroribus, presbyteris ac sacrorum ministris 1?artim miserabiliter 
necatis, partim turpiter expulsis. Quod a111madv.ertens. ~ostea 
Síxtus papa lIlI. lenius cum his agendum ratus hUlUsmodl 111ter
dictum suspendere decrevit. Idem deinde Innocencius VII~ .. ídem 
postremo etiam Alexander VI. fecere, quod ad salutem ammarum 
mitigandamque rabiem Ípsorum htaereticorum longe melius v~s>um 
est. Multos enim Inde poenitentia ductos non modo ad catholtcam 
veritatem revertisse, sed quae prius templa et sacella ferro, ignique 
vastarant, ea denuo in pristinum statum restituisse ferunt. N 0-

vissime autem, cum \iVladislaus, rex Hungariae Boemiaeque, de-

--") Kod. sign. XXXVI. 7 fol. II p. v,.' sign. XXXVI. TO fal. 58. Podle 
záznamll v kod. Barb. lat. 2876 a v kod. XXXVII, I nálezí tento záznam. 
ke konsistoři ze dne 5. července 1499. 

21 

canuS et capitulum ipsius metropolitanae ecclesiae Pragensis prae
missa considerantes ac repetentes sanctissimo domino nostro su
plicarint, ut supradictum interdictum ad beneplacitum suae sancti
tatis denuo suspendere ac devotis oratoribl1s i:psius ecc1esiae Pra
gens'is, donec ei de vero pastore provisuJl11 fuerit, administratorem 
in spiritualibus et temporalibus concedere dignaretur, quem pre
fati decanus et capitulum pro tempore duxerint eligendum cum 
potestate scilicet conferendi beneficia et consecr~nd~ calices. ~t 
corporalia ac beneclicendi paramenta; ad haec Pllbltce 111 catholtcls 
ecclesiis divina officia celebrare possint etiam praesentibns haere
ticis, quandoquidem sine periculo evita,ri nequeant. Sua ~a~1ctitas, 
prollt in sllp:plicatione continetnr, reverencHssimis dom1111s Ale
xandrino et Senensi bl1nam a:d tres annos Heri mandavit, 00n
cessitque ad par tem per breve quindecim tantum sacerdotibus 
auctoritatem absolvendi haereticos ad veritatem sanctae fidei re
deuntes a quibuscunque casibus etiam, a:b irreg-ularitate, siquam 
incidissent. 

Soustavnou řadu záz11amů ze schůzí konsi5'torních tvoří 
svazky: 

I. Acta cOllsistorial/:a .... a die 9. Martii 1SI7 usque adJ 17. 
Julii 1525 (Barb. lat. 2878~' XXXVI, 12).38) 

2. Lz:ber rer1t1n conústorídliú1n re'verendissi1'ni domini vice
cancellarii tellz.!Jore Clell1C11tz:S VII. Pant. lVlax. e;'CpeditaY1t111, IS23 
usque ad 20. Octohris I.S.'1I (Barb. lat. 2868; st. sign. XXXVI, 2; 
268 stran) a 

.'1. Acta DOil1sistolialia ab aJmo V Clementis VII ad ano III 
Pauli III IS27-IS~7 (Barb.lat. 2867; XXXVI, I). V obou s,vaz
cích posléze uvedených týkají se někdy českych věcí záznamy 
o listech kardinála Lorenza Campeggiho, jenž na počátku r. I S24 
vyslán byl jako legatus a latere do Německa, Rakouska a Uher 
proti rozšiřovanému učení h.lterskému39

) a jenž podává též zprávy 

") Tento svazek z větší části kryje se se dvěma svazky konsistorního 
archiviJ uváděnými Pastorem, a to s orig. svazkem nadepsaným »Rerum con
sistorialium Leone X. et Adriano VI. pontificibus maximis expeditarum per 
me JuliuIl1 de Medicis S. R. E. vicecancell.«, počínajícím rovně~ v březnu 
r. 1517 a s první částí svazku opisů akt kon,sistorních od 9~. ~rezna, 15 17 
až do 17. srpna 1548 (srv. Pastor, 1. c. 796);, - ,~d: na fol. .134 cr~r se zaznam 
o konsistoři ze dne 19. prosince 1520, pn 111Z cten doprs kaprtuly a .obce 
vratislavské ze dne 24. listopadu, žádajících potvrzení Jakuba Salez~ brsJm
pem vratislavským. Saleza ustanoven pak biskupem v sedění dne 24. cervence 
1521 (tall1Že fol. 154). 

CD) Ms. 2868 (XXXY!. 2) fol. ro' (konsistoř dne 8. ledna 1524) a fol. 16 
(konsistoř cine 1. února). 
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o obraně Uher proti Tudcům. Již počátkem roku 194 vyslal král 
Ludvík k papeži posily se žádostí o pomoc proti Turkt'lm. Tito 
poslové byli vlídně přijati v konsistoři dne 12. února a po jejich 
odchocJU palpež zvláště ještě zclluaz110val těžkou situaci královstvl 
uherského a vybíd1 kardinály, aby uvažovalli, jak by kráE mahlo 
b)',ti pomoženo, zejména prostředky peněžitS'mi. BDa) 

O konsistoHch ,v únoru a v březnu r. 1';2'; čtou se na ;pL 
ty,to záznamy (Barb. lat. 2868 XXXVI. 2): 

Romae die Lunae VI. mensis Februarii 1525. Fuerunt lectae 
J.itlterae revl11i cl. cardo Campegii datae Huclae sub clie octava 
Januarii, quibus oontinebatur negotitLm Boemorum, sperando se 
brevi bonam reso,lutionem habiturum, sig-nificabatque etiam cer
tissimum apparahlm Turcharum contra Ung-ariam,00b) 

Romae in Castello S. Angeli clie Sabbati 28. Februarii 1525 
fuit congregatio Rev. dom.et expedite fnerunt infrascripte. Lectae 
fnerunt litterae revmi d. carclinalis Campegii, legati, in partibus 
Aliamaniae sulb dat. Budae undecima mensis Februarii 1S2,S, quibus 
significabat reg'num Boemiae accepisse c011<::li'1iones iuxta capitl1'la, 
alias .5ibi pľoposita in concilio Dasiliensi, ul1iendo se sacrosanctae 
Romanae ecc1esiae.""c) 

Romae die Lunae 20. Martii 1,S2,S .... Fuerunt ledae Etterae 
revmi dom. carclinalis Campegii, Alamaniae legati, snb data Buclae 
cli'e ... oDd) c0l1tinente5, qunel Boemi perseverabant in bono propo
sito fidei et quoel cito erant missl1ri le,gatos et oo,11tinent aEquas 
provisiones factas m-o defensione re,g:is et pericuhlm admit.tenói 
Lauizam et maximum apparatum TUľcarum mntra Ungariam 
cum tripartito exercitu.30e) 

Kardinál Campeg'gi vráúlr se v říjnu l,S2,S dOl Říma a referoval 
v konsistoři ,dne 20. října toho roku o svém poslání.""f) 

Postup Turldl v Uhrách, o nčmž papež hyl zpravován nejen 
legátem, ný,hrž i poslv a ~isty císařskými neho dopisy krále l1her~ 
ského a arcibiskupa ostřihomského, někdy také prostřednictvím 
li stt'l , jež zasÍ:llal cVože benátsk.<r svému vyslanci II papeže Dominiku 
Venereovi a jež .předčítány byly též v konsistoři, 1wl ovšem y kon-

"'a) Harb. lat. 2868 fol. l6. 
SOh) 1. c. fol. 60. 

"c) Barb. lat. 2868 fol. 61-

'"d) Datum v kopii vynecháno, bylo patrně vynecháno 
záznamech, aby bylo dopln;;;no později podle listu. 

"e) Barb, lat. 2868 fol. 63. 
"f) Ba rb. lat. 1. C. fol. 92. 

v původních 
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sistoriu sledován s veIi;dm za'l'mem i s obavami ;30g) zejména 
události předcházející nešťastn.é bitvě u M'oháče.10 ) 

Po smrti Ludvíkove přilhllásit se kurii jako krá~ uhersk)" 
Jan vévoda Zápolský, ale Ferdinand měl! v kOl1sistoři obhájce 

"'g) V konsistořích dne 20. dubna a dne 7. května l526 četl kardinál 
Cibo zoufalý list krále Ludvíka o pomoc; papež vybídl nejen kardinály, aby 
uvažovali o pomoci králi uherskému, nýbrž rozhodl, aby vyrozuměni byli 
i vyslanci všech knížat u kurie o nebezpečí, které hrozí Uhrám. (1. c. fol. IIO' 
a fol. II3). V první červnové konsistoři téhož roku čten byl již list nuncia 
uherského o vpádu Turldl do Uher (ibidem fol. I l6). 

40) O této bitvě zpravena byla konsistoř listem, který z Benátek poslán 
byl vyslanci benátskému Venereovi; obsah jeho naznačen jev zápisu o kon
sistoři dne Ig. září {Barb. lat. 2808 fol. l26): 

Romae die lHercurii 19. Septembris 1526 fuit consistorium et expedita 
fucrunt infrascripta. Reycrendissi11111S dominus cardinalis de Cesis diaconus legit 
litteras illnstrissimi ducis Venetiarum ad M. Dominicum Venereum, oratorem 
5UU111 apucl sanctissimul11 dominum nostrul11, scriptas, quibus significabat, se ex 
multorum littcris percepisse clie 29. mensis Augusti l526 magnmTl conflictum 
fuisse factum inter Turcarum tyranmuu et Ungaros, acleo magn1ll11, quod 
Ungari cum suo rege debellati fuerant in damnum maximum Christianae ficlei 
et periculu111, qnocl dii advertant pro corum, misericordia ct dubitabatur de 
amissione totius regni Ungariae, quod temporibns ;-ctroactis fuerat pro
pugnaculu1l1 fermissinmm pro hde christiana contra hanc immanem gentem, 
et de morte prefati reg'is, dubitabatur. 

Tunc Sanctissl111US d0111inus noster lectis litteris cepit cleplorarc conditione111 
nostrOrl1111 temponml dixitquc nullum praesentancum his tantis malis fore, 
quod si iieret pax et concordia inter principcs christianos et propterea Sua 
Sanctitas clecreverat personam sumu cxponere, ut decet optimum pastorem 
pro grege ~uo et in~ cum nonnullis triremibus TIarchinonam versus Ca esa-
1'eam Maicstatem non dpbitabatque i11am Tvbiestatem omnia facturam, quae 
ad 11onore1l1 clei optimi maxim i et totius christianitatis essent profutura, 
quoniam sempcr cognovcrat ipsam ]\1aiestatem stlJnma reEgione, prudentia 
praeclitam csse et ita cle consi1io fratrum hniusmodi profcctionem clecrevit, 
ql1am cert:s de causis in praesentia publicari prohibuit 

Romae die Veneris 28. Septembris 1526 fuit consistoriu111 ... Sanctis
simus domiul1s noster feeit verbum de amissione ct iactura faeta de regno 
Ungariae, quod TUrCanl!l1 tyrannus armis oecupavcrat. deflcns huiusmocli 
tcmpora, ostendens, nisi per reges christianos, quibus opes sunt, provideatur, 
maiora damna christianae fidei ventura, deplorando calamitates, devastatio-
11es, qlne SE'cutae snnt mi regno, hortando reverendi~simos domino s, nt 
vellellt in tanti5 rnalis ei consilio et aiuxilio adesse, affll'mans pro fide 
Christi nihil praetermissnru11l, etiam si vitam ipcam exp011ere deberet, ut 
tanto omnill11'1 pericnlo et ealamitati suecurratur. His dictis reverendissi11'1i 
do11'1ini iibenti animo se obtlllerunt Suae Sanetitati et omnia faeere ct 
quaecunque onera snbire, prout videbitur expedirc, non parcentur laboribus 
lleque expensis, dictl11nque fuit per aliquos reverendissimos clol11inos, ut Sua 
Sanctitas 011'111CS il1genii nervos ad iPSlll11 tenderet, ut paK et concordia inte,
principes componeretur et interim providere, ne quid res publica christiana 
pateretur. Ipsique reverendissimi obtulerunt se personaliter cum eodC111 
sanctissi11'1o domino nostro et aliis principibus christianis ad bellum eontra 
Turcas proficisci. 
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svých zájmll v kardinálu čtyř svatých k0n1novanYch.41
) Po oble

žení Vídně, o němž ,dovědělo se kolllegium kardinálské z listu 
předneseného posly .císařskými ve schllzi dne 29. října 1529, zá
r,ovei'í však se zprávou papežovou o, osvobození města,41a) uložil 
papež v prosinci ,téhož roku všeobecnou cLávku ve prospěch vý
pravy krále uherského proti Turkll!m.42

) 

Záznamy o konsistořích z doby pontifikátu Pavla III. (I,~.i4 
až 1549) obsahují :svazky Barb. lat. 2879: Acfa consistorialia 
rev. dmn. v,iceca1~cellarii ... a die 20. Augusti 1530 ad 8. Octobris 
I.S46 a Barb. lat, 288043

) Libel" rcrUiJn consístorialiltJn IS!6-I549. 
Zde jest v úpisu o konsistoři dne 16. března IS41 tento údaj: 

41) »Romae. díe LUl1ae septima mel1sis J anuarii I527 fl1it consistorium 
et expedita fuerunt infrascripta: cardinalis de Cesi& diaconus legit litteras 
illustrissimí d. J oannis Vayvodae, qui se pro regem Ungariae gerebat sub 
dato I6. Novembris in oppido. ,. (sic) ad Sanctissimum dominum n. sriptas, 
lluibus signíficabat electionem de se factam in regem Ungariae per 
barones et primates i11íus regni, promittens filialem observantiam erg" 
hanc Sal1ctam Sedem et Sanctissimum d. n., condolens mortem serenissimi 
domini Ludovici, oHm regis Ungariae in bello contra Turcas defuncti, quod 
corpus praefati regis magna dHigentia quaesitum et repertum hmnandum 
honorificentissime curavit, pro cuius autem anima decretae SUl1t a Sal1ctis
simo domino nostro exequiae in capella more solito. 

Reverendissimus d. cardinalis SallctofUm 4 [to j. cardil1aHs ss. IV Coro
l1atorum, Lorenzo Pucci], protector serenissimi d. Ferdinandi Austriae archi
clucis, electi regis Boemiae, fuit protestatus, quocl nou fieret alíquicl in praeiudi
cium praefati archiducis, cum ipse archidux sit electus et ipse in regem 
Unganae et praetendat ad eum regnum ipsum pertinere pleno iure. Et Sanc
tissimus dominus noster admisit dictam protestationem, cum Sua Sanctitas 
non intendat praeiudicare iuribus alicuius, prout in dieta respollsione eidem 
domino Joallni Vayvodae fienda apparere poterit.« (Barb. lat. 2868 fol. I42.) 

4la) Barb. lat, 2867 fol . .52; Barb. lat. 2868 fol. 2IO. 

<=) Rozhodnutí o peněžním příspěvku v kOl1sistoři zaznamenáno jest 
takto: 

Die X. Decembris 1529 fuit consistorium Bononiae in 10co solito ut 
supra et pro subventione serenissimi regis Ungariae contra Turcham fuit 
resolutum et ordinatum de consilio fratrum, quod omnes et singu1ae personae 
tam spirituales quam temporales per terras ecclesiae Romanae mediate vel 
immediate subiectas, habentes in redditibus ultra CCC ducatos debeant solvere 
medium ducatum pro quolibet centenario (BGI·b. lat. 2868 fol. 2II, Barb. 
lat. 2866 fol . .5.5). 

Die Martis 17. Decembris 1529 lecta fuit minuta litteraru111 de consilio 
fratrum continens generalem solutionem 0111nium terrarU111 et 10coru111 tam 
111ediate quam im111ediate apostoHcae sedi subiectorum, de omnibus ct si~gulis 
bonis tam ecclesiasticis, quam prophanis ultra medium ducatum de singu1is 
rebus stabilibus ad valorem centum ducatorum extimatis idque pro sub
veniendo regc Ungariae in rebus turcicis et ut faci1ius reperiretnr, qui super 
exactionc huins1110di facienda promptas pecunias l1umeraret. reverendissim't 
domini omll es obligarunt proventus pigliei, quibus pro eOfl1m indenlnitate 
Sanctitas Sna voluit obligata es se omnia, officia banchariis pro eaclem materia 
assigllata (Ba rb. lat. 2868 fol. 2I2 p. v" Barb. lat. 2867 fol. 56). 

~') St. "iQ'Il. XXXVI, J4. 
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»Referente eoclem reverendissimo cardinali CaesarinoH) [sanc
tissim'l1s dom. nosterl confinnavit e1ectionem factam a capitu10 et 
caríonicis ecc1esiae Olomucens,is de dieta ecc1esia et iIJi vacanti per 
obitum quonc1am Stanislai .... extra Romanam curiam defuncti 
providit de persona domini Bernardi SrLlheck4r.) decani dictae ecc1e
siae cum retentione decanatl1s ad sex menses et aliorl1m ad vitam. 
Abso:lvens etc. Reclditus Hor. IIIM VIC Taxa flo.r. IUM VIC.4G) 
Ale již v kO!1sisitoři dne 27. června téhož roku bylo znovu roz
hodoValii o biskupství 01ol11Jouckém: »Referente revmo do.m. car
clínal1i: Caesarino r ss. dom. noster] co.nfirmavit electionem factam 
a capitulo et canonicis ecclesiae Oloilll1censis de dicta ecclesia 
et ilili vacanti per obitum quondlam Bernardi Subeck extra Ro
manam curiam, defuncti providit in titl1lum dom. Joannli Dubravii 
a Hradisstcanonici et archidiaconi.47

) 

Z doby pon.tifikátú Juwia III. (1550-1555) a Marce1~a II. 
CV dubnu IS,SS) i z prvníhO' polb1'etí p.rvn.ího. wku vlády Pav1:a rv. 
(od června do proslince I55S) obsažena js.ou akta konsrstorní 
ve svazku Barb. lat. 2881 /XXXVI. I5): Liber 1"ermn consisto
r-iari'll'YI'L ... Alexandri S. Laurent'ii de Dmnaso diaconi cardúz.alis . .. 
S. Rom. ecc1esiae vicecanceUarii, a die 2C). Aprilis 1549 usque 
ad diem 20. Decemhris IS5,S. I zde čteme zápis o biskupství olo
mouckém, jež papež v konsistoři dne 22. prosince 1553, schválil' 
vo1bu kapituLy, uC:ěml Marku Khuenovi. 48

) 

Další ~mnsistorní záznamy z doby pontifikátu Pavla IV. 
(I5S6- I S59) obsahuje svaz·ek Barb. lat. 2875 (XXXVI. g), ozna
čen)' »Liber Alexa'l1dr-i S. iLau.renf·ii ,in Da,m.aso dl:a co 11 i cardi'na
lis dc Farnes'Ío l11/.ncnpaf'Í, S. R. E. vicccancellar·i-i 1"erUJ1/. COI1-

sistoriaHu'ln temjJore Panll: papae IV. ab a. I556 'llsque ad dielll, 
1J.onmn 1'J1. Au,g'llstl: 1'550 expedl:tanl1n«. 

Zápisy kOl1Sistoří Pia IV. vyplimÍ'í jednak svazek »Acta COl1-

sisfol'ialia Pl:i IV. a die 2S. Decemhris 1559 usque ad 15. De
cembris IS64 (Barb. lat. 2882; st. sign. XXXVI 16), jednak »Con
sistorialia' Pii IT'. Pont. 111ax.« 1563-1565 (XXXVI. 10), jednak 
poslé:"e »Acta sacri cO'l1sistori'i sub p.i'o IV. Pont. ll,![ a,"C.« a die 
1. Januari.i IS6.'1 ad c1iern 7. NOiv~mbris 1565 inclus,ive scriptum 
per 1,one memorie cardi'llalenl. de Ga'rnbara (BMb. lat. (2870.: 
XXXVI. 4) a »Acta CMlsístorialia Pii IV. et v., Gregorii XIII.« 
atd. až po Klimenta VIII. r. IS99 (XXXVI. 20). V aktech 
této dohy Vystupuje ovšem do popředJí koncil tridentský, vzrúst 
pr'otesta:ntského hnutí y Německu i v zemích rakouskych a kgace 

") T. j. Alcxanrler de Caesarinis, apoštolskf protonotář. 
",) Bernard Zoubek ze Zdětína. 
4"') Barb. lat. 2879 (XXXVI, 13) fol. 200. ~ ") Ibidem fol. 208'. 
") L. c. foI. 190'. EeferujícíJ1l je kardinál compostellský. Taxa udána 3500 zl. 
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kardinála Morona k císai-i!") Zápis,y z této dohl' jsou poc1robné 
a ,citují často i přímé r"eči účastníků konsisbo,ře. Casté zrrún:ky 
dějí se o snaze Ferdinandově o rpov,olen:í kallicha utrakvistům, aby 
zamezeno byLo dalšímu vzrůstu učení Lu-therova.50

) Papež vzpo
míná ,tohoto úsi11í Ferdinandova ze;mél1íai v době jeho 'nemoci 
v červenci I.S64.H

) Smrti císařovy (zemřeli dne 25. července 15Cí4) 
vzpomenuto nejen v kongregaci kard~náb"l, nýhrž i slavnostními 
smutečními bohoslu:žbami a nad to i zvTáštn:í řečí.52 ) 

Oceňuje v téže generální kongregaci, konané II sv. Marka 
S. srpna 1564 záshlhy Fer,óinandovy pro katolickou církev, p<lJpež 
projevuje zadostiučinění nad tím, že nástupce císařův zvolen 1wl: 

<C') Např. Barb. lat. 2870 (XXXVI, 4) fal. 85 a násL, kdc v zápise o kon
sistoři z 8. března 1564 mluví o vydání kard. Morona fol. 106' až ro8, kde 
zvláště· o stanovisku Ferdinandově k této legaci (konsistoř 14. dubna 15(4). 

'") Srv. na př. jednání v konsistořích v březnu r. 1564 (Barb. lat. 8J70 
fol. 79 a fol. 8S a násL); jednání od počátku vlády Maxmiliánovy (Barb. 
lat. 2886 fol. 4-6 p. v.). 

") [Pontifex] fecit verbum de infirmitate serenissimi Ferdinandi in 
imperatorem e1ecti et de desperatione eius salutis et de optima et pia eius 
ad mortem dispositione et multa de eius Jaudibus et in Christianam re1igioncm 
pietate. Dixit ipsum maxima cum instantia petiisse, uti germanicae nationi 
ct statibus patrimonialibus communio sub utraCjne spccic concederetur. 
Id nisi fieret, brevi fore, ut i11arnrn regionurn viri non solum heretici, 
sed etiam infideles fierent, hanc concessionem so[urn rcmediul1l tanto 
malo futuram. Hanc petitionem factam ab impcratore communicato 
consilio cum principalibus cathoIicis Germaniae episcopis et eJectoribus. Ideo 
Sanctitatem Suam, quamvis a rebus novis semper abhorruerit non libenti 
animo, sed necessitate coactam, ut tantis malis rcmedium adhiberetur, de 
consi1io quorundam cardinalium secreto per Sanctitatem Stlam deputatorum 
ct quorundam praelatorum, qui consilio interfuerant, facultatcrn dedisse qui
busdam episcopis hanc concessionem faciendi, quibus tamen non dedcrat 
bcultatell1 pr::ccisam concedendi usum calicis, sed ila demum, si exposit:t 
ab electo in imperato1'em vera essc reperirentur et Cl11U conditionibus, de 
quibus in facu1tatibus se sui consilii rationcm utlUC reddere vo[uisse et 
certiores nos facere ex litte1'is nnntii' Delfini accepissc Vienne maxima cum 
laetitia iJlius popu1i usum caJicis receptum fuissc et Cl1tn laude ct gratiarUlTl 
actione erga imperatorem ct Sanctitatem Suam ct duas tertias partes ex 
Luthcranis et suspectis iJJius civitatis post hanc concessionell1. rcsipuisse et 
se catholicos dec1arasse Cjuodque idem speratur fore in aliis civitatihus (Barb. 
lat. 2874 pag. 22I, Barb. lat. 2882,' XXXVI. 16, fol. 187 p. v.). 

50) [Smus Dom. N.] conquestus est' de obitu sercnissimi Fcrdinandi ill: 
impe1'atorem c1ecti, Cjui obiit die XXV. Julii maxima cum pictate, CHm oUluia 
ecc1esiae sacramenta suscepisset, et mu[ta dixit de eius laudibus et de iactura 
christianae reipublicae, quam spe1'abat se1'enissimos eius fi1ios et praccipue 
regem Maximi1iani resarcitum· iri. Fecit verbum de eius cxequiis pcragendis. 
ct quod missa cantaretu1' per cardinalem et fieret senno, quamvis non· essct 
de more, et quod Hlius memoriae amplissime honores habe1'entur et deputatt 
fuerunt ad hoc reverendissími Mo1'onus, Araceli, Sabellus et Borromeus" 
Fuit deputatus reverendissimus cardinalis de Altaemps legatus ad Sermt1lll 
Maximilianum Romanorurn regem (Barb. lat. 2882; st. sígn XXXVI, 16, 
fol. 196). 
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již za jeho života, nehol:, n~Vyl:lčuje nebezpečel;s.tv.í, že v, přípacLě 
~no]iby teprve PO smrti Clsaro:ve 1110b] by se statl Jeho nastupce111 
nekatolík. Zárovet'í učiněny dispo.sice o vyslání 111i111ořádn~rch. 
leg-átůk pdhiíhu Ferdinandovu a k novému králi. 50

) 

-- "') Nonis Augl1sti [1564] !l1it .congrcgatio gener.al.is ad s. 1~arcj. SU~11nt~S 
pontifex díxit impc1'atorem I, erd111.an~um no~ a1I!ls~sse, glona~ et pletat1~ 
laude insignem. Eum ad octo kal. d~ctl AUgustl, qm dle s fest:"s agltur s. J ae.obl 
nomine, meliorem in vitam disees51sse hora 23 summa levltat~, mt110 a111ml 
dolore ut vere dici possit, mortuu111 essc tamquam agnttm l1nmaculatum~ 
omnia' catholici principis signa dedisse, ccc1esiaeque onm.ia sacrament~ s,:m
psisse compositis omnibus sui~ rebus suml11a cum aeqmtate suas rehqU1.s~e 
tu111 liberos, tU111 genc1'os, CllUbus omlllbus praec1ara praccepta et co?slha 
dederat imprimisql1c regi J'vfaximiliano, quem hortatus cst .ae r~g.avlt, ut 
religionis eatholicae perennem se c1efellsorem praeberet. HUl~lS Vl1'1 .morte 
dolorem oe coepisse maximum dixitque ncque capere potlUsse mal?rem, 
si unus aliquis sni sanguinis vel ex nepotibns suis discessísset. MaXimum 
nos damnum fecisse idCjue a nemine alio posse resareiri, nisi a rege 
NIaxirniliano. quem spcrabat religionis ae pietatis paterne imitatorcm. 
N unc intelligi possc" Cjuam utiJe fuerit, reg~m R0l11all01'Um creari ante 
mortem Ferdinandi gratiasquc ob eam rel11 Deo agendas; nisi enim creatus 
esset nune perículul11 i11l1d impendcret, ne ad hereticul11 aliquel11 res 
defe:retu1'. Deum pro sua benignitate, ne id accideret, prospexisse. Itaql1e in 
ipso malo esse letari, quod paratus esset optil11u~ successor. CardinaJes autem 
vocasse se, ut de honoribus ilJi habendis del1lbera1'ctur, quos nOll. solum 
ordinarios sed etbm extraordinarios esse ('upiebat, elUU propter mortl11 memo
riam tum succesoris etial11 causa, in quo ob i1lius cxccllentiam virtutis atque 
anim'i magnitudincm toti rei publicac ehristianac praesidium vídebat maximum 
constitUtU111 neque solum in regc 1hximUiano se spcm habere, sed etiam 
in Ferdina.ddo et Carolo, qui tanto patre digni, ex fal11iJia nati tam catholica 
et de hac sancta sedE: tam bene mcrita a maioribus suis non degcnerabunt. Se 
in praesentia statuisse mortuum hOl1C'ribus afficere, deil1~lc fortasse l~littere 
[egaturn ad regem Maximilianum, quem ipse putabat a!ICjuem cx sms huc 
missurum. His exequiis, qui praeessent, se deputare cogitassc, 1,,10ronum, de 
Araceli ac Sabellum, quibus dixit, ut imperatori mortuo Cjuam maximi honores 
h:Lberentur, quique sibi ipsi, si casus contingeret baberi poss~nt ma::cimi; 
imo hoc maiori sibi curae essc quam iUud. N am in eo, qUld ca'rdl11ales 
facturos, quod i1los placuerit: vidcri sibi rem postulare, ut a eardinali potis
SimUll1 rcs div in a fieret atquc egentibus eleemosine fierent et quamCjuam 
ex libro ccremoniarum non yideretur habencla Ol'atie, tamen habendam esse 
censere ne Ferdinandus debita laudatione traudaretur. 

C~lJ11ql1e faeta esset mentio, ut ad Aram coeli res divina fieret, summus 
pontifex dixit commodius sibi forc,. ut ea fierci ~n ae~e sal;ctorl1n; apostolorum; 
cardina1íquc Morono admovente tnbus deputahs adlUnxlt cardmalem Borro
mel1m. Hoc in sennone cardinalis s. Clementis dixit, PaulUlll 3., cum impera-
trix 1l10rtu<l esset, ca1'dinalem Farnesium officii causa, qui dolendi et consolandi 
m\1uere fungerctu1' usque in Hispaniam media aestate misisse. Cumquc ponti
fex clicel'et se unum etiam ex suis nepotibus missurum, cardinalis Morollu9, 
dixit mitte:ldum es se potíSSil11\1111 cardinalem AJtemps. Cumque pOlltifici vide
retur iussitque, ut cardinalis de Altemps, dum sententiae rogarentur, exiret, i11e 
ad sellam accessit monuitCjue pontificem, ut videret, ne forte rex Roma
nornm hac ddegationc non cleledaretur, ob cam ipsam causam, propter 
quam Moronus paccis mensibus ante recusaverat, ne scilicet suspicio ~r~ 
tcstantibus 1110veretur hanc Jegationem suscip'i ad perturbandum; sed ml11-
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Z jiných zápisů tohoto svazku možno ještě zmíniti se opět 
o potvrzení volby biskupa olomouckého v konsistoři dne 13. dubna 
1565, i<:dry potvrzena volba Viléma Pn~slino\'ského, zvol,~ného po 
smrti Marka Khuena.G4

) 

Politiky Maxmiliánovy dotykají se konsistoře Pia IV. jen 
v prvém roce vlády císařovy, zemí'eIť Pius IV. dne 9. prosince 
1565. Zápisy o konsistořích nástupců Piových obsaženy jsou ve 
svazcích: »Acta c0l1sistorl:al1ia Pii IVet Pi'i V a die 6. Janz.tar'ÍÍ 
1,565 usque ad die1'n 12. Mail: 1572« (Barb. lat. XXXVI. 18) a 
»Acta consistorialia Anto~L'ii ca1'dinalis CarafJhae, descr,Ípta alb 
inicio sui cardinalatus sub Pio V."5) usque ad annum MDLXXXIV 
sub Gregorio XIII.« (Barb. lat. 2877; XXXVI. II) a Acta .WH

sistoriorialia Gre.[~orii XIII. a die 13. Maii 1572 usque ad diem 
9. Januarii lS79. (Barb. lat. 2883, XXXVI. 17),56) jakož i zvláště 
podrobné záznamy Julia Antonia Santoriho, kardinála SVl. Seve
riny, nadepsané »CMlsistorialia cardinalis S. Severinae wmo 1570 
'Usque anno 1559 iJbClltsive (Ba'rb. lat. 2871. st. sign. XXXVI, 5)57) 

V době, kdy jednáno bylo o povolení augsburské konfesse 
v ra'imuskych zemích, vyslal papež r. lS68 k Maxmi1ianovi svého 
legáta kardinála CommenQone. Jakmile se však císař doveděl 
o tomto kroku, zapřísahal papeže, aby legáta odvolal, neboť se 
obával, že přítomnost legátova pobouří a vydrážc1í spíše stavy pro
testal1tské, než by věci prospě1la. Kardiiifválové doporučiIi však 

lominus pontifex mand:lVit, ut exiret, ac de cardinali in Germaniam mittendo 
ad consolandum Maximilianum et ad consensum, qui inter illum et sedem 
apos~olicam sperabatur conciliandum collegium consuluit (Barb. lat. 2870, 
st. slgn. XXXVI. 4. fol. 146-148). 

li') Barb. lat. XXXVI, 4. fol. 230: »E0dem [cardinali Morono] referente 
fuit confirmata electio facta a capitulo ecc1esiae Olomucensis in Moravia ... 
et i11i prefectus fuit Guglielmus in aetate legitima et ordine constitutus 
et fuit i1li facta gratia certae portionis ad intercessionem imperatoris Maxi
mi1iani, snb cuius dominio temporali extitit.'( 

") Antonio Cara fa promován byl kardinálem tit. sv. Eusebia dne. 
5. dubna 1568 (Cristofori, Storia dei cardinali pag, 150). na dorsu svazku 
však vyznačen je počátek zápis!l dnem 10, října 1561. 

") Zápisy z 1. 1565 a 1566 jsou též ve Svazcích XYI. 37 a sv. 141. 
") Zápisy Santoriovy o názvu Diario consistoriale vydal P. Tacchi 

Venturi S. J. v 23. až 25. svazku římských Studi e documenti di storia e diritto 
(Roma 1902-1904). Kardinál Santori, který nebyl bez literárních schopností 
a který i po stránce církevně správní a politické náleží k nejvýznamnějším 
členi'!m kollegia kardináh'l Řehoře XIII. a Sixta V., napsal též svou autobio
grafii, vydanou G. Cugnonim v Archivio den a Societa Romana di Storia 
patria sv. 12-13 (Roma 1889-1890), Kopie diaria. zachovaná v knihovně 
Bar):>erini pochází ze čtyřicátých let století XVII., jak patrno z poznámky 
15oplstory na konci I. části (fol. 274), kde udáno, že tato část ukončena 20. 
cerven~e 1641. v První část obsahuje zápisy z let 1570--1576, druhá z let 
1577 az 1588, cást III. léta 1589 až 1599; v části IV. připojují se doplňky. 
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papeži, cvby legáta neodvolával, ponevadž prý vážnost církve více 
by utrpěla odvoláním legáta již vyslaného, než i případným ne
přijetím jeho císařem. V k011'sistoři dne 2. prosince IS68 konstato
val papež s uspokojením, že pokus o povolení augsburské konfesse 
tentokráte selhall•

58
) 

V dubnú roku IS70 vys.1:a1 Maxmi~íán posly k pa,peži, aby mu 
přednesli stížnost císařovu proti tomu, že papež udělil Cosimovi 
Mt;dlcimu titul velkovévody toskánského (etruského), proti faktu, 
že péJpeŽ korunoval vévodu sl,avnos>1:l11.ě v lc8.pE sixtinské a daroval 
ma požehnanou rúži, čírrnž cítiL se císař, jakožto vrchní lenní pán 
FLorencie dotčeným ve svých svrchovanych právech.5Sa

) Papež, 
který byl tehúy nemocen, oznámil příchod poslt'1 v generální kon
gregaci dne 12. dubna a ustanovil< deset kardináh.1, jímž u1ožíl, 
aby jednali s posly ciscd·skými. Tito však nepřednesli SIvého poslání 
ustanoven)'rm kardinál,ům, ba nevyhověli ani starému i-ádu kuriál
nímu, podle něhož všechna poslání panovníků dříve než se .před
nášejí papeži, mají býti odevzdiána ve spisech. Ač1mIÍ kardinálové 

. nalé'lali, aby vysÍancu:n cis~iřovÝm v .zájmu vážnosti kurie nebyla 
tato formalita promí;ena, a 1 adili papeži, a:by poslové dříve nebyli 
vyslechnutI, nřece 1:-'1

'
1S V., nechtě;e, a:by pos10vé vrátiE se domů 

s nepořízenou, rozhodl se přijmouti je soukromě dne 23. dubna; 
poslal kardiná1'v do. soukromé audienční síně a .přijal tu posly záro
veň s vyslancem císařs;,ým v j{ímě. Pu přednesení prOltestace odpo
vědě! pa,pf'Žský sekretář p0511'1111, aby přec'l1esené stížnosti poc1ali pí
sernně, ahy na ně mnhlc ~ bHi rychleji odpověděno. Poslové tak učinili 
a odjeli druhého dne z Jlí0.~u. Papež uložil pak l<:omisi pěti kardinálů, 
ahy pEpravLi odpověcr císaři."") Ale ještě dne 29. května t. r. radí se 
kardinálové v částečné kongregaci (semip1ena congregatio), má-li 
se vllrec císúi ,odpověděti, a v kladném případě, má-li se OGlpověděti 
císařskému vyslanci u kurie či má-li býti odpověď zaslána papež
skému nunciu u dvora císařova. Někteří radili, aby nebylo vůbec 
odpovídáno, aby nevzniklo poboui-ení v Německu a a:by císaři, 
který konal té doby sněm ve Špýru, nebyla dána příležitost k za
kročení brannému proti Florencii. Většina však rozhodla se pro to, 
aby odpověď dána byla císařskému vyslanci u papežské kurie. 

O prvních diplomatických stycích císaře Rudolfa :s kurií 
dovídáme se z kOl1sistorních záznamů: V 1mnsistoři dne .1. ří ;na 
IS7S oznámil papež kardináTllil11, »quod fada fuerat coronatio regis 

") Barb. lat. XXXVI. II (ncfoliováno), k datu: II [l non. Decembris. 
r~a) O politickém významu tohoto povýšení a o odrazu jeho ve stranách 

kal:dinálů srv. Paul Herre, Papsttum und Papstwahl im Zeitalter PhiIipps II. 
(LIpsko 1907) str. 176. 

") Barb. lat. XXXVI. II, ke dni 12. dubna 1570. 
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Ungariae de re~'no Bohemiae,«!HI) v konsisivo.ři dne 21. listopadu 
téhož roku papež )significavit ... fuis'Se fadam eleccionem regis 
Romanoruffi et quod R>oc:1uol'phus rex Bohemiae erat factus caesar 
designatus, a quo erant omnia bona speranda et quod agerentur 
graciae Deo.«Gl) 

V dubnu 1576 vypraven Lyl k císaři Mélxmiliánovi jako legát 
a latere děkan kardinál Jan M6rone, 'O jehož slavnostním přijetí 
císařem referuje papež v l<'OJ11.sistoři dlne 9. července téhož rokli.6~) 
Podle dalšich zpráv, podávan)rch papežem v konsistoři, byl karclinál
legát velini spokojen za svého pobytu u císaře, chválil, že císař jej 
něk'01likráte navštív,il a že mu prol«azuje nejvyšší pocty."") Císař 
Maxmilián zemřel dne 12. října IS76, >O jeho smrti poslal legát 
zprávu papeži a papež přednesl jeií obsah v konsistoři dne 26. října 
a nařídil nazítří zádušní bohoslužby, které sloužil kardinál-pro
tektor Germanie. Kardinál Morone vrátiL se po 'Smrti císařově do 
Říma a byl přijat papežem ve veřejné konsistoři dne 17. listopadu 
1576. 

Dne 26. března 1577 přibyli clo Říma poslové císaře Rudolfa, 
nebyli však přijati papežem ve veřejné konsistot-i, neboť, jak odů
vodňoval papež tento postup v konsistoři konané hneť., nazítří jejich 
příjezdu, nepřines:lri p'0skwé dokladu a volbě Rudollfove. Učinili 
tak teprve počátkem června toho r'0ku. V tajné konsistoři dne 
1. června schválena byla volba Rudolfova králem římsk)rm a jeho 
promoce císařem. Nestalo se tak však bez jistych obtíží, jak pa
trno ze soukr'0m)rch zápisll kardinála Carafy. Někteří kardinálové 
totiž hájili stanovisko, že není důstojnym apoštolského stolce, aby 
někomu byla udělována konfirmace, když o ni nežádal a nesložii 
diřív,e přísahy věrnosti. Proti tomu namítl však sám papež (Ře
hoř XIIL), že přísahy není potřeba, když zvolený hned po volbě 
skládá přísahu v ruce arcibiskupa mohučského, ktery v případě tom 
funguje jako papežský legát. Pokud pak jde o defectus volby, ply
noucí z toho, že někteří v'0litelé jsou nekatolíci, poclot)lká papež, 
že podle bully Klimentovy je možno prohlásiti volbu, i :provedenou 
částečně nekatolíky, jen když zvolení jsou katolíci. Ovšem skutečně 
proti všemu dosavadnímu zvyku poslové nežádali v konsistoři po-

00) Barb, lat. XXXVI. I7 fol. 85. 
Ol) 1. c. fol. 87'. . 
"') Barh. lat. XXXVI, I7 fol. 96' a fol. 99'. 
03) V konsistoři dne 3I. srpna I576: »et dixit etiam, qualiter habuit litteras 

a rev. dom. cardinali Morono legato et quod se bene habebat et Mtas caes. 
pluries ipsum visitavit et summo cmu honore tractat, et quod res prospere 
succedebant et quod dieta po1licita fuit satis notabi1e auxilium caesari et ideo 
sperabat eciam res contra Tureas prospere succcssuras esse et quod eciam 
Sua Stas erat praestitl1ra auxi1ium (XXX\'l. I7 fol. I02). 
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tvrzení volby Rudolfovy a neučinil tak ani protektor říše kardinál 
J\Jadruzzi. Přes to papež navrhli schválení volby, oož se -také stalo; 
v(}lha byla schválena. 

Byla tudíž nás!ledujícího dne konána veřejná konsistoř pro 
uvedené posly císařovy. Jecen z nich, jenž byl znalým práva byl 
radou císařsk:\rm,""a) pronesl řeč, která překvapila kollegium svou 
formou; papež nebyL tu nazýván ani zástupcem Kristov:\Tm, ani 
nástupcem Petrov-ym, ani hlavou církve. Teprve při této příležitosti 
llřednesli papeži (Řehoř byl již té doby S let papežem) chladnou 
gratulaci k pontifikátu, k čemuž vtipně podotý'ká autor zápisů (kar
,dinál Carafa), že to je asi stejného významu, jak'0 kdyby papež 
navzájem proievil soustrast s úmrtím císúe Karla V.1l4

) )Nihil cle 
approbatione dixerant, nihi1 de eleccione faeta, nihil de futur a 
cnronatione; 0l1111ia sub in.volucro verbor1um peracta« poznamenávú 
dále záznam konsist'0rní, »Dixerunt R-udolphum esse filium obe
.cLientissimum eccJlesiae c attol,i cae , spoponclenmt eius- nomine de
votionem, obsequium, observantiam, protectionem pontificis, 
omnia cleniql1e dixerunt pra-eter '0bedientiam; nunquam nomina
runt ecclesiam Romanam et semel vel bis sedem apostolicam, sed 
tamen in ore semper habebant ecclesiam cattolicam, quasi non esset 
eadem Romana, sed apostolica et ecclesia cattolica, sed altera, 
manifesto prae se ferentes ViS!lS et livorum in hanc sanctam 
.sedem.« Dále podot)'rká pak autor zápisu, že list, kter:\T poslové 
jménem císařov:\rm přinesli a ktery byl veřejně čten v konsistoři, 
měl adresu )Domino nostro papae, s. Romanae universaHs eccle
siae pontifici.« Odpověď sekretářova ve jménu papežově nesla se 
v tén1že duchu a nelíbila se mnohÝm, postrádajíc vážnosti, jiaké 
vyžadoval předmět jednání; takže vynutila zapisujícímu kardiná
lovi povzdech: »Demum utriusque sermo omnibus bonis 'StomaCUl11 
111'0vit.«( 

Vyřízení věci svěřeno pak kardinálské komisi, v jejíž po-
1)i-eclí byl kardinál! Sirletti, v)7borný znalec diplomatických stykú 
kurie se světský'mi panovníky jak dlouholetou praxí a zkušeností, 
tak ze spisů, chovaných v archivu apoštolské stolice. I ostatní tři 
kardinálové (Santa Cr'0ce, Alciati a biskup a1banský) byLi zkušení 
právníci. »)Tandem post dierum spatium negotium peractum, nihil 

rrJa) Císařskými posly byli velmistr ]ohannitú Filip Flach ze Schwaľzen
herka a císařský dvorský rada Dr. Jan Tonner z Trappachu. Srv. též J os. 
Schmid, Die deutsche Kaiser- und Konigswahl und die riimische Curie in den 
J ahren I558----I620. Hist. J ahrbuch VI. (r 885) str. 3 a násl. a I6I a násl. 
O volbě Rudolfove str. I85 a násl. 

"') Gratulati SUllt pontifieatum pontifici sera ql1idem et frigida gratula
tione, quihl1s par erat responderi, qUlJd pontifcx clo1ebat seCl1m mortem Caroli 
-Quinti (XXXVI. II). 
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fui,t obtentum, sed quiclquid voluerunt, permissum. Ad levandam 
enim molestiam, ad vitanclos scrupulos convivemus et permittimus 
multa transire oum universitate malorum.« Posléze vydána byla 
tecq buIla approbační, podepsaná papežem a celým ko],legiem. 
Cara fa sice neví, obdrž·eli-li ji poslové císařov,i, ale ukončuje tuto 
zajímavou část svého záznamu projevem: »Pontifex tamen, quod 
sut1m erat, fecit.«65) 

Další záznamy konsistorní z poslední čtvrti stol. XVI. obsa
hují ještě svazky č. 2877 (XXXVI, 5) nadepsan~" Acta consisto
rialia z 1. 1570 až r's99 a obsahující zajímavé zúznamy kardinála 
sv. Severiny (Santoriho) o konsistořích z let uvedenSrch60

) a svazek 
s,ign. XXXVI, 6.i :Barb. lat. 2929) jenž obsahuje akta konsistorní 
z doby papeže Řehoi'e XIII. a jeho nástupcLl až do smrti Lva Xl. 

V tomto svazku (Barb. lat. 2(29), jenž oznalčen jest »Acfa 
consistorialia Grezorii XIII., Sixtí v., Urbani VII., Grezorii 
XlV.) II1'11ocenti'i IX.) Clel1lentis VIII. a díe I6. Jann/uaria I579 
ad 27. Ap}'ilis I605, jsou pravděpodobně opsány trojepllyoc1ní 
záznamy konsistorní, jež byly též zvlášť paginovány. V první části 
(fol. 1-170) zapisovany zprávy o konsistořích, hlavně pokud jde 
o z;tltěny uvnitř kardinál'ského lml~eg'ia (kreování a uvádění nodech 
kCl!l clinúlú, udílení karclJinálsk}Tch kloboukll a ,prste11l1, změny v titu
lech a v pořadí kardiná1l1. optováni l1Jových titulll, ún1Jrtí kardinálů 
a pod.) nebo o obsazování biskupských s,tokll z ~)osledního deseti
letí dlouholetého vkekandéřství kardinála i\ lessanclra Farnese (byl 
vicekcndéřem od roku I.S~S) počíl1iajíconem 16. ledna IS79 až do 
smrti kardinálovy (zemřel dne 2. března r589, dosáhnuv dne S. 
prosÍtjce I,S8o též nejvyšší hodnosti v kollegiu -- úřadu děkan
ského). Z i,eclnání o udál'ostech po]i,tickj'rch a z usnesení povahy 
administrativní poznamenávány tu jsou některé. UT) Zprávy, jež 

OJ) Podobný zápis v Barb.lat. 2875 (XXXVI. II). Officiální záznam kon
sistorní zmiňuje se o celém slyšení císařských poslů stručně takto: »Romae 
apud s. Petrum die :Martis 2. Julii 1577 fuit consistorium publicum, in qno 
Serenissimus Rodulphus ab Austria, rex Romanorum, in imperatorem post
modum promovendus, tamquam' huius s. sedis obedientissimus filius per snos 
oratores sanctissimo domino nostro papae obsequium et reverenciam praestitit 
et Sanctitas Sua tma Cl1m reverendissimis dominis cardinalibus benigne accep
tavit.« (Barb. lat. XXXVI. I7 fol. I20.) 

CO) Viz o něm výše str. 28. Kodex rozdělen je ve tři části, takže první 
část (274 fol.) obsahuje zápisy z let I570 až I576, část druhá (275 fol.) z let 
1577 až 1588, část třetí pak záznamy z let 1589 až 1 599. Ve čtvrté části 
(46 fol.) připojeny jsou některé dopli1ky. V zápise o konsistoři ze dne 3. března 
I599 (III., fol. 164) poznámka o kreování I3 kardinálů, mezi nimi též Fran
tiška Dietrichštejna. 

nT) O některých kunsistořích nejsou zde vůbec zápisy. O konsistoři dnc 
2. října 1579 poznamenáno na př. »Romae apud s. Pctrum die Veneris 
2. Octobris 1579 fuit cOllsistoriu11l, in qno nihil fnit actnm de iis, qnae in hoc 
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'přednMeií O sV}Tch posláních kardinálové-legáti, nejsou tu ani 
stručně reprodukovány, n\,nbrž prostě jen uvedeny, že by],)' v kon
sistofi PQidány. GS) 

O správě českÝch diecesi sta,lla se vté době tato usnesení za
:znamenaná v zápisech konsistorních: Po návrhu kardinála-děkana 
J\lorona, jenž byl prokurátorem Germaniae, potvrdil papež dne 
26. Sl pna I,S7Q v'olbu Stanislava Pavlo;vského biskupem o10mQiuc
~(~Tm.GŮ) V konsistoři dne 28. dubna I,S8I na návrh kardinála 
Madruzziho, kter~' ,POl smrti: Moronově (zemQ-e~ r,S8o) převzaL pro
tektorát zemí německých a rakousk~Tch, jmenoval papež arcibisku
-pem pražsk~Tch Martina Medka,70) jemuž dne JO. kvěb1a uděleno 
'palli um. 71) 

. p'ruh~ Šást svazku (fot r71 až 278) obsahuje zápisy O' kon
slstonch, Jez podle poznamek vicekancléře kardinála Alexandra 
Perettiho de Montal,to nebo i jin~rch kardinávll sepsaJ! sekretář 
vicekancléřllv Martin Capelletti. 72) Zápisy tyto počínají konsistoří 

libro scribi solent« (fol. 12 p. v.), podobně o konsistořích dne 16. listopadu 
tého} roku (fol. 15). 18. dubna 1580 (fol. 20), 3. července 1581 (fol. 36 p. v.), 
24. cervence 1,581 (fol. 37), 1. prosince 1582 (fol. 52), 28. února 1583 (fol. 54 
p. v.), 27· kvetna 1583 (fol. 59), 17· června 1583 (fol. 59 p. v.), 4. července 
I583 ~fol. T 60\ 12. prosince 1584. (fol. 74); 24· března 15?5 (fol. 79. p. v.) . atd. 
. ) N a pl. fol. 52 p. v. »Dle Venens 10. Decembns 1582 f111t conslsto-

J'lum, in quo ... Rev. Dom. Ludovicus cardinalis Madrutius retulit ea quae 
ab eo gesta fnerunt in legatione A\1gustana in dieta Gcrmanica.« O 'relaci 
kt~rolt po své cestě do Polska podal y konsistoři dne 5. června 1589 kardinál 

, Hlppolyt Aldobrandini, čtou se na fol. 154 čtyři ,řádky. 
~9))Rcfere.nte reverendissimo Morono confirmavit electionem factam 

.~ capltnlo eccleslae. Olomucen?is iuxta antiquam consuetudinem et concordata 
mter sederI~ apostoh~am et n~tlOnem Germanicam in episcopum ipsius ecclesiae 
OIOl!1t~C~nsls? vacantls per o~ltum J oanuis, de persona Stanislai Paulovii ipsum
que!ll! 111 eplsc.opum ~ra~feclt et pa.storem, curam etc. committendo, cum decreto, 
quod,. cum p;lmum .. 1I,>SlUS eccleslae .possessionetrt adipiscatur aut per eum 
stet~r~t, quom111~s adlplscatur, praepoSlturam saecnlaris et collegiatae ecclesiae 
oPPldl BrunenSlS Olomucensis dioc. et scolastriam et canonicatum dictae 
cccleslae Olom~censis di~ittere teneatur, alioquin: eo ipso vacare censeantur, 
et cum claus~lts opportu111s et con~~etis. Absolvens etc. et fuit facta gratia, 
dumn,:odo qumquagmta pro expedltrone (fol. II). 

T ,0) »Die Veneris 28. Aprilis 1581 fuit consistorium. in quo S. Dominus 
~ oster referente .reverendissimo :Madruccio providit ad Caes. M tis praesel1ta
:t1onem m('~r?p~l!t~n.ae ecc~e~ii\e P~a~el1sis, vacanti per obitum Antonii, de 
persona rellgJOsl Vln Mart1111 lvIagllclÍ (sic) ordinis Cl'uciferoru111 cum rube3. 
stella« atd. (fol. 34). 

. ") »Rderente reverendissimo Cara fa concessit pal1ii.lm de torpore b. 
2etn sumptum ... reverendo patri dom. l\,;Iartil1o archiepiscopo Pragensi« atd. 
(fal. 34). 

72) CaI,>elletti sám praví o své práci na konci textu této části (fol. 242): 
)Ego Mar~111us Capel~~t~us, reverendissimi domini mei cardinalis Monta1ti, 
S. ~. E. vlcec~nce!larll 111 hac parte a secretis acta s<lncti consistorii supra
,scnpta ex nohs e1l1sdem revercndissimi domini mei vel alterius cardina1is 

3 
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sivokmou na zítří smrti Sixta V. dne 28. srpna 1:;90 a imnčí (foL 
242) ,uprostřed pontifikátt.t I<.J~~entova koncen: ~oku 1:;9? Ozna
čeny jsou ))Acta s. C ons~stont sub Reverendtss!mo dO'l1wno ~ar
dinali .Montalto vicecancellario a Martino Capelletto conscn,pta. 
Pontifí.catus Urbani VII.. Gr,egorii XIV., Innocentii VlIlI et. 
Clementis VIII. pars prima.« Zápisy, které pti, j;dnoHi.v,:)rch k?n
sistořích jsou zvlášť podepisovány, resp. overovany, Capellettlm,. 
isou vedle ozna:čení lmdexu též s,amostatně paginovány. Na f.ol. 
242 a nást připoien jest abeoední index k zápisilim. 

V ti;etíčásti lmdexu (fol. 279-41:;) pokračují zápisy Capel
lettiho, jež označen.y .isou jako druhá Tčást zápist'i v ~ pon~ifikátLl 
Klimenta VIII. a zapIsy z doby Lva XI. I tato cast ma vedle 
jednotné paginace svazku též samostatné číslování zvláštní; Prvn~ 
zápis týká se kons,istoře ze GIne 7. ledna I S98, ,pa:sl'ecLm smrtI 
papeže Lva XI. dne 27. dubna 1605. 

Také v zápisech Ca'Pellettových pr'evlIJádaj'í většinou záznamy 
t:)rkají:cí se jednak osobních změn v kollegiu kardinálů, jednak péče 
o správu diecesí. V kionsistoři dne 2I. června 1:;9:1 jmenován 
pražským arcibishlPe!m Zbyněk Bef'ka z Dubé.73

) Dne :10. července 
160:) po referá:t,u kardinála Farnese jmenován strahovský opat 
T an° Lohelirus biskupem sebastiansk:)rm in part,ibus infidelium a 
ustanoven zároveň suffragánem arcibiskupa pražského.

H
) Volba 

Tana Sitsche biskupem vraibis1avskym schváLena v konsistoři dne 
24. ledna 160 I za rderátu kardinála Gesual:dla.73

) Dne 2. srpna 
1's99 imenoval papež na uprázdněn)'r stollec nitrans~(ý po smrti 
Štěpánově Františka Forl?:áche. 

ipso absente fideliter collegi, errata per incur!am sC1:ibentis. commi.ssa, quae
ego agnovi, conexi et in fidem mea manu hlC et smgulahm omlllbus con-
sistoriis subscripsi.« 

73) Zbyněk jmenován byl arcibiskupem »cum retentione canonicatus 
Salispurgensis et cum condonatione iurium« (Barli. lat. 292 9, fol. 207 p. v.). 

Ti) Ustanoven »cum reservatione pensionis ducentorum talerorum super 
fructibus etc. dictae mensae archiepiscopalis et cum decreto, quod n011 pOSSlt. 
exercere pontificalia alibi, quam in civitate et diocesi Pragensi ac retentione 
dictae abbatiae Montis Syon et c1ausulis etc. (1. c. fol. 385 p. v.). 

75) Zápis (na fol. 342 p. v.) zní: ))Romae apud s. Petrnm die Mercurii 
XXIIII J anuarii 1601 fuit consistorium secretnm, in quo S. D. N. referente 
Revmo domino cardinali Gesualdo confirmavit electionem factam a capitulo 
Vratislaviensi de persona Joannis Sceschii ad ecc1esiam Vratislaviensem, va
cantem per obitum bone mem. Pauli episcopi ac supplevit omnes defectus tam 
iuris, quam facti, cum dispensatione super defectu gradus et cum decreto, 
quod antequam possessionem adipiscatur, itermu professionem fidei emittat 
et i11ius instrumentum quam primum ad curiam transmittat, et cum reser
vatione pensionis trium mi11ium scudorum auri in auro pro Bonaventura Han 
et cum condonatione iurium pro tertia parte.« 
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Z kardinálsk\Th Dromocí Klimenta VIII. Vledle kreo.vání 
Františl~a Dietrichštejn~~dne 17. února 1's99, jemuž dne 17. března 
1599 udelen prsten a pnrčen kostel sv. Sylvestra jakožto titulární 
(fol. .WS p. v.), zaiímá .nás též promoce někdejšího pr<l'žského 
nuncia FiIipa 5,p.inel:ť,iho. Spindli, arcibiskup koloský jmen.uje se 
mezi 18 kardinály, kreovanýmj, Klimentemdlne 9 .. Červnal604 
(fol. :198-399); v konsistoři dne 13. července 1604 připuštěn ))ad 
pedis, manus et mis osculum« a odevzdán mu klobouk kardinálsln'r 
(fol. 401), dne 2. srpna pak darován mu prsten a jakožto Htulárn"í 
kostel ustanoven mu chrám sv. Bartoloměje in Insula. 

~olitic~(é u:dál~~s.t.i, v Němec~m a ,v ze~ích habsburskych té 
doby jen malo odrazej1 se v konslstormch zaznamech Capellettiho. 
N a sněm řezensk~T vyslán byl v lmnsistoři dne 14. února 1594 
jakožto leg-át a latere opětně kardinál Madruzzí (fol. 212). T'aké 
hrozivé nebezpečí tmecké znepokojovalo častěji jednání v konsi
stořích. Počát~(em roku I S94 uložil} papež desátky v celé Italii 
ve prospěch pomoci císaři proti TurKtlm (fol. 212); v konsistoh 
dne 29. května I's9's rozhodl se Kliment vyslati císaři Rudolfovi 
na pomoc proti Turkťlm značné sbory, dvanáct tisíc pěších a šest 
set jezdců (fol. 222). Poslední konsistoř Klimentova konána dne 
7. února I60S; dne :I. března téhož roku zemřel Kliment ve vati
kánském paláci ))cum pal1cis diebus ante in morbum incidisset g1ra
vissimllm«. Z doby krátkého pontifikátu Lva XI. není záznamu 
o konsistoři. Zp.rávu o korunování papežově následuje hned zápis 
o jeho smrti. . . 

Zápisy o imnsisDořích Pa,vla V. a Rehoře XV., rovna prací 
CapeNettiho, obsaženy isou ve sv. Barb. lat. 2926 (XXXVI. 60), 
nadepsaném: ))Acta cOl1sistorialia sub Paulo V. fetl Gref!.ol'io XV, 
h. e. a I5. Maii I605 ad o. Julii I62~.76) První část svazku (str. I 

až. :l7~) o~)sahuií zápÍs,y konsistoří Pavlových; na; fot :179 až 418 
phpoJen Jest a:beceda1Í reistří~(.77) N ás1edují pak (fol. 419-469) 
záznamy kOl1sistoří Rehořov§ch, které jako samostatná clrulú 
část svazku ma ií též označení fol. I-SI, i k nim připojen je 
reistřík (fol. 471 až 47Ú. . . 

Paye} V. korunovárl, byl dne 2C). května I60S a dne 1. června 
předsedal j.iž první konsistoři. V českSrch zemích ~ doběieho ponti-

'") Kodex Barb. lat. 2838 (XXXV. 82) nadepsaný »JVonlllllla consisto
ria-ha decl'eta« obsahuje též zápisy z doby Pavla V. hlavně o kanonisaci 
Karla Boromejského. ' 

7') Kodex, pokud obsahuj e zápisy konsistoří, jest p:tginován kdežto 
při rejstříku označena jsou folia. Rejst,řík· sestaven je se starého 'hlediska 
včcného, jmenování kardinálů dlužno na příklad hledati u hesla »admissio 
ad pedis, manus et oris osculum«, legáty u hesla »creatio leg.« atd. Foliová
ní listů pokračuje pú i pro zápisy konsistoří Řehořových až do konce svazku. 
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filátu dvakráte bylo rozhoclOvati o praJžském stoki arcibiskup
ském. V konslstoři dne 14. května 1607 za referátu kardináta Para
viciniho 'Obsazeno aróbisiutPství pražské osobou Karla baro:na 
Lamberka »praesentati a rege Roma'l1orum in imperatorem el-eoto, 
Llti Bohetniae reg'e, de cuius iuris praesentapdi existit ab imme
marabi1i tempore;7S) dne :l0. dL~bna 1612 ustanovil papež Jana 
Lohelia koadjutorem Lamberkovým s potomní:m nástupni,~tv}m 
na stolci arcibiskupském.79)) Olomouckému blSkupu kardmalu 
z Dietrichštejna jmenován by~ dne :l. září 16r8 jako suffragán 
Hynek sv. pán z Kolovrat, jemuž téhožc!l1e udělen titul bisk:tpa 
nigropoknského in partibus infidelium.80

) O kardinálu z Dietnch
šteina d1vakráte iednáno v té době v k'OnsistlOřích, jakožto, 'O legátu 
pé\Jpežském; dne 10. dubna 161 I ímenovali jej papež jako svého 
lerráta a 1altere ke sií.atku krMe Matyáše,81) v konsistoři dne 25. února 
16n rozhodJJ se VYSliaJti i\:ardiná:1a v téže funkci na říšskSr sněm, 
ienŽ měl bÝti zahá'ien v Řezně dne 20. dubna téhož roku.82

) V za
stoupeni k~rdinála Dietrichštej~1a, přednášel v ~~nsisrtoř~c~ 3;á:::~hy: 
na obsazování biskupství kardmal Aldobrand'lll1; z neJvetsi castl 
by~a to biskupstv~ in 'Partibns infidielium. 

78) Bal'b. lat. 2926 pag. 68. V rUkópíse nesprávně Camberg místo. I:am
berg. Pallil1m u&Ieno novému arcibiskupovi dne 16. července 1607 (lbldem 
pag. 71). 

TO) Barb. lat. 2926 pag. 178: »Romae in J\'Ionte Ql1irinali die Lunae ultima 
Aprilis 1612 fuit consistorium secretum,. in ,quo S. D: N, refe:ente n;vu:-0 
domino cardinalí Aldobrandino ad sl1ppl1cat1onem regls Bohemlae dedlt 111 
coadiut01'em perpetuum cum futura successione rev. Patri domino ~arolo 
archiepiscopo Pragensi rev, Patrem dominum J oanem episcopum Sebast1ane~
sem quem Stas Sua cedente vel decedente dicto rev. dom. Carolo archl
epis~opo Pragensi sen alias quomodo libet dieta eccle~ia vacant~ ex nnnc, prout 
ex tunc in archiepiscopum ipsius ecclesiae Pragensls praefeClt et pastorem, 
curam ~tc. commitendo, dictam vero ecclesiam Sebastianensem tunc eo ipso 
va care decrevit, cum retentione abbatiae lHontis Sion Pragae Praemonstra
tensis orei. Absolvens etc. 

") Barb. lat., 1. c. pag. 333. Kolovrat ustanoven biskupem nigro
polenským »cum decreto, ut ad dictam ecclesiam n01; te:1eatur accedere, don~c 
ab infidelibus detinetur, ipsumque Stas Sua dedlt 111 suffraganeum epl
scopo Olomucensi cum facultate exercendi pontific~lia .in dicta c~vitate ~t 
dioecesi tantum Olomucensi cum retentione ad tnenmum canomcatus 111 

cathedrali Olomucensi ac pr~epositurae in collegiata Brunnensi, du [m] modo 
eidem praepositurae cura non imineat animarum, deinde ad beneplacitu111 
Stis Suae ac sedis apostolicae atque cum iurium condonatione. 

") Romae in Monte Quirinali die Lunae X Aprilis 16II fuit consis
to1'Íum secretum, in quo S. D. N. declaravit et creavit SUU1l1 legatl1111 de latere 
Rev.mum dominum cardinalem Diatristain ad benedicendas nuptias Sermi 
regis Matthiae cum Serma regina'Anna, fi!ia ducis Sa!isburgensis, cum facul
tatibus in litteris exprimendis« (1. C., pag. 165). Instrukce vydaná při té 
příležitosti, jest rovněž zachována v knihovně ve sv. 5955 (viz níže str. 60). 

82) Barb. lat. 2926 pag. 202. 
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V konsistoři dne 2.S. června 16r8 jmenován byl nunclUS u cí
sařského dvora Ascanio Gesualdo patriarchou cúihradským.83) 
Býva.lý- praižský l1JUllCius kardinál s'pinel[i, který hnecL v první 
kOl1Sistoři Pavlově přeložen byl z biskupstVlí v Polycas,tru na stolec 
averský, zemřel 2,S. května 1616; j.eho nástupcem ustanoven v kon
sistoř~ dne 18. července toho roku referendář obojí signatury, 
šlechtIc neapolsk}T Carlo Carafa, později (od r. 1622) rovněž 
nuncius u dvora císařského.84) 

Ve snaze o do dlení smíru mezi císalřem RudoHem a arci
knížetem Matyášem rozhod~ se Pa'vel V. v konsÍstoři dne S. května 
lno8 vysLati dOl Německa kardinála Giangarziu Miniula' jalwžto 
~~8'áta a 1~tere.85) Instrukoe pro toto důležité pos}ání datována jest 
l1Z 12. kvetna; dne I q. května pak po otevření lm:llJSisitoře pi'-evzal 
legát slavnostně kříž a odejel z Říma byv za obvyklých oeremonií 
doprovázen kardinály až k bráně andělské. SS) Tiž v kons-i,stoři dne 
14· července 1608 mohL papež suspolwjenim oznámiti koLlerriu 
že spor mezi oběma bratřími by!l.l ukllidněn. 87) V kons,istoři dn1~ 
6. února 1612 vz,pomQ1Jě] Pavd V. smrti Rudolfovy s <lítostí 
a obavou )propter varia discrimina«, která mohou vzniknouti 
církvi, se s!rany heretiků, a nařídil, aby byly slouženy 
slavne ,smutecní bohoslužby v chrámě svatopetrském.s8) Dne 7. 
!.edn~ 16I:lpodává zprávu o volbě Matyášově (pag. 198). Při 
smrtI,!oh;?to panov~íka ne~ěl již papež obav, jako při smrti 
RU~ol'~ove; :?~namu1e smrt 1eho v konisist'OIři dne 8. dubna; 1619 
prolev11 nadeli )bene se res ad relig-ionem cattolicam et ad reo'em 
Boh~miae, p~rtinentes haJbituras« (1. c. pag. ~44). S veIi1wu b ra_ 
dostl oznamll pak dne q. září 161q ka1'{~iinálllm, že dne 28. srpna 
t. r. zvolen byl králem římským krát Ferdiinand, od něhož zVrLášť 
lze 'Očekávati, že bude přáti katoIickému náboženství.89) 

") Barb. lat. 2926, pag. 329. Gesualdo jmenován »Ste Sua pl'OpOl1ente« 
a »CU111 retentione ecclesiae Barensis et alio1'l1m compatibilium«. 

84) Barb. lat. 2926 pag. 282. 

• SS) [S. p. N.] clepu~avit legatum de latel'c in Ge1'111aniam Revl1111m do
m!11U111 cardu.1alem JVIell1num ad ~omponen.das discordias intel' Rodulph11l11 
ROl11anorum lmperatorem et Mathla'11 archlducem Austriae eius germamUl1 
fratrem ortas« (1. c. pag. 88). 

8~) Barb. lat. 1. c'. 90. Viz též níže o instrukci a poslání Millinově: 
8,) » Stas Sua slgnificavit revel'endissimis dominis cardinalibus iam 

fuisse Dei oPtimi. benignit<l:te sedatas discordias, quae vertebantur inter' impe
ratorem et J\Iathlam archlducem Austriae, eius germanum fratrem.« (1. c. 
pag. 95). 

") L. c. pag. 173. 

. 80) ~ol11ae in Mon~e Quirina1i die Lunae 9. mensis Septembris 1619 fuit 
C01:slston.um. s.ecr~tul11, 111 quo S. D. N. magna cum alacritate et laetitia cardi
nalt~us slg~~hcavl.t, Stem Suam ex litteris episcopi Vig1iensis, sui in Ger
mal11a nunCll, cert!Ol'em factam esse, clie 28. Augl1sti electum fuisse ill regem 
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Zápisy druhé části svazku 2Q26 t~ika;í se, jak naznačeno., 
kons,istoří Řehoře XV. V první své konsisltoří, konané nazítří 
slavného korunování dne IS. února 1621 kreoval iZehoř 
XV. svého synovce Ludv~ka Lrudovisiho kardináloem, jehož 
prohlási~ zároveň kardiná1em-nepotem. Kardiľ1ál Ludovisi, kter:V
mimo s,právu státního sekretariátu zastával po smrti Petra A1do
hrandiniho též funkci komorníka kude, do.sazen byl Řehořem po 
smrti kardináJ1a oe Monta1to ,též v úřad vicekandéřský dne 7· 
června I62.).IlO) Z období jeho Madlu není však téměř nic zazna
menáno, neboť j,iž měsí,c po. jeho ;meno.váľ1í vicekancléřem zemřel 
dne 8. července 162.) papež Řehoř XV., jehož smrtí kOlnčí zá
znamy toholto. svazku. V době vicekanc1éřství Mo.nta1tova vedl 
zápisy podle záznamll kardinálových dáLe sekretář jeho. Martin 
Capel1etti, k němu.ž přistupuje pú: da]ší sekretář V'icekanclé!l~v 
Nicolaus Ursini. Zápisy o.bou sestavil pak již ve svazku' DOm1ll1k 
Cecchini, referendá:ř oboji signatury a sekretář kardinála Luda
vio5iho v úřadě vicekancléřském.1l1) 

Z promocí Řehořov~rch možno. uvésrti na tomto. :n:ístě kreován.í 
bývalého. pražského nuncia Anto.nia Cactaniho, arclbls'kupa capu l
ského, dne IQ. duhna 1621 a Jean Armanda RicheEeu, kter:)" 
uvádí se mezi 4 kar,eJinály, jmenoval1~rmi dne .s. září 1622. Kar
dinál Caetani vyslán byli dne q. října 1621 'jakožto. papežsky legát 
a latere do Bollo.g'ně (fol. IS), al,e j~ž dne 22. května 162;) jmenován 
;e novým Ieg-átem holio~nsln'rm kardináll Robert Ubaldini (fo.t 47). 
Dne 9. ledna 162.) potvrzen byl' pražskym arcibis&nlpem Ar11l0št 

Ramanorum et deinceps in imperatarem Ferdinandum regem ,Ungariae et 
Bahemiae, quam electianem multo ecclesiae cathaHcae bana et cammado 
cessuram sperandum esse ab eximiam ipsius electi pietatem et in sedem apa
stalicam singulare studium, prainde a Dea Optima Maxit'na humilibus pre
cibus supplicanďum es se, ut prasperas et felióssimas ei C01;cedat eventus ad 
laudem et glariatTl Mtis Suae ac fidei cathaJicae exaltattanem (Barb. lat. 
2926 pag. 350')· 

"') Barb. lat. 1. c. pag. 466 .. TentýŽ den .slažil Ludavisi.v kansistaří 
uloženou přísahu »in manibus StlS Suae publtce caram ammbus reveren
dissimis daminis S. R. Ecclesiae cardinalibus«. 

Ol) Na kanci zápisll (fal. 469) paznamenává' a tom CeGchini: »Acta can
sistarii sedente Sma Damina N astra Gregario papa XV. per Martinum Ca
pelletum et Nicalaum Ursinum ba. me, car~inalis Man.talti., S. R. E. ~ard!
nalis vice,ancellarii hac in 11111nere secretanas, ex natts elUsdem cardmal1s 
vel alterius cardinalis eius namine ipsa absente scribentis desumpta et scripta 
ega Daminicus Cecchinus, utriusque signaturae Smi Damini Nastri referen
darius, sacrae cansistarialis aulae ad[vaca ]tus et basilicae S. Petri de Urbe 
cananicus, Il1mi et Reverendissimi damini mei damini cardina1is Lndavisii in 
hac eadem 111unere secretarius, insimul fideliter callegi et in hac valumen 
redegi, in quarum fidem hic me mea manu subscripsi. Ha est Dominicus 
Cecchinus. 
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Vojtěch hrabě Harrach, jemuž udělena paNhlm v konsistofi dne 
2.). ledna 162~.92) 

Značnoučás,t v konsistoHch Řehoř,ových zaujímají jednání 
'0. kanonisa'ci světců: Ignáce z Loyo.ly, Františka Xaverského, Isi
clora, Terezy a Filipa z Neri, kanonisav03n}Tch vesměs koncem 
lee-na a koncem února roku 1622. 

Zápisy povahy politické v ok:onsistořích ani počte'tn ani význa
mem nedosahují pramenů, ChOVal1}Tch v Hných odděIenich knihov-
11)' barberinské. Po.dobně ;e Ito.mu ovšem i v konsistoHch z po.nti
fiká,úu Urbana VlIL, jehož, resp. jeho příbuznSTch kardinálů, bo
batá korrespondenoe i spisy z doby jeho. pontifikátu j'so.utěžiskem 
této knihovny. Akta konsistorní z doby pontifikátu Urbana VIII. 
obsahu jí tyto svazkv: 

Barb. lat. 29.n (XXXVII. 2) : Acta consistorialia sttb Urbano 
VIII. (162.)-1644). 

Barb. lat. 2869 (XXXVI. 3): Acta consi-Storialia sub [hbano 
VlIl. a die 28. Februari-i I628 ad I5. Decembris I642 (~vlazek 

'0 2:i4 foliích). 
Barb. lat. 2889 (XXXVI. 2.)): Acta consisforialia Vrbami 

Vl II. (1623 až 164:~), svazek o 27q listech. 
Barb. lat. 2887 (XXXVI. 21): MC"/11orabz:ha S. c01/sistoriz: 

,ab a'llno I638 ad annou/Jl, I64I C.:F7 foliií). 
Barb. lat. 2888 (XXXVI. 22): M emorabilia S. consistorii 

Slib Urbano VIII. al/ni I642 (1SI fol.). 
Barb. lat. 2855 (XIXXV. 99): N onnulla acta originalia in 

consistor·iis secretis s U"/11tJ1l·o r.1.I'l11. fJontificu'l1~ Urbani . V I I I.) 11Ino
cel/tii X. et Clementú X. (g8 stran). 

Zápisy o kOl1Sisto.řích nástuPcllV Urbanových obsahuji pak 
tyto sV3'zky: 

Barb. lat. 2928 (XXXVI. 62) obsalmjící zápisy z doby po.nti
fikátu Innocence X.ode dne 17. října 1644 po. den 7. prosince 
I(}S4· 

"') Záznam a patvrzení Harrachavě zní: Ramae apud s. Petrum die 
Lunae 9. J anuarii 1623 fuit cansistarium secretum, in qua S. D. N. Ste Sua 
Ilropanente pravidit ad naminatianem Maiestatis Caesarae, uti regis Bohemiae, 
ecclesiae Pragensi, vacanti per abitum ba. me. Jahannis Cacchia [sic, recte 
Lahelii], illi~ls ultÍ'mi archiepiscapi extra Ramanam curiam defuncti, de per
sana dam. Ernesti Adalberti ex baranibus ab: HatTach in XXV suae aetatis 
anna canstituti, graduati, omnia a1ia requisita habe~tis ipsumque i11i in 
arc?iepiscapum praefecit et pastarem, curam etc. cammit1:enda, cum dispen
satlOne super defectibus aetatis et gradus ac retentiane praepasiturae secularis 
et callegiatae ecc1esiae appidi Saliensis Salisburgensis diac. ac Olamucensis 
et Passaniensis ecclesiarum cananicatuum et praebendarum, quae ipse abtinet. 
Absalvens etc. cum clausulis.« (Rarb. lat. 2926, pag. 458, resp. II, fal. 40 
ll. v.) - Zápis a udělení pallia je tamže na fal. 42. 
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Barb. lat. 289I (XXXVI. 2.1): Acta consistorialia allll0 li
bellis propositiowum ecclesiant1n a die XXI. Aprilis 16.1.1 per 
totum annum 16.SS sede/de .Alexandro VII. (silný svazek o ro64-
foliích) . 

Barb. lat. 2892 (XXXVI. 26): .Aeta consistoriall:a sedente 
Ale:mnd1'o VII. et elemente IX. v letech 1666-1668 (roS.1 fol.) , 
v němž pokračuií záznamv ze svazku předchozího. 

Barb. lat. 289i (XXXVI. 27) obsahuje akta imnsistorni 
z druhé části pontifikátu Klimenta IX. a z počátku vlády Kli
tnenta X. (94:i f.o]>.). 

Barb. lat. 2894 (XXXVI. 28) ,obsahuje zápisy o konsistořích 
KEme'l1ta X. z J.et 1672 až 1674. 

Barb. lat. 289/1 (XXXVI. 29) zápisy z let 1675 až 1680 pro. 
konsistoře Klimenta X. a Innocence XI. (687 foL). 

Barb. lat. 2896 (XXXVI.~o) konsi-stmní akta Innocence XL 
z let 1681--I68~. 

Barb. lat. 2897 (XXXVI. .'11) da1'ší konsistofní akta 1111110-
cence XI. z let 168d. až 1686. 

Barb. lat. 2898 (XXXVI. :p) akta k011sistorní z pasvedních 
let pontifikátu Innocence XI. a z prvních měsídl pontifikátu Ale
A~mdra VlIT. ode dne .'1. března 1687 až po 17. prosince 1689. 

Barb. lat. 2899 (XXXVI. :i.i) zápisy 10 kOllSd.stořích z let 
1690,-1692, t. i. z tlo11tifikátu Alexandra VIII. a In110cence XII. 

Barb. lat. 2900 (XXXVI. :i4) zápisy o konsistořích I11'no
cercce XII. roku 160.'1 Ciu folií). 

Podobně pro každý následující rOl( pontifikátu In110cence XII. 
samostat11~r sVaJzek akt: 

Barb. lat. 290I (XXXVI. .iS) prorok 1694. 
Barb. lat. 2902 (XXXVI. :i6) pro rok 169.1. 
Barb. lat. 290i (XXXVI. .i7) pro rok 1696. 
Barb. lat. 2904 (XXXVI. .'18) pro rlOk 1697. 
Barb. lat. 290") (XXXVI. .i9) pro rok 1698. 
Barb. lat. 2906 (XXXVI. 40) pro rOk 1699. 
Barb. lat. 2907 (XXXVI. 41) pro rok 1700 a 1701 (I11nocenc 

XII. iemřel dne 27. září 1700). 
Zápisy o konsistciřich v době pontifikátu Klimenta XL 

(1700-I721) obsaženy jsou ve svazcích: 
Barb. lat. 2908 (XXXVI. 42) pro rok 1701'. 
Barb. lat. 2909 (XXXVI. 4.i) 1702. 
Barb. lut. 29IO (XXXVI. 44) pro r,ok 170.i. 
Barb. lat. 29II (XXXVI. 4.S) pro léta 1704 a 170.1. 
Bal'b. lat. 29I2 {XXXVI. 46) pro liéta 1706 a 1707· 
Ba1'b. lat. 29I.i (XXXVI. 47) pro léta; 1708 až 17IO. 
Ba1'b. lat. 29I4 (XXXVI. 48) pro léta 1711 a 1712. 

Barb. lat. 29I5 (XXXVI. 49) 1713-1714. 
Barb. lat. 29I6 (XXXVI. so) 171S-1717. 
Barb. lat. 29I7 (XXXVI. SI) 1718-1719. 
Bal'b. lat. 29I8 (XXXVI. .12) p:-o ]éta 1720 a 1721. 
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Následující s'vctzky péllkohs.ahl1jí posll!éze tyto záznamy kOI1-
sistorní: 

Ra1'b. lat. 29r9 (XXXVI. S.i): Acta consútorialia integri 
pontiflcat-HS In'l1ocelztii papae XII I. incipientia a ferra IV. 28. 
mensis Maii 1721 usque ad feriam II. 14. Fehruarii 1724 (892 fol.). 

Barb. lat. 2920 (XXXVI. S4) akta konsistorní Benedikta 
XIII. z let 1724 až 172.S. 

Barb. lat. 2Q2I (XXXVI. SS) akta konsistomí Benedikta 
XIII. z let 1726 až lnO (pi-es IIIO foHí). 

Barb. lat. 2922 (XXXVI. .16) akta o konsistořích Klimenta 
XII. v letech lno a 17.'11. 

Barb. lat. 292i (XXXVI. 9) akta o konsistořích téhož pa-
peže z let 17.)2 a 17.i.i. . 

K této hlavní řadě záznamů konsistorních pi-istupu;í ještě 
další svazky s rovnoběŽl1~rmi zápisy pro pontifikáty Alexandra 
VII., Klimenta IX. a Klimenta X. 

Barb. lat. 2924 (XXXVI. S8) Aeta cOl1sistol'íalia dO.1ninii 
vicecancelarii z doby pontifikátu Alexandra VII. ode dne 
21. dubna 16SS do roku 1660. 

Bal'b. lat. 292") (XXXVI. .S9) obsahuje dal'ší zápisy o k011-

sistořích od roku 1661 až do lWllce vlády Alexandrovy roku 1667. 
Bal'b. lat. 2931 (XXXV,I. 6.1) .acta cOl1sistorialia z doby Kli

menta IX. 1667 až 166C) a Barb. lat. 2890 (XXXI. 24) acta 
cOl1sistoriaJi.a z prvnkh l:et Klimenta X. 1670 až 167.~. 

Mimo toto sOlwis:Lé tlořacA svazkl''t se z~pisy o kOllSislto,řích 
isou ješt,ě akta konsi'Sltorní roztroušena v některých jednotHvych 
svazcích knihovny. na př. vdtovaném iiž (srv .. pOZ1l . 76) svazku 
Barb. lat. 28<,8 (XXXVI. 82), jenž ohsahu';e hlavne NOlll1l111a COI1-

sistorialia decreta Tulia III., Pavla IV., Pia IV. a některých 
dalších papežů až PO Innooence IX., nebo ve svazku Barb. lat. 
2845 (XXXV. RC)) , obsahujícíll1 c1iarium konsistoří za pontifi
kátu Sixta V. ode dne C). ledna do 23. pr-osince 1.189 (69 1istl'l). 

* * * 
Dam souvislou řadu cll't1ežit~'Ch pramentrv úředních tvoří 

rozhoc..nutí auditorll nejvyššího soudního tribunálu pa:pežského 
»Ai!JitoJ'1l1Jl. S. Rotae decisiones«. uložená ve svazcích Barb. lat. 
I5I3 (st. sign. XXVII. 19) až I52I) ve sv. I537 a ve svazcích Ba/'b. 
lat. 1')96 až 16n, celkem tudíž ve 28 svazcích a pocházející vesměs 



Ip 

'I, 

42 

z konce XVI. a z prvních let XVII. stoletÍ, Decisiones srovnánv 
jsou podle jmen jednotlivych auditorů. 

Spisy jiného dllležitého úřadu, k01!ftreJ!,ace index!t klll:h zaká
zaných, z 1. 16S4 až 1667 sebral kardinál Carlo Barberini a uložil 
ve svazku č. 3I46 (XXXIX, ,So); tl.;: němul připO'jují se pak v ná
slec,ujíckh svazcích Barb. lat. 3I47 až ,F49 akt;:}, téže kO'ngregace 
z .Id 1668 až 16q1, 16q2 až 16q8 a 1699 až 1704. Ovšem že tu 
stejně jako ve sbírce rozhodnutí auditorů Roty nejde o původní 
materiál úřední, n,rbržo sbírku nebo výběr spisů, vZl1ii~dI:)n inicia
tivou soukromou. 

Svazky Barb. lat. I50I a I502 (XXVII. 7 a 8)ohsahují pí
semnosti kon.t<reJ!,ace sv. Officia týkající se inkvisice, a jsou 
zvláště dú1ežity j,ako všechny, i soukromé, prameny tohoto druhu, 
kclyžtě úřední archicv kangregace ie stále 'PřÍsně uzavřen a ba,dání 
nepřístupen."2a) SVlazek Barb. lat. I496 (XXVII. 2) obsahuje de
úeta kongTegaCe ritu, počínajíc dnem 26. listopacu 1629. 

Z ostatních scvazkt"t, jež obsahují akta (většincu v kopiích nebO' 
v registrech) kuriálních úřadll, uvádím alespot1 sv. I486 (XXVI. 
2.1) -obsahující taxy papežské kanceláře L~pravené Piem V., sv. 2855 
s listy papežské kanceláře o dispensacích ve věcech manželsb'rch 
a sv. 2860, v němž registrována ,;sou breve papežll Alexandra VL, 
Julia II. a Lva X. týkající se kanceláře papežské. Test tu ovšem 
i i'ada jin}rch svazkll breví papežských, iež bude nutno ieště pro
hlédnouti pro v\,rzkU111 bahemik, tak sv. 2072 (breve pontifikátů 
středavěk:)Tch),93) Barb. lat. 2I27 (breve odl Julia II. pa Sixta V.), 
284I a 2843 (ad Sixta IV. až pa Pavla IV.), 2I25 (breve 
z prvních šesti let jeho pantifikátu), I984 (listy Pia V., které 
v prvních třech l>etech ieho pontifikátu vypracoval sekretář Antonio 
Flarebello), 2I23 (Julii Pogiani 'epistalarum Pii V. 136 fo1.), 
č. I980 (breve Pj'a V. fal. 1-7, Řehaře XIII. foL 7-85 a Sixta V. 
88-92), sv. 1q8S (.od Sixta V. pa InHocence IX. II3 flO1.) ;94) 
isau ta však spíše memhra dísieot,a, která z velké části isou zajisté 
dupplikáty hlavní řady breví, zachavaných v úředních registrech 
sekretariátu v archivu vatikánském. To lze říci s vetším či men
ším ·aprávněnímú v,ětšině a,rchivních pramenll a dakumentů, 
a nichž dasud byla řeč, pakud nepřesahnÍ'Í XVI. slualetÍ, a j,iž ze 

'''a) Srv. o tom Pastor (Geschichte der Papste V, str. 712), který, ač se 
o to několikráte pokusil, nemohl se dostati do tohoto archivu. 

"') Viz výše; zde možno uvésti i svazky Bal'b. lat. I932-I935 (XXX: 
5-8) obsahující listiny aj bully různých papežů. 

") Barb. lat. 2073 (breve Innocence IX., Klimenta VnL, Pavla V. a 
Řehoře XV. 137 folií) neobsahuje bohemiJc 

43 

stručného seznamu svazkll, absa~ujících nebo ~!espaň. mah?ucích 
'Obsahovati bohemika, ie patr:no, Jak tentO' matenal v kmhavne ~ar
berini, jaka ostatně i v ;in}Tch s'Oukroffi:)Td1 knihovnách, ;e nesteJno
rad}T a hledíc k celkav~'m pramenllm neúpln\,r. 

* * * 
Historiku, lvterý by byl zklamán tímto výsbedkem v bad~ní 

o středavěk\,rch nebo reformačních IPra~enechJ, dost3Jne se vSaJ~ 
.značné náhrady v pramenech, které predevslm nutno hledati 
v knihovně rodiny Barberini, v pramenech vztahujících se 'k dě
jinám pontifikátu Urbana VIII. a jehO' pi-edchůdců. Jak již bylo 
naznačena střed těchto pramenů tvoří veliké 'Oddělení a více než 
JSoo svaz~ích (6~38-98.s0) označené Canteggi Idipl~matici. Avšak 
i v adděleních ostatních nalez'ne se mnažství svazku s dokumenty 
pavahy diplomatioké a palitické, dopisy rtlunciů i stáitmího sekre
táře a pod., zejména ,též relace a irrshukce, jež obsaženy jso,: ve 
svazcích zúazených do zvláš'tního odděl~n,í LVI. Hod1ale v il1asl~
.du;ících řádcích upazorniti na důležité tyto prameny chronologl
ckým pařadem lPantifikátů papežslq'rch, naznačím vždy prameny 
z téžeciOby bez roz.d'íl,ul, isou-l,i v odd'ělení Cartegg'f či v 'Odděleních 
(lstatních.D5

) 

Car t e g g i di p 110m a t i c i, jak již výše pověděna, byly 
samastatně spořádány a katalagisová:ny (kartalog č. 24-36) vět
šinon Alexandrem. Pieralisiníl. OU) Svazky p'0dle' zeměpisné přísruš
nOSiti a pt"tvod'u odesí~atelJll Uistinn.i'rch prament"t seskupeny opět 
v řadu addělení, iež 'také abyčejně vYIPIt1uj.í určitý svazek katalogu, 
jenž podle toho jest nadepsá,n. První část katalogu sv. 2S· o,zna
čena ie Polonia .( Barb. lat. 6559, stará srign. LXXVI. 1. a nas1.), 
clal'ší pak Malta (rí676-6702 J, Baviera ei C olonia .( sv. č. 6703 a.G 
6785)' Fiandra c Belf.!:io (6792--6829); katalag č. 26, nadepsaný 
GerlJ1.~llia, ohsahu ie oddJaení pro nás nejdmežitější (Barb, lat. 
6830~7087, stará sign. LXXX. ~1 a další). Následující svazky 
obsahu ií akta vz,ta:huiící se k zemím a provinciím italsk:)T111: kata
}og Č. ·27 pr'0 svazky 7088-7.1S7 Švýcary, Savojsko, Turin a 
Toskánll. 97 ) V katalagu Č. 28 pro sv. 7358 až 76I3 (Parma, Model/a, 

OJ) Příslušnost do oddělení Carteggi jest patrna již podle signatury, 
:přesahuj e-li označení číslo 6338. 

"U) Viz str. 14 a pozn. 18 tamže. 
"') Oddělení savojské podává korrespondenci vévody Ka,'la Emanuela 

(1580-1630 ), v oddělení toskánskérn jsou pak nej.starší listy Fe~·dil1~:lda.,I; 
lVIedici (1587-1609) a dalších, a sOLlVislá řada nunclatury f10rencke pOCma]lCl 
ve svazku 7~52 zprávami A n t o 11 i a G r i man i h o, biskupa torcellského 
z 1. 1608-161,3. 



"III 

" [, 

44 

l\1Iantova a Neapol), [(de největší část (sv. 7460 až 76n) zaujímá 
Neapol, jak zna'čn)'rm počtem svazků nunciatur z let 161 I-1670' 

(sv. 7460 až 7560), tak korrespondencí biskupll a místokrált1l 
z téže dohy, není o;všem rovněž bohemik. Stejně je tomu v násle
dujících oddě1eních (kat. č. 2C) pro sv. 76I4-7Q37). jež obsahují 
diplomatickou korrespondenci z BenMek,DS) Vallentiny, }\/Iilárín 
a z Lombardie. V katal10gu č. :)0 (Francia) registrovány jsou 
svazky Č. 7938-826I, obsahující korrespondenci krá1l1, duchov
ních hoc:oosrt:ářů a 11lIDciů f.rancOiu~sk\rch~D) a steině v následujících 
sva:zcích, shrnl1t~rch v katalog:u č. :)1 (Spazna, Č. 8262-8612) 
a č. :)2 (lnfdl.ilterra Č. 86I4 až 8673 a Genova sv. 9808 a 9850) 
uchovány jsou obdobné ,písemnosti ze Španěl, 100) z Anglie a. 
z Janov,a.101

) 

Jak již partrno z pouhého stručného v§čtuobsahu, většinu. 
těchto s;vazků vypl~uje korrespondence nunciů a to, jak původní 
zprávy nruncitl do Ríma, tak listy odesílané ze státního sekreta
riárt:u jednOltliv'):m nunciům. Tento bohatý materiál dophíován jest 
pak i v jinych odděleních knihovny barberinské, zejména sva~ky 
obsahu jícími původní l<orrespondenci členů panovnick§ch rodin, 
knížat, duchovních hodnostářů a v}rznačn}rch osobností politick~Tch 

vojensK:)Tch.102
) 

OS) Nuncii v Benátkách v době války třicetileté byli biskup askolski 
Mons. S i g i s m o n do Don a ti, 1619--1621; arcibiskup amasijský G i o v. 
Battista Agucchio, 1623-1631 a Francesco Vitelli arci
biskup soluňský, jehož korrespondence z I. 1633-1643 vyplňuje II3 ~vazktl. 

"') Nunciem v Paříži po Maffeo Barberinim (pozdějším papeži Urbanu: 
VIII.) byl v letech 1609 až 1616 biskup v 1VIonte Pulci ano Rob e r t o 
U b a I di n i (jeho nunciatura počíná svazkem 8046), jeho nástupci pak 
arcibiskup rodský G u i doB e n t i v o g I i o v I. 16r6-1621, arcibiskup' 
tarský O t t a v i o Co r s i 11 i. r621-1624, Ber n a rdi n o S pad a, arci
biskup damiatský v 1. 1624-1626, G i o van n i Fr a n c e s c o de' conti 
Gu i di di B agno 1627-1631, A I e s s a nd roB i ch i biskup carpen
traský, T631--1634, G i o r g i o B o log n e t t i, biskup askolský 1634--1639 atd. 

1(,0) N unciem ve Španělích v době Pavla V. byl De c i o Car a f f a. 
y I. 1600--r6II, následovali pak A n t o n i o Cae t a n i, bývalý nuncius 
l?ražský (1~12-r618), Fr a c e s c o Cell n i n i (1619-r621), patriarcha 
jerusalemsky, a Alessandro del Sangro od r. 1621. 

101) Svazky č. 8675-8927, obsahující korespondenci kardinúlů, tvkající 
se většinou vnitřních věcí kurie, sepsány jsou v katalogu č. 33, \í nich 
ye sv. 8786 na fol. 58-60 JSOll tři originální listy kardinála Ar n o š t a 
Voj t č cha Ha r r ach a kardinálu Antonínu Barberini (jen blahopřání 
k vánočním svátldnn dne 2. prosince 1640, 1. prosinci r642 a dne 12. ledni! 
r652) a na fol. 61 kopie listu Harrachova rektoru kollegia Germanica v Římě,. 
daného v Mantově dne 25. ledna 1655. Viz níže str. 132. 

102) Pokud se týče formální stránky bývají tyto originály svazovány 
c~o syazků (mze). opatřených před jednotlivými skupinami listů vloženým 
!lstem s označením CPieralisiho) následující korrespondence, případně 
i s osobními údaji o odesílateli dopisů. 
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Tak}" V}TZnam ma jí nunciatutY v dějinách světov)Tch, svědčí již 
skutečnost, že všecky neJvětší historické ústavy římské (rakouský, 
pruský, ústav společnosti Gorresovy, škola francouzská i ústav 
bdgický) ujaly se úplného vydání !těchto dú1ežit)'rch prament1. 
Nejnověji i československ}r ústav v Římě pojal do programu své 
historické práce též vydání nunciatury císařské jednak v době, 
kdy nuncius sídlil při dvoře v Praze, jednak, kdy Čechy i po od
chodu nunciově do Vídně, byly středem jeho pozornosti. Období 
této publikace určeno je léty ISC)2 až 1628. Z přehltedu, kter§ 
bude ještě níže podán, i z citovan§ch pramenů, kterých užil Novák 
ve svém článku o dúležitosti zpráv nunciů pro edici Sněmtl če
.sk~'ch ve Zprávách zemskéhOl archivu/o 3

) je patrno, jak značný 
a jak důležit)T podíl právě pro toto období přináší knihovna Bar
berini. 

Knihovna Barberini chová skoro úplně všecky nunciatury 
·dOlby Řehoře XV. a Urbana VIII. a ve velikých zlomcích i nun
ciatury z dob jejich předcMdcll Klimenta VIII. a Pavla V., i jejich 
"nástupců Innocence X. a Alexandra VII. Je to 1.)rávě nejzajímavější 
a nejznamenitější doba církevního státu, vrchol;eho akcí diploma
tick\,rch a jeho pol~tiky světové, je to' doba, kdy přes to, že celou 
Evropou otřásal zápas rozpoutaný původně spory náboženskými, 
Ll kurie starosti náboženské ustupovaly ohledům politickým, kdy 
papežové brzy vystihli, že nejde tu tak o zápas náboženský hko 
o zápas o rovnováhu, resp. nadvládu ve střední Evropě mezi Habs
bmky a Francií; ne podle toho, kdo byl lepším katolíkem, ale podle 
toho, kdo byl mocensk~rm ambicím církevního státu méně nebez
pečn§m, řídila se politika tehdejších diplomatických činitelů i roz
"hodčích u kurie, zejména politika papeze barberinského Urbana 
VIII., který prožil v pontifikátě přes dvacet let velikého toho zá
pasu, ::t o němž již blízcí vrstevníci tvrdili, že )}princeps potius vi
deri voluit auam pontifex, rector quam pastor«. Je známo, že PCl 
celou první polovinu XVII. století poměr mezi státem církevním 
a předními representanty katolicismu a horliv§mi reformátory 
svých zemí králem španělsk§m a císařem rakousk§m, nejen nebyl 
vždy nejlepší, ale že byl často tak napiatym, že docházelo i k men
ším konmktům. Každé konklave bylo velikou politickou událostí 
a výsledek jeho velikým vítězstvím francouzské nebo španělské 
strany kardinálů, kteří tvořili dvě nepi'áte1ské frakce a majíce 
každá na své straně též mocné kardinálly v]lašské, používaly všech 
možn§ch prostředhl, aby posadily tiaru na hlavu svého kardinála, 
opírajícího se o mocné přátele, pěstujícího značné diplomatické 

'03) Jan B. Novák: O důležitosti zpráv nUl1ciů pro »Sněmy české«. 
Zprávy Zemského archivu král. Českého sv. I. (r906) str. 62-95. 
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styky a vynika ;ícího schopnoslbmi politickYmi. To byly hhwnl 
podmínky, které tehdy byly kladeny na nejvyššího představitele 
církevní moci. Proto první polovinu xvn. stol. vyplňu;í pape
žové tak velikých a známých rodů, jako jsou Aldobrandini, Borg
hese, Medici, Ludovisi, Barberini, Doria a Chigi; proto nepotis
mus rozmohl se takovou měrou a proto setkáváme se tu se všemo- . 
houcími kardinály-nepoty, kteří nejen řídili celou zahraniční poli
tiku svého příbuzného palpeže,' nýbrž byli i hlavními faktory pří
štího konklave. 

Papežsk~T Řím jest na vrcholu své světské slávy a svého umě
leckého rozkvětu; Carlo Maderna, Lorenzo Bernini a Francesco 
Borromini se sV~Tmi žáky tvoří svá nesmrtelná díla pro vládoe na 
stolci sv. Petra a pro ;e;ich příbuzenstvo. Pavel V. staví palác na 
Kvirinále, zatím co ;eho synov,ec mllad§ a degantní kardinál Sci
pione Caffarelli-Borg'hese (1S76-16JJ)/H) štědrý mecenáš umění 
výtvarnj'Tch i literárních, shromažďuje umělecké pokLady v nové 
nádherné vine za Pinciem; v její blízkosti na místě někdejších 
rozsáhlých zahrad Sallustiových buduje kardinál Ludovisi, nepos 
nástupce Pavlova obrovskou vinu Ludovisi, tak rozsáhlou, že na: 
jejích pozemcích vznikla koncem XIX. století celá moderní čtvrt 
římská; Urban VIII., Q jehož paláci v Římě stala se již zmínka 
výše, staví letní sídlo v Castel Gandolfo. 

* * * 
Nejstarší z politick~Tch korresponclencí lSOU z doby papeže 

Řehoře XIII. (1S72-1S8S). Ve ti-ech svazcích Barb. lat. 574I a:' 
574.3 (LXII. I a .11.) zapsány jsou listy papežského sekretariátu 
z doby, kdy sekretářem n.ehořovým byl kardinál Galli (cardina! 
dl: ConlO) a tG ·,'de dne 8. H;n.a lS78 do října r. IS8J. Nejsou to 
však původní registra breví, nýbrž listy, které sebral a přepsal 
a v říjnu r. 1623 podal Jeronymu Aleandrovi, knihovníku v Bar
berině římsk{' kněz I)ersius Florisanctius.10

") První svazek obsa-

'0") Kardinálem sv. Chrysogona byl od 1". r605; později byl hlavním 
penitenciářem (penitenzi,u·io maggiore), 8xciknězem basilik lateránské i vati
kánské, bibliothekářem kurie, prefektem signatury gratiae, protektorem Ger
manie a řádů kazatelsk§ch, nějak§ čas i arcibiskupem bolognsk§m. 

1OJ) Dedikační formule v prvním sVClzku zní: Perillustri et admodum 
reverendo domino Hieronymo Aleandro, viro doctissimo atque humanissimo, 
domino et patrono suo collendissimo hunc et caeteros quinque germanos huic 
libros ut non magni forsan momenti (?), devoti certe aními mnnus obtulít 
humi1is eil1s servus et cJiens Persins Florisanctius presbyter Romanus C[uinh) 
Nonas Octobris MDCXX1IT. 
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huje llisty ode dne 8. října IS78 dokonce června 1579106) (139 folií), 
zapisované v pořádku chronologickém; jest k nim však připojen 
seznam (ta VIOla) »dei spacci ordinarii« a »straordinarii« podle 
jednotliv~Tch nunciů, jimž dopisy adresovány. U listů jest vždy 
i naznačeno zvláštní literou, který ze sekretářů kardinála stát
ního s·ekretáře kurie dopisy konciipova'1 resp. diktovaP07) Se~<:retáři 
byli: Giovanni Battista Canobio z Bologně, Auilio Amalteo 
z Oderza, Aurelio Savignano z Bologně, Christoforo TureUini 
z, Lukky, jenž byl sekretářem šifer a osobn.Ím tajemníkem karc];i
nálov~Tm/o8) Říman, Antonio Boocapadule, sekretář breví domá
cích (secretario de' iJ:lrev.i familiari) a Franoouz Cesare GLorierio, 
sekretář breví apoštolsk:Srch. Nunciem u dvora císařského byl v té 
době lY! sgre H oratio NI alaspina) apoštolský protonotář, jemuž 
adresováno jest tu jedenáct dopisů od ledna do konce června 
r. 1579. Další dopisy, psané Malaspinovi od 11. července 1579 až 
do 17. prosince 1,S80, jsou ve svazku následujícím.10D

) Z ostatních 
clopisll tohoto svazku budiž ještě poznamenán list císaře Rn
dolfa II. z Prahy ze dne 19. dubna 1581, jímž oznamuje papeži. 
že jmenoval SVl'T111 zástupcem u kurie radu Jana Fridricha ba.rona 
Madruzziho (IVI.adrutsche) a žádá, aJby jej papež přijal ()pro ora
tore nostro agnoscere et habere«).llO) Dne 16. července 1.101 měl 
Madruzzi první audienci u papeže.lil) 

Mimo to ;e ve svazku (celkem 4JS folií) registrována řada 
listů rllzn~Tm nuncil'1m a legátllm španělskému, polskému. Posse
vín,ovi, i kardinálllm, bis1nllPllm a ;in~Tm duchuvním hodnos,tářúm. 

Svazel<: 5743 (418 fo1ií) ;est rozdělen ve čtyři části: nejprve 
jsou tu listy nunciům, zapisované opět pořadem chronologickým, 
k nimž vztahují se rovněž údaje v seznamu v prvním svazku. 
Nunciem císařským po odchodu Malaspinově (v dubnu 1581) ke 
dvoru francol1Zskému stal se biskup cervijský NIs,í!,·re. Octavío 
a Santa Croce, kterl'r však setrvaf v této hodnosti ien několik mě-

lOG) »Lettere scritte a dive,-si nuntii,' prelati e principi al tempo di Gre· 
gorio XIII, mentre era secretario il cardinal di Como dal1i otto di Ottobre 
1578 sino a 29 Giugno r579. 

107) Např. listy diktované sekretářem Canobiem, jsou označeny pls
menou A; podobně pak i ostatní. 

lOS) »secretario (1ele cifre et anco degli affari particolari clel cardinal 
di Como«. 

'0') Barb. lat. 5742 foL r-38. 
110) Barb lat. 5;742 fol. 430 Incipit :»Post officiosissimam commenda

tionem filiaJis observantiae continuum increnlentum«. 
ln) Dopis státního sekretáře nunciu pražskému biskupu cervijskému 

ze dne 22. července 1581. Barb. lat. 5743 fol. 55. Téhož dne oznamuje se 
přijetí legátovo císúi. Ibidem fo1. 277. 
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síců r IS81. 112
) Tiž v říinu r. IS81 ustano.yen byl, nov}'rm llullciem 

u dv-ma císařského. 1.11 ans. Banhami, biskup vercelllsky, dotud nun
dus ve Šv)rcai·íoh.113

) Temu určeny js-ou dvacet-cJVa dopisy, zapsané 
v tomto kodexu z doby ode dne 21. října 1581 do dne Ir. srpna 
Is82.1H

) Druh}T oddH svazku, nadepsan~T »Lettere di compH
menti, di raccomandationi et altre particolari di esso C [ardinal] 
di C [omo]« obsahuje, jak z označení patrno, listy rázu formál
ního, zdvoříloMi a pod. - V třetím odděllení jsou listy latbské,115) 
mezi nimi list biskupu olomouckému (ze dne 17. října 1579), 
v němž raduje se kardinál sekretář z jeho zvolení, oznamuje mu 
vystavení potřebn\rch listin a děkuje za dlán~k,l1G) list Hurtadovi 
Perez, rektoru koleje jesuitské v Olomouci ze dne 14. května 
IS80 o potřebách koleie a vYžive alumnl1,117) a liist děkanu budy
šínskému ze dne 28. října 1581 o poměrech v provincii budyšínské, 
na něž byl již upozorněn pražsk::{T nuncius.118

) Ze čtvrté části, ob
sahující breve koncipovaná sekretál:em Boccapadulem, budiž zde 
uveden list, jímž se dne 15. dubna 1581 oznamuje císaři odvolání 
MalaspinovO' z Prahy a pHchod nového l1UllCla biskupa cervij-

112) Instrukce pro l'vIsgra Santa Croce jest ve sv. 5744 fol. 136 seqq. 
V témže svazku jest též instrukce pro Germanica Malaspinu pH dvoře Karla 
Štýrského Unl. 83-90). 

"') Instrukce pro biskupa vercellského jest ve sv. 5744, fol. 203-2IO. 

114) Dne 9. prosince 1581 oznamuje mu státní sekretář ukončení prací 
o sepsání kalendáře. »Esendosi con la gratia di Dio dopo molta diligenza 
et fatica condotta a perfettione l' opera del' accomodamento del calendario 
et martirologio ct dovendosi hora hora mandar fuori a la stampa da JH. 
Antonio Li1io medico, al ql1ale N. Sre ha dato questa eura; S. Sta m'ha 
commess() dí scriver a V. Sria, che gli impetri de la Mta del' imperatore 
il solito privilegio, che nissuno possa stampare ne vencler stampato per dicci 
dll11i ]lťossimi il detto calendario et martirologio nei regni et c10mini di 
S. Mtit Ces. ct del' imperio senza espressa licenza et consenso cli esso ~I. 
Antonio. V. Sria adunque procurera. il c1elto privilegia di ordine cli S. Sta 
et 10 manderá qua, quando sad. spedito.« (1. c. fol. 101). Ste.jně psal státní 
sekretář nuncÍltm španělskému a savojskému, a podobně i nUl1ciu benát
skému, polskému a jinam. 

110) Od dí! nadepsán je »Lettere latine del Canobio in nome del C. di c.« 
[cardinal di Como]. 

"") Barb. lat. 5743 fol. 299. Inc:pit »Cum priml1111 al1divl«. Jeto biskup 
Stanislay Pavlovský. 

1l7) Barb. lat. 5743 fol. 310'. Incipit: »Gratae fuerunt litterae tuae.« 
Z lisiu císaři Rudolfovi ze dne 23. dubna 1580 nelze vyrozuměti, o i akotI 
věc jde, o níž se tu píše (fol. 308'. »Negotium, de qUO«). 

118) Ibidem fol. 321. »Quae tuis litteris«. 
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slcého. m) Dva dOpisy císaři: RudioMovi t}'rIGvjí se opatství fuld
ského.l~O) 

Staršího PLlVOOU, než uvedené svazky Harb. lat S741-S743, 
sebrané Persáem, jsou breve l~ehořova ve sv. I980 foL 7-85. 
Ve svazku 4752 a 4753 jsou a11'nály ŘehaFe XIII.) ve sv. 2413 na 
65 foliích diari~t1J1, Řeha'ře XIII. ode dne 15. prosince 1582 až po 
úmrtí papežovo (IO. dubna I.S8S). 

Z doby nástupcl1 Řehořových Sixta V. akratičkj"ch ponti
Bká:tll Urbana VII. (Castagna), l1ehoře XIV. (Sfoí1drato) a Inno
cence IX. (Facchinetti) není mnoho archivních pramenl1 v knihov
ne~l) Z pražské ľJJunciatury ciůJiežitá je tu obšírná instrukce, 
kterou r. IS8q 11ll11cius Anto11lius Puteo, a,rcibiskup barský, za
nechal svému nástupci Alf,onsu Viscontovi.122

) Mnohem více dipllO
matick)Tch aktll ],ze však již nalézti tu z doby následujkího papeže 
Kllimenta VIII. 

Hippolyt Aldobrandini, který roku 1592 vyšel z konklave jako 
Kli'mcnt VIII., nejmladší z pěti synů florenckého právníka Sal
vestra Aldobrandiniho, jest p,o třech krártkych a má}o významných 
pontifikátech papež urči-té koncepce politické. Prošel byro
kratickou i, diplomatic1mu drahou kuriální, byv auditorem Roty 
římské, a vypraven byv jako legát do Polska v důLežitých věcech 
otázky nástupnictví.U3

) Pontifikárt Klimentův vyznačuje se mno-

"0) Barb. lat. 5743 fol. 353: »Quia oportct nos a1iis in rebns uti opera 
d. f. Horatii Malespina, quo hactenus apl1d Mtem Tuam nostro et sedis 
apostolicae nuntio ordinario uti sumus, mittimus ei successorem rev. fr. 
Octaviul11, episcopum ecde.siae Cerviensis, virum insigni nobilitate, rerum 
usu, prudentia, doctrina, integritate nobisque in primis carum, quibus etiam 
nominibus non dubitamus eum Tuae Mti gratum futurum. Cupimus, ut 
super omnibus rebus, de quibus tum in adventu ipso, cUln in posterum tecum 
aget nostris verbis, omnem ei fidem tribuas. Datum Romae die XV Aprilis 
MDLXXXI pontificatus 110stri a. nono.« 

100) Dne 13. října 1579 o obsazení opatství (fol. 353) a dne 8. října 1583 
(fol. 362). 

121) Jest to hlavně svazek Barb. lat. 1985 obsahuj ící na II8 foliích listy 
kardinálů v době sedisvakance po smrti uvedených papežťl. Ve svazku 3376 
{ms. 18. století) zapsán je list kardinála Madruzziho Caetanimu do Prahy 
z r. 1591 (fol. 65-69). 

"") Barb. lat. 5314 (LVII. 78 fo1. 69-125) »Al molto illustre et revmo 
Sigre Monsr Alfonso Viseonte, referendario di N. Sre et destinato nuntio 
apostolico in corte cesarea.« Na tuto instrukci upozornil Dr. Krofta ve své 
zprávě o výzkumu Hmském r. 1906. Otištěna u Schweizra, Nuntiaturberichte 
aus Deuischland. II. Abt. II. Balfte (Paderborn 1912) str. 477-526. 

12') O této cestě, za níž přišel Aldobrandini též do Prahy, napsal latinskou 
zprávu Antonio Martinelli; tuto zprávu z rukopisu archivu borgheského 
(I, sv. 840-843) vydal V. J. Nováček »Antonii Martinelli. De Hippolyti 
Aldobrandini, S. R. E. cardinalis legati apostolici, itinere in Poloniam, eius
que Craeoviam et Pragam introitu narratio, 1588« (Věstník král. čes. Společ. 
nosti nauk 1903, Č. XX). 

4 
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hi/mi důležitými zjevy VI politice evropské a papežské zvlášť (při
pojení Ferrary k církevnímu státu), pontifikát ten jest však i veli
kého významu pro dějiny speciálně české, neboť spadá do doby, 
kdy za císaře Rudolfa II. dochází k velikému náporu katolíků na 
vZrllstající posice protestantské, a hlavně ku přeskupení mocen
sk}Tch poměnl v nejvyšších úřadech zemsk}'ch ve prospěch katolí
lot Papežští zástupci v Praze byli často, ne-li přímo inspirátory, 
tedy alespoií hybnou silou akcí katolických. lládn}Tmi zástupci 
papežsIC)'rmi 11 dvora císařského byli ,té doby nuncio.vé Cesare Spe
ziano, biskup cremonsk}' (od července 1.192 do konce roku I597) 
a FiEp SpinelE, bi'skup v POII,ycastrn a arcibiskup koI.osk}T (od 
konce roku 1598 do roku 1603). Hlavní řady jejich listů, zasíla
ných do llíma kardinálllm-nepotům Petrovi Aldobrandinimu 
a Cynthiovli Aldobrandinimu, zv. kardinál San Giorg-io, uLoženy 
jSo.u v archivu rodu Borg-hesll (fondo Borghese v úchivu vatikán
ském) a v oddělení nll'nciatnrv v archivu státního sekretariátu vati
kánského, a nejsou zachovány v Barberil1ě ani v orig~nálech, ani 
v kopiichl 2±); za to však najdou se i v knihovně Barberini některé 
cenné dopJňkv k listům, posílan~Tm ze státního sekretariátu řím
ského jednotlivvm 11tuncil1m. 

Rukopis Barb. lat. 5747 (silný svazek o 655 foliích) nade,.. 
psan}T: Rcgistro di lcttcre scritte al 'vcscovo di Cre'l11 ona, nun2Ío 
in Germania in tempo di Clemente VIII dalI' annol.1CJ4 per tuHo 
i1 1595« obsahuje mezi jin}Tm též zprávy o nábožensk}Tch poměrech 
v Čechách (list ze dne 24. července I.S94 fol. I26), o smrti Cnrti
ově (fol. I07 až IlO), o návštěvě biskupa olomouckého (fol. 129 

30. července 1594). V dopisech jsou časté stížnosti do postupu 
císařova proti panu Jiřímu Popeloví z Lobkovic a nuncius jest 
vybízen, ahy mll byt nápomocen.12G

) Ostře ,obrací se tyto listy proti 

"") Dopis nuncia Speziana kardinálu Aldobrandinimu ve sv. 5365 (při 
foL IO) jest případ ojedinělý. 

'CO) V Jistě ze dne 14. května 1594 »Come e possibile che la Mt;l del!! 
imperadore permetta modi di tanta impieta con l'infelke Signor Giorgio Popel 
110n dko di confiscatione, di cattnra o di altra strettezza che questi se lasciano 
passare COl! i termini di giustitia, ma con denigrare a lui ed aHi figliuole 
(sic) sue le cibi comandati dalla chiesa e con attringerlo alli vietati di quella, 
con che si ravicinano le memorie delle violenze fattc in tempi antichissimi 
agente fedele da' piu bm'bari principi del mondo. Beato il signor Giorgio 
Popel, se sa tolerare queste calamita con patienza pur esendo egli cattolico 
cd esscndosi mostrato liberale verso la chiesa e par conveniente, che verso 
di lui si mostri da noi Gltri qualche carita, perche non resti abbandonato nelle 
tribulationi sue. Pero V. S. potra trattare di cio con l'illmo signor legato 
e vedere in che si possa e si debba aiutarlo.« (fol. I08 p. v.) 
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1Jtrakvistick§ill úředníkllm česk}Tm, zejména proti místokaacléří 
Kryštofu Želimkému ze Sebuzína.126

) 

Svazek Barb. lat. 5783 (stará sign. LXII, 43) označen}' 
»Lettere a Pžetro (' Cinf'io Aldobra'l1dino da 1I1sprllch Varsav-ia 
Prc,tga, Stocolrn., U psalia ed altri 11Wghi dal I592-1594«, neohsa~ 
hUJe listů z Prahy, jak uvedeno v označení, nýbrž jsou zde jen 
opisy někter§ch spisů daných v Praze a t§kajících se volby polské; 
věcí polsk§ch týká se vůbec největší část zpráv chovaných v tomto 
svazku a jen na některých místech dot}Tkají se tyto zprávy též 
lJiskupa olomouckého StanisIava Pavlovského, lder§ vyslán byl 
císařem do Varšavy k ié,clnánÍ se stavy o volbě královské. 

Ve svazku Barb. lat. 5786, nadepsaném »Lettere rlel cardo 
Aldobra11dil1o sC1'itte a var,i mlnzii f!.Ii anu'i I595-1597 nel POl1Ú
ficato d'i Clernellte VIIi« jest (fol. 1-9) C) listů, vesměs kratších 
a menšího v"\Tznamu, adresovaných nunciu pražskému SpezianlOovi 
v době ode dne 7. ledna do dne 1. dubna. 1.19.1,127) kdežto ostatní 
listy obsažené v tomto svazku určeny jsou nunciům na území itaL
ském, hlavně nuncillm benátskému a neapolskému, někdy též flo
renckému. 

Registrum listin kardinála-nepota Petra Aldobrandiniho z kt 
1.193 až 1606 ob.saženo je v silném svazku (648 fol.) Barb. lat. 
I992, kde ŤSou reg-istrovány též listy papeže Klimenta VIII. 
Rudolfu II., a kde jsou i některé listy císařovy papeži. Minuty 
breví Klimentových vyplľíují svazek Barb. lat. 2043 o 4.12 foliích; 
ve svazku Barb. lat. 2930 zapsány jsou »bullae de provisionibus 
Clementis VIII.« (239 folií). Breve Klimentova naleznou se též 
v rukopise sign. Barb. lat. 2°73, který obsahuje breve lnnocence 
IX., Klimenta VIII., Pavla V. a llehoře XV. (celkem 137 folií); 
11ejsou tu však bohemika. 

Ze spisů mimořádných vyslanců papežových, kteří vedle 
mmcÍů byli posíláni ke dvoru císařskému nebOl do Vícmě s určit§m 
posláním, naleznou se ve sv. 24I2 (st. sign. XXXII. 203) akta 
o legaci kardinála Madruzziho ke sněmu řezenskému roku 1593 
(fol. III - II 7), ve svazku č. 52 II zapsána jest instrukce Klimen
tova pro Lottar,ia C ontiho, vévodu z Poli, vyslaného k císaři, dato
vaná dne J. ři jna 1 SCJ4 (fol. 73--86) .128) 

"'") O úsilí o odstranění nekatolických úředníků a o účasti nuncii't, ph 
změně celého kollegia nejvyšších úřeclníků, jehož nejvýznačnější osobou mezi 
nekatolíky byl právě zmíněný Želinský, pojednal J os. Borovička ve článku 
Pád Želinského v Čes. Čas. Hist. XXVIII. (1922). 

127) Listy jsou ze dne 7. a 28. ledna, 4., I L a 25. února, ze dne 18. a 25, 
března a ze dne L dubna 1595; některé z listů (na př. ze dne I!. února 
fol. 3' a ze dne 25. března na fol. 6') podány jsou jen ve stručném výtahu. 

''') 'Ve sv. 5365 při fol. IO jest list tohoto vyslance poslaný ode dvora 
dsařského do Říma. 



',II 

52 

Také korrespondence s nunciem u druhého dvora habsbur
ského v době Klimentově a na sklonku panování Filipa II. 
a v prvních letech vlády Filipa III. jest tu četně zastoupena. 
Korrespondence španělského nuncia Cami11a Caetana, patriarchy 
alexandrinského, v letech r592 až r597 vyph'íuje jedenáct svazků 
sign. Barb. lat. 5835 až 5845, španělská nunciatura Domenica 
Ginn.asia, arcibiskupa sirponrt:ského, v 1. r600 až r60.S dúších šest 
svazků Barb. lat. 5847-5852. 

Diarium z doby Klimenta VIII. a z doby krátk)rch pontlfikáuol 
předcházejících (r589-r605) zachováno je ve svazku Barb. lat. 
2448 (176 fol.). 

Když dne 5. března 1605 zemřel pa,pež Kliment VlIL, byl 
proti vj'Tslovnému přání krále španělského zvolen kandidát strany 
francouzské, příbuzný královny franoouzské z rodu Medici, 
Lev XI., hlavně přičiněním kardinála-nepota Pietra Aldobrandi
niho; byl tu snad sltarý. dluh splacen Medicejům. Když r. r52 7 
ve vzpouře Medicejové . byli z FLorencie vyhnáni a Franoouzové 
povoláni, byl děd Aldobrandiniho Messer Salvestro Aldobrandiní 
z hlavních osnovatelLl povstání; teď byl Aldobrandini tvůrcem 
medicejského papeže. Ovšem nutno zdcLlrazniti fakt, že kardináI 
A1essandro Ottaviano Medici, ktery dne 1. dubna ja:lw sedm
desátilletý stařec dosedl na stolec Petrův a ktedr pocházel 
z vedLejší větve rodu medJice;ského knížat Ottaiano, byI. blízký 
příbuzný královny francouzské a že jeho volba proved1ená proti 
přání krále španě~ského, byla ve Frarndi urvítána s jásotem;120) 
a tato skutečnost byla jistě vedoucím motivem kardinála Aldp-· 
brandiniho, nakloněného vždy v duchu rodové tradice Francii. 

O božím hodě velJikonocním dne 10. dubna r605 korunován 
byl Lev XI. trojnásobnou l'lOrunou. UpLynulol však sotva čtrnácte 
dní od tohoto sIavnostního· okamžiku, když dne 27. téhož měs·íce 
v paláci kviríl1áls~,"ém vydechl nový rpa'Pež naposIedy. 

Znovu uprázdrnil Se sto~ec sv. Petra a z.11'OVU nastally známé 
boje, provázející lW[1klave. I tehdy zvítězil všemomý Aldobran
dini, vedoucí kardinály francouzské; dne r6. května r605 zvolen 
jeho kandidát CamiUo Borghese, Pavel V., znamenitý kanonicky 
jurista s vysokj'Tm ponětím o moci papežské.130) N a místo kardinála 

1'") Srv. Ranke, Die romischen Papste II, str. 210. 
130) Volba byla rozhodnuta neočekávaně v posledním okamžiku, takže 

sekretář vicekancléřův Martino Capelletti poznamenalo ní v čelo konsistorních 
zápisl't Pavla V.: >; In huius (sc. Pauli V.) electione Spi ritus Sancti numen 
manifeste presens apparuit, eum enim de alio cardinale eligendo maxime 
obortae essent concertationes« a v dalším, zmíniv se o jednomyslné volbě 
kardináll't, uzavírá pak záznam: »Sicque ab ipso Deo electus, a cardinalibus 
renunciatus fuit Pontifex Maximus, qui fe1ix diutissime vivat.« (Barb. 
lat. 2926.) 
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A1c1obrandiniho pak nastoupil 261et}'r synovec Pavlúv Scipione 
Caffarelli, jehož dne 18. července 160S k1'eOlvaJ: papež kardinállem
~lepotem a, při ;av hoo zárovei'í do rodiny Borghesů, udělil mu jméno 
1 znak sveho rodu.lul) 

Š~s~nác~iletST )?ontifiká~ F~:I~.v:V. (r?05-r62r) spadá clo 
ob?obl ceskych deJ111 .z neJdu1ez1teJs1ch; zastupce kurie u císař
skeho dvora s obavamI sledoval tu postup jednání císařova s pro.
testantskými stavy, které skončilo ústupky v majestátu roku r609 
zasahoval tu činně clOl PrLlběhu celé akce, podrobně referovaLo sport; 
císaře Ru?olfa II. s· braltrem jeho arciknížetem Matyášem; nuncius 
])y1 tu nejen očitým svědkem, nýbrž i důležitým účastníkem udá
lostí, kt~ré s dramati~kÝ1? spádem od konce roku r610 přes. vpád 
pasovsky vedly k abdlkac;,Rudolfově a korunování krále Matyáše; 
.a ne dlouho potom na pocatku roku r6r2 po smrti Rudolfově bylo 
opět nunciovi věnovati zvýšenou pozornost Doměnlm říšským při 
volb§ ná~hl~se Rurdolf~ova. Dme,žit}Tm~ čin~telem byl' nuncius při 
:ol~~ ~-c1k111ze~~ Ferd,manda kralem ceskym roku r6r7 a ovšem 
1 pn, vs~ch dallS~ch u:da:l:ostech, které pro ceskj'T stát měly tak tra
gIcky výs,vedek. 1u2

) 

NI··t ,vl" d . 
.L unC1a ura Ll clsars ceno vora v Praze 1e hod~ností první 

v pořad.í pa])ežsk~Tch nunciatnr a předchází tudíž i nunciatuře 
španě~ské; vyžadovala zvláštních schopností a byla pokládána 
u kune za přechocl k purpuru kardinálskému.133) Jako nunóové 
papežští vystřídali se v době Pavila V. IU dvora císařského: 
G~ovanni Stefano Ferreri, biskup verceUský (v letech r604 až 
I~~07) :l::~) Ant.onio Caetano. a1~cibisku;p capujsk}T (r607 až r61O), 
(:rlOvan111 Battlsta SalvaRRo, bIskup sarzanskSr (v letech r6r I až 
1612), s nímž po nějaký čas současně působil v Praze P1acido de 

lOi) Srov. též vyše pozn. 104 str. 46. 
JO') Nunciaturou tohoto dl'tležitého období, současného s pontifikátem 

Pavla ,v., obír~ se v}'hradně citovaný článek N ováld'lv ve Zprávách českého 
zcmskeho <írChlvu. 

'v Leo) V. rukopise knihovny barberinské sign. L. 141 (fol. 80) čte se ve 
:ryctu nunc!atur Pavla V. (»Nuntiature che si possegono da Nostro Signore 
ln tempo dl. ~aolo V~<) ~ento záznal1l o pražské nunciatuře: Praga _ Questa 
lle~ la quahta del pfll;cIP.e, app!esso di cui il nuntio risiede, e in dignita la 
pnma. Per se stessa. e <;hspendlOsa, ma per molte conseguenze, chi le vaUl10 
?ppľesso potre~.be n~lsclľ~. a . persona, che peľ rispetto de' parenti havesse 
1l1ter~sse con 111TIpeno uhhsslma e per mezzo di aquisto fatto dena gratia 
del! Imperadoľ~ .o .peľ valore dimostrato ai negotii, che ill quene paľti 
occorrono g:'a,\l~slml~ potrebbe facilmente apriľe al nuntio la stľada a:l caľdi
nalato. Oggl r~slede 111 questa nuntiatura Mon8. Della Marra, prelato napoli
tano, }Jttomo dl dolce tratto e da secondare cOľso di presenti tempi. 
• v"34~ !nstru~{ce pro ;1(':\';0, ,datovaná dne 20. ledna 1604, otištěna je v Meye
lOve ediCI nunclatury cIsarske zL 1603-1606 (Nl1lltiatl1rberichtc aus Deutsch
bnd Abt. IV., Bd. I) pag. I02-II8. 
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Marra, biskup mel.fský, ktery akkreditován byr púvo~n~ u arci: 
knížete Matyáše ve Vídni (1609-16II) a po korunovam a volbe
Matyášově stal se nunciem u dvora císařského (16I2-1616~; 
Vitalio Visconti, arcibiskup drinopolsk.)T (1616-1617) a Ascamo 
Gesualdo. arcibiskup barský a patriarcha cařihraclsk.)T (1617 
až 1621). 

Jestliže pro korres~ondenci uUl1cH't 'Papežských z prvních Let 
pontifikátu Pavlova přináší knihovna Barbe~inú n~ěkteré cel;né 
dopliíky k iejich spisllm, chovan~Tm v odděIel11 l1JL111clat:u' arc~l;ll 
státního se!uetariátl1 ve Vatikáně a v rodinném archIVU knl~at 
Borghese (dnes rovněž V archivu v Mikánském) , jsou ~kta nUinC}~
tury z posledních let vládv Rudorfovy a z do~y krale M~tyas~ 
zacho'vána V této knihovně ve zvlláštní úplinos,tl, ba pro nektera 
ohdobí ,této doby lSOU svazky knihovny Barllerini jeclJin.)Tffi 
prarnenem. 

Ferreri, kted- při jal úřad pražského nun~ia ještě z rukou 
kardinála Aldobrandiniho, zústal v Praze nejen po dobu kra
tičkého pontifikátu Lva XI., ale i v době pontifikátu Pavlova a 
státního sekretariátu kardinála Rorghese. Jeho obšírná relace 
o politické a náboženské situaci v říši ~ě.mecké »!?-~lazio:'.l.e def,{o 
statoillfdice della Gel'l1/oGnia C/l'I1L t'ro posltwne deUl. n.med% .o,ppor
tuni«, .chtována dne 2,S. dubna 160,S,131» adresováma jest v Jednom 
rukopise knihovny (Barb. lat. 5314, stará sign. ~VIF 78 fol. ~55 
až 275) ještě papái Lvu XI., v clruhém (neuplnem) rukopls.e 
(Barb. lat. 'íI09, stará sign. LVI. 2~) však již Pavlu V. Rulmpls 
Č. 59.?5 (s~azeko 641 ~ol.) obsahuje »Rer;lstro .di !e~tere della. 
se R:retar-ia d'i Paolo V. al 'vesco'vo di V ercell~, n.unt'lO al!J1tperatorc: 
i!.Ú anni 160&:,---[607« a iest obsahem soubězm'r se svazkem c. 16 
~ oddělení N l1nziatura Germania, s nímž shoduje se také svazek 
Borgh. I. č. C)26.

136
) • 

Obšírný, panegyrick.)' životopis nástupce Ferr~riho nUt1~ia 
Antonia Caetan·iho, arcibiskupa capujského, obsažen Je v rukoplse 
čís. 6010. Z listll jeho posílaných z Prahy do lŽímét zachovány jsou 
v této -knihovně originální listy z 1. 1608-16II ve svazku BaJ'b. 
lat. 6910 /:~71 isou , to jednak. l~sty spíše .formúlní.hc; rázu (blaho~ 
přání a pocl.) postlane karcll11al11 MaHel Barbenmmu v 1. r6ot-> 

"") Otiskl ji Meyer, Nutiaturbedchte aus Dcutschland Abt. IV, DeI. I,. 
pag. 338---362. 

1311) V C sv. 6463 jest originál dopisu Ferreriho poslaného kardinálu Ba:-be
rinimu dne 2. března r. 1608, tedy z doby, kdy již nebyl pražským 11l111Clem. 

131) Listy Cáetaniho v souvislé řadě zachovány jsou v archivu vatikán
ském ve fondu Borghese ser. II. sv. I47, 149, ISO, 158, 160. 169 a v N unz. 
di GC1'l11. sv. 16 a svazek III C. 
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až 1610, jednak listy psané kardinálu Borghese v leclnu a únoru 
1'. 16r l.1:l.o) 

Listy posílané z :Říma nuncm Caetanimu clo Prahy obsahují 
sv-azky: 

Barb. lat. 5926 (st. sign. LXV. 1,S; S.s8 fol.) »Rcgl:stro di 
lettere delta segretaria di stato di Paolo V. a Jl!! 011S. Caeta/lO 
arc-ivescovo di Capua, lluntio. aH' impera·tore gli anni I607-1609.<< 

Barb. lat. 5927 (st. sign. LXV. 16;i 6,SS foJ.): »Registro dl: 
lettere della se.e:retaria dl: stato di Paolo V. CI 111 o·ns. arcivescovo 
di Captta, nuntio a Pra,i!.a 1609-1610.« 

Listy z 1". 16ro (od leclna do Ir. prosin.ce jsou též ve svazku 
Ba)'b. iat. 5955 foL 64-I02.m

) 

V říjnu r. 1607 vyslán byl Caetano na sněm řezenský; jeho 
instrukce ze dne 20. října 1607 zapsána je ve svazku č. 5193 fol. 
93-101. K říšskému sjezclu v Řezně roku 1608 vyslán byl jako 
papežský zástupce generální provinciál řáclu auglllstiniánského 
v Německu P. F eTice Milentio; imtnll.<:ce pro. J\!Iil'eníl:ia je ve 
svazku Č. 5I93 fbl. 7Q_86.HO

) Zprúva o sněmu :Rag,e:'ltaglio della 
dieta ·illl.pe1'iale fattain Ratisbona ľ anllO 1608) obsažena je ve 
svazku Barb. lat. SI37. V březnu téhož roku vyslán clo Německa 
kardin.ál MilEno jako papežský legát a latere s dmežit~rm pos,láním 
pro smí.r v rodě Habsburském a pro projeclnácní otázky nástupnictví 
v říši. Legace Millinova neměla žádoucího výsledku, po krátkém 
pobytu v Praze vrátil s'e ka.rc1inál s nepořízenon do i'Zíma.141

) Jeho 
relace je v uvedeném kodexu 5193 fol. 106-115. Sporu mezi Ru
dolfem a Matyášem týkají se některé zápisy ve svazku Barb. lat. 
5293.142

) 

Nástupcem Caetanov.)Tm u dvora císařského stal se dosavadní 
nuncius št.)Trskohradecký biskup sarzansk.)T G/:ovanni Battista Sal-

m) Devět týdenních 7.práv z Prahy ze dne 3. (tři), 10. (tři), 17. (dvě) 
a 2-1. ledna 1611 a list z Inšpruku ze dne 13. února 1611. 

JO') Viz níže str. 60. 

].JO) l/lstrnttiollC al P. Felice lvlilentio, provinciale generale in Alemania 
dell' Ordine Augustiniano, dovendo assistere per servitio di N. Src alla dieta 
in Ratisbona de! 1608. 

Jil) Instrukce legátova je ze dne 12_ kvčtna 1608, 1'filJino přibyl však 
do Prahy teprv v červenci. Srv. Novák 1. c. str. 72 I1Sl. Srovnej též výše 
zprávy z akt konsistorních, str. 37. V konsistol-i dne 14. července 1608 
poklf\dal papež poslání Mil1inovo za úspčšné a rozbroje mczi Rudolfem a 
Matyášem za odstraněny. 

"') Capitoli d'accordo conc1uso tra l'arciduca 1ifattias e ľimperatorc (fol. 
103 a 106 až lIO) ,- »Capitoli domandati cla Boemi" (fol. lOS). 
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'l'af[f[oJ kter}T přijel do Prahy práyě na nový rok r. r6r 1. Souvislá 
řada jeho Pl1vodních zpráv z Prahy14~) vyplňuje svazky: 

Barb. lat. 69II (st. sign. LXXXI. 6::;), kde obsaženy jsou 
zprávy ode dne .). ledna do, 28. bi'ezna 16r 1. 

Barb. lat. 6912 (LXXXI. 66) se zprávami ze dne 2. května 
do 'Qne 27. června I61I. 

Barb. lat. 69n: kde pokraoují zprávy Salvaggovy ze dne 
4. července až 26. září r 6 Ir. 

Barb. lat. 69I4, obsahující další zprávy nunciovy do konce 
r,oku ,161 I. 

Barb. lat. 69I,: zprávy z r. 1612, pokud ještě SalvagIRo dlel 
u clJvora RudoHova. 

Listy po~ílal1é z Říma ze státního sekretariáttu Salvaggovi re
gistrovány jsou ve svazku Barb. lat. 5928 . (L:XV. r7., fol. 42 7), 
jenž označen jest: »Re gistro di lettere della se gretan:a di stato, 
di Paolo V. scritte a M ons. vescovo di Sa1'zan.a, mmtio a Praga 
1610-1612.«144) 

Audi1torem pražské J:1Iul1ciahlry Salvaggovy byl C amillo C at
taneo J jehož listy z Prahy z doby ode dne 10. ledna r6r I až po 
4. června 161 I obsaženy jsou ve svazku Barb. lat. 7045 (stará 
sign. LXXXIV. I) fol. 61-85.145

) 

Roku 1608 rozhodl se Pavel V. vyslati též řádného nuntia 
ke dvoru krále JVlatyáše do Vídně; stal se jím biskup v Melfi 
Placido de Marra J který roku I6n přišel s Matyášem do Prahy, 
takže odtud sídlili v Praze zároveil dva nunciové: Salvagg'o, biskup 
sarzansk}T a Placido de Marra, biskup melfsk}T. Placido de Mana 
byl nunciem při dvoře Matyášově i po jeho zvolení císařem ně
meckým a setrval tu až do r. 1616. Jeho zprávy vyphlují tyto 
svazky: 

Barb.· lat. 60I6 (LXXXI. 70): zprávy z let 1608 až I6n 
do července IDI2.HG

) 

Barb. lat. 69I7 (LXXXI. 71): zprávy z měsÍ<::lt srpna až října 
J612. -

ll') Zprávy Salvaggovy z knihovny Barberini otištény jsou ve vdkém 
počtu v publikaci zem. archivu Sněmy české 16II (Díl XV. část 1.), vydané 
řed. J. B. Novákem 1". 1917. ' 

l±!) Tento kodex je duplikát svazku vatikánského archivu: Nunziatura 
di Germania I I4. 

'J:;) Na následuj ícím listě (fo1. 86) jest list Cattanelrv z Prahy ze dne 
24. -října 1616. Také listy Cattaneovy z r. 16II otištěny j sou z veliké části 
v uvedené publikací Sněmů českých. 

14(1) Z r. 1608--1610 jen nepatrná část, největší část kodexu vyplňují 
listy počínajíc rokem 16II. 
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Barb. lat. 69I8 (LXXXI. 72): zprávy z doby od října do 
konce roku 1612. 

Barb. lat. 69]9: z.právy z ledna a února 16r.). 
Barb. lat. 6920 (LXXXI. 74): zprávy z března až května 

Toku 161.). 
Barb. lat. 692I (LXXXI. 7S): zprávy nunciovy z ledna až 

června 1616. 
Odpovědi a rozkazy státního sekretariátu (kardinála Bor

ghese), posílané biskupu melfskému do Vídně obsaženy jsou ú-
1'OVe11 s listy, adresovanými kardinálu Mil1inovi ve svazku Barb. 
lat. 5929 (LXV. 18., folií 365): »Registro di lettere della segretaria 
di sta to di Paolo V. scritte a M ons. 'UeSC07JO di lY! elfi 1L1lntio a 
Vienna ed a MilHJ10 I608-I609.<< Z listú sekretadáltu Pladdovi 
de Marra v dalších letech jeho nunciatury u dvora Matyášova 
zachovány jsou v knihovně jen listy z 1'. 1614 ve svazku Barb. lat. 
5930 (387 fo1.). Naproti tomu jsou však v následujícím svazku 
(Barb. lat. 593I) registrovány listy, posílané generálnímu komi
saři a pak nunciovi u krále Matyáše MOl1s. Senoví v 1. 1605 é:.Ž 
1611.147

) 

Nástupcem biskupa melfského u dvora císařského stal se 
Vitalio Visconti, jehoŽ listy od konce října 1616 do 6. února 16r7 
naleznou se ve svazcích Barb. lat. 6922 a 6923. Aud~torem m1l1-
ciatury byl v této době stMe ještě Alessarr1dro Vasoli, který byl 
auditorem již v srpnu r. 1611. Jeho listy, posílané do Říma, ulo
ž.eny isou ve srvazcích Ba1'b. lat. 6926J 6927 a 6928.148) 

V nejdlt1ežitější době českého povstání byl nunciem u císař
ského dvora arcibiskup barský Ascanio Gesualdo, rodák neapol~ 
ský, někdejší nuncius bruselský. Gesua1do, který účastnil se velmi 
horlivě již jednání o volbě arciknížete Ferdinanda králem ČeSk)'l'l 
r. 1617, zltstal v nunciatuře císařské až clo konce pontifikátu 
Pavlova, do r. 1621. Bohužel, jeho korrespondence v knihovně 
Barberini ie velmi skoupá. Vyplňu;,í-l:i Listy ze dVou let nunciatury 
.161;: až 1618 ;edin,}T, ne právě sUn}r, svazek Barb. lat. 6924J a 
JestlIže pro celé následující období z 1. 1618 až 1621 musíme ~e 
opětně spokoj.iDi ;ed~ným svazkem ;Barb. lat. 6925), mimo ,to. ještě 
značně poškOZen}Tm, lze si u srovnání s bohatou korrespondencí 

lH) »Regist1'o di lettere della segretaria di stato di Paolo V. a 111ons. 
Serm J commissa1'io generale e poi nUlltžo in Vienmi appresso jl re ďUngheri.a 
160 5-16II<< (749 fo1.). 

148) Ve svazku Barb. lat. 6926 jsou listy ze srpna 16II až června 1616, 
ve sv. 6927 z července až záH 1616; ve svazku 6928 z r. 1617. Oba první 
svazky jsou silně poškozeny vlhkem. 
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předchl'tdcl1 i nástupcl't Gesualdov~'ch snadno představiti, jak ne
patrný zlomek nU11:cÍatury Gesualc10vy je tu zachO'ván.140

) 

Z doby pontifikátu Pavlova uložena jest v knihovně Barhe
rint1 i korrespondence jinSTch nunCit1 papežských. Listy n Ll n c i a 
pol s k é h o Francesca Simonettilzo, hiskupa f'Olig-llského, z října 
až prosince r. 1611 naleznou se ve svazku Barb. lat. 6575, listy 
jeho nástupce C esare Baroffiho z 1". 1612 až 1613 seřazeny jsou 
ve sva~cích následujících. Listy posílané z l'{íma nunciu polskému 
v letech 1609-1611 registrovány jsou ve svazku Barb. lat. 5932 
(LXV. 21).100) Koo,rres.pondencl s nuncii kolíns1kými ,za
hajují listy posílané nunciu Amaltheovi, arcibiskupu athenskémn 
v 1. 1606-1607 (Barb. lat. 6738) a v 1. 1608-1609 (Barb. lat. 
6739). Listy nuncia Antonia Albergatiho, biskupa biseljského 
z r. 1610 (prosinec) až 1612 obsaženy jsou ve svazku 6740, další 
jeho listy z r. 1613 v následujícím svazku 674I. Listy nu n c i a 
hru s e,~ SL\: é h o. Guidona BenhvoJ!.lz o, arcibiskupa rodskéhcr 
z 1. 1608-1610 adresovány jsou kardinálu Maffei Barberinimll 
(Baru. lat. 680i), Hsty té'hO'ž nuncia z 1". 1611 až 1613 posílané 
kardinálu Scinionu Borg-hese isou ve svazcích Baru. lat. 6804 
až 6809.1:>1) 

Z další f 1 a n der s I\: é n u n c i a tur y LI/cia 111 orr~y, arci
biskupaotrantského, u]oženy \~ knihovně jen některé listy, po
slané kardinálu JVIaffei Barberinimu.152) 

Z akttt nu n c i a tll r y f ran c o u z s k é té 'doby' buďtež: 
zde alespOll uvedeny listy nunciú Roberta Ubaldilliho (1607 až 
1616) a Guid01IG1 Bentiva.l2.lia (1616 až 1621).153) Při dvoře š p a
n ě 1 s k é m zastupovali politiku Pavla V. nunciové M1:11ino 
v 1. 160S až 1606,15+) DeCZ:o Cara/a, arcibisk,up ,damašskST, v 1. 1609 
až 16II/";;) h~'valST nuncius prélJžský Antonia Caetani, arcibislwp 

110) Listy Gesualdovy pocházejí z doby ode dne 2. října r6r7 do 9. května. 
J62I. Vykazují však veliké mezery, z roku r6r9 není tu na př. zachována 
ani jediná stránka. 

lJQ) »Registro dí lettere della segretaría dí sfato di Paolo V. a lJ!lolls. 
1ll1lltio di Polollia degli a/llli 1609-16[J{( (460 folií). 

Dl) V jednotlivém svazku jsou vždy listy z poloviny roku: ve svazku 
6804 (stará sign. LXXX. 5) z ledna až června r61I, ve svazku 6805 z červn;l 
až prosince r61I atd. 

102) Dva listy z 1'. 1618 a jeden list z 1'. 1619 ve sv. 1869. 
"') Srv. pozn. 99. Listy posílané nUl1Citllll francouzskÝm j sou ve svaz

cích následuj ících po svazku 5852. 
Je,') Registrum Estú ll'Iillinovi posílaných v 1. r605-r606 ve svazku 

Barb. lal. 5933. 
1") Jeho listy ve svazcích Bar17. lat. 8262 a násl.; listy posílané Carafovi 

z :ŘÍma v 1. 1609 až 1612 registrovány jsou ve svazku Bar17. lat. 5934 
(731 fo1.). 
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capu.jský v 1. 1612-1618156) a Francesco Celzl/ini, biskup amel
ský a ht. .patriarcha ;erusalemsk:)T (1619-1621).157) Ve svazcích 
Barb. lat. 6907 obsaženy jsou listy nu n c i a š t }' r s k ó hra d e c
k é h'O Pietra Antonia da Ponte, biskupa troiského, z doby ode dne 
24. října 1611 do 26. srpna 1613, jež týkají se sice často arciknížete 
Leopolda, známého z pas'Ovskéh'O vpádu do Prahy, (hlavně restituce 
zabavených statků biskups!tví pasovského), nikoliv však přímo věcí 
česk}Tch. V následujícím svazku Baru. lat. 6908 jsou zprávy nuncÍQ 
hradeckého Eras'ma Paraviciniho, z nichž však jen jediná ze dne 
3. ledna 1619 (fol. .'i) spadá do doby pontifikátu PavI1IOva,1r,R) kdežto 
ostatní, z let 1621 až 1622, přišly již do sekretariátu kardinála 
Ludovisiho. 

Auditor štýrskohradecké nunciatury Tiberio C an/evale ode
bral se r. 1618 z uložení Eggenberkova s císařem na sněm do Mo
ravy a psal odtud zprávy, z nichž některé uloženy jsou ve svazkn 
Barb. lat. 7°58 (LXXXIV. 14). Jsou to zprávy z Vídně a z Brna, 
počínajíc v červenci r. 1618. Na foI. 52-53 jest zpráva Carneva
lova z Brna ze dne 17. srpna 1618 o odboji českSTch a moravských 
stavů, z téhož dne pochází jeho dopis kardinálu Borghese (fol. 
54-SS); na f'OL S6 a S7 jest dúl:ežit<'U zpráva auditorova z Vídně 
ze dne 29. srpna' 1618, za níž na fol. 58-59 následuje list jeho 
z téhož data. 

V témže svazku (BarD. lat. 7058) zachována jest ještě ko;
respondence některých jiných člentl diplomatického sboru prú
ského. Jsou tu listy VZ:ncclIze LallreficillO, sekretáře pro italskou 
konespol1idenci špan.ělského vysTance Zufíigy, psané kardináLu 
Maffei Barberinimu z Vídně, z Lince a z Prahy (fol. 92-112 J. 
První list, psanST z Vídně, jest z 1. prosince 1612; z Lince psal 
dne 9. června 1614 (fol. II r), poslední list (fol. II 2) dán je 
v Praze dne :20. prosii1ce 1614. V dalším obsahu svazku následují 
(fal. 119-125) dopisy Gilllíalla M ediciho, toskánského vyslance 
v Praze, psané kardinálu ·MaHei Barherinimu; listy tyto jSOll 
spíše jen formální povahy a neobsahují vSTznačných údají't. První 
listy pocházejí z 1. února, 12. října a 8. prosince 1608; v listě 
posléze jmenovaném, (fol. 12r), vyslov,uie potěšení, že nalezl 
v Praze nnncia Cae'taniho a vyslance Zufíigu; d~le 16. l.istopacI.u 
1609 kondoluje Medici kardinálovi k úmrtí matčinu (fol. 122). 
dne 14. prosince téhož roku blahopřeje k vánočním svátkt1m, 

160) V oUu. španělské l1unciatury (sv. Barb. lat. 8262 a nás1.) a Barb. lat. 
5935 až 5937 listy posílané Caetanovi clo Špančl v 1. r6rr až r6r5. 

"") Bar17. lat. 5939· »Registro di lettere seritte al eardiJlctle Cennini. 
11l1lltiO di Spagllct, I' al/110 16n per l' llll//O eardinale Ludo7/;s;o«. . 

"S) List týká se vyslání Giovanni Petrignana k papeži se zprávou o lize 
uzavřené v Olomouci proti Tur1Cllm. 
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stejně blahopřeje mu roku následujícího (13. prosince I6IO); po
slední list pochází z Vídně z r. 1615. Na konci svazku uloženo jest 
osm listll španěL vyslance v Praze hraběte de Oiíate,l5U) psaných 
r. 1617 z Prahy kardinálu Borghese a papeži Pavlu V. a roku 1621 
z Vídně kardinálu Ludovisimu a papeži Řehoři XV. Listy kardi
nálu Borghese, psané španělsky, jsou ze dn'e 6. února (fol. 166), 
15. března (fol. 147), 27. března (fol. 148), IO: dubna (fol. 149) 
a 8. června 1617 (fol. 151); list Pavlu V. jest ze dne 8. června 
1617 (fol. ISO), listy kardinálu Ludovisimu a Řehoři XV. ze dne 
7. slnpna 1621 (fol. I,S2 a JC;i).100) 

Mimo písemnosti nunciů jest však v knihovně Barberinů 
i velmi četná korrespondence kardinála Borghese i papeže 
Pavla V. s jednotlivými evropskými panovníky a knížaty, s du
~hovními hodnostářř a korporacemi a podobně. Kopie breví 
Pavla V. obsaženy jsou ve svazcích Barb. lat. 6437 (LXXIII. 40 ), 

kde jsou zapsány Msty papežovy panovníkům, kardinálům a bi
skup{'lm z let 1612 a 1614, a ve svazku Barb. lat. 20.'í9; jenž ob.·;a
huje nejen breve Pavla V., nýbrž i jeho nástupců až po Ale
xandra VII. Korrespondence kardinála Borghese vyplňuje pak 
tyto svazky: 

Barb. lat. 5952 (stará sign. LXVI. 13): Borghese a diversi 
1606-1607 (260 fol.) , 

Ba1;b. lat. 5953 (LXVI. 14), listy různirm osobám z r. 1607 
(643 fo1.), 

Barb. lat. 5954. UJisty kardil1tá~ům, 1:eg-áhl1l1 a různým osobám 
z r. 1608. 

Svazek Bm'b. lat. 5955 (LXVI. 16) »Regist1·o di lettere della 
seKretaria di stato di Paolo V. sc'yitte a diversi date I609 sino al 
I6II«, (738 fol.) začíná (fol. 1-32) řadou list{'l poslaných kardi
nálu Frant. Dietriohšteinovi z doby ode dne 3. října 1609 až po 
IS. října 16II,101) k nimž připojena je též (fol. 34-41) instrukce 
pro intervenci Dietrichšteinovu při s,ňartku krá~e Mart:yáše ve Vídni 
dne 13. listopadu 1611.102) Následují (fol. 41-64) ,llisty arciknížeti 

1'") Don Iňígo Velez de Guevara hrabě de Oiíate stal se vyslancem 
u císařského dvora v únoru roku r6r7 a setrval tu až do roku r622. Srv. 
J os. Borovička, Archiv v Simancasu ve Zprávách Zem. archivu sv. III, str. r41. 

160) O jiných písemnostech tohoto svazku, pocházejících z doby pozdější 
v. níže. 

''') Celkem 22 listy ze dne 3. a ro. října r609, z 2. (dva), 16., 23. (dva) 
a 30. ledna r61O, z r8., 20. a 27. února, z 13. a 23. března a z 29. června, 
z 10. a 17. července 1610, z 8. ledna, 30. dubna, 27. května, r6. července 
a r5. října (dva) r6r!. 

162) Instructio pro I1lmo D. cardinali Diectristain legato, qui intervcl1iľe 
debet matrimonio serenissimi regis Hungariae et Bohemiae in civitate Viennae 
clie 13 Novembris r611. Inc. "Si voluerit«. 
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Ferdinandu Štýrskému, listy nunciu pražskému Caetanimll 
z ~'. I6IO; listy nunciu pražskému Salvaggovi, biskupu sarzan
skemu z doby od 1. ledna do dne 12. listopadu I6II (fol. I02 až 
121) /G3), lIsty nnnciú;no šp~t;ask~mu a l~e1~icl~ému, Hsrty různi-m 
~rovmclalun: a generalum radovym, meZI mml na str. 313 až 319 
hsty Fra Pletl'O Paolo Gianellimu, provinciálu konventuálních 
minoritů ve Vídni, z doby od 20. listopadu 1609 až 12. listopadu 
I6II, z nichž některé týkají se i věcí českých; na str. 397 jest list 
b~s~.upu KhlJes10vi ~? \~~d[1ě z ~íma ze ~n:e IO. dubna I6IO ;104) 
vetsl~u kodexu zauJImaJI pak bsty psane do Portugalska, a to 
nu~clU v~apež~kémy, velké~u ink:;risito:u, biskupům portugal
skym a radovym predstavenym tamze. Listy v tomto kodexu jsou 
vesměs koncipovány sekretářem Confalonierim z uložení partiku
l:árního sekretáře Pavla V. kar,óinála Lanfranca MargoJ:1tiho.1GG

) 

. Následující svazky Ba'l'b. lat. 5956 a 5957 obsahují listy kar
dmála Borghese rúzným osohám v ItalU a ve Španělsku z let 160q 
až 1614, k nimž poií se ještě svazek lat .. 'i9.~8 »ReKistro di letter~ 
della seK1'etaria di stato dl: Paolo V. scritte a di-vers·i di SpaKna 
I605-.l607«, kdežto listy téhož kardinála ko]1ektorllm v Portu
galsku z 1. 1612-1614 vypl11ují svazek Barb. lat. 5940 (LXVI. I). 

Původní listy císařů Rudolfa 11., Matyáše 1 Ferdinanda II. 
papeži Pavlu V. i kardinálu státnímu sekretáři obsaženy jsou 
především ve třech svazcích knihovny č. 6830 až 6832: 

Ba1'b. lat. 6830 (stará sign. LXXX, 31): 
1. V Praze, I608 Nov. 24. - Císař Rudolf II. papeži Pavlu 

V.: list týká se některých biskl1p{'l uherských. Císař žádá za 
obsazení stolce ostřihomského a upozorňuje při tom na Herr
manna Ortemberga »qui nominatione nostra in tel' Rotae Roma
nae auditores multis ante annis cooptatus fuit.« Inc. ))Post 
officiosissimam commenclationehl.« (Orig. lat., perg. s přitišltěnou 
pečetí). 

2. V Praze, I6I2 Jan 9. - Rudolf II. PavlfLl V.: žádá, aby pa
pež ve sporu mezi arcibiskupem salzburským a Maxmiliánem vé
vodou bavorskS'm svou autoritou zdůraznil, že kapitula salzburská 

"'Cl) Celkem. 14 dopisů. 
lG") Na str. 310 je list »a Don Alvero da Costa, capitano generale del 

mare per Sua Mta Cattolica in Olmutz« ze dne 5. dubna 1610. 
"'1) Listy llunciu Caetanimu ukončeny JSOll na př. poznámkou: »Finiscono 

le.lettere del segretario Confalonieri alľarcivescovo di Capua, nuntio a Praga.« 
~lsty, . adresované nt1nciu portugalskému a biskupům portugalským zakon
ceny JSou poznámkou: »Le lettere scritte dal segretario Confaloniero alli 
vcscovi di Portogall0 finiscono per occasione deila morte del signor eardinal 
Lal1franeo, che segue a di 30 di Novembre r6II« (pag. 725). - Kodex je 
patrně shodným s rukopisem fondu Borghese I 952, jehož jiná (horší) kopie 
Je v archivu vatikánském v oddělení »Nunziature diverse« svazek 233. 
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podle starého zvyku má právo voliti nástupce arcibiskupova.1'lU) 
Inc.: »De quotibus« »Datum in arce nos tra regia Prag'ae die 
nona mensis Januarii a. d. millesimo sexcentesimo duodecimo 
regnorum nostrorum ... « (Orig. perg. s přitištěnou pečetí. Pode
])sán je sám císař Rudolf). 

~. V Pra.'6e) I608 N ov. 24. - Rudolf II. kardináLu Scipionu 
Borg-hese přímlouv,á se za to, aby biskup vacijskSr (episeopus 
Vaggiensis) a auditor roty římské Herrmann Ortemberg, jm~
nováni byli kardinály. »Cum tempu s appropinquat« «Datum 111 

árce nostra regia Pragae, die vigesima quarta m. N ovembris a. 
d. millesirmo sexeentesimo octavo, reg:norum. " (Orig. pap. s při
tištěnou pečetí).1U7) 

4. V Praze) I6II ApI'. I8. - Rudolf kardinálu ScipÍ'onu 
Borghese, protektoru německého národa u stolice apoštolské: 
o smlouvě s hraběnkou Isabellou Binasci o císařském lénu piom
binském. »Quemadmodum contractu« »D. in arce nostra regia Pra
gae die decima octava mensis Apri1is a. d. míl1esimo sexcentesimo 
undecimo, regnorum ... « (Orig. pap. s přitištěnou pečetí). 

.S. V Praze) I6II Ap}'. I8. - Rudolf II. kardinálu Borghese: 
doporučuje opět biskupa vacljského (episcopum Vaggiensem), 
Ortemberga a biskupa adrijského Porziu pro jmenování kardi
nály. »Ut ante hoc« »D. in aree 111'ostra regia Pragae die decima 
.octa va m. Aprilis a. d. millesímo sexcentesimo undecimo, regno
rum ... « (Orig. pap. s přit. pečetí.) 

6. V Praze) I6I2 J aJl. 9. - Rudolf II. kardinálu Borghese: 
děkuje za intervenci jeho ve věci salzburské a žácdá, aby této 
věci věnoval další pozornost. »Quanta solicitudine« »Datum in 
arce nostl'a regia Pragae die nona m. Januarii a. d. millesimo 
sexcentesimo duodecimo, regnorum ... « (Orig. pap. s přitištěnou 
pečetí). 

Barb. lat. 68JI (stará signatura LXXX. 32): 
1. Ve Vídni, I6II Jan .5. - Matyáš papeži Pavlu V.1GS

) stě
žuje si, že smlouvy o abdankování vojska pasovského nebyly cí
sařem zachovány, a že zatím co Matyáš propustil již část vojska 
a chystal se propustiti ještě další, vpadlo vojsko pasovské do Hor-
11ích Rakous. Podává o tom zprávu papeži, aby byl správně infor
mován. »Quem admodum non ita pridem« »Datum in civitate 

100) »ut metropolitano ecc1esiae Salisburgensis capitulo, quando ad hoc 
res haec redacta est par Stem Vram, iuxta dicti capituli consuetudinem 
liberum et integrum sit, alium e suo gremio, qui reete praesit, eligere sue· 
cessorenl«. 

101) Na listu podpisy Leopolda ze Stralendorfu a Jana Barvitia. 
'''') V oslovení papeže užívají Rudolf i Matyáš této formy: »Post offi

dosam commendationem et filialis observantiae eontinuum inerementum.« 
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110stra Vienna die quinta m. Januarii a. cl. millesimo sexcentesimo 
~undecimo« (Orig. per~., pečeť odloupnuta.) 

2. Ve Znoj-mě) I6II Mart. II. - Arcikníže Matyáš Pavlu V.: 
doporučuje papeži Alexandra Perettiho, kardinála Montalto 
jemuž ~op~al, aby zpravil papeže o sporu v habsburském rodě: 
»Per~:npslmus. ob. res« »D. in civitate nos tra Znoyma undecima 
~JVIartll a. d. mllleslmo sexcentesi1110 undecimo, regnorum nostro
n1111 Hungariae an118 tercio.« (OriE:. pap. se sekretem.) 

.). Ve Vídni) I6II Dec. I6. - Král Matyáš Pavlu V.: pro
t~stuje proti případnému jmenování arciknížete Leopolda arci
bIskupem sa1zburskSrm a doporučuje pro tuto hodnost arciknížete 
Karla, biskupa vratislavského. »Adhuc recenti memoria« »D. 
V ienl1ae die decima sexta Decembris a. d. mi1lesimo sexcentesimo 
undecimo (Orig. perg. s přitištěnou pečetí.). 

4. V Praze, .f6I2 Febr. 20. - Král Matyáš Pavlu V.: do
fJ,oručuje Ottavia Ru~olfiho (»Octavil1m Rudolphium, utriusque 
slg~~tura.; ~eferendanum«) k hodnosti kardinálské. (Orig. perg. 
s pnt. pecett). 

• v ,S', Ve Vídni, I6I2 Apr. 24. - Král Matyáš Pavlu V.: o vy
loucel~1 domu habsburského z účasti 11a volbách arcibiskl1Pll salz
burskych. (Orig. perg.) 

. ? Ve Frankfurtě) I6I2 Maii 24. - Král Matyáš Pavlu V.: 
o 111~ld;~ttl ria sněmě kurfiřtll ve F ranldurtě; o sněmu píše více 
~(ardlr:al~l .B?rghese, který papeže podrrobněii zpraví. »D. in 
lmpenah Clvltate Francofurto die 24. m. Maii a. d. millesimo 
sexcentesimo duodecimo.« (Orig. perg.) 

7. V Praze, I6I2 Jul. 28. - Císař Matyáš Pavlu V.: děkuje 
za blahop.řán~ k :rolbě římsk)rm císařem. »D. in arce nostra regia 
Pra?'ae dle Vlg-eSlma octava m. Tulii a. d. mi11esimo sexcentesimo 
duodecimo. (Orig. perg.) ~ 

8. !.7. Praze, /6I2 o,ct. I8. - Matyáš Pavlu V.: ,doporučuje 
pro arClblskupsky stolec pražský, uprázdněný smrtí arcibiskupa 
Lamberka, Jana Lohelia a žádá, aby pro neutěšen~r finanční stav 
pražského arcihiskupství byly mu paJlium a hodn~st uděleny bez 
poplatkt'1. (Orig-. perg-. s přít. pečetí.) 

Beatis~i!llc in ~~ri.sto pater. Domine reverendissimc. Post officiosissil11am 
col11l11end~ltlOnem flhahs obseryantiae eontinuum incrementulil Sti Vrae prc
camur .. Cum ~efuncto nuper vellerabili Carolo a Lamberg, arehiepiscopo 
Pra~'ensl, .pro mre, qU?d ab antiCjuo nobis competit, h"bita etiam Sti Vrae 
confl:.l:1a~:one ".enel:abl.len; J mnnel11 Lohel.iUl:n, episcopum Sebastianensel11, 
ecc1csld~tJcae .hUle dlglllta.tJ st:brog;~ndum eXIstnTIa,:eri;TIus, virum pietate, vitae 
modcstld ac lcrum expcnenha alnsCjt1e praesule dlgnlS virtutibus adeo ee1e
brel11, ut mcmorat? archiepiscopatui tam in Hs, quae ecc1esiae istius statU1l1 
et euram, quam elUsdem administraeionem concernunt magno eum fructu 
praefuturt1!l1 haudquaquam dubitemus, utpote in variis haetenus oeca"ionibus 
111 dCU111 pIC ta tem et religionis zelum domi forisque abunde explicarÚ, Prac~ 
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monstratensem ordinem in regnis et ditioniblls nostris iuxta sanetorum 
patrum praeseripta refonnans eique nunc porro curandum sit, ut quod restat 
palii beneficium a Ste Vra sine morae dispendio consequatur, eum religionis 
plurimum intersit saeerdotuum ordinaciones eontinuari, ne operari0rt1111 pau
citas alienis a fide catholiea in ovile Christi irruendi occasionc111. praebeat. 
Quamquam non ambiga111us Stem Vram, quod archiepiscopatus huius reditus 
exiles, et bona gravi aerc alieno obstricta non ignorct, ut desideratu111 pallU 
ornamentum gratis et absque onere taxae mittatur facile assensuram. CU111. 
tamen de intercessione nostra plurimu111 nobis po!liceal11ur et venerabilem 
J oannem. archiepiscopul11 dignum putelllus, Cluem caesare a nostra gratia qui
buscunque occasionibus benigne c1el11enterque prosequamur, praetermittere 
voluimus, quod prae:sertim Pragensis ecc1esiae graves necessitates nobis probe 
perspectae sint, CJuin Stem Vr:J.m hac de re interpellaremus, candem pera
manter et omni filialis observantiae studio rogantes, ut in beneficio hoc 
gratis largiendo ita se benignam facilemque exhibcrc vclit, quod Stem Vranl. 
praeter alia nostrae quoque intercessionis haud exigu<lm rationel11 habuisse 
cognosci possit. In quo Stas Vra officium paternae ~uae erga nos voluntatis 
consentaneUl11 nobisque gratissimum factura est, quin hlialis nostrae obser
vantiae cultu quavis occasione reponemus. Quod reliquum est Stem Vran, 
in commnnis ecc1esiae solatiul11. diutissime superesse ac prosperima vale
tudine frui ex animo optamus. 

Datae e regali nostra Praga decima octava die mensis Octobris anno 
sexcentesimo duodecimo, regnorum nostrorum Romani primo, Hungarici 
Cjuarto, DohemÍ<le vero secundo. 

Eiusdem. Stis Vrae o bseq uens filius 
Matthias. (m. p.) 

Sdenco Ad. Popel de Lobcovic, S. R. Bohemiae cancellarius. 

9. Ve Vídni) I6I2 Dec. I8. - Matyáš Pav,lu V.: potvrzuje 
příjem breve, jímž zplnomocňuje papež nuncia Placida de Mana, 
biskupa melfského, k referov<ÍJní o některých věcech; i Matyáš od
poví prostřednictvím nunciovým. (Orig. perg.) 

Beatissime in Christo Pater domine reverendissime, post officiosissimam 
commendationem filialis observantiae continuum Lncrementum. 

Breve Stis Vrae pridie nonas Decembris ad nos scriptum, quo fidem 
facit iis, quae nobis Revdus Placidus episcopus jI,/lelphiensis, apostolicus apud 
nos nunrius, suo no mine iussa dicturus sit. reverenter accepimus ipsumque 
Melphiensem, quae in mandatis habuit pluribus exponentem audivimus. Ad ea, 
quid responderimus, idem nuncius iuxta mentem nostram rcnunciaturus est. 
Cui Hdem, quae nobi5 ipsis haberetur, haberi cupimus ac Sti Vrae nos 
sincerissima animi devotione offerimus et commendamus. 

Datum in civitate nostra Vienna die decima octava mensis Decembris 
anno domini mmesimo sexcentesimo duodecimo, regnorum nostrorul1l. 
Romani primo, Hl1ngarici quinto, Bohemici vero secnndo. 

ObseCjucns filius Matthias (m. p.) 

10. Ve Vídni, I6n Jan. 4. -- Matyáš Pavlu V.: o smrti 
biskupa eistadtského, o volbě a potvrzení nového biskupa. (Orig. 
perg.) 

II. V Ll:nci, I6n Tu,Z. 20. - Matyáš Pavlu V.: o potvrzení 
nového benediktinského opata v Kremsmunsteru (praelatus 
Cremisfanii). (Orig. perg.) 
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12., V Praz~) I6I~ Jl~9ii.8. - Matyáš Pavl>Ll V.: žádá za po
skytnutI pomOCI arcIkl11zetI Ferdinandovi proti Benátčanl1111 
a Turkllm. (Orig. perg. s přitištěnou pečetí). 

I:"i,Ye Vídni) I6II Nov. 25. - Matyáš kardinálu Borghese: 
o svém R11atku s arcikněžnou Annou. 

V' 14· T~ Praze, I6I2 Febr. I8. - Matyáš kardinállu Borghese: 
pn111)o~rva se, ab.y)al; Ba~t. Rem?oldi, juris doctor, probošt u sv. 
On~reJe ve Frels1l1kach, J111enovan byl auditorem Roty římské. 
(Ong. pap.). 

I.S. V Praze, I6I2 Febr. 20. - Matyáš kardinák~ BorO'hese: 
dOP.GrUču je \ktavia RudoIfiho »1.1ltriusque signaturae referen
danum et vIcelegatum 'Romandiolae« k hodnosti kardinálské 
a žádá kardinála-nepota za přímluvu. (Orig. pap.). 

v !6. V Praze, I6r,.:: Mar~. !!. ~ Matyáš kardináLu Borghese. 
d~~uJ: za .soustr~st pn smrtI CIsare Rudolfa II. a doporučuje se 
pnzl11 kune. (Ong. pap.). 

17. Ve Frankflll'tč, I6I2 Maiz: 24. - Matyáš kardinálu Borg
I~~s~: o ud~lo~tech při frankfurtském sněmu. (OriR'. pap. s při
tlstel10U peceh). 

Matthias. dei gratia Hungariae et Bohemíae etc. rex, archidux Al1striae 
dux. Burgl1:1(~1~e, lnarchio Moraviae, comes Tyrolis etc. Revmo in Christ~ 
pat~l Dno SC[plOn~ S~nctae Romanae Ecclesiae presbytero cardinali Burghesio, 
a~l11co nostro chanssllno salutem etc. Intermittere haud potuimus, quin Pater
l11tat~m V~stram revmam paucis in praesentibus requireremus simul etiam 
occa~lO~e lttterarum per serenissimum archiducem Albertum, fratrem no strum 
ch.ar!SSlmUn;t, ad nos datarum, quarum paria pro uberiori rei notitia trans
~rl1t~lmus, el?em t.amquam protectori Germaniae insinuaremus, ubi Sna DilY 
111StJ:1CtU, utt. ex els~em appar~t,. St~e Sedis apostolicae nuntU apud emll resi
d.entls ~atholtcae aVltaeque reltg1Ol11S ardenter nos c011111lonet, neve protestan
tlbus, 111 quorum parte s nos magis propendere iisque affectum proniorem 
declar~r~ ferret~r,. adhaereremus. Auget rem, Cjuod hoc totUl11 ad paternam 
?uae Shs. commlSSlOnem per serenissimum archiducem apud nos dfici debere 
[pse nuntms apos.toli~us exposue~it. Et. sane considerantes rerum et temporis 
modernam ~onst1tutlOnel11 gravlter utlque fcrre debuimus, quod hoc plane 
tempore, Ubl Frankofurti electioni imperiali interessemus (cum tamen ad ea nc 
per leve.m quidem s,uspicionem induci, debuisse occasio haberetur) moverentur 
Quae, Sl altqua rattone spargerentur, apud electores tam ccc1esiasticos quam 
sa~:ul.ar~s, nor; e~iguam. mentibus eorum ingereret cOl1sideracionem, quod de 
noblS lllS111lt1l8.tlO flat dublOsae et minus fiľ1l1ae religionis ad eiusque ardentiorem 
obs~rvantio:lem a fratre nostro nahl minore commoneamur, quam tamen nos 
ad mstar plOrum et zelosorum proavorum nostrorum unice colere haud desi
nimus. Cognoscenter inquam hanc levi oponione concitatam et rumore sparsam 
hane de infirmitate religionis famam rei praesenti, quae dei benignitate et 
1110tU p:-oprio ha~d dubie totius Christianitatis, augmentoCjue sincere religionis 
prospens succeslbus hactenus ferebatur, non solum moram aliquam inter· 
ierit, verum etiam de graviori atque pericúlosa perturbacione inde exusci
tanda peric1itaretur. Ea porro Suam Sanctitatem omissa per singulares suos 
et Sanctae Sedis apl1c. nos residentes nuntios, reCjuisitione usitatisque pater ni s 
hortamentis sepositis per peregrinorum principum nuntios agere voluisse haud 
existim<lmt1s. Veru111 privato duntaxa t motu eundem talia ínsinua1"Í voluisse, 
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quod tamen cum praeter Suae Stis expressam et spec.~a1.em v01untatem. com
missum sit haud dnbite id cffecturam Suam Stem conhdl111t1s, nt eam demon~ 

t t' nem nos advertere possimus haudquaquam conSCla aut monente StM 
~~~c~~tate il1ud peractum fuisse. Item, ut ta~is ad praedictum. serCl11SS1111U;n 
archiducem eiusdem et sanctae sedis apostollcae legatus .. CO:lstltuatl1f! ne 1.11 

posternm in gravioribus et magni. rr;oment! sane negotl1s 111~:mpeSt1ve pr!
vatoque solumodo ductu apud pnnelpes Vlros agat, ~111~e. gl aVlO~a quevIs 
et diffieilioris composicionis faeile cmcrgere po.ssen.t. Scr;psl!:lUS etlam Su~e 
Sti super hoc eodem negotio suseinte tamen Sl qmdem !ll l1sdem ad. hasce 
Paternitatis Vestrae reverendissimae litteras nos referaml1s, [qua]e. utl Suae 
Stis ad exhibitionel11 praesentium literarul11 noscendul11 commu111care. non 
interl11ittat, desideral11us. Eandem porro in reliqno felieiter valere optat1sque 
rermll successibus ahl1ndare cupimus.. . . 

Datum in imperiali civitate Frallcofurten~l ad JHOellU;l1 dle 24: mensls 
Maii al1l1O domini MDCXII., rcgnofu111 nostrorum Hunganae ~t reltquorul11 
quarto, Bohe1l1iae vero anno secundo. Mattlllas. (m. p.) 

18. V N ori'l11,berce) I6I2 Tuli·i. I6 .. - Matyá~ k~r(~ináIll BOl:g
hese: děkuje za blahopřání k dosažení hodnostI clsarske. (Ong. 

pap.). ~,v 'v ff . B .b " 
IC). V Praze) I6I2 OGt. 9. - Clsar lVlatyas Ma el a1 e1l-

nimu kardinálu tito s. Petra in MmJ:te Aureo: děl\iuje za blaho
přán{ k dosažení hodnosti císařské. (Orig'; v pap.).. , 

20. V Praze) I6I2 OGt. ID. - Matyas kardma:lu Bor;shese: 
žádá, aby ve všem podporoval vyslance Jeho Gottfneda, blskupa 
bamberského. (Orig. pap.). 

21. V Praze, 1612 OGt. 29. Matyáš kardinálu B.orghe~e: 
žádá za potvrzení nového probošta kathedrály ve Víd111. (Ong. 
pap.). 

22. V Bratislavě I613 Mart. 19. - Matyáš kardinálu Borg
hese: žádá za přímh.;vu, aby spor mezi dominikány a jesnity bez 
pohoršení byl urovnán. 

2.1. V Řezně, 16I3 AU.g.I9. - Matyáš arciknížeti Ferdinan
dovi: o škole dominikánů ve Vídni. (Cop. pap.). 

24. V Praze) 16I7 Jan. 20. - Matyáš kardináhl lVlaffei Bar
berinimu: děkuje za projevenou přízeň. (Orig. pap.). 

2.S. V Praze) 1617 Mail: 6 .. - Matyáš kardináh~ Maf~ei B~r
berinimu: oznamuje, že vysílá do Říma radu Ludvlka Rldolflho 
a doporučuje ho kardinálovi.169) (Orig. perg.) 

26. V Praze) I617 Sept. I8. - Ma,tyáš ,kardinálu Bo~'ghese.: 
o Arnoldovi Ludvíku Distlingovi. který nemiHe dosahnouh 
kanonikátu v Cáchách a za něhož císař podal žádost. (Orig. pap.). 

27 a 28. Ve Vídn-i) I618 Mart.-Apr. - Dva dopisy Matyá~ 

JO"~) »Redit in Urbem iussu nostro honorabilis fidelis nobi.~ dilect?s 
Ludovicus RidolE, consiliarius noster, ut istic commoretur ac negotns nostn~, 
quae apud Stem :Suam ac Sedem apostolicam puranda ca a.~ tractand~ h,:ber 

bimus, vigi1at.« (»D. in arce nostra Pragae dle sexta Mall a. d. mllleslmo 
sexcenteEimo, regnorum ... «) 
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šovy kardinálu Borghese, které t}Tkají se obsazení beneficií 
-v n.ezně. 

2C). Ve Vídni) I618 [Sept. 6.rO) - Matyáš staVll111 nebo di~ 
Tektorllm českým. (Kop. Latinský překlad): 

Mathias. Chari, fidi, vestras nobis transmissas 29 Augusti huius 1618 
anni lingua gennanica nos ipsimet perlegimus et tcnorem earundem intel-
1eximus. Qn~.ntllm ~r1 primllm ct qllielem :Jel progressllm nnstri exercitus 
.attinct, sufiicientcr vobis in praecedentibus litteris patentibus et admonicioc 

nibus explanavimus, quid nos ad eundcl11 colligendu111 111ovcrit, quamqual1l 
difficulter ct i11ibenter eundcm conscribi feccrimus, prouti ct tutura pro
vinciae totil1S e1 regn; damna, CJuae per grassantem militem contingere pos
sent, maiure consideravimus llubisque tma cum aliis circumstantiis ob oculos 
posuimus. Interea vero multum temporis ct plurimať] hebdomadae eff1uxerint 
et nostrum exercitu111 (quamvis sU111mis cunl circumiaccntium regionum, prae~ 
scrtím vero nostri inf('rioris Al1striaearchiducatus, incommodis) retraxil11us. 
Sed quandoque nostrae mu1tip1ices fide1es admoniciones apud vos locum 
non invenerint, et a vestris míli tem colligere et ultro progredi coeptul11 sit, 
ac interim nostros obedientes et fideles, subditos tam saeculares qual11 reli
giosos spoliaverint et hinc in de per totum regnUl11 suml11C gravarint atquc 
augustiarint alique p1urima et gravissime quidcm ant!~af nobís nota et 
partim a nobis significata vobis. attentaverint. Tanto malo occurere et 
obviare v01entes sine ulteriore dHatione nostrum exercitul11 coacti sumU5 
mittere. Quod vero interea temporis ínnocentes patiantur et regnum destruatur, 
hoc nos ipsi, tal11quam vester rex et fidelis pater patriae, dolenter et com
pacienter audimus. Cu1pa vera nulli a1teri, nísi ex vobis pauCÍs personis, 
;j(jscribi pote~t, cui plurimos ex vobis falsis persuasionibus allexerunt (ac si 
totum de religione ageretur), cum tamcn nihi! aliud nisi tantum mam parti
cularcm offensionem et ultionem hoc totum negotium concernat, imo vi, 
.gravibus minis attraxerunt. 

At quandoque in vestris litteris nOf assecuretis, vos esse et permanerc 
nostros fidos subditos etc., si itaql1e secundum vcstram dec1arationem 
(!pere complevcritis, quod promittitis, iniuste a vobis assumptum regimen 
deposueritis, excrcitul11 dil11iseritis, cuncta in bonul11 pristinum statUl11 redi
geritis, nostris ad vos rnissis patentibus obcdienter satis feceritis et vos ad 
tractationem bonam capaces reddideritis, tunc sinc mora vestras personas 
.ad competentcm composícionem huius rei destinabi1l1us. Nos autem praesertim 
ad tam egrcgiam intercessioncm nostrae dilectionis regis Ferdinandi, nostn 
charissimi fi1ii et affinis, uti ct ad bonal11 oblationem electoris imperialis, 
ita patcrlle nos exhibebil11us, ut bonitas et nobis innata c1ementia, quam 
erga nostraregna, pravincias et subditos gerimus, toti mundo innotcscat. 
Nos, sicut in vcstris patentibus ad exacerbandum tantum populi ct vulgi 
animum ponitur, no strum exercitum hostilem esse) et nos consequenter 
capitalem hostem imo quod et bohemicam nationem in perpetuam servi
tt,tem redigere, extirparc eandel11 ct eradicare totum regnU1l1 et omnia 
bona per exteras nationes occupare ac per eosd'em tyrannidem exercere decre
'verimus, cum tamen nihil horum unqual11 cogitatum fuerit, sed potius, prouti 
nos per nostras litteras et pub1icas patentes obtulil11uS nostral> Boemiae regni 
status tam sub una quam sub utraque specie iuxta il10rttm privilegiorulll 
maiestatís litteras, comitiortlm, conc1usiones, iura etc., defendere ac manu 
tenere velle et penes haec interum ncgotium manere sinimus. Et qual).doque 
Eostri prefati regni status sufficienter in hoc assecurari sint, si vero ultra 
:baec quispíam graveretur, il1i iuxta nostros praecedentcs litteras etcomi~ 

170) List ncní datován, němeclq; text datován je dnem 6. září r6r8. 
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tiOrtll11 concIlIsiones satisfiet. Fina1iter . tandem nos~er exercitus ex~resse 
et competenter in mandatis habet,. ne. <,ltlldqllarn. hostlle erg a nos~ros ftdeles 
obedientes et constantes subditos mClplat, sed sme d<l:mno 11105 IpSOrt1111que 
omllia bona in pace, tranqui11itate ac quiete permanere. sll;at, ut con.tra. profecttJ 
nullus aeque aut iuste conqueri poterit. Si vero ~hcuI ex .V?bl~ 111 110str.~ 
regno Bohemiae (quod nOI1 speramns), qui patern~s adm0111CI?111bu5 ~ostrL 
et pllblicatis patentibus aquiescere no11et vel oba~dlre ~eseque I?I obedlentel:: 
praeberet ipsi quidpiam adversi vel incomm~dl co~t1l1!Seret, Id non nO~l1" 
aut nost;'o exercitui, sed sibi ipsi et suae l110bedlenhae ac .contumac.me 
imputet atcHle ascribat. Quod hisce vobis respondemus. D~ta~ Vlennae ,~~c). 

~O. Ve Štýr. HYad,c~, /6I9 Mart. 5. - Italsky hst Matyasuv, 
týkající se probošta v PIS11lU. ,y o ' 

~I. Ve Vídni, I.6I8 Mart. I.~. -y Maty~s s!avil1m ul~erskýl~, 
shromážděným na sjezdu v Brahslave, k nemuz vyslal plm za-
stupce arciknížete Ferdinanda. (Kopie.)171) . 

~2. I6I9. - Struoné současné. ,italské poznámky .? smr~l 
Matyášově a volbě arciknížete Ferd11laJ?'da ve .Frankfurte. (In~l
pit: »Ferdinando II. vivente fu e1ett~ }l ,28 d~ Agos,to r~r9 111 
Francoforto. Alli 8 di Settembre arnvo I aVVlSO dell e1ethone a. 
Paulo V.«). 

~~. V Praze, I6I2 Febr. 26. - Královna . Anna, man,ždk;; 
Matyišova, Pavlu V.: děkuje za soustrast, proJevenou k umrtl 
Rudolfa II. (Orig. perg.). . ~ 

~4. V Pmze, I6I ~ lyaii 1. - !(Eálovn<;l ~nna pap~!l Pavlu ':~: 
o papežském dovole111, ze sml navstevovah zenske klastery. (Onb • 

perg.). ,y' I 
~.S. V Praze, I6I7 ApI'. I7. - I~ralovna Anna papez} .Pav u 

V.: žádá, aby v den narozenin bl. AlOIse GOf1za~y ~ohlr byb sl~u
ženy zvláštní bohoslužby, zejména v kostehch Jesmtskych. (Ong. 
perg.). Y' 

N a konci svazku jest ještě jeden list císařovny A~yny. papezl 
Pavlu V. a jeden její list ka~:dinálu Borg-hese, oba spIse Jen po
vahy formální. 

Barb. lat. 68]2 (LXXX. 33): 
Svazek zahajuje dvanáct ptlvodních listů arciknížete Ferdi

nanda p~peži Pavlu v,. z dob~ od~ ~ne 28. července r612y d,o dne 
27. pros11lce r618. LIsty opet vets1110u povahy kon:',enc111, ne
obsahují bohemik. V listě z Bratislavy ze dne 21. bre~na 16I~ 
doporučuje Ferdinand přízni papežově Alessandra Vasohho, kte.ry 
se vrací ze svého působení v Německu a v Rakousku do It~he, 
a vvslovuje uznání ieho čintllosti. hlavně v Praze, (brl z·de aud1to
rem nunciatury). Další listy Ferdinandovy, pocházející z let r617 
a 1618, určeny jsou kardinálu-nepotu Scipionu Borghese. N ásle
dují pak tyto listy: 

101) T}'ld se věci uherských. 
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V Praze, I6I7 AUR. 30. - Ardkníže Ferdinand kardinálu 
:Maffei Barberinimu: děkuje za blahopřání ze dne 29. června t. r. 
1\:e zvolení králem českým. »Gratissima mihi accidit« »Pragae clie 
XXX. Augusti MDCXVII.« (Orig.). 

V Praze, I6I7 htl. I2. - Arcikníže Ferdinand kardinálu 
Scipionu Borghese: děkuje za blahopřání ze dne 25. června ke 
zvolení králem českým. »Quod Dilectio Vestra« »Pragae dií~ 
12. Julii 1617«. (Orig-., poškozený na pravém okraji.) 

Ve Štýrském, Hradci, I6I7 Dec. I2. - Arcikníže Ferdinand 
kardinálu Scipiorrlu Bo,re-hese: chválí l1lmcia hradeckého Erasma 
Paravicina a přeje si, aby ještě ztlstal II jeho dvora. K jednání o té 
věci posílá ke katdinálovi iako ae-enta Alfonsa Pico, jehož dtoporu
,čuje. »Revmo dom. ETasmo Paravicino« »Graecii 12. Decembris 
1617. (Orig. pap.). 

Ve Vfdni, I6I8 Dec. 27. - Arcikníže Ferdinand papeži 
Pavlu V.: jednání o katolickou lig:u, ve kteréž věci posílá do 
Říma jako zvláštního posla Jana Bapt. Petrignana.172) 

Ve VIdm:, I6I8 Dec. 27. - Ar,cikníže Ferdinand kardinálu 
Borghese o úmyslu založiti nový řád rytířsk)T na ochranu církve 
katolické, o němž blíže zpraví papeže Jan Bapt. Petdgnano, kte-

"') List Ferdinandův zní: Beatissime pater, dominc, domine colendis
sime. Post obsequiorum meorum humilem commendationem filialis meae 
crga Stem Vram et hanc sedcm apostolicam perpetuum incrementum. A prin
.cípe Nivernensi, Iqui iam hic commoratur, et comíte Adolpho de A1thaim 
111ulta mihi communicata sunt, quae a christianis quibusdem regibus, princi
pibus et primariis viris in Italia, Gallia, Polonia, ac partim etiam in Germania 
de instituendo novo ordine militari iam pridem pertracta st111t. Quod nego
lium cum eo iam pe ne deductum sít, ut eiusdem fructus aliquis haud dubie 
spel'ari possit, visum est eidem principi et collegis suis horum latorem Joan
Jlem Babtis. Petrignanum ad Stem Vram mittere, qui eidem rem omnem 
fusius exponat. Et cum eo perspiciam, omnia ista in reipublicae christianae 
consecrationem et stabi1imentum instituta esse, operae pretinm. mihi visum 
cst, eidem Petrignano literas has ad eandem perferendas dare, quae, CUln 
huius instituti a me vehementer probati testes essent, tum, ut Stem Vram 
cnm debita ac filiali demissione rogarem, ut quod hactenus sllmma cum laucle 
ct muhorum consolatione fecit, porro etiam progressum, ac maturam huius 
ordinis perfectionem paterna sua ope et authoritate promovere dignetur. Id 
quod presentium tcmporum status, quo res catholica summopere afflicta sit, 
vehementius postulare videtur, ut adversariorum conatus ordinis viribus et 
instituto reprimantur. Eo vero institutu111 hoc non parum promotum iri ex i
stimatur, si Sta s Vra confirmationem suam, et quae ad rem perficiendam 
praeterea necessaria erunt, huc ad nuncium sumn et ordinis istius authores 
mitteret, quod Stem Vram pro paterno suo in rem publicam animo et 
desiderio facturam nihil ambigo eique me CUl1l humili pedum osculo' com-
111endo. Viennae Austl'Íae die 27. Decembris anno 1618. [vl. r.] Ferdinal1dus 
[však přetrženo a rozmazáno.] Stis Vrae humil1imus et obsequentissimus 
:filius Ferdinandus. 
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rého Ferdinand zárovdí doporučuje. 173 ) (Or.ig. papírový s přiti
štěnou pečetí.) 

Ve Vídni, I62I Mart. 8. - Císař Ferdinand II. kardinálu 
Luc1ovisimu: blahopřeje k dosažení hodnosti kardinálské.174

) ~)Du
plex nobis« »D. in dvitate nostra Viennae die octava Martii a. d. 
mil. sexcentesimo vigesimo prímo.« (Orig.). 

V e Vídni, I62I Mart. 27. - Císař Ferdinand kardinálu Lu
dovisimu: zpravuje ho všeobecně o potlačení odboje a žádá ho za 
další podporu. (Orig. - Do listu vložen návrh odpovědi pape
žovy.) 

Ve Vídni, I62I Apr. 9. - Gsař F,erclinand kardinálu Ludo
visimu: žádá, aby při příštím jmenování kardinálů bylo přihlér:l
nuto k žádostem císařovým. (Orig. - Koncept odpovědi pape
žovy vložen do listu.) 

Následují listy císaře Ferdinanda kardinálu Ludovisimu 
(vesměs originály papírové s při tištěnou pečetí) ze dne 17. dubna 
1621 (doporučení kardinálll), ze dne 9. května 1621 (o vítězném 
postupu v Uhrách), ze dne 27. června 1621, 14. srpna, 8. září 
a 8. prosince 1621; ze dne 15. dubna 1622 (o přijetí mimořádného 

173) List kardinálovi zní: Revme Dominc. Dil. Vrae íam pridem per spec
t11m esse sdo, quod in1er Chdstíanos ac pios <1uosdem reges, principes ac pri
marios viros in Italia, Gallia, Polonia ac partím etiam in Germania de novo 
ineundo ordine mi1itari pertractarí captum sít. Quae tractatio Stis Suae 
iluctoritate apostolica corroborata eo iam perducta est, ut de ipsius fe1icL 
progressu et stabilimcnto nihi1 dubitandum est, ve1ut Dil. Vra ex harum latore 
Joanne Babtista Petrignano 1atius intel1iget. Cum igitur princeps Niver
l'ensis, qui iam hic commoratur, ac comes Ado1phus de A1thaim 111ulta 111ihi 
de pio i8tO instituto communicaverint, idque ego in SUll1mam reipublicae 
Christianae catholicae sa1utem divini spiritus instinctu excogitatu111 csse 
censeam, id non potui non vehementer probare. Huius autem instituti per
ficiendi eo maior sese offere videtur necessitas, quo res catholica in Germania 
in maiori díscrimine constitut;t est. Scribo ígítur Sti Suae ea111que rogo, 
ut negotium maturandum conficiendumque cu ret, ut quae idem Petrignanus 
cxponet, ea paterna sua bcnignitate iuvarc dignetur. Porro quamvis DiL 
Vram pro singu1ari sua in rempublicam vo1untate idem facturam minime 
dub item, vo1ui tamen, ut meis etiam literis stimulus aliquis accederet, ac: 
Dil. Vrae se mihi et rei catholicae arctius devinciendi occasio praeberetur. 
Cui vicissim. omnia grati ac propensi animi studio dcfero, et a divina 
benignitate felicissim05 rel'llm successu~ a(lprecor. Viennae Austriae die 27. 
DcccmbľÍs anno r6r8. 

Di1ectionis Vrae benevohls Ferdinandus. 
Na tergu listu poznamenáno jest rukou sekretáře papežského: » N ostro Stgnore 
commanda, che si risponde brevemente, che si conscderara e consuitara per 
vedere quello, che converra di fare e pigliar riso1utione quantoprÍma si 
potra.« Pod tím touže rukou: »Nostro Sígnore commanda, che si scriva 
di novo, si e fatto, quanto e stato possihile par gratificar S. M ta come 
intenderi, dal nuntio, al qua1e si remette. E in CjUesto tenore si risponde 
alI 'imperatore.« 

174) Ludovisi kreován dne rs. února 1621 (srv. zde str. ;)8). 
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nUllcia papežova Fabia Verospiho) ,m) ze dne 20. srpna 1622 
(doporuču ie ·přízni papežově Teronvma Strassera, »Ordinis Mi
nor um reg. observ. s. Francisci sacerdotem ac per Germaniam 
superiorem commissarium e:eneralem«). 

Ve Vídni, I622 Sept. 24. - Ferdinand kardinákt Ludovisimu: 
doporučuje syna Jindřicha Kolovrata, mladého Kolovrata, kterého 
posílá za vzděláriím do R'íma otec, dobr)' katolík (»meretur id pa
rentis constans in religione zelus et singularis integritas«). »Ut 
eorum, quIÍ bene cle nob15 .. 1'G) »Dat111ll in civitate lwstra Viennae 
die vigesima quarta m. Septembris a. d. mi11esimo sexcentesimo 
vig-esimo secundo, regnorum nostrorum Romani quarto, Hunga
rici quinto, Bohemici vero VI.« (Orig. pap. s přitištěnou pečetí.) 

Pllvodní listy arciknížete a císaře Matyáše papeži Pavlu V. 
obsaženy jsou ieště ve svazcích Barb. lat. I766 (XXIX. IlO), kde 
je čtrnáct originálních pergamenov)'ch listů Matyášov)rch, a Barb. 
lat. 2 I6.5 (XXXI, SO), kde (fol. ISS) jest list lVlatyášúv z r. 1618. 

Z liStll ar c i k níž e teM a x i 111 i I i á n a, ·bratra Rudol
f.ova, iež obsaženy jsou ve svazku Barb. Tato 68.59 (LXXXI. 13), 
týkaií se poněkud česk)rch věcí listy ze dne 7. května 16II (fol. 3), 
list z Inšpruku ze dne 10. března 1612 (fol. 8), v němž 
lituje smrti Rudolfovy a slibuje chrániti víru katolickou 
v říši, listy (na fol. 6 a následujících), které jednají o kostele 
chebském a o domě německého řádu v Chebu (značně porušené 
vlhkem) a listy z Prahy ze dne 15. dubna 1617 (fol. II a 12), jež 
t)4::a iící se sukcesse v řírši. Listy a rci k níž e teL e o p o Ida. 
iež v počtu qq kusll vyplňují následujkí svazek Barb. Tato 6860 
spa:cla ií ien z .nepatrné části do období pontifik:átu Pavlova. První 
list ie ze dl1e 26. července 1610, druhý z roku 16II, neobsahuj\r 
však bohemik; násreduiící list ze dne 17. ledna 1612 (č, :i) jedná: 
o 'smířen:í 5 Matyášem a o vrácení zabavených statkú biskupství 
pasovského, iiž pát)r list pocháú však z roku 1621. kdy arcikníže 
Leopold iest již mimo zájet11l českých dějin; posleclní list je zlO. 
února 16::p. 

175) Na konci svazku jest kopie listu Ferdinandova Verospiml1 z Melku 
z.29. října r622. List ten netýká se však nijak věcí českých. 

116) V dopise se píše o Kolovratech: »Mittit in Urbem filium, quem 
habet unicum, cOllsi1iariu5 et cubicu1arius noster generosus, fideHs nobis di
lectus Henricus a Ko10wrath c vctusta in regno n05tro Bohemiae barollum 
stirpe orlundus, qui generali rebel1ione exacstuante fidem in exilio fortunis 
et patriae anteposuit, et quidem eum in finem mittit, ut pietate et litteris 
hUl11anioribus iuventutem exco1at, quo olím in virum eff10rescens 110n modo 
inter spectabi1es, sed uti1es quoque rcligioni et reipublicae cives connumerari 
possit, eius ado1escentiam Patris Vestri Reverendissimi auctoritate et patro
c111io fovendam impense commendarnus.« 

* 
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Mnohem větší dt"tležitosti, než listy arciknížat habsburských 
posléze uvedené, jsou pro české dějiny svazky Ba1'ú. lat. 6883 
(LXiXXI. 37), jenž obsahuje listy k ar di n á I a Fr a n tiš k a 
Die t r i ch š t e i n a z dobv mezi T. červencem lS9Q a I.S. PľO
sincem 1624177) a Ba1'b. lat. 6887 (LXXXI. 41), obsahující ko1'
respondenci pražsk§ch aľcibisImptl Jan a L o he I i a z doby ode 
dne 14. listopadu 16II do 2I. září 1622, k a ľ cl' in á I a H a r
ľ ach a z doby ode dne 22. května 1623 do 12. března 1667 (fol. 
29-148), a list arcibiskupa Jana Viléma (LibštejnsIcého z Kolo
Yľat) ze dne II. pľosince 1667. 

Z listt"t kardinála Diestľichštejna dlužno uvésti obsahem 
tyto: 

V K1'pmě/-í,ži, I6I6 .T ano 26. - Kardinál František z Die
trichštejna papeži Pavlu V.: oznamuje, že z pravomoci, propůj
čené mu papežem, uděllil dispens ke sňat1<lu zem. hejtmana mo
ravského Lacli;;lava Popela z Lobkoyic s neteří jeho zesnulé choti 
Annou Marií hraběnkou Salmovou, jejíž je poručníkem, stejně 
jako jejích dvou seslter a čtyř bratř'í. Hraběnka Salmova veřejně 
při jala nejsv. svátost pod jednou a před notářem a svědky do
brovolně odpřisáhla víru luterskou přestoupivši ke katolicismu.; 
dobrovolně vydala všechny protestantské knihy svému zpovědní
ku, projevila lítost, že iiž dříve nebyla katoličkou a že její rodiče 
7!,emřdi v heresi; pečuje o to, aby také její mladí sourozencii, 
z nichž tři bratří jsou již na vzdělání u pražsk}Tch jesuitt"t, byli 
vychováni ve víře katolické a radí k přestupu i starší sestře. Lob:
kovk, přísn\! katolík. a hraiběnka Sa:lltnova snaží se též o návrat 
poddaných k církvi katolick~;: z rozkazu Lobkovicova vypuzeni 
byli protestantští duchovní z Holešova a nahrazeni jesuity; této 
snaze napomáhá postup rekato~isace na sousednkh staltcích chro
piňském, jejž nedávno koupil sám biskltlp, a tovačovském, jenž 
ie ma ietkem Sa1movým. 

Dietrichštejndoufá, že vším tím, 00 uvedeno, bylo dosti
učiněno podmínkám, jež polOžil papež pro uděleni dispense ke 
sľl:atk,u Lobkovicovu. »Premisso hrumiHimo beatorum peGum 
'úlsc1110« »Datl1m Cremsiri XXVI Tanl1arii a. d. MDCXVI« (fol. 
20-2 3). ,l e zprávě je inserován list papežův, kardinálu Dielh'ich
šteinu, daný VI Tusc;ulu dne 1.1. října 161.1, v němž na 7:ákladě 
suppl'iky Lobkovicovy ukládá papež kardinálovi, aby »deposita 
Dmni spe cniuscultlOue ml1neris aut nremii. etiam soonte oblati« 

177) N áslednjíd svazek Barb. lat. 6884 (XXXI. 38) obsahuje listy 
kardinála Dietrichštejna a da15ích biskupt"t olomouckých výhradně již z doby 
pontifikátu Urbana Vl n. (viz níže). 

73 

vyšetřil všechny okolnosti sÍlatku Lobkovicova, a splnomocňuje 
ho k udělení dispense.178

) (Orig. latinsk}r.) 
V Brnč, I6I7 M~ar.t. 3. - Kardinál František z Dietdch

stejna papežskému sekretái'i Porťniu Felicianovi, biskupu foi1ign
skému: přimLol,Lvá se, aby novému biskupu senjskému Agali
čovi, řádu sv. Augustina, pro neutěšen}' stav biskupství a chu
dobu biskupovu zaslány byly instalIační bully jen jednoduše »per 
viam secretam«. »Le gratieche deJ continpo ricevo« »Di Bruna 
J Marw 1617«. (Orig. i,talsk}T. Fol. 3.1.) 

V Kr01něříži, I6I7 Mart. 23. - Kardinál František z Die
trichšteina papežskému sekretáři Porfyriu FeJiicianimu, biskupu 
fólig'nskémL1': žádá za papežské schvá,lení, aby mohl probošství 
~uprázdněné úmrtím svého suHragana, připojiti k jesuitslcé kol~eji 
olomóucké. »Per non infastidir Vra Sgria IUma« »Di Crimsir 23 
l\IIarzo 1617.« (Orig. itaJsk}T. Fol. 36). 

V Mikulově, I6I7 ~Mail: 4. - Kardinál František z Dietrich
šteina žádá papeže Pavla v., aby z dLlVodů zdravotních a pro po
kročilý věk zprostil ho správy diecese olomoucké. (Orig'. htin
sk§. Fol. 42).179) 

Ve T/íd'llii, I6I8 hrl. 28. - Kardinál František z Dietrich
steina Pavlu V.: o hrozivém postupu česk}Tch stavů, kteří jsou 
podporováni Slezany a říšsk}rmi knížaty protestantsk}7mi a o vo
jenských příprav.ách císařových, kter~T žádá za pomoc též papeže 
(Orig'. 1. C., fol. 45) .180) 

Ve Vídni, IÓI8 hrl. 29. - Kardinál František z Dietrich
štejnaPavlu V.: na včerejšÍ poradě císařově s králem Ferdinan
dem a arciknížetem Maximilianem bylo usneseno, že ve věci kar
dinála Khllesla nebude podniknuto nic bez vědomi a souhlasu pa
pežova. »Perche Msgre nuncio« »Di Vienna a 29 cli LugIio 1618«. 
(Fol. so). 

V Mikulově, I6I8 AU,f;. 2.j. - Kardinál František z Dietrich
šteina Pavlu V.: oznamuje, že stavové moravští shromáždění za 
l)řít'011111osti krále Ferdinanda zvolili ho sv.{rm g'eneráI:em, a žádá, 
aby podobně jako za vpádu Bočka iova na :Moravu, byly mu udě-

108) Inserovaný list začíná »Oblata nobis nuper« a končí sankcí proti 
případným úplatkt"tm: »Vo]nmus autem, quod si tu spreta l11onitione nostm 
lmiusmodi l11uneris aut premii occasione dispensationis praefatae exígere aut 
oblatum recipere tel11ere presumpseris, eo ipso a íurísdíctionis et pontifícalium 
exercítio fructuumque melisae tuae episcopalis perceptione Íéll11díu suspensus 
sit, donee relaxatíonelll sl1spensionis huíusmodi per satisfactionem condígnam 
meruerís obtinere. Datum Tusculi sub annulo piscatoris die XV. Octobris 
jHDCXV pont. no str i anno undecimo.« 

"") Text listu otišt.f,n v příloze 1. 
"") List otištěn v přílohách, Č, II. 
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leny dvě dispense, totiž z irregu}arity pro, příP:51, kdyby v,došl? 
ke střetnutí zbraní a osvohozent od denl11ho ruzence v :pnpald~ 
naléhavého zaměstnání jiného.1S1) »Questi stati di Moravia« »Dl 
Nicholspurcr 24 Agos,to 16r8«. (Or~g. 1. c., fol. 52.) 

V Pra"'ze I62I Apr. 22. - Kardinál František z Dietrich
šte;na papežo~i Rehoři XV.: blahopřeje ke sňatku neteře jeho Hip
polyty s knížetem Aldobrandinim. »Richiede l'humilissima devo-
tione« »Di Praga li 22 Aprile 1621« (fol. 60). . 

Ve svazku Barb. lat. 6887, v~ršecitovaném, uloženo Jest 
těchto devět listú pražského biskupa resp. arcibisk1.tpa Jal/a Lo
helia z doby pontifikátll Pavlova a l~ehořova: 

1. V Praze) I6II Nov. Iq. - Jan Lohelius, biskup-suffra~ 
g-án arcibis~mpa pražského. kardinálu Scipionu Borghese: brám 
se proti vSrtkám, jako by správu pražské arcidiecése a úřag, ko
adjutora pražského arcibiskupa, o jehož převzetí naps~l do Rlma, 
byl vzal na sebe bez vědomí papežova. Když úřad přejímal, nabyl 
ze zprávy císařskSrch komisařll přesvědčení, že toto opatření uči
něno bylo za součinnosti papežsk§ch nunciů u císaře Rudolfa i, u 
krále Matyáše, a teprve nyní z listu hiskupa melfského (nunci::t 
u krále) se dovídá, že vše stalo se na úkor práv papežského stolce 
a že nutno vyčkati souhlasu papežova. Podrobí se rozhodnutí pa
pežovu a je připraven i vzdáti se tohoto úřadu. Ujišťuje však, 
že zatím nekoná nic, co souvisí s hod'ností arcibiskupskou, nSrbi-ž, 
že, jako inspektor, účastní se jen správy hospodářství arcibisku
pova, které propadalo již zkáze. Žádá za přímluvu a omluvu u pa
peže.182

) »Proxime superioribus cliebus« »Datum Pragae in m?
nasterio nostm B. Virginis Mariae Montis Syon 14. Novembns 
r611.« (Orig. I;! fol. I a 4). 
. 2. V Praze, I6II Dec. 5. - Biskup Jan Lohelius Pavlu V.: 
prosí za odpuštění, že omylem. ne ze zlé vúle, ujal se koadjutor
ství pražského arcibiskupství bez svolení: papežova a prosí, aby 
papež ho v tomto úřadě potvrdil. (Ori~. fol. 2_3).lR3) 

. 1, V Pmze) I6II Dec. 5. - Jan Lohelins kardinálu Bor
ghese: popisuje okolnosti, za jakých převzal správu pražského 
arcibiskupství, omlouvá se, že tak učinil bez vědomí papežova 
a žádá za přímluvu u papeže za prominutí a za potvrzení svého 

'''') V dopise poznamenává Dietrichštejn: »Questo carico e stato da me 
anco volentieri accettato par farmi piu atto in ogni occorrenza a servire non 
solo la Santiti't Vostra, ma ancho ľEcce1ma casa Borghese.« 

182) Na tergu dopisu naznačena jest takto odpověď kardinálova: »Faccia 
spcdire la coadiutoria in Roma quantoprima, che cessara. ogni dubbio et tro
vedl sempre in Sua Sta ogni buona dispositione verso di quella chiesa 
c persona sua.« 

18') V přílohách č. III. 
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úřadu;: líčí neutěšen§ stav katolické církve v Čechách vúbec a 
arcibiskupství pražského zvláště. (Fol. .1-10) .184) • 

4. V Praze, I6I2 Jan. 2. - Opat Jan Lohelius kardiná~lt 
Borghese: děkuje za přímluvu a přízeň, projevenou mu u kune 
ve věci jeho koad jutorství, a oznamuje, že převzetí apoštolské 
bully svěřil císařskému sekretáři Bernardu Rossimu. »P?stridie 
kal. Tanuarii anni ineu11'tis« »Datum Pragae in monaster~o meo 
B. Virginis Mariae Montis Syon postridie kal. Januani ano 
1612.« (Orig.; fol. II a 16). 

S. V Praze, I6I2 Aug. 27. - Jan Lohe1ius kardinálu Bor: 
ghes~: stěžu je si do prútahll, pokud jde o papežské. potvrzenI 
jeho v úřadě koad;utora arcibiskupa pražského. »Vane hactenus 
optima mea« »Datum Pragae 27. Augusti 1612« (Orig.; fol. 
J2 a IS). 

6.·V Praze, I6I7 Feb1'. I3. - Jan Lohelius, arcibiskup praž
ský, Pavlu V.: stěžuje si do opata a konventu praemonstratského 
kláštera sv. Vincence ve Vratislavi, kteří dovolávajíce se po
chybného privilegia J ana XXI~I., a pr?~lašují~e v ~e za klá}te.l: 
eximovan)r z pravomoci general!uch Vlsltatoru radu, odmltaJl 
uznávati nadále visitaci opatú strahovských !/e svém: klášteře, 
a žádá, aby papež výslovně tento klášter postavil na roveň všem 
ostatním klášterům praemonstratským. »Litteras, quibus deme11-
tissime« »Da,tum Pragae in resic1entia mea archiepiscopali I3. 
Februarii anno 1617« (fol. 13-14). 

7. V Praze, I6I7 Febr. I3. - Arcibiskup Lohelius kard. Bor
g:hese: stěžu ie s.i do o:oata a mnidlll kláštera sv. Vincence ve Vrati
slavi, kteří »peccant in otnJnium re1igiosorum ordii1is Praemon
stratensis schandalul11, neg:ligunt fundatorum voluntatem et eva
nescer:tes impuni,tatis praesum.ptiO'ne reg-u1am. quam professi sunt, 
ignorant.« Byla by již obnovena kázeň v klášteře, kdyby nepřed
stírali mimořádné svobody na základě privilegia Jana XXIII., 
kiteré v,šak podle názorů Loheliov'a získali nesprávně, jak patr
no zejména z toho, že od žádného papeže nedosáhli jeho potvrzení . 
»Etsi frequentioríbus« »Datum Prag-ae in residentia mea archi
episcopali 13. Februarii 1617«. (Fol. 17-18.) 

8. V Praze, I6r8 ApI'. 9. - Jan Lohe1ius kardinál:U. Bor
g:hese: děkuje za povolení osmiměsíčního odkladu »acl vlsltanda 
sanctorum apostolorum limina«. »Gratias habeo maximas« »Pra
gae 9. Apri1is 1618« (fol. 20). 

9. V Praze, I622 Sept. 2I. - Jan Lohelius, arcibiskmp pra~
sk)\ jménem svým i všeho kněžstva království Českého zpravuje 

"') Text listu otištěn v přílohách o č. IV. 
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papeže Řehoře XV. o ,ne~ltě~eném sta:u v kat~l,id~ého l~něžstva 
v Čechách, o úmyslech Clsarskych prodati nekde]Sl C1rkevl:l1 stat1~y, 
konfiskované nekatolickým stavům, a žádá, aby papež ujal s<:. ]e
iich práva aby doporučil je přízni císařově. (Fol. 24-27.)18°) 

V tomže svazku (Barb. lat. 6883) jest též (fol. 23) list praž
ského kanovn1íka Tana Arnošta Platejza kardinálu Ludovisimu 
ze dne 26. února Í622: žádá tu za pótvrzení a vydání bully pro 
sebe na probošts,tví Ll Všech Svatých v Oliomouci, ve ktero~:~ 
hodnost byl řádně zvolen příslušnSTmi řeholníky i potvrzen JIZ 

papežem Pavlem V.. ale pro některé nároky, vznesené jesuity, 
zrušené však rovněž Pavlem V., bylo dosud zdrženo vydání bully 
papežské. (Incipit: »Cognoscenc1o che 1a divina Mta« »Di Praga 
cdli 26 di Febraio del 1622«.) 

Listy vratislavského arcibiskupa Karla ke kurii z let 1613 
až 1624 uloženy jsou ve svazku Barb. lat. 6898 (LX!XXI. 52), 
k nim připojen je též list kardinálu Harrachovi z roku 1629. 
Následující svazek Barb. lat. 6899 (LXXXI. .13) obsahuje pak 
0riginá1y listl1 kardinála Khleslcl ode dne ·U. kv.ětna 1612 do 3I. 
srpna 1630 (celkem 14.s foU, tedy již také z doby Urbanovy. 

* * 

Listy rllZ11ých korporací, především ovšem duchovních, 
z doby pontifikátu Pavlova obsahuje svazek Ba·rb. lat. 7056 (st. 
sign. LXXXIV. 12): 

I. V Praze) I6IO Oct. 25. - Italská kongregace v Praze 
(Congregatione Italiana dell' Assunta B. Virg. Maria) kardinálu 
Borghese: žádá za příspěvky pro špitál, kterSr založili v Praze pred 
sesti léty »in cinto de' moltissimi infermi poV'eri, ohe vedevamo 
miserabilissimamente morire per le strade senza provisione nes
suna all' anima.« Uznávají, že dostali sice od císaře dosti značný 
příspěvek, ale události poslední doby a přítomná situace navalily 
jim v cestu nové překážky. Psali již kardinálu Lanfrancovi,18G) 
a kardinál Bellarmin sdělil s nimi již písemně, že kardinálové jsnu 
ochotni přispět, aby jen vyslali někoho pro příspěvky. I vyslali 
Giovanni Pietra Zaního »qual e stato qui auditor di Mons. nuntio 
Ferreri.« Bude-li kardinál Borghese dobrSTm příkladem předchá-

"') Viz v přílohách o č. V. 
180) T. j. kardinál Lanfranco j'dargotti, zvláštní sekretář (segretario 

particolare) papežův. 
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zeti, dají zajisté i ostatní kardinálové.1ST) »Sono gia anni 6 ... « 

. »Di Praga e di 2.S Ottobre 16IO«. (Orig. Fol. 4-S.) 
2. V Pmze) I6II Apr. I8. - Italská kongregace (»Tota Italo

rum Congregatio Assumptae B. Mariae Virginis«) v Praze papeži 
Pavlu V.: prosí za příspěvky pro špitál. »Edocta Basilianum« 
»Pragae 18 Aprilis 16II.« (Orig.). Fol. 6. 

3. V Praze) I6I2 Jan. 2. - Italská kongregace v Praze 
(»Tota Italorum Assumptae B. Mariae Virginis Congregatio«) 
kardinálu Borghese: prosí za příspěvky pro vlašskou kapli 
v Praze. »Pragae 2. Januarii I612«. (Orig. Fol. 7·) . 

4. V Praze) bez data. - Táž kongregace italská v Praze 
kardiná111 Borghese: o téže kapli. (Fol. 8-g.) 

5. V Praf1e) I6I2 Jan. 2. - Táž kongregace italská kardinálu 
Borghese: opět prosí o příspěvky na kapli. Fol. IO. 

6. V Olomo·uC'i) I622 Febr. 5. - Konvent řádu Augustiniánů 
ve Fulneku kardinálu [Maffei] Barberinlmu: žádá za přímluvu 
u papež,e v rozhodnutí pře, jinak neoznaoené, ve prospěch kláštera, 
»Olomucii 5. Februarii a. 1622.« Podepsáni: »Franc. Adarr:us 
prior monasterii Fulnucensis cum conventu« a »Franc. Matthlas 
Feretius, praepositus monasterii. (Orig). Fol. II. 

7. V Olomouci, bez data. - J ohannes Floridus Tengelott 
a Valtelin, »patritius Romanus,canonicorum r.egularium Latera
nensium ordinis s. Augustini Olomucii ad Omnes Sanctos pro· 
fessus« kardinálu Borghese: prosí ho, jakožto protektora řádu, 
za přímluvu a povolení. aby mohl dokonati svá studia filosofická. 
»D. Olomutii e monasterio Omnium Sanctorum, die (sic) .1.88) 
(Fol. 12.) 

8. V Brně) I6I8 Novemb. 6. - Christofol'l1s de Massa, kapu
cín, kardinálu Borghese: o neutěšeném stavu katolické církve 
a císařského vojska v Čechách a na Moravě. (FoL 14.)189) 

Následují listy kapucína Fra Salvatore da s. Salvatione 
z Prahy ze dne I. května 1623 (fol. 19) a z Vídně ze dne 14. čer
vence téhož roku (fol. 20) a latinský list kapucína Josefa Poláka 
(Polonus) z ČeskSrch Budějovic ze dne 20. května 1624 (fol. 2I). 
Z ostatních clopislt, sestavenSrch v kodexu, bucTtež ještě uvedeny 
alespoň tyto: 

V Pra,ze I629 Febrnari'i ID. Franciscus Antoninus 
Ribas. pľOvin~iál dominikánského řádu v Čechách, ohlašuje sVltj 

lET) ))Se V. Sigria I1lma sara i1 primo in questo christianissimo fatto, 
tutti li altri cardinali senza fallimento seguitaranno.« 

UlB) }; a listě nahoře nadepsáno 1. Novembris. 
lED) Viz přílohu V I. 
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příjezd do Říma k volbě generála řádu dominikánského. »Datis, 
in nostm convenhl s. Ae(!idii die IO. Febmarii a. 162q.« (Fol. 39.) 

V Praze I629 Febntarii IO. - Michael de Spiritu 
Sancto, převor dominikánského řádu v Čechách, ohlašuje rovněž 
svůj příjezd do l~íma k volbě g.enerála řádu dominikánského. 
(Fol. 40.) 

V Praze
J 

I630 Oct. I4. - Rektor koleje pražské, provinciál 
,českST a jiní jesuité prosí papeže, aby členové řádu nebyli uvá
děni v hodnosti biskupské. (Fol. 60-61.) 

* * 
* 

Těžké mraky, které od prvních let XVII. století stahovaly se 
nad celou říší německou, objevovaly se stále patrněji i na obzoru 
kuriální politiky paláce kvirinálského; situace v Německu, kde obě 
vdiké skupiny. katolická i nrotestantská. připravovaly se di:plo
maticky i vojensky k účtování, vyžadovala také zvláštní pozor
nosti papežovy. Jestliže v popředí zájmů prvních let pontifikátu 
Pavlova, pokud šlo o události za Alpami, stál rodinný spor v domě 
habsburském a náboženské otázky v dědičných zemích rakou
ských, obracela se po smrti Rudolfově pozornost papežova značně 
i k poměrům v říši. Na říšském sněmu v Řezně býval papež pra
videlně zastoupen, r. 1608 byl tam jako zástupce kurie kardinál 
Mil1ino/90

) na sněm roku 1613 vyslán byl jako legatus a latere 
biskup tridentský Karel Madruzzi,l9l) jehož písemnosti týkající se 
tohoto poslání a listy jeho psané z té doby různým osobám, ovšem 
také kardinálu Scipionu Borghese, uloženy jsou v knihovně ve 
svazku Barb. lat. 59I2: »ReKistro del negotio delta Zegatione im
periale I6I3.« 

Ve svých zájmech o řešení nástupnické otázky v říši a o ná
boženských poměrech německých byl Pavel V. od počátku svého 
pontifikátu vyrušován sporem s Benátkami, vyvolaným právě pří-
1išným sebevědomím papežovým o své moci, a mimo to přešlo 
naň nepříjemné dědictví po Klimentu VlIL, vleklý a dosud ne
vyřízený spor dominikánů a jesuitů o Molinovo učení o milosti, 
projednávaný kongregací de auxiliis gratiae a vlekoucí se již od 

"(10) Viz výše str. 55 a 57. 
101) Kardinál Karel Madl'llzzibyl biskupem tridentským r. 1600-1629. 

Biskupství tridentské bylo po 120 let obsazeno členy rodiny Madruzzi, z nichž 
tři byli kardinály. Byli to Karel a Krištof Madruzzi (1539-1567), kard. 
Ludvík Madruzzi v I. 1567-1600, kard. Karel Madruzzi 1600-1629; posléze 
Emanuel TvIadruzzi v I. 1629 až 1658, 
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T. 1594.192
) Pro oba spory najde se ovšem v knihovně Barberini 

pramenll s dostatek. 
Pavel V. dočkal se ještě vypuknutí konfliktu rriezi českými 

stavy a císařem Matyášem a potom Ferdinandem. Tato první 
část války třicetileté měla daleko více ráz náboženského boje, než 
období pozdější, a proto sympatie a přání kurie byla přirozeně 
úplně na straně římsko-španělské. Pavel V. mohl s radostí slyšeti 
o porážce vojsk Fridricha Falckého a ve vítězství císařově na Bílé 
Hoře viděl i vítězství svoje. Zdá se to samozřejmým, ale v době 
jen o málo pozdější nebylo tomu tak vždy. 

Z doby českého povstání a krátké vlády Fridricha Falckého 
zachovány jsou v knihovně Barberini mimo diplomatickou korre
spondenci, o níž stala se výše zmínka, ještě některé zprávy. Ve 
svazku Barb. lat. 5II6 (LVI. 30) jest zapsán (fol. 68) »ProcesS'us 
'in coronalldo 1'ege Bohe'llúae Friderico eius 11om,ine Pri'J1'/,o bre
viter consignatns I6I9.« Ve svazku Barb. lat. 5308 (LVII. 72 ) 

čte se (fal. -18-~~) »lli'anifesto pubblico di tlo'i Federico, per la 
di Dio gratia rc di Bohem'ia) palat'ino del Reno et Elettore delt' 
Imperaiore, perche abbia1110 accettato Za cMona di Bohemia et il 
,comma1'ldo deni paesi incorporati.« 

Svazek Barb. lat. 2454 (stará sign. XXXII. 235) obsahuje 
zlomek většího rukopisu, kterSr je nyní označen fol. 1-40, avšak 
v pllvodnín; rt:kopisu tvořil folia 378 až 387 a 348 až 376. Zlomek 
ten nadepsan Je »Germania breviter descr'ipta anno salut-is I6I9« 
:Cl počíná se v~'kJadem o rozsahu území: »Germania vrovinciarum 
~l!~~pae et~am nunc.n~axima, quamquam ang-ustioribus, quam antea 
11111ltlbus clrcumscnbltur, late tamen in Germanicum ac Balchi
cum oceanum ad septemtrionem excurrit.« Při titulu poznamenává 
se llAddita ad Bohe'l1tiae descriptionem Bohe'l11iae motus ac belz.i 
historia.« Zmíněný tu popis Čech počíná se na fol. 11 všeobec
l1ymi údaji o povaze země, o jazyku národa, o rozloze a přírod
ním bohatství země,193) zmii1uje se stručně o Praze/oH) z ostatních 
~-,--

"") Srv. Ranke, Die réimischen Piipste II, str. 2IO. 

10:1) Bohemia Gennaniae ea quidem provincia est et quídem nobilissima 
,~mplissimaque quippe quae ur:a regium servat nomen ac decus, nisi si quis 
torte. Da.mam quoquc Germamae, acccnsendam putet. Sermonc tamen parti
CUla:1 ~l~ltur eoque a ger,manico d1~simillimo, i11irico nihilominus polonícoqllc 
persl1l11h; eum vero anhquum nahvumque non esse, sed ab exteris gcntibus 
aut certe ab extcris regibus ínvectul1l coniicere facile licet. Provincia forma 
drcu~ari proxÍma montibus ac silvis, quae Herciniae portiones sunt nativo 
velllh muro in amphitlc'atri speciem circumseota; ex monhblls flumin'a multa 
partim' externis partim internis p roflllu ut, -praecipua ex his Multavia seu 
Molda, quae. ~ragam abluit, regionemqlle fere secat mediam, et Albis, qui 
~oldam reclplt expetusque Bohemiam longissimo tractu a;d Cimbricam 
Cnersonesum, (juae :1Unc Olsacia atque Dania, in mare vol vi tur. Montes, 
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měst pak toliko ° Budějovicích a o Plzni~ .~o v,e1mi. stručném }lá~ 
sti nu dějin českS'ch líčí se pak podEobneJl vud~lost1 od uzavľ~l1l 
protestantského kostela v Broumove a zborem kostela ve H10-

bech (od fo!' 14) dále po ce1§ rok 161 9. 'v , 

Autor této »historie«/05) přísně katolického smyslem, ,byl lYl-

tmě Vídeňan; o příčinách povstání a bouřliv§ch udalostech 

quos diximus, Ci1'Ct1111 obtindi alicubi 1'a11105 ycluti quosdam inexortum 
ducunt metal10rulll omnis gel1eris <!uri inprimis foetos, marll:ora quoque 
gignunt pu1cherima inter qua' perlu ci di lapilli gem111aeq~e p.ro1111can~ gener~ 
lllultiplices, specie praestantes. Prae cetens. budantur p:ropl, quos branatos 
nuncupa1l111S, hi namque orientOllibus practer~l11tur, rehq1!ae g~111111Ole nOll 
itenl adOlmantes longe infra censctur, mar1110nbus, ut dlxlnlus, 11111aScun.tl1r, 
quandoque inter f1umil1um ac torrentim:n arcnas inveniuntur~ nOI1~.raro c.c:a~n 
cx concretis gbcie lignis ac 1apldescentlbus el'fUUl1tur.« ---:- \. dals:l'Il: zmlllU)e 
se pak o podnebí a rostlinné produkci země: »C?e1o U.tl~Ul·. fngldlOl:e, non 
tamen insalubri, !linc rarae ibi vites et ex his vlt;a aCl~lOna austenorOlqu~ 
I,am oleac non hic tantum, sed in universa Germania desl~erantur;. frl1me~tl 
vero atque ordei adeo ferax est, ut exterÍs quoqu.e suppe~l~are fa<;lle .pOSSlt. 
Ve1'Ulll enim vero, quoel nOltura negavit, ars efflClt: CC:-Vlsmm et~ll:l mcolOle 
coqul1nt tantae bonitatis, quantae in reliqua Genna11la .Ilon ahl.ll. ltaquer 
vin i indigentiam to1crare non egre possunt pr~eterque qw?d ut qu~quc p~ulo 
elitiores nobi1ioresque. quales in Bohelllia mulh, .externa vl~a. et qUl~em h~e
ralius bibunt, impen~' s maxirnis, allata. Sunt el~lm B?he:ll1 ll1 mensls ex.~: u
endis cHusi ct Gellllanis cedere pallllOlm, ut m rel1qUls, quae ad glot LWl 

pertincnt, ita et ir; conviviorum apparatu laeticiaqu.c probrum putOlnt. Plebs 
nobiIioribus obnoxia nobil~um ple1'ique omnes elatlOrcs SUllt mque extcros 
fastidiosi. Superbia~l vultu quoque atque incessu pra~s~ferunt q~odque 
notatu dignum, ut quibus si nt moribus praedici facile desplclamus omlll ac.vo 
suis priucipibus negocium exhibuisse memoriae proditl1111,. contľa reges ellll1l 

omnes, duobl1s tantum cxceptis, seelitiones maxilllas excltarunt.« 
"') PrimOlria urbs totius provindac mctropolis PrOlga ~ll1plitudine atquc 

splcnelore inter nOIl modo Bohemicas, vcrulll eti~n:. Genna11lcas omnes urb~s, 
facile p1'Ínceps, ut non il=lerito cam pro elomlClh.o tot reges, t.ot caes~les 
elege1'int. Ex tribus cnim veluti urbi1;us. constOlt, SlUlbus., sumu cUlClue no~,len 
vcteri, novae et parvac, a duabus pnon~us flmll1ne semnctae, po~te. lapld~~ 
superiniecto, qui ex viginti eluobus arCl.bus constat: opus Vla~~slal. re.gls. 
Praeter pontem aedificia aHa, cum pub11ca, tUl:l prr;rata. lllaglllflcentlss~ll1e 
exstructa, popuJi frequentia maxima, rerum ornlllum sn~e mdldelll prove~llen
tium sive invectarum copia singulOlris. Ceterae Bohcmlae urbes longe .1l:fra 
Pragam" quamquam ex his quaedam nobiles florentesque, tma Buelvlcmm 
vulgo Buclwais, fortasse, ab alb o solo ita ~c1'll1anico. v.oc,:b~lo :nuncup~ta, 
sine 1auele non est praetcreunda, non tam qUl<l argenh fodlr;lS ~hves, qn<lm 
quia hoc tempore tma totius Bohemiae se~itionis e::::pe1's F erelmando ~'egt 
fida regiu111 exercitu111 ll1ultis aluit menslbus, rC~llsq~e ~c perelu.el!lt11~1 
vexati castus cives non constanti 111(jdo, seel et l1benh a1111110 ObSldlOlllS 
incom1110da, hostiulll incufsioncs, agrorum vastationc~ pertulerunt, quamquam 
et Pilzna laudanda, quae nOll tam suo quam hostlt1111 amlssa seelere est, 
ut suo loeo diccndum.« 

lil') Od podrobnějšího rozboru }~hoto ,,~pr~v?vání. tu v~??uští~, . nej~n 
proto, že není to v úkolu tohoto clanku, nybrz 1 z te pnCll1y, ze hlst~n,e 
bude vydána tiskem v souvislosti s jin~'ll1i zprávami o českém povsta1ll, 
čerpanými z archivů italských. 
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V květnu 1'. 1618 zpraven byl od Fabricia, o němž, líče pražskou 
defenestraci, praví: » Tertius, quem dixi, cui Philippo nomen, vir 
est apprime pius ac religiosus, quo ego Vienne familiariter usus; 
facti seriem exeodem didici.«l00) Mluvě o pří iezdu Bouquoyově, 
Dampierrově a jin§ch důstojníků ke králi do Vídně dne 6. čer
vence 1619, zmiňuje se o množství munice, kterou odtud dne 
I I. července odváželi zpět do Tábora a podot§ká »sexaginta enim 
Ol11TUS numerati a me sunt.«197) Pojednávaje o volbě Ferdinanda II. 
císařem německ§m, podává při této příležitosti stručnou charak
teristiku jednotlivých kurfiřtů.107 a) 

Kurfiřt falck§: »Hodiernus palatinus Federicus huius nomi-
11is QLlintus iuvenis admodum est, nec dum enim vigessimum 
quintnm explevit annrum, 1110ribus tamen gravibus et S'l1pra etatem 
austeris, statura nec brevis nec tamen provectus, colore subnigro, 
tota corporisconstitutione vegetus, aures faciles opem imploran
tibus praebet. Probos homines consultationibus adhibet, nec facile 
tamen arcana imperii aliiscredit. Senatores quotidie ferme statis 
horis praesens ipse cOllit. 'Dubem oDtime armatam veEtationihus
que ac lustrationibus optime exercitam habet, magna clenique con
lSiha versare animo vic.etur. Utinam quinquennium Neronis ne 
Teferat muclque hoc maxime tempore "expleverit, eun1 cle Boemiae 
regno cogitare didtur. 

Superioribus annis Angliae regis filiam sibi matrimonio 
i'l1nxit, ex qua quinquennem iam susttulet filium nec. multos ante 
menses largitionibus ac morum dexteritate tandem efficit, ut ab 
Angliae proceribus adnitente etiam rege socero ad regnum no
varetur, eo tamen demum potiturus, si regis filius altero iam 
extincto superstes nuIla suscepta prole decedat. 

Kurfiřt saský charakterisován jest takto: Ioannes Geor
g'ius [Saxoniae dux}, qui fratre, paucis ante annis ,gine liberis 
extincto, superstes etiam nunc ree:nat annum agens trigiessimum 
quintum, statura est breviori. facil·e eDatis cal1smate animo (ut 
aiunt) v;ini potu rubicundiore, moribus agrestibus, ut plane Y·e-
11atorem agnoscas. Iustitia:e tamen tenax 11ec libidini, uti frater, 
obnoxi,us. Plures iam ex secunda 'l1~ore filios sustulit, Luteri 
maiorum ac regni veluti malo fato sectator est, arnice tamen 
,eatholicis omnibus, principibus Austriacis inprimis utitur, quod 
-sane hoc tempore ·omni commendacione dignum, cum a Boemis 
vocatus et legationibus plurimis ad regnum capessendum sol1ici
tatus. constantissime semper abnuit. 

Secundum principes Austriacos, ql1i regna possident, di-

!D') FoL 16. _ 107) FoL 24 p. v. 
197a) Otiskuji ji zde poelle přepisů zesnulého ředitele Dra Nováčka. 

f, 
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tionesque plurimas, quas mod? reeensuimus,. nullu~ Genn~niae 
prineeps ditior habetur po~e~tlOrqu~. Ann~ll redd1tus, qm .. ~d 
deeies eentena aureorum mdha pert111gere d1euntur, ex eerv1~lae 
praesertim veetigalibus metal1o:-umque fodinis .proveniun.t .. ~lr~s 
ex iisdem divitiis tum ex urb1bus atque are1bus mumt1sS1~11S 
denique ex subditis obsequentissimis metiri lioet. Luteran.i e!l1m, 
quales nune Saxones, genus ho~inun: molle. .Er.go ~nne1peJ? 
nacti suis innutritum moribus qmque 1pSOS nulhs 1mpheet ?elly' 
altissimaque pace frni sinat, quou reliquis Germani<s v,ix conhng1t, 
nee simulate eum diligl1nt et quasi alterum cleum venerantur. 

Saxoniae dux inter electores, quos vocant, se::ct~ loco ante 
Brandeburgensem, qui postremus est, sedet et .pecuhan munere ac 
titulo imperii archimaresciallus barbaro quamv1s absurdoque voca
bulo nuncupatur. 

O kurfiřtu braniborském píše pak autor takto (fol. 3~): 
Postremus inter septem viros eleetores Brandeburgensis .march1o; 
is hoc tempore loannes Sigismundus virilis plane aetahs ann~1~1 
agens prope quinquag;esimum, morib?s tam.e~ nequaqua~ Vlrl

libus quasi enim viriEtatem cum palat1.nu s.emlmm ~Or~t111 lUv~ne,. 
quod iam diximus, commutaverit, ebnetaJt1 et luxu~. mlre. ded1t'us 
administrationem senatoribt1s neque iis tamen sobr11s, pndem de
mandavit, quamvis filios habeat, quorum natu r~aior ann~m ia.1!1 
attingit vigesimum pater ni s tamen innutrite monbus, quas1 ab liS· 

discedere deg:enare sít vix g'enerosius quiquam slpondere ~aJCtenus 
videntur. Religione Calvinianus. an luteranus an eplcurael~s 
potius, Hon plane perspectum. Sane ~uteran~s incolas" qui ~al,v,l
niani fieri voluissent supedoribus annis admtente fratre (qUl dux 
lagerendorl1m. qua~i d~xeris. venaterorum. ~agi, nunet;tljJatur) 
edicto proposito expellere conatus coorta sed1t1?ne uxore 111SUp~ľ 
Lutero patrocinante edictum abrogare uxonque ac luterams 
morem gerere coactus est. Quotidianae tamen dissidentis popuE 
contentionis huic prindnis fratre hinc uxore quodamodlo praeeunte 
factisque furiosis hominibus subdente usque acl'eo infaelix. Gert?a
nia postquam semel agitari coepta assiduis procetris perVl'a mlse
randum in modium fluctuatur. 

Duchovní kurfiřti takto jsou popsáni (fol. 37): Mohučský: 
Hodiernus archiepisoopus (Moguntinus) J oanes Suicardl\.lS a 
Cronenberg s,exagenariu1s hoc tempore est, viribus tamen. v~g.etus 
et totius constitutione corp06s optime eHormatus, som1111 Clb1ttue 
inprimis moderatus, moribus gravis non. tame1~ in imundis catholi-· 
cae religionis cultum antecessorum 111curnt paene collapsum 
restituit. 

O kurfiřtu trevírském násl1eduie: ls hoc tempore Lotha-
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rius j\leternich, vir apprime g-ravis' et subausterus. aetate ac 
viribus Maguntino par, redditibus impar, neque enim ad trecenta 
aureorum mllia ascendere existimantur. Catholicae religionis 
assertor acerrimus. nohiliores enim e suhdiirt:is. qUl catholici esse 
nol,int, omnium i1Jublicorum munerum ac magistratuum experte s 
esse iu:bet, cives ac pa!Tanos bona sua divencl:ere ae aEo migra:re 
compellit. 

Podobně i kolínský (fol. 38 p. v.): Hodiernus elector (Colo
niensis) Ferdinandus Gui1ie1mi Bavariae' ducis fiHus, ut alibi dixi
mus, Hernesto patruo suecessit. Praeter Columniensem alios ad
ministratoris, ut mos est, nomine episcopatus et quidem opulentis
simos possidet Leodiensem, Monasteriensem, Paderboriensem, 
Hei1densem( n. ono fit. nt Ol1:emadimodum regias opes habet, ít 
reg-ios quoque sumptus faciat. non rt:a:men inanes. ut mos fnit pa
trni. Aetatis est paulum infra quadragesimum annnum, proeerae 
staturae, incundi oris inlleniioue perameni. venationi maxime ďe
ditus, curam tamen commissi gTeg-is praesertim sacerdotum, qui 
exemplo caeteris esse debent, nequaquam negligit. Consiliis opti
mos viros adhihet denique omnia sapientissime administrat, ut 
ecdesiastici ordinis catholicaeque religionis columen ime diu posse 
videatt1r. 

Posléze možno ještě z pojednání uvésti zde charakteristiku 
císaře Ferdinanda, která podává se tu takto: »Ferdinandus hoc 
ipso tempore caesar electus, quadragenarius est natura sane miti.s 
ac demens. apprimeque pius ae religiosus et nisi si quis ei ni-
111iam indnlgentiam vitio vertat. plane inuocens, quibl1s tamen 
moribns efficere nequaquam potuit, quominus suscitatns in B0-
hemia a perduellibus ignis vlcinas quoql1e provincias afflaverit, 
nee dum (ita deo moclerante) def1agaverit. Ferdinando filii tres 
optimae <Índolis adolescentuli et domus Austriacac spes aItera, 
totidem enim et Philippo Hispaniarum regi Sl1nt. Hi Greeii in 
Styria avita d'i,tione hoc tempore dee-unt. matre non ita pridlem 
orbati, quae Maximi1iani Bavariae ducis soror fuit. Ferdinandi 
fratres sl1perstites Leopoldl1s et Leopoldus et Carolus, hic episco
pus Brisinonensis ac Vratislavensis, ut iam diximus, in Si1esia 
commoratur. Leopoldus et ipse episcopus Passaviensis atql1e 
Argentoractensis neuter tamen sacris initiatus, hactenus fere in 
Alsatia in olPpidis 1)artim avitis vartim Arllentoradensis d1tionis 
deger,e solitl\.~s alliquot ante menses aversitns a cesare Matthia tum. 
supersite Maximihano eiusdiem caesaris fratre iam demortuo Ti
rolensis comitatus administrationi impositus, qnam nune sub 
auspíliiis Ferdinandi fratris atque Alberti patrualis retinet.« 

Známá »Secretissúna instrnctio Gallo-Brittanno-Batava Fre-
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derico V. conúti Palatino electoy,i data« z 1'. 1620108) přepsána 
jest ve čtyřech svazClÍch knihovny: Barb. lat. 2457 fol. 84-96, 259 I 

fol. I39-IS3, 2648 fol. 1-20 a Barb. lat. 2675 fol. 53-65.199
) 

Ve svazku Barb. lat. 2595 (st. sign. XXXIII. IIS) nalezne 
se (fol. 20-29) známý fingovan)r list Václava Merošvy: »Epistola 
TV cJ1cesla,i "~1 erosch'Wa Boemi ad J oan'll,e11l, Trallt N ori11l,bel'J!,e'llsem 
de stat~t praesentis belli inter F erdinand1l1n i11lperatorem et F ede
'J',icmn c01nitem Palatin1t1n" et cui ex his adhaerendum esset urbibus 
imperialibus liberis. Ex castris Boemicis missa, a 'vVal1onibus in
tercepta anno 1620.«200) Datováno k IS. květnu toho roku. Tento 
list, jenž hájí zájmů Ferdinandov)rch a jehož autor i adresát jsou 
patrně osoby smJ~šlené, vyšel též německy (v Augšpurce), fran
couzsky a holandsky.201) 

Porážka českého vojska na Bílé Hoře byla v Rímě papežem 
osravena chrámem zasvěceným P. Marii Vítězné. 202 ) Dlouho však 
Pavel V. Bílé Hory nepřežil; ;e známo, že VI lednu 1621 při oslav
ném procesí, Í'ehož se s1Íča'stni1, podceňuje svou chorobu, ač ozvala 
se dt"ttkliv1ě;i již. koncem přeďešlého roku, zachvácen byl návalem 
mrtvke, a že brzy potom zemřel dne 28. ledna 1621. 

Po šestnácti Mech bylo opět rozhodnouti o obsazení papež
ského stolce a uvésti v pohyb všechen diplomatický aparát 
nejen kardinálův, ale hlavně diplomacie španělské a rakouské, 
v době pro ně tak rozhodující. Kandidátem strany francouzské, 
vedené kardinálem Bentivog1io, a stoupenct'l zesnulého papeže byl 
kardinál Camponi, který však byl značně kompromitován svou ne 
právě nejlepší minulostí, tím více, ž,e v kolleg-iu byli kardinálové 
příkladného života a svaté pověsti, jako Rochebucault, Federico 
Borromeo a zvláště ovšem jesuita Bellarmin, jenž také v prvních 
hlasováních kon1dave, uzavřeného dne 8. února, sousHedi1 na 
sebe nejvíce hlasl1. Triumfovali však tentokráte posléze kardiná
lové směru Španě~ského. vedení Ubaldinim: dne 9. února zvnlen 
byl kardinál Alessandro Ludovisi, Rehoř XV. Dne 14. února byl 
slavně korunován. 

Zvolený papež byl sice již stár, na prahu sedmdesátky (naro
zen lS:;4), ale vedle něho vystupuje do popředí mladý sotva 2s1etý 

198) Zíbrt, Bibliografie české historie sv. IV, str. 321, č. 5466-5482. 
109) Srv. též Brom, Archivalia in ltalie, díl II. str, 359, č. 273· 
200) Srv. Zíbrt" Bibliografie české historie sv. IV., str. 379, č. 6235 a 

6236. Latinské vydání listu otiskl Matěj Kovář ve Sborníku Historického 
Kroužku Vlasti II. 1893 str. 60--73. 

201) I'iz Zíbrt, 1. c., č. 6237 až 6240. 
'"') S. JH aria della Vittoria na dnešní Via Venti Settembre. 
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~1t;POS Ludov}co ~udovisi, vychovanec jesui tll. 203) Jako Rehořovou 
1 )eho, h~av~l1 myslenkou byl~, aby co nejvíce bylo využito ví
tezstv: Clsarova a aby upevnen byl znovu co nejvíce katolicismus. 
To melo se stát pomocí jesuitů a založení nové výbojné kongre
gace. Tehdy kanonisováni oba neivětší světci jesuitští sv. Fran
tiše~( Xav~r,i'Us a sv. Ig-nác z Loyoly, jemllž vystavěn nový 
c~,ran: v Rlmě. . tehdy pr.ohlášena svatou typici<:á světice špa-
1Jelska sv. Terezl,e. kanomsováni sv. Isi~cVor i sv. Filci.p z Ncri 
~ehdy z;:tllQ,ž~~a l:onl2:rel!ace~!e Pwpal!anda Fiae. Je přirozeno: 
ze vel~(e USIll venovala kune na znovuzískání zemí českých, 
kde SItuace pro ni po více, než dvou stech letech, počala 
se ukazovati tak příznivě. Přední úkol v této akci připadl 
ovšem zástupci a strážci zájml"t církve katolické u dvora císař
ského, nunciu papežskému. Kurie, dobře jsouc si vědoma 
~~ležitosti v a význ~ml~ ~ohoto úřadu v té době nejen pro po~ 
llrLIklll papezovu, nybrz I pro restauraci katolického náboženstvÍ. 
:,ys}ala }( cís.ařskél:1u dvoru dipl.omata ~e sVI§ch nejlepších, jeho~ 
lmel:o uzvce leSP?Je~O' s rekatohsací v Cechách a s českými ději
namI pobelohorskyml. Jeto Carlo C arafa. 

Carl~ Carafa, rodák neapo1ský (kolem r. 1,S8,S),204) od června 
r. 16I? bIskup av~rský, ~yl 'pro, r;ový úřad zvlášť vyškolen nejen 
po s~r~nce,theoret1,cl(~-pravl11 a,urední, studova1ť v mladých létech 
horl1ve prava v Řlme, kde dosahl hodnosti doktorské á. byl úřed
níkem. obojí SÍg'natury, -- nýbrž i po stránce církevní správy a 
o:'g~l11sace" n~boť. od s~éh? jmenování biskupem zdržoval se 
ptlne ve ~ve. dIeceSI, hledel Sl tu všestranně pomerll náboženských 
a.~':.ol.~~ l .. dl~cesn~ synodu 1'. 1619; a přinášel si do nového půso
bIste jlZ j1ste zkusv~nosti z nunciatury štýrskohradecké, kde pobyl 
od

v 
ľ. ,1619 do pocatku r. 1621. Carafa vyslán byl ke dvoru cí

sarskemu brzy po, za~áJení pontifikátu Rehořova; již dne 
!2. dubna 1?21 datovana je lllstrukce pro nuncia a z její obsáhlosti 
je patrno, Jak ve.li~o~l d~ležitost přikládala kurie poslání Cara
fovu. Instrukce, jez je dtlem apostolského protonotáře Giovanni 
,Batt. Ag-ucchia205 ) a kardinála-státního sekretáře Ludvika Ludo-

. ':3) "; je~uitskélT1 oddělet;í (Fondo Gesuistico) národní knihovny v Římě 
.LsOU vcetlle. SpISY tohoto kardmála, zejména též poučení dané mu papežem 
Reho~~f11 XII. 1621 a dne ~. dubna 1622. (Svazek 120.) 

) O C~rlu Carafovl srv. 19. Kollmann, Acta S. Congregaúonis de 
Propaganda f1de res gesta s bohemicas illustrantia. Tomi 1. pars 1. (Pragae 
1923! ~tr. 55, kde uvádí se i další literatura. - Srv. též Ottův Slovník 
Naucny sv. V. str. 131-138 (V. J. Nováček). 

v 2)0~ Giovanni Bat~. Agucchio (Aguicchi), protonotář apoš tolský, byl po 
zalozem k.ongregace dl Propaganda fide r. 1622 fZehořem XV. přidělen této 
k;H~gregacI. Srv. Moroni, Dizionario di erudizione storico-ecc1esiastica tom, 
XI I, pag. 243. 

, 



I i , ' 

"", 

, , 
I 'l[ 

86 

visiho, jest celý obsáhlý spis, zachovan~T v knihovně Barberini ve 
třech svazcích: Barb. lat. 5I87 fol. 65-II9; Barb. lat. 5232 (LVI. 
146) fol. 2-4:) p. V. a Barb. 'lat. 55I3 fol. 1_32.206

) 

Listy Carafovy, zasílané z Vídně kardináll~m Ludovisimu a 
později Barberinimu v 1. 1621 až 1628 vyplňují celé 24 svazl~y 
Barb. lat. 6929 až 6952, takže svazek Barb .. lat. 6929 obsahuje 
zprávy z doby od dne 2. května až 25. proslllc~ 1621; sv. 6~30 
zprávy z 1. polovice r. 1622, Barb. lat. 693I zpravy z 2. polovmy 
r. 1622; zprávy z r. 1622 obsaženy jsou pak ve svazcích Barb. lat. 
6932 (LXXXII. 1), 6933 a 6934) ve kterémž posléze uvedeném 
počínají se dnem 19. srpna 1623 zprávy adresované novému kar
dinálu-sekretáři Francesco Barberinimu; zprávy z r. 1624 vypl
ňují toliko jediný svazek Barb. lat. 6935) kdežto zpr~v:r ~ r. 1?25 
vyph'íují čtyři svazky Barb. lat. 6936 až 6939 a steJne 1 ;;pravy 
z r. 1626, obsažené ve svazcích. Barb. lat. 6940-6943; zpravy za 
r. 1627 jsou ve sv. 6944) listy z posledního roku nunciatury ve 
svazku Barb. lat. 6945. Dalších sedm svazků obsahuje šifry Ca
rafovy z celého období nunciatury a to svazek Barb. lat .. ~916 šiiry 
od června 1621 do července r. 1623, tedy z doby pontlflkatu Re
hořova, Barb. lat. 6947 šifry z posledních dvou měsícll r. 1624, 
Barb. lat. 6948 z roku 1625, Barb. lat. 6949 z r. 16?6, Barb. lat. 
6950 z 1'. 1627, svazky 695I a 6952 z roku 1628. Mlmo tuto sou
vislou řadu naleznou se ještě dešifrované listy Carafovy od po
č{ttku roku 1625 do dne 25. května I626 ve svazku Barb. lat. 62I7 
a listy z r. 1627 v následujícím svazku Barb. lat. 62 I8. 207

) 

Z listů posílaných z :Říma Carafovi, a to jak z doby sekreta
riátu kardinála Ludovisiho, tak z doby úřadování jeho nástupce 
kardinála Barberiniho, zachoval se v knihovně jen zlomek ne
patrn~T: 18 listů ze září až prosince 1623 ve svazku Barb. lat. 6I43 
(~ 6222.208

) Jinak dlužno hledat tyto listy, pokud pocházejí z kan
celáře kardinála Barberiniho, ,n celkov~Tch konceptářích tohoto ka1'-

''') Část instrukce vydal Ranke ve spise Die romischen Papste sv. lIr. 
(vyd. XL) str. IIQ*--121*; část týkající se věcí českých vydal 19. Kollmann, 
1. e. str. 56 až 62 z rukopisu Barb. lat. 5232. 

"07) V knihovně Bar'bedni jest nejúplnější řada nunciatury Carafovy. 
Pieper ve článku o relacích Carafových (Hist. J ahrbuch II. 388-415) uvádí 
(str. 396 pozn. 2) z archiv II vatikánského jen tyto dva svazky listi't Cara
fových: Nunziatu1"a di Germania IIS »Registro di cifra di Vienna dell' anno 
1623 par tutto il 1625« a Nunz. di Germ. II7 »Lettere del nuntio a Vienna 
1627«· 

'OS) Ani v archlvu vatikánském není zachováno mnoho z této korespon
dence. A. Pit'per v citovaném článku o relacích Carafových (v; níže pozn. 2II) 
tlpozorií.uj e na svazek knihovny vatikánské Coel. Ottob. 3218, j ~nž. na fol. 
494-586 obsahuje minuty k šifrovaným listům, posílaným Caratovl v pro
sinci 1621 a v r. 1622. 

Ri 

dinála, jež vyplňují řadu svazků v knihovně a čítají daleko přes 
dva tisíce listů. 209 ) 

Mimo pravidelné zprávy, které posílal nejen kardinálu se
kretáři, nýbrž i nové kongregaci de Propaganda fide/10

) podával 
Carafa časem též větší úhrnnou relaci o poměrech v zemích, 
v nichž jako nuncius měl střežiti zájmy církve katolické. Pro nás 
z relací těch211) nejdllležitější jsou ovšem relace věnované zvláště 
poměľltm česk~Tm, z nichž první »Relatio Bohem:ica« datována je 
,dne 8. října 1622, druhá »Raj;j;ttaglio dello Stato di religione nel 
1'egno di Boemia« pochází ze září r. 1622, třetí pak »Relatione 
della riforma del regno di Boemia«, referuje o událostech v době 
jednoho roku od září 1623 do září r. 1624. Z těchto relací není 
sice ani jediná samostatně zachována v rukopisech knihovny Bar
herini,212) převzaty však byly z veliké části do konečné veliké relace 
Carafovy z r. 1628, ve které shrnul své poznat1<:y a zkušenosti 
z celého dlouholetého pobytu přinunciatuře vídeňské a kterou 
vydal!". 1628. Tato relace, jež v archivech i knihovnách římských 
zachována jest v několika exemplářích,213) nalezne se také v knihov-
11ě Barberini ve třech kopiích a to ve svazku Barb. lat. 5T62 (stará 
sign. LVI. 76) fol. 529 a násl. »Relazione dello stato dell' lmperio 
et della Germania per t1itto ľa11,no I628«) ve svazku Barb. lat. 
')232 (LVI. 146), kde čte se na fol. 48 až 544 p. v., a ve svazku 
Barb. lat. 528I (st. sign. LVII. 45) fol. I-485: »Relatione di 

"') V. níže str. roo. 
210) Srv. v citované edici Kollmannově čís. 14, 19, 21, 22, 28, 41, 47, 

51 atd., i listy adresované kardinálu Ludovisimu, ak odevzdané kongregaci 
Propagandy, srv. tamže str. 24, 25, 40, 44 atd. 

211) Srv. A. Piťper, Die Relationen des Nuntius Cara fa uber die Zeit 
.seiner \;Viener Nuntiatur (1621-1628), Hist. J ahrbuch II (1881) str. 388--415, 
kde o těchto relacích zejména na str. 396 a násl. 

212) Relatio Bohemica zachována je v knihovně Corsini Ms. 677 fol. 
49--69; Ragguag1io v tom že svazku fol. 1-48; obě kopie pořízeny byly 
sekrclářem kongregace Propagandy, v jejímž archivu uloženy; odtud vy
dány tiskem Hynkem Kollmannem v Acta s. Congr. de Propaganda 
fide sv. J. č. 25 (str. 93-155) a Č. 85 (str. 35D-4II). Mimo to ob
saženy j sou však V archivu vatikánském v oddělení Miscellanea Arm: 
111. ve svazku 72 (fol. 1-8.t) originál Carafovy relace o přítomné situaC1 
v Germanii a na následujících foliích 84-131 zmíněná Ragguaglio dello 
Stato di religione nel regno di Boemia (srv. Pieper 1. c. str. 348 a 399); 
R,>elaiione della Riforme del regno die Boemia ze dne 25. září 1624, pak 
tamže fol. 147-175 (Nováček v Ottově Slovníku Naučném V, 137). 

21:1) Pieper v uvedeném článku vypočítává sedm textl! římských a dva 
turinské. Z knihovny Barberini uvádí ruko[)is LVII. 45 (nyní Barb. lat. 
5281) s marginálními poznámkami Lukáše Holstenia a svazek LVI. 76 (nyní 
Barb. lat. 5162). 
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Jl![Sf!.re Cara/a, nWlcio apostoIico apresso Za J.l!ftá ces. dello stata 
delt' hnperio et della Germania per tntto l' aH/na I628.«214) 

Zpráva Carafova rozvržena je na čtyři díly: První část, po
jednávající o příčinách nábožensk~'ch rozbroj{i v Německu, jde
zpět až k počátkům reformace, zmil1uje se o šmalkaldské válce,. 
posuzuje nepříznivě slab~r postup Karla v., který nevyužil prý 
dosti vítězství svého proti protestantllm, zdržuje se u koncilu tri
dentského a líčí pak podrobněji běh ud<'l.lostí od vypuknutí če
ského povstání až po rok 1628.215) Druhá část podává přehled 
o stavu říše v době odchodu Carafova, popisuje residence císa
řovy Vídel1 a Prahu; při popisu Prahy následuje tu delší exlnl}s, 
zvláště pro české dějiny důležitý, o náboženských poměrech v Ce
chách od při jetí křesťanství, o husitství a rozšíření protestan
tismu v Čechách, o stavu katolické církve zde, o majestátu Ru
dolfově, o příchodu Carafově do Prahy, o poměrech církevních 
na Moravě a o postupu reformace v Čechách. Do tohoto oddílu 
pojal Carafa celé části uvedené již relace české z 8. října I622 a 
uzavírá jej zdůrazněním významu království Českého pro nábo
ženské poměry i v zemích 'Okolních, neboť Čechy lze zvárti »centro 
di tutto il paese aqui1onare.« P'Odrobně zabývá se pak Carafa cha
rakteristikou císaře Ferdinanda, vypravuje o volbě arciknížete 
Ferdinanda králem uherským, načrtává portréty i jiných členů 
rodiny císařovy i dvorských hodnostářll, promlouvá o ústřed
ních úřadech říšských, o poměru císařově k jednotlivým státllm 
evropsk~Tm, zejména též ke stolci papežskému; chválí císaře jako 
oddaného služebníka církve/lG) který nemá výbojných plánů 
v Italii, a oznamu;e. že císař má v úmyslu ocL;eti do l'Zíma dáti se 
korunovati císařem. iakmiLe se uk1idní PGměry v Německu.217 } 
Ve třetí části relace promlouvá Carafa o jednotlivých krajích 
říše německé, podávaj<e v každém kraji s<tfučnou historii jednotli
vých biskupství, charakteristiku biskupů, zmil1uje se mimo to 
1 o vÝstavnosti a pom~ěrech některých měst (Sal'zburk, PasoVi,. 

214) Relaci Carafovu otiskl Josef Godhard j\Iúllcr v Archiv hir Kunde 
osterreit:hischer Geschichtsquellen sv. XXIII, (Vídeň r860) str. rOI-449 
o názvu Carlo Carafa »Re1atione dello stato dell' Imperio e della Germania 
FaHa dopo il ritorno della sua 11L1l1tiatura apresso l'imperatore«. 

''')Tato část vypl!luje v edici 1H1llerově str. r88-2Jo. 
216) Praví tu o císaři: »L'imperatore e cosi devoto ebene affetto verso 

1e Sede apostolica, che credo da Constantino in qua non habbiamo havuto 
simile a 1ui, ct ancorche nOll tuttí li suoí ministri habbiano cosí buona vo-
10nta, tuttavía non riesce 10ro il far piegare, ne anco per imaginatione, il 
santo intento della Maesta Sua, 1a qua1e mi ha detto, che ogni giorno fa 
specia1e oratione per tutti li pontefici, che sono stati a tempo suo, conlÍn
ciando da Gregorio XIII. (lVHUler, 1. c. 301.) 

217) Druhá část relace otištěna jest u Miil\era str. 211-32-'+. 

Mnichov atd.); dospěv k líčení poměrů bavorsk:)Tch, .zabývá se jed
náním, spojen:)Tm s přenesením hodnosti kurfiřtské na vévodu Ma
ximiliána, jehož zvlášť chválí pro jeho přísný postup proti nekato
lík:lm1. pořadem Drobírá Cara fa v 'tomto oddílu relace kra;e fran
Ck:)T, bavorský, rakouský, švábský, dolnor:)Tnský, hornorýnský, vest
fálský, hornosaský, dolnosaský a burgundský. Promlouvaje 
v kraji dolnorýnském o falchabích rýnských, zmil1uje se též 
'O knihovně heidelberslcé. idíž neivětší část, r. r62i přenesena byla 
zásluhou Carafovou do Vatikánu ;218) v kapitole o kraji vest
fálském zabývá se též dědick:)Tffi sporem jiilišskoklevsk:)Tm. I v těchto 
kapitolách, t:)Tkajících se věcí říšských, nalezneme ovšem vedle 
zpráv všeobecného významu, často zajímavé poznámky o iiJ:1Stihl
cích nebo osobách, které přišly do užšího styku s česk:)Tmi ději
nami, tak poznámky o universitě v Lipsku,21o) charakteristiku 
kurfiřta saského a pocl. 220) Čtvrtá a nejkratší část relace221) jedná 
o různých spolcích německÝ'ch měst a knížectví, zejména o hanse, 
o spolku šmalkaldském, o unii hanské a o lize katolické. 

Konečná relace Carafova, která svým rozsahem daleko pře
vyšovala obvyklou míru pravideln:)Tch úředních zpráv, byla také 
skutečně mnohem více, než jen závěrečným služebním vyúčtová
ním vysokého diplomata, byl ať zajisté určena, aby nejen součas
n:)Tm čtenářům, nýbrž i před soudem dějin ukázala zásluhy horli
vého katolického reformátora, který vyslán byv v dobách těžk~Tch 
politick:)Tch otřesll i dalekosáhl:)Tch náboženských převratů v ze
mích habsburských na místo exponované s úkolem stejně těžk~Tm, 
iako se stanoviska kuriálního důležitým a významným, vracel se 
nyní po mnohaleté nejvýš úspěšné činnosti do svého biskupství 
nedoceněn, odvolán v důsledcích radikálního obratu politiky ku
riální ve směr proti španělské linie papeže barberinského, bez 
nejmenšího zevního uznání. Kardinálsk:)T purpur, pro jehož dos::t
žení bývala nuncia.tura při císařském dvoře pro svou dů1eži,tost 
pokládána za jistý přípravn~T stupeň, purpur, kter:)T v době od
chodu Carafově do Vídně skvěl se jistě iiž v nedaleké budoucnosti 
člena rodu mocných kardinálů renaissančních, neozdobiI nikdy V:)T
značné postavy tohoto vynikajícího diplomata kuriálního. 

2(8) l)OrnaVa grandamente questa universita 1a magnifica libraria, ch'era 
delle piu celebri d'Europa, che havevano i Pa1atini nel loro palazzo, la qualc 
nell'anno 1623 fu distratta in diversc par ti, ma il fiore ct il meglio procurai 
essendo a11'hora ne1 convento di Ratisbona, che fosse mandato a Roma ana 
fe1ice mcmoría di Papa Gregorío Decimo Quinto, che 1a fece porre neJla 
libraria Vaticana.« Mii11er, 1. c. str. 377. Viz též níže str. 90-91. 

210) J'vlti 11 er 1. C. 402. 
220) Třetí čá~t relace otištěna u IvIiillera str. 325-424. 
221) 11 iiller, 1. ,~. str. 425--449. 
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Carafa nebyl však jedinSTm zástupcem kurie u císaře, brzy 
po jeho příchodu do Vídně odebral se tam auditor Roty Fabri. 
álts Verospi, jako mimořádný nuncius v, dt"t1ežité věci pře
nesení kurfiřtské hodnosti falcké na vévodu bavorského, 
a pro v,yřízení nepříjemné aHairy Kh1es10vy. Jeho instrukce 
datována jest I:). l.edna 1622 (Barb. lat. 5I87 fol. 347>"376, 
5203 fol. 5-38, 5539 fol. 1-22)'; zvláštní instrukce pro jednání 
ve věci Kh1es10vě je připojena ve sv. Barb. lat. 5I87 (fol. 377 až 
382), ve sv. 52°3 fol. 43-48, mimo to pak ještě v sv. Barb. lat. 
5538 fol. 1-9. Instrukce k intervenci při sňatku císařově je v 1<0-
dexu sirgn . . V87 fot. :)8:)-386, ve svazku ,5203 fol. 50-54. Zprávy 
Verospiho ze dne 2. února 1622 až 3 1. října téhož roku jsou 
v Barb. lat. 7046 (st. sign. LXXXIV. 2). Úhrnné zprávy o obvi
nění a o procesu Kh1es10vě přinášejí svazky Barb. lat. 5308 »Ri
stretti delle colPe del cardo Clesel, che hal1no dato alla lVIM dell 1111-
pera tore lVI atia il 1'e F erdinando e ľ arc,id~iCa lVI assintiliano« (fol. 
196~203) a Barb. lat. 53Il (fol. 78-85); o jeho vězení a propu· 
štění Barb. lat. 53I2 (fo1 71~76). Již před Verospim a pak zá
rovei'í s ním spravoval kurii o těch věcech lVI a'rtin Becanus. Listy 
jeho papeži o věci bavorské i o Kh1es1ovi ze dne 7. srpna 1621 až 
8. října 1622 jsou ve svazku BGl'b. lat. 7058 fol. 42-48. Kh1es1 byl 
později rehabilitován a osvobozen, roku 1627 byl propuštěn z vě
zení Andělského hradu; (značný počet jeho listů z roku 1630 
nalezne se pak ještě v bihliothece.222

) 

I otázka kurfiřtská skončila podle přání papežova, ačkoli byla 
ohrožena již i odporem krále španě1ského.223) Dne 2.S. února r623 
přenesl císař hodnost kurfiřtskou na Bavory. Tato světová událost 
má i své místo ve speciálních dějinách soukromé knihovny Barbe
rint"t. Velikou a cennou bib1iotheku falckou v Heidelberce daroval 
císař papeži; tvoří dnes pode jménem Pa1atina zvláštní oddělení 
'knihovny vatikánské. 224

) K jejímu převzetí vyslán byl se zvláštní 
relací Leone A II a c ci. skriůtor knihovny vatikánské, bibliote~ář 
Rarberiny.22") Než však celé převedení bylo provedeno, vystřídal již 

22?) Listy Khleslovy z doby ode dne 3I. května é.Ž 3I. srpna I630 
v Barb. lat. 6899 (I45 folii). 

223) Této věci týkají !Oe také »Reconciliationis et restitutionis conditiones 
Cacsareae Maiestati a Magnae Britanniae regi J acobo generi sui nomine 
oblaiae in causa Palatinatus Rheni« ze dne I2. listopadu I62I v Barb. lat. 
2667 fol. 2I-25. 

2"4) Srv. co o převzetí této knihovny praví Cara fa ve své relaci. 
• 225) Srv. k tomu Cm'zlo 111 azzi, Leone Albeci e la Palatina di Hcide1-

berg. Bologna, Fava e Cavagnani I893, str. 228. Zde na str. I65 otištěnct 
jest instrukce, vypracovaná kustodem vatikánské knihovny Niccol6 Ale
mannim. Jinou instrukci pro Allacciho,' nadepsanou »Istruzione al signor 
Dottor Leone Al1accio, scrittore greco della Biblioteca Vaticana per andare 
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Řehoře XV. na stolci papeZSKem Urban VIII. a ten podle sou
'časných ~práv mnohými cennými kodexy palatinské knihovny 
,obohatil také $svou soukromou knihovnu barberinskou.226

) 

:Řehoř XV. nepodporoval Ferdinanda II. jen vysíláním 
vytrvalých a horlivých funkcionářů církevních a posilováním vý
bojných řádů a kon~regací katolických; z poklaďen vatikánských 
plynul i značný příspěvek peněžní na válečné účely Ferdinandovy, 
papež platil přímo některé pluky císařovy, jak: se dov,ídáa:ne 
z instrukce pro lVIattea Pina (Barb. lat. 5I87) , který byl vyslán, 
aby zaplatil vojska, »che si devon o assoldare in Germania a nome 
S. Sta per servizio della Mta dell' Imperatore«, jak zní titul in
strukce, a který posílalo tom zprávy kardinálu Ludovisimu. Tato 
avisa z doby ode dne 1. října 1621 do 30. července r622 jsou ve 
svazku Barb. lat. 7059 (LXXXIV. 15.) fol. 13 až 20. Také 
TJluk jízdy, jehož velitel Pietro Aldobrandini posílal 1621'--1623 
zprávy kardinálu Llldovisimu, byl vlastně ve službách papežských. 

Původní listy Aldobrandiniho z doby ode dne 3. srpna 
1621 do dne I. ledna 1623 uloženy jsou ve svazku Barb lat. 7058 
{LXXXIV. 14.)foL I-·.1L Pietro Aldobra:ndini ležel tehdy se 
svS'm plukem na Moravě, a větší část listt"t pochází z této doby: 

I. Ze Znojma, I62I A1tg. 3 (fol. I): týká se vojenskSrch 
kvartýrt"t; 

2 .. Z Jihlav:)!) I62I A'ug. 26 (fal. 2-:)): Ak10brandini 
oznamuje tu, že stav jízdního pluku je dobrý, a že v pěším pluku 
má přes 6síc vojákA Kardinál Dietrichštejn a tajný rada Sigfried 
Prainer oznámili Aldobranclinimu přání císařovo, aby jeho pluky 
.Zl1staly posádkoul1a lVIoravě. »10 ho replicato al Sr. cardo Dietrich
stain et a S. Prainer, che la mente di N ostro Signore et cli V. Sig
noria Il1ma e,che la sua gente sia oprata nelle occasioni, ove possi 

in Germania per servicio di Nostro Signore« a datovanou dne 23. října 
I622 otiskuje v přílohách (str. 57 a násl.) své práce Allg, Theiner, Schen-

1mng der Heidelberger Bibliothek durch lIIaximilian 1. an Papst Gregor XV, 
unr: ihre Versellonng' naeh Rom, Mi.inchen 1844 (ros stran). 

226) Friedrich H7ilken (Geschichie der Bildung, Beraubung und Ver-
1.1ichtung der alten Heide1bergischen Biichersammlungen. Heidelberg I817) 
v'ypravnje (str. 209 a násl.) o tom, jak Urban VIII. pečlivě installoval a 
-l1pravil i novými vazbami opatřil heidelberské rukopisy v knihovně vati
kánské; nechce však tvrditi, že by se byly některé kodexy heidelberské 
·dostaly do knihovny barberinské. Naproti tornu Mazzi v uvedeném spise 
(v. pozn. 225) ukazuje, že Urban VIII. daroval svému bratru Karlovi ně
které tisky J1ejen z knihovny palatinské, nýbrž též z vatikánské, cituje 
k tomu list Urbanllv ze dne 23. dubna I625, uveřejněný Beltrmnim v Ri
vista EUl'opea sv. XXVITT (»Registro dei Chirografi pontifici dall'anno 
1624 all' anno I625« ve státním archivu v Římě). Inventář tčchto knih jest 
zapsán v knihovnč ve sv. Barb. lat. 3 I32 Z téhož chirografu; podle poznámky 
tam připojené, jde tll však o duplikáty knihovny palatinské, 
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acquistare honore et riputationi, e non starsene otiosa nel [le] guar
nigioni; mi hanno soggiunto, che S. Mti ces. scrivera costa pel
revocare quesť ordine, ch'io tengo d',impiegar questa '[ente nel 
modo di sopra« atd. Aldobrandini zdůrazi'íuje, že nebylo by dobrott 
pověstí papežského státu, kdyby jeho vojska zůstávala v posád
kách. 

~. Z Jihlavy, I62I Sept. I. (fol. 4): A]dobrandíni pro
vede přehlídku dvou setnin vojska, které má podle přání císařova 
poslati do Uher; jeden mustruňk bude v Jihlavě, druhý ve Znojmě: 
očekává dalších zbraní. Císař DoslaJ k němu vl1ukovníka Va.1dštejna: 
»che haveail1 commanc,o della g-ente di armi di questa provincia«. 

4. Ze Znojma, I62I Sept. IO. (fol. 5) : Aldobrandini 
oznamuje, že se bude konati přehlídka jízdního regimentu a že je 
ve Znojmě také nuncius.227

) 

S. Z Vídně, I62I Sept. I8. (fol. 6-7): A],dobrandini podává 
zprávu o přehlídce jízdního vojska papežského, která se konala 
dne 1~. září za účasti nuncia Cara fy. Dnes (t. j. 18. září) vrátil se' 
nuncius z Moravy do Vídně. Aldobrandini změnil svůj náhled 
o účasti papežského vojska na bitevních operacích a zůstane nyní 
raději v posádkách v zemi, jednak proto, že nyní v poli stejně ne
děje se nic, než se týrá ubohý lid (distrug,ger la povera gente) 
pro veliký nedostatek potravin, jednak však také proto, aby se 
vyhnul třenicím s jinými veliteli, kommandujícími v poli, nebot 
nemohl by jim Mti podřízen.228) 

6. Z V·ídně, I62I Sept. 25. (fol. 8): Aldobrandini ozna
muje, že se císař konečně rozhodl, aby Aldobrandini se sv~!m 
vojskem zůstal v zimě na Moravě. 

7. Z MikuJova, I62I Octob. I. (foL 9): O SChLlzl 
s Dietrichštejnem. Vojsko má b:)rti rozděleno do posádek v Jihlavě" 
ve Znojmě, v Brně, v Szobu a v Sedmihradsku. Nepřítel je již: 
u Skalioe (»presso Scalix«) a obsadil Strážnici. 

8. Z Jihlavy, I62I Octob. 6. (fol. 10): O papežském 
vojsku a o jeho italsk~Tch důstojnících. 

C). Z Jihlav:y, I62I Octob. I3. (fol. II): Jihlavou pro
jížděl arcikníže Karel, který jede do Slezska smlouvati se saským 

227) Carafa odjel dne 7. září r621 z Vídnč do Znojma přímo za účelem 
pj'ehlídky vojska papežského. Srv. Kollmann, Acta S. Congr. di Propaganda. 
,fide etc. str. 65. 

228) »E per sfuggire le differeuze cou gli altri capi, che di presente com
mandano, non potendo io con mia repntatione l1bbi(Hre ad aleuno di quelli,. 
ehe hora sono in eampo.« 
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vévodou; O smlouvě bavorské s hrabětem Mansfeldem. O vOJen
ských operacích a o Uhřích u Strážnice a u Skalice. 229

) 

Následující listy Aldobrandiniho z Brna ze dne 28. října 1621 
(fol: 13), z Jihlavy ze dne 4. a 18. listopadu a ze dne 1. prosince 
téhož roku (fol. 14.-16) týkají se událostí v poli. V listě ze dne 
18. listopadu zmiňuje se o pobybu MaJttea Pinna ve Vídni', kted 
prý se však zase rychle vrátí do Jihlavy. Na vánoční svátky odejd 
Aldobrandini do Prahy, o čemž zpravil kardinála. Ludovisiho 
listem odtud poslan~'m dne 30. prosince (fol. 18), Další listy, 
počínajíc listem z Jihlavy ze dne 5. ledna 1622 (fol. 19) až po list 
z Vídně z 9. září 1622 (fol. 38) jsou z velké části poškozeny 
vlhkem a týkají se poukázání peněz na propuštění vojska Aldo
brandiniho.230) Kdežto pěchota byla propuštěna již 20. srpna,231) 
pom~Tšlero se na to převésti jízdní pluk do Alsaska, ale již v listě 
z 9. září oznamuje Aldobrandini, že vojska do Alsaska nebude 
potřebí a že jeho pluk jízdy má býti brzy propuštěn. Aldobrandini 
pak sám chce sloužiti jinde; v listě ze dne 28. října 1622 (fol. 39) 
oznamuje, že pLljde do Flander, a skutečně také poslední list jeho, 
leter:)T je v tomto svazku zachován, pochází z Brusselu ze dne I. 

dubna 162~.23,2) 

Svazek Barb. lat. 6906 (LXXXI. 60) obsahuje některé otigi
nály listů Viléma Slavaty a Jaroslava BoHty z Martinic kardinálu 
Ludovisimu a papeži Urhanu VIII.: 

V dopise ze Salzburku ze dne 12. února 1622 (fol. 26) děkuje 
Slavata kardinálu Ludovisimu za zprávy, které s ním sdělil La
mormain o kardinálových úmyslech a plánech na restauraci kat.J
lické drkv~ v Čechách, a žádá kardinála, aby ve svých podnicích 
vytrval. Oznamuje zá,rovel1, že Martinice na jeho cestě zdržela 
v Pasově nemoc dětí. 233 ) 

229) Quei del Gabor non volen do sentir altro aecordo; si era risoluto di 
:haverlo per assa1to uno di questi giorni deHa presente settimana eon spe
ranza, ehe sarebbe caduta e se ne attendi d'hora in hora ]'avviso. 

230) Jsou to listy datované ve Vídni dne 8. ledna (fol. 20), dne 19. března 
(fol. 21), dne 21. března (fol. 25), dne r6. červenee (fol. 33), dne 27. srpna 
(fol. 35-36) a dne 9. září r622 (fol. 38). 

231) V listě ze dne 27. srpna mluví o propuštění pěšího pluku, prove
deném dne 20. srpna »fu lieentiato i1 regimento d' infanteria, che stava 
a Bruna, et tutto passo con ogni quiete, si di ufficiali, eome anehe degl'istessi 
soldati privati, restando ben sodisfatti delli pagamenti et del modo, che si 
e tra tto seeo«. 

232) 1. e. fol. 40-4 r. 
233) O Martinicovi píše Slavata: » ... tam mei, quam eollegae mei, 

'omnium ceJtaminum meorum curarumque pro re catholiea soeii fidelissimi 
lllmi comitis de M8rtinie ... « Incipit dopisu: »Mirifiee me reerearunt ea«. 
Datum »Salisburgae ex itinere Oenipontano r2 Februarii anno 1622«. Oríginál 
\T lastnoručně podepsaný. 

i 
I', 
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List, kter§m dne 25. dubna 1622 Vilém Slavata a Jaroslav 
Bořita z Martinic společně projevují kardinálu Ludovisimu své 
potěšení ze založení kongregace »de propaganda fide«234) uvádím 
v plném znění v, příloze.23") 

. Dne I. září 1623 píše Slavata z Prahy nově zvolenému papeži 
Urbanu VIII. a prosí jej, aby pokračoval v díle l~ehoře XV. 
o restauraci katolického náboženství v Čechách. O sobě pak píše 
tu: »Multum ego apud illius23G

) ecdesiam adhuc summo imperio 
moderantis Sanctitatem vulnera reipublicae nostrae Boemiae ex
plicare ac medicae ipsius manu i vehementer commendare identidem 
studui et videbatur ipsius benignissimus animus solicitudinem 
meam et qualescumque pro re catholica in his partibus erigienda 
meos conatus approbare. Geminum certe breve apostoEcum ab eius 
sanctissima sede ad exilitatem meam mis sum thesauri instar 
sanatioribus scriniis conservo ve1ut insigne familiae meae decus 
et pos~eritatis egregium calcar ad omnia pro sedis apostolicae 
exaltatlOne audenda, facienda, ferenda. Hoc ipsum duobus meis 
Rrandior,ibus natu, quos ut111C Senae Italiae deEcium ad omnem 
honestatemerudiunt, filiis assidue incalcare studeo.« Pošle ty;:o, 
své syny do Říma, aby se poklonili papeži.237

) 

V listu ze dne 26. října 1624 omlouvá Slavata Urbanu VIII. 
sebe i manželku svou Lucii Otilii, že nemohli se podle svého přání 
dostaviti do Říma k jubilejnímu roku; vyslali však své syny 
Adama v Pavla a Jáchyma Oldřicha, kteří již před tím byli 
u papeze. Slavata prosí papeže, aby správci kostela jindřicho
h.radeck~ho, ?ynějšímu i pro budoucí časy, udělil nějak§ prelátský 
tItul a, ~nfuh; z~~oveň prosí, aby vydal odpustkové privilegium 
pro oltar sv. Man Magdaleny, kter§ v Jindřichově Hradci hodlá 
zříditi.23S ) 

V tomže svazku (Barb. lat. 6906) zachovány jsou na fol. .34-
~ž 87 listy Jana hraběte Tillyho kardinálu Ludovisimu, papeži 
Rehoři XV., kardinálu Franc. Barberinimu i papeži Urbanu VIII. 
V prvním listě z Heidelberka ze dne 21. září 1622 píše Tilly o do
bytí Heide1berka a o své snaze zachrániti knihovnu palatinskou, 
kterou chce papež připojiti ke knihovně vatikánské, a oznamuje, 

234) Barb. lat. 6906 fol. 27 a 32. Originál papírový s vlastnoručními:. 
podpisy. 

235) Viz, příl. VJ I. 
236) Totiž Řehoře XV. 
237) Barb. lat. 6906 fol. 28 a 31. Incipit dopisu »Ad sacra venerab. Beat.. 

Vrae pe dum oscula« Datum »Pragae Cal. Scptembris 1623«. 
238) Barh. lat. 6906 fol. 29--30. Originál, vlastnoručně podepsaný, s pe-o 

četL Ineipit »Quod me coniungemque mihi charissimam«. »Datu1l1 26c. 
Octobris ano ~!fDCXXIV.« I'I'Iísto není udáno. 
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že zajistil kvíče knihovny. Dopisv Ti11vho spadají chronol,ogicky až 
do dne II. srpna 1631.239) 

Pi:tvodní listy císaře Ferdinanda II. papeži Řehoři XV. ze 
dne ll. března 1621 až 24. června 1624 jsou ve svazku Barb. lat. 
6833 (celkem 18 orig. listů); listy kardinálu Ludovisimu od 28. 
červ~nc.e. do 29. října 1622 v Barb. lat. 6812 (LXXX. 33). Listy 
Maxlmlhána vévody bavorského papeži Řehoři XV. a kardinálu 
Ludovisimu jsou v Barb. lat. 6704 společně s listy téhož panovníka 
Pavlu V. a kardinálu Borghese; poslední dopis je z 23. března 
162 3. 

Mimo nunciaturu Gesualdovu u dvora císařského jež jak 
bylo již v§še uvedeno, je velmi neúplná a nad to značně pošk~zena 
vlhkem, a počátek nunciatury Carafovy, spadající do doby Řeho
řovy, dlužno tu z korrespondence jin§ch nunciů vytknouti alespol1 
listy št§rskohracleckého nuncia Eras11'w Paraviciniho z roku 162I 
(Barb. lat. 6908) a z doby ode dne 6. září 162I do 18. dubna 1622 
(Barb. lat. 6909), listy kolínského nuncia Francesca Montoria, 
biskupa nicasterského z 1. 1621-1622 (Barb. lat. 6742 a 6743)240) 
a z roku 1623 (Barb. lat. 6744); zprávy brusselského nuncia L1lcia 
Sanseverina, ar'cibiskupa salernského z ledna až května 1621 
(Barb. lat. 68IO), jakož i listy Chr:ysogona Pla;:chia, kter§ po od
jezdu Sansverinově pověřen byl správou nunciatury brusselské 
v květnu až září 1621 (Barb. lat. 68II) až do příchodu řádného 
lluncia Giova1l1/,i Francesca GlI'ida del Bagno, arcibiskupa patras
ského, a zprávy posléze jmenovaného z roku 1621 a 1622 (Barb. 
lat. 68I2). Nov)r nun-dus ke královskému dvoru španělskému 
llJszre Alessandro di Sanzro, patriarcha aIexandrijsk§, vyprr-aven 
zárovet'í s Carafou; jeho instrukce datována jest jen o pět dní 
dříve, než instrukce pro nuncia ke dvoru dsařskému.241) 

~ listll posílan§ch z kanceláře a sekretariátu papežova není 
v kl11hovně mnoho zachováno; některé listy Řehořovy naleznou se 
ve svazku Ba1'b. lat. 2054 (hlavně fol. 9-137); listy kardinála 

2:l9) Na fo!, 88---92 následuj í Responsiones deputatorum comitis Tmy 
ad resolutionem inferioris circuli Saxoniae exhibitae 28. Octobris 1625.« 
Datováno v Brunšvikn v lednu 1626. Z dalšího obsahu kodexu mimo dva 
listy Sigmunda Bathoryho z r. 16II (fol. 100-101), o nichž stala se již dříve 
Zlmí!1ka, možno j~tě vytknouti dva listy Gabriela Bethlena z r. 1625 a tři 
dopISY Trautmannsdorfory z Vídně a z Řezna r. 1640 (fol. II7-122).' 

2~0) V kodexu 6743 zejména téZ »L'argomento principale e storico della 
guerra dei collegati contro Federico elettore Palatino. 

241) Instrutione a V. S. monsignor di Sangro, patriarcha ďAlessandria 
et arcivescovo di Benevento, per andare nuntio ordinario di N. S. papa Gre
gorio XIIIII. alla Mta del re Cattolico.« de dato Roma li 7. Aprile 1621« 
v Bal'b. lat 535.2 (LVIII. 31) a Barb. lat. 5558 (LIX. 210) fol. 1-9. Část 
o Holandsku otIskl Brom, Archivalia in Italiě II, n. 324, pag. 401. 
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Ludovisiho různým adresátllm z roku 1621 registrovány jsou ve 
svazku Ba'rb. lat. 5962, z let 1622 a 1623 ve svazku Barb. lat. 5963. 
Z písemností zachovan~Tch v knihovně Barberini, stejně jako ze 
spisů jiných oddělení archivu vatikánského jest zřejmo, jak úzký 
a přátelsk:)r byl styk mezi papežem Řehořem XV. a císařem 
Ferdinandem II. 

Ale tento dobrý spojenec císařův neseděl dlouho na stolci 
svatopetrském, stíž'en vleklou chorobou ledvinovou, podlehl prud
šímu záchvatu kaménkll a zemřel 8. červ'ence 162:) v paláci kvi
rinálském.H2 ) Císař ztratil mnoho. Bylo skoro životním zájmem 
strany španělské a císařské, aby strana mladého energického 
kardinála Ludovisiho a neohr.oženého zastance zájmů španěl
ských kardinála Borgiy zllstala při vládním vesle. Vyslán do 
Říma moravsk§ reformátor kardinál Dietrichštejn, který mel 
hlavně s kardinály LUGovisim a Madruzzim a se Save1lim 
přičinit se o to. aby zvíthHI kandidát vítan\,T císal-i. Jejich 
úsilí bylo marné: třebaže na této sltraně byli oba j)osl>ední 
nepoti Borghese i Ludovisi, i kardinálové mocných rodů Aldo
brandini, Ubaldini a Bentivoglio a ovšem i kardinálové španělští 
s Borgiou a Spinolou v čele, zvítězili kardinálové francouzští, ve
deni protektorem francouzským kardinálem Mořicem Savojským 
a Italem Stefanem Pignatellim. Dne 6. srpna r62:) zvolen pape
žem .ssletý kardinál titulu sv. Onofria MaHei Barberini, který 
při ial jméno Urbana VIII. 

* * 

Urban VIII. Barberini. vand nově zVlOlen~T, sv0'u někdejší nU11-

ciaturou při dvoře krále Jindřicha IV. a svým kmotrovstvím králi 
Ludvíku XIII. příliš dobře byl znám svými francouzskými sympatie
mi, aby někdo ien na oÍr<:amžik mohl b:)Tti 10 nid1 v pochybnosti. 
Někdeiší protonotář papežský, mimořáJdný nruncius IOimenta VIII. 
a Legát Parvla V .. neobdržel také za posledního hispanofilského 
pontifikátu žádného důležitého úřadu ani poselství. Mezi ním 
a kardinálem Ludovisim zela hluboká propast, která dospěla bk 
daleko, že brzy po svém nastoupení vykázal Urban VIII. přímo 

242) V konsistorních záznamech jest smrt Řehořova takto poznamenána: 
»Romae in palacio apostolico Montis Quirinalis die Sabbati 8. Julii hora 22 
cum dimidio Ss. D. N. Gregorius XV., cmu die nona Junii pracedentis 
nephando dolore ex calculo in renibus impacto laborare coepisset et post
modum nausea seu inappetentia cum vomitl1 accessisset, tandem calcl1lo licet 
feliciter emisso superveniente febre aCl1ta una cum alvi fluxione sumptis 
omnibus sacramentis ecclesiae sanctissime animam Deo reddidit (Barb. lat. 
2926, pars II, fol. 50). 
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tohoto nepohodlnéI1o kardinála z Říma do jeho Pllsobiště - do 
Bol~gně ... Urb~an \ClIl. jest energický a sebevědomý papež; kurs 
pr?tI poh~lce Rehose ~V. zl-r:ěnil s~, po všech. stránkách. Je to 
opet. papez, vedle nehoz, aspon z pocatku, kard1l1ál nepos, kter:)Tm 
byl.Jeh? ~yn?ve~ France~~o ~arberini, jen málo mohl se uplatl'ío
,:atl :' r~sel11 ?t~zek, poht}c~ych. v, Urban m~l o všem SVllj názor, 
~(~n~lSsor k~rd,111als~a. sch,aZl s~ zndk~, a stejně kongregace, a těm 
J~ste predkl~dany .veCl rr:alo vyzľ:~Tne; ~nekdo~a, že na jeho psa
Clr,n stolu byvaly Jen neJmoderneJsl basne a pIany pevností, není 
aSI daleka, pra,:~y. Oba tyto příklady jsou jen výrazem jeho 
opr.avd?vych :;ahb a sklonů; první z nich děkuje knihovna Barbe
ľ1111 nejen svemu vlastnímu založení, ale i prvotnímu rozmachu 
a r.?zkvětu. Prostředky pro upevnění a bezpečnost církevního státu 
popmal U~-ban VIII. docela jinak, než jeho předchúdce. Ani v je
smtech am v Propagandě neviděl pravého zabezpečení církevního 
stát~l, ,avč Prop,agand~ byl ohzv.láŠ4:ě nakloněn, rozšířil' ii o zvláŠltní 
~em1l1ar,z\'an)' po nem Colillee-lUm Urban11111. a vystavěl ií r. 1637 
I vlastm palac, onu pověstnou massivní budovu na Piazza di 
?'pag~1a, k~erá jest po~nes sídlem této kongreg-ace. V mocném, na 
zadn.ych ,:hvech n~závlslém církevním státě, opírajícím se o vládní 
dobre vOjsko a sIlné pevnosti viděl nejlepší zabezpečení církve 
a uchránění jí v cizích VlíVll; ostatně církev byla vždy to, co přichá
zelo :" d~-uhé radě, v pr.vní řadě měl na úetelí jen politický cír
kevm.,s!at. Jeho zbroJl11ce, umístěná pod knihovnou vatikánskou 
a maJlCl nade vchodem nadpis » U rbis et Ditionis Ecclesiasticae 
sec~:it,:ti« byla br~y proslulo~ a, mohla pr:)' vyzbrojiti 4°.000 
muzu; ze na ;yzbroJel11 sv. andelskeho hradu novými děly použito 
bylo bronzovych ozdob z Pantheonu a že to vyneslo Barberinl1111 
znám:)T Pasquinlhr, výrok o barbarech a Barbetinech. je příliš 
známo, aby bylo třeba o tom se více zmii1ovati. 243

) -

ye spisech .r~du Barberini jest ovšem těžisko knihovny, resp. 
archrvu Barbem:l1 a mezi jednotlivými členy rodiny jsou papež 
Urban VIII. a Jeho státní sekretář Francesco Barberini ústřed
ními osohaľ~i, kolem nichž řadí se všechna ostatní korespondence 
ar fondy kn~hovny. O staré l:odině Barberini, jež poc~ází ze 
XIII. stoletl z Toscany z kraje kol Castello Barberino cli Val 
ďElsa, najdou se v knihovně zprávy v souborných vypsáních 
šlechtick:)Tch rodin římsk§ch, jako jsou na př. »Descriúone delle 

243) i{ a pamětních deskách, podnes Uhlístěných po stranách vchodu do 
Panthe01;u, vysvětluje ,sám Urban VIIL, že tyto bronzové ozdoby »in vati
callas c~)lUmnas. et bell~ca to~mellta conf1avit, ut decora inuti1ia et ipsi prope 
fama~ 19nota herent 111 vaÍ1cano templo apostolici sepulchri ornamenta, in 
Hadnana arce in~trumenta Pllh1icae secllritatis«. 

7 
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Famiglie nobili ,e antiche di Roma« (Barb. lat. 4846) ne~)o »Dis
corso sopra le famiglie paP<l:li moder~e«/Ba'rb .. lal. ,49~0).244) Pa
peži samotnému věnovano Jest rozsahle kompllac111 ,dll~ An.dr~a 
Nicolettiho, jež v osmi svazcích (Barb. lat. 47~5 a ?,asl.) VlPISUje 
pontifikát Urba111"tv především na základě pravldelnych zprav n~n
cit'l,2,l5) Diarium pontifikátu Urbanova do konce června r. r637 w,t 
ve svazku Barb. lat. 24J'í. diarium od 1'. r63R do, 14. září r644 ve 
svazku Barb. lat. 24I6. 

Urban VIII., syn Antonia Barberina a jeho manželky Ca
mil1y, narodil se 1'. r .s68 ve Florencii; 246) již za Sixta V. s~al. se 
jako r9letý mladík abbreviatorem vyšší třídy \par~us. ~alOns), 
referendářem oddělení justičního (segnatura dl glushzla), po
zději i oddělení milostí;i roku r.S92 stal se gubernátorem ve Fanu~ 
Kliment VIII. jmenoval Maffea Barberiniho ap?štolski!ll proto: 
notářem; když pak r. r598 posvěcen byl ve Ferrare za pntomnos~l 
Klimentovy dvojí sňatek Filipa III. krále španělského s ar Cl

kněžnou Markétou Rakouskou a arciknížete rakouského Alberta 
s Isabelou Klárou. infantkou šoanělskou. sep!sal O' tom Barberini 
podrobný notářský instrument.H7

) Vlastní jeho karriera diploma
tická i politická začíná roku r60I, kdy, jak již v)'še uvedeno, 
vyslal jej Kliment VIII. v hodnosti mimořádného ml~cia do Pa
říže u příležitosti narození francouzského daufma (Lud
víka XIII.), r. r604 vrátil se ke dvoru Jindřicha IV. jako řádný 
nuncius, obdržev před tím titul arcibiskupa nazaretského. V od
měnu za prokázané služby v této hodnosti jmenoval Pavel V. 
Maffea Barberiniho již dne r I. září r606 kardinálem s titulem 
s. Petra in Montorio (později zaměnil jej Barberini za titul 
sv. Onofria) a ustanovil jej r, r608 biskupem spoletským. Stav se 
však později prefektem signatury justitie, vzdal se dobrovolně 
jmenovaného biskupství. Po smrti Řehoře XV. vyšel z konklave 

244) Některé zmínky jsou také v pramenech Ferdinanda Ughelliho pro 
jeho spis Halia Sacra. Tyto prameny (monumenta) vypliíuj! v delší Jadu 
svazků počínajíc svazkem Rarb. lat. 3204 (XL. 1), a násl. Jeste za Zlv·)ta 
Urbanova napsal Carlo MOl'Oni »I1 trattato dell' origine a nobi1ta della fa
miglia Éarberini«, který vyšel v R-ímě roku 1640. 

245) Srv. o ceně a významu tohoto díla L. Ranke, Die romischen Papste, 
sv. III. Analecten str. 157. K životopisu srv. též Moroni, Dizionario di erudi
zione storico-ecc1esiastica vol. 86, str. 41-76. 

246) Podle některých též v R-ímě. Srv. Moroni, Dizionario di erudizione 
storico-ecc1esiastica 4 str. 107. Nově však udává se všeobecně Florencie, 
srv. na př. Hauck, Realencyklopadie fur protest. Theologie und Kirche sv. 20 

(1907), str. 327. 
2~7) Tři exempláře instrumentu o tomto sňatku v Barb. lat. 2395, 

2396 a 2397. 
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po zápasu mezi stranou španělskou a francouzskou, o němž stala 
se již v}'še zmínka,248) jako. zvole~ý p.apež Urbal: y~II·v o 

Listy Urbana VIII. reglstrovany JSou v SOUVIsle rade svazku, 
počínajíc svazkem Barb. lat. 2I93 (XXXI. 78), jež jsou stejné 
velikosti a stejné úpravy, jako obdobná registra breví předchúdcu 
Urbanových ve vatikánském archivu. 249

) Na přední desce každého 
svazku jest v,ytl'ačen znak barberinský (tři včely). První svazek250 ) 
jest nadepsán: »Sanctissimi domini nostri domini Urban i VIII. 
.(' pistolae ad prh11[;ipes. vir.os et alios anno ponfilicafus swi I. Pars 
prima. J oanne Cia1npolo secretario.« Listy z roku prvního pokra
čují pak ještě ve svazku Barb. lat. 2I94. Listy z roku druhého re
gistrovány jsou ve svazku Barb. lat. 2I9S) listy z roku třetího ve 
svazku Barb. lat. 2I96; listy z roku čtvrtého obsahuje svazek 
Barb. lat. 2 I97) z roku pátého Barb. lat. 2 I98) z roku šest~110 
Barb. lat. 2 I99) z roku sedmého Barb. lat. 2200) z roku osmeho 
Barb. lat. 220I) z roku devátého pak svazek 2202;. k nim ve svazku 
Barb. lat. 2203 připojil Ciampolo ještě 9 breví z roku desátého. 
Mimo to jest v témže svazku index breví; z~r?veň však..iiž pokra~ 
Úljí tu »Registra breviU1:~) q'uae a. sanctzsszmo dommo. n,ostro 
Urban o papa VIII. ad pnnciPes scnpta sttnt anno pont1fzcatus 
cl ccimo Francisco H errera secrefario.« Breve z jedenáctého roku 
pontifikátu (Barb. lat. 2204) zapisoval však opět Ciampolo, br,eve 
z roku dvanáctého (Barb. lat. 220S) pak Franc. Herrera. V dal
ších letech piisobil jako sekretář breví JUli1IS Ro!pigliosi, od 
něhož registrována jsou ve sv. Barb. lat. 2206 brevla z let dva
náctého, třináctého a čtrnáctého, v Barb. lat. 2207 z roku pat~ 
náctého a šestnáctého, ve svazku Barb. lat. 2208 pak 'Ze sedm-
11áctého a osmnáctého roku pontifikátu Urbanova.251) 

V ohromném počtu breví Urbanových, takto registrovaných, 
jsou ovšem četná bohemika. Z adresátú v zemích česk}Tch nejvíce 
zastoupen je tu kardinál Dietrichštejn.252) 

~48) Rukopis Barb. lat . . 1435 přináší skrutinia tohoto konklave z 20. čer
vence až 6. srpna 1623. - Talcé svazek Barb. lat. 2415 niá zprávu o konklave. 
~ Panegyricl1s Thcodora Ame3J]a'lla o zvolení Urbanově ve svazku Barb, 
.la.t. l749. • 

"4~) V armaril1 XLIV. a XLV., zejména registr a Pavla V. a Rehoře XV. 
2óO) Jednotlivé iisty nejsou číslovány. Ve 2. svazku (Barb. lat. 2194) 

pokračují folia ze svazku prvního.. .. .. . . ; 
251) V hlavní řa'lě reglster brevI ad pr:nClpes v archIVU vatI~anslccrtl 

je toliko jediný svazek breví Urbana Vln, JSou to breve z posledl1lho roku 
jeho prontifikátu (Arm. XLV, tom. 28). V serii všeobecných breví tamže je 
šestnáct svazkl! register Urbanových z celého období jeho vlády (Arm. XLII, 
iom. 58-63 a Arm. XLIII, tom. I-ro); v originálních brevích (brevia autogra
llha) zasto11pen jest Urban VUL 7 w svých listů (Arm. XXXVIII, sv ro-I6). 

252) Bm·b. lat. 2l93: fol. 95 p. v. z 25. listopadu 1623, fal. 211 p. v. ze 
24. února I624; - Barb. lat. 2[94: fol. 276 p. v. ze 20. dubna 1624; - Barb. 
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Vedle listú poslanfTch Dietrichštejnovi jsou tu též listy adre
sované Lichtenštejnovi, Slavatovi, arcibiskupu pražskému, kar
dinálu Harrachovi; 2[;3) zejména cine 21. září 1624 adresováno 
několik listll ceskfTm pánúm.?·;!) kdy měl bj'rt svolán sněm. Urban 
navrhoval tehdy (24. srpna) Ferdinandovi, aby dal svého syna 
prohlásit králem českým,2(5) v několika dnech (3. září) tuto radtt 
opětuje. 236 ) V brevích z 21. února 1626 králi Ferdinandovi i arci
biskupovi Harrachovi dot}Tká se Urban VIII. otázky česk}Tch sv. 
patronll/57

) v někter}Tch z těchto breví gratuluje Ferclinandovi 
k porážce heretÍ'kú a pod. Ferdinand II. stejně jako později Fer
dinand III. je mezi adresáty velmi četně zastoupen.2"S) 

Mimo hlavní serii svazkll hreví Urbanov}Tch naleznou se 
ještě listy Urbanovy ve svazku Barb. lat. I998, kde obsažena jsou 
jeho brevia »acl principes« z doby ode dne 19. února do dne 
25. března 1625 (69 folií) a ve svazku Barb. lat. 2023 (243 folia). 
Ve svazku Barb.' lat. I98I obsažena jsou hrevia z posledního roklt 
pontifikátu Urbanova (1'. 16~l4). Ojedinělé l:isty Urbanovy Ferd,i
nandu II. a Octaviu Piocolominimu, jemuž dne 22. září 163.';
blahopřeje k vítězství, zapsány jsou v Barb. lat. 6557. 2;;°) 

Korrespondence státního sekretáře kardinála-nepota Fmll
cesca Barberiniho vykazuje rovněž velikou řadu svazkll. Listy 
císaři, králi římskému a jiným osobám z let 1627 až 1629 regi
strovány jsou ve svazku Barb. lat. 6253 (260 folií), listy z násle
dujících let 1630 až 1631 ve svazku Barb. lat. 6254 (2II folií). 
Ve svazku Bm'b. lat. 6292 registrovány jsou listy kardinála 
Barberiniho rllzným osobám (121 folií), mezi nimi na př. kardi
nálu Harrachovi. Listy Barberiniho posílané nhn}Tm osobám 

lat. 2195: fol. 49 z 14. prosinec 1624, fol. 71 p. v. ze 4. ledna 1625, fol. I(it
z 15.' kvi'tl1"- 1625; fol. 208 z 2. srpna 1625; - Barb. lat. 2196: fol. 16 z 22. 
listop"-du 1625, foJ.. 67 p. v. zc 14. února 1626, fol. 148 p. v. z 30. kvčtn:t 
1626 atd. atd. 

2;,3) Na př. Barb. lat. 2193: fol. 127 p. v. z lG. Jlrosince 1623; _ Barb.laf. 
2J95: fol. 3C) ze 7. prosince 1624; - Barb. lat. 2196: fol. 75 z 21. února 1(,26, 
fo!, 148 z 30. května 1626 atd. 

254) .T sou to lioty Lichtenštejnovi, Adamovi z Vald;tcj na, Sbvatovi, 
Martinicovi, Michnovi a arcibiskupu pražskému v Barb. lat. 2194 fol. 450 -

453 p. v. 
~",,) Barb. lat. 2194: fol. 415 p. v. - 416 p. V. 

~Gť) Ibidcm fol. 436. 
""7) Srv. níže str. 125 aJ list v přílohách Č. VIII. 
258) V listech zc dne 23. ledna 1626 (Barb. lat. 2196 fol. 38 p. v. a 39) 

mluví papež o purpuru pro arcibiskupa H arracha. 
Z;;O) Brevia Urbanova jsou také ve svazku Barb. lat. 2[28, jenž obsahuje 

brevia z doby Urbana VIII. až Innocence XII. (235 folií). 
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v l. 1627 až 16;).) obsaženy jsou ve svazku Ba'l'b. lat. 6009/6°) po
dobné listy z 1". 1634 až 1638 v Barb. lat. 6255, listy rllZ11ým pre
látl'lm, bisknplll11 atd. z l. 1634 až 1636 v Barb. lat. 60I8, listy růz-
11ým osobám (též lIarrachovi) v letech 1636-1642 ve sv. Barb. 
lat. 602I, z let 1642 a 1643 ve svazcích Barb. lat. 6256 a 6257. 
Zvlášť registrovány byly listy kardinála-nepota adresované kardi
ná1l1m a osobám titulovan}Tm (církevním hoelnostářllm), které vy
plňují svazky Barb. lat. 6258 (z 1". 1621), Barb. lat. 6259 
(z 1. 1623 až 1626), Barb. lat. 6260 (z let 1627 až 1629), Barb. lat. 
626I (z 1. 1630-1(31), Barb. lat. 6263 (z let 1632-1633), Barb. 
lat. 6264 (z l. 1634 až 1634 až 1639), Barb. lat. 6265 (z 1. 1643-
]644).201) 

Z korrespondence, došlé ke kurii, nejčelněji zastoupeny jsou 
Jisty dvou předních katolick}Tch panovníkll, císaře Ferdinanda II. 
a bavorského vévody Maximiliána. Pllvodní listy císaře Ferdi
nanda II. papeži 1) rbanll VIII. ·ohsaženv ;SGtl ve svazcích Bm"b. 
lat. 2834 až 2840' takže svazek Barb. lat. 2834 (LXXX. ;)S), obsa-;
huje listy Ferdinanelu II. z let 1623 a 1624 (T7 orig.), svazek 
Barb. lat. 2835 listy z 1". 1625 (15 orig.), Barb. lat. 2836 listy 
z 1'. 1626 (II orig-.), Bárb. lat. 2837 z 1. 1627 a 1628 (25 orig.), 
Barb. lat. 2838 z let 162C)-16;)0 (21 orig-.), BMb._ lat. 2839 z let 
1631 až 1633 (20 orig.), svazek Barb. lat. 2840 posléze listy z let 
1634 až 1636 (29 orig.). Listy císaře Ferdinanda II. kardinálu 
Francesco Barberinimu vyplňují svazky Barb. lat. 684I, kde ob
saženy jsou listy zL 1623 až 1630 (24 orig.), BMb. lat. 6842 s listy 
dsařovfrmi z 1. 1631 až 1633 (29 orig.) a Barb. lat. 6843, obsahu
jící listy Ferdinandovy z let 1634 až 1(i37 (16 orig.). V následu
iících svazcích Barb. lat. 6844 až 6846 uloženy jsou listy choti 
Ferdinanda II. císařovny Eleonory. Listy císařovniny kardinálu 
Rarberinimu z let 1633-1643 jsou ve svazku Barb. lat., 2 I311 
(124 fol.), kele naleznou se i listy jin}Tch osob z Rakouska, adreso
vané jmenovanému kardinálovi. :J\lIimo to uložény jsou některé 
originální listy Ferdinanda II. i jeho choti Eleonory, psané kar
dinálu Barberinin1ll, ve svazku Barb. lat. 2I65 (XXXI. SO).202) 

200) Odtud otištěn list Valdštejnovi u Gregorovia, Urban VlIL im \Vider~ 
streit zu Spanicn und dem: Kaiser, str. ro6-II7. 

2(1) Listy kardinála Frant. Barbcriniho, protektora i'ádu františkánského, 
Franli;kánú11l obsaženy jsou ve svazku Barb. lat. 2136 (183 fol.). 

'''2) Zde jsou (fo!. 1-36) listy Ferdinandovy z let 1624-1628 (14 orig.), 
listy císařovny Eleonory z 1. 1624 až 1644 (fol. 37-46, 5 listí'!), následují 
pak ještě list Ferdinanda ] II. z r. 1644 (fol. 47) a 13 listů arciknížete, pak 
císaře Leopolda, z Id ló24--1669 vesměs kardinálu Barberinimu. Na fol. 
75--124 téhož svazku jsou listy polských králtl Zikmul1d;t a Vladislava 
],ardinálúm J\faffcl a Fr~lI1tiškl1 Barberinimu. 
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Listy syna Ferdinandova arciknížete Ferdinanda z le~ 162 7 
až 16~6 vypli1ují svazek Ba1'b. lat. 6847: (LXXXI. 1); v, nasledn~ 
jících' svazcích pokračují pak listy Ferdinandovy po jeho nastou
pení na tn'ln roku 1637, a to listy papeži Urbanu VIII. z 1'. 1637 
ve svazku Barb. lat. 6848 (24 orig.), z let r638-r644 ve svazku 
BMb. lat. 6849 (28 orig.); listy kardinálu Barberinimu z let r636 
až r640 ve svazku Ba1'b. lat. 685I (23 orig.), listy z let 164r až 
r657 ve svazku Barb. lat. 6852 (31 orig.); ve svazku Barb . . lat. 
6850 obsaženy jsou listy arciknížete z 1. 1626 až r634 (20 ong.). 
Také choť Ferdinandova císařovna Maria Anna má tu větší počet 
(5r) listl't z 1. 1626 až 1645 ve svazku ~arb . .lat. 6f!53, vv n~sledll: 
jícím pak svazku Barb. lat. 6854 obsazeny Js;m 11sty .tr~t: ;hott 
Ferdinandovy Eleonory z let r652-r678 v poctu 46 ongmalu. 

Korrespondence vítěze bělohorského, bavorského vé;o~): M~
ximiliána, jest ještě početnější, než korrespondence .C1saru. ~1C
meckých. Pl'tvodní listy jeho papeži Urbanu VIII. 1 kardmalu 
Františku Barberinimu ze dne r5. srpna 1623 až 5. listopadu r626 
obsaženy jsou ve svazku Barb. lat. 67°5 (69 orig.), listy z doby 
ode dne 23. ledna r627 do 27. prosince 16~9 (79 orig.) ve. svazku 
Ba1'b. lat. 6706) listy z 2. ledna až 5. prosmce 1630 (52 11sty) ve 
svazku Ba1'b. lat. 6707) listy z 2. ledna až 24. prosince r63 1 (69 
orig.) ve svazku Ba'rb. lat. 6708, listy .z 1. ledna až 28. prosi.nce 
r632 (37 orig.) ve sv. Barb. lat. 67°9, 11sty z roku r633 (72 ong.) 
ve sv. Ba1'b. lat. 67IO, z let r634 až r636 (rII listl't) ve svazku 
Ba1'b. lat. 67II, z let r637 a r638 (ro7 orig.) ve svazku BMb. lat. 
67I2, z let r639 a r640 (59 a 72 listy) ve sv. BMb. lat. 67I3, z let 
r64r a 1642 (71 a 63 listy) ve sv. Ba1'b. lat. 67 I 4, z r. r643 (99 
listl't) ve sv. BMb. lat. 67I5, posléze pak listy z let r644 až 165 1 , 

z nichž ovšem největší část adresována jest již jep; ,kardin~lu 
Barberinimu, (II3 lisH't) ve svazkcu Barb. lat. 6n6. Clta tedY,Jen 
tato korrespondence na r roo listl't. Maximilián posílal však m1mo 
to pravidelně šifrované listy svému residentu v řUmě Frant'išklL 
Crivellil1~1,t, který odevzdával je pak kardinálu-státnímu sekretáři. 
Tyto listy z doby od 21. prosince 1628 až clo I3. prosince 1629 
vyph'íují svazek Barb. lat. 67I7 (II4 folií), z let 1630 až r632 sv. 
Barb. lat. 67I8 (r14 folií), v dalším obsahují pak svazek Barl!. 
lat. 67I9 tyto šifry z r. r633 (II8 fo1.), Barb. lat. 6720 z 1'. 1634 
(175 fo1.), sv. Barb. lat. 672I depeše z 3. ledna 1635 až 30. prosince 
1636 (r87 fo1.), sv. Ba1'b. lat. 6722 depeše z r. r637 (ro8 fol.), 
Barb. lat. 6723 depeše z let 1638 (224 fo1.), Barb. lat. 6724 depeše 
z let r639 (r65 fol.), Ba1'b. lat. 6725 depeše z r. 1640 a r641 (135 
fo1.), svazek Ba'rb. lat. 6726 pak obsahuje tyto depeše Maximilia": 
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novy z let 1642-r644 (179 folií).2G3) Listy vévody bavorského z let 
1629 až 1643 obsaženy jsou posléze ještě v pěti svazcích Ba1'b. lat. 
6I64 až Ba1'b. lat. 6I68. 

Odpovědi a listy císařovy vévodovi bavorskému dlužno hle
dati v hlavní řadě breví Urbanových, jež uvedena byla výše. 
Koncepty listl't kardinála státního sekretáře, které posílárny byly 
Maximiliánovi Bavorskému, registrovány jsou ve svazcích Barb. 
lat. 6728 (98listl't z let r629-r630), BMb. lat. 6729 (134 listl't 
z let r63r až 1633), Barb. lat. 6730 (140 listl't z let 1634 a 1635), 
Barb. lat. 673I (z let 1636-r637), Barb. lat. 6732 (136 listl't z let 
1638 až 1639), Barb. lat. 6733 (r2I list z let 1640 a 1641), Ba1'b. 
lat. 6734 (100 listlt z let 1642 a r(43). 

Rltzné listy knížat, arcibiskuplt, biskupl't atd., posílané kardi
nálu Františku Barberinimu v letech 1624 až 1667 obsaženy jsou 
ve svazcích Barb. lat. 2I66 až Barb. lat. 2I7I. Různé listy, adre
sované papeži Urbanu VIII., sestaveny jsou abecedně podle jmen 
odesílatell't ve svazku Barb. lat. 2I75 a svazcích následujících. 

Diplomatická korrespondence nunciů papežských z doby Ur
bana VIII. zachována je v knihovně Barberini téměř úplně. 
V popředí našeho zájmu stojí ovšem nunciatura při dvoře c~
sařském; na tomto dltležitém místě pl'tsobí v prvních letech ponh
fiIátu Urhanova biskl1p avers'ký Carlu CCl1'afa, o němž byJo již 
promluveno. Po odchodu Carafově vyslán do Vídně arcibiskup 
solullský G'iovanni Battista Palotto, jako mimořádn)r nuncius »per 
la pace ďltalia«, jeho listy a šifry z let r628 až 1630 vypli1njí 
svazky Barb lat. 6953 až Barb. lat. 6962; mimo to některé listy 
Palottovy z ľ. 1628 obsaženy jsou ve svazku Barb. lat. 62I8, listy 
z roku r629 ve svazku Barb. lat. 62I9. Minuty listu kardinála 
Barberiniho nunciu Palottovi z let r628 až r630 jsou ve svazku 
Barb. lat. 6223 a ve svazku Barb. lat. 7062.264) 

Nástupcem Palottovým u dvora císařského stal se 1'. 1630 arci
biskup patraský Cir'Íaco Racci, jehož zprávy a šifry z let 1630 až 
r63.S vyplňuji čtrnáct svazkt'l Barb. lat. 6963 až Barb. lat. 6976. 
Některé listy Rocciho jsou ve svazku Barb. lat. 6220. Koncepty 
listl't kardinála Barberiniho, posílaných Roccimu do Vídně, re-

"ua) Úhrnný počet těchto depeší přesahuj e počet půldruhého tisíce folií. 
264) Akta nt1l1cÍatury Palottovy vydal Hans Kíc7VlIing ve IV. oddělení 

publikace Nuntiaturberichte aus Deutschland nebst erganzenden Actenstucken, 
které je nadepsáno Nuntiaturberichte aus Deutschland I628--I635 ncbst 
erganzenden Actenstiicken. Nuntiatur des Palotto I628-I630. 1. Bd. I628 
(CVl a 380 str.), II. Bd. I629 (LXXIX a 464 str.). Trn Auftrage des k. 
Pľeussischen historischcn InstÍtuts in Rom bearb. v. Hans Kiewning, Berlin 
I895, I897. Srv. referát H. Kollmanna, v celku nepříznivý, ve IV. ročníku 
Čes. Čas. Hist. I8,i)8. 
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gistrovány jsou ve svazku Barb. lat. 6223 (z r. 1631), Barb. lat. 
6224 (z let 1632 a 1633) a ve svazku Barb. lat. 6225 (z r. 1634 a 
1635), zejména pak v souvislé řadě svazkll Barb. lat. 7063 až 
7067) kde registrovány jsou minuty 460 listú kardinálov)Th ode 
dne 3. srpna 1630 do března 1635. 

V době nunciatury Rocciho pobS'vali u dvora císařského v sou
vislosti s důležit:)Tmi událostmi a novou koncepcí papežské polí
til~y ještě mimořádní vyslanci papežovi. První z nich lVlsgre 
Gzrolamo Grinzaldi odešel jako miinořádn}T nuncil1s k císařskému 
dvoru v červnu 1'. 1632 a p~hyl tu do roku' 1634. Jeho listy a šifry 
~ doby ode dne 25. června 1632 do dne 31. prosince 1633 obsaženy 
JSou ve čtyřech svazcích Barb. lat. 6977-6980. Odpovědi a po
kyny, posílané mu ze státního sekretariátu kurie zachovány jsem 
v konceptech kardinála Barberiniho z 1. 1632 až 1634 ve svazcích 
Barb. lat. 7077 a 7078; částečně též v citovaném již svazku Barb. 
lat. 6225. Druhým mimořádn:)Tm vyslancem papežov:)Tm byl ka
pucín P. Alcssandro d'Alcs) jehož zprávy z let 1633 až 1635 ulo
ženy jsou ve čtyřech svazcích Barb. lat. 7048 až 705I. Větší jeho 
relace o stavu války v Německu, nadepsaná »Re1atione succinta 
clell' orig-ine, progresso e stato presente clella gTlerra della Germania 
<::on alcune considerationi per il rimedio cli queHo, in rigl1ardo 
aHa religione cattolica« čte se ve svazku Bal'b. lat. ')ro8. Listy 
kardinála Barberiniho, posílané tomuto zástupci pape'žskému, za
psány jsou ve svazcích Barb. lat. 7086 a 7087. 

n,ádnÝm nunciem u dvora císařského po Ciriacu Roccim stal 
se koncem roku T6:~4 J11sf!.rc Malatcsta Baf!.liolli, hisl{lup Tlesarsk:)r. 
N unciatura Baglioniho, jenž pobyl ve Vídni pět let a zastupoval 
papeže u dvou cís ařll , vyph'íuje 34 svazky Barb. lat. 698I až 70L! 
počínajíc depešemi a listy ze dn~ 7, září T634 až do dne 10. listo
padu 16.19.2

''") K nim připojují se ještě dva svazky ,( Barb. lat. 70I') 
a 70I6) listů tohoto ntl11cia, adresované Ant(J1/ in F erragallovi, 
sduetáři šifer, z let 1636 až 1639. Koncepty listll kardinála Bar4 

beriniho, posílan:)Tch Baglionimu v době od listopadu 1634 do 
konce roku 1635 registrovány jsou ve svazcích Barb. lat. 7068 až 
7°69, koncepty lis tú z roku 1636 ve svazku Barb. lat. 7070) listú 
z roku 1637 ve svazcích Barb. lat. 70n až 7°72, z roku 1638 ve 
svazcích Barb. lat. 7°73 až 7075) z roku 1639 pak ve svazku Barl}. 
lat. 7076. Svazek Barb. lat. 6225, již v:)Tše uveden~T, obsahuje listy 
kardinálovy nUnCilllTI Roccimu, Grimaldimu i Baglionimu z let 
1634 až 1637. 

Roku 1639 vysláni byli dva mimořádní nllnciové k císařskému 

2Hú) \'c s"azku Barb. I,It. 6988 počínají se šifry Daglioniho od prosince 
r. 1634. 
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dvoru. Dne 21. května r639 datována jest instrukce pro mimo
řádného nuncia Msgl'e Facchinettiho (Barb. lat. 569I, fol. I02 p. 
v. až 152); již před tím však odebral se do Vídně rovněž jako 
mimořádný nuncius lJl sgre Gaspare lJ1 attei) jehož instrukce čte se 
ye svazku Barb. lat. 569I (fol. 179-221). Mattei stal se ještě 
během roku 1639 po odchodu Baglioniho nunciem řádným a se
trval při dvoře císařském až do sklonku roku 1643. Jeho zprávy, 
listy a šifry od 3. května 1639 až do listopadu 1643 procházejí sou
vislou řadou 25 svazkú BMb. lat. 70I7 až Barb. lat. 7041 
(LXXXIII. 32 až LXXXIII. 56). Svazek Barb. lat. 7°42 obsahuje 
listy Matteiovy sekretáři šifer Ferragallovi z let 1639 až 1642. 
lvIimo to nunciatury. Matteiovy z celého období t)Tká se svazek 
BMb. lat. 622 I. Koncepty liStll kardinála státního sekretáře, posí
lané Matteiovi do Vídně, vyplňují sedm svazků; ve svazku BMb. 
lat. 7079 registrovány jsou listy od počátku nunciatury Matteiovy 
do konce dubna 1640; ve svazku Barb. lat. 7080 listy z ostatních 
měsídl roku 1640, ve svazku Barb. lat. 708I listy z ledna až čer
vence r641, v Ba'rb. lat. 7082 do konce května 1642, v Barb. lat. 
7083 listy z června 1642 až července 1643, ve svazku Barb. lat. 
7084 listy z července 1639 až prosince 1640 a ve svazkll Barb. lat. 
7085 posléze listy od ledna 164r až do července 1643.26°) Jako 
mimořádný vyslanec papežllV se zvIáštním posláním pro vyjedn"Í
vání míru vypraven byl v době nunciatury Matteiovy do Německa 
Toku 1641 J1!Isgl'c Carlo Paoluccl:, jehož akta naleznou se v knihov
ně ve svazku Barb. lat. 54I3. 

Nástupce lvratte1l1V Cmnillo Melzi) arcibiskup capujský, vy
vraven byl sice ke dvoru císařskému roku 1643 ještě Urbanem 
VIII., ale z dlouholeté nunciatury jeho spadá do pontifikátu papeže 
barberinského jen mal)T zlomek jediného roku. Proto také veškery 
zprávy a spis,y lVlelziho nunciatury, jejíž trvání protáhlo se na 
deset let až do roku 1652 a do jejíhož období spadá jednání o mír 
vestfálský, vyplňují toliko jedin:)T svazek Barb. lat. 7043 . .T sou to 
listy a šifry odesílané kardinálu Barberinimu, kdežto spisy z let 
llásledujících, odesílané s,tátnímu sekretáři Innocence X. dlužn0 
hledati jednak v archivu vatikánském, jednak v archivu rodu 
Doria-Pamphili. Kardinál Francesco Barberini sledoval však 
postup diplomacie papežské i po smrti Urbanově a po svém od
chodu ze státního sekretariátu kurie. Je to patrno i z toho, že ještě 
z korrespondence nástupce Melzlho II dvora císařského, arcibiskupa 
-pisanského MSf!.1'C SC1:pl:ona Elcilzo, uchována jest " knihovně Bar
l1erini řada liStll a šifer z let 1652 (21. prosince) až 1657, jež vy-

2U6) Několik málo listů poslaných nunciu vídeňskému r. 1642 zapsáno je 
ye synku Barb. lal. 6008 fol. 1--6. 
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ph'íújí svazkyBarb. lat. 6.Io9 (LXIX. 16) až Barb. lat. 6rI2;2G1) 
některé jeho listv ;sou též ve svazku Barb. lat. 7043, již vyše 
zmíněném. 

N unciem u dvora brus selského byl na počátku pontifikátu 
Urbanova ještě Giovanni Francesco de' Conti Guidi del Ba{;1W~ 
arcibiskup patraský, jehož listy z roku J623 až 1627 jsou v Barb. 
lat. 68I3, listy z počátku roku 1627 (do března) jsou ve svazku 
Barb. lat. 6I40.2G8) - Toho roku vystřidal Guidiho Fabio da; 
Leollissa) arcibiskup v Conse, jehož listy od března 1627 do roku 
1628 jsou ve svazku Barb. lat. 68I5 a Barb. lat. 6I40 a 6I4I; listy 
z roku 1630 v Barb. lat. 6209)' listy z roku 1627 až 1633 ve svazcích 
Barb. lat. 68I6 a Barb. lat. 68I7; listy nunda Lelia Falconieriho, 
arcibiskupa thebského, z let 1635 až 1637 jsou ve svazku Barb. lat. 
68I8. 

Korrespondence internuncia bruselského Riccarda Paola 
Strav'l:a z let 1 6~4 až 1 6~6 uložena je ve svazku Barb. lat. 68 I9 
a Barb. lat. 62 IO) listy z roku 1634 až 1638 v Barb. lat. 6I42, 
z roku 1637 a 1638 v Bal'b. lat. 6820, listy z roku 1638 až 1641 
v Bal'b. lat. 62II) z roku 1639 až 1640 v Bal'b. lat. 6822. Následu
jící svazky Barb. lat. 6823 a 6824 obsahují zprávy a přílohy Stra
viovy z let 16~4 až 1642, zároveň však již také odpovědi a pokyny 
kardinála státního sekretáře. Dalším internunciem v Bruselu (od 
dubna 1642) byl Antonz:o Bichi) jehož listy z let 1642 až 1651 vy
plňují svazky Barb. lat. 6825 až 6827. St,ejně jako tomu je při 
11'unciatuře císařské, i zprávy internunciů brusellských přesahu jí 
v knihovně časově dobu pontifikátu Urbanova; ,ovšem daleko ne 
v úplnosti, v jaké zachována jest diplomatická korrespondence 
z pontifikátu Urbanova. Ve svazku Barb. lat. 6828 zastoupeni jsou 
internunciové Andrea Mangelli) opat svatoandělský (z let 1653 
a 16.S4), Gírola111o de Vecchi, opat montrealský (z let 1656 až 
1662), Giacomo Rospi{;liosi, opat svatomarianský (z roku 1667) 
a Frail1cesco AiroHi (z 1. 1668-T672l: ve svazku Barb. lat. 6829 
internuncius Ottavio Falconieri z let 16n a 1674. 

207) Mimo to ve svazku Darb. lat. 6II2 fol. 132 až 352 jsou »Ossen"Z[
zioni historichc delle cose piu notabili occorse in Germania et nella corte 
dell' imperatore durante la nuntiatura dt Mons. arcivescovo di .Pisa«. Stejné 
poznámky najdou se také ve svaziw Barb. lat. 5632 »Osserva<tioni historiche 
di quanto f'uccesse in Germania nel tempo della nuntiatura di Mons.. Elci 
(226 folií). Ve svazku Bttrb. lat. 6II2 jest mimo to připojena (fol. 353) 
)}Breve relatione di trattati par l'elletione di Leopoldo 1. Imperatore l' anno 
I659«. 

20") Ve svazku Barb. lat. 68I4, kde JSOll listy Guidiho kardinálu Ludo
v'isimu a IJarberinimu z let I621 až 1627, jsou též některé pokyny a odpovědi 
kardinála Franc. Barberiniho. 
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Koncepty listů kardinála Barberiniho nunClum bruselským 
Guidimu v letech 162~ a 1626 a Fabiovi clella Leonissa v letech 
1627 až 1631 registrovány jsou ve svazcích Barb. lat. 6206 a Barb. 
lat. 6207. Nás~edující svazek Barb. lat. 6208 obsahuje listy Barbe
riniho Fabiovi delta Leon.íssa, internunoiovi Straviovi a nunciu 
Falconierimtt z let 16~2 až 16~8. 

Také v Kolíně byl na počátku pontifikátu Urbanova nuncius 
z doby Řehoře XV. Pietro Francesco M ontor'io) bishlp nicasterský, 
jehož zprávy z let 1621 až 1624 zachovány jsou ve svazcích Barb. 
lat. 6742 (LXXIX. 1) až Ba'rb. lat. 6745, a jehož roku 1624 vy
střídal biskup tricarický Pietro L-uii'i C ara fa; jeho nunciatura 
obsahuje léta 1624 až 1634 a vyplňuje i s některými listy kardinála 
Barberiniho, určenými nunciovi, svazky Barb. lat. 6746 až Barb. 
lat. 6753. N ást'..lpcem Carafov:)Tm stal se roku 16~4 M artiHo Alfieri, 
biskup isolský, později cosenský, jehož listy z roku 16:)4 až 1639 
obsaženy jsou ve svazcích Ba1'b. lat. 67.54 až 6762. Následující 
svazky Barb. lat. 6763 až 6769 obsahují zprávy dalšího nuncia 
kolínského, kteljm v letech 1639 až 1644 byl Fabio Ch-igi) biskup 
v Nardo. Zároveň s řádn:)Tm nunciem dlel v K,olíně v 1etech 1636 až 
1640 jako legatus a latere M arzio G'inetti) jehož korrespondence 
vyplňuje devět svazků Barb. lat. 6770 až 6778; jako mimořádn:)r 
nuncius vyslán byl do Kolína roku 1641 Francesco Maria M ac
chiavelli) jehož zprávy zachovány jsou ve svazcích Barb. lat. 678I 
(LXXIX. 40) až 6783. 

Ke dvoru španělskému vyslal Urban VIII. hned na počátku 
svého pontifikátu schopného a vynikajícího pre1áta GiLtUa Sacchet
tího, který setrval u krále Filipa IV. až do své promoce kardin{t
lem roku 1626. Jeho nunciatura obsažena jest ve svazcích Ba'rb. 
lat. 6IIj až 6I2')) (LXIX. 20-LXIX. 32); v dalších svazcích 
pak zpr~vy nást~lpcŮ Sacchettiho, Giovanni Bat. Pa'l1~ph:iliho (po
zdějš,ího papeže Innocence X.) v 1. 1627 až 16~1 a Cesar,e MoJ1,
tiho v roce 16:) 1 a 16:)2 (obou tít. patriarchú antiochejských). 

Zvláště důležitou v době Urbana VIII. byla nuuciatura 
pařížská; politika francouzská, která v posledním období války 
třicetileté za vedení Richelieuova dosáhla mimořádného rozmachu, 
nemohla zůstati bez vlivu na diplomacii papežskou, zvlášť, když 
v této době stanoviska obou mocí značně se zblížila, jak ještě níže 
stane se o tom zmínka, a když na stolci SVi. Petra seděl papež, jenž 
někdy býval nunciem francouzským. Důležitý úřad nuncia paříž
ského v této době zaMávali Ottavio C 01' sini) arcibiskup tarsský 
(1621 až 1624), Berl1ardillo S pada, arcibiskup damiatský (1624 až 
1626) ,Giovanni Fra'l/cesco de' cOJ/ti Gttidi di Bagno (1627 až 
r6~1), Alessandro Bichi, biskup carpentrask:)r (r631 až 1634), 
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s nímž zároveň v letech 1632 až r634 pt"tsobil jako mimořádn§ 
nuncius Francesco Adriano Ceva) G1:orgio Bolognetti) biskup 
ascolsk§ (v letech r634 až r639), Ranuccio Scot/: (r639 až r643), 
posléze pak Girolamo G1'imaldi (r64r až r643), bratr někdejšího 
nuncia N/:colo de' conii G'Uidi di Bagno, jenž setrval :tu po dobn 
celého pontifikátu Innocence X. Rozsáhlá korrespondence těchto 
nuncit"t mložena je ve svazku Barb. lat. 8046269) a následujících až 
po Barb. lat. 826I) jakož i ve svazcích Ba1'b. lat. 6094 až 6I04) 
k nimž připojují se pak ještě ve svazcích Barb. lat. 6IOj až 6I08 
koncepty instrukcí a listt"t kardinála Pamphiliho. 

Duchovní kníže, kterST tolik zájmy církevní podřizoval záj
mllm politickSrm, nemoM ovšem dobře pochopiti, že by snad svět
skSr panovník mohl vésti válku čistě náboŽensJmu. Urban neuznal 
válek Ferdinanda II. za války náboženské a odpíral přispívati na 
ně tafk:, jak činil jeho předcht"tdce. Ferdinand to trpce pociťovál. 
Konflikt mezi oběma vylíčen byl na základě mnohj'rch relací vrstev
níktt Rankem, kde v přílohách mttžeme sledovati, jak velký podíl 
má tu opět knihovna Barberini. Katoličtí historikové snaží se po
někud vyro'Vnati tyto rozpory, které tu vznikly mezil papežsl<:ou 
stolicí na jedné a horl'ivSrm katolickSm kníž-etem na druhé strane, 
ovšem ani oni (na př. Ehses) nemohou zapříti differencí, které 
tu skutečně byly, a mohou jen korrigovati tam, kde zejména Gre
gorovius zase na druhé strane dosti nadsadip70) 

Nemohu se zde zdržovati líčením celého tohoto boje, který dá 
se v pramenech knihovny barbeririské dobře sledovati a který vy
vrcho]'il v otázce dědictv,í mantovského. 271

) I sám Ehses nazývá 
válku mantovskon nešťastn§m nápadem císařovým, ke kterému se 
dal posléze strhnout i přes pttvodní odpor Valdštejnttv. Ve Vídni 
pomSršlelo prST se na tažení na Rím, mluvilo se o novém Sacco di 
Roma, naproti tomu podle zprávy agenta mnichovského v Rímě 
Crivellího volal papež již v lednu r. 1629 na Habsburky trest 
boŽí.m ) Pád a plenění Mantovy 12. červ.ence 1630 císařskS'mi 

2"") Zde počíná již nuntiatura Roberta Ubaldiniho (z 1. 1609-1616) 
Guidona Bentivoglia z I. 1616 až 1621. . 

270) Greg'orovius, Urban VIII. im IViderstreit zu Spanícn und dem Kaiser. 
Stuttgart 1879. Spis podrobil nepříznivé kritice Pieper v Hist.-poJitischc 
Blatter, sv. 94 (1884) str. 471-492. - Srv. též článek _Ehsesův, Papst Ul'ban 
VIII. und Gustav Adolf v Hist. Jahrbuch XVI (1895) str. 336-361. Ehses 
používá tu především listů Urbanových z kodexu Barb. lat. 2202 a 2203 
(XXXI. 87 a 88). 

271) O dědictví mantovském viz Eankc, Die riimischen Piipste II. sv. 
(I L vyd.) str. 346 a násl. - . 

272) La casa ď A ustria si e tanto insuperbita, che non stimava nessuno 
principe - ma che Dio l'haverebbe mortificata. Srv. Gregorovius 1. c. 19, 
vozn. L 
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\Tojsky generála Gallasa a Aldringena popudily celou Hald 
a rozšířily znovu trhlinu mezi Rímem a dvorem císař
ským, kde měl papež přece však ještě svou stranu hlavně 
v jesuitech a zpovědníku císařském Lamormainovi' - na
proti tomu největší duchovní knížata rakouská DÚrichštejn 
a Pazmány byli odpt"trci tohoto směru Urbanova a s nimi kapudni 
Quiroga, zpovědník: IuáIovny uherské a P. Valeriano Magno, 
vedoucí missie restaurační v Čechách. Také část jeho korrespol1-
dence zachová'na je v knihovně Barberini (vilz níže). 

Urban VIII. vyprostil' se úplně z vhvu rakouského a 
především španělského - Španěl:lt přímo nenáviděl a vytýkal císaři 
Ferdinandovi spojení s Filipem IV.; ale domníval-li se že osamo
statnil politiku papežskou od všelikého vlivu cizí diplo~nacie, sám 
sebe klamal. Skoro zároveň s povj'Tšením kardinála Maffei Bar
heriniho na stolec papežský. vystupuje v politice francouzské do 
1?opředí ger;.iální kardit;~l Richelieu, který dovedl vyborně využíti 
francouzskych sympatll Urbanových pro svou politiku proti
rakouskotl.m

) Urban VIII. a kardinál Francesco Barberini nebyli 
vzdáleni myšlenky Richeli'euovy povSršiti na říšském sněmu na 
k.ľ~le řír:;.sko-něn::eckého kurfiřta bavorského. Přes pt"tlclruhého 
tlslce folll obsahUje korrespondence Maxmiliána Bavorského Urba
nu VIII. a kardinálu Fran. Barberinimu z 1. 1623 až r644 ve svaz
cích 6705 až 6720 a jeho residentu v řZíme Francescu Crive1limu, 
který zastával dtlležitou úlohu prostředníka. Mnoho tu lze se do
věděti také hlavně z nunciatury mOns. Bagniho z Paříže, kterj'r pro
středko~'al mezi Francií a Mnichovem. 1\' evím, pokud celý tento 
dalekosahly plán byl i II kurie pojímán vážne, ale jisto jest, že sa~ 
motnSr kurfiřt Maxmilián ztratil v posředníchvílioclvahu vésti :1a 
sněmu řezenském r. 16.10 věc až do posledních dt"tsledktt. Napietí 
mezi Habsburky a WitteIsbachy však potrvalo, 1'. r632 stáli cíS:J.ř 
Ferdinand a král Filip osamoceni, ani na Ligu nebylo lze úplně 
se spolehnouti. 

Pod dojmem vítězství švédskj'rch však vznikl plán veliké ka
tol~cké ligy; za tím účelem rozjeli se v únoru r. r632 vyslanci-::l-

273) Politice Urbanově v konfliktu francotlzsko-rakouském věnována je 
velká práce vydavatele instrukcí francouzských nunciťt A ug-llsta Lemana, 
Urbain VIII et la Rivalité de la France et de la Maison ďAutriche de 1631 
a 1635 (Paris 1920). Z druhého dílu práce, který zabývá se politikou pape
žovou v 1. 1635 až 1641 vyšla zatím jen kapitola »Urbain Vln et les origines 
de congres de Cologne de 1636« V Revue ďhistoire ecc1ésiastique XIX. (1923) 
str. 370-383. Z italských historikt'l připravil podobnou práci o politice 
vapežské ve švédském období třicetileté války na základě archivních pramenů 
Rosario Russo. Kratší úhrnný článek věnoval nejnověji politice Urbanově 
Paolo Negri v Nuova Rivista storica VI. (1922). 
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sařovi do Paříže i k italským knížatům a k papeži. Tam vysláni 
byli Federico Sav.elli a kardinál Pazmány, ale nepochodili. Papcž 
odmítl přistoupiti k lize rakousko-španělské. Do té doby spadá 
bouřliv}' V}Tstup v kardinálské konsi6t'Úři, kde· kardinál Borgia 
počal jménem krále španělského čísti známou protestaci, ve které 
mu však bylo papežem zabráněno pokračovati a která dala podnět 
k bouřlivé srážce mezi oběma skupinami, zeiména mezi Borgiou a 
Sandovalem na jedné a Antonínem Barberini na druhé straně. Ale 
konečně snad ze strachu před hrozícími úspěchy švédskými poča1 
Urban v letech :)otých platiti zase příspěvky císaři, měsíčně 12.000 
tolarů, polovinu císaři a polovinu lize. 

Lze-li z diplomatické korrespondence státního sekretariátu 
i nunciů sledovati podrobně postup světové politiky v době ponti
fikátu Urbana VlIL, možno mimo to v knihovně najíti i zápisy, 
paměti a spisy, týkající se jednotlivých důležitých událostí v tomto 
období. Rukopis Barb .lat. 5I6I obsahuje »Discorso ad Urbano 
VIII. delle rivohlZio'n1: ďEuropa avenute dieci anni pri'l1'La delľ 
aSSUllZiOl1e del medesimo pontefice.« Ve svazku Barb. lat. 5675 
(fol. 180 až 191) jest zpráva o korunování Ferdinanda ll. králem 
uherským v Šoproni dne 8. prosince 1625, ve svazku Barb. lat. 5340 
(fol. 80 až 83) pak zpráva o jeho korunování v Řezně dne 1. ledna 
1637. V témže svazku (fol. 68 až 71) poznamenán jest »Discorso 
sopra la dieta 1imper'iale che si pensava di tare iI624.« Z vyslanců 
císařsk}Tch u kurie věnována je tu zvláštní pozornost knížeti z Eg
genberku, o iehož příjezdu do Říma zachovány jsou v knihovně 
dvě relace. 274

) F'ranoouzské politiky t}'ká se pojednání nadepsané 
»Duplex c'une'l.lS adenodandmn dier'/{'m nostronl'm pace'm caesari 
Ferdinando II. et regi L~ldovico XIII. anno I633 mense Sep
telnbri« (Barb. lat. 24IO a Barb. lat. 2482), zvláště pak chara:kte
ristický »Dúcorso poZitico sopra lo stato delta Germania e se ľ 
i1/1.fJerio sia, mef{lio colZo.cato nella casa ď Austria, lovvero nel re 
dl: Fmnciu« (Barb. lat. 5Mo, fol. 25 a následující). 

V álky třicetileté týká se stručné vypsání války Gustava 
Adolfa II. proti císaři Ferdinandu II. v rukopise Barb. lat. 4920 
(fol. I až 29). O míru vestfálském jest v knihovně velký spis »De 
sacri Romani imperii pacificatione \fý estphaHca Hbri II« ve svaz-

274) »Relazione delľentrata che fece in Roma il d1tca di Ecchemberg in 
occasione del!' obedienza che rese a papa Ul'bano in nOllle deU' Imperatore.« 
(Barb. lat. 5653 fol. 1-60) a »Relaziolle delta venuta del principe ď Ecchem
berg dl/ca di Cre11lau, ambasciatore cesal'eo a Roma« (Barb. lat. 5322 
fol. 100-109). V tomže svazku (fol. IIG-121) zapsán je »Discorso sopm 
la cerilllonia della corte di Roma preso argomento della pretensione che 
l' alI1l0 r638 ebbe il principe ďEcchemberg, ambascíatore cesareo.« 
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cích Barb. lat. 2709 (XXXIV. 26; 626 fol.),Barb. lat. 27IO (302 
fo1.) . 

Z vojensk}rch vůdců třicetileté války zastoupeni jsou v knihov
ně vedle Ti1lyho, o němž stala se již v}'še zmínka,275) Arnošt a 
\AlolfB'ang- hrabata Mansfeldové, jejichž dopisy z let 1623, 1627 a 
1628 jsou ve svazku Bal'b. lat. 6905 (tol. 71 a následující), zejmé
na p~k ,též Albrecht z Valdštejna, vévoda frýdlandsk}" jehož Hsty 
karchnálům Borghese a Barberinimu i papeži Urbanu VIII. z 31. 
.s:rpna 1629 až 1.1. ledna 16:):) uloženy jsou ,v uv'edeném svazka 
Barb. lat. 6905 (J6 orig-. listil, fol. 76 až 107).270) Čtyři původní 
listy Valdštejnovy z let 1626 až 1628 (tři Urbanu VIII. a jeden 
kardinálu Barberinimu) jsou ve svazku Barb. lat. 6902 (fo'!. 136 
.až 140 ). Ve svazku Barb. lat. 5348 (fol. 91 až II4) zapsán jest ve
liký obrann}' list Valdštejnův císaři, počínající slovy »Hanno fi
nalmente, ocesare, vinta la vostra bonta i miei nemici.« O Vald
štejnovi přináší zpr.ávy též rukopis Barb. lat. 5243 (fol. 291 až 
33 1); o jeho snl'rti zapsán je »Disoorso« v, Ba·rb. lat. 53II (fol. 
61 až 77). Znám}T l'ist ze SuhT10ny ze dne 28. března 1634 o smrti 
Valďštejnově naide se v 'knihovně ve dvou exemplář~ch (Barb. 
lat. 5323 fol. 20 až 36 a Ba;-b. lat. 5325 fol. 206 až 213). Listy 
OctaV1:a PicrColominiho, rytíře maltézského, z 22. července 1628 
a~ ,S. listopadu 1642 zachovúny jsou v Barb. lat. 7059 (foL 21 
:az .W). 

1;1ezi duchovními hodnostáři z česk}Tch zemí, kteří byli v pí
sem.l;en; sty~m s ~rhanem VIII. a jeho sekretariátem, první místo 
zaUJlma stale blskup olomoucký kardinál Františel? z Dietrich
štejna, jehož listy z doby od 10. července 1599 do 15. prosince 1624 
vyplňrují svazek Barl!. lat. 6883""), hsty z let 1624 až 1636 obsa
ženy isou v následuiícím svazku Ba1'b. lat. 688.:j.27R) 

Ve svazcích právě naznačen}rch jsou tyto li:sty Dietrichštej
nov,ykardiná!ltlm Ludovisimu a Barberinimu a I])apeži Urba
nu VIII.: 

1. V Brl/č, I62I ApI'. 22. - KarcJrin{:1u Ludovisimu: poně
vadž pro nepřítomnost II kurie nemohl vykonávati úřad protek
tora zemí rakollsk}'ch, požádal již svého času kardinála Aldo
branc1iniho za spoluprotektoraj žádá Luc1O'visiho, aby nyní po 
smrti Aldobranclinově převzal tento protektorát nebo alespoň 

275) ~Viz str. 94. 
,,~76~ V prvn~l11 d?pise z Halbersta.dtu dne 31. srpna 1624 oznamuje 

papeZI, ze ustanOVil svym agentem u kune protonotáře Giovanui Gonaria. 
2í7) Viz vy'še str. 72-74. ' 
278) Také v korrespcindenci Giovalllli B. COllfalonieriho (Barb. lat. 6462 ' 

LXXIV. 8; fol. 100-IlO) jest zastollpen kardinál Dietrichštejn. ' 

,::i 

" I' 
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spolJuprO'tektors'tví. »Stando io absente« »Di Bruna 22 Apr'ile 
1621«. (Barb. lat. 6883 fol. 61.) 

2. V Brně, I62I Jnn. 2. - Kardinálu Luc1ovisimu: stvrzuje 
pří jem li6tu kardinálova, který mu odevzdal Carafa. »Msgre Ca
rafa« »Di Bruna 2 Giugno 1621«. (1. c. fol. 62). 

;:\. V Brně, I62 I Jul. 28. - Papeži Řehoři XV.: přija} brev,e, 
které mu odevzdal nový nuncius polský Cosmus de Torres, arci
biskup drinopolský, na své cestě do Polska, a bude podle možnosti 
nuncia podporovati. »Rendo humilissime grati1e« »Di Bruna 28 
Luglio 162I«. (I. c. fol. 63.) 

4. V Brně, I62I Jut. 28. - Kardinálu Ludovisimu: přijal 
nového polského nunoia Cosma de Torres, jenž na své cestě do 
Polska odevzdal mu list kardináh"lv; zdrží ho však u sebe, až bu
dou cesty bezpečnějsí, neboť nyní všechny přechody ve Slezsku 
isou obsazeny vévodo'llkrňovsk,irm a Beth1enem Gaborem, kteří 
tu operují. »Mons. di Torres« »D~ Bruna 28 Lug1io 1621«. 
(fol. 64·) 

,S. V Mikttlově, I62I Dec. IO. - Papeži l'{ehoři XV.: blaho
přde k vánočním sv,átklllTI. »La 10ntananza« »Di Nichi1spurg a 
10 di Dicembre I62I« (fol. 6,5.) 

6. V Olomouci, I622 Febr;/larii 5. - Řeholní kanovníci řádu 
sv. Augustina u Všech svatirch v Olomouci papeži l'{ehoři XV.: 
stěžují si, že ve své svobodné voLbě preláta i v držení svých statklt 
isou omezováni pretensemi jesuitskými, jimž přeje též kardinál 
Dietrichštejn. visitator kláštera, a žádají, aby papež obnovil roz
hodnutí Pavla V., jímž ukládá se jesuiHlm »perpeluum silentium«, 
pokud j1de o nároky na statky 'klášterní, a v němž schválena byla 
klášteru svobodná volba nebo postu1ace pre1áta (»etiam renuente 
I1lme nostro visi,tatore«); postulovali již tehdy svÝm prelá,tem 
doktora Tana Arnošta P1atejse, který však za českého povstání 
vržen do vězení. Heretici pak poukazují prST veřejně na to, že 
jako nepřátelé mohou tím spíše přiv1astňovati si majetek 'ldá
šterní, když tě postupuje se tak od jesuitll proti ldášterům téže 
víry. Prosí také, aby uváženy byly útrapy, jež členow' kláštera 
vyttpěli během povstání, a aby klášteru bylo pomoženo. »Post 
humillima sanctorum pedum oscuI.a« »Olomucii S Februarii 1622« 
(fol. 72 a nás1.). . 

7. V Mikulově, I622 Febr. ID. - Kardinál Dietrichštejn 
kardinálu Ludovisimu: proievuie své potěšení z narození mla
dého potomka knížete A1clohrandiniho. »Mi sad. facile« »Di· Ni
chilspurg 10 Febraro 1622« (fol. 7.1). 

8. V Mikulově, I622 NI art. II. - Kardinál z Dietrichštejna 
kardinálu Luclovisimu: žádá za přímluvu u papeže ve věci obsa-
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zení probošstvlÍ Všech svatých v Olomouci, aby kuri'e přiklonila 
se k Jeho stanov,isku a proboštství bylo vyhrazeno jesuitům nebo 
aby proboštem byl jmenován Ludvík Ridolfi nebo jiná osob~ kte
rou oznámí agent Dietrkhštejnův, vyslaný ke kurii. »La~ausa 
delVa prepos~tura« .»Di Nichi1spurg 22 Marzo 1622« (fol. 76). 

?: T:: M~~ulove, I622 Mart . . )0. - Kardinál z Dietrichštejn;t 
papeZI :R<ehorovi' XV.: ru~ožil svému agentu v Římě šlechtici Oli
vierim'll požádati jménem kardinálovým papeže, aby proboštstvi 
Všech svatých v Olomo'lloi spojv1 s klášterem jesuitskSrm, ja:k bylo 
vždy, úmyslem kardinálovým i císařov,ým; kdyby však papež ne
poklada1 t~ za, v~odn.é, aby a1e.~por'í jmenoval proboštem Monsig
nora LudVIka 'Rldo1hho nebo Jmou osobu, kterou mu navrhne 
agent kardinálův. »Ho commesso« »Da Nichilsprurg :l0 Marzo 
1622« (fol. 77). ' . 

10. V Brně, I622 Julii 7. - Kardinál František z Dietrich
štejna Řehoři XV.: př,imlouvá se za to, aby na příští svatoďušní 
generální kapitule řádu minoritů konventuálních byl za generála 
~vo1en na tři roky opětně dosavadní generál, kterSr právě s velkým 
uspěchem vykonal vishaci k1ášterll minoútských na Moravě a na 
svém návratu do Harie zastavil se též u kardinála ,v Mikulově. 
»Fu a Nichi1spurg« »Da Bruna li 7 Luglio I622« (f01. 73). 

I I. V Praze, I62I A1.iR. 28. - ChrÍistoforo cla Massa kapucín 
Řehoři XV.: cítí se božím vnuknutím nutkán ke službě 'pro cír
kev, žádá, aby byl poslán buď do boje proti nekatOHkům nebO' do 
války proti, Turkům. »eon ogni hrumilta« »Di Praga loi 28 Ago
sto I62I« (foL 79). 

I2. V Brně, I622 Jul. 7. - František kardinál z Dretrich
~tejna kardinálu Ludovisimu: děkuje za milost, kterou papež na 
Jeho přímluvu projevil určitému biskupu. »E tanto grande« »Da 
Bruna 7 LugHo I622« (foL 80). 

. ,I.1. V Br.n?, I622
v

!U!. 7. - Fral1iti'šek z Dietrichštejna [kar
dlnahl Ludovlslmu] : zada, aby u papeže podporoval jeho návrh, 
aby na příští generální kapitule minoritů kOlwentuá1ních z,vo1en 
byl na další tři léta generálem generál dosavadní. »Proponen,j,y 
io « »Da Bruna 7 Luglio I622« (fal. 8r). 
. I4. V Brně, I62 I AUR. 6. - Di.etrichštejn kardinálu Ludovi-

SImu: polský nunciu6 di Torres, který pto nejistotu cesty v Slez
sku vyčkával na své cestě do Polska v Brně, nemohl se dočkati 
bezpečnějších zpráv o cestě, odjel dh Vídně. »Con ľ ordinario« 
»Bpuna 6 Agosto I62I.«278) (fo1. 9I). 

• 278) Nejasné ozna.čení letopočtu Zpllsobilo, že ve svazku zařazen je tento 
dOPl~ k roku 1622; Je patrno však, že souvisí věcně s dopisem ze dne 
28. cervence 1621, o němž se tu praví: »Con l'ordinario passato diedi parte 
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lS. Ve Vídni, I622 Sept. I7. - Kardinál D1etrichštejn kar
d1nált; Ludovisimu: raduje se z promoce čtyř novSrch kardinálů, 
zvláště ze jmenování biskupa paduanského.~9~a) »Ho sentito« »IDa 
Vienna 17 Settembre 1622« (fiQl. 92). 

16. V Mikulově, I622 Dec. ID. - Kardinál z Dietrichštejna 
Řehoři XV.: blahopřeje k vánočním svátkllm a k novému rokL1. 
»S'avlvicina« »Da Nicotspurg 10 Deoembre 1622« - (foL 93). 

17. V Mik'ulově, I623 Februarii I6. - Kardinál z IDietrich
štejna kardinálu Lw]ovisimu: Mons. Lancelotti, biskup nolský, 
nový nuncius v Polsku, zastavil se na své cestě do Polska u kardi
nála a odevzdal mu breve papežské i doporučující list kardinála 
Ludovisiho. Poněvadž napadlo tolik sněhu, že nejsiQu toho pamět
níci a stále ještě jsou vánice, navrhoval Diletrichštejn nunciovi, 
aby zatím zůstal u něho, ale Lancellotti, posluš,en přesně vůIe pa
pežiQvy, chce ještě dnes za každého počasí vydati se na cestu. 
»E gionto qua« »Da Nicolspurg 16 Febraio 1623« (fol. 100). 

18. V Pmze,I623 Maii 8. - Kardinál Dietrichštejn [k~~
dinálu Ludovis.imu]: Fra DomenÍ0o, dominikán z Mantovy, pn
nesl doporučující list Ludovlisiho priQ zřízení katolického studia 
v Praz·e. »11 padre maestro« »Da Praga 8 Maggio 1623« 
(fol. 101). 

19. V Bologni, I623 Oct. II. - Kardinál Dietrkhštejn Ur
banu VIII.: doporučuje mu generála lwnvent. minoritů, který se 
ubírá do Říma k papeži. »Passandosene il padre« »Di Bologna 
a IIďOttobre 162:)« (fiQl. 10:)). 

20. V BoloKni I623 Oct. II. - Kardinál František z Die
trichštejna [kardin~lu Františku Barberinimu]: doporučuje ge
nerála konventuálních minori:tll, který jede do Říma. »Diedi no
tita« »Di Bologna a II ďOttiQbre 1623« (fol. 103). 

21. Ve Vídni I623 Nov. 3. - Kardiná:1 František z Dietrich
štejm Urbacnu vlrr.: od posLedního října je ve Vídni, kde ujist,il 
císaře přátelským smýšlením papežovým. Vedeno Bethlenem G~
borem a provázeno českými vy,stěhovalci vtrhlo na Moravu V'0J
sko ° 60.000 mužích, nejvíce Turků a Ta'tarů; proti nim má císař 
k disposici jen 10.000 viQjáků. Vojsko BethleniQv'0 pustoší prý ce
lou Moravu a zajíždí do Rakous. Mimo to však jest ještě v okolí 
Pešti shr'0mážděnodalších 30.000 asijských Turků, kteří ,se mají 
připoj,iti k vojsku Bethkno~u. Aby mohl čeliti tomuto nenadá
lému a nečekanému nepříteli, odviQlal prý císař některé pluky 
z říše. Císař Rerdinanc1 uloži'I kardinálovi, aby poslal papeži ill1.lrýra 

a V. Sria rome Mons. Torres era arrivato qua per passarsene alla sua 
Tl.untiatura.« 

298a) T. j. biskup Marco Cornaro. 
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se, z~ráv'ou o ,to~to velikém nebezpečenství nejen pro tyto země, 
nybrz pro cele kresťanstvo, a aby požádal ho za pomoc; kardinál 
připojuje se cllltklivě k této žádosti. »Subbit' arrivati« »Di V,ien
na alE:) di Novembre 162:)« (fol. 104). 

22. Ve Vídni, I623 N ov. 3. - Kardinál František z Die
trichštejna kardinálu Barberinimu: oznamuje mu; že zároveií. 
zvláštním kurýrem zpravuje papeže ° hrozícím nebezpečenství 
pro katolickou moc v zemích habsburských a že žádá za pomoc 
papežovu. »Dalla lettera« »Di Vienna alIi :) cli N ovembre 1623« 
( fol. IlO). 279) '.. 

2.1· Ve Vídni, I623 N ov. I8. - Kardináll z Dietrichštejna 
1<arcllnálu Barberinimu: děkuje za vlídné přijetí, kterého na jeho 
,doporučení dostalo se generálu minoritů. Na MiQravě je viQjsko 
nepřátelské; nelze proti němu zatím nic činiti, poněvadŽ očekává 
se pomoc ze vzdálených krajů. »Giache non cessa« »Di Vienna 
3J 18 di Novembre 1 62.~ « (fo}. I II). 

, 24· Ve T/i;dni, I623 Dec. 9. - Kardinál DietrichšteJjn kardi
nalu Barhenmmu: o stavu v zemích rakouských; blahopřeje 
1: svátkt'lm vánočním. »Per due a1tre!« »Di Vienna a 9 di De
ccembre 162:)« (fol. II2). 

2.S· Ve Vídni, I624 Jan. 20. - Kardinál Di,etrichštejn karcli
nálH Barberinimu: předseda rakouské rady válečné StadiiQn žádal 
ho za kopii sva1tého obrazu Kristova, který má; od P. Dominika; 
poněvadž však dostal tento obraz se zvláštní milostí a s podmín
kou, aby ho nikomu nepiQstupoval, žádá za svolení, aby mohla 
b~Tti pořízena kopie obraw priQ Stadiona. »D Sre di Stadi'0ll« 
»Vienná a 20 di Gennaro 1624« (fol. II3). 

26. V Mihúově, I624 Mart. II. - Kardinál Dietrkhštejn 
"papeži Urbanu VIII.: ,těší se z toho, že papež svého cubi,cularia 
Tana Baptistu jmen'0val kanovníkem kostela P. Marie in Traste
vere, idímž ie Dietrichšte;n titulárním kardinálem. »Praemisso 
beatissimorum pedum« »NicolspuriÓI die XI. Martii ano 162+« 
(fol. II4). 

27· V l1'hk1l1ově, I624 Ma1:i IO. - Kardinál Dietrichšt,ejn 
kardinálu Barberinimu: doporučuje Francesca Lon~a (podrobněji 
neoznačeného). »Havendo experimentato« »Da Nicolspurg 10. 
Maggio 1624« (fol. 120). 

28. V Mik1tlově, I624 Mai'i IO. - Kardinál Dietrichštejn 
lcardinákt Barberinimu: doporučuje mu Gauco Gankeho ('jinak 
neoznačeného), který iQdjížděje do Říma, ho o to požádal. »Per
suadendosi« »Da 'Nicolspur~ 10 Maggio 1624« (fol. 121). 

279) Podle poznámky papežského sekretariátu bylo na tento list odpo
věděno 2. prosince lfí23. 
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2C). V Ml:7wlově, I624 Jun. Itl. - Kardinál z Dietrichštejna 
kardinálu Barberinimu: doporučuje mu svého přítele dona J ero
nyma z Cordovy. »10 eleg-gio piutosto« »Da Nicolspurg 14 Gil1-
gno 1624 (fol. 122). 

30. V Brně, I624 Attg. 2. - Kardinál z Dietrichštejna Ur
banu VIII.: na žádost kanovníků svého titulárního kostela v Ří
mě s. Maria in Trastevere prosí, aby papež kapitule tohoto koste
la udělil podobné privilegium, iaké mají tN hlavní basiliky v Římě 
(s. Giovanni in Laterano, s. Pietro in V:aticano a s. Maria Mag
g-iore), že totiž civilní ,i kriminální spory jejich kapitul mohott 
býti projednávány jen jejich vikářem. »Havendo Je basiliche(~. 
»Da Bruna 2 AgosH 1624« (fol. 123). 

31. V Brně, I624 Attg. 2. - Kard. Frant. z Dietrichštejna 
kardinálu Frant. Barberinimu: žádá za podporu a přízni.vé vy
řízení žádosti. uvedené v předešlém dopise: »11 capitoloe cano
nicÍ« »Da Bruna 2 Ag-osto 1624« (fol. 124). 

32. V Mikttlově, I624 Nov. 8. - Kardináll František: z Die
trichštejna papež,i Urbanu VIII.: projev'leje své potěšení z po
slední promooe kardinálů, já se stala dne 5. fíjna. »Parei torto; 
a me stesso« »Da Nioolspurg- 8 Novembre 1624« (fol. 130). 

33. V Mihtlově, I624 N ov. 8. - Kard. František z Dietrich
štejna kardilnálu Františku Barberinimu: připojuje se ke vše
obecné radosti, jd je z poslední promoce kardinálů, provedené
v říinu 1624. »Mentre tuHo il mondo« »Di Nicolspurg- 8 No-
vembre 1624« (fol. 131). . 

34. V Mikl/lově, I624 Nov. 20. - Kard. Františ,ek z Die
trichštejna kardinálu Frant. Barberinimu: žádá za udělení bene
ficia pro svého bývalého římského kaplana Don Baltazara Mo
rana, Španěla z diecese zamorské. »Mentre dovevo partire« »Da 
Nicolspurg1 20 Novembre 1624« (fol. 132). 

3.1. Ve Vídni) I624 Dee. IJ. - Karď. František z Dietrich
štejna [kardinálu Barberinimu]: císař velmi rád by vyhověl 
jeho přímluvě přednesené Dietrichštej1nem za šlechtice Mares
cottiho, nemůže ho však uspokojiti ve službě vojenské, neboť jest 
zde mnoho zaslouž,i1ých diistojníků z poslední vá1ky a také komo
ra císařská je plně obsazena, jakmile se však naskytne příležitost" 
projeví svou ochotu vůči papeži; těžce však nese, že při poslední 
promoci kardinálské by~ opomenut biskup sarzanský, bývalý 
nuncius pražský,270a) za něhož se císař přimlouval. »In conformita« 
»V,iena a 13 di Dicembre 1624« (fol. 133). 

36. V Mikttlově) I624 Dee. IJ. - Kardinál Frant. z Dietrich-

",Ca) Giovanni Battista Salvaggo, nuncíus u dvora Rudolfova v r.· 16Íř. 

ll7 

:štejna kard1nálu Františku Barberinimu: blahopřeje ke svátkům 
vánočním. »11 miol desicJ!erio« »Da Niool'Spurg- 11 Dicembre 1624« 
(fol. 134). . 
_ :~7. V Mikulově, I624 Dee. I5. - DietricMtejn kardinálu 
Barberinimu přeje ke sv.átkům vánočním. »Secondo r'US'0« »Da 
Nicolsprurg- 15 Dec. 1624« Uol. 13.1). 

. ,38. V M'i!;;l~lově, I?25.. Febr. I5. -: Kard. Dietrichštejn kar
cltnalu. Barbennlmu :dekuIJe za blahoprání k novému roku. »Da 
V. Sna I1lma« »Da Nicolspur~ 1.1 Febraro 1625«. (Barb. lat. 
6884 foJ,. I). 

39· V Ml:kulově) I625 APr. I6. - Kardinál Frant. z Die
~richštejna kardinálu Františku Barberinimu: blahopřeje mu ke 
lmenovaní leg-a tem a latere ke dvoru španělskému a franoouzské
mu a doporučuje ve Španělích jeho přízni svou sestru mark~Tzku 
de Mondesax .. »Se mentre tutto H mondo« »Da Nicolspuq;- 16 
Aprile 1625« (Barb. lat. 6884 fol. 2). 

40. V kliknlově) I625 Jun. IO. - Di'etrkhštejn Urbanu 
VIII.: oznamuje narození syna svého synovce. »Havendo Dio« 
»Da Nicolspurg- IQ Giug-no 162.1« (J. c. for. 3). 

41: ~7 MiŘ'ltlově) I625 hm. 25. - DietrichŠ1ejn [Taddeovi 
Barbenmmu]: soustrast s úmrtím Karla Magalottiho. »Mi con
'dog-o« »De Nicolspurg- 2.1 Gil1gno 162.1« (fol. 4). 

42. V Kroměříži) I625 Dec. I5. - Dietrichštejn Urbanu 
VIII. : ke svátkům vánočním. »La qualita del tempo« »Di Cremsir 
1.1 Dicembre 162,S« (fal. S). 

43· V Krontě,'-}íž7) I625 Dee. I5. - Dietrichštejn kardinálu 
Františkm Barberinimu: ke svátkůrr. vánočním. »Poiche la lon
tananza« »Di .Cremsir 1.1 'Oicembre 162S (f,ol. 6). 

44.. ~/ ]ll1kulově, I626 Jan. 25. - Dietrichštejn [karďLnálu 
13arbennlmul: děkuje za blahopřání k svátkt"tm vánočním. »Devo 
render,e« »Ni~olspurg- 2.1 Gennaro 1626« (fol. 1:1). 

4's· V khJwlově, I626 Oet. 26. - Kardinál z Dietrichštejna 
l:ardinálu FrantÍlšku Barberinimu: znovu přimlouvá se za udělení 
l)eneficia pro svého hS'valého kaplana římského Baltasara Moraná 
z diecese zamorské. »Si ricordara V. Sria I1lma« »Di Nkolspurgh 
26 Octobre r626« (fol. 14). . 

46.v Mikulově. I626 DCI:. 8. -'-- Kal'dinál z Diletrichštejna 
Urbanu VIII.: ke svát1<llm v~nočním. »L'obligo dell'humUissima 
mia« »'Di Nicolspurgh 8 Dicembre 1626 (fol. 15).280) 

'80) Podobná čistě konvenční blahopřání kardinálova k svátklim vánočním' 
a. k novému roku papeži Urbanu. VIII. jsou v dalších listech ze dne II. pro
Sl11ce 1627 (fol. 26), dne 8. proS1l1ce 1628 (fol. 50), ze dne 7. prosince 1629 
(fol. 15), ze dne 2. prosince 1631 (fol. 87), ze dne 10. prosince 1632 (fol. 98), 
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47. VNJz:kttlově, I626 Dec. 26. - Kardinál František z. Diet
richšte;na kardinálu Františlm Barberinimu: zpravuje ho o spo
ru mezi cisterciáckými kláštery na Velehradě a v Ktášteru Krá
lové v Brně a knížetem Liechtenštejnem o Hustopeč a další 
statky, které r. 1S98 proti vůli opata velehrads'kého i abatyše krá
lovéklášterské prodány byly od těchto klášterll císařem Rudolfem 
knížeti Karlu z Liechtenštejna.281

) Kláš,tery odmítly tehdy nabí
zenou peněžní rekompensaci a žádají nyní statktl zpět, dovoláva
jíce se toho, že král český nemá pr<ÍJva zcizovati jmění církevní. 
Přes přátelské styky s Liechtenštejnem i přes nastávajicí silatek 
starší dcery Liechtenštejnovy se svým synovcem zastává kar dinár 
v tomto sporu zájmy kláš,terů. Nyní opětně nabízí Liechtenštejn 
klášterům na odškodněnou ročně 4000 tolarů, k nimž císař připo
juje ještě pátý tisíc. Byl však na Moravě visitator řádu, opat zbra
slavshT, kten'r oznámil kardinálovi úmysl klášterů zapsati knížeti 
.s6.000 tolartl, t. j. částku, kterou kdysi za stad<y zaplatil; poně
vadž však nemaií hotových peněz, platily by zatím roční úrok ve 
výši ::l::l60 tolarů. Připočte-li se k tomu summa nabízená kníže
tem, přišly by podle názoru k3.rdinálova jmenované statky kláš,te
rúm mnohem dráže, než skutečně vynášejí. Před soudem zem
ským bude spor projednáván soudci, z nichž většina je nekatolíků 
neznajících zásad práva kanonického. Visitá,tor řá,dový obrátí se 
ještě na řádového generála v 'Římě; kurii zpraví o sporu po
drobně ještě auditor nunciatury. »Tra gIi altri negotii« »Di ,Ni
chilspur,g'h 26 Dicembre r6r6« (fol. 16 a násL). 

48. Ve Vídni, I627 M arti II. - Dietríchštejn kardinálu: 
Barberinimu: přimlouvá se za hraběte Viléma Vratislava z Mitro
vic, který jest velmi oblíben u císaře Ferdinanda, aby mohl doži
votně zastávati úřad velkopřevora v Čech:kh a podržeti zároveň 
komendu v Mailberce. »Se ne viene l'agente« »Di Vienna II 

Marzo 1627« (fol. 2 r ). 
49. Ve Vidni, I627 Oct. 30. - Dietrichštejn kardinálu Bar

berinimu: projev radosti ze sňatku Taddea Barberiniho. »Pro
fessai sempre partialita« »Di Vienna ::lo Ottobre 1627« (fol. 22). 

SO. Ve Vídni, I627 Oct. I6. - Dietrichštejn Urbanu VIII.: 

ze dne 10. prosince 1633 (fol. 105), 7. prosince 1634 (fol. ro8); kardi~álu 
Frant. Barberinimu ze dne 8. prosince 1628 (fol. SI), ze dne 3. proslllce 
1629 (fol. 63), ze dne 7. prosince 1630 (fol. 83) atd.; papeži ke svátkúm: 
velikonočním dne 6. dubna 1631 (fol. 8S). 

2B1) O získání těchto statkú, t. j. Hustopeče, StarvÍc a StarvÍček a Přítluk 
Liechtenštejnem v náhradu za veliké peněžité pújčky, poskytnuté CÍsařské 
komoře, srv. K. Stloukal, Karel z Liechtenštejna a jeho účast ve vládě císaře: 
Rudolfa II. v Čes. Čas. Hist. 1912 (roč. XVIII.) , str. 29-
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vyslovuj'e potěšení z poslední promoce kardinálů. »L'honore, che 
ha fato« »Di Vienna 16 Ottobre 1627« (fol. 23). 

,SI. Ve Vídni, I627 Oct. 30. - Dietrichšte\jn Urbanu VIII.: 
projevuje radost ze sňatku Taddea Barberiniho. »M'impone la 
mia devotissima osservanza« »Di Vienna ::l0 Ottobre 1627« 
(fol. 26). 

9. Ve Vídni, I627 Novemb. I3. - Dietríchštejn kardinálu 
Barberinimu: děkuje za oznámení s11atku Taddea Barberiniho 
s Annou Colonnou, kteréž oznámení pokládá za zvláštní projev 
přízně. »Si come riconosoo« »Di Vienna I:) Novembre 1627« 
(fol. 2.S). 

53. Ve Vídni, I627 Decemb. 28. - Dietrichštejn papeži Ur
banu VIII.: včera pozdrav,il ve Vídeňském Novém městě kardi
nála Khlesla vracejícího se z Říma ,do' Vídně, přijal ocl něho pa
pežské breve a bude dbáti, aby ve Vídni dostalo se mu patřičné 
úcty. »Praemisso heati'ssimorum« »V~enna 28. Decembris 1627« 
(fol. 27). 

.14. Ve Vídni, I628 J an'uarii 29. ~ Kardinál Dietrichštejn 
kardinálu Barberinimu: děkuje za blahopřání k novému wku. 
»Doveva V. E.« »Di Vienna 29 Gennaio 1629« (fol. ::l4). 

.SS. Ve Vídl1'Z, I628 Mart. 4. - Di\etrichštejn kardinálu Anto
niu Barberinimu: blahopřeje k promoci kardinálem. »Come ri
conosco« »Di Vienna 4 Marzo 1628« (fol. 35). 

S6. Ve Vídni, I628 Ma1't. 4.-- Kardinál z Dietrichštejna 
Urbanu VIII.: projev potěšení z poslední promoce kardinált1. 
)E ben conveniente« »Di Vienna 4 Marzo 1628« (fol. 36). 

,S7. Ve Vídni, I628 Mart. 4. - Kardinál František z Die
trichš.te;na kardinálu Františku Barberinimu: projevuje svou ra
dost z toho, že v poslední promoci kardinálské stali se kardinály 
Antonio Barberini a Girolamo Co10'í'lna. »Puo V. Emlza certissi
mamente« »Di Vlienna 4 Marzo 1628« (fol. 37). 

.S8. V Brně, I628 Apr. 6. - Dietrichštejn kardinálu Barbe
r1mmu: doporučuje mu provinciála minorittl observanttt P. 
Václava, který odjíždí ke generální kapitule řádové, a žádá o jeho 
podporu. »Il padre VencesJao« »Di Bruna 6 Apríle 1628« 
(fol. 38). 

Sq. V Miknlově, I628 hl11. I4. - Dietrichštejn kardinálu 
Barberínimu: podporuje ve všem mimoř. nuncia u dvora císař
ského Mons. Palotto. »Vorrei esser tanto habile« »Di Nicols
purgh 1.d Lue-lio 1628« (fol. 44). 

60. V J.l{iktJ,lově, I628 hil. 2I. - Dietrichštejn kardinálu 
Frant. Barber,inimu: o ná,vštěvě Khleslově u Leopolda Viléma. 
»In conformita« »Di Nicolspurgh 21 Luglio 1628« (fol. 4S). 
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61. V MiknlověJ I628 hl. 25. - Kardinál Dietrichštejn Ur
banu VIII.: kardiná~ Harrach vysílá k papeži P. Valeriana Mag
niho jemuž též císař a Dietrichštejn svěNli některá poselství; do
pon;ču je tttC:lJíž F. Valeriana zvl\áštní dův<ěře a přízni I?apežově. 
»Dal s. cardinal ďHarrach« »Di Nicolspurgh 2S Lugho 1628« 
(fol. 46). . . v • • , 

62. V M,ik~tlověJ I628 Oct. 23. - Dletnchstejll kardmalu 
Františku Barberinimu: zasílá v příloze orig. dokument, blíže 
neoznačený, kterj'r z uložení papežova žádal od něho nuncius Pa
lotto. »L'accLusa 1ettera« »Di Nioolspurgh 23 Ottobre r628« 
(fol. 47). . . v • 

63. V MikulověJ I628 Nov. 28. - Dletnc~S~ejn Urbanu 
VIII.: blahopřeje k narození dítěte Taddea Barbennrho. »11 parto 
della Sigra D. Anna« »Di Nioolsprurgh 28 N ovembre 1628« 
(fol. 48).282) 

64. V OlomollciJ I629 Jan. I2. - Dietrichštejn kard~nál~ 
Barberinimu: děkuje za blahopřání k novému roku. »Quest Uffl
tio« »Di' Ol'miz 12 Gennaro 1629« (fol:. 60).28B) 

6.1. Ve Vídni, I629 htl. 25. -:- Dietrichšt~jn kard}nálu Fran,t. 
Barberinimu: nuncius a P. Valeľ1ano Mag-nl zpravl ho o na
vrzích které ve Vídni podal internuncius kráte franoouzského. 
»Giac1~e Msg-re nuntio« »Di Vienna 25 L~gl!o 1629« (fol.. 61~. 

66. Ve Vídni, I629 N ov. II. - Kardmal Frant. z Dletnch
šteina kardinálu Frant. Barberinimu: převor peltenherskj'r podle 
zpráv z Říma byl jmenován čestnj'rm komořím papežským; nll1;
cius však ještě nemá mandátu, aby mu tuto hodnost odevzdal; 
přimlouvá se proto, aby tato hodnost probošta, jenž je rodákem 
liežským a jenž v řádě křižovnickém zaujímá druhé místo po 
kardinállu Harrachovi, byla skutečně udělena. 283a) »11 Sr pre
vosto di Peltenberg« »Vienna a di II Novembre 1629« (fol. 62). 

67. V KroměT'íž'i, I629 Dec. 7. - Dietrichšt:ej:n U~b~nou 
VIII.: projev potěšení a dílcil pro poslední promoCll kardmalu. 
»Le qualita humane« »Di Cremsir 7 Dicembre 1629« (fol. 64). 

68. Ve Vídni. I6?o Mart. 23. - Kardinál Dietrichštejn pa
peži Urbanu VIII.: soustrast s úmrtím bratra papežova Karla 
Barber,iniho. »Fer debito dell' humilissima« »Di Vienna 23 Mar
zo 16w« (fol. 74). 

6q. Ve Vídni, I630 Maii 23. - Kardinál Dietrichštejn Ur-

282) Při téže p1-íležitosti blahopřeje Dietrichštejn následujícího dne též 
kardinálu Frant. Barberinimu (fol. 49). 

283) Podobně i v jiných 1ete·~h na př. dne 9. ledna 1632 (fol. 95) atd. 
283.) Gerhard de Schlesin, probošt klá~tera v Hradišti sv. Hippolyta 

11 Znojma. 
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banu VIII.: omlouvá se, proč nemohl uskutečniti SVUJ úmysl :l 

při jed do Říma, posílá k papeži svého kanovníka a kancl~ře Se
bastiana Lustriera, někdejšího císařského residenta v Cařihradě, 
íehož zároveň doporučuje. »Non e cosa« »Di Vienna 23 Maggio 
163°« (fol. 75). 

70. V Janově, I630 NI aii 23. - Kardinál Dietrichštejn kar
dinálu Barberinimu: byv odvolán zpět ke dvoru vídeňskému ne· 
111tlže :j.eti do Říma, posí.l'á tam kanovníka Lustriera, jehož dopo
TučtÍje důvěře i přízni kardinálově. »So che in ogni luoco« »Di 
Genova 2.'1 Maggio 16,10« (fol. 76). 

71. V Jal10věJ I630 Tu.wii 8. - Frant. z Didrichštejna kard. 
Františku Barberinimu: blahopřeje k narození syna Taddea Bar
beriniho. »Siche contin'llamente hramo l'accrescimento« »Di Ge
nova 8 di Giugno 163°« (fol. 82). 

72. Ve VfdniJ I6p Mart. 8. - Karel" Dietrichštejn k~rdinálu 
Barberinimu: o v§konu své legace [pn sňatku krále FerdInanda]. 
»Havendo io con H precedente ordinario« »Di Vienna 8 Marzo 
1631« (fol. 84)· . ' . 

n. V Mikulově, I6J2 A1fg. 27. - Karel. Frant. z Dletnch
štei~a papeži Urbanu VIII.: o příchodu a přijetí mimořádného 
nuncia Jeronyma Grimaldiho. »Ad sacratissimos Sti s Vrae pedes« 
)Date Nicolspurg-i die 27 mensis Augusti 1632« (fol. 96). . 

74. V Miklllově, I632 Oct. I4. - Kard-. Di~tric~šte.in karvd~
lláIu Barberinimu: o obsazení biskupstv,í vespnmskeho a petl-
1<ostelního. »Gia 00n triplic.ate lettere« »Di Nicolspurgh li 14 
Ottobre r6.'12« (fol. 97)· ., . . v • 

7S. V Mikl/lově, r6J2 Dec. IO. - Kardmal D~~~nchsteJn 
~(archnálu Barberinimu: žádá za přímluvu, aby F. ]'l1"lmU Gla
dičovi, převoru augustiniánského kláštera sv. Tomáše v Brně, 
-propůjčena byla vj'rsada užívání infuly, udělená, též Pavlem ';: 
jeho předchůdci. »11 padre Giorgio Gladich« »Di Nicolspurgh II 

6 JVlag-g-io r6~3« (fol. 104). ., .. v • 

76. V Mikl/lově, I633 Dec. 2? - Kardmal Dl,~tnchstej:1 
Urbanu VIII.: projevuje svou radost z promoce novych kardl
náltl, zvláště ze jmenování mmcia u dvora CÍ'sařského.284) »N on 
solo humilissimamente« »Di Nicolspurgh li 23 Decembre 1633« 
(fol. 106). . . , 

77. V Mikl/lově, I634 Mart. IO. - Dietrichštel11 kardll1,:l.l1 
Barberinimu: o přijetí opata MaHei, kterSr přišel do Vídně a pn-

284) Ciriaco Rocci kreován byl kardinálem již, r. 1629, byl však rese\
vován»in j:ectore« a prohlášen teprve 28. listopadu 1633. Srv. Mor0111, 
Dizionario etc. 58, str. 78. 

': :,: 
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vezl listy pro Dietrichštejna. »Gode V. Emza« »Di Nicolspurgh 
li 10 Marzo 1634« (fol. 107). 

78. V Šoproni, I634 Dec. 23. - Kardinál Dietrichštejn Ur
banu VIII.: oznamuje, že ho císař jmenoval protektorem Germa
nie. »Se beae l'ambasciator« »Di' Edemburgh li 23 Decembre: 
1634« (fol. 109). 

79. V Šoproni, I634 Dec. 23. - Kardinál Dietrichštejn kar
dinálu Barberiilimu: oznamuje mu totéž. »Intendera V. Emza«( 

»D 'Edemburg li 2;) Decembre 1634« (fol. IlO). 
80. V Ololnollci, I636 Jan. 23. - Kardinár Dietrichštejn 

Taddeovi Barberinimu: blahopřeje k narození syna. »L'havel~ 
S. D. Mta« »D'01mitZJ li 2;) Gennaro r6;)6« Uol. lIS). 

8r. V Brně, I636 Mart. 6. - Kardinál Dietrichštejn Urbanu 
VIII.: přijal nového nuncia polského Msg-ra Maria Filonardiho" 
arcibiskupa avignonského. ubírajícího se na své pllsobiště. »Stu
diJllm,cum imprimis meum« »Brunae 6 Martii ano 1636«: 
(fol. 120). 

82. V Brně, I636 Mart. 6. - Kardinál Frant. z Dietrich
šteina kardinálu Barberinimu: přijal polského nuncia Filonar
diho, íenž odevzdal mu list Barberi11Llv. »Qual volta Vra Emza<<c 
»Di Bruna li 6 di Marzo 1636« (fol. 121). 

8;). Ve Vídni, I636 Sept. 5. - Kardinál Dietrichštejn Ur
banu VIII.: posílá do Říma svého kancléře Sebastiana Lustriera, 
kanovdka olomouckého, aby za něho vykonal visibci liminum 
a podal zprávu o diecesi olomoucké; žádá za příznivé přijetí, jeho· 
a omlouvá s,e, že pro válečné poměry a domácí situaci nemůže 
tak učiniti sám, doufá však, že jdtě před smrtí složí papeži svou 
poklonu. »DimiUo tandem ad Sandam sedem« »Viennae ,s Sep
tembris r6;)6« Uol. 122). 

V radě císaře Ferdinanda náležel kardinál František 
z Dietrichštejna, jak již bylo naznačeno, ke skupině, která 
nepřáJa směru politiky Urbanovy; byl sice jednou jmenován 
papežem legátem, roku 16,,1 při sňatku krále Ferdinanda a špa
nělské infantky Marie, byl to konečně nejmírnější protivník Urba:
nův, kterého mohl papež k této slavnosti delegovati. Po smrtI 
kardinála Borghese roku r634 ucházel se Dietrichštejn horlivě 
o uprázdněný protektorát Germanie, ke kterémuž úřadu byl jistě 
ze všech kardinálů nejzpllsobilejší. Byl také císařem navržen 
i Urbanem VIII. jmenován, ale již po roce musil z politických dů
vodů ustoupiti' kardinálu sav·ojskému. 28G

) Pro starého kardinála 

285) O poměru kardinála Dietrichštejna k Ferdinandu II. a papeži 
Urbanu VIII. pojednal na podkladě korespondence Dietrichštejnovy v miku
lovském archivu prof. Albert Rille ve článku Der Kardinal Franz Ftlrst von 

123 

byl to jistě ústupek ponižujíd II trapný. Brzy na to dne 10. září 
r6,,6 kardinál Dietrichštej~ zemřel. Řeč, proslovená nad hrobem 
kardinálov§m, jest posledním ďokumentem v knihovně (Barb. !at: 
1824. stará signatura XXI!X. r68; fo!. 55 až 57), který se dotyka 
v)rznamné postavy Dietrichštejnovy.28G) . 

Nástupce Dietrichštejnův Jan Arnošt Platejz oznamuje 
papeži svou volhu biskupem olomouckým .dne 25. listopadu 1636, vy
sílaje do :Říma za tím účelem dva kanovníky 'kapitulní a omlou
vaje se, že pro mimořádné poměry na Moravě nemůže sám 5e 
dostaviti, a vzpomíná přívětivého příjetí, jakého se mu dostalo 
kdysi v Římě v paváci Salviati od papež·e, tehdy ještě kardinála, 
i pocty, kterou mu papež udělilI, jmenoval' jej domácím prelá
tem. 287) Téhož ďne oznamuje papeži též děkan kapituly Jan Fried
rich baron Breiner i celá kapitula olomoucká, že po smrti Die
trkhšte;novrě zvohli ,dne 12. listop<l!du toho roku biskupem 010mouc
k~Tm probošta kapituly Jana Arnošta Platejze, doktora filosofie 
i práv, apoštolského protonotáře a císařského radu; se zprávou 
o volebním prooesu a se žádostí za konfirmaci vysláni jsou do 
Říma kanovníci Kašpar Karas, cubioularius papežský a apoštol
ský protonotář a František de Requesenz. 288

) Zárovdí oznamuje 
nový biskup své zvolení též státnímu sekretáři lwrie kardi
nálu Františku Barherinimu, jehož přízni se dOpon,lčuje289 ) a je
muž též kapitula olomoucká oznamu ie provedenou volbu i vy
slání dvou kanovnÍ'lcll v této věci do l~íma.290) 

Arcibiskup pražský kardinál A'l'nošt Vojtěch h1'abě fl arrach 
zastoupen je větším počtem listů z dlouhého období svého řízení 
pražské arcidiecése, jednak souvislou řadou listl''t z 22. května 1623 
až 12. března 1667 v Bayb. lat. 6887 (LXXXI. 4r) fol. 29 až 148, 
jednak listy, posílan~Tmi kardinálu Antonínu Barberinimu v Barb. 
lat. 8786 (tři orig'. listy na fol. .s8 až 61).201) 

Ve svazku Barb. lat. 6887 dsou tyto listy kardinála Harracha: 
1. Z Pralvy, 1623 Maii 22. - Arnošt hrabě Harrach, ard-

Dictrichstcin in seinen Beziehungen zu Kaiser Ferdinand II. und Papst 
Urban VIlI.« v Zeitschri ft des deutschen Vereines fur díe Geschichte 
Miihrens uud Schlcsiens« -roč. XVI. (1912) str. II5-125. 

28U) Ve svazku Barb. lat. 6902 (fol. I06-127) jsou listy knížat Jana 
Adama a Ferdinanda Ditrichštejna, synovce a prasynovce kardinálova, z let 
1637 až 1655. 

287) Barb. lat. 6884, fol. 128. 
288) Barb. lat. 6884 fol. 129. 
289) L. c. fol. 132. Tento list je italský. 
290) Latinským listem ze dne 25. listopadu 1636 (1. c. fol. 133). 
2!l1) List Harrachovi z Vratislavě o administraci z r. 1629 jest v Barb. 

lat. 6898 (LXXXI. 52). 
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biskup pražský, kardináLu Ludlovo.simu: oznamuje, že po návratu 
z :Říma ujal se správy arcibiskupství, jež našel ve stavu zubože
ném »senza operarii, senza magistrati molto zdanti«. Císař má 
sice nejl'epší v{Hi povznésti, stav i úroveň duchovenstva, aLe jsou 
tu mnohé překážky.202) Arcibiskup ordinoval již nové kněží, za
tím však jen tři; bylo by vSThodnSrm, kdyby mu papež propůjčil 
moc udíleti uchazečům dispens od věku, zejména jsou takové pří
pady v řádě Křižovníků s červenou hvězdou, Jehož jé generálem. 
»E parte del debito« »Da Praga li 22 di Maggio 1623«. (Orig.; 
1. c. fol. 2q a ~6.) 

2. Z Prahy, I623 Sept. 23. - Arnošt hrabě Harrach kardi
nálu Františku Barberinimu: vyslovuje sV'é potěšení ze zvolení 
Urbana VIII. papež'em, jež oslaveno by to v Praze mari,anským 
~rocesím. »AIl' arrivo della felice nuova« »Praga 2.1 Settembre 
1623« (fol. 30 a 35). 

~. Z Prah:)!, I624 Jun. 29. - Arnošt hrabě Harrach kardi
nálům kongregace de Propaganda fide: porážka nekatolíkův a 
nynější klidné období v Čechách dovolují pomýšleti na úspěšnější 
obnovu katolického nábož·enství. Zárovel1 s chystaným sněmem 
královským hodlá arcibiskup svolati arddiecesní synodu a žá:dá, 
aby mu byly dány'pokyny pro propagandu víry v království Če
ském. »I1 reg-no di Boemia« »Di Praga il giorno di santi apostoli 
Pietro e Paolo 1624« CL c., fol. 31 a 34). 

4. Z Prahjl, I624 Al/g. 2. - Arnošt hrabě Harrach kar di
l1;álu Františku Barberinimu: hodlá užiti služeb minority Giro
lama Lappiho z Bologny, který již za Lohelia velice se zasLoužil 
o katolickou církev v Čechách, zejména tím, že mnohé katolíky 
zdržel od přísahy Fridrichu Falckému. Poněvadž však jmeno
vaný Lappi chystá se nyní do :Říma prositi za svého nemocného 
hratra lVlarc' Antonia, aby nemusil jeti do llíma k soudu, žádá 
Harrach na místě Lappiově, aby spraved1nosti mohlo býtiJ učiněno 
zadost v Bologni. a aby tak Girolamo Lappi nemusil odjížděti do 
:Říma. »I1 P. M. Girolamo Lappio da Bologna« »Praga li 2 Ago
sto 1624« (fol. ~2 a 3~). 

S. V ŘÍlně, I624 Aug. 24. - Sept. 5. - Dekret kongregace 
de Progaganda f.ide, jímž na žádost arcibiskupa pražského na
v.rhuje, aby papež poslal předním českým pánům brevia,203) 
v nidú hy je vybídl, aby na sněmu podporovali návrhy arcibisku-

'92) "E bcn \Tero, che vi sono molti buoni propositi per 1a pieta di S. MEL 
da r.estituire al1i ecc1esiastici il 10ro, ď augmentare i1 numero e l'entrata 
de' canonici, ďerigere vescovati e seminari nuovi, ma sempre si trova chi vi 
mette in mezzo qualche trattimento e ritardatione.« 

293) Podle italského úvodu předcházejícího dekretu jsou to páni Karel 
z Liechtenštcjna, Valdštejn, Slavata, lVIartinic a Pavel Michna. 
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povy na propagandu katolické církve v Čechách, jakož i aby byii 
nápomocni při vykonávání této propagandy. »S. Gongregatio 
censuit«204) (fol. 37 a 44). 

6. Z Prahy, I624 Sept. 2I. - Arnošt arcibiskup Harrach 
kardinálu Frant. Barberinimu: do ltalie odjíždí P. Valeriano 
Magni, provinciál kapucínů, aby se zúčastnil generáIní kongregace 
řádové v l{ímě. Arcibiskup nerad ho ztrácí, neboť je to nejlepší 
jeho pomocník. Prosí alespoň, aby Magni, který bude vyčká
vati v Benátkách, byl co nejdříve obeslán do llíma, aby tam po
dal zprávu o stavu náboženství v Čechách, >me1 qual negotio egťi 
e stato iI piu da me adoprato et ne sapra dare pieno ragguaglio«. 
»Parte per Italia« »Di Praga li 21 Settembre 1624« (fol. 38). 

7. Z Prahy, I624 Dec. 2I. - Arcibiskup Harrach kardinálu 
Františku Barberinimu blahopřeje k vánočním svátkům a k no
vému roku. »ln questo« »Praga li 21 Decembre 1624« (fol. .39 
a 42). 

8. Z Prahy, I625 Jan. 4 .. - Arcibiskup Harrach kardinálu 
Františku Barberinimu 'Oznamuje, že císař mu slíbil, že ho na
vrhne ke jmenování kardináIem a žádá z.a přímluvu II papeže 
pro příští volbu kardinált1. »Spero conforme aHa parola« »Praga 
li 4 Gennaio 162S« (fol. 40 a 41). 

q. Ze Šoproně, I625 Dec. 5. - Arnošt hrabě Harrach Ur
banu VIII.: jménem všech stavů kráLovství Českého žádá, aby 
jména českých světdl V ádava a Vojtěcha zařaz,ena byla do řím
ského kalendáře (fol. 4S a .so) »Post omnipotentis Dei'« »Sopronii 
2 Decembris 162.1«. 205) 

IO. Ze Šoproně, I625 Dec. IO. -Arnošt hrabě Harrach kar
dinálu Franc. Barberinimu: žádá, aby u papeže podporoval žá:dost 
císařovu a stavll českých za zařazení českSTch svatých patronů do 
římského kalendáře, aby byli všeobecně uctí'váni. »Sua Mta ces.« 
»Di Oedemburg- li IO Der:embre 162S«296) (fol. 46-49). 

294) Kardinál Ottavio Bandini poznamenává k dekretu, že papež dekret 
schválil a uložil Ciampo10vi, aby breve byla co nejdříve expedována, ))ut eis 
archiepiscopus Pragensis in dieta Boemica mense Octobris habenda uti 
possit.« Listy jmenovaným pánům vypraveny byly dne 2I. září 1624. Srv. 
výše str. roo. 

295)Žádost s arcibiskupem Harrachem podepsal jménem českých staVil 
Zdenko Popel z Lobkovic, jehož jméno tuto vypadlo. Patrno tak z po
známky na kraji listu Harrachova kardinálu Barberinimu. Srovnej pozn. 
296. Viz přílohu VIII. 

296) žádost císařova i arcibiskupova postoupena 6. ledna 1626 kongre
gaci ritu k vyřízení. Na tergu listu arcibiskupova poznamenáno: ))Sopra 
questa materia furono scriíte tre lettere; una dell' imperatore, una dal' ar ci
vescovo di Plaga medesimo e di conte Edinco Pardoc1ovich (t. j. Zdenko de 
Lobkovic) in nome delli stati di Boemia, la terza dani stati ďUngaria, 1e 

." :: 
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Ir. Z Prah:,;" I626 Jan. 3. - Arc~biskup tlarrach [Františku] 
kardinálu BarberinÍlmu: komise nařízená císařem v otázce církev
ních statků zdržela se, protože Praha byla zamořena; nyní po 
Í1ávratu úředníkll do Prahy, obnoví arcibiskup své úsilí, aby ko'
mise rychle pokročila; nedoufá však, ž,e nalezne příliš mnoho 
ochoty, neboť úř,edníci, vlastníce sami církevrlÍ statky, jsou ko
misí dotčeni. »La contagione« »Di Praga ři :) Gennaro 1626« 
(fol. 47-48). 

12. Z Castel-lt1,f,OVO, I626 Febr. 3. - Kardinál Han-ach 
[Františku] kardináLu Barberinimu: děkuje za promoci kardiná
lem. »Mi conosoo« »Castelnuovo :) Febraro« (fol. .s I a 58). 

I:). Z Vídně, I626 Nov. I8. - Kardinál Han-ach [Fran
tišku kardinálu Barberinimu]: těší se ze šťastného návratu Bar
beriniho z říšské legace do Říma a oznamuje, že dlí právě u dvora 
Císařského, připravuje dúležité v,ěci, týkající se reformy nábo
žensk)Tch poměrů v Čechách.297) »La legatione terminata« »Viel1-
na 18 Novembre 1626« (fol. 52 a 57). 

14. Z Prahy, I627 N ov. 6. - KardinM Han-ach [Fran
tišku Barber~nimu]: o ukončení příprav k restauraci nábožen
ských pOmerll a církevní správy v Čechách a žádá za breve, jímž 
by byl zmocněn visitovati též kostely a kapituly, eximované do
tud z jeho j'\.1risdikce. »Dopo lunghe vig-.ilie« »Praga 6 N ov'embre 
1627« (f.ol. q a .S6). 

lS. Z PralvjI, I627 Nov. 6. - Kard. lIarrach [Františku 
kard. BarberinimuJ: konvenční list ve věci rodinné. »S 'io ho 
sentito« »Praga 6 Novembre 1627« (fol. .s4-:1S), .' , . 

16. Z Prah/jl, I628 Mai'i 7. - Kard. Harrach [kardinálu 
Barberinimu]: ve věci Khleslově. »A quanto mi vien comman-
dato« »Praga 7 Maggio 1628« (fol. .Sq a 68). . 

17. Z P1'ahJI, I628 Maii 9. - Kard. Han-ach [Frant. kar
dinálu Barberinimu]: oznamuje mu úmrtí svého otce.COS

) »Mi e si 
sens~bile« »Praga 11 q Ma,!gio 1628« (fol. 60 a 67)· 

18. Z PrahJl, I628 M aii 30. ~ Kardinál Han-ach Fran
tišku kardinálu Barberinimu: odpovídá na pov,ěřující list nuncia 
PaloHa, jehož přijal a jemuž chce býti nápomocen. »Con veró 
riconoscimento« »Praga :)0 Maggio 1628« (fol. 61 a 66). 

quali ttttte furono mandate alli 6 di Genaro aHa Congregatione de' Riti." 
Papež odpovídá o této věci verdinandoví i Harrachovi v brevích dne 2h 
února 1626. Srv. výše str. 100. 

297) Lascio che V. Sria ritorna Oll maneggio di negotii per me molt' 
a proposito, poichc di presente mi ritrovo in corte cesarea con speranza 
di ridurre a segno gravissimi negotii. concernenti la riforma de1 regno di 
Boemia, et 10 stabi1imento del stato et gGverno ecclesiastico.({ 

298) Karel hrabě Harrach, státní ministr Ferdinanda 11. 
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Iq. Z Prah:y, I628 Aug. IS. - Kardinál Han-ach papeži 
Urbanu VIII.: P. Valer.iano Magni zpraví papeže o stavu kato
lické reformace v, Čechách a o jednáních, která: kardinál ve vě
cech církevních uzavřel s císařem; doporučuje P. Valeriana k pří~ 
znivému přijetí a plné dllvěře.290 ) »I1 stato pres-ente« »Di Praga 
I.s A~osto 1628« (fol. 62 a 6.s). 

20. V Praze, I628 Oct. 24. - Kardinál Iiarrach papeži Ur
banu VIII.: oznamuje, že Albrecht z Vatdštejna odevzdal mu be
nediktinské opatrství v Bergu v Sasku, kterého dobyl z rukou pro
testantů; kardinál učinil opatř,ení, aby opatství bylo Í!hned obsa
zeno katoLichJmi kněžími; "V císařské radě vystupují však ně
kteří proti postupu kardinálovu, zvláště opat kremsmunsterskf 
Poněvadž prý tu jde o zájmy soukromé, kdežto katolické víře 
?rospěje více, bude-li opatství v rukou arcibiskupových, který 
Jako 'kardinát bude odtud moci dále rozši,řovati víru katolickou 
v Sasku, žádá Han-ach, aby mu byl uděřen g-enerá111ií indult, aby 
mohl podržeti ve správě toto opatství i jiná beneficia která 
ještě budou získána z moci nekatolíků. »La premura« »P;aga 24 
Ottobre 1628« (fol. 6:)-64). 

21. V Praze, I629 M aii I9. - Kardinál Han-ach kardinálu 
Františku Barberinimu: žádá, aby se přimluvil: u papeže za 
suppliku pro českou protestantskou šlechtičnu, která hodlá pře
stoupiti ke katolictví se znaČn)Till počtem poddaných, jakmile do
sáhne legitimního sľíatku s po datelem suppliky. Han-ach dovo
lává se pra,eoedenčního případu ji'ž -za svého předchůdce. »Per 
1e g-rati-e« »Praga Iq Maggio 162C)« (fol. 70 a 74). 

22. V Praze, I629 htn. 2. - Kardinál Harrach kardinálu 
Frant. Barberinimu: žádá za podporu přiložené suppliky, po'
·drobněji neoznačené."OO) »L' inc1lusa supplica,\( »Praga li 2 ,di Mag
gio 1629« (fol. 71). 

23. Ve Vídni, I629 N ov. I4. - Kardinál Han-ach karcli<nálu 
Františku Barberinimu: proboštu pdtenberskému (Hradiště sv. 
Hippolyta u Znojma) byl za pobytu jeho v llímě vyjednán P. 
Magnim titul čestného komoří papežského, byl prý mu již také 
propu 1cen a probošt je i z Říma tak tirtulován. Nuncius však ne
dostat v té věci dosud vllbec pokynl't Poněvadž jmenovaný pro-

209) Harrach nazývá tu P. Valeriana »primo instrumento ch'io havuto 
in questo negotio et che dal principio sin'al Hne e informatissimo di tutte 
Je cose di Germania({. Srv. též list Dietrichštejnův z 25. července 1628 
(str. 120). 

• 300) Praví tu Harrach jen, že tato .supplika »concerne l'utile et repu-
tatlOne tanto mia, quanto della mia religione de' Crucigeri ct della propa
gatione della fede et sad. presentata an proportionata informatione da Mons. 
1110tmanno, al qnale si degnara prestar fede.« 

,:' , 

"I,: 
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boš,t301) zaujímá v řádě křižovnickém druhé místo hned po Hart-a
chovi, jest z přednich pre1átů na zemském sněmu moravském, jsa 
sám dominikální vrchností s důchody na 3000 zlatých ročně, a 
poněvadž má i veliké zásluhy při rekatolisaci země, přimlouvá; se 
kardinál za to, aby čestný titul byl proboštovi skutečně udělen. 
»AI sig-nor preposito di Pe1temberg« »Di Vienna li 14 di Novem
bre 1629<~ (fol. 76 a 83). 

24. V Praze) I63I Maii 3. - Kardinál Harrach Urbanu 
VIII.: přimlouvá se za udělení dispense ke SÚ3Jtku vrévody neu
burského s hraběnkou falc-zweibruckenskou, která sice není kato
ličkou, ale o níž lze doufati, ž·e právě vlivem svého manžeLa, hor
livého katiQlíka, přestoupí k víře katolické. »Merita il Sermo Sre 
duca di' Naibmg'<\ )Prag-a 3 Mag-g-io 1631« (fol. 77 a 82). 

2,S. V Praze) I63I Nov. I. - Kardinál Harrach kardináht 
Erant. Barberinimu: P. Filippo z Akary, jehož generál minoritt't 
si přeje míti< visitátorem u1<tramolltanních klášterů, jest vdice 
váženou osobností u císaře Ferdinanda a zasluhuje. nové důstoj
nosti. »Desidera il Padre generale« »Praga primo N ovembre 
1631« (fol. 78 a 81). 

26. V Mostěn. Lit.) I632 Febr. 20. - Kardinál Harrach kar
dináJu Frant. Barberinimu: jsa pro přítomnost nekatolických 
vojsk v Čechách nedobrovolně vzdálen své diecese, hodlá v,yužítř 
tohoto stavu k návštěvě Říma; zatím vysílá napřed svého ma
jordoma a auditora Josefa Corteho. »Nel mio esilio« »Di Prnk 
20 Febraro 16:i2« (fol.79a 80). 

27. V Praze) I636 AUR. 27. - Kardinál Harrach kardináltt 
Františku Barberinimu: zavedl řízení proti studentu university, 
který zpolíčkoval klerika; obviněný dovolávaje se však jakéhosi 
priv.ileg-ia papeže Bonifáce IX., béře ev pochybnost příslušnost ar
cibiskupovy jurisdikce. Proti tomu mluví však mnohé důvody,. 
které budou předneseny kong-reg-aci de Propaganďa fide; žádá 
za há;,ení sV)Th zájmů. »Essendo OC00rso qua« »Di Praga li 27 
ď Agosto 1636« (fiQl. 8,S a 90).302) 

28. V Řečici, I636 Sept. 28. - Harrach kardinálu Františku 
Barberinimu: lituje, že nemůž·e vyhověti, pokud jde o doporu
čeného mu minoritu lmnventuálního Pietra eugiu, neboť při zři
zování koUeje Ferdinandovy byla mu reservována di!Sposice místy 
zaalpskými (»delle piazze oltramontane«), kdežto místy italskými 

301) Jeto Gerhard de Schlesin, rodák liežský. 
302) Na tergu listu je poznámka: »11 signor Ingoli dice, che in una 

congregatione ordinata da N. Sre sopra i negotii di Boemia si e trattato 
anco di questo e che al ritorno di Sua Beatlldine si riferira il tutto nella. 
congreg8tione da tenersi avanti S. Sta.« 
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disponuje g-enerál jesuitů. »L'essere stata« »Regitz 28 Settembre 
16.')6« (fol. 87-88). 

29. V Praze) I636 Mart. - Harrach kardinálu Barberinimu: 
prnsí za vyhovění žádostem, které přednese jeho zástupce, vy
sraný do I'{íma. »M' affida la benignita« »Praga Marzo 1636« 
(fol. 92 a 101). 

.10. V Praze) I638 Maii 20. - Harrach kardinálu Barberl
uimu: žádá, aby Dru Dawantovi, jeho theologu a odchovanci 
kardinála Hohenzollerna, udělena byla prebenda kathedrálního 
kostela olomouckého, uprázdněná: úmrtím Dra Girolama Picci
nardiho, neho některá z nejdříve uvolněných. »Devo racomman
dar« )YDi Praga li 20 di Mag-gio 1638«. 

.')1. V Praze) s. d. [I638.] - Kardinál tlarrach papeži Ur., 
banu VIII.: dovolávaj.e se své relace ad limina, z níž Je patrno 
s jakými potížemi musí zde pracovati o reformě katolické víry, 
žádá Harrach za udělení některých milostí: 1. aby zvláštním bre
vem byl 'Vybídnut císař, aby podporoval arcibiskupa ve správě 
jeho diecese, zvláště aby v, souhlase se slibem daným z'emřelým 
císařem, jeho otcem, bylo právo patronátní uplatněno v Čechách 
podIe zásad! koncilu tridentského; aby faráři, kteří žijí jen z pou
hých desátků bez vlastních poddaných, byli osvobozeni od ob
vyklých kontribucí; aby císař na důkaz, že v obnoveném zřízení 
nevylučuje duchovních z hodností a úřadů zemských, svěřil 
příležitostně tyto hodnosti kněžím a zvýšil tak úctu kleru; 
2. aby byly rozšířeny facultates, kdysi Harrachovi udělené; .'). aby 
podobně jako se stalo za Pia IV. Martinu Medkovi a za Klemen
ta VIII. Zbynku Berkovi bylo zvláštním motu proprio uděleno 
arcibiskupovi' právo vásitovati též kláštery eximované, i když jsou 
»nullius diecesis,<; 4. aby nařízeno byl<o kongregaci sv. Offkia 
a datarii, aby rychle a blahovolně vyřizovaly žádosti za dispense 
v manželství, předkládané Harrachem zejména pro šlechtice 
vrátivší se k víře katolické; ,S. aby jesuité, kteří v, době sporů 
o universitu, chovali se k němu nepěkně (»malissimo«), byli poučeni 
o náležité úctě vttči svému arcibiskupu a kardinálu církve; 6. aby 
nunciům u dvora císař'ského bylo uloženo a připomenuto (»per 
un ordine e ricordo glenerale«), aby postupovali ve shodě s arci
biskupy a chovali se k nim s větší úctou, než jakou nedávno projevil 
k Harrachovi Mons. Baglioni; 7. aby bylo uloženo kongregaci de 
Propaganda fide, aby zkoncovala věc university Caroliny, jakož 
i' při vyloučeného žáka a aby vyřídila žádosti za zřízení semi
náře arcibiskupova a učiliště opata strahovského; 8. poněvadž 
arcibiskup nedisponuje ani jediným beneficiem v království, kde 
by mohl umístiti zasloužilého kněze, žádá, aby z pokladny solni 

9 
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bylo uvolněno čtyři až pět tilSíc zlat.)Tch na zakoupení domu, kde 
by mohli býti ubytováni kněží, kteří pro stáří nebo chorobu ne
mohou již býti ve správě dllchovní; 9. poněvadž úrok solní po
kladny je dosti skrovný, aby zatím mohlo se přestati na založení 
jediného biskupství, odkuďž pak by se postupovato k .dalšímu; 
zvláště, kdyžtě je možnost nyní umístiti peníze vhodněji než v ne
movitostech. »Dal1a mia relatione ad limina«303) [sine dato] (fol. 
72-7:)). 

:i2. V Praze, I640 Jun. 6. - Kardinál Harrach [Mons. In
golimu, sekretáři kongregace de Propaganda fide]: s,těžuje si do 
neutěšených poměTi't finančních, zaviněných velikými výdaji za 
delšího pobylbu ve Vídni, požárem, jenž způsobil škody 20.000 zla
t.)Tch na jeho 'Statcích a špatným stavlem, l.1Nádí, nemoM-li by pro 
další úhradu v~Tda;i't ve Vídpi vypomoci si penězi ze solní poklad
ny, dotud nedotčené. »Confido al sincero oompatimento« »Praga 6 
Giugno 1640« Uol. 94 a III). 

:i:i. V Řečiciy I642 Oct. I. - Kardinál H~rrach l~~!d}nálu 
Barberinimu: doporučuje barona Hausmanna, Jenž OdJ1Zdl do 
Lorety, odkudž odebéře se též do Říma složiti poklonu kardiná
lovi. »11 signor barone« »Recitz primo Ottobre 1642« (f.)!. 

9S a 98). 1 --1'" 1 F 
. :i4. Ve Vídni y I643 N ov. I9. - Harrach mrU;111a u r,:n-
tišku Barber~nimu: právě na odchodu z Vídně do Prahy obdrzel 
breve papežské, jež odevzdal císaři poukazuje zároveň na dltle
žitost obsahu; císař projevil velikou ochotu vyhověti papeži a 
brzy odpoví, což mu má !ještě v nepřítomnosti kardinálově při
pomenouti Jeho bratr František Harrach. »II conoetto, che porta 
V. Emza« »Vienna 19 Novembre 1643« (fol. 102 a III). 

:iS. 'V Řečici) I643 l·lov. I5. - Harrach kardinálu Františku 
Barberinimu: kdyby byl věděl, že bude moci něco prospěti ve vě
cech apoštolského stolce ve Vídni, nebyl by oďtud odjížděl do 
Prahy; napíše však císaři a zpraví kardinála o postupu jednárí 
v·e Vídni, které jde dosti pomalu, jak patrno z odpovědi na první 
breve papežovo. »Sono cosi strettamente« »Recicz IS Novembre 
164~« . 

. :i6. V Praze, I643 Dec. 2]. - Harrachkardinállu Frant. 
Barberinimu: prohlašuje, že císař nepovolil o~vodi't pro G~}dry 
ani pro Benátky; císař napsal kardinálu Savelhmu, aby o nekte-

. 303) List není datován, následuje za listy z června r. 1629. Poněvadž 
však mluví tu Harrach o otci císařovu, t. j. o Ferdinandu' lL, již jako 
o 'mttvém a zároveň stěžuje si tu do chování nuncia BagUoniho, který byl 
u dvora vídeňského v L 1634 až 1639, patrno, že list nutno klásti do roku.' 
1637 až 1639· 
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r.)Tch věcech zpravil podrobněji papeže, patrně také o stanovisku 
dsařovu k otázce církevních statkll v říši. »Stimo debito mio«( 
)} Praga 2~ Dicembre 164:i« (fol. 106-ro7). . 

:i7. V Řečici) I643 De.c. I. - Harrach kardinálu Františkt: 
Barberinimu: lituj-e, že jsa vzdálen ode dvora, nemůže osob ne 
jednati s císařem o věcech týkajících se zájmů papežskJch. »IZi
cevo la leHera di V. Emza« »Recitz I Dicembre 1643« (fol. 104 
a 109). 

:i8. V Řečici, I653 hl. I6. - Kardinál Harrach kardinálu 
Františku Barberinimu: blahopřeje ke sňat>ku synovcce kardiná
lova s princeznou Olympií Giustiniani. »lVIi poq;e V. Emza« »Re
citz 16 Luglio r6's:i« (fol. 120 a 127). 

:i9. V Prazey I654 Apr. 25. - Harrach kardinálu Fi"antiškl1 
Barberinimu: blahopřeje ke sňatku princezny Lukrecie Barberini 
s vévodou modenským. »Con il continoarini« »Praga 2S Apríle 
r6's4« (fol. 122 a I2,S). 

40. V Prazey I656 ApI'. IS. - Kardinál Harrach kardinálu 
Frant. Barber1nimu: doporučllje minoritu Santiho, který odjíždí 
do Říma. »La venuta a Roma« »Praga 1.1 Aprile 1656« (fol>. 
129 a I:i6). 

AI. V p.raze) I656 Jnl. I9.· - Kardinál tfarrach kardir:álu 
Barberiniml1: doporučuje šlechice italSkého Carla Per011lho. 
»Dal1a pienissima confidenza« »Praga 19 Ll1glio 1656« (fol. 
I:iO aI:iS). . , 

42. V P.razey I663 Dec. 29. - Kardinál Harrach kardmalu 
Barber~nimu: doporučuje generála provincie minoritů-observanti't 
Electa Zwinnera, který odjíždí do Říma ve věci svého řádu. »Do
vendo il Padre Fri Eletto ZwinneT« »Di Prag.a 29 Dicembre 
I66:i« Uol. 140 a I44). . 

4:i. V Prazey I667 Mart. I2. - Kardinál Harrach kardinála 
Barberinimu: přimlouvá se za příznivé výřízení [disciplinární] 
veCl P. Domi,nika Ferrariho, převora celestinského kláštera 
v Sarce v diecesi tridentské, o kterémž případu podrobněji zpraví 
kardinála generální vikář Harrachi'tv v Tridentě Alberti. »Con 
1e informationi« »Praga 12 Marzo !667«. 

44. [Bez data i bez místa.] - Kardinál Han"ach žádá za ob
novení ass~gnáti't na 1000 skudll, jež mu byly vydány při jeho od
lezdu do Říma a jejichž termíny již propadají. »I1 carditlale 
d)Harrach« (fol. 147)· .. ' . 

4S. V Praze) bez data. - Kardinál Han"ach ~ar:dinálu B~r
berinimu: doporučuje sv,ého synovce Karla z ValdsteJna, ktereho 
vysí]á do Říma. »Non potevo ill qúesta lontananza« »Praga« 
(sic.) (fol. 148 a I55). 

I !'II 
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Mimo listy zde uvedené !jest ve svazku řada listlt ránu jen 
formálního, zvláště blahopřání ke svátkům vánočním a k novému 
roku, poděkování za taková blahopřání a podobně. Zajímavější 
;e list Harrachův odeslan§ rektoru kolleje německé v :Římě z ce
sty kardinálovy na konklave po smrti Innocence X. a datovaný 
v Mantově dne 2S. ledna r6ss.304

) Kardinál děkuje tu za připra
vené místo v koleji po dobu pobytu v :Římě305 ), nemůže však od
mítnouti nabízeného pohostinství Kolínských. Vyslovuje při té 
příležitosti svou rozmrz dost z třenic v konklavkh, nechtěl s,e již 
po smutn§ch zkušenostech vůbec účasniti tohoto konklave306

); 

s potěšením slyší však o založení třetí strany v kardinálském 
kollegiu, která seskupuje kardinály stojící mimo frakci španěl
skou i barberinskou a nazývá se »str<lnou boží« (»fazione di 
Dio«). 

Nástupci Harrachovi zas,toupeni jsou v uvedeném svazku 
Barb. lat. 6887 těmito pLtvodními listy: 

1. V Olo'mo'Hci, I667 Dec. II. - Jan Vilém z Kol~ovrat kar
dinálu Františku Barberinimu: oznarnu je své jmenování arci
biskupem a žádá za přízeň a ochranu kardinálovu, zejména prosí 
za sJ,evu annatů pro špatný stav království a rozchvácení ar ci
biskupsk§ch statků; a za dovolení, aby mohl podržeti olomoucký 
kanoniIdt. »La vacanza dell'ardvescovato di Praga« »Olmiz li 
II Dicembre r667« (fol. r49 a rS3). . 

2. V Chrásti, I668 hm. 2I. - Matouš Ferdinand z Bilen
berku kardinálu Františku Barberinimu: oznamuje své jmeno
vání arcibiskupem pražskj'rm a doporoučí s·e přízni kardinálově. 
»Non dubito, quin Suae Emine11ltiae innotuerit« »Chrasti 2r Junii 
r668« (fol. rso a r52). 

3. [V Hradci Králové, 'collcem 1'. I668.] - Matouš F,erdi
nand z Bilenberku kardinálu Františku Barberinimu: blahopřeje 
k novému roku. »Troppo piccolo« [s. d.] (fol. rsr). 

4. V Praze) I669 Maz:i IS. - Matouš Ferdinand z Bilen
berku kardinálu Františku Barberinimu: oznamuje, ž,e po papež
ské konfirmaci svého jmenování přestěhoval se do Prahy a vzdá'C. 
vá svou údu a dík papeži. »Essendosi degnata« »Praga r5 
Maggio r669« (fol. rs6). 

3M) List zachován je v italské kopii z latinského originálu ve svazku 
Barb. lat. 8786 fol. 61. 

305) »10 son certo, che in cotesto collegio mi e serbato quel luogo, 
che io riempii nella mia adolescenza e che nelľeta maggiore ho dlmostrato 
di haver ben riempito.« 

306) »Havevo affatto rimosso il pensiero da questo viaggi0, standomene 
fermo nel proponimento che fui nelľorrore delľultimo di non intervenire 
giir mai piu in altri.« 
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s. [V Hradci Králové I668-I669 al/te Mai'i I5.] ~ Matouš 
Fer&nand z Bilenberku kardináLu Františku Barberinimu: žádá, 
aby při vlyměřování taxy za papežské potvrzení jeho jmenování 
arcibiskupem pražským bylo přihlédnuto k omezen§m dúchodům 
arcibiskupst·ví, zvláště uvádí, že netz.e vycházeti od příjmů kard~
nála Harracha, kted požíval zvláštního dllchodu ročního od Cl

saře Ferdinanda II. ve v§ši 7000 zlat§ch a mimo to byl ~enerá
lem Křižovníků, kterážto hodnost vynáší prj'r ročně více než 3000 

zlatých; byla-li by nějaká pochybnost o požitcích arcibislutpst.ví, 
n'echť je nunciovi utoženo, aby je přísně vyšetřil. »Ob tot grat1as 
ac favores« (foL IS7 a r.~8). 

6. V Praze) I669 Dec. 4. - Matouš Ferdinand z Bilenberku 
kardinálu Františku Barberinimu: projevuje svou úctu a odda
nost ke kardinálovi. »Non posso ooncepir« »Praga 4 Dicerrnbre 
r66g« (fol. rS9). 

Listy olomouckých biskupů Jana Arnošta Platejse z Platten'-
šte;na a Leopolda \T:iléma jsou ve svazku Barb. lat. 6884. 

Mimo korrespondend biskupů naleznou se však v knihovně 
Barberini ještě jiné vj'rznamné zprávy duchovních hodnostářů 
z českých diecésí. V diUežité době provádění protireformace 
v Čechách působili tu vedle papežských nunciů, kteří ovšem stáli 
v čele protireformační činnosti, ať již duchovně či skutečně, ještě 
duchovní, vysílaní sem s určitÝm posláním nebo k pravidelným 
sice visitacím řádov§m které však v této kdltické době nabyly 
zvláštní důležitosti. Stala se již v§še zmínka o lis:tech kapucína 
P. Valeriana de M a{<ni) provinciála česko rakouské provinde řá
dové, který byv roku r62S jmenován kongregací de Propag;anďa 
fide prefekt,em misse české, po řadu let působil v missijní činnosti 
v Čechách. 307) Ve svazku Ba1'b. lat. 7°52 jsou jeho listy psané 
z Vídně a z Prahv v době ode dne r6. května r62g do S. květ..:. 
na r644. 

Z iíných duchovních, činnj'rch té doby v Čechách možno 
uvésti generálního visitátora konventuálních minoritů Frd 
G'irolama LafJiho z Bologně308) , kterj'r v listě z Litoměřic ze dne 
3. září r624 podávaje zprávy, příslušející před kongregaci Propa
gandy, vyslovuje uspokojení se svj'rm posláním; jest prý již viděti 
ovoce činnosti; píše, že minulé neděle odvolal v kathedrálním·k,J
stele heresi kazatel »di eta di .so anni, di bdissima presenza et, mol:-

307) Srv. o něm H. Kollmann, Jednání kar~. Harracha s dvorem cí
sařským r. 1626·-1627 v příčině nábcženství. Č. C. H. IV. (1898) str. 397· 

30B) Srv. o něm H. Kollmann, 1. c. str. 392 a jeho zprávy v 1. svazku 
edice Kolmannovy, Acta s. Coniregationis de Propaganda fide etc. str. 165, 
310, 315 a j., zvláště též jeho spis podaný Ferdinandu II. o obsazení 
kathedry theologie na unhersitě Karlově (ibldem str 234 nás1.). 

lil 
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to eloquente nella lingua bohemica«, složil vyznání katolické víry 
v ruce visitatorovy; jin}' poslal suppliku, v níž odvolal a učiní tak 
v krátké době ještě veřejně. Lapi upozori'íuje na knížete holštýn:
ského, který se vrátil z Vídně do Litoměřic a kterÝ má u sebe stále 
protestantského kazatele (Barb. lat. 7057 fol. 8). Listy generálního 
komisaře minoritll observantú. P. Antonia Gabbiata od 4. srpna 
1629 do 28. dubna 1631 jsou ve svazku Barb. lat. 7047. Na Moravě 
působil Frant. Hyacinthlls) jehož list kardinálu Barberinimu ze 
dne 31. května 1641 'jest ve svazku Barb. lat. 6659 (fol. 63)·3()9) 

Dne 8. února 1642 stěžuje si Giovanni Batt. Sanzio, generální 
komisař konvent. minoritll v Čechách do opatření visitátora řádo
vého, kter.)' prý ho nespravedlivě pronásleduje, a žádá, aby pře jeho 
byla svěřena k projednání buď arcibiskupu pražskému, do jehož 
domu se již uch}'lil, nebo papežskému nunciu (Barb. lat. 7057 fol. 
II až 12). Ke stížnosti jsou připojeny přílohy, z nichž je patrno, 
že Sanzio dekretem kongregace de Propaganda fide ze dne 7. dub
na 1629, podepsaným kardinálem Bandinim a sekretářem Ingolim, 
vyslán byl do provincie české, saské a pomořanské, že podle breve 
papežského z 20. dubna 1629 obdržel správu konventu sv. Jakuba 
v Litoměřicích, že dne 14. prosince 1629 ustanoven byl kardinálem 
Harrachem farářem jirkovským a dne 13. března 1636 správcem 
děkanství mělnického a' fary 'v Luži na statcích lobkovických. 

V tomže svazku (Barb. lat. 7057) následují pak (fol. 25 a n.) 
listy provinciála uherské provincie františkánské Paola de 
Ta/wis z padesátých let XVII. století, odesílané z Bratislavy 
a týkající se volby provinciálů františkánských v Rakousích, i listy 
jednotlivých františkánů z Čech a z Moravy. Ludvík Strobe1 
z Kladska, koncionátor františkánskSr u P. Marie Sněžné v Praze 
žádá dne 8. září 1662 (fol. 56) za dovolení, aby směl navštíviti 
svatou zemi, jako společník nabízí se mu laik téhož kláštera 
Onuphrius Erman; Ludvík Gessner prosí za nějaký svat)T ostatek 
(část těla nějakého svatého) pro klášterní kostel v české provincii 
á pro kapli nějakého hraběte, císařského rady, jehož jméno se však 
neudává; David Neugebauer z Kladska žádá koncem roku 1667, 
aby mohl přijeti do Říma ke generálnímu komisaři jednati o svých 
soukromých věcech, o nichž nemtlže psáti; klášter szakolzsk}T brání 
se koncem roku 1667 (fol. 6.i p. v.) komisaři a žádá kardinála Bar
berina o přímluvu u generála řádového, aby od tohoto úmyslu 

309) Je patrně totožným s P. Hyaciuthem deCasale, jenž dlel v Německu 
jako legát Urbanův pro válku třicetiletou a jenž již od dob Pavla V. 
zdržoval se hlavně v Belgii, odkud zpravoval kurii o postupu války falcké. 
Jeho korespondence od r. 1613 do r. 1625 uložena je v knihovně hlavně 
ve svazcích Barb. lat. 6792 a 6793, 111strukce jemu z Říma ve sv. Barb. 
lal 5962. 
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upustil, neboť podle privilegia Urbanova jsou kláštery uherské 
vyi'íaty z jurisdikce komisařů a podřízeny přímo generálu řádo
vému. Svazek Ba1'b. lat. 7055 obsahuje listy opatů benediktinských 
z let 16rr až 1674. Dopisy řádových mnichů, srovnané takto 
v úhrnné svazky, přesahují však již časově pontifikát Urbana VIII. 

Ale té doby již ubývá bohemík nejen v knihovně barberinské, 
ale i ve vatikánských pramenech vt'lbec. Prameny další mají po
vahu již čistě vnitřně-cír~evní, ale. ani t:r nepost~á~ají !ajír;navo~~!. 
Tak z r. 1627 a 1629 mame v k11lhovne Barbennl k ceskym dejl
nám některé dokumenty, které bychom hledali v arc:.hivu kongre
gace de Propaganda fide, totiž zprávy o missiích v Cechách z 13· 
srpna 1627 a o církevních statcích českých z 8. července 1629; 
najdeme je při korrespondenci prvního sekretáře Propagandy 
Francesca InzoZ.iho Františku Barberinimu (ve sva~ku Barb. l~t. 
6442 ).31°) Všeobecného V}TZnamti je Roveni~v »Tra~tat~ts de o'ms
sionibtts ad pro pazandam 11:del11 et conver stonem ftdelM<tm, paf{a-
1toJ'Hm, judaeoru.m, hereticorul'l1 et schis'maticor1tm i-Itstitu,end'/.s« 
ve sv. Barb. lat. 9'14.311

) 

Z písemností papežských úřadů v době Urbanově naleznou se 
v knihovně na příklad zápisy o bussole v řad~ svaz~ů. Barb. lat. 
22II až 2226 (XXXII. 2 až XXXII. 17), reglstra bstm kongre
gace sv. Officia, posílaných různým osobám v letech 1626 až 1628 
v Barb. lat. 6334 až 6336. . . 

Po míru vestfá1'ském sotva lze ješ:tě něco VI bibI. Barberlm 
nalézti co by nás více zajímalo.312

) Míru toho se již Urban VIII. 
nedočl~al, zemřel krátce po zahájení jednání, k nimž ještě vyslal 
mons. Rosettiho, 29. července r644; zabezpečiv dokonale celý rod 
barberinsk)T. Tři z jeho nejbližších příbuzných byli kardinály; ze 

310) Tato korrespondence obsahuje listy Ingoliho ode dne 15. ledna 
1626 do 16. prosince 1648. • 

311) Filip Rovenius, arcibiskup filippský, byl vikářem. ~poštolskym 
v Nizozemsku. Traktátu předchází list kardinálu Frant. Barbenmmu ze dne 
2. října 1623· v 

312) Jsou tu některá brevia nástupců Urbanových' az po I~llocence XII. 
(Barb. lat. 2l28) a brevia papežů Klimenta XL, Innocence XIII. ~ ~~ne
dikta XIII. (Barb. lat. 2842). Konklave Alexan.dra V~I. r. 1655 t:kaJ~ se 
svazky Barli. lat. l41B a Barb. lat. 2456. V prvmm z. mch reg:st;o"vanl ~~ou 
(foI. 159-180) listy psané v době konklave kolleg.lem kar~malu. cI~ar: a 
jiným. - Ve svazku Barb. lat. 5324 (foI. 190-193) Jest mamf;st clsa:skeho 
vyslance Martinice, týkající se aféry o Božím těle r. 1696. S~lrka aVIs 2'; r. 
I680 a z I. 1693 až 1706, mezi nimi též z Prahy a z Vídn~, Je ve svazcI;h 
Barb. lat. 6390 a 6395 až 6399. - Ve svazku Ba!,b. lat. 5683 Je~t relace benat
ského vyslance u dvora císaře Leopolda I. Gwv. E,att. Namho, ve svazkt; 
Barb. lat. 5559 pak relace benátského vyslance G/Ov .. Saf!:reda o turecke 
válce v r. 1661-1664 (tuto otiskl Adam Wolf v ArchiV fur Kunde osterr. 
Geschichtsquellen XX. 18.",8). 
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t~í jeho synovcu jeden ~yl, kar~inálem vicekancléřem, druhý ka1'
<,l:.nalem kan:;erler;g-em, ,treh ~ lllch Don Taddeozaujímal důležitý 
u;a~ g-en~ralc: clrkeV111?? statu va prefekta římského, z jeho pa
plru lze presne se zpravIti o pornerech papežského voiska.3l3) Všem 
plynuly obro.v~k~ důcv~ody, takže Ranke odhadu[je, že během U r
b~nova pyonttflkatu pnpadlo Barberinům 160 mill ionů skudů. A1e 
pre.s .to; ;e 1}rban ,V~II. ?~ěhen::: svého pontifik<ÍJtu jmenoval 78 
kaldltlalu a ze 48 v mch UCé!stllllo se konklave, neprorazila frakce 
barbe;!~ská svým kandidátem Sacchettim, nSTbrž v konklave dne 
16. ,za~l 1644, zv,~len papežem kardinář Pamphi1i, také sice kreo
vanY,Urbanem, onentace však silně španělské. Ještě nedlouho před 
smrh U ;bayno,:ou vyšla bro~ura, o potřebě,. aby. zvole~ byl I?apež 
strany clsarske a ne barbennske: tento spIsek Je take v klllhov
ně',314)?ak opět ovládli Španělé, jichž se chtěl Ui'ban VIII. zbavit 
sveho casu tak .rázným prostředkem, jako byl'a bulla Sancta Syno
dus ~ 12'yproslllce. 16.14, která pod hrozbami přísných církevních 
tre~tu nanzo:v~la bIskupům pobyt v jejich residend. Dnes krásný 
patac Barben.m Urbanem VIII. v,ystavěný, odkud r. 1C)02 přene
sena byla klllhovna do prostor vatikánskSrch,3l5) ie sídlem řím-
ského vlyslanectví španělského. . 

313) Listy kardinála Frant. Barberiniho generálu Taddeovi vypli1ují 
svazky Barb. lat 8810-8822. 

,. 314) ~iscor~o cont~o i Barberini e per l'elezione di un Papa favorevoe 
agllll;~~essl dell .ftys,tr~a: (Barb. lat. 5351 fol. 128-142). 

, ). Po ~ohs~enr clanku dochází mě právě vyšlý III. svazek Bulletin 
de I Inshtut hl~~3;lque v b.elge de Rome (1924), kde (str. 43-157) belgický 
Iba~tel v nove~slch dCJlllách abbé Pasture uveřeji'íuje inventář rukopisll 
ml ovny barbennské, pokud se vztahuJ'í k děJ'inám belgl'clry'm A ' k' Id' k'h .." -- rmens e 
w ex:r 111 o;,nYv.poJatY.,Jsou do seznamu »Codices Bybliothecae Vaticanae 
armem«, ktery pnpraVUJI F. C. Conybeare a E. Tisserant. 

r' '1 Dík): za,:áz~n )sem Mons. Giovanni Mercatilll1t, prefektu knihovny 
,ah ,ánske a redltelt zem. archivu, p. zem. vrchnímú archivnímu radovi 
Dr~ Janu, B. Novákovi, koll. Dru Kadu StlO1zkalovi a p. Dru Zdei/ku 
.Krzstenovz, ~~eří kol~acio~ovali yět}inu textů otištěn§ch v přílohách, jakož 
I sl; pr. Vere K~vsznov~, ktera cetla druhou korrekturu tohoto článku 
vzdavam zde rovnez SVŮJ srdečný dík ' 

Při1ohy. 

I. Kardinál František z Dietrichštejna papež'i Pavlu v.: žádá, aby 
byl zproštěn správy diecese OlOl11.Mlcké. 

V Mik1.tlově, 4. května r6r7· 
Beatissime Pater, 

Ex quo miseratione div,ina sanotaeque apostoLicae sedis gra
tia cathedrae Olomucensils regimen, licet immeritus, ante annos 
ootodecim accepi, omni studio in id incubui, ut pe ne collapsa in 
his partibus relig-io catholica, si non omnino restaurari et in pri
stinum suum f10rentissimum statum reduci, saltem fu1ciri et quasi 
postliminio paulatim revocari posset. Quo et diminutus divinus 
cultus et obedientia Romanis pontificibus debita, quae plurimum 
peridi,tabatur, non solum tutior essd, sed et in dies maiora ac 
maiora sumeret incrementa. 

In quo quidem negotio eo zelo sum usus, ut non innumeras 
di ff icultates, non labores immensos, non pervcula praesel1tissima 
subterfugerem, quinimo vitam cum sanguine profundere et cum 
vita corpus meum ponere semper essem paratissimus. 

Quia vero saepius et oneris mei mag1nitudinem et propria:e 
salutis inde promanantem neglectum consideranti oCCUrrere C011-
suevit, quid tandem mi hi profuturum sít, etiamsi universum mU11-
dum lucrer, animae vero meae detrirnentum patiar? Ideo, ne 
cum aliis praedico, ipse reprobus efficiar; cum aliorum salutem 
procuro, meimet ipsius non meminisse videar, de resignatione li
bera episcopat.1.1s mei cogj'tare et tutioribus vitae salutisque meae 
rationibus ineundi'S consilium capere sum coactus, ut nimirum ab 
omnibus turbis segregatus tam pro neg-H,gentiis in officio meo 
commissis hactenus quam pro aliis plurimis delictis meis salu
tarem agere possim, dum est tempu s acceptabile, poenitentiam, ne 
mors, quae iam senescenti paulatim appropinquat, incauturn hinc 
ad severum iusti iudicis tribunal abripiat, unicoqueeo momento, 
a quo pendet aeternitas in irreparabUe animam meam discrimen 
adducat. Cum etenim praeter quotidianas easque gravissimas tum 
universalem tum mi hi specialiter commissam ecclesiam concer
nentes curas, sol1icitudines longe molestissimae atque peri'culosis
simae rerum temporalium seculariumque negotiorum, quibus mi.-
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litantes deo implicari minus convenit, ammum meum non pre
mant SOIUffi, sedet opprimant; nescio quemadmodum mihi satis
facere valeam tantisque occupationibus, una et saluti propriae 
cuius cura totum sibi hominem deposcit, sedulo vacare. 

Quam ob rem ad Sanctitatis Vestrae pedes supplex provo
lutus, quam humillime peto et 01'0, ut eadem consilio meo paterne 
annuere et liberae resig-nationi meae locum dare gratios~ssime 
dig-nabitur. Nam cum plurimos Sancta Mater gcclesia nor~ minus 
vitae sanctitate, quam rerum experientia summaque in admini
stran di s cum ecclesiasticis tum seoularibus neg-otiis dex'teri,tate in
sig-nes habet, qui hoc onus recentioribus et firmioribus humeri 
excipere possent, non existimo quicquam damniex hac mea resi
g-natione aecepturam. Quod et si nei11lo nt111C, quod non sentio, 
talis ocourrere videretur. Deus tamen Maximus, qui potens est de 
lapidibus excitare filios Abrahae, de viro undequaque numeris 
omnis absolutisquoque loco meiecclesiae suae clementisssime sine 
dubio providere dig-nabitur. Pono quod ageretur si me nL111C e 
vivis decedere cOl1itig-'eret, id me resignante peragi potest. 

Quam g-ratiam si consecutus fuerCl a Sanctitate Ves tra, po
tissimam inter alias innumeras iudicabo Demn Optimum Maxi
mum pro eadem exorans, ut salvam ,et incolumem reipublicae Chri
stianae in plurimos annos conservet. 

Nicolspurgi IV Maii anno NIDCXVIP) 

Barb. lat. 6883 fal. 42. 

StiVrae submus et mlmmus servus 
humil1imus et obstrictus sacellanus 

Fr. cardo a Di1etrichstain. 

II. Kardinál Fral1NJek z DietrichJtejna papeži Pavlu V..' o hro
zivé/1/- post/tpu. český,ch stavzJ, podPorovaných Slezany a, lHskÝN'I/i 
knfžat11 protestantskými) a. o vojenských PříPravách císalových. 

Ve Vídni dne I8. července I6I8., 

Beatissimo Padre. 
Mi ha commandato Sua Maesta Cesarea di accompagnar le 

sue lettere dirette aHa Santi,ta Vostra perooniero, et notifkar 
10 stato, in che ci troviamo, et io come tanto divoto di Vra Beati-

1) Papež resignace nepřijal, jak patrno z poukazu k odpovědi, na
značené sekretáři breví apoštolských Porfyriu Felicianimu na tergu listu: 
»A J?onsignor il vescovo di Foligno, che si risponda per breve, accusando 
la ncevuta della lettera et essortandolo a continuare le fatiche sostenute 
sin qui per servitio di Dio et di quell anime con tanto frutto com'ha fatto 
per il passato, per la qual ragione la Santita Sua noninc1ina ad ammeterli 
la resigllatione di quella chiesa. 
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tudine et osservante delIa Maesta Sua non devo tralas.ciare cH 
cio fare, come oCon ogni dovuta humUta inchinandomi dlCO, che 
j. ardire delili Bohemi e venuto a tale, che non solo cresoe per s~ 
stesso ritrovandosi ora in essere et facendo levata al. nl:mero dl 
12 mila fanti et 4 mila caval1i, oCon essersi .il~ parte dlch:ar~ta la 
Slesia a favor 101'0, ma fomentati da prenclpl protestantI,. h pro
mettono el'assistere et somministrare ogni aiuto, ,et di qUl hanno 
temerariamente preso ardire di scrivere a Sua Maesta, che quanelo 
si mnovi un minimo soldato in voler e~t;ar nel regno, non ro~ 
tranno contenere il volgo, che non manell a fuogo et .feno. tuttI II 
cattolici et monasteri, taccio le aroganti paro~e et m111aCCle, 

II duca di Sassonia con il Palatino del Reno hanno signi
ficato a Sua Maesta, che s'ihterporranno per l-accomQ>~~mento, 
ma essendo quello capo de Luterani et questo de CalVl111, dob
biamo persuaderci, che questo lol' zelo non tenda ad altro, ch.e 
a far restar macchiato l'honore di Sua Maesta et depressa la reh
gion Catto]ica, se bene del eluca, via daIla religione, si potrebbe 
fielare. ' 

Di modo che, Beatissimo Padre, la perdita di queste prov111-
cie sta in puncto, et in consequenza della nostra feele, che se, bene 
da Sua Maesta non si manca di fare ogni sforzo per r~pľlmeľe 
l'orgoglio cli questi ribelli, havenelo sin hora da, 12 m,lla com
battenti et fattone marciare in parte aIla volta dl Boeml~, ~utta
via ess~nelo superiori le forze inimiche aggiuntivi gl'aIUtl che 
sono per havere elalIi prencipi eretici convien trovar moelo per 
superar1i; il che considerando la Santita V ostra ha voluto con 1;la
terno zelo darne un benigno sussidio, lJuale e stato tant~ g,ra~l!O 
cla Sua Maesta quanto in cosi urg-entissimo bisogno ogm plCClOlO 
aiuto e granele: et mag;gior li parrebhe, se gl'inimici non ~nss~ro 
,cosi potenti. Spera percÍó Sua Maesta che Vostľ?- Beaht~el1l1e 
per queIla pieta Christiana, che regna neIla sna 1l1contam1l1ata 
fede, et per 1a somma osservanza, che porta non sol.o aIla persona 
elella Santita Vos tra, ma a tuHa la sua casa, n011 Sla per ab?an
donar1o in cosi estremo bisogno, ne mancar1i cli maggiore al\uto, 
come gia ha incominciato, non havendo altra ~olonn~, che possi so
stener tanto peso, ne scudo per riparare co Sl g,ravl~ COlpl, ~he la 
benigna protettione di Vostra Santita; la quale sara .s~ecchlO ch~ 
tutti ]i aItri prencipi, veelendo fare a Vostra SantIta puoco ~ 
assai, seguiranno l'essempio sno, sempre fa?er:d~ .man~o. d~ 
Vos>tra Beatitudine di maniera che se saranno P1CClOh 11 SUOl aIUh 
manco Jaranno essi 

Per il ohe Sua Maesta cesarea oommando a tener secreta la 
risolatione di queIlo, che Vostra Beatitucline siera dichi,arata, 

.Ii. 
i' 
I .. 
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II re di Spagna fa 'et fara il débito suo. L'arciduca Alberto 
Sl e dichiarato ieri per corriero a posta voler pagare 500 corazze. 

10 mi trattengo qui sforzato da SuaMaesta, ma quanto pri
ma io possi sbrigarmi da tanti taberinti me ne ritornaro a casa, 
non per fuJ;1gire le fatiche, nelle quali voglio morire per servitio 
dela religion cattolica, ma perche 10 stare sequestrato da taH 
rumori mi par molto meglio. 

Da monsignor nuntio sara dato minuto conto a v ostra Beati
tudine del caso ocoorso ndla persona del cardinal Gleselio per i1 
quale essendo restata disgustata molto Sua Maesta Cesal:ea cO'n 
iI re F,erdinando et arciduca MassimiEano ci affatichiamo che , 
non nascano inoonvenienti et gravissime rovine aHa religione et 
disunione fra questi prencipi, che dell' uno et dell' aUro s,tiamo in 
gran pericolo, et per non tediar piu laSantita Vos tra prostrato 
humilissima mente a terra chiedo la sua santissima beneditione. 
Di Vienna 26 Luglio r618. Di V. Santita 

minima et infimissimo servo, humi1.mo 
et obsequmo capelIano 

Barb. lat. 6883 fo I. 45. Fr. cardinale Dietrichstain. 

III. Jan Lohe.Hus papeži PavZ1t V.: omlouvá se, že om:yletn ~tjal se 
beze svolení papežova koadjutorství pražského arc'ibiskupství a 

prosí, aby byl v tomto {('řadě potvrzen. 

V Praze, dne 5. prosúzce I6I I. 

Beatissime Pater. 

~ost humillima pedum oscula Sancti>tati Vestrae prostratus 
supphco, ut me obedientissimum filium suum benedictionis 
gratia rdevet. Qualiter hisce diebus Sermi regis imperio in 
c?adiutoriam archiepisoopatus Pragensis ascitus sim, et quae 
Clr'ca processum eundem continger.int. stas Ves tra Illmorum credo 
cardinalium Dni Burghesii ct Dni Me1lini, ac nunciorum suo
rum apud Caesaream et Regiam Mtem residentium relatione 
cognovit. . , 

Iure Stem Vestram sucoenseri humil1ime agnosco, quod da
tar,n archiepiscopalium bonorum poss'esionem acceperim nondum 
Stls Vestrae, cui uni iudicandi similibus oocasionibu; potestas 
Dei impe.rio permittitur, condusione audi,ta. Rationes vero facti, si 
reddere ~ubeor, culpam agnosco,et ad pedes pronus accidens, de
precor, SlC tamen, ut errorem, non praesumptionen vel ullam ma-
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litiam conhtear, de quj,bus omnibus enudeatius ad Illmos et R. 
Rmos D. D. Cardinales Burghesiumet Mellinum scribo et idem 
opinor, praedicti Stis Vestrae nuncii testabuntur, quosinnocentiae 
meae patronos fidenter appello. 

Interim supplico Sti Vestrae humi1lime, ,uti paterne perpensis 
praesentium :rf:emporum peri1culis, confirma:tionÍs apostolicae 
diploma, dementissime expecLiri mandet, si quo mo.do 
schandalis maioribus Dei auxilio obviam iri possit. Polliceor emm 
ut obedientissimus filius, quod omni ope, incLustriaet s,tudio qui
buscunque morlis et rati'onibus acturus sim, ut omnis haee actio 
eum erroribus negligentiae, et minus providae curae in gaudium 
Stis Vestrae, et emolumentum eedesiae catholicae profilCiat ac 
emendetur. 

Novere quidem omnes regni proceres, quod hos honorum 
titulos nunquam affectarím, sed hue usque (vel reclamante me) ne
gotio prote1ato r,ebus diligenter perpensis, metu o, ne infidelis et 
piger servus audiam, sř manus, in desidiosam quietem prospiclens 
suhtraxero, et flammam iam in intima domus Dei penetrantem 
pro viribus restinguere detrectarim. Stas Ves tra, cui pascendas 
oves praetioso sanguine suo redemptas Christus commendavit, in 
ratifiea11'da c1ementissimi regis voluntate, ecc1esiae suae amore, se 
fadlem nobis, ut pater filiis ostendat, hoc ipso enim aegrotum 
sanasse, abiectum reduxisse, et perditum quaesiisse. eensebitur. 
Interim et ego obedientissimus :l'ilÍltlS ae indign1ssimus sacellanus 
praepotentem Deum devotissimis precibus interpello, ut stem Ve
stram exulceratis his temporibus in squallentis sponsae suae re
frigerium, aeterna animae salute felicissime sospitet eiusdemque 
pedes humil1ime exoscuror. 

Datum Pragae in monasterio meo B. V. M. Montis Syon die 
.S. Decembris 1611. 

Stis Vestrae . obedientissimus filius Franciseus 
J oannes episcopus suffraganeus et abbas. 

(Barb. lat. 6887, fol. 2-3) 

IV. Jan Lohelius kardinMn Scipiolltt Borghese: o převzetí .správy 
pražského ardbl:sk'ltjJství a o nentěšeném stav~t katotické drkve 

v Čechách. 

V Praze, dne 5. prosince I6II. 

I1lme et Rme Domine, Domine Patrone Colendissime. 
IHmae et Rmae Domnis V'estrae benevolas literas smi Dni nostri 

ad Sacram Mtem Caesam l1undus mihi reddidit et coetera uberiori 
relatione prosecutus est. 

i ,,~ 
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Ini.tio gratias Illmae Domni Vestrae humíllímas ago, quod sín~ 
gulari humanitate, amore devotissimi sacellani sui de re omni cum 
Ste sua conferre non renuerit, memoriam accepti beneficii con
stantem ut tuear, mihi ,curae est. 

Rationes autem, traditae et susceptae a me possessionis ar
chiepiscopalium bono rum, si Stas Sua ius<titiae rigore poscit, fate
borcandide culpam, quae subest, et rerum ordi1nem dicam, ut va
pulem, quantum pastorum princeps et Christi in terris vicarius 
iusserit. 

Venit huc, ut prioribus significabam, Rmu3 Dnus CleseliLls 
episcopus Vi'enensis, Sermi regis sanctioris consilii praeses, me
que, quod longiius domesticorum negotiorum causa abessem, di
versi s r;unciis, invkem síbi post horarum spatia succedentibus, 
pro regls voluntate celerrime redire iubet, nec, lket iam dies in 
vesperum dedínaret, crastinum expectandum denunciat. 

. Attonitus ego r,ei novitate et veótus, ne perículum in publicis 
subesset, media noote domum festinans regressus sum, in mane 
sequentis dieí accersitus, in procer'um regni huius solennem con
sessum, Revma Dno Cleselio, SeTmi regis voluntatem exponente, 
archiepiscopatus adminístrationem cum onere suecessionis susd
pere iubeor. bm ego firmiter gravibus de causis, eum animo meo 
conc1useram, huius dignitatis ponderi humeros nequaquam sub
mittere, quod non ignorarem, difficultates maximas et confusio
nes, quibus ecc1esia haec afflicta moret. Rationes igitur protuli et 
excusationes serio dixii, multis etiam lachrimis me ltantarum ani': 
manllll periou1um bibere non posse contestatus. Sed interpellatus 
nullum excusationibus locum relinqui, regis iussionem tirgere, 
maturato opus esse, sic ecc1esiae et regni utilitatem poscere sic 
ipsum Rmum archiepiscopum petiisse, nequicquam me in cO{1tra:
rium niti, acquiescendumnecessario, ni [si] publica domestícae 
quietí postponenda crederem, animo gravíter affectus subtkui. 

Eodem temporils pllncto praesel1tes proceres per ordinem 
fausti~ ímprecationibus dígnitati.s mihi accessionem gratulanh1r, 
c~lm 111tenm constanter excusatlOnum mearUm rationes profer
rem, et protestatus, nihil opus gratulationibus dus mocli assere
~em. Nec mora regni quibus,dam proceribús comitaltL1s, progredi 
111 aulam ar~hiepiscopal'is residentiae iubeor, euius dum possessiD
nem ex regls decreto eommissarii mihi tradidere, iterum prote
sta,tus, quod in i1la non sufficerem nee fer'el1dis tantis ol1eribus 
par essem, respondi, me interim, donec diversa regis consilia ma
turescant libenter (ne oontumacior viderer) in eustodiam domus, 
quod habitatore vaCUa sit, prospecturum eaeterum non defuturos 
alios, cui et corporis robore et animi o~namentis abundent, cum 
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et aetate et valetudine ferme consumpta i,am ego in sepu1chrulT' 
proscipiam. Mox tamen' perurgentibus commissariis Praga in 
Osseck, quondam ordinis Cisterdensium .monaMeriIL1ill, iam in 
commendam Pragensi arch~episcopatui Shs SLlae d~spensatione 
annexJUm abeo, ubi I11res regni proeeres, c1ementissimCllm regis vo
luntatem exposuere archiepisoopo. Ac tum, il10met (lket cerebri 
iuditio laeso) approbante, subditis, qui vacati aderant, dominus 
dicor, iidemque (ne quid dissimulem) fidelitatem mihi in manus 
promisere. Actiones it!1as nihU subsequutum est aliud, supra enim 
quam díci potest eonsternatus sum. leotis litteris Rmi Dni episeopi 
Me1phiensis, Stis Suae apud Set-mum regem nuntii, dum prae
sumptuose haec decreta in contemptum authoritatis sanetae sedis 
et preiuc1icium libertatis ecclesiastícae testaretur. Velut privatu5 
interea ou-ncta dissimulo, nee quantasounque plurimi neeessitates 
ingemiscant manus admoveo Stis Suae oraoulum praestolaturus. 

Porrho si rationes susceptae traditae mihi possessionis dare 
iubeor, culpam aliquam fatebor et depr.ecor, non arrogantiae 
praesumptionis aut malitiae, sed nec crassae quidem ignorantiae. 

Dum enim ego graviter ingemiscerem, et invisum hoc pon
dus humeris iniectum excutere deliberarem, confusis animi mei 
sensibus, et languente iudicio, Deo et conscientia ,teste, mortuo 
similor quam intentis sensibus vigilanti pra!edictis aCbionibus 
astiti, nec semel in mentem venit (licet probe instructus nihil 5i
mi1ibus occasionibus sine Stis Suae assenstl ,et decreto Her i licere) 
qUlcquam contra Sedis apostolicae dignitattem decerni. SoHdissima 
enim hac ratione dieta, me facile in quietioris vitae libertatem, 
animo obHrmatus vindicassem. 

Sedet irlud audieram, rem omnem cum Stis Suae nunciis 
conclusam, et regem singularibus littteris Pontificem Maximum 
requisiisse, nec diffícuh:atem ullam superesse. 

Quicquid sit, fateor, solicitior dispicere tam raris actionibus 
debebam, ne quid vel specietenus admitteretur, quod advers<lri 
Romanae ecc1esiae iuribus eenseri posset, sed quod dixi, reó> est, 
doloris pondere ae tristitiae nebula pressus ac drcumfusus per
misi me trahentium arbitrio, oceaecato discretionis oculo, caen
suram Stis Suae humillime auditurus, eiusc1em me ut obedientissl
mus fi1ius pedibus substerno. 
. Nec alias praeteritarum actionum obvias rattlones habeo; absit 
autem ut fucum faciam, vel in spetiem spetiosas excusatlones 
comminiscar, vindex enim iniquitatis,in omni loco oculus Dei 
est, c.uius vícem Romanae ecc1esiae sanctissimus ,episcopus, plena 
sibi' potestate a Christo tradit;;t, subit. .. 

Verum Illmam et Rmam Dbmnem Vestram plenissimc!' obser-
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vantiae affectu oro, ut rerum ordinem sti Suae exponat, et be
nigna interpreta:tione emendet eHor6m patrocinio etiam suffragii 
sui concurrere dignetur, ut conHrmationis indultum S. D. N. ele
menter ac paterne iruncta apostolicae benedictionis gratia largia
tur, quod et praesentibus hisce, vrelut obedientis~imus fiHus. san
ctissimo patri humi1lime ad pedum osculum prOlectus supphco. 

Etsi hactenus vehementer horruerim tanti oneris curas, rebus 
tamen nuousque productis, quid agam, nec enim gemitus in auxi
Hum suspirantis ecclesiae patriae huius dissimulare possum, 

Quam misera enim sít et sq~allida faci.e~ religionis qua1ll: in 
dies magis ac magis, et adversanorum mahha et nostrorum 1m.,. 
pietate in llurtulentum laoum mergatur, nullus unquam sermo 
condigne explicet. Protestantium factiones priv.ilegiis erectae no
bis insultant, et ut verbo dicam, pamm abest, quin in servitutem 
trahant, pro libitu decernunt, quae opportuna i1lis videntur ad 
extinguendas aut supprimendas religionis raras, quae supersu?t, 
scintil1as. Nostrorum etiam sacerdotum inpietas, quae certe Vlll

dictam gravem et castigationem meretur, ag.it, ut omni bono. vita 
supplicium sit. Ne enim long'a commemoratione dolol' animi mei 
recrudescat, unum scribam, unde reliqua facile mani.festa eva-
~~. . 

Catholicarumecc1esiarum parochi sacerdotes, iidemque Shs 
Suae alumni, quorum unus pascendis subditis ecelesiae cat~edralis 
praefectuserat, pub1ico concursu uxores duount praeeuntlbus tu
bicinibus solenni comirtatu in ecc1esias, iuncti meretricibus adu1teri 
pessimi pergunt, et in ipsis catholicorum templis pro conc.ione 
potentes in malitia gloriantur, ac factum venditant. Non est lllt~
rim, qui contra mutiart aut ascendat ex adv,erso, ut vere de nob1s 
dici possit. Grex perditus factus est populus meus, pastores eorum 
seduxerunt 60S, feceruntque vagar1 in montibus, ca6ci omnes 
sunt. canes muti non valentes latrare. 

Rmum arehiepi'seopum eerebri excusat debilitas, interim si-
lentio gravissima seelera approbare videmur.. . 

Quae vero archiepiseopalium bonorrum et red1tuum o~nst1-
tutio sit, ne ambitiosus priv8Jta urgere velle videar, Hon contmgo. 
Hoc unum saltem, subsrÍdiis agendae rvitae distractis et. aliorsum 
translatis, nec remedium nec consi1ium superesse, max1me quod 
et debita non levia contracta sint, et contributiones gravissimae 
solvendae restenrt, quas importunis exacrtionibus praestari st.atus 
íubent, si cunctamur, iuxta regni leges oonfiscationem denuncmnt. 

Tot praedbus et literis a plurimis solicitor, ut iam ruentibus 
rebus saltem qua possum succurram, ut animo ferme concidarr;. 
E'xpeditionum etiam variarum fasciculi ab illustribus regni statl-
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bus f1-eqruentes ad me perferuntur, quibus responderi desideranť, 
cum interim ego velut iners altum agens, silentium delitescam. 
J'vIirum plerisque etiam, si ab inspectione Stis Suae authorirtate re~ 
pellar, cum Christi et pauperum haereditss, nemine prohibente 
foede clilaceretur. 

PlUl-a scrirbenda ocourrerent, sed vereor, ne I1'lmae D0111i~ 
nationi Vestrae importunus sim, hoc unum humilis eiusclem 
sacellanus 01'0, velit ipsa religionis 'amore, eompassa afflicto sta
tui patria:e huius, ne inulta magis crescat malitia, 'et nos, pfus 
quam ferenclo simus, afflicti cartholici, domesticorum ac hosrtium 
perfirclia uno impetu conteramur, Sti Suae efficacibus rationibus 
propositis persuaclere, ut tanta seouli huius et nostrarum partium 
iniquitate eonsiderata, paterno amore celeri conclusione decernat, 
quocl spi ritu sancto inspirante opport'l1num agno;\Čerit, ne sel'O ali
quanclo meclicina paretur, CU111 remedio locus relictus non fuerit. 

J-Iaec scribo, ne iusto Dei iuclicio neglig-entiae aut taciturni
tati s, in tam miserabil~ animarun1 praetioso Christi sanguine ablu
tarl1m perditione rel1S peroellar. Et nlmam Do.mnem Vestram hu
mil1ime ac sollidtus rogo, si quo modo personam indignitartis 
meae respicit, primo quoque tempore rescribat, qnid Stas Sua fieri 
mandet ac iubeat. eandeltuque Dei benignissimi dementissimae 
pľotectioni, in solatil1.1m Germanicae nationis ac universae Chri
stiana'e reipublicae pietatis officio commendans manus eitis'dem 
1'eve1'enter exosculor. 

Datum Pragae in 111onasterio meo B. V. :lVI. Montis S)'on 
die .S. Decembris 16II. 

IlImae et Rmae Domnis Vestrae 

episcopus s1..1ffraganeus et abbas. 
humi1is saoel1an1..1s Francisous Joannes 

[A tergo:] I1lmo et Rmo Domino Dno cardinali Burg-hesio 
nationis Germanicae protectorietc., domino patrono colendissimo, 
(FJarb. lat. 6887, fol. 5--10.) 

v. lan Lolzelins, arc/:b'/:skujJ jJražsl?ý, .Řeho'Pi Xv.: o nentěJeném 
staVit lwtolické cirkve V Čechách. 

V Praze) dne 2I. záfíÚ522. 
Beatissime pater, 

post humil1ima sanctissimorum pecl1..1m osoula Sti Vrae va!e
tucl'inem prosperi-imam et bOl1orum desiderior1..1m successus in 
c0111!l11unis ecclesiae g-a'l1c1ium devotissime precatus cle ecdesiastici 
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status in reg-no Bohemiae conditione et, quae a Ste Vra eapitu
lum metropoHtanae Pragensis ecclesiae, pradati et c1erus omnis 
una mecum hUlilli11ime rog-ent, pro oHicii mei munere brevibus 
enarro. i i i i I,<r 

Status ecclesiasticus neg},ectus hactenus et lrudibrio habitus. 
Archiepiscopi, nedtuu praelatorum et eoeterorum sacerdotum, 
nultla fuit auctori,tas. Faeul,tates eorum pro ouillsvis facile libidine, 
suffrag-antibus etiam reg-iis decretis, diripiebantllr eteorundem 
votis e comitiis iam diu proiectis pronunciabant politici reg-i Bo
hemiae lÍ1cere, 'ecclesiasticonJm et monasterium bona vendere, clo
nare et quocunque contractu in laicorum usum tranSIf,erre nequic
quam nobis iura meliora al1egantibus. Ob quae (si legitime cliiu
dicamus) venit ira Dei super inhabitatores reg-ni 11uius, dum enim 
haereditate possidere sanctuariilJm Dei festinant, persequente i1los 
Deus (!) in tempestate sua ad nihilnm fere redacti sunt. Plura de 
ecclesiastici status milser,rima in his partibus conditione dicí pos
sent, sed nota Sti Vrae non rephco. Occasionem praesentem (qua 
caes. Mtas Deo e celestibus benedioente adversus religionis suae 
e~ domus Austriacae hostes triumphat) optare hactenus potuimus 
VIX sperare. Neque enim (si humana eogitemus) alia via supere
rat, statum ecc1esiasticum in looum et ordinem dignitati suae COrl

venientem restituencli, quam si memorabili, victoria haerdicorum 
omnium perfidiam, Caesar maximus detriumpharet. Hunc si 
sacra caes. regiaque Mtas in praesenti oonscientiae suae gravis
simo vulnere neg-lig-it, frU'Stra al~quan\do requi'ret. Pietas quidem 
et zdus S. Mtis in optima proced,it, sed quorundam Mtem S. ob
sidentium peregrina iudicia eandem subinde in errorem trahunt. 

Beatissime pater, non incento ad nos rumore perlatum Saemam 

caes. Mtem a sede apostolica licentiam et dispensationem ro~ 
gare, ut bona ecclesiasticorum et monasteriorum, qllae hactenus 
temporum iniuria et haeretioorum malitia praevalente abalienata 
sunt, nune vero bel Ii iur·e regio Mtis S. fisco adscripta sunt, ven
dere et pleno iure in saecularium potestatem transferre possit, a 
eausis, quas spetiosas politici sugg-erunt. Caeterum ego vener.1-
bile capitulum, prae1ati et totius reg-ni cIerus humillim~ et eum 
omni fi1ialí observantia protestamur haee occul:te et ~nsciis ecde
siasticis, quibus praeiudicare disponunt, fi.eri. Et iniuriam hano 
Dei servis irrog-ari iure ~ng,emiscimus, quod dum fidelitatis in 
eccIesiam orthodoxam et imperatorem ac regem nostrum meree
dem euru ecclesiastici status augmento praestolamur etiam haere
clitatis patrum nostrorum iactura vaprulemus; audiit~nim St,is Vrae 
et commotils paternae pieta tis viscerib1l9 inclo1uit (ut credimus), 
(juam nefancla per hos proximos annos saoerdot:es patiamur, dum 
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fidem Deoet reg-i nos.tro probamus. Non honorum enim iactura 
so]:um, expel1imur, sed alii carceribus et vincu1is mtllctati a1ii 
supp~~c.iis ex.aminati, aJii saturati opprobriis proscripti sunt. 'Quin 
et a111 ll1ter lpsa tormenta defeoenmt, ut fidos se probarent. Aliud 
certede pientissimi regis nostri clementia nobis poUiceri n011 po
tuim11:s~ quam. ut cl~,vi1.1a virtute prostratis omnium ma1ig-nantiU'ill 
exerclbbus, hberahsslme sacerdotum omnium commoditatibus 
prospieeret, quin et veteribus piissimorum reg-um largitionibus 
adiiceret. Nunc si clispensante Ste Vra in clereptionen permittimur, 
ocu1is in coelum sublatis que1-imur. Addiclit clio10rem dolOl-i meo. 
Hactenus eni~ nullae tam iniquae regni 1eges fuere, quin repe
tundarum aetlOnem ecclesiasticís indu1g-erent etsi eandem variis 
artibus, remoretur haereticorum tyra11nis, clispensa:tione peľ
missa, omni iure excludimur. Et victoria haee memorabilis in 
mi:?istrorum Dei et eeclesiae eiusdem iniuriam transfertur (sunt 
q111 procaces asserant a praedeeessoribus Stis Vrae in hune et si
miles eventus, clispensationes collatas; sed manibus iel verbis 
astruunt, nec nobis ecclesiastiós, etsi varie petentibus, has un
qu~m inspicere limit. Si quae autem iam ante 1egitima dispen
sat10 clata, causa non est, our Stem Vram nOVlllm hoc beneficium 
rog~nt. Nec Rudolphus Secundus, caesar augustissimae me
monae proceribus quibusclam, quonum praecipui catholicí erant 
quas,tionem hanc: Utrum ecclesiasticoru\tn bona a se, ut rege 
Bohemiae, vendi possent examinandam proposuisset. Nec i1li 
(dispensatione indulta) improbe respondissent: Liberum omnino 
esse reg-i Bohemiae eede8iastioorum et monasteriorum bona pro 
arbitrio donare, ven dere, transferre, etiam inscío vd redamante 
pontifice. Quae cum ita sunt, eg-o et totus cle rus clevotissime ac hu
mi1lime supplicamus Sti, Vrae, ne premat insontes poena, quam per
clud1es meriti, neque occasio praesens per saecula desíderata, nec 
rec1iúura forte amplius, sine fructu, in i,nsignem Christi servato-
1'is nostri contumeliam evanescat. Ut non faciIe quicquam indu1-
g-eat, nisi eeclesiasticorum iuribus, privi1eg-iis, praetensionibus, 
et replicis ad ea. quibus a1ii fucum forte Sti Vrae facere disponunt, 
cog-ni tis il!1spectis et examina:t1s. 

Omnibus enim, quae Stas Vra partium rationibus cognitis 
et pOl1deratis pronunciarit, nos ut obedient~ssimos sanotae se'dis 
filios submittimus, quorum gloria in Stis Vrae gaudium maiore 
i'n coe1estibus retributionis pondere resuJ.tat. 

Il1terim, cum ,iam quanmclam reg-ni partium,quibusecclesia
sticonun possessiones immixtae venditionem caesar cum poli
ticis quibusclam proceriibus paciscatur et meo et totius ecclesia
stici ordinis nomine supplieatumest, ut commissionem deeerni 
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imperaret, ex re1igiosis 110n interessatis, et politicis regni D()

bemia,e et imperii proceribus, coram quibus ,ecc1esiastici audiantur 
iustitiae idem complementum praestolatur,i; vel rebus in ancipitl 
deprehensis, sede apos,tolica annuente in facilemet rationabi1em 
compositi'Onem dlescensuri. Sed cum de vo1untate et mente impe·
ratoris nondum nobis renunciatum sit, coni'l1nctim omnes Sti Vrae 
propter amorem Christi et ecclesiae eiusdem in terris (quae Sti 
Vrae pascenda inevocabili deu-eto tradi{a est) gloriam, instantis
simesuppHcamus, ut huie adminus humillime petitioni nostrae 
c1ementissime, compassa filiorum suorum cliuturniore exilio 1n
h3Jerere, nec cHspensationem aliquam sine eomi11issione praevia 
indulgere dignetur, ne ex male informatis et minus funclamel1-
talibus r<lJtionibuseaclem procedat. 

Suphcamus etiam Sti vrae, ut communem ecdesiastici ordinis 
causam Mti caes., domino et regi nostro dementi,ssimo paterno 
affedu commendare, et ut status hade11'us neglectus in 10CUlTl 
snum relstituatur, S'L1mmae (inqua praesidet) authoritatis patro ci
nio adilllvare dknetur. Nos, ut clecet, interim ,in Domino collectl 
vota facimus, ut Stas Vra in orbis christiani gaudium ,diutissime 
sospes, viva1t, et pristino nitori restitutam ecclesiam in cliehus 
suis exultet donec in altissimam aeternitatis domum transfel~a

'tur. Datae in archiepicopaii mea residentia Pragae 21. Septem
bris al1n'O Domini 1622. 

Stis Vrae obec1ientissimus fil:llls 
110mine meD et totius deri in regno Bohemiae 

(Barb. lat. 6883 fol. 24--27.) 
J oanl1es archiepiscopus 

VI. Kafmcín Chr/stof01'lIs de !V!assa kaydinálu SciPionu Borghese: 
o špatném stavu katolické cír,kve a c'ísařského vojska v Čechách 

ana 1M oravě. 

V Brně) dne 6. listopadu I6I8. 

1J1ustrisslmo et reverenclissimo Signore. 

Con questa vengo a far reverentia a V. S. I1lma e poiche 
questo Ll1gHo, ql1ando andai a basciare i predi a S. Sta ,e cloman
darli lioentia di venire in questi paesi, vennv ancora per fare i1 si
miLe .oon V. S. 1llma, si wme era debito mio, ma per essete occu
pata non li potei par1are, tanto che fui sforzato con mio clisgusto 
partirmi senza veclerla, hora con questi 4 versi la vengo aj salu-
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tare. E con g-ran clispiacere li vengo ad accennare la ~ran rovina, 
che soprasta in questi paesi dell 'imperio per gastigo cli tante ere
sie, che se 1cldio per sua infínita bonta non ci mette la sna &unta 
mano, e impossibile humanamente parlanclo poterci rimecliare, che 
tutto l'imperio non vadi pegRio del reRno ďlng-irterra, poiche 
i Eoemi son potenti eben provisti e tutti li eretici concorsa si la 
Moravia come l' Austria maggiore et inferiore e quellí, che s'oa 
chatolici la mag-Rior parte son di nome, essendo sforzatie nOn bra
mano a1tro, che i Boemi, comincer( ?)haver Iv,ittoria, ch;: tutti si ri
be11erano a11 imperio. I solclati dell imperatore sono sei mila e van
[no] fuggendo e si tiea peroerto, che i Eoemi li sequitino e cli gia 
sono usciti di Eoemia e se cia e tutti questi paesi vanao in oblio 
con la casa cl' Austria e la santa fede, talmente, che tutti aspettiamo 
cl' essere tag-liati in pezzi, se 1cldio non ci provede. Soche se danno 
tempo ci si provedra e di gia l'Imperatore e l'arcicl'Llca Ferdinando, 
re di Boemia hanno speclíto un imbasciatOl-,e a S. Sta per trattar 
di far la lega con tutti i principi perestirpare questa peste di 
tanti eretici, ma cli gratia V. S. Il1ma non" ne tratti avanti non 10 
sa per altra strada, perche le cose son segretissime e 110n vorre[,i], 
che ú sapesseno per causa mia, e dato caso, che i Boemi niente sa
pess [ino], accelerebheno in negotio, se bene si tien per certo, che 
10 faccino, hora, come li dissi a Frascati, che clesideravo d' andare 
tra gl' infideli per mOl-ire per la fede de Christo, sono sta1.o man
clato in questi paesi e facendosi la lega tant0 necessarissima, poi
che si tratta di perder totalmente la fede nel' imperio, quale e capo 
cloppo nostro Signore clella santa chiesa. Et essendo animato dol 
S. D. M. ri1troyanclomi sano e disposto per fare il tutto bramando 
clí servire la santa chiesa ne' mag-Rior bisog-ni, che si ritruova non 
solo con l'oratione, ma con la persona stessa. Et si come i1 P. 
Brinclis, nostro frate in Ungheria, con une chrocifísso in mano piu 
fece con l'animo, che dava ai soldati che tutto l'esercito, cosi bramo 
di fare l' istesso cl' andare' innanzi a tuHi -cnn un chroci!fisso in 
mano, che di g·ia ho trovato ad anímare li solc1ati in questa impresa 
e spero in S. D. M., che sad vittoria. Pero V. S. I1lma per esser 
partecipe di tanto bene, ne pua trattare con S. Sta con pregar1a, 
che mi vog-1ia clar 1icentia e mandare in questa operá tanto ac
cetta a S. D. M. e li dka, che ogni giorno fo con grancle affetto 
in tuHi i mlei sacrifici et orationi per lei e prostrato avanti a suo 
(si,c) santissimi piecli li domanrlo 1a Sua beneditione (et anco non 
man co di pregare i1 Signore per V. S. 111Ima) e la saluti cla parte 
mia. 

Et an-co desidero, che mi resolvesse d'un dubio, che ho et e che 
hav,endi date a1quante beneclitioni S. Sta, quan'do mi Ecentiai da lei, 
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se io le posso dare ad altri, che le dispensino come io ch' ho l'au
to6ta da nostro Signore e di g-ratia. Mi dia aviso del DuHo, che ne 
lirestero obligatitssimo e mandi la r.isposta a Michilsplug (sic) al' sr 
cardinale, che me la mandera subito. E con questo fine li basdo le 
sagrate man! e pregoli da S. D. M., che la mantenghi et agu
menti (sic) nella sua sal1'tissÍma gratia. 

Di Brunna li 6 di Novembre 1618. 

Di V. S. Illma 
humilissimo servo inChristo 

Fra Christoforo da Massa eapucino, inde~no sacerdote, 

fratello del Sr Lorenzo Colombi, al qua!e, quando 10 vede, 10 sa

(Barb. lat. 7056 fol. 14.) 
luti da p8rte mia. 

VII. Vilém Slavata a Jaroslav z Martinic kardinál-u LHdovísúlln: 
fJrojevttfí radost ze založení konKreKace de Propaganda fide. 

V Pasově) dne 25. d'll.bna I622. 

Il1ustdssime princeps ac reverendissime domine, cardinalis 
amplissime, do mine et patrone nobis colendissime. 

Salutem a praepotel1'te Deo nostrorumque obsequiontnl 
promptissimam oblationem. Quae vice ac nomine nostro amborum, 
non ita pridem R. Pater Gulielmus Lamormaini Soc. J esu sacerdas, 
egregius honoris et g1ariae Dei zelator, de re catholica in affEctis
sima reg-no Baemiae res0t3:u.randa Illmae Celsi Vrae di1igenter et 
gnare suggessisset, quamque propensa esset Illmae Ce1is Vrae ad 
hanc desertissilnam et pracul'catissimam vineae daminicae partem. 
adiutandam ac in pristinum decus repanendam, voluntas et beni
gnitas, abunde ex ipsius literis Vienna ad nos communiter datis 
inteHeximus mirificeque recreati et in spem restituendae apud Boč
mos religionis erecti sumus. Cuius spei grande incrementum pro
ximo, ex urbe allato, nuncio coepimus, quando non sine ingentí 
gauclio cag'uovimus recenter a sanotissimo D. No. decemvirale pur
puratorum pab"um sanctae fidei prapagandae caUegium erectum 
et institu,tum. Quo vera opere nihi! pulchri1us et ad mec1icanclas 
laesas in hisce partibus reipublicae christianae partes salubrius 
praesenti'Usqrt.le potuitexcagi,tari. Augurari certe possumus nan 
parum ad huius tantae rei institutionem Il1mae Celsis Vrae nostris 
enixis precibus ac postulatis solicitatae consilia et conatus contl1-
lisse. Sane est,quoď nobis et patriae nostrae de tam gratioso et 
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henevolo patrono gratuleml1r Ludovisianl1mque nomen feraml1s in 
oculis, praesertim, si Il1ma Celso Vra ea, quae fe1iciter inchoata 
atque affecta sunt, pro sua propensissima erga hanc maestissimam 
et affictissimam ecclesiae Dei portionem voluntate studiose apud 
Suam Sanct·itatem atque apud recens decemvirale collegium promo
verit et perfecerit. Quae nos his inculcare nolumus, cum sciamus 
omnia esse particulatim et magna industria per memoratum R.P. 
Gulielmum Ilmae Celsi Vae designata et proposita. Deus bel11gni
ssimus Il1mam Celsem Vam diu servet incolumem et gravissimls ac 
vigi!antissimis summi ecclesiae rectoris curis gratiose et salubriter 
faciat in m'Ultos annos assistere.1.) Passavii die s. 1Vlarci Evange
listae anno domini 1622. - Illmae ac Revmae Celsnis Vrae 

ad officia paratissimi 
[m. p.] Guilhelmus Slavata Comes m. p. 

[m. p.] Jaroslaus BOl"zita Comes a 1Vlartinitz m. p. 

(Barb. lat. 6906 fol. 27.) 

VIII. Kardinál H an'ach jméllerln všech staVL/' království Českého 
Urban'li VIII.: žádá, ab'}! čeJtí svatí patroni Václav a Vojtěch 

za'řazeni b:yli do kalendá'ře 'římského. 

V Šopro1l.i, I625 Dece11tbrú 2. 

Beatissime pater. 

Post omnipotentis Dei assistricem manumnon est, cui magis 
victoriam ad moenia triurbitS P ragae gloriose obtentam !defe
ramus, quam primariis Bohemici regni patroni s, sancto nimirum 
Adalberto ac vVenceslao, qui (praeter quam, quocl in ipsa acie ti
morem hostibus insolitum visibiliter '\iVenceslarus intrusisse et si
militer suam multifacÍe assistentiam ac intercessionem probasse 
Adalbertus crec1itur) pro cul dubí-o, vdut alius Iudas Machabeus 
non cessarut continuo pro fratribus, ecclesia et universo regno 
deprecari, et pro sua ipsorum g.1oria .contra hostes decertare. 
Cuidem etiam exinde caelitus datam credamus eandem viotoriam, 
quod lnnumera secum attulerit reipublicae christianae commoc1a. 
Religionis verae in regno ab antiqua primisui episcopi Adalberti 
doctrina tam de genere restitutionem, divini oultus accurationem 

') Podobný projev potěšení i důvěry v dobrý výsledek církevních 
plánů o protireformaci v Čechách poslali Slavata i Martinic téhož dne též 
kardináh'tm kongregace »de propaganda fide«. Otištěn tl KoHmanna, Acta 
S. Congr. de Propaganda 'fide I. část 1. čís 4a, str. 14 násl. Tamže (čís. 4b, 
str. 17 až 41) :otištěn návrh Lamormalllův jak pomoci katolické (víře; 
v Čechách. 
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curam sol1i6tam magis S. SrtUTI venerationemet plura olim alia 
a sancto Wenceslao regnicolis omnibus sedulo commenclata pie
tatis iustitiae ac clementiae instituta, quae oollapsa penirtLls lam 
clelitescebant et oppressa mole tam cliuturnae haereseos nequa
quam erigere sese, aut in luoem prodire denuo poterant, ni5i 
qui ea primitus exemplo et praeclicabionibus san cti constiltuerunt, 
rLlrSllm occasione sumpta sustollerent et clepressis hostibus feli
ci,ter restibuerent practicanda. Non defuit pro solito sUo zelo 
sacra caes. ragiaque Mt, clominus noster dementissimus, officio 
suo et occasionem coehtus clatam arripiens, omni OOl1atu divino 
cúltui, fidei catholicae, b011is moriblls, ac chriS'tianae perfecti'oni 
et aequitati, quam primum j'ta prospexit, ut ubique vera Petri 
fides nativa pietas et primaria iustitiae observatÍ'o in regno efful
geat, tum e6am Deo, quae Dei sunt, et suum cuique aequis
sime ac: liberali,ter appareat dispensatum. Unicum eandem Mtem 
et orclines omnes ac status totius regni Bohemiae aclhl1c angit 
circa sanctos patro11os, qui ,etsi imu dl1clum romanae sedis as
sensu specialem per universum regnum ineorum festivlÍtatibus 
sub duplici cum octava habuerunt venerationem, sanctus quidem 
Adalbertus vigesima tertia Aprilis, translato in sequentem cliem 
sancto Georgio, sanctus autem vVenoeslaus vigesima octava 
Septembris, tamen hoc novo tam praeclaro et singulari beneficio 
ma,ius aliquicl a nobis promeritiet eHlagitare videntur. Quare ut 
iis ingrati minime v,ideamur, tum dictum benefidum universa
liter notissimum sit ac maximum Stem Vram hrnmiIiter omnes ordi
nes ac status regni Bohemiae catholici, qrnorum in c1ies augettl:' 
numerus, deprecamur, ut ad maiorem patronorum nostrorum ve
nerationem eorum 11omi11a calenclafÍ.o romano inseri, festa et,ia1l1 
sub -diuplici per universum orbe1l1, qua die Sh Vrae magis Libue
rit, celebrari, clemen6ssime demanclare cli gnetur , ut, qui minus 
sufficientes ad referendum .conclignas gratias r,egnicolae soli 
agnoscimur, tot etiam aliorum vota ac preces exitanclo saltem 
pro posse affectum et voluntat,e1l1 promptam erga patronos sa11-
etos commonstremus. A quibus Sti Vrae felicissimum regimen 
ac yitam diuturnam nlm longa serie prosperitatum humillime et 
ardenter exoptamus et exoramus. Sopronii 2. Decemhris r62S 
Stis V:rae -

humillimi et obsequentissimi fi1ii 

Ernestus archiepiscopns Pragensis 
nomine statuum et ordinum omninm catholicoru11l 

reg-ni Bohemiae. 
(Barb. lat. 6887 fal. 45 a 50.) 

Rejstřik jmen osobnich a mistnich. 

Aachen v. Cáchy. 
Adamus f ran c i s c u s, převor 

konventu augustiniánského ve 
fulneku 77. 

Adria, biskup v. Porzia. 
Aga/ič; řádu sv. Augustina, biskup 

v Senji 73. 
AguccMo G i o v. B a t t i s t a, arci

biskup amasijský, Iluncius v Be
nátkách v I. 1623-1631 44, 
protonotář apoštolský 85. 

Ai/'olcli f ran c e s c o, internullcius 
'1' Brusselu v 1. 1668-1672 106. 

Albani Gianfrancesco v. Kliment 
XI. 

Albano, biskup albánský, kardinál 
31, v. též Bahte. 

Albergati A n t o n i o, biskup bi
seljský, nuncius kolínský (1610 
až 1612) 58. 

Albert, arcikníže rakouský 65, 83, 
98, manželka jeho I s a b e II a 
K I á r a 98. 

A/berti, generální vikář liarrachův 
v Tridentě, 131. 

Albertus Magnus 15. 
Albis v. Labe. 
AlcclJ'a, P. f i I i p z Alcary 128. 
A/cia ti, kardinál 31. 
Aldobrandini rod 10, 46, 74, 112. 
- C y II t h i o, kardinál San GiOľ-

gio, kardinál-nepas Klimenta 
VIII. 50, 51. 

-- li i p p o I y t, kardinál, pspež
ský legát v Polsku 33, 49, v. Kli
ment VIII. 

~ Salvestro 49, 52. 
- Pie t r o, kardinál, komoří ku

rie, kardinál-nepos Klimenta VIII. 
36, 38, 50, 51, 52, 53, 54, 96, 111. 

- Pie t r o, velitel papežských 
sborů ve vojsku císařově 91, 92, 
93. 

A/dringell, generál císařský 109. 
A/eander Jer ony m, knihovník 

Barberiny 46. 

Alemanni Niccolo, kustos knihovny 
vatikánské 90. 

d'Ales Ale x a n der, kapucín, 
mimoř. nUllcius u dvora císař
ského v r. 1633-1635 104. 

Alexander Vf. Borgia (1492-1503) 
20, 42. 

Alexandeí' VI!. Chigi (1655-1667) 
40, 41, 45, 60, 100, 135. 

Alexander Vfl!. Ottoboni Pietro 
(1689-1691) 40. 

Alexandria, patriarcha v. Caetani 
Camillo, v. Sangro Alessandro. 

Alfieri M art i n o, biskup isolský, 
nUllcius kolínský v I. 1634-1639 
107. 

Allacci (Allatius) de Chio Leo n c, 
bibliothekář kard. Františka Bar
beriniho a prefekt knihovny va
tikánské 11, 90. 

de Alliaco Pe t r u s 16. 
Alois svatý v. Gonzaga. 
Alsasko 83, 93. 
Altaemps v. Atemps. 
Althan (Althaim)· Adolfo 69, 70. 
A1tieri Emilio v. Kliment X. 
AmaUlzeo, arcibiskup athensl,ý, 

nuncius kolínský v I. 1606-1607 
58. 

Al1lalteo A t t i 1 i o z Oderza, sekre
tář kardinála GaIliho (di Como) 
47. 

Amasia, arcibiskup v. Agucchio. 
Amelia, biskup v. Cennini. 
Ameydelllzs Theodoricus 99. 
Anglie (Inghnterra), diplom. kor-

respondcnce 44, 
král: Jakub 90, 
dcera králova (chot Friedricha 
falckého) 81. 

Anna, manželka krále Matyáše 36, 
65, 68. 

Antiocheia, patriarcha Jan 16; 
tit. patriarchové v. Monti Ce
sare, Pamphni Giov. Battista. 

I' 
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Aragonia 13. 
Argentoractum v. Strasburg. 
Arnošt, arcibiskup kolínský, kur-

fiřt 83, 
Ascoli, biskupové v. Bolognetti, 

Donati. 
Atemps, knihovna 13, 

kardinál-legát 26, 27. 
Atheny, arcibiskup v. Amaltheo, v. 

Mattei. 
Augšpurg (Augusta): konfesse 28, 

29, 
sněm 33, 
tisk 84. 

sv. Augustin 15. 
Augustiniáni: gen. provinciál řádu 

v Německu v. P. Felice Milentio; 
kláštery v. Brno, Fulnek. . 

A versa, biskupství v. Carlo Carafa, 
f'ilip Spinelli. 

Avignoll, archiv 13, 
arcibiskup v. Filonardi. 
papeži avignonští 13, 16. 

Baglioni M a I a t e s t a, biskup pe
sarský, nuncius u dvora císař
ského (v 1. 1634-1639) 104, 129, 
130. 

di Bagno v. Guidi. 
Bahle Jan, kardinál-biskup alban

ský 16. 
Bamberg, biskup v. Gottfried. 
Bandini O t t a v i o, kardinál 125, 

134. 
Barberini rod 10, 46, 97. 

Castello Barberino di Val d'Elsa 
97. 
archiv a knihovna passim. 
k n i h o V n a: knihovníci v. Ale
ander Jeronym, liolstein Lucas, 
MOl'oni Carlo, Pieralisi Alessan
dro, Pieralisi Sante, Suarez J 0-
scf Maria. 

- A n t o n i o, otec Urbana VIII. 
98; manželka jeho Cam i II a 98. 

- A n t o n i o, kardinál, biblio-
tekář knihovny vatikánské 12. 
44, 110, 119, 123. 

- Car 1 o, bratr papežův, 91, 120. 
kardinál 13, 42. 

- F ran c e s c o starší, kardinál 
sv. Onofria, kardinál-nepos Ur
bana VlIL, státní sekretář kurie, 
bibliotekář a vicekancléř kurie 9, 

11, 12, 16, 86, 87, 94, 97, 101, 102, 
103, 104, 105, 109, 111, 115-122, 
123-132, 133-136. 

- F ran c e s c o mladší, kardinál 
11. 

- L u c rez i a 131. 
- M a f f e i, arcibiskup nazaret-

ský, kardinál tt. sv. Petra in 
Montorio, sv. Onofria, biskup 
spoletský 1'. 1608, nuncius v Pa
říži (1604-1608) 44, 54, 58, 59,66, 
69, 77, 96, 98, 109, v. Urban VIII. 

- T a d d e o, generál církevního 
státu 117, 118, 119, 120, 121, 122, 
136. 

Barbo Pietro v. Pavel II. 
Barchinona 23. 
Bari, arcibiskup v. Gesualdo Asca

nio, Puteo Antonio. 
Baroffi Cesare, nuncius v Polslút 

r. 1612-1613: 58. 
Barvitius Jan, rada císaře Ru-

dolfa II. 62. 
Basilej, koncil 16. 
Bathory Sigmund 95. 
Bavory, vévoda v. Maximilián. 

diplomatická korrespondence 43. 
Becanus M art i n, zástupce kurie 

u dvora císařského 90. 
Belgie, diplom. korrespondencc a 

nunciatura 43. 
nuncius: 61, 65. 
nUllciové: v. Ascanio Gesualdo, 
GUido Bentivoglio, Sanseverino, 
Giov. Francesco de'conti Guidi 
del Bagno; Fabio da Leonissa, 
LeUo F alconieri. 
internunciové: Riccardo Paolo 
Stravio, Antonio Bichi, Andrea 
Manzetti, Girolamo de Vecchi, 
Giacomo Rospigliosi, Franc. 
Airoldi, Ottavio Falconieri. 

Bella/'/nin, kardinál 76, 84. 
Benátky 65, 78, 125, 130. 

diplom. korrespondence a 11l111-

ciatura 44. 
do že 22, 23. 
nuncius: 48, 51. 
nunciové: v. Agucchio, Donati, 
Vitelli. 
vyslanci u dvora císařského v. 
Nani, Sagredo. 
vyslanec u kurie v. Venereo. 

Benedikt XIII. Orsini Vincenzo 
Maria (1724-1730) 41, 135. 

Benedikt XIII., papež avignonský 
(1394-1415), jeho knihovna: 13. 

Benevento, arcibiskup v. Sangro. 
Bentivoglio> G u i d o, arcibiskup 

rodský, nuncius v Bruselu v I. 
1608-1613, v Paříži v 1. 1616 až 
1621, 44, 58, 108; kardinál 84,96. 

Berg (Sasko), opatství benediktin
ské 127. 

. Berka z Dubé Zbyněk, arcibiskup 
pražský, kanDvník salzburský 
34, 129. 

Bernini Lorenzo 11, 12, 46. 
Bethlen Gabor 93, 95, 112, 114. 
Bichi Ale s s a n d r o, biskup car-

pentraský, nuncius v Paříži v I. 
1631-1634 44, 107. 

- A n t o n i o, internuncius v Brus
selu v 1. 1642-----1651 106. 

z Bílenberlw Mat o u š Fe r d i
n a n d, arcibiskup pražský 132, 
133. 

Binasci Isahella, hraběnka 62. 
Biselje, biskup v. Albergati. 
Boccapadule Antonio z Říma, se-

kretář breví domácích v kance
láři Řehoře XIII.: 47, 48. 

Bočka} 73. 
Bohemia v. Čechy. 
Bologna (Bononia) 24, 47, 97, 124. 

papežský legát 38. 
arcibiskup: kard. Borghese: 46. 

Bolognefti Giorgio, biskup askol
ský, nuncius v Paříži v 1. 1634-
1639 44, 108. 

Bonhomi, biskup vercellský, nun
cius ve Švýcařích,nuncius 
u dvora císařského v Praze v 1. 
1581-1584: 48. 

Bonifác VIll. (1295-1303) 14, 17. 
Bonifác IX. (1394-1404) 128. 
Borghese rod 9, 10, 46. 

archiv 50. 
- Cami1lo v. Pavel V. 
- S c i p i o n e (Caffarelli), syno-

vec Pavla V., kardinál-nepos a 
státní sekretář Pavla V. (í576-
1633), kardinál tt. sv. Chryso
gona, hl. prenitenciář, protektor 
Germanie, arcibiskup bolognský 
atd. 46, 53, 54, 55, 57-63, 64, 65, 
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66-69, 70, 74, 75, 76, 77, 78, 95, 
96, 111, 122. 

Borgia, kardinál 96, 110; v. též 
Alexander VI. 

BO/'l'omeo Car I 0, kardinál stát-lí 
sekretář 19, 26, 27. 
kanonisace: 35. 

- Fe der i c 0, kardinál 84. 
Borromini Fr a n c e s c ° 46. 
Bořita v. Martinic. 
BOllQllOY hrabě 81. 
Bl'ancacci Cesare, nuncius Pavla 

IV. v Paříži 18. 
Branibory, kurfiřt Jan Sigmund 

82. 
Bratislava 68. 
Bl'cíner baron Jan f r i e d r i cll, 
děkan kapituly olomoucké 12:3. 

Bmo 59, 92, 93, 113. 
probošt kolleg. kostela: Stani
slav Pavlovský 33, 
liynek Kolovrat 36; 
klášter králové 118; 
klášter augustiniánsk~r sv .. To
máše 121. 

Broumov, protestantský kostel 80. 
Brussel 93. 
Budějovice České 77, 80. 
Budín 22. 
Budyšín děkan 48; 

provincie 48. 
Burgundsko 89. 

vévoda v. Matyáš. 

Caesarini A I e x a n der, kardinál 
apoštolský protonotář 25. 

Caetaní A n t o n i o, arcibiskup ca
pujský, nuncius u dvora chař
ského v Praze v 1. 1607-1610, 
pak u krále španělského \' J, 
1612 až 1618, kardinál-ic?:át 
v Bologni 38, 44, 53, 54, 5:::, 58, 
59, 61. 

- Cam i [ 1 o, patriarcha alexan
drijský, nuncius u dvora císař
ského v Praze v 1. 1591-1592 
49; nuncius ve Španělích v 1. 
1592-1597 52. 

Caffarelli Scipione v. Borghes". 
Cáchy (Aachen), kanonikát: Ar

nold Ludvík Distling 66. 
Cal/lpeggi L o r e n z o, kardinál 

legát v říši německé 21, U. 
Call1poni, kardinál 84. 

i' 
I 
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Ca71obío Giovanni Battista z Bd
logně, sekretář kardinála Galliho 
(di Como) 47, 48. 

Capello Pompeius, kustos archivu 
avignonského 13. 

C allelletti Martin, sekretář kard .. 
vicekancléře Perettiho 33, :34, 35, 
38, 52. . 

Callranica, kollej. 
knihovna 13, 15. 

Capua, arcibiskup v. Caetani, 
Melzi. 

Cara/a, rodina 18. 
- A n t o n i o, kardinál tt. sv. 

Eusebia 28, 30, 31, 32, 33. 
- Car 1 o, kardinál-nepos Pavla 

IV. 18. 
- Car 10, referendář obojí ~igna

tury, pak biskup averský nUi1-
cius štýrskohradecký (16'19 až 
1621), nuncius u dvora císař
ského (1622-1628) 37, 85-90, 
92, 95, 103, 112. 

- D e c i o, arcibiskup damašský. 
nuncius ve Španělích v 1 lGOO 
až 1611 44, 58. . 

- G i o v a 11 n i, hrabě de MOl1!

torio, vévoda di Paliano kal' di
nál-nepos Pavla IV. 18.' 

- G i o van n i Pie t rov. Pavel 
IV. 

- Pie t roL ú i g i, biskup trica
rický, nuncius v Kolíně v 1. 1624 
až 1634 107. 

Cařihrad, patriarcha v. Gesualdo 
Ascanio. 

Cal'l1((vale Tiberio, auditor štýr
skohradecké nunciatury 59. 

Carpentras, biskupové v. Bichi 
Alessandro. 

Casale v. Hyacinthus. 
de CasGÍa Šimon 15. 
CassíodoTlls 15. 
Castagna v. Urban VII. 
Castello Barberino v. Barberini. 
Castel Gandolfo 46. 
Cattaneo Cami11o, auditor pražské 

llunciatury Giov. Salvagga bi
skupa sarzanskéhú: 56. 

Cecchíni Dominik, referendář obojí 
signatury a sekretář kardinála 
Ludovisiho v úřadě vicekancléř
ském 38. 

Cenníni Francesco, biskup amel-

ský .a patria)'cha jerusalemský, 
n~ncIUs ve Spaně1ích v I. 1619 
az 1621 44, 59. 

Cervia, biskup v. Santa Croce 
de Cesís, kardinál-jáhen 23, 24. 
Ceva Fr a n c e s c o Ad r i a n o 

mim oř, nuncius ve Španě1íclr 
v 1. 1632-1634 108 

Chigi, rod 9, 10, 46. . 
-- Fa b i o, biskup v Nardo, l1lm

cius kolínský v 1. 1639-1644107' 
v. též Alexander VII. ' 

de Chio v. Al1assi. 
Ciamllolo Joh a ti nes, sekretář 

breví ad principe s Urbana VIII. 
99, 125. 

Cibo, kardinál 23. 
Cíocchi del Monte v. Julius III. 
COI0l171a A nn a, manželka Taddea 

Barberiniho 119, 120. 
- G í rol a m o, kardinál 119. 
Commendone, kardinál-legát 28. 
Como, kardinál v. Galii. 
Compostella, kardinál compostell-

ský 25. 
Confalonieri, sekretář papežský 

61. 
Confaloníeri Jan Bapt., kustos 

archivu sV.-andělského 13, 111. 
Ccntelori Fe 1 i x, archivář papež

ský 13, 14, 16. 
Conti ~ottario, vévoda z Poli, vy-

slany k Rudolfu II. r. 1594 51. 
- Michelangelo v. Innocenc XIII. 
Cordova, Jeronym z Cordovy 116. 
COl'llaro Marco kardinál biskup 

padovský 114. ' 
. COl'sini Lorenzo v. Kliment XII. 
Corsini Ottavio, arcibiskup v Tar

su, nuncius v Paříži v 1. 1621 až 
1624 44, 107. 

Corte J o s e f, majordus a audi
tor kardinála Harracha 128. 

Cortona Pietro da, 11. 
da Costa don Alvero, námořní ka-

pitán císařský v Olomouci 61. 
Cremisfanium v. Kremsmiinster. 
Cremona, biskup v. Speziano. 
Crivelli František, resident bavor-

ského vévody Maximi1iána v I~Í
mě 102, 108, 109. 

Cllgia Pietro, konv. minorita 128. 
Cllrtílls 50. 
CybO Biovanni v. Innocenc VIII. 

Čechy království 67, 68, 79, 
král 20, 30, 36, 118. 
stavové 67, 73, 79, 81, 
požadavky stavu 55, 
stav kněžstva 76, 
rekat1ol,ÍJS'ace 85 násL, 123 é\J ná s.l. , 
sněm 124, 
p:wolení kalicha 17, 18, 
boj Pavla II. proti utrakvistum a 

další postup kurie 20, 
patroni zemští 125, 
pomoc proti Turkum 22, 
smír s církví 22, 
pO'd'nebí 80, 
popi1s 79, 80. 

Damašek arcibiskup v. Carafa 
Decio. ' 

Damiata, arcibiskupové v. Spada. 
Dal1l/Jíere 81. 
Dánsko 79. 
Da1Vant Dr., theolog 129. 
Delfíno Z ach a r i á š, nuncius 

u dvora císařského 19, 26. 
z Dietrichštejna Fr a n tiš e k, bi

skup olomoucký, kardinál tt. sv. 
Sylvestra, pak tt. P. Marie 
v Trastevere 32, 35, 36, 60, 72, 
73, 74, 91, 96, 99, 100, 109, 111 
až 123, 127, 

- Jan A dam, synovec přede
šlého 123, 

- F e rdi n a n d, prasynovec kar
dináluv 123. 

Distling Arnold Ludvík (kanonikát 
v Cáchách) 66. 

Domenico Fra, dominikán z Man-
toVY 114, 115 . 

Dominikáni: spor s jesuity 66, 78, 
škola ve. Vídni 66, 
provinciál řádu v Čechách 77, 
převor řádu v Čechách 78. 
Donati Sigismondo, biskup askol
'ský, nuncius v Benátkách v I. 
1619-1621 44. 

Doria, rod 9, 10, 46. 
Doubravský Jan z Hradiště (Du

bravius), biskup olomoucký 25. 
Dragonelli Jacopo, knihtiskař řím

ský 11. 
Drinopol, arcibiskup v. Visconti, v. 

Torres. 
z Dubé v. Berka. 
Dubravius v. Dubravský. 
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Eggenberg Hanuš Oldřich, vysla
nec císařský v Římě 59, 110. 

Eíchsfadt, biskup 64. 
Elci Scipio, arcibiskup vPise, l1l111-

cius u dvora císařského v I. 1052 
až 1657 105, 106. 

Eleollora, císařovna rakouská, 
manželka Ferdinanda II. 101, 
manželka Ferdinanda III. 102. 

Ermanll Onuphrius, laik kláštera 
františkánského u P. Marie 
Sněžné v Praze 134. 

Ellgen IV. 1431-1447 16, 17. 

F abriGÍlls Filip 81. 
Facchinetti v. Innocenc IX. 
Facchinetti, mimoř. nuncius u dvo-

ra císařského r. 1639 105. 
Falconieri Lel \ o, arcibiskup 

thebský, l1tmcius v Brusselu v I. 
1632-1638 106, 107. 

O t t a v i o, internuncius v 
Brusselu v I. 1637-1674 106. 

Fano, gubernátor ve Fanu Maffei 
Barberini 98. 

Fa1'llese knihovna 13. 
Fa1'llese Ale x a n der, kardinál 

tt. s. Lorenzo in Damaso, vice
kancléř kurie (1535---1589), dě
kan kollegia (1580-1589) 13, 25, 
27, 32. 

- Ale x a n der v. Pavel III. 
Feliciani Porfyrio, biskup folign

ský, sekretář papežský 73. 
Ferdinand I., král český 17, 23, 24, 

26, 27. 
Ferdinand, arcikníže rakouskS', syn 

Ferdinanda I. 27. 
Ferdinand ll., císař římskoněme

cký, král .uherský a český (Per
dinand, arcikníže rakouský) 37, 
38, 53, 57, 61, 65, 67, 68, 69, 70, 
71, 73, 79, 80, 81, 83, 84, 88, 91, 
95, 96, 100, 101, 108, 109, 110, 
114, 115, 118, 126, 128, 133, 
manželka jeho E 1 e on o r a 101. 

Ferdinand III., císař římskoněme
cký, král český atd. 100, 102, 
121, 129, 130, 
manželka jeho Ma r i a A n n a 
102, 122. 
E 1 e o nor a 102. 

Ferdinand I. Medici v. Medíci. 
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Ferdinand Vilém, vévoda bavor
ský, arcibiskup kolínský, kurfiřt 
83. 

F eretius Franc. Matthias, probošt 
kláštera augustiniánského ve Ful
neku 77. 

Ferragallo Antonio, sekretář šifer 
v sekretariátu kurie 104, 105. 

Fermm, 98, připojení k církevní
mu státu 50. 

Ferrari Do min i k, převor cele
stinského kláštera v Sarce (diec. 
tridentská) 131. 

Ferreri Giovanni Stefano, 
biskup vercellský, nuncius u dvo~ 
ra císařského v Praze (1604 až 
1607) 53, 54. 

Filip svatý z Neri 39, 85. 
Filip II., král. španělský 52. 
Filip ll/., král španělský 52, 83, 98. 
Fili!) IV., král španělský 109. 
Filippi, arcibiskup v. Rovenius. 
Fílol/ordí Mario Msgre, arcibiskup 

avignonský, nuncius polský (r. 
1636) 122. 

Flacchío Chrysogono, auditor a v 
r. 1621 dočasný správce nunci
atury bruselské 95, 

F!ach ze Schwarzenberka F i I i p, 
velmistr J ohannitů 31. 

Flandry 93, diplom. korresponden
ce 43, 

FlorebelTo Antonio, sekretář breví 
Pia V. 42. 

Florencie 29, 49, 52. 
Florencie, nunciatura v. Toskána. 
Florisanctills Persius, kněz řím-

ský 46, 49. 
Foligno, biskup v. Feliciani, Simo

nettí. 
Francie, diplomatická korrespon

dence a nunciatura 44, nunciové 
v. Paříž, 
politika 45, 107, 109, 
královna 52, 
katolická knížata 69, 70, 
internuncius ve Vídni 120, 
legatus a latere ve Francii 117. 

Frankfurt, sjezd kurfiřtů 63, 65, 66, 
68. 

Františeh Xaverský svatý 39, 85. 
Frcisinky (Friesingen), probošt 

kostela sv. Ondřeje v. Remboldi. 

Fridrich Falcký, král český, falc
krabí rýnský 79, 81, 84, 95, 124. 

Fllgger Antonín, knihovna v Kirch
berce 13. 

Fulda, opatství 49. 
Fl/lnek, konvent řádu augustinián

ského 77, 
probošt Frant. Matthias Feretius 
77, 
přeVor Frant. Adamus 77. 

de Fuxo Pe t r u s, kardinál, legát 
v Aragonii 13. 

Gabbiato A n t o n i o, generální ko
misař minoritů observantů 134. 

Gallas, generál císařský 109. 
Galií Tolomeo, kardinál di Como, 

stá tní sekretář Řehoře XIII. 46, 
47. 

Gambara, kardinál 25. 
Ganke(?) Oauco 115. 
Geldry 130. 
Genova v. Janov. 
Germania v. Německo 79. 
Germania, protektor Germanie v 
Řím - kardinálové. 

Gerson Jan 16. 
Gessner Ludvík, františkán 134. 
Gesualdo A s c a n i o, arcibiskup 

barský, patriarcha cařihradský 
nuncius v Brusse1u, pak (1617 
až 1621) nuncius u dvora císař
ského 37, 54, 57, 58, 95. 

- k a rdi n á I 34. 
Ghislieri Michaele v. Pius V. 
Gianelli Pie t roP a o I o, provin-

ciál kOl1ventuálních minoritů ve 
Vídni 61. 

Ginettí Marzio, legatus a latere 
v Kolíně n. R. v 1. 1636-1640 
107. 

GillllasÍo Domenico, arcibiskup 
sipontský, nuncius u král. dvora 
španělského v 1. 1600-1605 52. 

Gillstiniani O I y m p i a 131. 
Gladič J i ř í, převor augustinián

ského kláštera sv. Tomáše v 
Brně 121. 

Glorierio Ce s are, sekretář breví 
apoštolských 47. 

Gonario G i o van n i, protonotář 
papežský, agent Albrechta z Vald
štejna a kurie 111. 

GOl1zaga bl. Alois 68. 

Gottfried, biskup bamberský, vy
slanec Matyášův ke kurii 66. 

Gregorius v. Řehoř. 
Grimaldi Girolamo, mimoř. l1ul1cius 

u dvora císařského v 1. 1632 až 
1634 104; nuncius v Paříži v I. 
1641-1643 108, 121. 

Grimani Antonio, biskup torcell
ský, nuncius ve Florencii v 1. 
1608-1613 43. 

Grotta Ferrata, řecké opatství 11. 
Gllalterio Seb a s t i a n o, nuncius 

Pavla IV. v Paříži 18. 
Gllidi del Bagno G i o v a nn i 

Fr a nOc e s c o arcibiskup patra
ský, nuncius v Brusselu (v 1. 
1621-1627) 95, 106, 107; v Pa
říži (v 1. 1627-1631) 44, 107, 
108, 109. 

- Nic colo, bratr předešlého, 
l1ul1cius v Paříži (v 1. 1643 až 
1657) 108. 

Gustav Adolf ll., král švédský 110. 

Habsburkové, politika 45, 108, 109. 
Hadrian VI. (1522-1523) 21. 
Halle, unie halIská 89. 
Hamburk 11. 
Hansa 89. 
Harrach hrabě Ar n o š t V o j

t ě ch, arcibiskup pražský, kar
dinál, probošt kostela saalské
ho, kanovník olomoucký a pa
sovský 38, 39, 44, 72, 100, 101, 
120, 123-132, 133, 134, 

- Fr a n tiš e k, bratr arcibisku
pův 130, 

- K are 1, státní ministr císaře 
Ferdinanda II., otec arcibisku
pův 126. 

H ausmalln baron 130. 
Heidelberk, knihovna 89, 90, 94, 

95. 
Hercil1iae silva 79. 
Herrera Fr a n cisc u s, sekretář 

breví ad principes Urbana VIII. 
99. 

Hildesheim biskupství 83. 
Hohenzollern kardinál 129. 
Holešov 72. 
Holstein (Holstenius) Lucas, 

knihovník barberinské knihovny 
11, 12. 

HolštS'n kníže 134. 
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Hora Bílá 79, 84. 
Hradec Jindříclzův: 

správce kostela 94, 
oltář sv. Maří Magdalény 94. 

Hradec ŠtS'rskS' 83, 
nuncius v. Salvaggo, da Ponte, 
Paravicini, Carafa Carlo, 
auditor nunciatury v. Carnavale. 

Hradiště hory sv. mppolyta u 
Znojma, převor Křižovníků s 
červenou hvězdou 120,127. 

Hroby, protestantský kostel 80. 
Hus Jan 13. 
Hustopeč na Moravě 118. 
Hyacintllus Franc. de Casale 134. 

Cheb, kostel a dům německého 
řádu 71. 

Chersoneslls Cimbrica 79. 
Chropiň, panství na Moravě 72. 

Ignác z Loyoly 39, 85. 
Inghilterra v. Anglie. 
lngoli Fr a n c e s c o, sekretář 

kongregace de propaganda fide 
128, 130, 134, 135. 

Inllocellc Vl. (1352-1362) 13, 17. 
Illnocenc Vll. (1404--1406) 16. • 
Illnocenc VlIl. CybQ Giovanni 

(1484--1492) 20. 
lnllocenc IX. Facchinetti (1591) 32, 

34, 41, 42; 49, 51. 
Illllocellc X. Giovanni Batt. Doria

Pamphili (1644--1655) 39, 45, 60, 
100, 108, 132. o 

Inl10cenc XI. Odescalchi Bene
detto (1676-1689) 40, 100. 

lnllocenc XII. Pignattelli Antonio 
(1691-1700) 40, 100, 135. 

Innocellc XlIl. Conti Michelangelo 
(1721-1724) 41, 135. 

11ll1sb1'llch 51, 55. 
I sabella K.lára, infantka španělSká, 

choť Alberta, arciknížete ralmu
ského 98. 

Isidor svatý 39, 85. 
Isola, biskup v. Alfieri. 
ltalie 

desátky 35, 
příjemci listů 61, 
lmtolická knížata 69, 70. 

Jakub, král anglický 90. 
Jan XII. 16. 
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Jan XXII. (1316-1334) 17. 
Jan XXIII. (1410-1415) 16, 75. 
Jan patriarcha antiochejský 16. 
Jan vévoda Zápolský 23. 
Jan Jm, kurfiřt saský 81, 82. 
Jan Sigmllnd, kurfiřt braniborský 

82. 
Janov (Genova), diplom. korre-

spondence44. 
JeronJ'm svatý 15. 
Jeronym z Cordovy v. Cordova. 
Jerusalém, patriarcha v. Cennini. 
Jesuité: spor s dominikány 66, 78, 

85, 
kostely 68, 
generál 129, 
jesuité v Praze 129, 
kolej v Praze v. Praha. 
v Olomouci v. Olomouc, 
v Holešově 72, 

Jihlava 92, 93. 
Jindřich IV., král francouzský 96, 

98. 
Jirkov, farář Sanzio 134. 
J ohannes v. Jan. 
J ohannité, velmistr Filip FÍach ze 

Schwarzenberka 31. 
Jiillich-klevský spor 89. 
Julius II. della Rovere (1503-1513) 

17, 20, 42. 
Julills III., Giovanni Ciocchi dell 

Monte (1550-1555) 25, 41, 42. 

Karas Kašpar, kanovník olomou
cký a apoštolský protonotář 121. 

Karel IV., markrabí moravský 16. 
císař německý 17. 

Karel V. 31, 88. 
Karel, arcikníže rakouský, syn Fer

dinanda I. 27. 
- bis)mp vratislavský 63, 76, 83. 

arcikníže 92. 
Karel Emanuel, vévoda savojský 

(1580-1630) 43. 
Khlesl Mel chi o r, biskup vídeň

ský, kardinál 61, 73, 76, 90, 119, 
126. 

Khuen Marek, biskup olomoucký 
25, 28. 

Kladsko 134. 
Klášter králové v. Brno. 
Kliment VI. (1342-1352) 16. 
- VII., papež avignonský (1378 

až 1394) 13. 

- Vll., Giulio Medici (1523-1534) 
19, 21. 

- VII/., Aldobrandini Hip'polyto 
(1592-1605) 10, 19, 25, 32, 34, 
35, 42, 45, 49-52, 78, 96, 98, 129. 

- IX. Rospigliosi Giulio (1667-
1669) 40, 41, 100. 

- X., .Emilio Altieri (1670-1676) 
39, 40, 41, 100. 

- XI., Albani Giaufrancesco (1700 
až 1721) 40, 41, 135. 

- XlI., Lorenzo COl'sini (1730 až 
1740) 19, 41. 

Kolín n. R,ýnem, diplomatická kor
respondence (nunciatury) 43. 
nunciové: v. AmaItheo, Alber
gati, Montorio. 
arcibiskup v. Arnošt, Ferdinand 
Vilém. 

Kolos, arcibiskup v. Spinelli. 
z Kolovrat ft y n e k, biskup nigro

polenský, suffragán biskupa olo
mouckého 36. 

- Jindřich 71. 
z Kolovrat Libštejnský Jan V i-

1 é m, kanovník olomoucký, arci
biskup pražský 72, 132. 

Konrád, arcibiskup pražský 13. 
I(ostnice: koncil 13, 15, 16. 
Krakov 49. 
Kremsmíinsfer (Cremisfanium), Idá-

šter benediktinský: opat 64, 127. 
Kriíov, vévoda 112. 
Kronenberg v. Schweickhardt. 
Křížovníci s červenou hvězdou 

120, 124, 127, 133. 

Labe (Albis) 79. 
Lagonissa v. Leonissa. 
z Lamberka baron K are I, arci

biskup pražský 36, 63. 
Lamormain, zpovědník císaře Fer

dinanda II. 93, 109. 
Lallcelotti Giovanni, biskup nol

ský, nuncius v Polsku 114. 
Lantranco Margotti, kardinál 61, 

76. 
Lapi (Lappi) G i rol a m o, konv. 

minorita z Bologně, generální 
visitator řádu 124, 133, 134. 

- Ma r c' A n t o n i o, bratr Giro
lamův 124. 

Lallrefici Vincenzo, italsl,ý sekre
tář španělského vyslance v Pra
ze Zuňigy 59. 

Leodium v. Liege. 
Leonissa (Lagonissa) Fabio, arci

biskup v Conse, nuncius v Brus
selu v I. 1627-1633 106, 107. 

Leopold I., císař římskoněmecký 
lOl, 106, 135. 

- arcikníže rakouský, biskup pa
sovský a štrasburský 59, 63, 71, 
83. 

- Vilém, arcibiskup rak()uský, bi
skup olomoucký 119, 133. 

Lev X. Medici (1513-1521) 21, 42. 
- XI. Alessandro Ottaviano Me

dici (1605) 32, 34, 35, 52, 54. 
Libštejnský v. Kolovrat. 
LÍlJge (Leodium, Uittich) 120. 

biskupství 83. 
z Liechtenštejnu K are I 100, 118, 

124. 
Lilia Antonio, vydavatel oprave-

ného kalendáře Rehoře XIII. 48. 
Linec 59. 
Lipsko 89. 
Litoměřice 134. 

konvent sv. J akl1ba 134. 
Litomyšl, biskupství 16. 
z Lobkovic J i ř Í Pop e 1 50. 
- Lad i s 1 a v Pop e I, zem. hejt

man moravský 72. 
- Zde n ě k Pop e I, nejv. kanc

léř království Českého 64, 125. 
Lolzelius Jan, opat strahovský, 

biskup sebastianský. arcibiskup 
pražský 34, 36, 39, 63, 64, 72, 74, 
75. 124. 

Lombardia, diplom. korrespon-
dence 44. 

Long (Lang) František 115. 
Loretto 130. 
z Loyoly v. Ignác. 
Ll/dovisi, rod 46. 
- Alexander v. Rehoř XV. _ 
- L u d v í k, kardinál-nepos Re-

hoře XV., komoří a vicekancléř 
kurie 38, 46, 59, 60, 70, 71, 76, 
85, 86. 91. 93--95, 96, 106, 111, 
112-114, 124. 

Ludvík fl., král uhersk~r a českSr 

22, 23, 24. 
- XJIJ., král francouzský 96, 98, 

110. 
Lukka v. Turettini. 
Lul/us Raymundus 15. 
Lustrier Sebastian, kanovník 010-
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mOllcký a kancléř kardinála 
Dietrichštejna (dříve cís. resi
dent v Cařihradě) 121, 122. 

Lllže, fara na statcích lobkovic
kých 134. 

Macclziave/li F ran c e s coM a
r i a, mimoř. nuncius v Kolíně ll. 

R v r. 1641 107. 
Maderna Carlo 46. 
Madruzzi (Madrutsch) baron J a II 

Fr i d r i c h, rada cÍs. Rudolfa II. 
a zásÍl!pce jeho u kurie 47. 

- .E man u e 1, biskup tridentský 
v I. 1629-1658 78. 

- K are I, kardinál, biskup tri
dentský v I. 1600-1629, p.apež
ský legát na sněmu v Rezně 
ľ. 1613, 78, 96. 

- K r i š t o f, biskup tridentský 
78. 

- (Madrutius) L u d v Í k, kardi
nál-protektor Gennanie 31, 33, 
35, 49, 51. 

Maffei, opat 121. 
Nlaga/otti Carlo (podrobněji ne
označený) 117. 

Magni Val e r i á n, provinciál ka
pUCÍnů v Čechách, _vedoucí re
staurační missie v Cechách 109, 
120, 125, 127, 133. 

Malaspil1a Ii o I' a t i o, apcištol, 
protonotář,nuncius u dvora CÍ
sařského v Praze 47, 48. 

- G e r man i c o, nuncius při 
dvoře Karla Štýrského 48. 

Malta, diplomatická korrcspon-
den ce 43. 

Mangelli Andrea, opat svatoanděl
ský, internuncius v Brusselu v 1. 
1653-1654 106. 

Mansfeld Ar n o š t 93, 111. 
- Volfgang 111. 
Mantova, diplom. korrespondence 

44. 
válka mantovská 108. 
dominikán 114. 

Marc' Al/relil/s, spisy 11. 
Ml/rcell II. 25, 42. 
Marescotti, šlechtic 116. 
Margotti v. Lanfranco. 
Maria Anna, CÍsařovna německá, 

choť Ferdinanda III. 102. 
11 
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Markéta Rakouská, manželka Fili
pa III., krále španělského 98. 

de Marra Placido, biskup v Melfi 
nuncius u dvora Matyášov~ 
(1609-1611), pak u dvora CÍsař
ského (1612-1616) 53 54 56 64 74. ' , , , 

Martin V. (1417-1431) 13 17. 
- pe,nitenciář papežský 1'7. 
Martmelli Antonio 49. 
Martinic Jar o s 1 a v Boř i t a 93 

94, 100, 124. ' 
- [B e r Jl a l' d] CÍsařský vysla

nec v Rímě 135. 
de Massa Christoforus kapuCÍn 77 

113 ' , 

Mattéi Gaspare, arcibiskup athen
ský, nuncius u dvora císařského 
vl. 1639-1643 105. 

Matydš, král uherský a český 
a~cikníže rakouský, CÍsař řím.~ 
nemeckir , vévoda burgundský, 
markI:abí moravský, hrabě ty
rolsky 36, 37, 53-57, 60, 61, 62, 
63, 64-68, 71, 73, 74, 79, 83. 
~llncius při dvoře Matyášově: 
/4, v. de Marra. 

Maximilirín JI., král český 17 18 
26-30. ' , 

- arcikníže rakouský, bratr Ru
dolfa II. 71, 73, 83. 

- vévoda bavorský 61, 89, 90, 95 
lOl, 102, 103, 109. ' 
sestra jeho: 83. 

Medek Martin, arcibiskup pražský 
33, 129. 

Medici: knihovna 13. 
rod 46, 52. 

- Alessandro Ottaviano 
v. Lev XI. 

- C o s i m o, velkovépoda tos
kánský 29. 

- Fe rdi n a n d 1. (1587-1609) 
43. 

-r$. i o v a nn i A n gel o v. Pius 

- G i u I i a n o, toskánský vysla-
nec v Praze 59. 

- J u I i u s, kardinál, vicekancléř 
kurie římské 21. 

- J u 1 i u s v. Kliment X. 
Meilberg, komenda řádu maltéz

ského 118. 
Melfi, biskup v. de Mana. 

Mělník, děkanství 134 
M~lz! Cam~llo, arcibiskup capuj

sky, nunclUS u dvora CÍsařského 
v 1. 1643-1652 105. 

Mel'Ošva Václav 84. 
MetteJ'llich Lothar, arcibiskup tre-

vírský, kurfiřt 82 83 
Michna Pavel 100 '124' 
MílU/lov 113. ' . 
Milán, diplomatická korresponden

ce 44. 
Mil~nt~q F~) i c e, generální pro

vmclal radu augustiniánského 
v Německu 55. 

Millino G i a n g a l' z i a, legát pa
pežský 37, ~5, 57, 78. 
nuncius ve Spanělích 58. 

Minorité konventuální 61, 113, 114, 
obseryanti 71, 119, 
visitator ultramontanních klášte
rů 128. 

Mnichov 89. 
Modena, diplom. korrespondence 

43, 
vévoda, choť Lukrezie Barberi
ni 131. 

Mohdč, bitva 23. 
Mohllč arcibiskup 30 

kurfiřt v. Schweickhart. 
Mol!ina, spor o jeho učení 78. 
Monasterium v. Miinster. 
Mondesax markýzka, roz. Die-

trichštejnová 117. 
Monreale, opat v. de Vecchi. 
Mons Syon v. Strahov. 
de Montalto v. Peretti. 
Monte Pulciano, biskupové v. 

Ubaldini Roberto. 
Montí Cesare, tit. patriarcha anti

oche.iský, nuncius ve Španělích 
v 1. 1631-1632 107. 

Montorio hrabě v. Carafa Giovan
ni. 

Montorio Pietro Francesco, biskup 
nicasterský, nuncius kolínský (v 
1. 1621-1623), 95, 107. 

Morano Baltazar, kaplan Dietrich
štejnúv v Ř.ímě 116, 117. 

Morava (Moravia) 
přijímání pod obojí 17, 
markrabí v. Matyáš, 
stavové 73, 74, 
císařské vojsko na Moravě 92, 

zemský sněm 128, 
sněm 59, 
kláštery minoritské 113, 
vojenské operace 114, 115. 

Morone Jan, kardinál děkan a 
protektor Germanie, kardinál 
legát u císaře 26, 27, 28, 30. 

Moroní Carlo, knihovník Barberi
I1Y 12, 98. 

Morra L u c i II s, arcibiskup otrant
ský, nuncius v Belgii 58. 

Miinster (Monasterium) biskupství 
83. 

Nani Giov. Battista, benátský vy
slanec u dvora císařského 135. 

Nardo, biskup v. Chigi Fabio. 
Nazaret, arcibiskup v. Barberini 

MaffeL 
Neapol, dipbm. korrespondence a 

nunciatura 44, 
nuncins 51. 

Něllleclw 21, 25, 26, 29, 35, 
náboženské poměry 88, 
sněm 33, 
diplomatická korrespondence a 
nunciatura 43, 
katolická knížata 69, 70, 
protestantská knížata 73. 

z Neri v. Filip svatý. 
Neuburk, vévoda 128. 
Neugeballer David z Kladska, fran

tiškán 134. 
Nicasterum, biskup v. Montorio. 
Nícoletti Andrea, historiograf Urba

na VIII. 98. 
Nigro]Jolis, biskupství in partibus 

infidelium, biskup v. Kolovrat 
liynek. 

Nitra, biskupství 16, 
biskupové: Štěpán 34, 
František Forgách 34. 

Nivemensis kníže 69, 70. 
Nola, biskup v. Lancelotti. 
Norimberk, měšťani v. Traut. 

Oderzo 47. 
Odescalchi Benedetto v. Inno

cenc XI. 
Olomouc 61, 

biskupství 16, 25,122. 
II i s k u p o v é viz: 
z Dietrichštejna František, 
Doubravský z liradiště Jan, 

Khuen Marek, 
Pavlovský Stanislav, 
Prusinovský Vilém, 
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Zoubek ze Zdetina Bernard, 
biskupové, suffragán v. z Kolo
vrat liynek, 
k a pit o I a 33, 123, 
děkan Breiner 123, 
k a n o v n í civ.: 
liarrach Arnošt Vojtěch, 
Karas Kašpar, 
z Kolovrat liynek, 
Lustrier Sebastián, 
Piccinardi Girolamo, 
de Reguesenz František, 
j e s u i t s k á k o I e .i: rektor 
liurtado Perez 48, 
snahy o· připojení proboštství 
Všech Svatých 73, 76, 112, 113, 
řeholníci Všech Svatých 77, 112, 
liga proti Turkúm 59, 

Ofiate, hrabě Jfiigo Vele z de Gue
vara, vyslanec španělský u dvo
ra Matyášova a Ferdinandova 
1617-1622 60. 

Orsini Vincenzo Maria v. Bene
di1d XIII. 

Ol'telllberg li e r man, biskup va
ci,iský, auditor Roty římské, na
vrhovaný Rudolfem II. pro arci
biskupství ostřihomské 61, 62. 

Ostřihom, arCibiskupství 61. 
Ota, císař německý 16. 
Ottaiano, vedlejší větev Medicejú 

52. 
Ottoboni Pietro v. Alexander VIII. 

Paderboru, biskupství 83. 
Padova, biskup v. Cornaro. 
Paliano, vévoda v. Carafa Gio-

vanni. 
Pa/otto G i o van n i B a t t i s t a, 

arcibiskup soluňský, mimoř. 
nuncius u dvora císařského (v 
1. 1628-1630) 103, 119, 120, 126. 

P([mphi/i. G i o van n i B a t t i
s 't a, tit. patriarcha antiochej
ský, nunoius ve Španělích v 1. 
1627-1631 107, 136, 
v. též Innocenc X. 

Palllphili [Cami11ol, kardinál-ne
pas rnnocence X. 108. 

Paolucci Car I a, mimoř. nuncius 
v Německu 1'. 1641 105. 
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Paravicini E r a s m '0, l1ul1cius štýr
skohradeeký v 1. 1619-1622 59, 
69, 95. 

Paravieini, kardinál 36. 
Parma, diplom. korrespondence 43. 
Paříž: nUl1ciové v. Baľberini Maf-

fei, Bel1tivogHo Ouido, Bichi 
Aless3ndro, Bologl1etti Oioľgio, 
Brancacci Cesare, COl'sini Otta
vio, Oualterio Sebastiano, Ouidi 

. del Bagno Oiovanni f'rancesco, 
Spada Bernardino, Ubaldini R.o
berto. 

Pasov, 88, 93, 
kanovník kostela v. Arnošt Voj
těch tlarrach, 
statky biskupství 59, 71, 
biskup v. Leopold aľciknÍže, 
vOjsko pasovské 62, 
vpád pasovský do Prahy 59. 

Patras, arcibiskup v. Ouidi drl 
Bagno, v. R.occi Ciriaco. 

Pavel ll., Baľbo Pietro (1464-1471) 
20. 

- 11/. f'arnese Alessandľo (1534 až 
1549) 21, 24, 27, 42. 

- IV., Caľaffa Oiovanni Pietro 
(1555-1559) 18. 25, 41, 42. 

- V. Camillo BOľghese, papež 
(1605-1621) 10, 11, 14, 35 a násl., 
42, 45, 46, 51-65, 68, 69, 71, 72, 
73-77, 78, 79, 84, 95, 96, 112, 
121. 

Pavel, biskup vratislavský 34. 
Pavlovskf' S t a 11 i s I a v, bislmp 

olomoucký 25, 33, 48, 51. 
Pázmány Petľ, kardinál, arcibiskup 

ostřihomský 109, 110. 
Peltenberk (POItenberg) v. tlľadi-

ště hory sv. Iiippolyta. . 
Peretti de Montalto Alexandeľ, 

kaľdinál, vicekancléř 33, 38, 63. 
- f'eHx v. Sixtus V. 
Perez tlurtado, ľektor koleje je-

suitské v Olomouci 48. 
Perna Magl1\1S de 13. 
Peroni Carlo, šlechtic italský 131. 
Pesaľo, hiskup v. BagHoni. 
.Pešť 114. 
Pětikostelí, biskupství. 
PetrareCl 15. 
PetrignClno O i o van n i, vyslaný 

k papeži Pavlu V. 59, 69, 70. 
Petru s de AlIiaco v. Al1iacum. 

Piceinardi Oirolamo Dr., kanovník 
olomoucký 129. 

Pieeolúl1lini O c t a v i o 100, 111. 
Pico A I fon s, vyslaný f'erdinan

dem ŠtÝľským ke kardinálu 
Borghese 69, 

Pieralisi A I e s s a n d r o, knihov
ník BaJ'beriny 14, 15, 43, 44. 

- S a n t e, knihovník Barbcriny 
14, 15, 18. 

Pignattelli Antonio v. IJ11F1CenC XII. 
Pignatfe/li Stefano, kaľdinál 96. 
Pin o Matteo, jednatel kurie u dvo-

ra CÍsařského 91, 93. 
Piombino, léno CÍsařské 62. 
Pisa, konci! 15. 

arcibiskup v. Elci Scipione. 
Pisillo, probošt 68. 
Pius IV., Medici Oiovanni Angelo 

(1559-1565) 17, 25 násl., 28, 41, 
42, 129. 

- V., OhisHeľi Michaele (1566 až 
1572) 13, 17, 25, 28, 29, 42. 

Pia' J oachim, tlispanus, knihovník 
Baľbeľiny 14. 

Plate,is z Plattenšte}na Jan A r
no š t, kanovník pražský, apo
štolský protonotář, probošt u 
Všech svatých v Olomouci, bi
skup olomoucký 76, 112, 123, 133. 

Plzeň 80. 
Pogiani OiuHo, sekretář Pia V. 42. 
Po/ál< (Polonus) Josef, kapucín 77. 
PoH, vévoda v. Conti. 
Polsko 33, 51, 69, 70. 

diplom. korrespondence 43. 
nuncius 48. 
pap. legát v Polsku 49. 
nunciové v. Simonetti, de Tor
res, Lancelotti, f'ilona rdi. 
král v. Zikmund, Vladislav. 

Polycastro, hiskup v. Spinelli. 
da Ponte Pietro Antonio, fJiskup 

tľojský, nuncius štÝľskohradec
ký v I. 1611-1613: 59. 

Popel z Lobkovic v. Lobkovic. 
Portugalsko: nuncius 61, 

velký inkvisitor 61, 
biskupové 61, 
kollektoři 61. 

Porzia, hiskup adrijský 62. 
Possevino Antonín 47. 
Praha 10, 49, 51, 55, 79, 80, 88, 93, 

126, 135. 

ar c i b i s k u pst v Í: 16, 17, 20, 
36. 
arcibiskup 18; arcibiskupové v. 
Berka z Dubé Bbyněk, z Bileu
berku Matouš f'erdinad, tlar
rach Arnošt Vojtěch, z Lamber .. 
ka Karel, Liebštejnský z Kolo
vrat Jan Vilém, Lohelius Jan, 
Medek Martin, Prus z Mohelnice 
Antonín ; správa arcibiskupstvÍ 
21, 74; koadjutor 74. 
biskup-suffragán 34. 
arcidiocesnÍ synoda 124. 
kapitula metropolitní 21. 
pokladna solní 129, 130. 
u n i v e r s i t a 128, 129, 133. 
katolické studium dominikánů 
114. 
kolej jesuitská 78. 
klášter františkánský P. Marie 
Sněžné 134. 
klášter praemonstratský P. Ma
rie na Strahově (in Monte Sion): 
opati 75, v. LoheHus. 
kongregace italská NanebevzetÍ 
P. Marie 76, 77. 
vlašská kaple 77. 
11 u n c i a tur a při dvoře císař
ském: 53. 
llunciové 35,74; v. Bonhomi, Cae
tani, f'erreri Oiov. Stefano, Ma
laspina, de Marra Placido, Sal
vaggo Oiovanni Battista, Santa 
Croce. Speziano, Spinelli. 
auditor nunciatury V. Vasoli 
Alessandro. 
artykule pražské 15. 

Prainer Siegfried, tajný rada CÍ
sařský 91. 

Prus z Mohelnice Antonín, arcI
biskup pražský 33. 

Pmsinovs!lS' Vilém, biskup olo
moucký 28. 

Přitluky, statek na Moravě 118. 
Pl/eei Lorenzo, kardinál čtyř sv. 

korunovaných 24. 
Pl/teo Antonia, arcibiskup barský, 

nuncius u dvora císařského 
v Praze 49. 

Quiroga, kapUCÍn, zpovědník krá
lovny uherské 109. 

Ra/wus/w 21, 25. 
Ra/wusy Homi 62. 

- Dolní 67. 
R.atisbona V. Řezno. 
R([11' Oeorgius S. J. 13. 
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Remboldi Jan Bapt., doktor práv, 
probošt u sv. Ondřeje ve f'rei
sinkách 65. 

Requesellz f' ran tiš e k de, ka
novník olomoucký 123. 

Ribas f'rant. Antonín, provinciál 
dominikánů v Čechách 77 . 

Riehelieu J e a n Arm a n d, kardi
nál 38, 107, 109. 

Ridolfi Ludvík, rada Matyášův 66, 
113. 

Roeci Ci r i a c o, arcibiskup pa
traský, nuncius u dvora císař
ského v 1. 1630-1635, kardinál 
103, 104, 121. 

R.odos, arcibiskupové v. Bentivo
g;lio Ouido. 

Rochefaueault, kardinál 84. 
R.omagna (R.omandiola), vicelegát 

V. R.udolfi. 
Rosetfi, legát papežský k míru 

vestfálskému 135. 
RosVigliosi O i a com o, opat 

svatomartinský, internuncius v 
Brusselu 106. 

- J u I i u s, sekretář breví ad 
principes Urbana VIII. 99. 

Rossi Ber n a r d o, CÍsařský se
kretář 75. 

Rovenius f' i I i p, arcihiskup filipp
ský, apoštolský vikář v Nizo
zemsku 135. 

Rudolf JI., císař římsko-německý 
29 a násl., 35, 36, 37, 47, 48, 49, 
50, 51, 53, 55, 56, 61, 62, 65, 68, 
71, 78, 118. 

Rudolfi Ottavio, referendář obojí 
signatury a vicelegát v R.omagni 
63, 65. 

RSi/1, kraj dolnorýnský 89. 
kraj hornorýnský 89. 

ŘellOJ' XII. 1406-1409, resp. 1415 
16. 

- XIII. Buoncampagni (1572 až 
1585) 25, 28, 30, 42, 46, 49, 88. 
oprava kalendáře 48. 

- XIV. Sfondrato (1591) 32, 34, 
49. 
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Rehoř XV. Alessandro Ludovisi 
(1621-1623) 10, 35, 38, 42, 45, 
51, 60, 74, 76, 84, 85, 91, 94, 95, 
96, 97, 98, 107, 112, 113. 

Rezno CRatisbona) 95, 110. 
říšský sněm 35, 36, 51, 55, 78, 
89, 109. 

Rtm 22, 51, 55, 61, 71, 108, 109, 
lID, 114, 119, 120, 123, 127, 128, 
129, 131. 
k u r i e: papeži v. j ednot1ivá 
jména. 
papežský státní sekretariát 46, 
47, 54, 55, 56-60, 61. 
sekretáři breví a šifer 47. 
sekretář šifer v. Perragalo. 
n u n c i a tur y 43, 44, 45. 
nU11ciové u dvora císařského 
(v Praze a ve Vídni) v. Praha, 
Vídeň. 
nunciové v Belgii v. Belgie. 
11unciové v Benátkách v. Benát
ky. 
nunciové v Paříži v. Paříž. 
nunciové v Polsku v. Polsko. 
nunciové ve Španělsku v. Špa
nělsko. 
papežští legáti 17, 18, 19, 21, 26, 
28, 30, 33, 35, 36, 37, 38, 49, 55, 
60, 78, 117, 126. 
vyslanec císařský v Římě 29. 
ceremoniel cizích vyslanců 29,30. 
k a 11 cel á ř papežská: 42. 
regule a konstituce 17. 
taxy 42. 
vicekancléř v.' Bm'berini Fran
cesco, Farnese Alessandro, Lu
dovisi Lodovico, Medici Julius, 
Peretti de Montalto. 
s i g n a tur a: reformátoři 37. 
prefekt signatury gracie: kard. 
Borghese 46. 
penitenciář papežský 17. 
velký penitenciář 46. 
apoštolský protollotář 47. 
cubioula<rius papežův 115. 
čestný komoří papežský 120. 
datarie: 129. 
bussola 135. 
Rota Romana 41, 42. 
auditoři 61, 65. 
kardinál~lmmoří: Petr Aldobran
dini 38. - Ludvík Ludovisi 38. 

bibliothekář: Francesco Barbe
rini starší 11. 
k a rdi n á lov é: jména 17. 
promoce 35, 114, 116, 118, 120, 
121, 126. 
návrhy: 62, 63, 65, 70. 
kardinál-protektor Oermanie 30, 
122, v. Borghese, Madruzzi, Mo
rone. 
k o n s i s t o ř k a rdi n á 1 fl 19 
a násl. 
konsistorní akta 19 a násl. 
archiv konsistorní 19. 
k o n g r ega ce: de auxilis gra
tiae 78. 
kongregace indexu knih zaká
zaných 13, 42, spisy 13. 
kongregace sv. Officia 42, 129; 
archiv 13. 
kongregace de Propaganda fide 
ll, 85, 87, 97, 124, 125, 128, 129, 
130, 133, 134, 135. 
sekretář v. Ingoli. 
archiv 8, 135. 
kongregace ritu 42, 125, 126. 
visitatio liminum 75, 122. 
volba generála řádu dominikán
ského 78. 
generál řádu cisterciáckého 118. 
hrad sv.-andělský 22, 90. 
archiv sv.-andělský 13. 
Lat e rán 16. 
basilika: 's. Oiovanni in Laterano 
116. 
arciknez basiliky: kard. Dorghe-
se 46. 
oratorium sv. Vavřince v basi
lice SaerosanctoľUm 16. 
b a s i 1 i k y: sv. Apoštolů 27. 
sv .. Jana v Lateráně v. Laterán. 
P. Marie Větší (s. Maria Maggio-
re) 116. -
P. Marie in Trastevere 115, H6. 
sv. Petr ve Vatikáně 13, 37, 39, 
116. 
arcikněz basiliky: kard. Borghe
se 46. 
k o s tel y: sv. Bartoloměje na 
Ostrově 35. 
sv. Ignáce 85. 
sv. Klementa: kardinál titulu 27. 
sv. Marka 26, 27. 
kostel P. Marie in Al'acoeli 27. 
kardinál titulu: 26, 27. 

chrám P. Marie Vítězné 84. 
kardinál tit. sv. Petra in Monte 
Aureo 66. 
sv. Sylvestra 35. 
collegium Oermanicum 44, 132. 
Kvirinál (Mons Quirinalis) 36, 
37, 46. 
palác Salviati 123. 

Sabellus v. Savelli. 
Sacchefti O i ul i o, nuncius ve 

Španělích v 1. 1623-1626, kardi
nál 107, 136. 

Sagredo O i o van n i, vyslanec 
benátský u dvora císařského 135. 

Salerno, arcibiskup v. San Seve
rino. 

SalezCl Jakub, biskup vratislavský 
21. 

Salm hrab. Anna Maria, provdaná 
Lobkovicová 72. 

Salvaggo Oiovanni Battista, biskup 
sarzanský, nuncius štýrskohra
decký, pak nuncius u dvora cí
sařského v Praze (1611-1612): 
53, 55, 56, 61, 116. 

Salvatore da s. Salvatione, kapu
cín 77. 

Salviati, palác v Římč 123. 
Salzbllrg 88, 93. 

arcibiskup: 61, 62, 63. 
kapitula: 61, 62. 
kanovník: Zbyněk Berka z Du
bé 34. 

San doval B a I t h a s a r, kardinál 
110. 

San Oiorgio, kardinál v. Aldobran
dini Cynthio. 

del SClngro Alessandro, patriarcha 
alexandrijský a arcibiskup. be-> 
neventský, nuncius ve Španě
lích od roku 1621 44, 95. 

San Severíno Lucio, arcibiskup sa
lernský, nuncius belgický (1613 
až 1621) 95. 

Santa Croce, kardinál 31. 
_ Octavio, biskup cervijský, l1lm

cius u dvora císařského v Praze 
v r. 1581: 47, 48. 

Santa Severina, kardinál v. San
torio. 

Santí (Sanzio ?), minorita 131. 
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Santol'ío Julius Antonín, kardinál, 
arcibiskup ve Sv. Severině 28, 
32. 

Sanzio O i o van n i Ba t t i s t a, 
generální komisař konvent. mi
noritů v Čechách 134. 

Sal'cct (Sarche), klášter celestin
ský v diecesi tridentské 131. 

Sarzana, biskup v. Salvaggo. 
Sasko, kurfiřt: Jan Jiří 81, 82, 89. 

rekatolisace: 127. 
Savelli (Sabellus) kardinál 26, 27. 
_ Federico, kardinál 96, 110, 130. 
SaVígllctnO Aurelio z Bologně, se-

kretář kardinála-státního sekre
táře Oalliho di Como 47. 

Savo.isko, diplom. korrespondence 
a nunciatura 43. 
vévoda Karel Emanuel 43. 
nuncius: 48. 

Savojský Mořic, kardinál 96, 122. 
Sceschius (recte Sitsch) v. Sitsch. 
Scotí Ranuccio, nuncius u krále 

francouzského v 1. 1639-1643 
108. 

Sebastianum, biskupství in parti-
bus infidelium, v. Lohelius. 

ze Sebuzína v. Želinský. 
Senj, biskup v. Agalič. 
Sel'í/JClndo Oirolamo, kardinál, pa

pežský legát na koncilu trident
ském 18. 

Sen'a Oiovanni, generální komisař 
pro věci uherské 11 krále Ma
tyáše 57. 

Sfondrati v. Řehoř XIV. 
de Schlesín Gerhard, převor kři
žovníků v Hradišti hory sv. 
Hippolyta 120, 127, 128. 

ze Schwarzenberka v. Plach. 
Sclnveickhal'dt Johann Adam z 

Kronenberku, arcibiskup a kur
fiřt mohučský 82. 

Simonettí Francesco, biskup fo
lig;nský, nuncius v Polsku r. 1611: 
58. 

Sipont, arcibiskup v. Oinnasio. 
Sirletti, kardinál 31. 
Sitsch Jan (Sceschius), biskup vra

tislavský 34. 
Sixtus IV. della Rovere Francis

cus (1471-1484) 13, 20, 42. 
_ V. Peretti Felix (1585-1590) 

28, 32, 34, 41, 42, 49, 98. 
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Skalice 92, 93. 
Slavata z Chlumu Vilém 93, 94, 

100, 124. 
- Lucie Oti1ie. manželka Slava-

tova 94. . 
- Adam Pavel, syn Vilémův 94. 
- .T áchYI1l Oldřich, syn Vilémúv 

94. 
Slezsko: 83, 112, 113. 

stavové: 73. 
Soluň, arcibiskupové: v. 

Francesco, v. Pal otto 
Battista. 

Vitelli 
Giov. 

Spada Bernardino, arcibiskup da
miatsk}r, nuncius v Paříži v 1. 
1624-1626 44, 107. 

Spezíal10 (Speciano) Ce s are, 
biskup cremonský, nuncius u 
dvora císařského v Praze v le
tech 1592-1597 50, 51. 

Spinelli Filip, arcibiskup koloský, 
nuncius u dvora císařského 
v Praze v 1. 1598-1603, kardinál 
tit. sv. Bartoloměje in Insula, bi
skup v Polycastru, pak v Averse 
35, 37, 50. 

de Spžritll Sanc/o Michaei, převor 
dominikánského řádu v Čechách 
78. 

S p o let o, biskup v. Barberini 
Maffei. 

S/adžonJ předseda rakouské rady 
válečné 115. 

Stal'rice na Moravě 118. 
Stal'vičhy na Moravě 118. 
Stokholm 51. 
Strahov v. Praha. 
ze Stralendorfu Leopold, rada cí

saře l\udolfa II. 62. 
Strasser .T eronym, generální ko

misař r·ádu minoritského v Ně
mecku 71. 

Stravžo Riccardo Paolo, internun
cius v Brussclu v 1. 1634-1642 
106, 107. 

Strážnžce 92, 93. 
Strobel Ludvík z Kladska, konci 0-

nator františkánský u P. Marie 
Sněžné v Praze 134. 

Sl/arez J o s e f M a r i a, knihov
ník BarberillY 12. 

Sl1icardus Johannes v. Scl1weick
hm·dt. 

Sulmol1a 111. 

Sza!lolczJ klášter františkánský 
134. 

Szob 92. 

ŠoprOlí 110. 
Š]Janělslw J diplom. korrespolldcnce 

a nllnciatura 44; nunciové v. 
Caetani Antonio, Caetani Camillo, 
Carafa Decio,i Cennini, GiI1I1a
sio Domenico, Millino del San
gro Alessandro. 
nuncius 48, 61, 
nunciatura 53, 
legatus a latere 117, 
vyslanc-i v Praze: Zúňiga, 
Oňatc, 
příjemci listú 61, 
král 90, 
dvúr 117. 

ŠpýrJ sněm 29. 
ŠtěpánJ biskup nitransl,ý 34. 
Štrasburg (Argentoractum), biskup 

v. Leopold arcikníže. 
Švábsko 89. 
ŠVJ'cw'Y 

diplom. korresp. a nunciatury 
43, 
nuncius v. Bonhomi. 

Tábor 81. 
Tarsos, arcibiskupové v. Corsini 

Ottavio. 
de Tal/ris Paolo, provinciál uhe':

ské provincie františkánské 13·J, 
Tengelott Johannes Floridus z Val

tel1iny, řeholní kanovník sv. 
Augustina u Všech svatých v 
Olomouci 77. 

Terezie svatá 39, 85. 
Theby, arcihiskup v. Falconieri 

Lelio. 
Tilly hrabě J aH 94, 95, 111. 
ToledoJ Antonín z T. 17. 
sv. Tomáš Aquinský 15. 
Tonner z Trappachu Jan Dr., CÍ
sařský dvorskS' rada 31. 

TorcelloJ biskup v. Grimani. 
de Torres Cosmus, arcibiskup dri

nopolský, nuncius polsl,ý 112, 
113, 114. 

Tosluín({J diplom. korrespondence 
a Ilunciatura 43. 
nuncius v. Grimani, 
nUllcills 51, 

vyslanci v Praze v.: Medici Gill
tiano. 

TovačovJ panství na Moravě 72. 
z Trappachu v. Tonner. 
T]' ({ II t Johann, měšťan noril11ber

ský 84. 
Truutmanllsdorf 95. 
Trevír, kurfiřt a arcibiskup v. 

Metternich Lothar. 
Tricaricul11, biskup v. Carafa Pie-

tro Luigi. 
Trždent 131. 
-- biskup v. Madruzzi. 
- koncil 17, 18, 25, 88. 
Troja, biskup v. de Pante Pietro 

Antonio. 
Tur c i 22, 23, 24, 35, 65, 114, 

liga proti Turkúm 59. 
Tl/rettini Cluistoforo z Lukky, se

kretář šifer a osobní tajemník 
kardinála-státního sekretáře Gal
liho di Como 47. 

TllržlI J diplom. korrespondence 43. 
Tyroly, hrabě v. Matyáš, 

hrabství 83. 

Ubaldžni Robert biskup v Monte 
Pulciano, nuncius v Paříži v 1. 
1609-1616, kardinál, legát v Bo
logni 38, 44, 58, 84, 96, 108. 

Uhry 21, 22, 23, 24, 70, 
biskupové 61, 
kláštery františkánské 134, 135, 
král uherský 24, 30 v. Ludvík, 
Vladislav, 
stavové 68, 126. 

Upsala Sl. 
Urban V. (1362-1370) 16, 17. 
- Vl. (1378-1379) 14, 17. 
- Vll. Castagna (1590) 32, 34, 49. 
- VlIJ. Maffei Barberini (1623 až 

1644) 9, 10, 11, 12, 19, 39, 43, 44, 
45, 46, 60, 72, 91, 93, 94, 96-99, 
100, 101, 102, 103 a násl. do lmn
ce textu. 

Ursžni Niccolo, sekretář vicekanc
léře kardinála de Montalto 38. 

Vacium, biskup v. Ortemberg. 
P. V áclavJ provinciál minoritú 

observantú 119. 
V áclav svatý 125. 
z Valdštejna A d a 111 100, 124, 
- Albrecht 101, 108, 111,127, 
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jeho agent u kurie v. Oonario, 
- K are I, synovec kard. Iiarra

cha 131. 
Valtellina v. Teugelott. 
Valtelli71a, diplom. korresponden

ce 44. 
Val'šava 51. 
Vasoli Alessandro, auditor císař

ské nunciatury 57, 68. 
de Vecchi Girolal110, opat montre

alský, internuncius v Brusselll 
v 1. 1656- 1662 106. 

VegUuJ biskupství 37. 
VelehradJ klášter cisterciacský lIR. 
Velez de Guevara v. Ofiate. 

Venereo Domenico, vyslanec be-
nátský u kurie 22, 23. 

Vercelli, biskup v. Bonhol11i, Ferreri. 
Verospi Fabricio, mimoř. nuncius 
Rehoře XV. ke dvoru císařské
mu 71, 90. 

Vespržm, biskupství 121. 
Vídeií 26, 51, 59, 60, 61, 81, 88, 90, 

92, 93, 95, 113, 119, 120, 121, 130, 
135, 
Ilunciatura 56, 57, 
nunciové u dvora císařského v. 
Bag1ioni Ma:latesta, Carafa Car
lo, Elci, Oesualdo Ascanio, Gri
maldi, de Mana Placido, Mattei, 
Melzi, Palotto, Rocci, Visconti 
Vitelio; provinciál konventních 
minoritů 61, 
biskup v. Khlesl, 
kathedrála: prohošt 66, 
škola dominikánll 66, 

Vídeňsl,é Nové město 119. 
Visconti A I fon s o, referendář pa

pežský, nuncius u dvora CÍsař
ského v Praze r. 1589: 49. 

- V i tel i o, arcibiskup drinopol
ský, nuncius u dvora císařského 
(1616-1617) 54, 57. 

VitelU Francesco, arcibiskup soluň
ský, nuncius v Renátkách v 1. 
1633-1643 44. 

Vladislav, král uhersk}' a český 
20. 

Vladislav, král polský 101. 
Vltava 79. 
Vojtěch svatý 125. 
VratžslavJ kapiwla 21, 34. 

biskup: v. Saleza Jakub, 
v. Sitsch Jan, 
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Pavel (Albert) 34, 
Karel, arcikníže rakouský 63, 
administrace biskupství 123. 

Vratislav, praemonstratský klášter 
sv. Vincence 75. 

Vratislav hrabě Vilém, velkopře
vor řádu maltézského 118. 

Westfálsko 89, mír 110, 135. 
Wittelsbachové, politika 109. 

Zamol' diocese ve Španělích 116. 
117. 

Zemi Giovanni Pietro, auditor 
pražské nunciatury Ferreriho 76. 

Zápolský vévoda v. Jan Zápolský. 
Zbraslav, opat kláštera cistercián-

ského 118. 
Zikmund, král polský lOl. 
Znolmo 92. 
Zoubek ze Zdetína Bernard, biskup 

olomoucký 25. 
Zlliíiga Balthasar, vyslanec španěl

ský u dvora císařského v Praze 
59. 
jeho sekretář v. Laurefici. 

Zweibriicken, hraběnka 128. 
ZlVinner :Electus, generál provincie 

minoritll observantť1 13l. 

Želinský ze Sebuzína Kryštof, mí- . 
stokancléř král. Českého 51. 

Přehled obsahu. 
Úvod str. S-I I. 

Vznik knihovny, knihovníci, katalogy knihovny a indexy jiných knihoven 
str. 11-15. 

Rukopisy středověké - koncily církevní str. 15-17. - Koncil tridentský 

str. 17. - Rukopisy rodiny Carafů str. 18--19. 

Akta konsistorní str. 19-4I. 

Rozhodnutí sv. Roty římské; spisy kongregací str. 41-43 

Carteggi diplol11atki str. 43-46. 

Sekretariát Rehoře XIII. 46-49. _ Diplomatická korrespondence z doby 
Klimenta VIII. 49-52. -- Lev XI. str. 52. 

Nunciatury, korrespondence Clsanl německých a jiná korrespondence 
diplomatická v době Pavla V. str. 52-71; listy kardinála Dietrich
štcjna Pavlu V. a Rehoři XV., kardinálům Borghese a Ludovisimu 
str. 72-74; listy Jana Lohelia str. 74-76; listy různých korporací 
duchovních i jednotlivců ze zemí českých str. 76--78. 

Prameny, týkající se českého povstání str. 78-85. - Nuncius Carlo Cara fa 
str.' 85-89. - Jiní diplomatičtí zástupci Rehoře XV. a dvora císař

ského str. 90--9I. -- Komandant papežského vojska na Moravě Aldo
brandini str. 91-93. - Korrespondence z doby Rehoře XV. str. 93-96. 

Urban VIII., osobnost a politika str. 96-99. - Brevia a korrespondence 
s německými císaři a bavorským vévodou Maximi1iánem str. 99-103. 
- Nunciatura při dvoře císařském str. 103-106. - Nunciatury li ostat
ních dvorů evropských str. 106-108. _ Poměr k císaři a politika 
v říši str. 108-111. - Listy Dietrichštejnovy papeži Rehoři XV. 
a Urbanu VIII., kardinálům Ludovisimu a Barberiniml1 str. I II-123. 
- N ástl1pci Dietrichštejnovi str. 123. - Listy Harrachovy str. 123-132. 
- Nástu"pci Harrachovi str. 132-133. - Korrespondence duchovních 
z českých zemí str. 133-135. _ Franc. IngoH, sekretář kongregace 
de Propaganda Hde str. 135. - Závěr str. 136. 

Přílohy str. 137--152. 

Rejstřík jmem osobních a místních 153 -170. 



RUDOLF KOSS 

PROVENIENCE ČESKÝCH ARCHIVÁLII' 

VE STÁTNíM ARCHIVU VIOEŇSKÉM, 
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ZNZ(llí sltíf1tího archivu pro ,crcmi? české ph české d~'orské lli/llceláPi. MJ,lllé 
lIá:::ory, TYkoly českého zemského místo písaře Liiwa z Erisfeldu. Tehdejší 
llal/ejv.Vš llbohJi stav českého Ilrchivll korllnl/lho, 1V'etečnost Habsbztrkll 
k němu, V zl"llstajlcí zájem o listiny českého kor·nnniho archivu., podmíněný 
1'eadmisí ['eského hlasu klldirstského v říši, Plán Erlsieidllv rekonstrukce 
lwrunního archivu. T. zv, »,\védské« lIeb »nostické« knihy. Adaptace místností 
pro kon/1/ní afch.žv určených. Hlavní inventář z j'. I719. Pátrání hraběl e 

Kuffsteilla po ztracťll:ých listinách kOrl/llnUIO archivu. 

V úvodu ke knize »Geschkhte der k. k. Archive in Wien«1) 
praví Gerson vVolf, že prý' císař Josef 1. da] zříditi pro 
dědičnj'T stát královsltví Českého a přivtělené země archiv a roz
kázal, aby Ise zaslaly do Vídně všecky říšské dokumenty z říšských 
archivt"t (archivi regmi) v Praze, Vratislavi a Brně. Český zemsk)'T 
místopísař Jan Low z Erlsfeldu, tvrdí vVolf2) dále, roku 
I710 prý navrhl, aby s~ ve Vídn~ zřídil archiv ústřední a cHHe
žité archiválie se ze zemí dostaly do Vídně. Později v,ysloviř 
Gustav \i\Tinter;l) hledě k zvláštnímu výtahu z instrukce pro českou 
dvorskou kancelái' z r. 1719, podle vVolfa4

) mínění, že se na 
návrh nejvyššího českého kancléře hraběte Vratislava stal pokus 
o založení státního archivu pro české země dědičné při ceské 
dvorské kanceláři. Naposledy Alfred Fischel5

) pojednal o tom, 
že po r. 1705 došlo při české dvorské kanceláři k založení zvlášt
ního státního archivu pr-o země koruny České.") 

') 1871, str. ID. 
9) tam,že, str. 12, pozn. 1. 

') »Die Gri.indung' des k. u. k. Haus- Hof- u. Staatsarchivs 1749-
1762« V »Archiv fiir aster. Geschichte« 92, sv. (I902), str. Ir. 

4) »Gesch. der k. k. Archive in vVien« str, IS. a 16. Instrukce sama 
{Fellncr.Kretschmayer, Die osterr. Zelltralverwaltung, 1. sv. 3, str. 301 násl.) 
neuvádí pranic z toho, čeho se z ní domníval dočísti ,Volf o agendách 
archiváře při české dvorské kanceláři. 

') » Studien zUr aster. Reichsgeschichte«, 1906, str. 248 
0) Ostatně již Hormayer položil založení archivu při české dvorské 

kanceláři k roku 1703 a počátkem 18. století píše Lukesch (Oster. Staats
archiv fiir Inneres und Justitz in vVien III A2, karton 18:30 ex Maio 1810) 
ve svém memoriálu, že »das besagte Archiv, Howeit atls der Tradition be
kannt sej, im J ahre 1712 mit hinreichendem Personal errichtet worden seL" 



176 

N a,proti tomu budiž zdúrazněno, že při české dvorské kan
celáři za jisté již kolem ,polovice 17. Moletí hyl samostatn)'r »krá
lovsk)'r česk)'r archiv«.7) Neboť tehdy dal o)'/valý appelační rada 
a král. česk\r clvorslq'r sekretái- Daniel z Freislebenu ke svénlJu domu 
ve \Viplingergasse, v němž byla královská česká dvorská kan
celář umístěna, »se vší pílí« zbudovati zvláštní přístavek pro lepší 
uložení tohoto archivu, aby') nebyl královský česk)'r archiv, jak 
tomu vskutku b)'rvalo před lety, na místě hídném a nejistém a 
vydán rozličn}m nebezpečenstvím.") Počátkem I 8. stol. stalo se 
naléhav)'rm nikoli teprve zřízení archivu česJ<é dvorské 'kanceláře, 
n~Thrž spíše nuvé 11místění archivu, od delší doby již trvajícího. 
R I708 musel totiž býti zakoupen pro archiv ve Víclni dLlm 
v uličce »Schultergasschen«, patřící klášteru zvanému N eukloster 
v Novém Městě za Vídní, neboť »na tom záviselo zachování to
hoto archivu a dílem i udržení znamenitého království Če--
ského«."I) _ 

Dále budižkonsta,továcno, že ani císař Josef I. ani Karel VI. 
neměli úmyslu dáti převézti originály listin česl<:ého korunního· 
archivu do Vídně,ll) aby tam byly přičleněny buď archivu české 
dvorské kanceláře neh ústřednímu archivu rakouských zemí dě
c1ičn)"ch, kter~rby teprv byl zřízen.12) Jisto spíše jest, že 
Karel VI. nařídil r. 1712 z návodu českého zemského místopísaře 
Lowa z Erlsfeldu, aby z listin korunního arohivu českého byl 

') Tak se tento archiv výslovně n~zývá v aktech toho času. Ostei-r. 
St~atsarchiv Hir lnneres und Justitz 5 ex ró6I NO. 

S) Jak se praví v žádosti vdovy po zmíněném Freislebenovi o volný 
byt z r. I060. ' 

") Tehdy se asi také již začal z~znamenávati tehdejší stav archivl1 
české dvorské k;'ncelHe v Cl10m sbrém »Repertorium iiber die kais. u. 
konigl. bohm. Hofcantzley befinclliche Akta«, ye kterémžto repcrtoriu se
pak až clo I8. století pokračovalo (I. sv. čís. 1-2047 a JI. sv. -2600, obojí 
opatřeno indexem) a bylo až do převratu chováno v arcbivll nejy. soudu 
(»oberste Justizstcllc«). Dnes je zmíněné repertorium v archivu ministerstvCt 
ynilra v Praze, k;nnž bylo Rakol1skem vydáno podle pražské úmluvy z 18. 
kv~tna Iť)20 spolu s akty české dvorské kanceláře. 

"') 15. III A2 N(), S,ov. Rich. Jnnisch, Beitragc ZUI- Baugcschichte 
des Palais des k. k. Ministeriums des J l1nern (ehema1. Pabis der b,'jhmischen 
Hofkanziei). Vídeií. 19I3, str. I ,t násl. ~ Fellner-Kretschmayer na uvell. 
místč I, str. 205, ])ozn. 3. 

") \' návrhu nového zemského zřízení pro Čechy sepsaném z roz
kazu císařú Josefa I. a Karla VI. se praví: »auch Sie [stavovél 
vcrsichert sein sollen, dass wir tmd unsere nachkommellllen Konige von 
Bohmen, clie kg!. Kleinodien, Landta fel uncI K r o n a r chi v in Ehren des 
koniglichcn Stuhls von Prag ohne notbringende Ursach erheben werc\en.« 
Mitt. eles Ver. hir Geschichte der Del1tschen in Bohmen VIII (I870) 
a Bachmann, Ein bohmischer Al1sgleich l1nter Kaiser Josef I. unel Kaiser 
Kari VI. v »Del1tsche Arbeit« IV (1904). 

12) viz n:žc str T 78. 
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znzen »archiv dvojí«.13) Za tou pnc1l1OU měl jmenovan~r Low 
z Erlsfeldu vyhledati a poznamenati všechny význačné listiny, 
pokud se tJ'rlkají české koruny a stavů, nejen u král. zemských desk 
v Praze »ab dem Archivo regni«, nýbrž i z registratury starého 
královského místodržitelství. Česk)'r korunní archiv, takto dopl .. 
něn)'r a uspořádaný, měl zústati i na dále v praze a býti uložen 
v starodávném bezpečném »repositorium secretum maius« nad 
kaplí Svatováclavskóu v kathedrále Svatovítské. Jinak tomu bylo 
s druh}Tm archivem, který podle císařského nařízení měl 
b~Tti zřízen a jejž uspořádati bylo svěřeno řečenému Erlsfeldovi. 
Tento archiv měl b~rti utvořen vesměs z authentick~rch kopií listin 
korunního archivu a po té přivtělen k archivu české dvorské 
kanceláře. Za Karla VI. nešlo tudíž naprosto o vyc,ání listin 
českého korunního archivu archivům vídei1sk~rm, nýbrž jedině 
a vY-hradně o pořízení opisů listin a jejich odevzdání do Vídně. 

Když se ujal Low z Erlsfeldu úkolu clamého mu nařízením 
z let 1706 a 1709 a počal sbírati privilegia, t}'Tkající se koruny 
České a jejích práv, zejména však kóyž počal pátrati po listi
nách, které určovaly poměr jednotlivých území Horní Fa1ce 
k České koruně, došer k nebIahému poznání, že český korunní 
archiv, kter)'rž tehdá byl v opatrování král.ovsk~Tch českých zem
ských desk, byl ve stavu svrchovaně ubohém.13a) Mnoho jeho 
listin bylo zubem času zle dotčeno, jmenovitě vlhkem, u mnoh)'Tch 
byla pečeť odtržena. Dokonce byla pohřešována jedna zlatá bulld. 
Mís,tnost, v níž byly listiny korunního archivu uloženy, byla plí.sní 
přeplněna clo té míry, že registrator, pověi-ený pořádáním a opi
sováním jednotliv~rch listin, od zkaženého vzduchu ochuravěl a 
dlouho se nemohl zotaviti. Listiny byly přeházeny, páté přes de
váté, nebyly srovnány ani ohronologioky ani podle jec1n10tlivých 
zemí a území. Nebylo již ani stopy po onom principu uspořádání, 
který shledáváme v »Registrum deseti truhlic« z r. I,S01 a v kni
háoh privilegií z r. 1's47. Četné lis'tiny, zapsané v těchto pergame
nových knihách privilegií, nemohly se již vúbec nalézti, jako zase 
nebyly v knihách privilegií zapsány mnohé, které při zemských 
deskách ležely tu i tam pohozeny. Český korunní archiv - někdy 
záštita pr[lv a privilegií České koruny, jak českých stavů proti 
,:eským kráIL1m, tak proti říši Německé -- přišel po bitvě na Bílé 
hoře nadobro o někdejší S,iúj význam. Upacll téměř v zapome-

"') Příslušná akta byla nalezena ve vídeú. státním archivu mezi akty 
česko-moravsko-slezskými (abecední pořad) ve fasc. 95 a patří podle své 
provenience do české dvorské kanceláře. 

"a) Viz akta »die Herstelll1l1g eines Lokales zur Al1fbewahrung des 
bohm. Kronarchivs betreffend« fol. I-59 ve svrchu řečeném fasciklu 95 
abecedního pořadu českých akt z vídeií.. státního archivu. 

12 
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nutí. Štěstí ještě, že by~ ušetřen švédského plenění.14) Teprv po
čátkem 18. století nabyly listiny. chované v korunním archivu, 
pojednou zas aktuality, když se totiž Habsburkové snažili na
bj'rti pro .sebe znovu oněch práv, která náležela druhdy česk~rm 
králltm, j,wlmž i oněch území, nad nimiž králové čeští kdysi vládli. 
Bez;p.rostředním podnětem pro Habsburky, aby se obeznámili 
s listinami českého korunního archivu a aby. se starali o uvedení 
jich v lepší stav, bylo právě ruskuteonění readmisse českého hlasu 
hlrfirstského v říši a nad to zvláště revise poměru jednotliv~rch 
území hornofalck~Tch k ČesI<:é koruně. 

Dne 28. září 1706Ha) rozkázal císař Josef I. nejvyššímu pur
krabí Heřmanu Jakubovi hraběti Černínovi, a:hy přibera si jed
noho z místodržících a appellační rady Františka Karla hraběte 
V ratislava z Mitrovic a Jana W olfganga Ebelina na F riedbergu 
neb v jejich nepřítomnosti Tana Josefa Lowa z Erlsfdclu, pořídil 
opisy dokumentt'1., které se t~nka jí českého volebního prúva v říši, 
jakož vllbec všech oS<tatníoh privilegií, které České koruně byly 
uděleny od německ}"ch císař1'i, a aby je zaslal české dvorské 
kanceláři. Vlastní práci vykonal Low z Erlsfe1du, tehdy již 
úředník úřadu podkomořského. O dvě léta později dostalo se 

H) Při dobytí Hraučan a Malé Strany od Švédú r. 1648 obrátil se 
archiv IZímské říše, který byl v Praze zústaven od doh císaře Rudolfa II., 
v pravou hromadu papíru řádčním švédské soldatesky, která v ohou budo
vách registratury pátrala po ukrytých pokladech. Ještě více poškodil 
pražskJ' hšský archiv švédský vojenský president Alexander Erskein, který 
projevil zcela zvláštní zájem o staré spisy, a nesmírné jich množství 
z pražské Hšské registratury odvezl s sebou do Němec a Švédska. Část 
těchto spisll byla zanechána ve Stade u HarÍ1bnrka a po zřízení státního 
archivu v Hannoveru k němu přičleněna s názvem Stader Reichs
archiv (Erskein'sche Sammlung); srov. Max Bar, Gesehichte des ki:inigl. 
Staatsarchivs 2lU' Hannover (Mitteilungen der k. preussischen Archívver
waJtullg', seš. 2, str. 44, 49-'51) a téhož ))Ďbersicht iiber díe BesHi,nde des 
kgl. Staatsarchivs zu Hannover (tamže, seš. 3., str. 4r). O hrůzách Zp\1-
stošenÍ a o ztrátách, jež bylo snésti pražským říšským registraturám. za 
švédského vpádu, jsme velmi dohře zpraveni. Zachovala se nám dosti ob
jemná korrespondence, již měl pražský říšský registrator Leonhard Pipius 
s říšským místokancléřem hrabětem Kurzem. Je uložena ve vídeň. státním 
archivu: Reichshofkanzlei, Verfassungsakten Fasc. 42. ťJvahu o této věci 
hodlám uveřejniti co nejdříve. O nic lépe nevedlo se tehdy jiným českým 
registraturám, na př. registratuře české komory (H ofkammerarchlv: 
Bi:ihmen; I3. července 1650 prosí na př. česká komora císaře Ferdinanda 
HL, aby urychlil navrácení českých komorních spisú Švédy uloupených). 
Za okolností takových zdá se věru šťastnou náhodou, že čes k), korunní 
archiv, nalézající se v době švédského vpádu v klenuté komoře Svatováclav
ské kaple při chrámu sv. Víta, zllStal ušetřen nejen plenu švédských vo
jákú, nýbrž i návštěv milovníka archiválií Erskeina, jichž právem bylo se 
obávati. 

Ha) Desky zemské, fasc. 48. 
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mu dalšího vyzvání, aby vyhledal všecky ,taJlmvé dokumenty l\jteré 
by mohly posloužiti komissi pro vyšetření sporu o hranic~ mezi 
městem Chebem a ·klášterem Vl aldsasským. Dekn"et z 10. prosince 
170 9 mu pak ukládal, aby se zabýval listinami vztahujícími se 
k česlq'rm lénům v Horní Fal1ci. Kromě lenního referenta při 
appellaci JUDra Václava Hanela byl mu za tím účelem dán k ruce 
kancelista Jan Filip Balbus, ktedrž pomáhal již po nějakou dohu 
lennímu komissai'"i v Amlberce ve vyhledávání lén a vyřizování 
příslušn~rch e~'Pedic a nabyl o tom nejlepších vědomostí. Low 
z Erlsfe1du měl se však v té příčině dor'Ozuměti -také s archivářem 
král. české dvorské kanceláře Janem Antonínem z "\iVidmannů, 
který měl v archivu české ·dvorské kanceláře rovněž pátrati po 
listinách českj'Tch lén v Horní Falci. 

Všechny tyto práce ,přiměly Erlsfelda k tomu, aby předložil 
Karlovi VI. dalekosáhlý plán na relmnstmkci českého korunního 
archivu. Zam~ršle1 ,sjednotiti všec'hny .listiny, pokud by se vzta
hovaly ke koruně České, v jediném archivu. Ba, chtěl dokonce 
za tím účelem prozkouma'ti také děkanský archiv na Vyšehradě, 
registraturu české komory, metropoli,tní archiv kapitulní, městský 
archiv pražsk~r, jakož i jednotlivé archivy soukromé (tak na př. 
star}f archi'V pána z Rožmberka). Listiny iwrunního archivu, 
které časem byly ztraceny, měly Ib~m:i nahraženy opisy. O jeho ná
vrhu, aby se 'Opisy všech listin, korunního archivu přivtělily k ar" 
chivu české dvorské kanceláře, byla již řeč výše. Obzvláštní však 
péči hodlali v,ěnovatl inventarisad a uložení listin. Mimo jiné 
chtěl, dokonce ke všem listinám založiti rejstřík osobní místní 
a věcný. . , 

Právě tehdy dostalo se českému kor>unnímu archivu značného 
přírLlstku. Karel VI. dal totiž 1'. I712 spisy a písemnosti o ko
runě Čes·ké, které byly vráceny ze Švédska na zakročení nej
\7ššího hofmistra království Českého hrab. N os·tice, v uschování 
královským zemsk~Tm deskám v Praze. 

Byly to listiny, akta a amrhy, uloupené švédským voiensk~rm 
presidentem Alexandrem Erskeinem r. I648 při óobytí Hradčan 
a Malé Strany, jakož i jinde, na př. při dobytí Mikulova.15

) 

R. 1681 byly pak jeho synem prostřednictvím císařského resi .. 
denta v Hamburku von Rondecka na:bídnuty za :)000 tolarLl císúi 
Leopoldovi 1. ke ko11'pi. Leč císař nabídl za ně švéclskému pod
plul<'Ovníkovi baronu Erskeinovi pouze 4-S00 říšskY-ch tolarů, 

") V seznamu tak zv. švédských kněh (viz poznámku další) pocházejí 
zajisté čísla 16. 18, 23, 24, 26, 38 a 39 z kníž. Dietrichsteinské registratury 
v Mikulove a jsou totožné s fasciklem 16a-25 velké korrespondence vídeil. 
státního archivu (Korrespondenz des Kardinals Dietrichstein und seines 
Vaters). 



180 

poukazuje k tomu, že tyto spisy, nejsplse z Prahy odvlečené, 
po právu dávno měly býti vráceny na základě míru west
fálského. Skutečně koupeny byly tyto listiny teprve později. 
Hrabě N ostic, tehdejší císařs~q'r vyslanec ve Švédsku, kten'r celou 
tuto věc uvedl v pohyb, sl;ožiť za ně 1000 ďukátľl, které mu nahradí! 
vrchní berní úřad.1G) Erlsfeld dostal také pokyn, aby založil inven
tář k těmto t. zv. švédským nebo Nostickým knihám.l'i) 

Zvláštní pozornost věnoval Erlsfeld příslušné adaptaci míst-
110stí, určen~rch pro uschování korunního archivu. Tato opadení 
přerušil však v letech 1712-1714 mor, kten'( se tehdy v Praze 
rozpoutal. Teprve v 1". 1714 mohlo se pomýšleti na pokračování 
v práci. R. 171.S nařídil Karel ,rL nejvyššímu purkrabí Janu .los. 
hraběti z Vrtby vše potřebné ve příčině adaptace korunního ar
chivu. Erls.feldovi nezam10rnvaly se v-šak naprosto místnosti, ur
éené pro korunní archiv, kter~rm se říkalo »repositorium secretum 
maius ob der St. \lVenzelskappelle«. Vyt)'lkal jim hlavně dosti ne
pohodlný přístup po úzkých neschľld:ných točitých schodech. 1VIíst
nost pro archiv zdála se mu nevhodnou i z té příčiny, že byla 
velmi nepravideiná, isouc se všech stranobk-lopena massivn~m 
zdivem a nad to velmi temná. Kromě toho bylo by se tam musIlo 
uschovati 'také rozličné kostelní náčiní, jež bylo tam beztoho ulo
ženo ve zvláštních skříních, a jinde nebylo pro ně místa. Poněvadž 
tudíž kostelníci museli tam velmi často docházeti, nebylo pří
pustno, aby se tam chovaly tak vzácné dokumenty. Erlsfeldovi 
zdála se příhodnější pro zařízení archivu a reponování jeho listin 
iiná místnost chrámu Svatovítského, do níž se vcházelo z kaple 
Sv. Trojice. Tato· sousedila s kaplí Svatováclavskou a byla s ní 
stejné ~~·šky. Zdála se i proto Erlsfeldovi vhodnější, že měla 
pi-ístup z venčí a nikoli jen z kostela. Toto repositorium, které 
bylo v těsném jejím sousedství, bylo costatečně vysoké, dobře kle
nuté, zabezpečené jak proti ohni tak proti vloupání a tak světlé, 

") Vídeň. státní archiv, Kurrentakten No. 29 ex 1750. 
11) Zemské desky, fasc. 48 (kus 40): Císař Karel VI. píše dne II. 

července 1713 místodržitelství ve příčině inventáře dokumentů zakoupených 
hrabětem N osticem. Do hlavního ii1Vcntáře českého korunního archivu 
z r. I719 (o jeho sestavení viz níže) byly pojaty obě konsignace t. zv. švéd
sk,'ch SpiSl1 o lit. F a G. Lit. F.: »Konsignation deren VOll 1hro Exc~Il. 
dem konigl. boheimb. obristen Landhofmeistern Herrn Grafen von Nostttz 
a118 Sch\\~eden anhero i.iberhrachten hiihlTliscl1en Original-Dok11l11ente<1.« 
Lit. G.: »Konsignation derjenigen Bi.ichern, we1che bei letzteren schwedischen 
Einfall in Bol1eimh von ihncn Schweden hinweg nnd hiewiederumb durch 
S. Excell. den jetzigen bčihm. Landhofmeistern H. Grafen von Nostitz 
gelost und anhero in hiesiges Archivum regni gebracht wurden.« Sr?v., 
co o těchto spisech napsal Dobrovský, Literarische N achrichten von emer 
Reise nach Schwe,den v »Abhandlungen der hčihmischen Gesellsch~ft der 
,;I,Tissenschaften« II. str. I26 a násl. 
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že se tam mohlo dobře čísti. Také tam ohovaly se sice kústelní 
paramenty, náčiní všeho druhu, sochy, s-vícny, reliquiáře a j. v., 
leč děkan Svatovítského kostela slíbil Erlsfeldovi, když s ním tuto 
místnost prohlížel, že dá vše vykliditi. 

O zařízení arohivu navrhl Erlsfeld tento plán. Mělo se sklá
dati z jednotlivých skříní opatřených rukojetí a tak sestaven)'rch 
a zařízenj'rch, aby je mohly dvě os,oby co nejrychleji v okamžiku 
nebezpečenství odnésti a dopraviti do bezpečí. Uvnitř měly míti 
zásU'vky po způsobu skřínek na medaile. V nich by pak ležely 
jednotlivé listiny v obálkách s přesně označen)'rmi nadpisy v chro
nologiokém pořádku. Jiný pořad listin než chronologický nezdál 
se pro zatím Edsfeldovi uskutečnitelným »pro ,přespří1išné pro
míohání (Vermischung) látky«. Ardhivní místnost měla býti vy
krášlena buď osmi sloupy s anděly, kteří by na štítech nesli od
znaky zemí koruny české a přivtělených území, nebo sochami 
zemských patronů.18 ) Útraty adaptace odhadl Erlsfeld na .i88r 
zlatý. 19) 

Dne 17. prosince 1". 17IS bylo předsevzato za přítomnosti 
hradního stavitele Krištofa Dienzenhofera komissionelní Hzení 
o místnostech v Svatovítském chrámu, vyhl'édnutých Er.lsfeIdem."u') 
Ale Erlsfeldovi nebylo .souzeno, aby se dočkal uskutečnění svého 
záměru.21) Zemřelť již rok po té. 22

) Dne 21. června 1717 učinila 

l» Dohm. Akten: Fasc. 95. 
'") Práce řemeslnické byly v této sumě rozpočteny na 2656 fl. (z toho 

mělo připadnouti jen na pořízení 1300 zásuvek z ořechového dřeva 2000 fL), 
kovové dvéře na 75 fL, odměna zaměstnanclt při zařizování archivu na I0C:0 
fL, výlohy za papír a pergan~en na ~oo. fl., jinaké .práce na 50 fl. "SpecI
fikation der zu den KronarchlVsreposltano erforderl!chen Unkosten«. Bohm. 
Akten, vid. st. archiv, Fasc. 9S. 

"') Zemské desky, fasc. 48 (kus 52): Dne 9. břeZ1:a 1716v. píše Ka~el 
VI. nejvyššímu purkrabímu o zařízení korunního archiVU. Pnlozen pian 
Krištofa Dienzenhofera. 

") Také zařízení archivu německých lén u české appellační komory 
účastnil se Low z Erlsfeldu. G. A. 95: 10. března I716 byl vyzván, aby ode
vzdal souhlasně se svým návrhem (bohužel) nám neznámým) kter&si lenní 
listiny ze zemského (korunního) archivu appellační komoře jakožto úřadovně 
německ§ch lén, aby tam byly pořizeny podle nich ověřené opisy. Z'ems,k~ 
desky, fasc. 48 (1<'Us 54 a 55): 4. ledna 17I6, Low Karlu VI. o odevzdal11 
latinského koniáře appellační komoře, při níž měl býti zřízen německý lenní 
archiv. - 10. března 1716: Karel VI. místodržitelství o dokumentech pro 
úřad německ§ch lén. 

"') Dne 17. listopadu 1716 vyzván nejvyšší purkrabí, aby vyzdvihl 
z pozůstalosti Erlsfeldovy listiny patřící do korunního archiVU. B. A. 95 II, 
fol. 58 .. Dne 23. listopadu I7I6 píší místodržící Václavu Krištofu Hl?ž
leovi ze Zampachu a VácI. Janu Kriegelsteinovi ze Šternfeldu o SOUpiSU 
inventářů pozůstalých po Lowovi z Erlsfeldu. Do hlavního inventiiře kCJI-. 
runního archivu z r. I719 byly archiválie nalezené v domě Lowově zazname
nány o lit. H. »Inventarium so auf gnad. Befehl 1hrer Excellenz und 
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česIdt dvors.J<:á kancelář potřebná opatření, aby se pokračovalo 
v relwns,trukcikorunního archivu, započaté Erlsfeldem. Další 
práce tato byla svěřena zemskému místopísaři Františku Maxovi 
l\lsterlov~ z i\stfeldu. n) 

U příležitosti sněmovního zasedání dne 24. července r7H) 
ohlásil nejvyšší purkrabí Jan Josef říš. hmbě z Vrtby stavúm, že 
ta iné repositorium pro uložení korunního archivu bylo právě ná·" 
ležitě uspořádáno. Po té usnesli se shr·omáždění stavové jedno
hlasně, aby dokumenty z tohoto archivu, vyzdvižené svého častl 
~. tajného repositoria nad kaplí Svatováclavskou, jakož i zatím 
J1l1de vyhledané, byly tam nyní zase u10ženy, pokud by jich ne
bylo ovšem již potřebí k opisování. Za tím účelem ustavila se 
zvláštní sněmovní 'komis.se, do níž z každého stavu jmenováni 
elva komissaři, totiž: ze stavu duchovního: Daniel Josef z Meyeru, 
Sv. Písma doktor, biskup v TyJleriu, ds.. rada, první prelát a 
probošt kapituly u sv. Víta na hradě Pražském a kníž. Mti arCl
hiskupa pražského generální vikář s rytířem Janem Václavem 
Hotovcem z Husto,1ice a Lowenhausu, prelátem u srv. Víta, dě
kanem a kanovní,j"em kapituly sv. Petra a Pavla na Vyšehradě. 
Ze stavu panského: Jeho Excellence Leopold Ant. říšsrk)'f hrabě 
Trautmansdorf z \iVeinšpergu, svob. pán na Obříství, tajný rada, 
komoří a král. místodržící s Janem Filipem říš. hrabětem z Clary 
a Aldringenu, pánem na Teplici, Krupé atd., appellačním radou. 
Ze stavu rytířského: Rytí{' Václav Markvart z Hrádku, pán na 
Sternsdorfu a Louchově, cís. rada, král. místodržící, přísedící 
většího práva zemského a zem. podkomoří s rvtířem Frant. Kadem 
Peceliem z Adlersheimů na Oplotech a Pe~trovicích, cís. radou, 
komořím a assessorem dvorského lenního soudu. Konečně ze 
stavu městského: Bohuslav Jan Voříkov~ký z Kundratic, cís. 
rada, nejvyšší vachtmistr městské kmmpanie a ,primátor Starého 
m~sta pražského s Janem Frant. Crusiem, nejvyšším vacht
mistrem městské kumpanie a primátorem Nového měs-ta praž
ského. Zvolená komise dostavila se do úřadovny desk zemsk)'fcn, 
prohlížela podle čísel jednotliv}'rch fasciklll kus za kusem listiny 
tam uložené a svěřené dohledu ryt. Maxmi1iana Frant. Alstrla 

Gnaden der konigl. l-Ierrn Statthaltern in der Behausung des weyl. ] ohann 
J osd Low von Erlsfeld gewesten Vicelandschreibers liber die daselbst be
fl1ndcnen Landesdocumente tmd anllere Schriften aufaerichtet worden.« 

") B. A. 95 11., fol. 59 ex 15./1. 1717 a zem." desky, fasc. 48, 1ms 
60 a. 61: 1717 21./VL Čes. dvorská' kancelář místodržícím o pokračováni 
v pracích Lowových zemským místopísařem Frant. Maxem Alsterlem 
z Astfeldu a 1717 21./VL: J\IIíslodržitc1ství Alste,rlovi (v příloze: reskripty 
Josefa 1. místodržitelství z 4. července 1710, 7. října 1712, 8. května I'JI4, 
zpráva Lowova z 19. ledna 1715, Karel VI. místodržitelství: 22. října 
[715, 12. hřezna 1716, T7. listopadu, 15. června 1717). 
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z Astfe1du, místopísaře království Českého, jehož vedením srov
návala je pak s opisy ve starých knihách pergamenových. Zároveň 
vyhotovila komise soupis. všech listin, a to dvojí: jednak listin, 
které se ulOŽÍ do nově zařízeného tajného repositoria v chrámu 
Svatovítském, jednak listin, které měly i na dále zústati v rukou 
pana z Astfeldn, aby je archivářsky zpracoval,24) j-ail" mu bylo 
uloženo. Co bylo u zemsk}'rch desk převzato, uložili v tainém re
ípositoriu do zásuvek, vchod do repositoria uzavřeli sami a o klíče 
se rozdělili tak, že jen společně mohli jej zas otevříti. 

Jakmile se počalo s tříděním dokumentů, původně uložených 
ve čtyřeoh truhlách tajného repositoria, počato také se sepiso
val11m inventáře. Nejdříve v něm zaznamenány listiny sub 
lit. A v pěti sloupcích/fl) a to v rpol'ádku starých inventářll a roz
lišení listin českSTch, německS'ch a latinských. Potom přihlédla 
komisse k listilúm, které sebral předchůdce Astfeldúv Jan Jos. 
LĎw z Erlsfeldu, a v souhlase s inventářem od něho pořízen}"m 
provedla jich soupis. sub lit. B. Sub lit. C zařadila listiny, které 
hyl LĎw nalezl v registratuře u král. místodržitelství, sub D 
soupis listin, které rovněž LĎwem byly nalezeny v světnicích pro 
výslechy svědkll. Konečně konsignace sub lit. E obsahovala li
stiny nalezené Erlsfeldem pod knihami ve skříni privilegií, posud 
nerevidované, avša1k v jeho inventáři zaznamenané. Do hlavního 
inventáře korunního archivu byla sub lit. F za,psána konsignace 
listin, které byvše uloupe'l1Y od Švédů, prostřednictvím hr. No
stice přešly koupí na stavy, sub lit. G konsignace knih jiné prrl
venience, rovněž ze Švédska clopraven}'rch. 27

) Snb lit. H byla dále 
konsignace listin přinesen}'rch po smrti pana Erlsfelda z jeho bytu 
rytířem Václavem Hložkem ze Žampachu a Václavem Kri'egel
štej11em ze Šternfeldu, sub lit. I konsignace listin, které se ještě 
objevily dodatečně mimo zmíněné inventál'e. K l1veden}"m iiž byla 

"') viz níže str. 208. 
") Pět sloupců konsignace A bylo rozděleno takto: 

aj První sloupec obsahuje regest s určením místa vydání a roku 
datování. 

b) V druhém se pozna,menává, zda, je listina originál a jak za
chována, dále zda uložena či zapújčena le opsání. 

c) Třetí slou~c označuje číslo fasciklu, v kterém listina byla dříve 
a ve kterém je nyní. 

d) Čtvrtý označuj e číslo folia knih pergamenových, do nichž listina 
byla přepsána. 

c) Konečně v posledním jsou zaznamenána čísla zásuvek ve skří
ních, do kterých listiny byly uloženy ve fasciklech označených 
číslem sloupce třetího. Číslice sloupce třetího jsOt1 arabské, pá'
tého však římské. 

cr) viz výše str. 180 pozn. 17. 
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dále připojena sub lit. K ještě konsignace listin. umístěných 
tehdy ve skříni zemského mistopísaře, které do pergamenov)'rch 
knih ještě př.epsány nebyly, s,tejně jako i všech 'sněmovních re
versů, konečně pak sHb lit. L soupis všech dřívějších inventář-tl 
a specifikací, z nichž vytvořeny výše jmeno·vané konsignace sub 
lit. A, B, C, D, E, F, G aH.' 

Avšak ještě před dokončením těchto přípravn}'ch prací ocl
volán hyl místopísař Astfeld, aby nastoupil místo dvorního racIy 
při král. dvorské kanceláři. Poněvadž mu takto nebvlo možno 
odevzdati listin, které mimo repositorium byly ponechá;lY k opi,su, 
byly ve třeoh skříních zapečetěny a schovány při zemsk)'rch de
skáoh, až by mohly býti odevzdány jeho nově jmenovanému ná
stupci a archivářsky zpracovány. 

Tak byla větší část čes. korunního archivu r. 1719 uložena 
zpllsobem na tehdejší dobu docela uspolmjivYm. Více než 
o ~řicet roků později jednalo se ve Vídni o zařízení mí'stností pro 
taJn)'r domácí archiv. Tehdy bylo poukazováno na uložení ko
runního archivu v Praze jako na vzor. Zdůrazňováno, že klenuti 
vedle kaple sv. V ác1ava od svého zařízení k účelům archivním 
r. 1719 až po r. 1750 jen jednou bylo otevl"eno, jakkoli pak skříně 
a spisy v nich za 3I rok nikdy nebyly provětrány, přece nenalezen 
ani jediný kousek sebe méně poškozený prachem a vlhkem nebo 
plísní zapácha jíd, když r. 1750 byly listiny českého korunního 
archivu přebírány za příčinou jejich převez,ení do Vídně. 2S) 

Aby byly vyvráceny námitky Bavorska proti pragmatické 
sankci, uložil císař Karel Vil. r. 17:1.1 dvorskému místokancléři 
hrab~ti Janu Ferdinandu K,uffsteinovi, aby zlustroval všecky do
kumenty z let 12.10 až 1280, které by se případně nalezly v ko
runním archiivu v Praze. a dar čálSt listin zvlášť označených, 
o kterých se mělo za to, že isou právě v originálech uloženv v če·· 

. ' , ském korunním archivu v Praze, opsati. 
Přes nejúsilovnější pátrání nepodařilo se však Kuffsteinovi 

nalézti ani jediné ze žádanych listin, ačkoli muv zemských de
skách byl předložen hlavní inventář z r. 1719 i knihy privilegií 
z r. 1547. Přesvědčil se naopak, že v korunním archivu jest jen 
velmi poskrovnu listin od konce 1:~. až asi do poloviny 14. sto
letí a ty nemnohé, které tu ze zmíněného období byly, vesměs již 
byly publikovány Goldastem a Balbínem. Přes to měl KuHstein 
za to, že listiny, kterých pro práci patř,eboval. v Praze nalézti musí. 
Utvrzoval jej v tomto přesvědčení formulář, kter)'r se mu náhodou 
dos.tal do mky; seznal z něho, že vzájemné úmluvy mezi králem 
Rudolfem I. a Albrechtem I. jakož i mezi Přemyslem Ota.ka-

28) Vid. státní archiv, Kurrentakten N 1'0 22 ex 1750. 

185 

rem II. a jeho nástupcem Václavem II. sjednané kolem r. 1278, 
ještě dlouho po tom byly chovány v českém korunním archivu. 
V'e zprave císan Karlovi VI. praví K'uffstein o tomto 
formuláři, že zajisté byl napsán ve stol. 14. a náležel druhdy 
knihovně pražského 'kapitulního probošta JiH Bertholda Pontana 
z Breitenbergu, který je na něm vlastnoručně podepsán. Později 
prý dostal se tento kodex do Drážďan a byl zakoupen někdejším 
presidentem říšské dvorské rady hrabětem vVindischgratzem. 
V tomto rukopise nalezl Kuffstein řadu Estin, o kterých se 
najisto domníval, že jejich originály byly kdysi v českém korun
ním archivu právě tak, jako ony, které měl vyhledati. Doufal, 
že se pilným pátráním po pražsk~rch archivech přece podaří je 
vynésti na světlo. Phpac1aloť mu zcela nepochopiteln}'m, že 
by byly mohly téměř všecky listiny od konce 1,1, clo po-l'0více 
14. století z korunního archivu zm'zeti; vždyť byla ještě y polo
vici 14. století značná jich část po ruce,iak je vidno z řeče
ného kopiáře. Navrhl tudíž císaři Karlovi VI., aby čes, dvor. 
ka.ncelář Iprostřednictvírn místodržitelství poručila svob. lP:ánu 
Markvartovi z Hrádku, nechť všechnu píli obráti k tomu, aby vy
pátral, kde by ještě mohly býti v Praze nebo kde jinde »české krá
lovské dokumenty«. Nad to měla i pražská metropolitní kapituh 
býti vyzvána, aby ze svého archivu oznámila všecka ona »clocu
menta et codices manuscriptos diplomatum«, pokud se net)'fka jí 
kléÍšterLl aneb duchovních věcí vůbec, ad inspiciendum et extra
hendum. 

Uvedený starý rukopis obsahoval nesporně sbírku formulářů 
Zdei'í.ka z Třebíče (Libera missionibus regum per manus Zden
konis de Trebecz), přeprawvání to sbírky formulářů Henrika 
Ital1ka.29

) 

Po provedení veřejné c1rétŽby pozůstalosti, po hraběti Leop . 
f. Vikt'0ru vVindischgra'tzrwi r. 1747 dostal se odtud ,tento rupa
pis do rukou rodu Manag~tta. 

Hned příštího roku pořízen byl jeho '0pis, nepochybně na za
kročení Taulowa z Rosenthalu, který vžely měl opravdov}' zájem 
o prameny česk~rch dějin, Rosenthal sám ověřil ,tento opis jako 
sekretář české dvorské kanceláře. 30) 

Později převzal Rosenthal tento opis do nově založeného 

") Rozšíření této původní sbírky formulářů formulái'i z kanceláře 
V ác1ava II. - Viz: J os. EmIel': Die KanzIei der biihmischcn Kiinige 
Přemysl Ottokal' II. und die aus derseIhen hervorgegangcncn Formelblicher. 
Abhandlungen der kgl. biihm. Gesellschaft d. vVissenschaften. Klassc mr 
Fhi!. Gesch. ulid Phi1010gie v. J. 1877-78 VI F, 9 Band (1878, str. 58). 

BU) V ověřovací formuli (Emler na uv. m. 57 5.) praví, že starý kodex, 
z něhož jest pořízen opis, pochází ze XIII. století. 
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»cÍsařského domácího archiv,u« ve Vídni a zařadil ho do sbírky 
rukopisl'l tohoto archivu.3l) 

Další osudy tohoto rukopisu až téměř do doby nejnovější 
jsou zahaleny v roušku temnoty.3la) 

Pravděnejpodobnější iest, že Pllkopis, z něhož opisoval Rosen
thal, jest onen rukopis sbírky formulářt'l Zdeňka z Třebíče, který 
jest dnes uložen ve Philippovské knihovně v Che1tenhamu v An
glii č. 303.0lb) 

Cl) U B6hmera: Die Handschriften des k. k. 1-Iaus-, Hof- und Staats
archivs (1873 str. 77, č. 196) Miscellanea Bohemica, papírový kodex 18. 
vl,ku, 754 listll in fol.; Č. I zaznamenává ve f. 1--534: Codex lVIembrana
ceus, Manuscriptus continens formulas varii generis Statutorum, Edictorum, 
Privilegio1'um, Concessionum, Contractuum, Pactuum, Foederum etc. ad 
l1sum cancellariac Regiae Bohemicac tempore Ottocari Sesundi, cjusque filii 
,"hnceslai Secundi, quorum ilIe ab Anno 1253 usque 1278 Anuum, Alter 
post exces sum Patris ad Annum usque 1305 Bohemiae praefuit. - Obsahuje 
titulní list a 505 stran. Na str. 506 je potvrzení pravosti opisu data: ,Vien 
1. Aug. 17L18; str. 508-554 obsahují index. 

"a) Jan Voigt v pojednání: Das urkundliche Formelbuch des k6nigl. 
Notars Heinricus Italicus aus d. Zeit der Kge Ottokars II. und \iVenzel II. 
von B6hmen. Archiv f. Kunde oesterreichischer GeschichtsCjuellen. 29. Bd. 
(1863) praví na str. 18, že púvodní kodex, jejž měl Rosenthal před sebou 
a z něhož pořídil kollacionovaný opis pro českou dvorskou kancelář ve 
Vídni, ncní nic jiného než rukopis pražské kapitulní knihovny K 33. - Již 
Emler považoval (na UY. m. str. 58) a to právem tento Voigtův názor, že 
Liber.a missionibus jest opisem toliko kodexu pražské kapituly za mylný. 

"h) Viz J. Šusta: Kritické příspěvky k počátldll11 Pí"emysla n. Otakara, 
C. Č. II. XXI. 1915 str. 14 a sl. 

PláJl Christiana TuHa ze Schierelldorfn zříditi IÍstřední archi'v dal/lil 
Habsbllrského. Theodor Antonín Taulow z Rosenthalu. Jeho zl/alost českých 
archiVl! a jeho první pamětl/í spis. Rosenthalovo »Decri'tulIl instrnctivlll/I« 
za příčin Olt prolzlédl1utí česk:!,1ch archiv!'l. Archivní cesta Rosenthalova do 
Prahy. Chovál/í stavlf.. PJ'ejímací sezl/alny listin korul/ního archivu i'eského. 
Ztrát:y Jisthl. SI/ah:v Rosenthalovy je odčiniti. Hledállí zb:ytk/I lwrllnl/ího 

archivlt ·Jla Karlštejně. 

Záměr zříditi »tmi,versálnÍ s,tátní archiv« domu Habsbur
ského vznikl již za panování Karla VI. Poukazovalo se na to, 
že ienom dobře zřízený hlavní domácí nebo všeobecný státní 
archiv zaručuje podrobné poučení o nahodilých otázkách praktické 
politiky v zájmu panujícího domu. Zvláštní pamětní spis nazvan}' 
»Olmvorgreif1iche Reflexiones de archivo domus augustae« odi'l
vodií.oval tehdáž potřebu založení a líčil v hlavních rysech zdří
zení archivu. Ba spisovateli tohoto anonymního a nedatovaného 
spisu tanulo na mysli daleko více, než pouze idea, aby byly shro
mážděny všecky písemnosti náležející do domácího archivu, za
sazoval se tu o vybudování ústředního říšského archivu »ad latus 
snmmi principis«, ilder1 by obsahoval vedle všech archiválií t)'"ka
jících se panovniokého domu též souhrn všech téměř odvětví ve
řejné správy. Autora tohoto pamětního spisu, ktery ukazuje 
v archivnictví znalosti na tehdejší dobu úžasné, nepodařilo 
se "\Vintrovi32

) svého času zjistiti. Tal{1é Jaksch pokládá ieště 
v článku »Der erste PIan zur Griindung eines oesterreichischen 
Staatsarchives in "\i'lien«33), uveřeiněném r. 1920, autora tohoto 
n~lvrhu za neznáma. V pravdě vsak podařilo se již r. 1906 Alfr. 
Fischlovi34

) zcela nepochybně dokázati, že nutno pokládati stát· 
níka Kristiana Julia ze Schierendorfu, rodilého z Doupova, před· 
chl'lcIce liberálního centrali-smu, za autora onoho pamětního spisu. 

R. 1716 plán zříditv ústřední archiv dospěl již tak da
leko, že stavové všech dědičných zemí rakousk)'Tch hyli z Vídně 

3::!) aa l1V. ID., str. 12 a násl. 
se) Mitt. des Inst. hir aster. Gcschichtsforschl1ng XXXVII (1920), 

p. 629 a násl. 
") Stl10ien ZUl' aster. Reichsgeschichte, str. 248 a l1[t51. 

i 

I' 
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vyzva11l, aby povolili peněžitý přÍ'spěvek na vystavění budovv 
dvorské ka!l1celáře, která by především byla určena pro bezpečn6 
uložení všech listin a akt všech ralmuských zemí dědičných. 
Při tom se ukazovalo na to, že písemnosti od mnoh)rch století 
u různých dvorských míst nahromaděné a den ze dne novými roz
množované, které se především t)'tkají zemí a stavů, stále jsou vy
dány největšímu nebezpečenství, že budou zničeny ohněm nebo 
jinak. Ta:l"é byl dán nepokrytý výraz ,politováníhodné skuteč
nosti, že není země ani kommunity, která by neměla svoje archivy 
opatřeny lé:pe a bezpečněji nežstát. 35

) 

Podmínky pro realisování všech těchto centralisticl,Jch zá
měrů v oboru rakouského archivnictví vytvořil teprve ve1ik)'r 
ústavní převrat na počá~ku vlády Marie Terezie. Že se však 
,tehicly ihned mohlo přikročiti k praktickému provádění těchto 
ideí, za to jest jedině děkovati osobě Theodora Antonína Tau
lowa z Rosenthalu,36) jenž vynikal tak znamenitými vědomostmi 
archivními, že v tomto oboru neměl v nikom z vrstevníkli 
soupeře. Zvláště však výborně znal poměry archivnictvl českého. 
Mělť již od r. I727 příležitost pod vedením potomního král. če
ského dvorního rady z Astfeldu »sich in praxi Bohemica zu 
uben,« jak praví v jednom pr.omemoriu sám o sobě, později pak 
stav se při čes1ké dvorsQ"é kanceláři archivářem, zdokonaloval se 
ještě dále v českých dějinách, české diplomatice a českém státním 
právu, kteréžto discipliny zůsta:ly také vždy později, i když mu 
bylo svěl'eno místo archiváře c. k tajného archivu domácího, jeho 
nejoblíbenějším pracovním oborem.3U

) Jak~r vJ'rznam pro rozsah 

") Viz Jaksch na uv. m. str. 629 a násl. a Ign. Zibermayer, Das ob'er
osterreichische Landesarchiv im Bilde der Entwickelung' des heimatlichen 
Schriftwesens 1921, p. 30. 

") O Roscnthalovi srov. Kratochvíl v »Allgemeine deutsche Biographie« 
37,str. 465 a násl. a vVinter, na uv. m., str. 19, pozn. 4. Narodil se dne 
12. ledna 1702 pravděpodobně v Hildesheimu a nikoli v Praze. Byv nej
prve sekretářem nejvyššího českého kancléře hraběte Ferdinanda Kinského, 
byl r. 1735 povolán tehdejším místokancléřem svob. pánem z Bartensteinu 
do Vídně a nastoupil ještě v tom roce místo koncipisty v české dvorské 
kanceláři. R. 1736 stal se již archivářem, 1738 prvním a ještě téhož roku 
druhým radním protokolistou, r. 1747 pak sekretářem české dvorské kan
celáře. Tato data obsahují Rosenthalova »Promemoria« a jsou uložen,,_ ve 
víeleú. státním archivu v oddělení Kurrentakten, karton 4, No. 16 ex 1754-

") Z četných vesměs netištěných prací Rosenthalových nalezly se ve 
vídeú. státním archivu rozličné články, materia1ie a pojednání o českém 
státním právu, o výsadách koruny České při obléněních, o posloupnosti 
v Čechách, o českých sněmích, o českých stavech a jejich výsadách, O lldědin
nících« v Čechách, o t. ·zv. »armigerech«, zejména: v Čechách, řada regestů 
z českých listin důležitých pro české státní právo, kritické poznámky o privi
legiu Karla IV. městu Chebu ze dne 26. července 1364, příspěvky k čes
kému glossáři a j. v. Z obsáhlého s'eznamu Rosentha.lových prací (kolem 

t 
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extradicí českých archivů má právě vystoupení Rosenthalovo, lze 
posouditi také odtud, že zcela jinak měla se věc s pl'evážením 
listin z arohivů uhersK)'rch, na něž Marie Terezie, jak dokázáno, 
pomýšlela nemene vazne, a,však provedeni. musela přenechati 
nekomu jinému; do nově založeného tajného domácího archivu 
ve Vídni nedostalo se z Uheľ jediné lístiny.40) 

1'. 1762), který byl připojen ke stati »Kurze Nachricht von der Er
richtung des k. k. Universal-Haus- und Kronenarchiv, otištěné u \/Vintra 
na uvedenélIl místě str. 67 a násl., buďtež zde j'eště uvedeny: »Geschichte 
und Genealogie des alten herzoglichen und kéiniglichen Hauses Béiheim 
bis auf F erdil1and 1.«; »Béihmische unel osterreichisc11ei Diplomatik« 
a "Einlcitung zur béihmischen lVlúnzwissensc!laft«, zpracovaný na základě 
vlastních sbírek mincovních (přes pll I třetího sta mincí), českých mincov
ních řác1l1 a několika stech údajů o mincích v jiných listinách X. stoletím 
poč.ínajíc. pľlvodně darovali Rosenthalovy rukopisy jeho synové spoj ené 
dvorské kanceláři česko-rakouské. Viz \/Vinter, na uv. m. str. 20, pozn. z. 

"') \IV olf na uv. m str. 28 píše, že Rosenthal z uložení jezdil v letech 
1749-1753 a 1762-1764 po různých archivech a přišel nejen do Prahy, 
Inšpruku a Štýrského Hradce, nýbrž také do Bratislavy a Budína. Ostatně 
podobný názor má již r. 1808 Hormayer. Proti tomu vystoupil však prá
vem Winter; na uv. m. str. 39. Ani ve správních aktech vídeú. státního 
archivu, aniž kde jinde není nejmenší stopy o cestě Rosenthalově do Bral
tislavy nebo Budína, aby tam vybral archiválie pro nově založený tajný 
domácí archiv vídeúský. Niktcrak však nemltž'eme přisvědčiti názoru 
\Vintrovu tamže pronesenému, že by archivní ccntralisace, jak ji Marie 
Terezie nařídila, neměla sahati dále než centralisace správy, o kterou 
usilovaly tereziánské reformy roku 1749, že by se totiž měla vztahovati 
toliko na země rakouské a země koruny České, nikoli však na Uhry. Že 
se ale odevzdáním archivních pokladů ČÍQch, Dolních Rakous, Štý'rska 
a TyrolslGl neskončila práce pro vytvoření universálního archivu domácího, 
o tom poučují nás opatření, která učinil~ l'vfari'e; Terezie r. 1753 hledíc 
k archivům uherským. Ukazuj í, že se Marie Terezie ncméně zabývala 
úmyslem převézti do Vídně takové listiny z Uher, které by se vztaho
valy k jejímu rodu a jeho následnictvL Za tím účelem dala také uherské 
archivy prohlížeti, aby byl sebrán další materiál pro nový ú'3třední archiv 
celé monarchie. Bylo známo, že se takové listiny nalézají ve velkém množství 
v archivu uherské dvorské komory v Bratislavě a při spišském. komorním 
úřadu v Košicích. Archiv bratislavské dvorské komory byl právě v důsledku 
správních reforem Karla VI. v Uhrách zorganisován jako první státní 
archiv uherský (viz Fr. Eckhardt, Das erste staatliche Archiv UngelrnS« 
v »Ungarische Runelschau« IV. sv., str. 528 a násl.) Jeho archivářem byl 
jmenován r. 1738 Adam Rajesányi. Ježto Rosenthal byl obeznámen ve1mi 
dobře toliko s českými archivy, kdežto do starších dějin Uher a jej ich 
ústavy byl zapracován daleko méně, musila se Marie Terezie ohlížeti po 
jiném muži, kterému by svěřila úkol extradicí v Uhrách. R. 1754 jmeno
vala JUDra Rudolfa Jiří Ribitse radou Uherské dvorské komory a uložila 
mu pořádání archivu této komory. Pod záminkou nového uspořádání 
archivu obdržel Ribits od 1\1arie Terezie tajnou instrukci, aby sebral všecky 
dokumenty politické povahy v uherském komorním archivu a za účelem 
převezení do Vídně zárovei'i zadrže;1. Uherská dvorská komora neměla 
míti ovšem ani tušení, že dllležité dokumenty z jejího archivu mají b};ti 
zavlečeny do Vídně. Marie Terezie dobře soudila, že by sel uherští stavové 
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Že Rosenthal znal české archivy nepoměrně lépe než archivy 
rakouské, je patrno z jeho prvního 'pamětního spisu,41) který před
ložil Marii Terezii, když se rozhodla, že »tajný archiv svého arci
domu clokonate doplní a vypraví«, a jemu uložila, aby tento 
archiv zařídil. Rosenthalovi byl znám obsah starého rakouského 
archivu Ct. řeč. Regierungsarchiv) uloženého v hradní klenotnici 
jen kuse, totiž část ,listin t~'kajících se Čech, a to z výtahu ve sta
rém seznamu listin pocházejiícím z r. 1S6S. Ve zmíněném pamět
ním spise vfTslovně přiznává, že proti českfTm archivllm. zem
ské archivy druhých dědičn)Toh zemí nejsou mu příliš mnoho zná
my. Pokud se týká zemského archivu tyrolského, věděl jen toli:k, 
že by se pati"ně nalezly některé údaje v aktech a zpdrvách 
Malanottov}rch, kted před nělmlika lety vyslán byl do Tyrol 
k prohlídce tamních archivll. Ve Ipříčině ostatních zemí bude prý 
nutno postarati se svým časem o potřebné zprávy. Naproti tomu 
o archivech v Ikrálovství Českém má, jak sám doznává, více vědo
mostí než o archivech ostatních zemí. Upozorňuje císařovnu 
zvláště na tak řečen)' korunní archiv a král. zemské de~ky. Je 
do'lmnce s to, aby o korunním archivu podal krátký nástin jehu 
dějin. Púvodně '11r)1- se nalézal korunní archiv na Vyšehradě,44) 
po té byl ljJřeložen ke královskénvu dvoru do Prahy, potom však 
{IQ dob Karla IV. bvl chován na hradě Karlštejně schválně 
proto zbudovaném, aby v něm byly opatrovány korunovační kle
noty, korunní dokumenty a svátosti pod ,ochranou dvou purkrabí 
stavu ,panského a rytířs1rehu. R. r6rr hyl prý za příčinou vpádu 
Pasovsk~(ch dopraven na hrad Pražs'k)( v bezpečí a od té doby 

v této věci Hnak mohli zachovati než svého času čeští. A skutečně uherští 
stavové, jimž úmysl vídeňské vlády nezustal 'ntajen, nepřestali jako čeští 
na pouhém formálním protestu (viz níže), nýbrž učinili spíše protiopatření. 
Aby zabránili zavlečení nejvzácnějších listin ze svých archivu, přikročili 
stavové ke konečnému provádění článku 45. sněmovní110 zákona z r. I723, 
v nemž se byli rozhodli zříditi zemský stavovský archiv. Hledě k to
muto sněmovnímu rozhodnutí nrosadi! palatin hrabě Ludvík Bathanyi, že 
Marie Terezie dala jak bratis!~lYské dvorské komoře tak spišské komorní 
administraci instrukci, aby dokumenty, které se vztahuj í k právttm zem
ským, byly odevzdány palatinovi. Založením uherského zemského archivu 
bylo ovšem zamýšlené odvlečení do Vídně nejstarších a nejdí'tležitějíšch 
listin pro uherské dějiny zmařeno. Ribits, který plných IQ let stál v čele 
archivu uherské dvorské komory v Bratislavě, nemohl vyhověti svému taj
nému poslání, nejsa s to, aby jen jedinou listinu poslal do Vídně. 

41) Nazývá se: »Ohnmassgebigste Reflexiones und unterthiinigste An
fragell die, Errichtung des k. k. geheimen Hausarchivs betreffend.« 

44) Poněvadž vyšehradský probošt byl )\cancellarius regni Bohemiae« 
a vyšehradský kostel slu} »capella et cancellaria rcgia«. Tak píše Rosenthal ve> 
svých »Nota~da ge)leralia wegen des Bahm. Kronarchivs«, které jsou při
loženy k »čes. akti'tm« ve víd. stht. archivu. 
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tam již zl1stal, byv uložen ve zv,láštním schválně pro archiv zaříze-
ném repositoriu vedle kaple Svatováclavské.45) 

Po té mluví Rosenthal o inventářích listin korunního archivu 
a praví, že z dob, kdy korunní archiv byl .chován na ~(a~,lš,teině, 
je nekolik i;l,:entářll jeho li~tin, ~ nicl:ž Jed~n .poc~az~JlCl Zt r~ 
J500 se naleza y c. k. (c1vornl)v~G:lho.;ne ve" V!c1~J, dlu~y.neda ~Y. 
Yal1~- při české dvorské kancelan, 'l<dezto pry tretl takoyy 111ventdJ 
z r. I Sg8 je v jeho rukou. . 

Z listin českého korunního archivu, pokračuJ'e Rosenth~l 
ve sv§ch vfTldadech, třeba nikoli ze všech, byly za Ferch
nanda I. r. 1 S47 pořízeny authentické přepisy a po té zapsán] do 
tří oddělenýc"h kvaternú po latinsku, německu a česku. Techto 
knih privil~(Tií j.e prý jeden exemplář uložen t1 zemských desk, 
druhý však l)Yl pr~( odevzdán české dvorské kanceláři. 50) 

Při srovnání starých inventářú karlštejnských se zmíněnými 
knihami privilegií dospěl prý Rosenthal k poznání, že ,v téch~o 
nebyly zaz,namenáJny všecky korunní dokumept'y- Mnohe z lIstin 
tam náležejících byly prý nalezeny za panoval11 Josefa 1. a Kar
la VI. pílí' a péčí českého z~mského místopísaře, z Erlsf~ldu, kte
rému bylo svěřeno prohlížení a doplnění k,oru1111lho archn:-u. Jeho 
smrtí však prý celé dílo uvázlo a nebylo dale vedeno tak, 1a;< ~):l~ 
započato. Ani co ,pohromadě bylo, nehylo prý uv~deno ;~ nalezlt~ 
pořádek a patřiony stav. 51

) Toliko jedin/ hla~t1í 1l1,:"el~tar byl ?ry 
tehdy sepsáJn, ve kterém byly za~nam~n~ny v.secky ,hst1l1Yv~. SPISY, 
které již dříve korúnnímu archlVl.lnalezely I ktere pozde11 teprv 
mu pfipadl,y. Mnohé z nich Dyly ješ~ě uloženy u zem~kY~fl ~~e~k 
a praví o nich, že je ještě před několtka lety na vlast111o~cl vl.del. 

Rosenthal se také clomníval, že na hradě KarlšteJně JSou 
rozličné staré dokumenty, poněvadž tam byly nalezeny r. 1720 

-~ Pokud je podání Rosenthalovo správné, srv." k t~:~t? řádld'tm 
i k vVintrově uvedené knize str. 23., pozn. 2 .. co o starslch, deJ1l1a?h ~orUl;
ního archivu napsal Gust. Friedrich v článku ~»Ko,rt1111~1 a!"clllv cesky« 
(k chystané výstavě listin vrácených z Vídně) v »Ce~kem Slove« ze dne 4· 
a I 1. června I921. 

'") Latinská kniha privilegií při ~eské .dvorské ~ancclá~i. zt:atila prý 
se z rukou dvorního rady von Dembl1l1a aSI v druhem deslt1letl stol. 18. 
a b~la prý nahražena novým exemplářem, který se pllvo~ně nalézal u ~ell1:
ských desko Než Rosenthal tuto domněle ztracenou k11111l1 znovu obJevl! 
ve dvorní knihovně mezi knihami prince Eugena. 

01) Nezdá se, že tomu, bylo vskutku docela tak. V této věci nebyl 
Rosenthal přec jen dobře informován. 

02) Příloha čís. I k Rosenthalovu pamětnímu spisu obsahuje {1hrnn~ 
soupis opisu listin z hlavního inventáře korunního archivu z r. I719, ktery 
se mu r. I743 dostal v Praze do ruky. 
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'od kra isk§ch hejtmanů berounsk§ch, kteří však nebyE s to, aby 
;e přečetli. 53) 

Druh}rm zemsk:5'rm archivem v Čechách jsou prý, píše Ro
senthal ve zmíněném ,pamětním spise dále, královské zemské de
sky, při kterj'rch nejenom se zachovává část listin a spisů korun
ního archivu, n§brž (nehledíc k tomu, že toto »tabularium pu.bli
cum regni Bohemiae« dnes více je k službám iuribus prÍvatorum 
a tudíž každému přístupno), že by se tam asi nalezly mnohé jiné 
dl1ležité listiny, jmenovitě taIwvé, které za příč1nou obnovy ,zem
sln'ech desk po požáru z r. IS41 ze starj'rch byly přepsány do no
vých. Vl1bec pr:)r by se tam muselo díti nejbecHivější pátrání po 
rozličn)"ch listinách dříve po ruce jsoucích, ale tou dobou nezná
l11~·ch,. pokud by jich nebylo lze nalézti v archivech v relaci Erls
feldově54) vj'rslovne jmenovan~'ch jako: v dekanátním archive vy
šehradském, 'kapitulním archive !pražském, staromestském neb 
třeboňském. 

Uváživ to, pokládal Rosenthal nejen za nezbytné, aby pro
hlédl listiny ulože,né v českém archivu [wrunním a zemském, ja
kož i listin)' chované na hradě Karlštejně, a z nich vyhledal do
kumenty panovnic~(ého domu a iiné případné listiny nebo authen
tické kopie a do Vídně je zaslal, n~rbrž aby rozší1-il tuto činnost 
i na archivy soukromé. 55) 

O moravských arohivech praví Rosenthal ve svém pamětním 
spise jen, .že se zemský archiv moravský chová u zemsk~rch desk 
v Brně, Je mu také známa jen souhrnná specifikace tohoto archivu, 
kten)u podali moravští stavové za času Ferdinanda III. »post 
motl1S Bohemicos« české dV'Ol-ské kanceláfi, když se tehdy uchá
zeli o potvrzení (konfirmaci) moravsk~rch zemsldch privilegií. 

Listiny, lcteré měly b~rti z korunního a zemského archivu vy
zdviženy a do Vídně zaslúny, dělí Rosenthal na tři skupiny. 

Do první sku!piny zahrnuje listiny, které se dot)'rka;í soukro
ill)rch zeměpanskj'rch práv panovnického domu a jiných domácích 
věcí, Tyto listiny patří po jeho mínění nesporně do rukou a sprá· 
vy zeměpána a je tudíž třeba v originále je ze zemsk~rch archivLt 

. vyjmouti a do hlavního doniácího archivu ve Vídni zaslati, pů
vodním archivLtm pak zanechati jen 100pie., 

Do druhé skupiny řadí všechny listiny; jež obsahuií iura co
ronae, moci zeměpanské a celého státu in complexu. Ponechává 
na uváženou Marii Terezii, nebylo-li by žádoucí, aby pro uvaro-

") ~a přílohu čís. 2 k svému pamětnímu spisu připojuje jiný inventář 
těchto spisll založený 1720. Viz níže str. 203 pozn. 79. 

") PHloha čís. 3 citovaného spisu. 
",,) K archivllm Erlsfeldem již jmenovaným připojuje Rosenthal ještě 

hr,l běd archiv Kolovratský. 
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vání všeho rpohoršení originály těchto listin byly rponechány i na
dále v zemích, v jejichž archivech již od staletí byly chovány. Po
něvadž však zeměpán iura sv~rch stáHl a zemí především má ohha
jovati jako svá vlastní, musí je tudíž také velmi podrobně znáti, 
pavrhuje Rosenthal, aby ze všech těch listin byly uči-něny ově
řené opisy. I~de by však jaik se to nezřídka stává, hyla některá 
listina ve dvou nebo ti-ech originálech, múZe prý místo kopie h)'rti 
zabrán druhý originál. . 

Otl-etí skupině, v níž jsou privilegia, reversy a iiné listiny 
vydané stavům a t~ljj(a ji se stavl1, jalkož i poddaných, měl Rosen
thal za to, že narprosto nelze vzíti stavům jak.ožto »impetrantt"tm« 
originálů z ruky. Poněvadž však zeměpánovi záleží hlavně prý 
na tom, aby věděl, jakýoh privilegií a svobod stavové a obyvatelé 
vlastně požívají, která vlastně mají či nemají, navrhuje Rosen
thal, aby se do Vídně přibraly z rpříslušnj'rch listin jen ověřené 
opisy. 

R'osenthal mel sice za to, že by se nalezly leckteré li"tiny, 
které by náležely do h'lavního archivu domácího také ve vídeň. 
registra-turách c. k dvorských úřadl1. avšak podrobnější vědo
mosti má jen 'O archivu nebo-li »registratuře pt~h1icorum« h)"valé 
české dV01:ské kanceláře. Odkazuje předně na originály accessí a 
submissí česk:írch, moravsk:írch, slezsk§ch a kladsk§ch staV-Ll, vzta
hující se k pragmatické sankci, za druhé na zmíněné již knihy 
česk§ch privileg,iií, za tř.etí na rozličné originály sfez1sk:)TCh písem
ných rpa:mátek, které rpo odstoupení Slezska Prll'sku byly zadrženy 
a odevzdány do Vídně v bezpečí, posléze za čtvrté na r·ozličné pů
vodní traJkitáty a jiný důležitý materiál, kter~r by bylo teprve po
drobně specifikovati.50

) 

Z registratur jednotliv§ch zemí zná pouze české. O regi
straturách druhých zemí pravl Rosenthal docela krátce, že »c:er
gJeichen alte besondere Regis:traturen sich vermutEch auch 
in anderen Landern finden diirften.« Z registratur česk~roh jme
nuje tyto: 1. starou říšskou registraturu v Praze, kde by se na
lezla v originále snad nejedna listina od dob Karla IV" která se 
pohřešuje; 2. starou praž-sklou registraturu místodržitelskou, kam 
se ukládala česká kancelářská akta a dokumenty od polovice sto
letí IS., to jest od doby, kdy se nejvyšším kancléřem stala osoba 
světská, až do přeložení residence do VÍ:dně .. ). Starou registra
turu komorní, které prý již Erlsfeld věnoval zvláštní pozornost 
a ve které prý sám Rosenthal r. 17;16 viděl rozmanitá »ada pu
blica«. 

") Tato specifikaee je mezi. českýmí akty vídeň. státního archivu. 
13 
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Dekretem ze dne 13. září i". 174957
) vyzvalo directorium in 

publicis et cameralibus Rosenthala, aby zaje} do Prahy a podnikl 
výzkum tamnějších archivů. Rosenthal měl, jak souhlasilo s vlast
ními jeho návrhy, obrátiti zřetel hlavně k třem skupinám Estin. 
Bvlv to: 1. »Privilegia domus augl1stae; documenta genealogica; 
pacta familiae; dMické úděly a smlouvy, smlouvy svatební, zápisy 
odříkací, závěti, poručenství a jiná acta domus singularia seu 
domestica«. 2. »Listiny, týkající se všech států neboli monarchie, 
jako: acquisitiones regnorum et provinciarum, sanctiones prag
maticae, paeta successoria conh"aternitatum et confederationum 
haereditarium, compactata, foedera, conventiones cum exteris 
principibus et provinciis, acta et instrumenta pacificaHonu1Tl, 
armistitiorum a pod.« 3. »AkJta týkající 'se jednotlivých zemí, 
jako: privilegia et constitutiones provinciarum particularium, 
privilegia sltatuum, oppignorationes et alienationes appertinen
tiarum, limitanea etc.« 

Jak i"ečenQ výše, navrhoval Rosenthal o druhé skupině listin, 
aby byly zaslány jen v ově1-en)rch opisech. UčinilI tak jen asi proto, 
aby nebudil u stavt'i zbytečného pobouření. Marie Terezie však 
rozhodla, aby i tyto listiny bvly dodány v originálech právě jako 
listiny prvé skupiny erga recognitionem a v Praze aby z{istaly jen 
jejich o,\Těřenéopi,sy. Narazilo-li by se kde na překážky »in .h?sa 
perlustraltione« nebo jakkoliv jinak, měl to Rosenthal oznámlt1 :1 

vyžádati si polkynů, ja:k se nadále chovati. 
Jen o listinách třetí skupiny nařizoval! královský reskript, 

aby zůstaly v Praze. Do Vídně měl z nich Rosenthal přinésti jen 
kopie psané na pergameně. 

Jak by se měl zachovati při pátrání po »tajných splsech« buď 
při pražské říšské registratuře anebo na hradě Karlštejně, měl Ro
senthal vyčkati dalších pokynů. 

Téhož dne58) vydala Marie Terezie dva dekrety: nejvyššímu 
purkrabí I{;olovratovi a presidentu representace a komory sv. pá
nu Netoliokému. OznanJ.ovala jim, že úmyslně vyslala c. k. radu 
a archiváře tajného domácího archivu Theodora Antonína Ro
senthala, aby prozkoumal pražské archivy a vybral z nich tajné 
spisy a listiny. V dalším :hovoří o motivech, které ji přiměly, aby 
nařídila převezení listin českého korunního archivu a jiných prdŽ-
5k)Tch registra:tur do Vídně. Píše nejvyššímu purkrabí, že se při 
smr-ti jejího otce Karla VI. a za nastalé potom těžké války do
spělo k pozn~ní, že listiny potřebné k průkJazu jejího nástupnic
kého práva proti rozličm'rm praetendentům nebyly po ruce, neboť 

07), »Kurrentakten« ve vídeň. státním archivu No. 5/174 G 13./9· 
") Kurrentakten vídeň. státního archivu ?\ ro 6í I 74 G 13./9· 
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byly zanechány porůznu v zemích, kde právě její předkové sídleli, 
a pokračuje: »Tobě samému je známo, kterakýrrn nebezpečenstvím 
by,l vydán korunní archiv v kapli Svatováclavské za nedávných 
bavorsk)'Tch a prusk)rc'h vpádů do královsk)'rch měst Pražských; 
je vskutku s podivením, že nebyl ab exemplo jako za někdejších 
vpádů švédskj'rch odtamtud nadobro odvlečen a že takto nebyl 
utracen nenahraditeln~T korunní poklad. Nemyslíme sice, že by 
kdy došlo ještě na nebezpečí toho druhu, avšak opatrnost velí 
i pro nepředvidané případy v jediném archivu soustřediti všechny 
a všeliké dokumenty a s,pi'sy t)rka jící se našeho nejvyššího arci
domu nebo jinak všech Státl'l a monarchie tam, kde osoby země
panské vyvolily si residenci.« »Nejvyšší purkrabí«, praví dále, 
»nechť oznámí věrn)lm a poslušn)'rm stavům tento náš úmysl ply
noucí částečně z nezbytnosti, částečně z nejvýš žádoucí péče a zá
rovei'í nechť jim dá věděti o naši nejmi10stivější dl'rvěře, že Rosen
thalovi korunní archiv otevl"'Ou, že přivolí k jeho prohléooutí a 
k vydání těch spisů, jež se t)rkají, jak svrchu řečeno, našeho arci
domu, všech stáHl a monarchie s výhradeu, že bude vydána re
kognice a kde se objeví potřeba, že se zanechají authentické opisy; 
očekává, že se přičiní ze všech sil o uskutečnění tohoto úmyslu 
stej[lě důležitého jako žádoucího.« 

Hned po příchodu do Prahy počátkem října 1749 odevzdal 
Rosenthal oběma adressátům řečené královské reskripty a legi
timoval se předlo živ jim své »decretum instructivum«. Již I.~, 
října oznámil nejvyšší purkrabí stavům, co císařovna nařídila 
o korunním archivu. Stavové, aby stanovené příkazy byly 
provedeny, zvolili ze svého středu komissiza pi"edsecmictví 
nejvyššího purkrabí, iejímiž členy byli: ze stavu duchovního kapi
tulní děkan von Llinkisch a strahovsky opat, ze stavu panského 
nejvyšší. zemský maršálek a nejvyšší zemský komorník hrabě 
Bucquoi, z rytířského místopurkrabí von "\iViedersperg a král. 
hejtman Menšího města Pražského, konečně Ferdinand Reismann 
von Riesenburg a Celestin Cajlo, radní Starého a Nového města 
Pražského. Již nazejtří dne 14. října se tato komise sestoupila 
a přibravši si za pomocníky zemského mísltopísaře von Ster
negga a deklamatora zemskj'rch desk Ramhofského, vzala v úva
hu, kterak by provedla věc co nej.lépe. V druhé své schůzi dne 18. 
října se komise usnesla, že odevzdá Rosenthalovi, ktery ke schůzi 
l)ylpřizván, hlavní inventář žádan)rch listin z r. 1719, aby podle 
něho sestavil seznam Jistin, které by buď v origirnálech neb ově-
řen)'rch opisech zaslal do Vídně. . 

Rosenthal se zachoval podle tohoto přání a pořídil seznam, 
v němž rozeznával především dvě skupiny listin a spisů: iednak, 
které hned Pllvoc1ně náležely Je pravému obsahu korunního arch1-
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Vll, jednak, které teprve později, v něn1i byly uloženy a neměly s ním 
PllVodně nic spoleoného. Do druhé sk:upiny zařadil rozličná »acta 
et scripta feudalia, po}iltica, pl~blicd et privalta, též extranea«, ale 
zárovei'í. písemnosti, které na V.)TZVU císařů Josefa 1. a Karla VI. 
svého času sebral zemský místopísař Low i Erlsfeldu v staré re
gistnl!tuře českého místodržitelství, jakož i listiny, které hrabě 
N osti:tz přivezl ze Švédska. 59) Vlastní listiny korunního archivn 
ze skupiny první roztřídil Rosenthal podle své instrukce ve tři 
hlavní oddělení: I. listiny o věcech král. domu (konigl. HaU!s
sachen), 2. »documenta mixta« 't)71kající se ikoruny a království 
in corpore a 3. 1is,tiny o věcech stavovskýoh v jednotlivých ze
mích. Listiny oddělení prvního a druhého měly bj'rti, jak už výše 
l'ečeno, převezeny clo Vídně. Pokud nebylo jich duplikátů, hodlal 
v zemi zanechalti jen jejich o;věřené opisy. N aopaik listiny třeúho 
oddělení měly v originále zl1:stati v Praze a jen y kopiích bj'r;ti do
ručeny clo Vídně, 

O této specifikaci Rosenthalově raJdila se komise ponejprv 
dne 14. listopadu 1749.' V dalších schůzích byly jednotlivé listiny 
podle pořadu hlavního inventáře a seznamu přítomného Rosen
thala ponejvíce per extensum Čieny z kněh privilegií, chovaných 
při zemskÝch deskách, a o každé listině uvažováno zvláště, byla-li 
podle svého charakteru Rosenthalem správně zařazena. Dochá
zelo při tom ča'sto ik růzmostem v mínění mezi komisí a Rosen
thalem o listinách, t)71kajících se jak krále tak stavů (Rosentha
lova »documenta mix,ta«). Komisse totiž chtěla :m1ačný počet 
těchto li'stin přeřaditi z oddělení druhého do třetího, aby je za
chovala pro Prahu. Ale Rosenthal čelil všem těmto námitkám, 
až !konečně komise celkem jeho návrh při jala. Stal se tedy jeho se
znam měříltkem pro celou extradici. 

Rosenthal si netajil, že pořízení ověřených opisů listin, které 
hodlal odvézti do Vídně, při velikém jich p'Očtu bude práce perná, 
vyžadujíCÍ ph nejmenším dvou až tří roiků. Nepokládal však za 
nutné, aby opisy byly pořízeny z li!stin všech, ježto většina listin 
korunního archivu, uloženého tehdy ješ:tě na Karlštejně, byla již 
od r. íS47 opsána, a to na pergameně ve třech knihách rozděle
nj'rch podle jazylka. Již tehdy byly také ověřeny lPodpi'sy osob od 
s:tavl! k tomu l1stanovenj'rch a přivěšením zemské pečeti. Poněvadž 
však :Marie Terezie zvláštním reskriptem nejvyššímu purkrabí 
nařídila, aby IPodle potřeby byly stavům zamechány ověřené opisy 
listin, které by měly býti převezeny do Vídně, navrhl Rose:nthal 
stavům pro úsporu času a práce, aby nebyly již pořizovány nové 
optsy listin obsažen}'lch v knihách privilegií, nýbrž, ahy se opiso-

• ') viz výše str. 180. 
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vání obmezilo jen na listiny v knihách privileo'ií nezapsané a takové, 
jejichž originály měly zllstati v Praze. St;vové byli s tím sro
zuměni hlavně proto, poněvadž se nalezlo hojně duplikátů listin 
o nez běželo. ' 

Ro:senthal začaJ ihned s opisováním lis:tin, kde toho bylo po
třebí. Byly to ponejvíce listiny chované pN král. zemských des
kách. K této práci byla mu vykázána zvláštní místnosit v úřa
dovně zemskýoh desk, kde dal u přítomnos.ti registrá'rorl! zem
sk:j'roh cle sk Hibschmanna a Holana pořídiiti nejprve ma:kulat"nry 
opis ll, ahy se šetřilo potřebné péče a poněvadž mnohé listiny byly 
již nesnadno čite1ny. Opisy ty sám kollaciOl1oval. Čistopisy pak 
kollacilOil1uval ještě jednou, jak mu bylo nařízeno. Na ty opisy 
pak, jejichž originály chtěl vzíti do Vídně, se podepsal. 

I('dyž všeoky potřebné přípravy byly vyQwnány, pt'ikročilo se 
ke skutečnému otevření komory při kapli Svatováclavské, v němž 
chován korunní archiv, a k vyzdvižení původních listin odtamtud. 
Byli při tom dne 12. února 1'. 17.So pražský arcibiskup, kapitulní 
děkan a kanovník vVokaun za duchovenstvo; nejvyšší purkrabi, 
nejv. zemský maršálek a komorník za stav panský, zemský pod, 
komoří a místopurlkrabí za stav rytířský,staroměstský primátor 
Vejvoda a městský radní Reismann za měšťanstvo, mimo ně 
i Vražda a Ramhofsk)'r. Poněvadž pak pro chlévdné počasí nebylo 
naprosto lze déle pracovati v ,plrvodní místnosti h:'Ol'unního archi
vu, byly listiny po éástech přeneseny do t. zv. sině votantů zem
ských desk, aby tam bylly roztříděny a odevzdány. Tam byly li
stiny kus po kuse tříděny zvláštní lmmissí od staVl! subdelego
vanou, v níž zasedali kanovník Ebert, hrabě Jan Vincenc Ko
lovrat resp. jeho zástupce hrabě z V rltby, Ipak Jan Josef z Věžnik 
a radní Reismann spoleoně s Rosenthalem, a to nejenom lrstiny, 
které tam byly .dopraveny z komory korunního arohivu, nj'rbrž 
i listiny, které byly dotnd chovány při deskách zemských. Po
můckou při tom byl opět hlavní inventář z r. 1719 a rozdělení 
Rosenthalovo vyjádřené v jeho specifikaci. Originály prvé a 
clnl'hé skupiny byly takto Rosentha:lovi ,postupně vydál!lY, začež 
on vice versa odevzdail vy~hOltovené kopie a nalezené dupplilóty. 
Listiny náležející do třetí skupiny (určené pro Prahu) byly Ida·, 
deny stranou. Posléze odevzdal Rosenthal k'Omissi seznamy pře
vzatých listin, které ,sepsal a in vim reoogl!liltionis vlastnoručně 
podepsal. Podobně naložil s listinami, spisy a knihami, které od 
ostatních listin korunního archivu oddělil, aby byly doručeny nikoli 
c. k Gtomácímu archivu, n"\,rbrž registraturám vídeň. centrálních 
úřadtl, kam podle jeho mínění příslušelv. 

Při odevzdávání těchto spisll, jnlenovitě knih, k,teré b~'Y . 
švédsk,r vyslanec a pozdější česk\' nejvyšší zemskj" hofmistr hraLp 
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N ostitz ze Švédska pi-ivezl, vyskytly se neshody, neboť se zdáLo, že 
stavové trvají na tom, aby největší dLl těchto kněh podrželi a vy
dali z nich jenom k'Opie. 

Rosenthal ovšem hleděl ve Vídni vzbuditi zdání, jakoby se 
byli stavové podvolili ve všem všudy intencím panovnice, než zdá 
se, že nešlo vše docela hlladce. Mezi RosenthaLovymi akty vídeii 
státního archivu je totiž zajímavý zlomek opisu, kter~r,jak se zdá, 
není než částí protestu českých stavtl proti extradici listin korun
ního archivu. oO

) Avšak podali-li češ:tí stavové takový protest sku
tečně, nedodělali se úspěchu. Nepovedlo se jim tedy tak jako sta
vům uherskj'rm, kteří o několik let později dovedli se dtlrazně 
opříti Marii Ter~zii, když na nich rovněž požadovala vydání zem
skj'rch listin. 61) 

Rosel1thalo~vi se však podaHlo přiměti stavy, aby upustili od 
svého zdráhání; vštípil jim totiž přesv,ěclčeni, ž·e knihy od 
Švédů 1'. 1648 uchvácené byly odvlečeny z dvarské registratury 
císařsl<ié a před tím nikdy nebyly ani v imrunním archivu ani 
v držení stavů, nybrž teprv 1'. 1719 hyly uloženy v komoře ko
runního archivu při zemskýoh deskách pro nedostatek místností 
jiných.o2

) V dalším dovozuje Rosenthal, že 'Oněch 4000 zlatých, 
za které hrabě Nosltitz svého času 'ony knihy v Štokholmě vykou
pil, nepocházelo »ex ftmdo domestica st3Jttmm«, tedy iJ1i,koli z vlast
ního měšce Mavů, jak se praví v úvodu k hlavnímu inventáři ko
runního archivu z 1'. 1719, nýbrž z po[daclny akcízové. Posléze 
připomíná, že tyto knihy ,obsahují ponejvíce akta státní a říšská 
a ,spíše tedy více už,itku přinesou vídeÍískÝill dvors,kým úřadllm.6~) 
Stavové přivolili konečně k vydání té:to kollekce švédsk\Th neboli 
nO!stitzovských kněh, sestávající celkem z :W ikus,ův, až na dva 

60) Bohmische Akta, fasc. 95, kde se praví: »Dnd da wir so grosse 
Freiheiten haben, dass wir unserm Herrn und Konig Seiner Maj. hiezu 
nicht pflichtig, weder zu solehen Diensten verbunden seind, als nur in 
so weit es unsere Frciheitenausweisen, auch anderc schone und viele Be
freiungen, welehe unter andern bohmischen Konigen, unseren gnadigen 
Herrn, jederzeit in' der Herrengewalt gewesen; wie auch all andere Lan
deskleinodien und derjenige unter den Hcrren, weleher diese Sachen in 
seiner Gewalt gehabt hat, mussen denen Herren, der Ritterschaft und dem 
ganzen Lande einen Eíd schwoer'en.« 

»Jetzo aber hat S. Maj. der Konig zu Boheim unser gnadiger Herr 
alle diese Sachen selbst in seiner Gewalt, wider aUe Freiheiten und Rechte 
und unsere Befreillng und Rechten entgegen uns vieJe ullCl grosse Ding. 
wiclerfahren -- - ._-« 

01) viz výše str. 189 pozn. 40. 
") viz výše str. 180. 
") Hlavní relace Rosenthalova v »Kurrentakten« víd. stát. archivu 

čís. 30 ex 1750 a čís. 8 ex 1771 (státní kancelář: Interiora, Archiv Nro 14 
ex 1772). 
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svaZJky, Meré musel Rosenthail z3JnecJhati v Praze. Jeden6
') z nich 

byl kopiář priviilegií královs,tví Českého. latinsky psan~rch, dnlht6~) 
'Obsahoval »rozličná akta a spisy z doby známé rebellie nebolí ka
cířského nepo!koje v zemích českýoh a rakouských s nimi konfe
derovaných z raku 1618-r620«. Poněvadž první svazek obsa
hoval opisy priv,ilegií, jejichž originály byliy právě od'Vezeny do 
V ídně, nad to pak poněvadž se takovéto knihy privilegií nalé
Z<I jí u vídeňské drvorské kanceláře, jakož i v Praze při král. 
zemsk:írch deskách,67) soudil Rosenthal, že má býti stavům po
nechán. O druhém však měl za to, aby byl vydán, protože náleží 
aby uložila císařskému vyslanci při švédském dvoře pátrati po 
slouží více Vídni než Praze a :po kterých by prý v Praze vlas1:ně 
nemělo bj'r,ti s.topy.68) 

Ježto se vědělo, že ještě mnoho listin od Švédův s·vym časem 
uloupenj'rch je ve Švédsku, navrhoval Rosenthal :Marii Terezii, 
aby uložila císařskému vyslanci při, švédském dvoře pátrati po 
tom. 09

) 

O původních listinách z korunního archivu jemu vydaných a 
do Vidně převezených učinil Rosenthal podrobnou konsignaci,70) 

.') V hlavním inventáři čís. 20. 
6') V hlavním inventáři čís. 3I. 
"') viz výše str. 19 I. 
es) To se také vskutku stalo reskriptem nejvyššímu purkrabí Kolovra

toví ze dne 27. června 1750. Kurrent-Akten čís. 26/r750. 
fO) Kurrent-Akten čís. 29 ex 27. června 1750. 
''') Přiložil j i ke své hlavní relaci z 30. června 1750 o lit. E (Kurrent

akten čís. 30 ex I750). 
No. 52-54. Litterae nonnullarum civitatum quem numcrum armo

rum regibus Bohemiae observare teneantl1r. N ro. 55-72. Litterae n011nu\1a
rum civitatum et monasteriorum de numero frumentorum regibus Bohemiae 
servanclorum. Nro 73-89. Quibns conditionibus civitates dota!itiae reginae 
Bohemiae concedentur. Nro C)Q---roo. Nonnn!la feuda in rcgno Bohemiae. 
Nro 101-122. Extantialise Íitterae civitatnm infrascriptarum liomagiales. 
N ro 123-135. Litterae civitatum marchionatus Moraviae. N 1'0' 13Ó--14I. 
Ducatus Silesiae. Nro 142, 144-148. Ducatus et civitatis IVratislaviensis. 
Nro 149-I54, 157-171, 174-176, 178-180. Ducatus Lignicensis et Bre
gensis. Nro 182-187. Ducatus Glogoviensis et Saganensis. Nro 189-19I. 
Ducatus Oppuliensis. Nro I92-195. Ducatus Jl.fi.insterbergensis. Nro 196-202. 
Ducatus Olmicensis. Nro 203-207. Dl1catus Oppaviensis. Nro 208--213. 
Ducatus Stinaviensis. Nl'o 214--2I9. Ducatus Mazoviae. Nro 220-223. Du
catl1s Placentinus. N 1'0 224. Ducatus Sviclnicensis et J anrensis. N ro 225-229. 
Ducatus Coslensis. Nro 230. ])l1catl1s F81kenbergensis. Nro 231. Ducatus 
Osvicensis. Nro 232. Ducatus Teschinensis. Nro 233-234. Marchionatus 
Lusatiae. Nl'O 235-242, 244-247. Egra (De obligatione civitatis Egrcnsis et 
cius territorii regibus et Coronae regni Bohemiae electorum imperii 1itterae). 
N 1'0 2~8--2S4. Electorum imperii litterae de incorporatione regno Bohemiae 
castrorum Parkstein, Carlswald et oppidi lAl eyda. N 1'0 255-265. Consensus 
omnium electorl1m imperii in cOl'porati oni et inviscerationi hereclitarie ter-
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spolupodepsanou též vy se zmmenou kommi'SsÍ. Tento seznam do 
slova souhlasí s jin}lí111, který zanechal s'tavům »in vim recogni
tionis. Do druhé konsignace vyhotovené stejným ZpL1Sobem za
hrnul všechny authentické klopie a duplikáty, klteré z listim dru
hého oddělenF") (»documenta mixta«) na!lezl v lmru'11ním archivu 
a v něm též zanechal. 73

) Za duplikáty pokládal však jen »lnshu-

r~rum Bavariae regno et Coronae Bohemiae. N ro 266-279. Confirmatio 
elUsdem bullae aureae electorum imperii. Nro 280-284, 286-290, 292- 299, 
301 , 303-313, 3~9--32.~, .?25~328. Terra et provincia 1vIisnensis. Nro 329-
332. Electorum Imperl!. htterae super oppido Plauen. Nro 333-339. Ligae 
et confederatlOne~ arcl?lducum Aust~iaecum regibus Bohemiac. N ro 341-

3.43. EI.ectorum lmperll htterae, qU1bus easdem conventiones et renruncia
tlOnes lDter Carolum Romanorum imperatorem et Joannem marchionem 
lVloraviae et. Rudolp~1Um Austriac ducem confirmant et approbant. N ro 
344'-349· LIgae, unloncs et confederatiol1cs pcrpetuae reO-Um Bohemiae 
cmll reg~bus F ral1ci~e. N.ro 350---356. Romanorum imperat~rum et regum 
cm~ reglbus ~ohemlae hiSae et confederationes. N 1'0 357. Regum HUll
ganae. cum reglbus. Bohemlae ligae et confederationes. Nro 358-364. Regum 
Polomae eum reglbus Bohemiae ligae, uniones et confederationes. Nro 
365-366, 368-370. Ducum Saxoniae ligae et confederationes cum regibus 
et corcna regni Bohemiae. Nm 37I. Nonnullarum arcium et oppidorum 
a rcglbus et coronať< regni Eohemiae in imperio emptio et eisdem titul o 
pignoris ab imperio obligatio. N ro 372. Electorum imperii cons'ensus 
obligationis castri Hirschberg regibus et coronae regni Bohemiae. Nro 
373-384, 386-388, 390---393, 395-398, 400; 'lOT. Electorum imperii con'
sensus. obligationi titul o pignoris castri Adelburg. Nro 402-404, 406. 

Lzt. B: Po nhnu nalezené a nedatované originály: Nro I, 3, 5, 7-14. 
16, 18-2 4, 27-30, 32-34, 37, 38, 4.5-54, 56----57. 

Lit. C: Lenní a jiné dokumenty při kd.!. místodržitelství: Nro 9, 21, 
58--60, 62, 67--69, 75, 123, 126, 130. 

Lit. G: Listiny nalezené v síni pro výslech svědků a odevzdané 
úřadu kl'álc'{ských clesk zemských: N ro S. 

Lit. E: Instrumenty, které byly -nalezeny ve skříních nerevidovány 
pod knihami privilegií: N 1'0 1-3, 6, T3. 

Lit. F: Dokumenty 'přivezené ze Svédska král. čes. nejvyšším zem
sk};m hofmistrem hr. Nostitzem: Nro 2, 3, 4, 5, 6, 21, 27, 30, SI, 52! 
56, 62, fí5, 67, 72, 73, 127. 

Lit. G: Spisy a dokumenty určené k repollování: N 1'0 I, 2, 3, 6, 7. 
") viz výše str. 196. 

") Konsignaci připojil Rosenthal o lit. F k své hlavní relaci. 
»Yerzeichntiss deren in clem konigl. CrOllarchiv zu Prag, bei Erhe-

bung deren aus denseJbcll auf allerhochsten kais. konigl'. Befchl in das 
kai8. konigl. geheime Haupthausarchiv nach 1171en zu tibertragenden ge
heimen Originalschriften, hinterlassenen Duplicatorum unci; Copiarl1m 
Authenticarnm: N achOrdnung des dartiber verfasst gewesenen I nventarii.« 

Lit A: České dokumenty: N1'O 45-48 (Au), .10 (Au), 53--58 (Au), 
60 (Au). 62 (Au), 65 (Au), 67 (Au), 69 (An), 75 (Au). 

Německé dokumenty: Nro 14 (D), 16 CD). 21 (D), 51 (D), 52 (D), 
77 CD), 104 (D), 107 (D), 108 (D), III (D), 160 CD), 161 (D), 163 (D), 
r81 CD), 191 (D), 192 (D), 23'2 (D), 241 (D). 

Dnclll1lenta latina: Nro 4 (D), II-I2 CD), 15 (D), r6 (D), 99 (D), 
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menta eiusdem plene 'tenoris et ic1iomatis«. Byl přesvědčen, že 
je jeho povinnosotí, aby z listin vyhotovených současně v několika 
jazycích, jatko na př. byla zla'tá bulla Karla IV. »de incorpora
tione ditionum in Bavaria acquisitarum de a. I.1S5« a j., které 
byly v korunním archivu zár-oveň v la.itině a němčině, právě pna 
různost jazytkovoudo Vidně dostalI originál. Vědě1t ~e z:kuše
nosti, že se při interpretaci starých listin nezřídka vyskytují růz
nosti v míněních, kterým v tomto případě lze čeliti nejlépe srov
náváním obou různojazyčných textů. Dculší seznamU) obsahoval 
listiny třetího oddělení, které Rosenthal zanechal stavům. Také 
kopie ,těah listin, jež Rosentinal odvezl do Vídně, byly s.tejně pečlivě 
zapsány. Do konsignace, kterou přiložit ke své hlavní relaci suh 
lit. I,75) 'Pojal Rosenthal listiny, allda a knihy sobě odevzdané a do 

127 (D), 128 (D), "142 (D), 145 (D), 164-165 (D), I66 (D), 174 (D), 
238 (D), 242-243 (D), 284-285 (D), 299--300 CD), 366-367 (D), 
404-405 (D). 

. Lit. B: Nro I (Au), 3 (Au), 5 (Au), 7 (Au), 8 (hu), 9 (Au), 10 (Au), 
II (Au), 12 (Au), 14 (Au), 18 (Au), 19 (Au), 20 (Au), 21 (Au), 24 (Au), 
27 (Au), 33 (Au), 37 (Au), 45 Au), SI (Au), 54 (Au), S6 (Au), 57 (Au). 

Lit. C: Nro 9 (Au), 21 (Au), 58-60 (Au), 62 (Au), 67~9 (Au), 
75 '(Au) , 123 (Au), 126 (Au), 130 (Au). 

Lit. D: Nro 5 (Au). 
Ut. E: Nro 6 (Au), 13 (Au). 
Lit. F: Nro 2 (Au), 6 (Au), 21 (Au), 27 (Au), 30 (Au), 51 (Au), 

65 (Au), 72 (Au), 73 (Au), 127 (Au). 
Lit. I: Nro I (Au), 6 (Au), 7 (Au). 
") Litera G: hlavní relace Rosenthalovy» Verzeiclmuss deren clie hoch

lObliche Hcrrell Stande des Konigreichs Bbhcirn und das Particulare des 
Lal1des betreffendel1 Origil1aldocllmentel1, wc1che a nf a llerhiichsten 13efehl 
bei Erhebung cler'en aus dem konigl. Cronarchiv zu Prag in das kais. konigl. 
geheime Hausarchiv nach 'VVien Zll tibertragenden geheimen Schriften, da
selbst hinterlassen worden: N ach Ordnung des darilber vcrfasst gewesenen 
lnver,tarii. 

Lit. A: České dokumenty: Ni-o I-S, 7.-13, IS-·I7, 19--28, 33-38, 
40-44, 49, SI, 59, 61, 63, 64, 66, 68, 70, 71, 76, 83. 

Latina documenta: N ro 36, 37, 53, 54, 100, 140, 141, 414, 415. 
Lit. B: N ro 4, 35, 36. 
Lit. D: Nro 15. 
Lit. E: Nro 9. 
Vf. I: Nro 8. 
") Verzcichnuss derren bei der kiinigl. Boheil:1 Landtaf~l zu Prag ver

fahrt gewesenen teils Staatsachen und andern Pubhca Fe~daha, au~h sons~cn 
dienliche N achrichten, tcils impcrialia betreffenden tmd fUf den kal8. konl?_l. 
H of ZU meil1en Endesgefertigten Hal1den ausgefolgten Documenten, SchnJ:c. 
ten und Bi.ichern nach Ordnung deren dem Inventario i.iber das konigl. 
Cronan:hiv beigeftigt gcwcscl1en Consignationen.« 

Ut. C: Nro 2-8, II, 13-16, 18, 19. 22, 23. 25, 27, 30--32, 36, 
39--42, 45--50, 54, 61. 63--66, 72, 73, 76--80, 82----84, 86, 88--131, 133, 
134, 136, 138. 

Ut. D: Nro 3,4, 7, II. 

I," , , 

,'I, 

'1.1 
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Vídně převezené, z nichž zřídil čtvrté oddělení, týkající se veCl 
státních, veřejných neb feudálních a jiných zpráv též o říšských 
věcech. . 

Při přejímání li's,tin korunního archivu objevily se značné 
ztráty. Rosenthal zjistil, že chybí 80 kusů. Tyto lis,tiny ztratily 
se ponejvíce již v době dřívější a také v hlavním inventáři z r. 1719 
tak vyznačeny. Některé z nich byly však jen založeny, kdežto 
zase nebylo :lze nalézti některých listin, které ,podle inventái-e 
z r. 1719 ,tehdy ještě byly po ruce. Tak na př. nemohl Rosenthal 
nalézti vidimus lenního zápisu vévod Boleslava, V ác1ava a Lud
víka z Lehnice a Břehu z r. 1:):)1, vydaný králem Zikmundem a 
vévodou Albrechtem r. 1426, o kterém ve zmíněném inventáři 
o Cís. j 8 je zapsáno, že je zachován; naproti tomu o jiné listině 
(vidimus vratislav1ského biskupa Prec1ava z r <'I I:)S876

) bylo při 
čís. 161 poznamenáno, že jí není, avšak Rosenthal ji nalezl na 
misitě, kde skutečně měla b~~ti uložena. Všechno namáhavé pá
trání Rosenthalovo po ztracen~rch listinách, jmenovitě u zemsk~rch 
desk, minuliQ se cíle. Rosenthal' se tudíž domníval, že pohřešované 
listiny buď někdo již v dřívějších dobách z korunního archivu 
vyiíal a tam ji,ž nevrátil, anebo že byry ztraoeny ve válečn}Tch letech 
z počátku 17. století. Bylťkorunní archiv spolu s korunou a krá-
10vsk}Tmi insig111iemi dvakrát po SiQbě za krátký čas z hradu Karl
štejna pro větší bezpečnost dopraven do Prahy. Tam do něho 
nekatolíci nahlíželi při sepisování svých apologií velmi zhus,ta. 77

) 

Navrátiv se z Prahy do Vídně zamýšlel Rosenthal sv{'tj vý
zkum o ztrátách korunního archivu ,pos,taviti na základ ještě pev
nější. Pod jalI se tudíž práce velmi svízelné, srovnávaje starší in
ventáře z let ISOI a 1598, tedy z doby, kdy korunní archiv byl 
ještě na Karlštejně, a poslední praŽský inventář z r. 1719. Tak 
hodlal všecky ztráty zjistiti, ahy po nich později pátral,7S) Touto 
prací počet ztracených listin korunního archivu mu značně 
vzrostl. 

V listopadu r. 1720 vydal se svobodný pán von Engelfluss, 

Lit. E: Nro 5, 7, 8, 12, 15. 
Lit. F: Nro 7-20, 22-26, 28, 29, 31-50, 54, 58, 60, 68, 70, 71, 

76---78, 88, 91, 97. 101-104, 107-109, II2, 114, II5, 117-II9, 121-123. 
125, 126, 128-·130. 

Lit. G: Nro 1-14, 16---19, 21-26, 28--30, 32--39, 41-45. 
Lit. H: Nro 9, 11-13. 19, 22, 24, 25. 
Lit J: Nro 4, 5, 9, 10, 13. 
70) Seznam ztracených listin korunního archivu připojen k hlavní relaci 

Rosenthalově o lit. K. 
71) Tak poprvé r. 161 [ při vpádu Pasovských a několik let na to při 

vypukmltí českého povstání. 
78) Kurentakten N to 25 ex 1750. 
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hejtman kraje berounského, se sv§m sekretářem na hrad Karlštejn, 
aby odpečetil kaple Křížovou a s'v. Kateřiny. Nablízku oltáře 
v kapli Křížové nalezl v iQtevi-ené skříni sltará spisová akta a 
zlomky, které nepochybně tam byly ,ponechány, když r. 1626 byly 
archiv i koruna z Karlštejna odvezeny. Tyto p'Ísemnosti byly 
tehda zinventovány a uloženy do úředního karlštejnského archivu 
v zapečetěné krabici. 79

) 

O tom se dověděl Rosenthal z mistodlfŽci.telského sdělení ze 
dne I:). prosince 1720 a z relace krajského úřadu berounského ze 
dne 8. lis,topadu 1720. Poněvadž se domnív.al, že na ;de po pH
padě rozličné zbytky korunního arohivu na hradě Kar1šte;ně, 
odebral se tam v .prosinci r. 1749. Leč n~podařilo se mu objeviti 
nic z »tajných spisů«, ač pilně hledal ve skříních a truhlicích 
v kapli sv. Kříže. Mohl toliko na hospodářském úřadě karlštejn
ském zjistiti, že asi před :)0 lety byJy četné pergamenové listiny 
odtud doručeny ovdovělé císařovně Alžbětě Kristině do Vídně. sO ) 
Později podařilo se Rosenthalovi totéž zjistiti z a!lct. Avšak přes 
všechno úsi10vné pátrání, které na rozkaz Marie Terezie před
s~v.zal jak sám tak, rpr?středvniotv~m. j,iných, nemohl s~ př~ce do?~: 
dlb, kam se ve V ld11l podely l1stlny, zaZ'11amenane v l11ventan 
svrchu zmíněném. Ba, nebyly ani mezi »karlštejnskými akty« 
bývalé české dvorské kanceláře, kde ;e Rosenthal bezpečně tušil. s1

'J 

7') Inventář nalezených listin a spisů. Kurrent-akten ad N ro 30 ex 
1750. Viz výše str. 192. Dne 8. listopadu r. 1720 byla vyhotovena podrob
nější specifikace těchto spisů, k čemuž vybrána »beeidigte, alter Schriften 
kundige Person«. 

80) Kurentakten N ro 15 ex 1750. 
81) Kurentakten Nro 37 ex 1750 a Nro 2 ex liSL 



III. 

ArC:iiv páml, z Lipé. ~ozllstalost děkana !,ešiJ!y z Čecltorodu. Ceské listiny 
II sl.ls,1' leml!. o~evzdaile' Rose'/ltlwlcm do ceskeho lellního archizm ve Vídni. 
Llstlll)' t. zv. sblrky Astfeldslcé, vJ'zvedmtté od úřadll zemských desk 'Zl Praze 

pro státlli archiv vídelíský. 

v P. Bonaventurou Pitrem,S") benediktinsilq'rm l-eholníkem 
z Brev::o::a, by~ ~osenthal' upozorněn na sbírku, v níž mezi jinj'Tffi 
byla te~ rada b~tl11, které původně dojista asi náležely českému 
korunnl1::m. archl:'U: S:e1á ta,to dosti objemná sbírka (s.estávala asi 
z~ 120 bs:t~n) onglnalů různé provenience, pocházejících ponej
VIce z archIvu vymřelého rodu pánů z Lipé, byla tehdáž v rukou 
soukr?mníka, totiž kníž. fúrstenberského pokladníka Václava 
Rochbtzera V Praze. JVluž ten byl d1-íve zaměstnán v hospodář
ských službách na valdštejnském zboží v Třebíči na :Moravě a 
J:l~l.ezl tyto, listiny V jakési nepotřel)né skříni. Chtěje jich ochrá
mtl od zkazy, vzal je jaImžto věc nemající pá,na k sobě aby se 
podrobněji s nimi obeznámil. ' 

v O PŮVO~l1 a osudech této listinné sbírky byl Rosenthal 
p~ucen tehd:Jš.ím;vyšehradsk~'m dělc~nem von Berghauerem, který 
pled mnohyml lety spravoval archIv praŽSiké kapituly a o nich 
ledaccos ~v~děl. Poslední potomek pánů z Lipé Čeněk (IV.) Ho
vara z Llpe (16;11-1680)83) darorvall čáse4) svého rodinného 

v. EZ)~', B.or:;l\'en,tura l:'i~el', ?yl také již dříve Rosenthalovi nápomocen 
pn ,hledaval11 ceskych ongmahl. Kurentakten Nro 9 ex 1755. ROéenthal 
l}avrhoval, aby byl Pitrovi udělen titul »c. k. historiografa«, pravě o něm, 
~e »e}' wegcn seiner Gelehrs:lmkeit und in rebus historicis patriae olmehin 
m ,'v ~rk habenden. Al:sarheitnl1gen halber wiinlig ist«, ježto prý Rosen
tl:alovl »~ur Herembrmgung vieler wichtigen Originalkul1llen aus Privatc
handen ,fur das geh. Hausarchiv behiilflich gewesen und wirklich wieder 
eh\-as tur c1asselbe in Bcreii.schaft !Jat une! vermut1ich noch vieles herbei
schaHen kiinnte«. 

" Ceněk Hovon z Lipé získal panství Schwenting nedaleko Zobten
berg~ . vY, Pruském S!ezs~u,. když pro českobratrské - vyznání bylo mu 
opustItI Cechy, kde byl ze!edll po matce Brandfs n./Orlicí. 

vs.') Větší čúst rodinnéhoiejich archivu zll~ta1a však ve Slezsku a teprve 
pOZde]1 dostala se do stútního archivu ve Vratislavi. Viz Brunner Die Herren 
von Lippa v »Zeitschrift des' Vereines fur Geschichtc -M~ihí6n~ und Schle
siem'" XV. roč. IOTl str. 486 a núsl. 

205 

archivu známému dějepisci a děkanovi IPražské kapituly Tomiši 
Pešinovi z Čedhorodu,kterýjej několikrát navštívil - na . jeho 
panství Scl1\\Tentingu poblíž Zobtenbergu (v)rběžek Sovích Hor) 
ve Slezsku. 

Lis<ti:ny, darované Pešinovi z rodinného archivu pánů z Lipé, 
byly spolu s jinými, které 'tento dějepisec sebral pro své práce 
z n'bn ých archivt1, předloženy pražskému arcibiskupovi T an II 
Bedřichu hr. \>\T aldštejnovi. Dílem již za života Pešinova zÚ'staly 
tyto listiny u arcibis'kupa, dí'lem po smrti Pešinově (r. 1680) při
padly s osta\bní jeho pozůs'talostí do rukou rodu vValdštejnsl(ého.%~ 

Část Pešinovy listinné sbírky dostala se do Třebíče, ,kde ji 
Rochlitzer nalezl a do' Prahy dopravil. Druhá část, zdá se, do
stala se do Duchcova do Waldštejnsiké hraběcí knihovny.SG) 

A by neoQstrašil jin)·ch soukromníkú, v jejichž rukou byly 
by mohly hS-ti podo.1mé slJÍrky listin, chtěl Rosenthal Roch1itzerovu 
sbírku získati pro sebe brevi manu. Poněvadž se však Rochlitzer 
zpěčoval vydati některé listiny, oznámil to Rosenthal komissi, 
která je pal.;: vymohla pro sehe. V l\l-eclních místnostech zemskÝch 
cle sk proh1'édl Rosenthal u přítomnosti subdelegované korúisse 
všechny listiny, ale tehdáž r. I7's0 vzal jenom část jich s sehou 
clo Víclně.'7) 

Zbytek listin, jejž mu stavové nechtěli jen tak zhola vydati, 
zejména t. zv. »Privatsachen« a rozličné »ad historiam et IUs 
publicum regni Bohemiae diensame Nachrichten«, jak se jim 
říkalo, deponoval prozatím u král. zemských desk. Avšak již ne
dlouho potom rozkaz Marie Terezie vydal i je do rukou Rosen
thalových. Dne 19. záH 1". 17's0 odesílal! je nejvyšší purkrabí praž
ský do Vídně. 

Tak zv. »písemnosti roclu z Lipého«, k jeiichž převezení clo 
Vídně Rosenthal tedy zavclal podnět, sestávají z ne jvětší části 
z listin bývalého rodinného archivu pánť1 z Lipé, mimo ně však 
také z listin, jež nemají s ním nižádné souvislosti. Tak nalézáme 
v Pešinově sbírce několik listin, jež clří ve byly beze vší pochy11-
nosti chovány v českém korunním archivu a ještě v často iiž jme
novaném idlO inventáři z 1". 1719 vyznačeny, ,třebaže některé jako 
ztracené. Tsou to čísla 10, II, 12, 1~, 14, 22, 30 a 3S první konsi
gnace Ct. j. listin, jež převezl r. 17.10 do Vídně Rosenthal sám). Již 
Rosenthalovi bylo hálClanlmu, jak se tyto listiny korunního archivu 
mohly dostati do rukou soukromníkových, a nemohl nikterak spo-

") Nota Rusenthaiova ze dne :;. března 1772, stútní kancelář, Interiora, 
Archiv 1772 Nro 14. 

'O) Brllnner na uv. místě, str. 486 a nús1. 
Sl) Byl to materiúl, který ROSenthal přesněji specifikoval v příloze L 

své hlavní relace. 
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lehlivě říci, zda byly již v majetku páml z Lipé a od nich dos.taly 
se Pešinovi, či, zda je Pešina obdržel odněkud jinud. Jisou to Jme
novitě listiny stanovící poměr Lucemburska k České koruně v lé
tech 1348-145388) a přivtělení slezských území k ní z r. ~.).S5. 
Korunnímu archivu je velmi blízká také řada listin »karlšteJnske 
provenience«. Všechny obsahují pokyny karlštejnskému purkrabí 
o vydání, po případě převzetí' česk)'rch klenotů korunovačních. sn) 
Pro souvislost s korunním archivem chtěl d:íle k němu Rosen
thal připojiti listiny čís. I, 28, 29, 31, 38, 39, 42 , 43 a 44 .z ~on
si unace prvé a čís. 146 z druhé konsignace »písemností z Llpeho«, 
pi~s to, že tyto listiny, jak bylo Rosenthalovi .~obře z~ámo! v k.o
runním archivu nikdy nebyly. Rosenthal totlz pomýslel, JakmIle 
by k tomu měl jen trochu pokdy, všecky spisy dokonale roztříditi 
a spisy pouze soukromé navrátiti. .. . 

Rada jinj'rch listin není naprosto v žádném :vzt~hu s hSt1~aml 
rodu z Lipé. Listiny tyto patřily svou prOVe11lenCl nesporne. do 
pražského archivu kapitulního, z něhož je asi vybral sám Peš1l1a, 
děkan kapitolní. Jsou to zejména listiny českého repertori~ ve 
vídeň. státním archivu XII A čís. 14, 1069, I2I7, 1389 a. J .. v. 
V knize »JI,hrs Moravicus« syědčíno) Pešina hned o první hst1l1ě, 
že bývala za jeho "doby v archivu kélJpitulnín:. Je t? závě~ Old!i
cha, vévody korutanského, kterouž ust~noyu!e ceskeh? k.~a!e Pre
mysla Otakara II. dědicem svj'rch zeml. LISt1l1Y po~hazellc.l z ka
pitulního archivu litomyšlského z let 1347~1400 lS0U. a~1 v re
pertoriu XII A vyznačeny čísly 270, 564, 64) a I125· LISt1l1y tyto 
snadno se mohly dostati v držení Pešinovo, k!erý ,byl dškanem 
chrámu l.itomyšlského dříve, než se stal kapItol11lm dekanem 

v Praze. . V'd v 

Také ještě později zasílali přátelév . RosenthalovI do v I ne 
listiny,Dl) které náležely do sbír~(y. Pes;novy. ,~. 1772 dosel ho 
lenní zápis biskupa Konráda Fnes1l1skeho krall Prerr:-y~lu Ota
km'ovi 11.92) o nekterj'rch lénech korutansk)rch. Tato 1:st,1l1a by~a 
nesporně kdysi v rukou posledního potomka rod;.1 z LI.~e: ~dv ne
hož se jí dostalo Pešinovi darem. Neboť na zad111 strane le]1 etou 

--")Listlny českého repertoria ve vídeň. státním archivu XII ~ ~ís. 
272, 406, II75, II76,. 1220, 1329, 1336, 1339, 1343 a 1346. Be{if~et'L~X~r~; 
ecc1csíastique civile de duché de Luxemburg VIlI. pag. LXX --o . 
ve Fontes rerum austriacarum« II 2, 13-15, 25-30, 62, 59-68 a 74· 

SO) Tak na př. repertoria XII A čís. 1757, 1773, 1774, 177's, 1782, 

1783. 17R.). 
. "") Mars Moravicus lib. 3 kap. 7, p. 367 not. marg. ..' 

01) Viz notu Rosenthalovu ze dne 3. března 1772: »At~sku~ft uber dle 
aus den bohmischen Archiven a. 1750 in das, ~ausa,rc1;1V ube~brachten 
Urkl1nden und Schriften«. (\)Kurentaktell« »Fn« VJden. ~tatmho arChlVl1.) 

") Vídeň. státní archiv: »Allgemeílle UrknndenreJhe«. 
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se slova psaná vlastní rukou Pešinovou: »Ex archivo baro
num de Lippa, attuli ex Silesia 1677.« Již Rosenthal poznal ru
kopis Pešinův, známý mu z rozličných jeho prací v pražské ka
pitulní knihovně. 

Jak už bylo výše řečeno, oddělil Rosenthal éást listin korun
níhoarchivu od ostatních a sepsal je ve zvláštní konsignaci,93) 
aby byly přikázány nikoli archivu domácímu, nýbrž jednotlivým 
vídeňskj"m úřadllm dvorsk!ým. Tak odevzdal dne 7. srpna r. 1750 
všecky české liMiny a spisy lenníD4

) archivu král. českých lén, 
který tenkráte právě připadl nejvyššímu soudnímu dvoru.D5

) 

Z těchto českých lenních listin mohla tou dobou býti zjištěna 
jen část v rakouském státním archivu vnitra a spravedlnosti. DG

) 

Nebylo lze až doposud zjilstiti asi 63 listiny z těch, které Rosenthal 
tenkrát odevzdal do archivu českých' lén. 97

) 

Listiny, t)rkající se obyvatelů a věcí říšskS'ch, odevzdaL Ro-

'") Připojil ji ke své hlavní relaci v příloze sub lit. J. Viz výše str. 20 I 
") Domácí, dv. a státní archiv ve Vídni: akta odděl. B6hmen fasc. 

I04 (Aktenverzeichnisse I): »Specifika.tion dere~' von Rosenthal von Pr~g mit 
anhero l1berbrachten, tmd aus den semer Hauptrelation úber díe beschehene 
Erhebung derer dortígen geheimer Schriften sub Lit. J beiliegcndes Verzeích
nisses subalIegierten Consignationcn herausgezogenen bohmischen Lehens
urkunden und Schriften, \Velehe auf allerunterthiinigsten Befehl vom 27. Juni 
1750 in das boheím. Lehens-Archív abgegé1ben worden.« 

Oč) a to archiváři českých lén Antonínu Jindřichovi Purtscherovi viz 
Protokoll direktoría in publicis et cameralibus (v rak. stát. archivu ~ini
ster&tva vnitra a spravedlnosti) z r. 1750, fol. 228. R. 1751 byl lenní archiv 
přeložen od nejvyššího soudního dvoru k direktoriu. (Protokollbuch des 
Direktoriums z r. 1751, fol. 157.) 

no) a to z listin ve svrchu řečené konsignaci uvedených sub. lit. C 
listina Cís. 2 (v tištčném seznamu listin v inventáři všeobecného archivu 
min~st.erstva vnitra (1909): I, IlO), 7 Obid.: I, 103), 18 Obíd. 1, 104), 
23 (tbJd. I, 63), 27 (ibid. I, 62), 3 I (íbid. I, 68), 32 (ibid. I, 83), 41 (ibíd. 
I, 88), 42 (ibíd. I, I05), 50 (ibíd. I, 81), 73 (ibid. I, II 8) , 77 (ibíd. I, 91). 
88 (ibid. I, 402), 95 (ibíd. T, 89). I04 (ibíd. I, 82), 109 (ibid. I, 127), II6 
(íbid. I, I02), lI8 (ibid. I, II5), II9 (íbíd. I, 151), 127 (ibid. I, 154), 128 
(ibíd. I, 405), 138 (íbid. I, 393); 

sub lit. F: IO (íbíd. I, 124), 12 (ibid. I, II 7) , 13 (ibid. I, 126), 14 (ibíd. 
I, 124). 20 (ibid. I, 123), 24 (íbid. I, 90), 25 (ibid. I, 79), 28 Obid.· I, 126), 
23 (ibid. I, 122), 33 (ibíd. I, 394), 35 Obid. I, I04), 36 (íbíd. I, 276), 37 
(ibíd. I, 125), 39 (íbid I, 399), 41 (ibíd. I, 120), 43 (ibid 389), 44 (ibíd. I, 128). 

") Jsou to tato čísla konsignace právě uvedené: 
lit. C čís.: 3, 4, S, 6, 8, II, 13, 14, 15, 25, 36, 39, 40, 45. 46, 

47, 48, 49, 54, 63, 64, 72, 76, 78, 79, 80, 82, 84, 89, 90, 91, 94, 96, 
97, 99, 105, 107, 120, 122, 125, 129, 133, 134. 

lit. F: 7, 8, 9, II, 15. 16, 18, 19, 26, 29, 31, 32, 34, 38, 40, 42, 58, 
68, 91, 101, I02. 

lit. G: I, 2. 
lit. H: I I, 12, 13, 24. 
lit. J: 4. 

.11,', 

, !: 



208 

sellthal říšské dvmské kanceláři, aby ,od ní výměnou obdržel jiné 
))spisy o zemích dtědičn~rch«.oS) 

Low z Erl'sfeldu nebyl s to, aby zpracoval značnou část listin 
kor.unníh~ }rchivu.oD ) Přiorozeně tyto listiny nemohly b~·ti pojaty 
do 111ventare z r. 1719 azustaly u zemskJých desik: v Praze neinven
tarisovány. Ani Rosenthal za svého pobytu v Praze r. r710 ne
mohl jich požadovati. Za jisté však o nich věděl a tušil . právě 
v těchto listinách četné mezer:ť°O) kOlil1l1ního archivu které mohl 
konstatovati srovnávaje li'Stiny zapsané v knihách 'privilegií a 
i v starých inventářích archivu karlštejnského s materiálemóo-
praven~!m z Prahy do Vídně. . 

Péčí nejvyššího zemského prsaře svobodného pána z Astfeldu 
d?šl?, ~. 177.~~ři, zem. de~kách v Pr~ze k dalšímu podrobnějšímu 
patral11 po hstl11ach, ktere byly pokladány za ztracené a vskutku 
byl značn~T díl nejdllležitějších kusů 'Obnoven.lol Dva des,koví re
gistrátoři StoH a Russ rozdělili pak tyto staré do~mmenty při zem-
sk~rch deskách do dvou zv,láštnÍch konsignací. I02

) , 

OS) »Kurrentakt<:, dom., dvor. a st. archivu ve Vídni čís. 8 ex 1771. Byly 
to tyto kusy. vyznacené sub lit F v konsignaci výše uvedené: I7, 22, 
45-49, 54, 00, 70, 71, 76-88, ro3, 104, 107, 109, II4, II5, II 7-1I 9, 
123, 126, '128 a 129. 

OD) viz výše str. 181. 
100) viz výše str. 183. 
"") Domácí, dvor. a státní archiv ve Vídni, »Kurrentakt« čís. 16 z r. 

1773· 
i'''), Státní archiv vnitra a spravedlnosti ve Vídni: 

~it. .A.: Konsignation deren bei der konigl. Landtafel in Konigr. Eóheim 
m emer Truhe vorgefundenen auf Pergament gefertigten alten Original-
Instrumenten ab anno 1265-1556 (No. 1-3IO). .' 

Lit. B: Konsignation deren hei der kg!. Landtafel im Kgr. Boheirn fiir
gefunden:n: und in den Pergamentbiichern der Privilegien nicht eingetra-
genen Ong1l1al-Instrumenten (No 1-92 z I. 1310-1642). ' '. 

O proveniend listin »sbírky Astfeldovy«, jak se nazývá tato skupina 
v annexu I, odstavci I, bodu 4 pražské úmluvy z 18. května 1920, připravuji 
zvláštní pojednání. Podle své provenience patří většina těchto listin, skoro 
vesměs s;nlonvy státní a spolčovací, zápisy o pomoci, smlouvy svatebnÍ, listy 
holdovaC:l, lenní nesporně do korunního archivu. Hojně jich nalézáme v opi
sech již ve starých kopiářích čes. archivu korunního (srov. Salomon v N eues. 
Archiv fur iiltere deutsche Geschichtskunde 36. sv., str. 495), tak na př. v zná
mém kopiáři Nostitzovské knihovny v Praze; ať uvedeme jen některé z nej
starších listin t. zv. )sbírky Astfeldovy«: čís. II5 čes. zem. repertoria XII 
víd. stát. archivu (Emler, Reg. III n. 960, p. 372) zapsánO' na fol. 173 codicis 
Nosticiani. Rovněž tak čís. 167 (ibid. IV n. 164, p. 62) na fol. 25'0, čís. 179 
(ibid. IV, n. 368, p. 149) na fol. 277, čís. 206 (ibid. n. 732, p. 284) n<\ fol. 
258, čís. '215 (ibicl. IV, n. 957) na fol. 8q, čís. 227 (ibid. n. 1047, p. 422) 11iL 

fol. 177, čís. 233 (ibid. IV, n. II23, p. 450) na fol. 247, čís. 262 (ipid. IV, 
n. 1592, p. 636) na fol. 222, čís. 380 (Huber, Reg. VIII, n. 174, p. 547) na 
fol. 179, čís. 405 (Huber, Reg. VIII. n. 549, p. 189) na fol. II9 atd. Listiny 
uvedené v konsignaci B jsou ponejvíce vesměs kvitanční listy Karla IV. a 
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Reskriptem ze dne I4. ledna I774 byl'O nanzeno: »c,ass die 
in den zwei Konsignationen A und B beschriebenen in Prag bei 
der Landtafel befindlíchen a1ten Dokumente mit Zuriickhaltung 
des in der K'Onsignation B unter No. 421.\)3) vermerkten, die Stande 
al1ein angehenden Sti.1ckes wohIverwahrt zu Handen der nohm.
oesterr. Hofkanzlei fiir das geheime Hausarchiv eingesendet 
werden.« J\Tělo byt i též postaráno o to, aby tyto listiny, jak se 
stalo r. 1750 s ostatními dokumenty odevzc.an'ými nejvyšším úřa
dům, byly v přesných a ověi'ených opisech zaslány do Prahy, 

Václava IV. Cizí provenH:nce jsou ini'rno jiné na př. dvě listiny čes. krále Jana 
Jindřichovi z Kauffungenu (Rep. XII A čís. I85 a 241), pak značně listů 
židovských (Rep. XII A čís. 252, 269, 316 a 343), listiny kláštera Posto
loprtského (Rep. XII A, čís. 37, 51, 525) a listiny krále Jana a markraběte 
Karla pro Heinlina Gylowera, rychtáře a správce dolů kutnohorských (tamže 
čís. 23'0, 240, 243 a 244). 

10') Oldřich, pán na Hannavě, kvituje císaři Karlu IV. jakožto králi 
ěeskému 4000 fL, jež obdržel za otevření svého zámku Babenhausu r. 1372. 

14 



IV., 

Rosenthal v Pražské registratuře místodržitelské a komorní. Listiny Rosen
tllalem 1Iyžáda1!é. Nepořádek 'll těchto regístrat1~rách. Poslání Klauserovo. 
Rady a pokyn::>, Rosenthalovy ohledně uspořádání registrat11ry místodržitelské 

a komorní. Další pn/běh čill1losti registrátora Klausera. 

Mimo korunní archiv věnoval Rosenthal za pobytu v Praze 
nejvíce pozornosti staré české registratuře místodržitelské 8. ko
morní. Při prohlídce repertorií a jiných knih záznamních těchto 
registratur byli mu ochotně nápomocni radové král. representace 
hrabata ze Sintzendorfu a Textoru, k tomu zvláště ustanovení. 
Z místodržitelské registratury vybral tehdy Rosenthal pro hlavní 
archiv celkem 46 listin, mezi nimi tři ze století XIII. Z těch jedna, 
vydaná vévodou Albrechtem Rakouským králi Václavu II. 1'. I298, 
ve které mu zaručuje sproštění ode všech služebností, bude-li ho 
voliti za římského krále, dozajista náležela českému archivu ko
runnímu a jen nějakým nedopatřením byla založena do perga
menů registratury místodfŽitdské. 20 listin uvedenvch v dotyčné 
konsignaci104) pochází Ze stol'. XIV. Z komorní registratury určil 
Rosen1:hal 22 l'istiny k dopravě do Vídně.105) Do podrobného pro
bírání obou těchto registratur se nemohl ,však pro nedostatek času 
dáti, třebaže byl přesvědčen o tom, že by tam ledacos našel pro 
domácí arohiv. Omezil se prostě na to, aby požádal úředníky tam 
zaměstnané o další pátrání. 

O pořádek bylo ve staré komorní registratuře postaráno vel
mi špatně, avšak ještě hůře bylo v registratuře místodržitelské. 
V oné prý bylo velké množství originá~ních majestátů, bull, re':' 

10') »'/ erzeichnis verschiedener in der kgl. Statthaltereiregistratur vor'
handencr Bir das Hausarchiv dienlicher Dokumente.« Exemplář podepsaný 
Rosenthalem, Sintzendorfem a Textorem je připojen k originálu hlavní re;
lace Rosenthalovy o vyzdvižení listin korunního archivu' v aktech directoria 
in publicís et cameralibus. (Osterr. Archiv fur lnneres und Justitz II a 2,. 
příloha O. Opis v státním archivě: Kurrentakten č. 49 ex 1750). 

'0') ))Specifikation verschiedener in der alťen Kammerregistratur vor
úandeneri ciienlicher Originaldokumente«, příloha P výše uvedené hlavní rec, 
bce Rosenthalovy. Nejstarší listina této specifikace pochází ze stol. XIV. 
(král Jan propůjčuje dne 4. června 1319 rychtu města Habelswerde Jakubu, 
Ruckerovi a jeho potomkům), ostatní, zejména listiny Václavovy, Zikmull
dovYr Jiříka z Poděbrad, Ladislavovy a Ludvíkovy, náležejí clo stol. XV. 
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versů rozličných stavů, »dobrých vůlí«, z nichž nejstarší byly ze 
13· století, poházeno bez ladu a skladu ve čtyřech velkých skří
ních a desíti zásuvkách. O nic lépe neměla se věc s akty; fascikly 
byly zpřeházeny a navzájem rpromíchány. Nezřídka pry se při
házelo, že do jediného svazku byla svázána akta dvou až tří růz
ných fasciklt't. Nezřízenému tomuto stavu měl býti záhy učiněn 
konec tím, že císařský dekret z 18. května 17.14 núizoval,aby 
registratury chované na Pražském hradě byly uvedeny do ná
ležitého pořádku vlastním personálem. Za vedení král. archiváře 
Bugnera byly tyto práce svěřeny německému konoipistov~ ve služ
bách král. fiskálního úřadu Janu Josefu Klauserovi.106) Aby nabyl 
potřebného přehledu o stavu komorní registratury, a aby seznal 
jednotlivé rubriky, do nichž byl rozdělen její spisový materiál, 
počal Klauser především sestavovati inventář, avšak rprozatím 
se nestaral o obsah 'fasciklů, poněvadž by to vyžadovalo příliš 
mnoho časU.107) 

Pro zakládání nov}lch repertorií navrhl pak Klauser osnovu, 
podle které by jednotlivé akty mohly býti zařazovány do četných 
rubrik instrukcí mu předepsaných.108) Základem pří tom mu byLo 
ius publicum l'egni Bohemiae podle návrhu Rosenthalova.109

) 

Svůj elaborát o tom pi-edložil Klauser Rosenthalovi k do
brému zdání s žádostí, aby ho seznámil se zásadami, kterých by 
si měl zvláště všímati při nastávajícím zařízení registratur. Tiž 
dříve dostaLo se Klauserovi mnohého pokynu od Rosenthala.HO

) 

Nyní dal Rosenthal podnět především k tomu, aby se jist~r díl 
registratury komorní a místodržitelské oddělil a odvezl. 

10<)) Bezprostřední popud k těmto pořadatelským pracím zavdal vlastně 
nejvyšší úřad millcmistrovský svou žádostí o vyřazení horních a mincovních 
akt z registratury. Tento úřad hradil také část nákladu spojeného s odmě
nou personálu za pořádání těchto starých registratur (Osterr. Archiv fUr 
Inneres u. J ustiz, ProtocoU des Direktoriums in publicis et cameralibus, 
BĎhmen 1754, čís. 373, 443, 748, 791, 92 4 a 977). 

JU1) Opis inventáře uložen je v )Kurrentakten« vídeň. stát. archivu 
u čís. 49 ex 1750. 

lOS) t. diata!ia, 2. publica, 3. feuda!ia et confinia, 4. commerciaIia, 
S. montanistica, 6. monetaria, 7. mmtaria, 8. cameralia, 9. iudicialia,. 
IO. miscelanea. 

IOD) Klauserův návrh je v ))Kurrentakten« vídeň. stát. archivu: ad n. 
24 ex 1755. Staatsarchiv fur lnneres und J ustiz III A 4: Entwurf Klausers 
wegen Einrichtung der alten Statthalterei und Kammerregistratur. Proto
koU Direktoria in publicis et cameralibus. BĎhmen 1755, čís. 87, 448 a 573. 
K vyslání. dvorního sekretáře, direktoriálního registrátora von Carqui do 
Prahy, aby zařídil tamní registratury, odnášejí se ibidem akta čís. 254, 
295, 624 a 756. 

"0) Klauser označuje Rosenthala v dopise mu adresovaném (,)Kul'rent
akten« víd. stát. archivu) za svého nad jiné znamenitého přízniv;:e a chlubí 
se tak vzúcným učitelem, iemuž prý není rovna. 
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V kritice Klauserova návrhu, jak zaříditi registratury, vzptra 
se Rosenthal abzvláště tamu, aby se směšavala akta abojí staré 
registratury, aby se tedy zapisavaly bez razdílu do předepsaných 
rubrik pauze dle absahu beze všeho. zřetele k pravenienci. Jest 
vskutku velmi zajímava, že tím již vpolavici XVIII. století je
di1).ý archivář pamáhal k uznání zásadě, kterau všeobecně uplat
nilo teprve maderní archivnictví. Mima ta paukazu je Rasenthal 
na to, že se jak při c. k. direktoriu tak při král. representaci a 
kamoře za účel~m řádného. registrování adděleně vedau »l1ublica« 
a »cameralia«, třebaže abojí úřad je spravaván persanálem jed
ním a týmž. 

Od akt staré registratury místodržitelské, taJ<: uvádí Rasen
thal dále, musela by akta české dvarské kanceláře ul'rti razlišo
vána co nejpřesněji. Již V)Tvoj histarický prý takové třídění do
poručuje. Česká rebelie tvoří konečnou mez, za kterou akta české 
dvorské kanceláře nebyLa již ukládána v Praze. Neboť až do »ka
cířslq'rch nepokojů« byla prS' Praha sídlem dvora a tudíž i české 
dvorské kanceláře. Změna prý nastala v tom teprve za Ferdi· 
nanda lL, který přeložil své sídla z Prahy do. Vídně. Akta české 
dvorské kanceláře nebyla však tehdy převezena, nýbrž zůstala 
i na dále v Praze při místodržitelství. O vlastních aktech místa
držitelskych v pražské registratul'e možno. pry teprve mluviti 
od povalení českého pavstání. Než i z dohy před Ferdinanuem ll. 
nalézají se pr}r v pražské místaďržitelské registratuře razmanité 
spisy, které by bylo radno tam zanechati, jakož zase naapak jsou 
tam spisy i z pazdější periody, které příslušejí k aktům české 
dvarské kanceláře. Pro dobu starší budi,ž pamatována, že se císař 
Ferdinand I. zhusta zdržaval mimo Čechy, a že na ten čas zltstavil 
zemskou správu nejvyšším zemskl'rm úředníkltma teprv pazději 
ustanavil svého. druharazence arciknížete Ferdinanda guberná
torem v Čechách. Spisy, které vznikly za abčasn1rch těcht'J mí
stadržitelství (také z daby krále Matyáše byla by lze uvésti v té 
příčině nejeden příklad'), doporučavala prý by se přesně odliša
vati ad akt dvarské kanceláře a panechati z nich v Praze pauze 
takavé, jež se vztahují 1~ zemi. Z pazdější periady po českém pa
vstání jsau spisy z r. 1632, vlastně z let 1634-1637 v}rjirnkau. 
Tehdy tatiž král Ferdinand III. panaval jaka absalutní panavník 
v Čechách, které mu ještě za života atec jeho pastaupil., vyhradiv 
však sabě patvrzování nálezů sněmavních, kanfiskací a německých 
lén adstaupen)rch králavství Českému. Měl tudíž také vlastní sv au 
dvarskau kancelář ad latus, dacela razdílnau od ané kanceláře, 
která byla zůstavena ve Vídni. Vše ta, ca z let výše uveden)Tch 
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náleží ke zv1áštní dvarské kanceláři Ferdinanda III. a C9 by, se 
nalezla v aktech pražské registratury místadržitelské, sluší podle 
mínění Rasenthalava přičísti k české dvorské kanceláři a s ní 
slaučiti. . 

Stadiích akt české dvarské kanceláře v staré pražské regi" 
stratuře místadržitelské nelze pr)' tudíž nikterak, třebaže tvoří 
největší její díl, pačítati k vlastním aktům místadržitelským a 
s nimi dakonce směšavati. Spíše by se měly starší spisy české 
dvarské kanceláře adděliti ad pazdějších akt místadržitelskÝch a 
samastatně inventarisavati, aby v případě patřeby v celku nebo 
v částech mahly býti dapraveny do. Vídně jaka daplněk regi
stratury české dvarské kanceláře ve Vídni ze starších aab velmi 
mezeravité. 

Taktéž je prý tamu při staré registratuře české kamary. Také 
tuto. je prý nutno. spisy padabně razděliti. Vedou prý k tomu 
tytéž důvady jaka při staré registratuře místodržitelské, nebať 
akta dvorské kamary z doby před vládau Ferdinanda II. isau 
prý zcela jiného. původu než astatní listiny a spisy registratury 
české kamary z dab pozdějších. Bylo prý astatně úmyslem vLády 
již za Karla VI. dáti tato akta české kamary převézti do Vídně. 
Paněvadž se však proti jejich vydání prajevil adpar, mus·do od 
toho býti upuštěna. Tau dabau je však prý padle saudu Rosen
thalava po jich prohlédnutí a uspařádání nejlepší příležitast, aby 
byly vydány. 

»Feudalia«, která by se nalezla v navě pořádaných registra
turách, měla by se z nich vyloučiti, paněvadž k nim vůbec nepatří, 
a razděliti do. tří skupin, tatiž: 1. na spisy, jež patří do. Vídně 
k nejvyššímu lennímu saudu (Lehnscnrie), 2. na spisy, které tvai'í 
část úřadu německ)'rch lén (deutsche Lehnsschranne) a 3. na spisy, 
jež se adnášejí k lénům v králavstvÍ Českém a tttdíž k českému 
dVOl'sI,ému lennímu soudu. Každv spis měl by pak poóle své 
povahy b~'ti odevzdán příslušné registratuře. 

Zvláštní pak addělení měly by tvařiti spisy, vztahu jící se k du
chavenstvu a jeho stat,kllm, na které se pahlížela ve starších dabách 
jaka na statky kamarní.Hl

) 

ln) Lcela zvláštní zájem projevil Rosenthal pro ot~zku právního po
měru statků duchovenských a nakládání s nimi jaku se statky komorními, 
tím <píše, ježto byl od Marie Terezie vyzván, aby o těchto věcech podal 
dobré zdání. V tomto dobrém zdání chtěl Rosenthal »durch unverwermche 
Beweistiimer dartun, dass die geistlichen Gi,iter aJ.s Kammergiiter in Bohmen 
lang vor den hussitischen und den folgenden ketzerisehen Zeiten, wic aueh 
in Osterreich und den andern katholiseh gebliebenen .Landern angesehen 
wurden. his endlich erst in der Regierung Kaiser Ferdinands II. mán davóJ1 
in der Praxi, abgekommen sei«. Přes to přidržel se císař Leopold 1. v jisté 
instrukci, jejíž originál je po ruce, a na novo Karel VI. tÝ,chž zásad, dle 
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Klauser byl nad fo vyzván, aby hraběti Věžníkovi vydal akta 
o hranici česko-saské. 112 ) Dne 1. března 17.1.1 dostal pokyn aby se 
co možná nejdHve na krátko odebral do Vídně, aby tam r~feroval 
o svém zařizovacím plánu také ústně, a aby se mu tam dohovorem 
s rozhodujícími osobnostmi dostalo potřebného návodu. Před tím 
všalk měl sestaviti seznam všech státních a hraničních věcí z obojí 
registratury, kterou mu bylo uspořádati. S tímto seznamem měl 
přijeti do Vídně. 

Již dne 24. dubna 17SS mohla c. k. representace a komora 
v Čechách odevzdati císařovně »pokračování inventáře spisů tak 
zv. cís. král. české komorní reg-istratury«,l18) které byl Kla~lser 
sebral. Tento inventář byl předložen k prohlédnutí Rosenthalovi, 
ktery v něm nalezl a pro domácí archiv požadoval jen dvě H
stiny114)1 v předposlední rubrice.uo ) 

Koncem července a začátkem srpna dostalo se Klauserovi, 
pr,odlévajídmu práv,ě ve Vídni11G

) od Rosenthala rozmanitých rad 
a poučení, jak by bylo nově spořádati obě staré pražské 

nichž sluší pokládati za správce a vlastníka duchovenských statků komoru 
zeměpánovu. Jen za panování Ferdinanda I. z r. 1547 vyskytují se některá 
»wntradictoria oder Zweideutigkeiten quoad effectus«. Názory, které v té 
věci pronáší Rosenthal, shodujíiie docela s názory novověkých výzkumů. 
I dnes jeou všichni badatelé za jedno v tom, že se na statky duchovenské 
od 13. do 16. století pohlíželo jako na statky komorní. Kapras, který 
nejnověji o této otázce pojednával v České Revue (ročník 15., 1922) ve 
článku nadepsaném »0 církevním majetku v Českém státě«, má o obou 
dekretech Ferdinanda III. z r. 1638 a 1657 za to (str. 301 a násL), ž'e se 
tu nikterak nejedná o odstranění staré právní zásady, ~Ie níž (statky 
duchovenské byly majetkem komorním neboli státním, nýbrž že se tu může 
nejvýš mluviti jen o tom, že panovník fakticky nevykonával na nich krá
lovských práv, jak se správně domníval již Rosenthal. 

112) »Konsignation derer S. des (Ti tel) Herrn Grafen von Wieschnik 
Exellenz aus der alten Kammerregistratur verabfolgten actorum,« Kurrent
akten vid. stát. archivu čís. 49 ex 1750. 

"') Kurrentakten vid. státního archivu čís. 49 ex 1750. 
"') Listiny z r. 1552, jimiž uherská královna Isabella propújčuje Janu 

Zvěrovskému resp. Václavu Novému některé statky nadané právy v městě 
a knížetství Opolském. 

U6) »Specifikation deren in der alten Kammerregistratur befindlichen 
k. k. Urkunden, Majestatsbriefe, Kontrakte und Schuldverschreibungen, die 
sich dermalen gefunden und zwar unter den aufhabenden Nummern, dessen 
Konsignation folgen wird.( Pag. 148 sub. no. 228 tamže. 

'16) O své cestě do Vídně píše Klauser Rosenthalovi (Kurrentakten 24 
ex 1755): »Und ob mir gleich meine Mitteln nicht erlauben kostbare Spazien
fahrten vorzunehmen, so wurde mir jedoch die V!iener Reise umb so erfreu
licher begegnen, als ich eine nene Gelegenh'eit vorfinden wilrde, von dero [Ro
sellthals) weitberlihmten Gelehrheit neue Eroberungen zu machen.« 
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registratury. Zejména důtklivě u~edl mu Rosenthal na pamět vše, 
co zevrubněji vyložil již dříve ve svrchu vzpomenutých dobrých 
zdáních. V tajné registratuře direktoria byl Klauser obeznámen 
s rubrikami, do kterých byla rozdělena akta při bývalé české 
dvorské kanceláři. Rosenthal zajisté měl za to, že by mohly býtí 
Klauserovi nejen pomůckou a návodem k rozlišení starších spisů 
české dvorské kanceláře, pokud se nalézají v Praze, od pozdějších 
vlastních akt místodržitdských, nýbrž že mu poslouží hlavně při 
pořádání staré registratury místodržitelské. V staré reg-istratuře 
vídeňské dvorské komory nebývaly sice spisy ukládány podle ob
sahu, n}'brž téměř výhradně jen podle let a měsíců, přes to však 
poznal Klauser i tu hlavní oddíly a rubriky, které jeho práci pořa
datelské všelijak mohly býti s užitkem. 

Při prohlídce akt registratury pražské komory mělo se při
hlížeti zvláště k oněm spisům, které jednaly o statcích ve star
ších dobách eráru připadlých anebo připadlých a zase darovaných 
neb jinak odcizených, hlavně z té pi'íčiny, poněvadž si fiskus při 
jejich zcizení zpravidla vymiňoval rozličná reservátní práva, která 
potom upadla namnoze v zapomenutí. 

Poněvadž pak Kl'auser přišel na leckterou stopu spi'sů, které 
Švédové za třicetileté války odvlekli z Prahy, pHpomínal mu Ro
senthal zvláště důrazně, aby všechny příslušné zprávy o tom sbíral 
se vším úsilím. 

O skutečném vydání spisů staré pražské reg-istratury komorní 
a místodržitelské slyšíme v dobách potomních velmi málo. Zdá 
se však, že Klauser nešel při svých pořadate1ských pracích zcela 
ve šlépějích svého učitele. Nebyloť zachováváno přesné třídění 
spisů registratury komorní a místodržitelské podle jejich prove
nience. Akta obojí, ač rozdílné, reg-istratury byla bez rozdílu 
svého původu pouze dle obsahu řazena do hlavních rubrik. Ještě 
méně mohlo se pomysliti na přesné odc!ělení starších akt éeské 
dvorské kanceláře, po případě české dvorské komory od vlastních 
akt místodržitelskj'rch a komorních. Ukázalo se nepochybně, že 
záměrů Rosenthalových, jakkoli vj'nborných z hlediska theoreti
ckého archivnictví, v dohledné době provésti nebylo lze, neboť bylo 
nutno dbáti především hledisek praktických. 

Dne 13. března 17S6 zaslala česká representace a komora 
k uložení domácímu archivu ve Vídni orig-inál listiny, kterou 
Zikmund. vévoda ratibořsk\r a opolský odstupuje císaH Rudolfu II. 
knížets,tví Sibiňské, již našel archivář Bugner v reg-istratuře 
místodržitelské. Při té příležitosti podotkla král. česká repre
sentace a komora, že i na dále bude listiny toho druhu zasílati do 
Vídně, kdyby se na ně pEšlo. Skutečně byly již dne IO. května 
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1756 c. k. tajnému domácímu archivu vydány originály dvou pa
tentů z komorní registratury, z nichž ieden odmítá stížnosti Ji
řího markraběte braniborského, ve příčině knížetství Ratibor
ského a Opolského, druhý se pak týká dědičného sjednocení 
s Fald. 

,T 
\1. 

,W'imecký Nšský archiv v Praze. Jeho žalostný sta'v a osudy. 'B.t·tradice. 
Bohcmica říšského archi7J1I. Konsignace Rubnerova. Pražský dif.1!t Nšské 
,kanceláře. Převezení filiálky říšského archivu v Praze do Vídně. V Praze 

zbylé aťť1li7Jálle. Záhada jich dalšího osud1l. 

Z dob vlády císařů Rudolfa II. a Matyáše zůstaly v Praze 
podstatné části německého říšského archivu.1l7

) Byly umístěny ve 
dv'Ou domech na HradčanechllS ) a dostaly se brzy potom, kdy 
Hahsburkové přeložili svoie sídlo do Vídně, do stavu přímo ža
lostného. Oba domy byly totiž na spadnutí, takže děravj'rmi stře
chami a velikými trhlinami ve zdivu mohla dešťová voda vnikati 
do místností registraturních. Tento stav, který rpovážlivě ohro
žoval arch~v tak neobyčejné ceny, připravil sice císaři i arci
i\:ancléři, kurfirstu mohučskému, neiednn těžkou star'Ost, ale 'Od
pomoci nebylo. Nepodařilo se ani nalézti jinou vhodnou místnost 
ani provésti nejnutnější opravy. Říšský úřad taxovní byl bez 
peněz a česká komora se zdráhala poskytnouti něco na potřeby 
Německé i-íše. Nad to musil za českého povstání tehdejší regi
strátor Ostermayer opustiti pražskon říšskon registraturu, neboť 
se tam po domácku zařídil sekretář zimního krále a iiní )}Heidel
berčané«, ba některé části pražské říšské registratury bylI' do
konce přeměněny na ch1évy pro vepře.11O) Brzy potom byly za 
velikého požáru na Hradčanech počátkem 1'. 1621 také oba domy 
říšské registratury v největším nebezpečenství. U iedn'Oho z nich 
dokonce uhořela z polovice střecha, takže archivalie tam uložené 
byly po nějaký čas pod šir)rm nebem. Mnohem horší bylo ještě 
zpustošení pražského říšského archivu Švédy. Tehdejší adjunkt 

117) Domácí _ dvor. a státní archiv ve Vídni, Archivsbehelf čís. 123.: 
I, Aktenverzeichnis vom Jahre 1578. 2. Verzt;ichnisse der 1628 in Prag zu
ruckgebHebenen Akten, 3. Verzeichnis uber die nach 1633 in Prag verblie
benen Akten. 

11S) V jednom byia t. zv. »lateinische Registratur«, jinak také »Obere 
Kanzleibehausung neben dem Thor«, v druhém »de1.1tsche Registratur«. 

110) Reichskanzle:, - Verfassl1ngsakten hsc. 42. 



218 

reg--Ístratury Leonhard Pipius byl očitým svědkem 120) hanebného 
jejich řádění.121 ) 

V r. 1682 a pak opět v roce 1723 byly založeny inventáře 
říšského archivu pražskéhG.122

) Arciže nezůstal jeho obsah 
neztenčen, nehledíme-li ani k ničení a pustošení, poněvadž mnohé 
z akt tam chovaných - tl\eba byly původu i staršího --; byly po
žadovány k úřední potřebě v Hšskédvorské kanceláH ve Vídni. 
Tato akta nebyla však již vrácena, nýbrž zůstala v říšském archivu 
vídeňském. K rozsáhlejšímu vydání aktů došlo však v létech 
1732 a 1743. 

Také o filiálce říšského archivu v Praze Rosenthal věděl a 
zamýšlel za svého pobytu v Praze r. 1750 tamní spisy, pokud se 
týkaly arcidomu, vyzdvihnouti a převézti do Vídně. Ve vídeňské 
části říšského archivu přikročilo se již mnohem dříve k oddělení 
spisů, které se týkaly pouze zemí, od vlastních věcí říšských. 
Zemské spisy zasílal pak postupně nově zalGženému domácímu 
archivu.123) Kurfirst mohučský, jemuž náležel vrchní dozor nad 
říšskými archivy svolil k tomu s výslovným odůvodněním, že »ra
kouská« akta vůbec ani nepatři do archivu říšského. A právě tyto 
spisy jednotHvých zemí, mezi nimi také četná »lbohemica«, byly ve 
starších fasciklech říšského archivu zastoupeny značně. Neboť až 
do prvních desítiletí XVII. stol. projednávaly se české věci zhusta 
v říšské dvorské kanceláři. Česká dvorská kancelář neměla totiž 
tehdáž ještě výhradní kGmpetence v českých věcech. 124) 

Rosenthal sám nepodjal se toho, aby vyňal z pražské říšské 
registratury spisy, týkající se arcidomu a jeho států. Vice
registrator Jan Adrian von Rubner, který spravoval již od let praž
sImu říšskou registraturu, vykonal tuto práci za něho. Již 
v březnu 1750 založil Rubner konsignaci rakouských akt, jež z~
hrnovala »acta Hungarica, Polonka, Bohemica, Austriaca, Hl
spanica, Be1gica«, pro nedostatek času však neby]~ a~i pořádn~ 
dohotovena.125) Tuto konsignaci zaslal Rubner nsske dvorske 

'''') Viz v§še str. r 78 
121) Vídeň. státní archiv, Archivsbehelf 123: 4. Verzeichnis uber die 

von den Schweden nicht mitgenom!11enen Akten 1657· 
'.') Tamže: 5. Verzeichnis der in Prag befindlichen Akten vom Jahre 

r682. 6. Verzeichnis iiber die deutsche und lateinische Registratur in Prag 
l723. 7. Quittungen iiber l732 und 1743 nach \Vien ge.sandte Akten. . v 

123) Celá skupina jejich přejímacích seznamů Je uložfflla. ve vlde~. 
státním archivě, a to v oddělení »Reichsarchiv« (fasc. 4) archivu mohuc-
ského arcikancléře. . 

'"') O bohemikách německ§ch archivů říšské kanceláře bude promlu-
veno ještě v odstavci zvláštním. . . . 

"') »Komignation verschiedener in der kal~erhchen alten Relc?s
registratur zn Prag befindlichen des allerdurchlanchttgste Erzhaus Osterrelch 
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kanceláři, které slušelo rozhodnouti, co by se mělo státi s akty 
tam vyznačenými, obsahujícími 235 fasciklů a vyplňujícími tři 
bedny. Dne 24. června r. 1750 navrhovalo nich Rosenthal, aby 
se vyměnily za spisy říšské, na lk:teré sám byl přišel v českých re
g-istraturá,ch.126) Leč zdá se, že se říšská dvorská kanoe1ář, obrá
údi se v té věci na kurfirsta mohučského., přes Rosenthalovu 
urgenci prozatím určitě nerozhodla o pwjektu výměny.127) 

Zatím připadlo s~ na to, aby se z Prahy do Vídně dopravila 
nejen jeho rakouská akta, nýbrž pražský říšský archiv celý. Stav 
tohoto archiyu vzbuzoval totiž 'Obav stále víc a více. Místnosti 
jeho byly tak chatrné, že spisům tam uloženým hrozilo zples~ni
vění a vůbec poško.zenÍ. Okna byla ztrouchnivělá, takže do nich 
vnikal déšť a sníh, dřevěné dveře pak tak vetché, že mohly pod 
nimi do registratury prGbíhati myši. Registratura sama vyplňo
vala asi dva prostorné pokoje a byla v největším nepořádiku. Akta 
nebyla zařazena do příslušných oddělení, nýbrž byla namnoze 
přeháze-na \' n''1zných fasciklech. Z jednotlivych rocníkl1 zbylo jen 
velmi málo písmen:128) na př. z r. 1.188 byl1a tu jen dvě písmena. 
Největší c,í1 aktt'\. bylo lze naléZJti jen v rubrice »Varia«. Vyhledá
vání prior z Vídně požadovanych často selhalo.. 

Ukázalo se však, že jednak peněžité prostředky říšské kance
láře nestačí na převoz archivalií, jednak, že nelze nalézti v těsných 
prostorách vídeňského archivu, který sotva byl s to, aby pojal 
běžná akta, s dostatek místa. Konečně i tyto obtíže byly překo
nány. Jedinou otázku zb}'nvalo jen ještě zodpověděti, co se má 
totiž na dále státi s pražskym domem říšské kanceláře. Šlo o to, 
byl-li tento dům za Maxmi1iana II. a Rudolfa 11., kteří sídleli 
v Praze, od české koruny říšské kanceláři prostě postoupen, či 
byl-Ii svého času od t-íšského taxovního úřadu ex propriis za
kGupen. V prvém případě byl by tento již nepotřebn)'r dům musel 

und die Erblancler betreffenden Schriften.« (Kurrentakt. vídeřl. stát. archivu 
čís. 79 ex 1750). Jest velmi povšechná a obsahuje 71 čísel. Mezi bohemiky 
uvádí vedle aktů t,lké pergamenové listiny, na př.: zakládací listinu děkan
ství a kanonikátu karlštejnského z r. 1357, nebo originál reversu krále Ma
tyáše o neobdržení českých lén v říši de dato v Rezně, 12. srpna 1613. 

126) V korunním archivě totiž a při zemských dťiSkách. Jsou to listiny 
konsignace, kterou Rosenthal připojil ke své hlavní relaCI jako přílohu I 
(viz výše str. 201) o lit. T čís. 17, 22, 45-49, 54, 60, 70, 71, 76-88, 
103, J04, 107, l09, Iq, IIS, II7 až II9, 123, 126, 128 a 129. Tyto písemnosti 
R.osenthal také skutečně odevzdal říšské dvorské kanceláři, aby náhradou 
za ně dostal spisy t§kající se zemí dědičn§ch (víd. st. archiv, Kurrentakt. 
čís. 8 ex 1771). 

ln) Vídeň. státní archiv, říš. dvor. kancelář, Verfassungsakten fasc. 44a 
rak. Staatsarchiv fijr Inneres und J.u;stiz II B, Staatsarchiv B 29 ex Nov. 
1768. 

US) Akta hyla tu dělena podle pořádku alfabetického. 
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připadnouti zpět České koruně cessante causa. V případě druhém 
jevilo se nejúčelnějším dům prodati. Dlouho nebylo v této věci 
dosti jasno. V říšsk~rch taxovnÍch knih{,ch a v účtech r:enalezlose 
z příslušných dat nic, co by ukazovalo na koupi. Říšský místo
kancléř ,byl toho mínění, že pražský dům říšské kanceláře nikdy 
nesmí býti docela vyprázdněn, i když se doufalo, že celý pražsk;' 
archiv bude umístěn ve Vídni, zejména proto, že říšské registra
tury vzrůstaly nově docházejícími spisy rok co rok. V pravdě 
J'ylo " rpoc1ivením. jal\: skrovná byla aktl z doby Karla V, v říšské 
registratuře, a jak ohromná naproti tomu spousta spisů z dob po
zdějších císařů. Toto hromadění 3!kt stávalo by se postupem času 
vždy povážlivějším, až by se na konec nevědělo, kam je vůbec 
uložiti. Z té příčiny třeba prý stále míti v záloze pí-íhodnou míst
nost. K tomu pr~r je pražský dům zvláště zpúsobilj'r. Tam prý 
zajisté jest hojně akt jak in publicis tak in cameralibus. která již 
l1éLdobro jsou odbyta, a kterých sotva kdy ještě bude potřebí. Část 
jich mohla by se ponechati v Praze, aby se uchovala držba domu. 
Kdyby snad v budoucnosti nebylo pro akta již místa v budově 
říšské kanceláře, říšskými stavy ve Vídni postavené, mohla by 
ne,potřebná akta býti zasílána do Prahy, aby uvolnila místo no
vým. Konečně poukazoval říšsk)'T kancléř na to, že nelze věděti, 
nebudou-li v budoucnosti válkou neb jinými okolnostmi císařové 
nuceni opět dočasně sídliti v Praze, ve kterémž případě by tamní 
dům velmi přišel vhod. Je tedy nezbytnj'r, leda že by se císú nebo 
říšští stavové odhodlali postaviti zcela novou budovu k uchování 
všech říšských akt. Ostatnč prý roční vydání říšského taxovního 
úřadu na pražský dům jsou nepatrná. Také jmenování vlastního 
»českého regls'trátora« nenarazilo by nikterak na zvláštní nčjaké 
obtíže a vždy by se pro tento úhd byla nalezLa schopná osob
nost, kdyby od nepaměti nebyl na pražském domě říšské kancelái-e 
vysazen svobodný výčep piva. 

Rozhodnutí, aby akta pražského říšského archivu byla vy
hledána (zejména, která byla smíšena s akty rakouskými) a do 
Vídně zaslána, bylo lmnečně provedeno r. 1771-. Dne 2:). ledna 
toho roku byla vypravena do Vídně první zásilka v 8 bednách. Ti
tulární registrátor Hochhaus mohl tehdy do Vídně oznámiti, že 
spisy v Praze zbylé »0 věcech rakouských, uhersk)'rch, polských, 
nizozemskýoh a vlašs!k:)'rch« sotva budou vážiti více než 20 centů. 
N a to byl Hochhaus říšskou kanceláří vyzván, aby měl v praž
ském domě pohotově místo uprázdněné odevzdáním akt do Vídně 
pro jiná akta toho druhu, V lednu I77J bylo na novo 6 beden 
s říš~kj'7mi akty zasláno z Prahy do Vidně. 128a) Spisy, které i po-

l'Sa} Roku 1849 byla, jak známo, říšská dvorská registratura po vyří-
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tom ještě zůstaly v Praze, byly podle výpovědi Hochhausovy po
nejvíce jen perg-amenové listiny a několik velmi užitečnj'rch zlom
ků, které H ochhaus »prohlížeje pražská akta se vší pílí sebral aby 
n~byly někam pohozeny.« Také tyto, zlomky sporu s perga~el1Y 
slIboval, že dobř,e opatřené co nejdříve zašle do Vídně. Zdá se, že 
na to nedošlo, Také nelze zjisHti, zda byla, jak se zamýšldo sku~ 
tečně z Vídně do Prahy zaslána nepotřebná akta k vypll1ě~í na
staHTch mezer. R. r807 rozešel se, jak známo, říšskj'r svaz. Téhož 
roku zemřel říšskj'r registrátor Hochhaus a tak řečeni' cl{'lm říš
ské kanceláře na Hradčanech v sousedství staré radnice oznaoenfr 
číslem 178129) byl prohlášen za majetek státní a věnov,án ústav~l 
slepcll zaLoženému krajskj'rm hejtmanem Platzrem.13O ) 

R. 1849 pomýšlelo se na to, aby c. k. domácí dvorní a státní 
archiv ve Vídni byl vybudován na archiv ústř~dní. Archiválie 
zemské a klášterní z Cech a Moravy, které byly j-iž v domácím 
~rchi;u, ,~ěly ?y~i ~oplllěny} P?mj'r.šle1o se tu poŽadovati nejenom 
ceske klasterl11 hsbny z prazske kl11hovny universitní l1)'rbrž i 1i
s6ny české komorní prokuratury, valdštejniana a z ~egistraturv 
guberniální, akta z dob Ferdinanda 1., Maxmiliana 11., Rl~
doHa II. a Matyáše, při čemž se zvláště poukazovaIo na archiválie 
»v jakési kapli u sv. Mikuláše v Praze«.131) Také se vzaly v úvahu 

zení běžné agendy spojené s extradicí přičleněna jako filiálka c. k. domácímu 
:- d,:ors~{ému a v stá~nín;u ~rchiv,! ve Vidni. ,Pou-ze akta o »propůjčování 
slecht1ctv~v ~ oddele~l byv ale »Relchsgrattalre!?lstratur« byla podle cís. pa
tentu (ottsten ve "Vlener Zeltung ze dne 2. ltstopadu 1836 čís. 251) o roz-
12;:ště~í spi~ové kom,ise říšsl5~ ~vorské rad?" l~terá se ?stavila r. 1807 a jíž 
ľ1sske arc1l1vy podlehaly, pnpo] cna k spOJ ene dvorske kanceláři, kde byla 
utvořila samostatné oddělení archivu šlechtického pro země dědičné. Stará 
pražská akta vyplňu.jí tou dobou ve vídeň. domácím, dvorském a státním 
archivu 187 fasciklů. 

"') Schaller poznamenává v »Beschreibung der kg!. Haupt. und Resi
denzstadt Prag« (I. SV., str, 527) o domě bývalé říšské dvorské kanceláře 
v Praze, že prý to byl český dům stavovský, koupený za časů císaře Ru
dolfa II. za 5000 zl. a určen pro řísškou dvorskou kancelář. Schaller sám 
četl ještě na středním výstupku tohoto domu na desce pod říšským orlem 
nápis: »Der kaiserlichen romischen Majestat geheime Reichshofkanzlei.« 

130) Přejímací seznam akt z Prahy do Vídně převezených z let 1772 až 
,1773 a instrukce o jejich rozdělení (koncept) jsou ve vídeň, státním archivu 
fasc. 1, Archivsbehelf 124. Mezi t. zv. »Verfassungsakten« říšské kanceláře 
(fasc. S4 B) z r 1778 jest pak podrobný seznam, nazvaný: »Verzeichnis 
(No I a 2) derjenigen Schriiten, \Velehe bei Durchsuchllng der iilteren im 
Reichsarchive zu "Víen befindlichen und besonders deren von Prag Zium 
Tei! anhero gebrachten Akten als zu den osterreich. Haus- und Liinder
sachen gehorig befunden und von dem Kurfiirsten zu Mainz als des heil. 
romischen Reicll es Erzkanzlers nach genommener Einsicht zur Auslie
ferung (an das k. k. geh·e.ime Hausarchiv in vVien) angeordnet worden,« 

~31) Tehdy také upozornil, že i sklepy bývalé dvorské kanceláře poskytly 
hojnou kořist, 
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zbytky někdejší filiálky říšského archivu v Praze, pokud by se 
ještě nalezly. Otá,zkou, kam se poděly po roce r807 zbytky tohoto 
archivu, zabýval se tehdejší ředitel německého říšského dvor. ar
chivu ve Ví,dni svob. pán -Kalkhof ve zvláštní verbální notě, nebyl 
však s to, aby podal uspokojivou odpověď. Místoředitel vídeň. 
státního archivu Chmel v rpromemoriu 'z 28. května 1849 vyslovil 
jen domněnku, že tyto ~bytky po prodeji budovy v r. 1807 přišly 
možná do stoupy.1S2) 

Dle výJpovědi registrátora Hoohhause zbyly prý v Praze po 
poslední větší extradici r. 1773 především pergamenové listiny. 
Z výše zmíněné konsignace Rubnerovy víme dále, že se mezi archi
váliemi, určenými Rosenthalem k extradici do vídeň. domácího 
archivu, nalézal též originál zakládací listiny pro karlštejnské dě
kanství vydané Karl:em IV. 27. bř'ezna 13S7.133

) Leč archiválií 
vyznačenych Rubnerem v oné konsignaci neobc.ržel, jak již svrchu 
řečeno, r. 17.10 a později domácí archiv bezprostředně. Zmíněná 
zakládací li'stina karlštejnského děkanství zůstala i napotom za
jisté v Praze. Jest zajímavo, že je tou dobou v pražském archivu 
místodržitelském.134

) Není tudíž zcela bezdůvodnou domněnka, 
že se zbytky pražského archivu říšského dostaly do českého 
archivu guberniálního. 

"') Kurrentakten« víd. st. archivu čís. 144 ex 1849. 
"') Viz výše str. 218. poznám. 125. 
m) Teige, Listiny děkanství karlštejnského z let 1322-1625; Věstník 

král. české společnosti nauk, třída filosoficko-historická 1906, str. 16 a násl. 

VI. 

Rosenthal v archivlt Starého města Pražského, kaPituly vvsehradské řádu 
maltézského a kláštera broumovského. Rrtradice písemností archivu 'hrabat 

Kinských. 

Z místních archivů prozkoumal Rosenthal nejprve archiv 
Star~h? m.ěsta Pražského, kde však nenalezl než spofádané listiny 
a pnvrlegla, předložené před nedávnem císařovně k potvrzení 
(k~~f!~maci). Starší listiny, mezi kterými tušiL větší kořist pro 
SvU] ucel, byly v naprostém nepořádku. Tehdejší purkmistr Fer
dinand ~eissmann z Riesenberga byl, jak již výše řeceno, členem 
stavovsk'ych komissí pro vyšetřování listin korunního archivu 
byl tedy dobře zasvěcen v úmysly Rosenthalovy, i slíbil, že d~ 
neprodleně vyhledati všechny listiny a privilegia Starého Města 
že }e dá spořácati a vydá prý je jakož i vše, co má význam pr~ 
cele království. 

Potom vyhledal Rosenthal archiv kollegiátní kapituly vyše
hradské, »jejíž probošti bývali. ode dávna po čtyři bezmála století 
až do časů Ladislava Pohrobka perpetui cancellarii regni Bohe
miae«. Již zemský místopísař Low z Erlsfe1du v relaci z r. 17IO 
upozornil důrazně na tento archiv a doložil, že v něm viděl origi
nály listin velikého v,ýznamu pro České království. Děkan von 
Berghauer, kterrý tehdy teprv krátce spravoval archiv velmi ne
spořádaný, nemohl sice vydati Rosenthalovi listin, jakých si přál 
slíbil však ochotne, že je vydá, jakmile na ně při jde. ' 

Pokud stačil krátký čas, vypátral a sebral Rosenthal v ar
chivu vyšehrac.ském, jakož i v archivech řádu Maltézského a klá
štera Broumovského, sahajících óo minulosti dále než archiv ko
runní, hojně zpráv doplňujících kusé, avšak nezbytné znalosti 
k českým dějinám iuris pub1ici et rei diplomaticae. 

Brzy po zřízení tajného archivu domácího projevila rodina 
hrabat Kinských ochotu, že mu odevzdá »státní písemnosti«, jež 
byly v jejím držení, t. j. listiny vzešlé h1avne z politické činnosti 
vynikajícího státníka císaře Leopolda 1. hr. Frant. 01dř. Kin
ského. Jak nevšední úloht;., hrála rodina Kinsk'ých koncem 17. a 
v první polovině 18. století v státní byrokracii, je patrno z toho, 
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že za jediné pLtls,toletí neméně než 4 členové roainy KinskSrch 
byli instalováni za neivvšší kancléře království Českého.135) 

Čekalo se, že příklad rodiny KinskSrch dojde následování také 
u jiných rodin šlechtických z Mední horlivosti (»aus lobwlirdigen 
Diensteifer«) a že vydají své »in da's Hausarchiv gehorigen Ori
ginalschriften« téhož rázu. Čekalo se talk tím spíše, poněvadž jim 
bylo dovoleno, aby si z listin těch »bez nebezpečenstyí pro. státní 
zájem« pořídily opisy jednak v upomínku na slávu predkll Jednak 
pro poučení potomstva.m

) 

Rosenthal již r. 17S1 !Sebral na výslovmý rozkaz Marie Te
rezie »staré státní písercnosti hrabat Kinských« věnované domá
címu archivu, složil do beden a, poněvadž tehdy ještě domácí archiv 
neměl vlastních místností, uložil je prozatím v bytě direktoriálního 
dvorního rady Mikuláše hraběte SteHy v depos,it jakožto poručníku 
hraběcí rodiny Kinských. Tam byly tyto spisy pln)'ch pět let; 
teprve po smrti hr. Mikuláše SteHy dne 28. prosince 17S6 byly 
přeneseny do archivu domácího. 

Rosenthal také potvrdil pří jem těchto akt, zvaných »Acta 
Publica«, z pozů!Stalos,ti zeslltcltSr ch hrabat Františka Oldřicha a 
Františka Ferdinanda Kinských: 

»1. Protocolluill Vollmarianum Monastedense 
2. Instruktion flir den Grafen Ulrich Kinsky, 

als kayserl. bevollmachtigten Abgesandten zu 
den Nimwegischen Friedenstraktaten, sammt 
Beylagen 

3. Acta Neomagensia . 
4. V olumen LiHerarum ad Aug.mum imp.: Leo

poldum a Comite Uldco Kinsky durante lega-
tione N eomogensi data rum. . 

5. Correspondenz mit dem konigl. schwedischen 

:1 Vol. 

2 Vol. 
7 VoL 

Gesandten Hom von ano 1693 bis 1696.. 1 Fasc. 
6. Diadum privatum Uldei comitis Kinsky. 2 Partes 
7. Lettere del Cardinal Marazin . . . 3 Vol. 
8. Legatio Romana Franz. Ferd, comitis Kinsky . :1 Vol. 
9. Hungaľ. Landtags-Acta von ano 1722, 1728 a 1729 3 Fasz. 
10. Acta Lisoliana.«137) 

130) Frant. Oldo hr. Kinský r. 1683, Václav Norbert Oktavian hr. Kinský 
r. 1700, Frant. Ferdinand hr. Kinský r. 1723 a Filip Josef hr. Kinský r. i738. 

"") Výklad Bartensteinův o zřízení dom. archivu z 18. list. 1753. »Kur
rentakt« domácího, dvor. a státního archivu ve Vídni, N ro 37. ex 1753. 
Wihter, na uv. m. str. 50. 

"") »Kurrcut-Akt« No 8 ex 1756. 
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Erv. Folkmann vyslocvi1 ve svých dějinách rodiny Kin-, 
ských138) mínění, že hrabě Frant. Oldřich krátce před smrtí sve 
papíry spálil, a litoval této ztráty zejména v zájmu své práce 
o dějinách rodiny. Zdá :se, že tomt', tak nebyl>o. Že !Se papíry hr. Ol
dřicha nenaléza jí v rodinném archivu hrabat Kinských,139) toho 
příčinou je spíšé, že byly svého času odevzdány domácímu archivu. 
Mimo jiné je tam z,ejménaHO

) historicky zv~áště cenný, podrobný 
denník hrabět,e Františka Oldřicha,141) který nás výstižně poučuje 
o dvojím jeho poslání do Polska.142

) V témž vídeňském archivu 
jsou ve fondu různé provenience nazvaném »Grosse Korrespon
denz«143) uloženy četné koncepty dqpisů psaných král. čes. nejvyš
ším kancléřem Františkem Oldřichem hr. Kinským císaři Leopol
dovi z .let 1684-1688 a 1692 a ještě v hojnějším počtu vlastnoruční 
listy cisařovy jemu z let 1683-1692. 

138) »Die gefiirstete Linie des uralten und edlen Geschlechtes Kinsky«, 
1861 str. 48. 

"') R. 1907 (Kurr. Akt No 307) bylo z rodinného archivu Kinských 
domácímu, dvor. a státnímu archivu odevzdáno jako deposit 61 svazků 
a sešitů, 75 kartonů. R. 1922 rodina Kinských tento deposit vypověděla; , 

14") Viz výše čís. 6 v seznamu spisů hr. Kinských odevzdaných domaClmu 
archivu. 

141) V kodexu (B5hmen) čís. 750 vídeň. dom., dv. a stát. archivu. 
142) Na tomto denníku jev podstatě založeno líčení O. Redlicha v »Ge· 

schichte Oesterreichs« VL sv., str. 89, pozn. 2. 

"') fasc. 63/II. 
15 
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VII. 

Pátrání po chebských listinách, týkajících se leních a hraničních sponl. Ú.tnysl 
císařovny Marie Terezie, některé listiny odvézti z ChebH do Vídně. Uloha 
registranta Klausera prohlédnoHti chebské archivy. Klauserova činnost pořa-

datelsM a i/tventarisační v chebských archivech. 

Již r. r7S4 dostalo se Rosenthalovi vyzvání, aby vyhledal pro 
directori~m in publicis et~ameralibus a pro nejvyšší soudní dvůr 
všechny listiny týkající se právního poměru města Chebu ke ko
Duně české. Pfi tom měl si zvláště všímati listin, z nichž 
bylo by lze dovoditi domnělou jeho neodlučit~lnost.v Leč R~ 
senthal zjistil, že mezi listinami korunního archlVu prevezenýml 
z Prahy do Vídně není jediné z XIII. století, jmenovitě doby Pře
mysla Otakara II., jenž se přece psaL »pánem Chebska«, která by 
se týkala Chebu. Ba, nebylo po nich stopy již ani v dřívějších sto
letích jak o tom jasně svěóčí karlštejnské inventáře z let I4:~7, 
Isor ~ ·rS98. I d011míval se Rosenthal, že tyto jakož i mnohé Jiné 
ztracené listiny české z doby Přemysla Otakara II. i dob pred
chozích, zavezL král Jan do Lucemburska, kde se, jak známo, často 
zdržoval. Mělo se tudíž prostřednictvím g-ubernia pátrati také 
v archívech lucembursk}ch, aby se původní české -listiny, pokud 
by se jaké nalezly, mohly odtamtud odvéztióo Vídně. 

Lenní a hraničné spory mezi Dolní Falcí a Bayreuthem pod
nítily r. 1760 znovu snahu po obhajobě souhrnu korunních práv 
/popíraných sousedními státy. Pátrc:.1o se zase po chebských li
stinách, a to tam, kde se jich bylo lze naóíti nejbezpečněji, totiž 
v archivech chebsbých. Z té Pl'íčiny navrhl hrabě Věžník, aby 
způsobilá osoba prozkouma~a a spořádala v Chebu archiv městský 
i hradní: . Císařovna si pak přála, aby se nejdříve stala dohoda 
s Rosenthalem o to, nemohly-li by některé spisy z Chebu býti do
praveny do Vídně. Prohlídka městského i hradního archivu cheb
ského byla uložena zase reg-istratoru Klauserovi, který měr k tomu 
potřebné znalosti, zejména »in rebus dipLomatiós«, jak je byl zna
menitě osvědčil již při zřizování místodržiteLské a komorní reg-i
stratury. Rosenthal, byv od gubernia dotázán o úsudek, vydal v té 
věci (o osobnosti Klauserově i jeho schopnostech vysvědčení nej-
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lepší. Jediné, co připomínal, bylo, aby si Klauser všímal hlavně 
onech starších listin, které by mohly osvětliti otázku doposud ne 
dosti jasnou, totiž otázku dvojího získání Chebu ve dvou docela 
různých časovych obdobích. Ostatně se prý ukáže z Klauserových 
seznamů chebských archiválií, nepatřila-li by snad tu i tam některá 
z chebskych listin ke král. českým listinám korunním. 

Dne r6. srpna r. I760 odejel Klauser vskutku do Chebu, aby 
prohlédl a spořádal tamní archiv městský a hradní144

) a aby na
hlédl do tamního archivu rytířského jakož i jin:)Tch soukro
mých.Bú

) 

Jakmile odevzdal svůj kreditiv úřadujícímu purkmistrovi, dal 
se od něho a některých radních uvésti do městského archivu, od 
něhož převzal klíče. Do archivu dal Klauser óopraviti také 
všechny listiny a spisy, které z něho byly vyňaty pro ú řad, 
zvany »Losungskammer«, poněvadž jich pro běžnou agendu ne
bylo již v, registratuře potřebí. Poté počal zkoumati originály 
listin, a to podle instrukce nejdříve ty listiny, jež pocházely z dob, 
kdy byl Cheb ještě svobodným říšsbým městem. Z těch nalezlo 
se však toliko jediné privile~ium Přemysla Otakara II. z r. I266, 
poněvadž ostatní zničil obrovský požár r. I270. Listiny z dob, kdy 
Cheb již náležel ke království Českému, sepsal Klauser ve zvláštní 
konsignaci, 146) dio jinéhO' seznamu zapsal akta o král. hrac1ě. 147) 
Avšak na konsignaci lenních spÍSú vseli jak roztroušených nemohl 
Klauser prozatím pomj'Tšleti. Aby se předešlo zmatkúm při pořá
dání, bylo ponecháno staré archivní rozdělení a zřízen toliko 
abecední rejstřík podobně jako při tajné óirekt. registratuře ve 

144) Siegel Kari, Die Kataloge des Egerer Stadtarchives, 1900, str. IV. 
píše, že ze starších dob nelze doložiti pokusu, aby sbírky městského archivu 
chebského byly spořádány a inventarisovány, nehledíc ovšem k seznamúm pri
vilegií (vesměs ze starší doby, zhotovených zejména při odjezdu chebských 
poslú k císařskémn dvoru) a dvěma elenchúm o věcech falcko-beureuthských 
a o aktech pro dějiny reformace. První pokus aspoň o částečné jeho spořádání 
učinil velmi svědomitý městský úředník Vincenc Prok!. Srov. také Kiirschner, 
Das Archiv der Stadt Eger (1869), str. 5. 

"") Oester. Staatsarchiv fur Inneres und ] ustiz IV I Egerr B (Archiv), 
karton 1793 a 1794. 

14') Příloha sub lit. A Klauscrovy relace o chebských archivech vedle 
výtahu všech listin a zlatých huIl chovaných v městském archivu chebském 
v' originále. Nejstarší listina tohoto seznamu je od krále Přemysla Otakara II. 
a potvrzuje všechny milosti a svobody, kterých nabyli Chebané od císaře 
a římských králú ddo. Egrae, 1266 HII. Non. Martii (čís. I); nejmladší 
(čís. 189) instrumentum publicum, jímž se chebští stavové .. podvolili prag
n·atické sankci Karla VI. a ji přijali ddo. Egrae d. 23. JulII 1721. 

147) Příloha li1\:. B. téže relace: »Consignation derer in dem Egeris~hen 
Stadtarchive befindlichen die kiinigHche Burg zu Eger betreffenden Schnften 
und Acten.« RepeTtoria o aktech vztahujících se k tamnímu král. hradu ve 
skříních označených čísly 46, 47 a 48, Fasc. I-SI. 
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Vídni a místodržitelské a komorní registratuře v Praze. Aby pak 
v budoucnosti byly spisy lépe zachovány pohromadě, pokládal 
Klauser za nezbytné, aby spojil archiv s registraturou od něho 
posud odloučenou a ze c!Vou různých repos'itorií učinil jedno. 

Klauser postaral se též o to, aby po jeho odjezdu neuváz'la 
pořadatelská práce v městském archivu cheb'ském, zvláště třídění 
a sepisování aktů bayreuthských a falckých. HS) Doporučil totiž, 
aby posavadní adjunkt Jiří Adam Otto, ktery se, jsa po deset let 
zemřelému městskému archivál-i 'schlechtovi vydatným pomoc
níkem, výborně v městském archivu vyzl1G!l, byl jmenován měst
ským archivářem. . Poněvadž pak jedinec nestačil na práci pořa
datelskot~, měl mu býti dále přikázán adjunkt Jan Eisenhof, který 
byl nápomocen již při zřizování repertorií a elenchů a také v práv
ních otázkách věděli si rady. Každého čtvrt roku měl pak chebský 
městský archivář podávati »die Konsignationen der aufgefun
denen, fa'szikulierten, registrierten und e1enchisierten Schriften«, 
aby se zjistilo, jak archivní práce pokraoují a co bylo nalezeno. 
Nad to zdálo se Klauseroyi velmi užitečné, aby se každoročně 
nebo aspoň jednou za dvě léta někdo na útra'ty :tněsta140 vypravH 
na několik dní do Chebu, kdo by se přesvědčil, jak se šetří naří
zení o »der Krone Boheim fiirtragliche Archivsverwa1tung«. 

Klauser pokusil se také vyšetřiti, proč se městsky archiv 
chebsk'ý octl v nepořádku a zameziti, aby se tak příště nedělo. 
Podle jeho mínění zavinili tyto nepořá;dky nejvíce koncipis,té, 
kteří ke svým podáním místo kopií přikládaH originály. Odtud 
tak značné množství listin a spisů ztracených a nenalezených. 
Když pak se takovéto originální spisy, k aktům přiložené, 00 ar
chivu skL:tečně vrátily, měly tolik rozličných signatur, že věru 
nesnadno bylo zjistiti, která z nich je rozhodující pro zařazení, 
neboť byly obvykle opatřovány běžnými čísly a písmeny došhrch 
aktl1. Zvláště však pokládal Klauser za nejvýš nutné, aby z archivu 
nikdy nebyly vydávány originály zlatých hulI a jiných privilegií. 
V přír;>adě potř6by měly býti extradovány jen opisy, »originály 
naPr0tl tomu pod těžkou zodpovědností chovány jako svátost«. By
lo-h by kdy tl-eba nahlédnouti v originál, měl se koncipista nebo 
ten, kdo by toho potřeboval, dostaviti do archivu, nikdy však 
.neměl b'ýti origináL z něho vydán. Koyby však některá vyšší in
stance požadovala zaslání originálu do Vídně, Prahy neb ke král. 
krajskému úřadu, měl podle mínění Klauserova archivář nebo 
registrátor vyhotoviti authentickou kopii, uložiti ji na místo 

, ~) Z baYl'euthských aktů byly doposud sebrány 94 fascikly, z falc-
kych lÓO. 

14.) Klauser se domníval, že nebudou převyšovati 50 tolarů. 
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originálu a poznamenati, kdy a kterým doprovodem byl originál 
vyžádán. Naproti tomu nemělo ani purkmistrovi, nadtož pak ko
mukoli jinému z úřednictva býti dovoleno přehazovati archiv bez 
archiváře, který je zaň zodpověden. Klauser neústupně trval na 
tom, aby si městští funkcionáři vše potřebné vyžadovali výhradně 
a jen od archiváře nebo registrátora, a to v místnostech archiv
ních. Ti pak měli vyžádané věci zase uložiti. Kdyby však chtěla 
městská rada nahlédnouti do některého originálu, měl archivář 
.osobně žádanou listinu odnésti do rady a po nahlédnutí okamžitě 
zase v archivu uložiti na patřičné místo, aby takto zůstal archiv 
v pořádku a nic se z něho neztrácelo. 

Klauser mínil, že »vynikající« archiv chebský se na převe-
1iko", újmu města i všeho království Českého octl v tak bídném 
stavu, poněvadž se nepřihlíželo ke schopnostem lidí, jimž svěřo
vána správa archivu. Aby se tomu nebonomu dostalo platu ar
chivál"e neb registrátora, byly do archivu jmenovány osoby, které 
jakživy :snad neměly pera v rt.ce, jak pak, ;vby co věcl'ěly o kancelář
ském zaHzení, nebyly tedy také s to, aby spisy docházející 
do archivu a registratury zařazovaly do příslušn'ých rubrik. 
Hlavní ztráty utrpěl prý městsk~r archiv chebsk~T, že městská raoa 
zhusta důvěřovala více zahraničním cizincům než lidem domácím. 
Tak prý asi před devadesáti lety .přijala tehdejší městská rada za
hraničního advokáta Thomasa a svěřila mu spořádání archivu 
jakož i rozličné s'Porné věci se sousedy. Když však Thomas vy
hledal nejdůležitější akta z městského archivu, utekl s nimi nena
dále do markrabství Bayreuthského, kde se mu prý za zpronevěru 
dostalo ještě štědré ocměny. 

I navrhoval Klauser, aby pro případ, že by se uprázdnilo 
místo archivái'-e, nebyl jmenován nikdo jill'Ý, než posavadní ad
junkt, poněvadž prý se nejlépe vyzná v archivním pořádku, zaří-
zení i manipulaci. . 

Archiv král. hradu poskytl pro Klauserovy účely velmi málo 
materiálu. N enalezlof se tu jediné listiny v originále, která by 
'Pocházela od českého krále neb německého císaře. Akta, VVDlňu
jící na 300 fasciklů, tykala se ponejvíce rozepří hradních obyva
telů. Rubrik, rpřeoeps;vnych pro pořádání archivu městského, 
nemohlo v tomto archivu býti dito. Jednotlivé fascikly byly jen 
opatřeny názvy a pořízen abecední index, aby snáze bylo lze jed
notlivé spisy hledati.150

) Klauser se domníval, že nejv.ětší část ar-

lGO) Konsignaci všech spisů chebského hradního archivu připojil Klauser 
ke své hlavní relaci snb lit. E: »Repertorium uber alle in kays. Egerische 

. Hurgrafen amtliche Archiy sich beiindlichen Rescripte, Dokumenten nnd 
andere Schriften und Urkunden,(·: První fascikl obsahuje akta z let 1652, 
posledllí (631) z r. ť7;;5. 
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chiválií tahata hradního. archivu se ztratila při apětavných zásta
vách hradu različntSrmasabám. Aby zbylé spisy byly již zacha
vány v naprostém bezpečí, navrhaval, aby se hradní kaple, která 
byla téměř na spadnutí, adaptavala pro. archiv na náklad chebského 
purkrabství. 

Také do archivu kammendy i-ác1u křižavníků s červenou 
hvězdou se v Chebu Klauser dastal. Než nenalezl tam nijakých 
půvadních listin, poněvadž chebští křižavníd měli všechny své 
ariginály ulaženy ve »špitále u mastu« v Praze. Ca tu však byla 
jinakého.. dal zaznamenati ve zvľáštní kansignaci. lG1

) 

V klášteře sv. Kláry v Chebu byla sice někalik ariginálů, leč 
Klauserovi byly předloženy toliko jejichapisy. Originálů vůbec 
nespathl. 152) 

Prahlédnuv aba archivy chebské vydal se Klauser do. Wild
šteina k Iseniaravi něm. rytířského. řádu panu z Trautenbergu, aby 
také prahlédl archiv řádav)'r. Paněvadž byla tehdy abava před ne
přátelským vpádem, byl archiv dapraven v bezpečí do. kale je ;esuit
ské. Leč Klauser ani tu nenalezl důležitých ariginálů.loB) Asi před 
16 .léty byli řádavrý archiv pavážlivě paškazen. Tehdy tatiž řádavý 
sekretář Klesel, nepohadnuv se s rytíři 'O plat, prchl s nejcennějšími 
listinami do. území bayreuthského. Ve snaze, aby ztracené spisy 
zase dastal, německý řád uspakajil sice pažadavky zmíněného. 
Klesla, avšak ten nevrátil přece všeho, ca odcizil, naopak, jak se 
Klauser domnívá, zac,ržd právě nejcennější dakumenty a vydal 
je straně protivné. 

Mezi těmito. adcizenými listinami byly pravděpadabně také 
asi 233 pergamenové listiny kamturie německého řádu v Chebu, 
které se t00 dabau chavají v ústředním archivu německého. rytíř
ského řádu Vle Vídni.154

) Tyto. listiny byly raku r8S9 nalezeny 

151) Příloha F Klauserovy hlavní relace: »'Consignatio privilegiorum et 
aliarum rerum commendam Egrensem concernentium.« 

152) Lit. G »Consignation deren bey dem jungfriiulichem Stift und 
Kloster Sanctae Clarae zu Eger befindlichen k. k. Privilegien«. Nejstarší 
tamní originál je darovací listina vsi Treunitze krále Přemysla Otakara II. 
z r. 1273, nejmladší (čís. 26) konfirmace privilegií císařovnou Marií Terezií 
z 9. března 1744. Po zrušení kláštera císařem Josefem dostaly se jeho 
listiny, jak známo, do pražské universitní knihovny a odtud v r. 18II s ostat
ními listinami českých klášterů do vídeňského státního archivu. 

''') »Konsignation deren in dem RitterschaftHchem Archiv des Egerer 
Kreises befindliche Schriften« přiložena ke Klauserově relaci sub lit. H. 
Má 147 čísel; o čís. I uvádí se zádušní kniha z Klinkhartu. 

154) Nejstarší z nich pochází z r. 1268. Archiv německého řádu, při
členěný městskému archivu chebskému, má nejstárší listiny z roku 1317. > 

Ki.irschner Fr. »Das Archiv der Stadt Eger«, 1869 str. 17. 
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v knihavně řádavéha gymnasia v Zeitz155
) a odtud odev7jdány 

provinciálnímu archivu v Magdeburce.15G
) 

R. 1874 byly pak tyto. listiny u pi-íležitasti větší výměny 
z Pruska do. Rakauska adevzdány kammendě německého. řádu 
v Chebu. Ale z pact1lětu tehdejšího. ředitele c. k. damácího, dvar
níha a státního. archivu Arnetha byly však akamžitě vráceny 
archivu německého. řádu rytířskéha.157) 

Kancem r. 1761 byla relace registrátara Klausera a cheb
sk~rch archivech předla žena Rasenthalovi nejen, aby a ní padal své 
dobré zdání, nýbrž především, aby se vyslavil,které z listin Klaus
rem v chebsl\:!ých archivech. zjištěných a zaznamenaných by byla 
převézti, do. c. k. ta inéha damácího archivu ve Vídni.158

) Za jisté 
z nich Rasenthal pažadaval tehdy značný padíl. A vskutku se jich 
octla celá řada ve státním archivu vídeňském, jak svědčí jeho. 
české zemské repertorium.l

>59) Avšak přesného. seznamu jich není 
ani v t. zv. »I<:CurrentakterJ.« vídeň. státního archivu ani v přísluš
ných aktech direktariální registratury v archivech rakouského. mi-
nisterstva vnitra a spravedlnasti. > 

V letech I762-1764 pakračaval Klauser v prahlídce a pořá
oání chebských archivů. Sepsal zejména hojně repertorií o· andech 
v chebském archivu městském i řádavém, pokud se týkaly hranic 
a práv karunních. Tyto elenchy obsahují panejvíce spisy, které 
jednají a hraničnych sparech s Horní Falcí a neshadách mezi mě
stem Chebem a klášterem vvaldsasským.1GO

) 

155) na Bílém Halštrovu v pruském vládním okrese Merseburském. 
''') Rep. No. XXIV král. stát. archivu v Magdeburce. 
"') Vídeň. státní archiv, Kurrentakten čís. 86/1874. 
m) Vídeň. státní archiv, Kurrentakten čís. 2 ex 176o( I). 
"0) Rep. XII A No. 105, 169, 229, 425. 
160) Rak. státní archiv min. vnitra a spravedlnosti: IV J Eger B (Karton 

1975) 108 ex Febr. 176 a z 3. Aug. 1764, při tom je uloženo 25 sešitů kon
signací falckých spisů chovaných v chebském měst. archivu (fasc. 1-22-6 
chybí); karton 1976 konsignace IV. Par -26 tie 1764b) fasc. 67-99 souhrn 
spisů o markrab. bayreuthskem (v kartoně 1973 jsou jejich konsignace z F 
16-54, 64-66. 

;",," 
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VIII. 

Odvezení slezských archiv,tl při postupu pruskýc'h vojsk roku I740 a jich 
f!ložení v archivu české dvorské kanceláře. Vydání slezskýcharchZ:váli'í v dz''t
sledku provádění mírové smlouvy z 28. července roku I742. Pozdější rekla
mace. Listiny z archiv16 knížetství Březského v státním archivu. vídeiíském. 

Za prUlSkého vpádu r. 1740 byly slezské vládní archivy dopra
vovány v bezpečí za hranice ohroženého území. Tak byL odeslán 
v listopadu toho roku archiv vratislavského královského vrchního 
úřadu. Leč akt tam nahromaděných bylo tolik, že nebylo lze od
vézrti všech. Zvlášť hojně bylo akt náboženslClých (»ReHgions
akten«). Vždyť jen ona sama byla by naplni'la nělwlik velikých 
skříní a k jejich převezenj byJio by bývalo potřebí alespoň dvou 
dopravníoh vozů. Aby se snad ta,to náhoženská akta nedostala do 
ruklou nepříteli, nařídil král. vrchní úřad ve V ratislavi, aby 
v kamnech budovy nejv. úřadu byly spáleny všecky nejvyšší re
skri,pty došlé ve věcech náboženských, dále všecky správy nej
vyššího úřadu posílané '0 týchž otázkách do Vídně, jakož i vůbec 
všed<:y expedované koncepty. To se také vskul:1ku ve dvou dnech 
stalo. Ušetřen zůstal ,toliko hlavní nábožensk'ý protolkoll (»Hal1pt
religionsprotokoll«), vedený při hlavní ná'bož. komissi od nělm
lika let v jednom foliantu; tehdy iej měl právě při sobě r-editel 
nejvyššího úřadu hrabě Schaffgotsch. Když už byl archiv vrchního 
úřadu za zemskými hranicemi a nepřátelské voje koncem rolku 1740 
vťrhly do V ratislavě, bylo nařízeno radnímu protokolistovi a kon
cipi'stovi král. vrchního úřadu Karlu JO!sefovi Salovi von Grossa, 
a:by se vydal v poslední den v r'Ůce za temné noci do kapucínského 
kláštera u sv. Hedviky ve V ratislavi se všemi originálními re
skripty, jež od nastoupení Marie Tereúe došly král. vrchního 
úřadu, se všemi akty o tehdejším postupu nepřMelských vojsk, ko
neoně s radním protokolem za rok 1740 a s výše zmíněntým hlav
ním protokolem náboženským. Všechna tato akta ukryta v »po
stranním koutě« klášterní hr'Ůbky.161) 

Při postupt~ pruských v'Ůj,sk koncem r. I740 byly vedle ar-

"") Promemoria Saly von Grossa, přepis pořízený Rosenthalem v dom. 
!Iv. a st. archivu ve Vídni, »Kurrentakten« ad 5 ex 1757. 
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chivu král. úřadu 'Ůdváženy též jiné arohivy slezské, tak na př. 
vládní archiv knížectví Břežského a spojených s ním knížectví 
Lehnického a Vohlavského. Také se podařilo dopraviti za 
hranice archiv hlohovský a nejcennější spisy vládního archivu 
;avornického.162) Deset vozů naplněných akty projelo prý tehdy 
Svídnickou branou vrati:slavskou a bylo prý na nich .17 beden a 
skříní a dva cestovní kufry.1GB) Zachráněné slezské archiválie 
byly nejprve dopraveny d.o tvrze Špilberku v Brně, později do ar
chivu české dvorské kanceláře.164) 

V berlínské mírové smlouvě ze dne 28. cervence r. 1742 mu
sila Marie Terezie článkem 10. slíbiti, že vydá Pmsku všecky ar
chiválie týkající se území jemu odstoupenY-ch, kdežto pruský král 
Friedrich měl vydati všechny listiny vratislaVlSkého vrchního 
úřadt:.., i komory, pokud se tý1<aly Těšínska, OpaV1slca a Krňov
ska.165) 

Dvor. dekretem z 12. srpna 174.1 byl drvorní rada oři české 
dvorské kanceláři v. l{.omerga11isky pověřen, aby vydal slezské ar
chivy zplnomocněnému pruskému komisaři. A vskutku byly tyto 
archiválie dne 16. srpna téhož roku vydány pruskému legačnímu 
radovi Krištofu Jindřichovi šl. z Ammonu. Celkem podle znění 
jejich seznamu vydáno: ».S3 Verschlage, al:s namlich 9 unter der 
RU'brique Oberamt1iche Akten, 9 unter der Rubriqůe Reotificati'Ůn, 
I3 unter der Rubrique Brieg, .s untercer Rubrique Wollau, 4 unter 
der Rubrique Glogau, 13 unter der Rubrique Jauer.«166) P'Ůně
vadž pak času k odevzdání archiválií bylo na má1e, nemohly již 
býti bedny otevřeny a zjiš,těn jejich obsah. Proto nebyly tehdy vy
dány Prusům všechny archiválie, které vyvezeny byly ze Slezska 
před prGJskou okupací. Nebylyť tehdy od.vezeny skoro žádné li
stinv a akta, nýbrž skoro Vl.ýhradně jen registraturní knihy a 
úřední protokolly.167) Docházelo tudíž i později k reklamačním 

'6') Bruno Krusch, Geschichte des Staatsarchivs zu Bresslau 1908. (Mit
tei1ungen der kg!. preuss. Archivverwa1tung, seš. II) str. 133. 

163) 22 bedny obsahovaly akta nejv. úřadu. Krusch, na uv. m. 
164)4 až 5 vozů s nejdůležitějšími a nejcennějšími spisy vládního archivu 

břežského dostaly prý se za úřeclního dozoru do Komárna v Uhrách. Krusch, 
na uv. m. Naproti tomu píše vládní rada Tschoppe v dopise ze dne 28. dubna 
1821 (Mittei1. der preuss. Archivverwaltung, seš. 7 1904,. str. 28) státnímu 
kancléři von Hardenbergovi o starých slezských archiváliích, že prý, když 
se r. 1740 blížil Friedrich 1., byly na 6o(!) vozech zachráněny do 010-
mouce(!). 

"") \Venk, F. A. W. Codex iuris gentium aevi recentissimi 1., str. 739· 
166) Orig. potvrzení legačního rady Ammona dostalo se z archivu ~es. 

dv. kanceláře (viz vÝf,e zmíněnou konsignaci sub č. 28) do domácího archlVu 
(Archivsbehelf XII A). 

107) viz Krusch, na uv. m. str. 136. 
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jednáním o nedodaných archiváliích.m ) IN epamýšlela se však 
vl"rbec vydati akt o pruském Slez1sku, vzešlých z úřední činnosti 
čes. dv. kanceláře, a ta jejíha slezskéha oddělení. 

nž Rasentha~ poukázal169) ve svých »Ohnmassg-ebig-sten Re
flexÍanes die Einrichtung- des. k. k. g-eheimen Hausarchives be
treffend'« na »die bei Abtretung- Schlesiens an Preussen und 
Ueberg-ebung- deren anhera salvierten schlesischen Schriften, zu
riickbehaltene verschiedene Orig-inalurkunden«, které reklama val 
pro damácí arohiv. R. 1870 vidělo se řediteli státníha archivu abbé 
Michalu 19-náci Schmidtavi nutn'Ým L,rpozarniti znavu, že »bei der 
bčihmisch-osterreichíschen Hafkanzlei betrachtlic;he U rkunden und 
zwar in Sanderheit mehrere díe von dem Kčinig-e von Preussen 
nach dem Tode Karls VI. in Anspruch g-enammenen schlesischen 
Fiirstentiimer betreffend vorhanden sein sallen, es aber nicht ab
zUJsehen ist, ab nicht di~s iiberhaupt nach nicht ganz erschčipfte 
Materie auf eine oder die andere Weise einmal wieder reg-e g-e
macht werden kčinnte.«170) 

V budaucnasti také vskutku do.šlo. na vydání těchta slezských 
akt damácímu archivu. Při té příležitasti dastala ise tam z archivu 
býv. čes. dvar. kanceláře také skurpin.a listin slezské provenience, 
která rpatřila k čes. dvar. kanceláři již od r. 1676. 

R. I675 rpo smrti pasledního patomka knížat lehnic~ých 
z rodu Piastova vévady Jiřího Viléma spadla knížectví Le.!mlcké, 
Břežské a Olavské jako odumřelá léna na korunu Ceskau. 
O aHadní jmění Jiřího Viléma, na které si činila nárok jeho matka 
vévodkyně Lauisa, vznikl spar, vyravnaný dohadau r. 1679. Aby 
se zjistilo tato jmění přiřčené vévodkyni, byly v březnu a dubnu 
r. Ú576 po.slány da Vídně české dvorské kanceláři přečetné 
listiny z kanceláře a archivu knížectvlí Břežskéha.171) Tyto 
listiny se nevrátily již do SLezska nrikdy.172) ZůstaLy v archivu 
české dvarské kanceláře až do té doby, kdy byly extradovány da-

, 'd ,,-' t ; h' 173) maC11l1JU, vor. a S'La mmu arc lVU. 
,.') Mitt. der preuss. Archivverwaltung seš. 7, str. 28. 
lO") viz výše str. 190. 
170) Nota SchinidJtova v dom., dv. a stát. archivu, Kurrent-Akten No. 

4 ex 1780. . 
171) Kromě nich i dosti objemný sešit částečně vidimovaných listinných. 

opisů ke XIV., XVI. a XVII. stoL, obsahujících ponejvíce kupní smlouvy 
a dluhopisy; srovnej inventář archivu c. k. ministerstva vnitra ve Vídni 
v odděleni rukopisném čís. 134 a také 35. 

172) Krusch, na uv. m., str. 147. 
178) Které listiny slezské provenience se dostaly z archivu čes. dvor. kan

celáře do Vídně a tam vyznačeny v českém zem. repertoriu, vysvitne z tiště
ného inventáře korunního archivu v českém zemském archivu v Praze. 

IX. 

Listi/IV t:ýkající se akcessního a slllJJl1isního prohlášení sněm!'/' zemí č'fský~h 
k pragmatické sankci ~ archivu ~e~~é dvors~é ,kallCelář~ př.eHesené do sť~t: 
lIího u.rchivu ve Víd1l1. Spor o JejIch arch!vllt provemenc!, a jich vydam 
republikou Rakouskou v dlls1edkn provádi:ní pr::žské archi'vní lÍmZ,I:~)~ z ,I8. 
května I920. Pllvodn'í úmysl doručiti nástnplticki zákony stav/(·I:!. zem! ,cesk~'ch 
prostJ'ednictvím mkouské dvorské kanceláře. POSHd l!,epovs/mJ:/tte sp/~~. 
Státoprávní význam. Jiné listiny a spisy z archivu česke d'vorske kancelare 

odevzdané do státního archiVl{ vídeiískéllO. 

Tiž ve svém prvním pamětním spise o zřízení ta jné~a damá
cíha archivu a jeha materiáll~ upazarnil Rasenthal na reglstraturl! 
bývalé české dvorské kanceláře.174) Tak ř-ečený archiv neboh 
»reg-istratura publicarum« české dvorské kanceláře ve Vídni byl 

v'k' , v , h t 'v d . t t v d' 1 ~·orl·a'ln'117'5) pn azan pa Zľ1llselll to o o ura II reg-lS ra llre lre (~ . , 
Pokud jde o provenienci lze pOohlížeti na archiv české dvaľsl~e 

kanoeláře jako na pakračování archivu karunního. Tento archlv 
arci vzešel z činnosti staré králavské české kanceláře, leč za Habs
burků pazbýval vždy více praldické diů1ežitosti176 ) a od palovice 
16. staletí neměl již vtlbec přírůstků, takže se od této daby jeví 
jako výhradně středověký archiv. Pro palavinu 16. staletí .je chara~ 
'kterisHcký přechod od listiny k aktu, i musel tedy archlV, ktery 
vznikl při české dvarské kanceláři ve Vídni, býti především archi
vem aktavým. Ovšem i v něm jaka v starším karunním archivu 
byly ukládány listiny a právech dynastie. Vždyť v první palovici 
18. st. právě jako v dabách předchozích neměli Habsburkové vedle 
archivu státního vlastníha damácíha archivu právě tak, jako dří
vější králavé starších dynastií. Tak paukazuje Rasenthal ve svém 
spise z r. 1749 zvláště na prahlášení akcessní a submissní k prag
matické sankci sněmu českéha, maravského a slezského, hrabství 
Kladského a kraje Chebského,177) která, vesměs byla ulažena 
v archivu české dvarské kanceláře a která požadaval pro zakládaný 

"') viz výše str. 103. 
m) t. j. registratuře direktoria in publicis et cameralibus. 
"') viz výše str. 176 - I 78 
177) Jsou to listiny čís. 1934, 1935, 1936, 1937, 1938 a 19380 čes. zem. 

repertoria XII A (Archivsbehelf 389), otištěny u Turby, Die Pragmatische 
Sanction, 1913 str. II3 a nás1., II7 a nás1., 120 a násl. a 125 a násL 



236 

hlavní domácí archiv. Submissní prohlášení byla také skutečně 
tajnému domácímu archivu odevzdána, jak o tom svěclčí specifi
kare Rosentha10va a druhého archiváře Freislebena.178

) 

Podle úmluvy, sjednané dne 18. května 1920 v Praze mezi 
vlác.ami republiky Československé a Rakouské, o provedení jedno
tlivých podmínek mírové sm10uvy st.-germainské,179) zavázala se 
vláda rakouská v annexu l, odst. 2 nejen vydati všechny součásti 
české dvorské kanceláře z archivu bývalého vídeň. ministerstva 
vnitra, nýbrž prohLásila dokonce v odd. 1., odstavci A sub b této 
úmluvy, že vydá československé vládě z archivi't a registratur míst 
ústředních a dvorských, jaikož i ze všech míst, která se v annexu 
1. této úmluvy výslovně připomínají, mimo jiné také »akta král. 
české dvorské kanceláře až do r. 1749, která byla přenesena do 
archivů jiných.«18o) 

Je tedy rakouská vláda povinna vydati kromě »registratury 
publioorum« české d<vorS'ké kanceláře,l8l) chované v archivu býv. 
ministerstva vnitra (osterr. Staatsarchiv fur lnneres und Justiz), 
rovněž registratury judiciální (registratura privatorum) a lenní 

178) Rak. stát. archiv min. vnitra a spravedlnosti II B I, stát. archiv B 
ex Apríl 17.54; domácí dvorský fl státní archiv: Kurrť\ntakten, fasc. I. 

110) Vytištěna naposled v Časopise archivní školy I. 
150) Zde patrně nedopatřením vypadlo slovo »Iistiny« před slovem »akta«, 

nebot je samozřejmo, že bylo úmyslem požadovati nejen akta, nýbrž i listiny. 
Toto ustanovení pražské úmluvy nemůže po právu býti vykládáno v nej
užším slova smyslu, nelze přece tvrditi, že se vydání má týkati jen akt 
nikoli také listin. 

m) Obsahuje v podstatě akta po r. 1624, kdy byla česká dvorská kan
celář přeložena do Vídně. Některá starší akta byla tam odeslána jako priora 
z české kancelářské registratury, která zůstala v Praze. Největší část této 
registratury byla tedy v Praze. O úmyslu dopraviti také ji do Vídně viz výše. 
~Bylo věru nemalým štěstím pro akta čťské dvorské kanceláře, že se nedo
stala do Vídně, nebot by tam dozajista doznala značných ztrát, uvážíme-Ii, 
jaké množství se dochovalo úředních knih v Praze (viz Čelakovský, O domá
cích a cizích registrech, zvláště o registrech české a jiných rakouských dvor
ských kanceláří v Rozpravách krá!. čes. společnosti nauk, VII. řada III. svazek 
1890 str. 134 a nás!.), kdežto z úředních knih čes. clv. kanceláře ve Vídni 
až na malý zbytek z 18. sto!. (protokoly judiciál. registratury čes. dv. kan
celáře z 1. 1709-1748) všechny propadly zkáze. Ale ještě v dobách Rosen
thalových bylo zajisté hojně takových knih, ať ťegiSlter majestátů, knih 
dekretů a patentů, ať missivů, nebot si z nich Rosenthal pořídil mnoho výpisků 
(fasc. 99. abecedního rozdělení českých akt domácího, dvor. a státního archivu: 
Extractus ex repertorio u. Summarien der Maiestatssachen von anno 16!! 
bis 1618, Extract aus dem in Majestatssachen von anno 1612-1619, ex libro 
seu protokolle maj estalium ab anno 1637 in Martio usque 1648; extractus ex 
libro registrature, cui titulus Summarien der Missiven anno 1612, 1613, 1614· 
1621, 1622, 1623, 1624; ex repertorio antiquo: Religionssachen; extractus ex 
protokollo missivarum 1625. Repertorium und Summarium der Missiven 1632, 
1633, 1636, 1637, 1656; ex libro decretorum de anno 1621-1628.) 
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české d,vorské kanceláře, které byly odevzdány nejvysslmu soud
nímu dv'oru hned po jeho zřízení 1'. 1749 a v době převratu uloženy 
do archivu byv. ministerstva vnitra. K tomu přistupují dále akta 
a listin~ české dvorské kanceláře, které byly během času tajnému 
domácímu archivu postoupeny z registratury direktoriální resp. 
z registratury česko-rakouské dvorské kanceláře a tam zařazeny 
v rozličn}Th kollekcích akt n'hné provenience. Tak např. především 
do sbírky srovnané poóle zemí Čech, Moravy a Slezska (všeobecné 
oddělení a abecední pořad) anebo do sbírek spořádaných podle hle
disel( věcných, jako akta válečná, náboženská a pod. Pokud to byly 
listiny, bylv zařazeny buď do listinného oddělení českého buď vše
obecného. Pozoruhodná byla by dále ještě akta, která byla z regi
stratury české dvorské kanceláře připojena :]z registratuře kance
láře státní a později s ní se dostala do domácího, dvo1'. a státního 
archivu. Tak na př. zprávy českých kurfiřtských vyslanců v Řezně, 
jakož i relace vyslanců v Polsku z doby, kdy expedici do Polska 
obstarávala česká dvorská kancelář, a to její slezské oddělení. 
Konečně sem spada jí také ta akta dvorské kanceláře, jež se během 
doby ocitla v archiVl) válečném, v archivu šlechtickém a v archivu 
ministerstva kuItu a vyučování. 

Praktické provedení c.otyčnl'Th ustanovení pražské úmluvy 
znamená tedy úplně rekonstruovati jJovážlivě roztříštěnou regi
straturu tohoto úřadu. Tato rekonstrukce jest nutna nei'en z hle
diska archivního, a to jak po stránce praktické, tak theoretické 
(vědy archivní), nýbrž i předúležita pro české správní dějiny no
vější doby, neboť ona jedině mllže poskytnouti potřebnou látku 
pro žádoucí monografii o dějinách české dvorské kanceláře. 

Ve smyslu pražské úmluvy byly ocl správy domácího óvor
ského a státního archivu ve Vídni vyžádány zmíněné již akcessy 
a submisse stavů zemí koruny České k pragmatické sankci, jakožto 
část registratury české dvorské kancelMe. Ale správ·a řečeného 
archivu .odepřela je vydati s Odllvodněním, že tyto dokumenty ne
patří svou proveniencí české dvorské kanceláři a že prtý se jich 
ustanovení pražské úmluvy z 18. května 1920 vůbec netýkají. 
Otázka o archivní provenienci těchto listin má zvláštní dt'1.ležitost 
po stránce vědecké, jak archivní, tak ústavně-právní, budiž jí tedy 
věnována podrobnější úvaha. 

Tajnému domácímu archivu byl r. I7.S:i odevzdán z direkto
riální registratury vedle zmínen$rch listino přistoupení stavů 
k pragmatickť sankci též fascikl akt, která vesměs jednají o pro
hlášení pragmatické sankce v českých zemích.182) Zachoval se nám 

""') čís. 8 (»1etzlichen ist ein fasciculus actorum mit Originalreferaten 
zu obigen Ausfertigungen gehoríg vorhanden«) výše zmíněné konsignace. 
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seznam těchto akt v témže fasciklu obsažen}Tch z doby, kdy byl 
odevzdán státnímu archivu.183

) 

Příslt..šná akta mohla také býti zase vyhledána, ba podařilo 
se aokonce upraviti cel)" fascikl tak, jak byl kdysi uspořádán v re
gistratuře české dvorské kanceláře. Jsou to vesměs akta pocházející 
z běžné agendy tohoto úřadu a pro otázku promuLgace nástup-
nických zákonů v česl(!ých zemích nesmírně cenná. Vychází z nich 
totiž zcela určitě na jevo, že listiny o přistoupení stavů k pragm. 
sankci nebyly uloženy v registratuře české dvorské kanceláře jen 
náhodou, nybrž, vyšedše z běžné její agendy, zůstaly podle svého 
určení v její registmtuře.184) 

RakotlšÚ archiváři ukazují zvláště na to, že pragmatická sankce 
byla základním zákonem bývalého státního celkt..; protokolem po
depsaným dne 20. dubna 171.~ a akcessy jednotlivých zemí vešel 
zákon ten jen právně v platnost. Všecky listiny, vyhotovené v této 
věci, mají prtý tudíž tvořiti »organidký celek« a nemohou prý býti 
od sebe děleny právě tak, jako prý nelze oddělovati třeba sankčních 
listin o moderních zákonech od zákonného snesení parlamentů, 
anebo ph státních smlouvách ratifikací a prohlášení od listin 
smluvních stran. Jest tedy prý podle bodu B pražské úmluvy po
hlížeti na ně jako na podstatné součásti organického celku a tedy 
jako na společné archiválie bývalé říše. 

Archivní příslušenství, o které v tomto případě výhradně 
běží, nemúže určova,ti poměr hlavního protokolu z 20. dubna 1713 

k jednotlivým listinám akcessním, tedy právní stránka - princip 
obsahový; naopak archivní ,příslušnost určuje výhradně jen pů
\čod těchTo listin z činnosti určitých úřadů, to jest princip archivní 
provenience. Jednotlivé skupiny těchto akcessů vznikly činn.)stí 
rozličn)"ch úřadů a princip archivní provenience jediny char
akterisuje jejich rozdílný původ, svědčící o státoprávních rozdí
lech tehdejší doby. Při jejich soustředění unikají však zajímavé 
státoprávní a ústavně právní poměry, za kterých vznikly jec1-
notlivé skupiny akcessních listin. Nemůže tedy by ti pochybnosti, 
že mnohem vědečtější bude rozdělení těchto listin podle jejich pro
venience úřední.185 ) 

1") Leží ve fasc. ro3 českých akt (pořad abecední) domácího, dvor. 
a státního archivu ve Vídni. 

184) Podivnou n~hodou ušla tato akta Turbovi, který ve svém posledním 
díle o pragmatické sankci »Die Grundlagen der Pragmatischen Sankti6n« 
(posud vyšly dva díly v Bernatzikových a Philippovichových »'Wiener staats
wissenschaftliche Studien« X. sv. 2. seš. a XI. sv, 1. seš, 19II a 1912) 
věnoval zvláštní kapitolu (II. sv. str. 2II a násl.) zákonné záruce zemí pro 
pragmatickou sankci. Poněvadž jich Turba neměl po ruce, musel se omeziti 
jen na parafrasi znění listin akcessních. ... . 

155) Tím méně může býti v tomto případě učiněna VýjImka od stnkt111ho 
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Tvrdí-li se s r3!kouské strany, že by odloučení akcessních li
stin stavů zemí česk}Tch od akcessů stavů ostatních zemí »mělo 
v zápětí nejsmutnější následky«, a tím že »by bylo, když ne zne
možněno, tedy alespoň valně ztíženo nyní teprv proveditelné, zcela 
objektivní probadání problému pragmatické sankce, jež se opírá 
vÝ'značnou měrou o vnější kriteria liÍstin,« mám za to, že jest 
tomu právě naopak. Odloučení českých akcessů od ostatních ne
oylo by »na škodu též historickému badání československému, 
naopak bylo by v zájmu tohoto badání. Budou-li vytrženy tyto 
akcessy z organické souvislos<ti s akty české dvorské kanoeláře, 
»s nimiž jsou úzce spiaty«, nemohou již býti hodnoceny v plném 
svém významu. Zájem vědy žádá toho, aby tyto akcessní listiny 
OP& byly sloučeny S' registraturou české dvorské kanceláře, z níž 
vyšly. 

Bylo doposud nepovšimnuto, že původním úmyslem bylo do
ručiti nástupnické zákony stavům česQ<lých zemí rakouslmu dvor
skou jakožto domácí kanceláří s úplným pomim~títn české dvorské 
kanceláře. PříJslušnou instrukci o tom měla nejvyššímu pražskému 
purkrabí vydati rakouská avorská kancelář a do Prahy měl se ode
brati cís. dvorní rada Jan Jiří von Buol, státní sekretář a tajný 
referendarius pro obojí Rakousy, aby tam vystupoval jako notář 
vybavený císařskou a ardtvévodskou autoritou.18G

) 

Byl by pak přivezl s sebou instmkci pro nejvyššího purkrabí 
a byl by převzal akcessní listiny vydal1Jé stavy. Zkránka, chtěli 
obejíti českou dvorskou kancelář, která přece jediná byla opráv
něna, aby uskutečnila garantování nástupnick}Tch zákom"t stavy 
zemí koruny české. Vždyť při tom běželo o úpravu nástupnictví 
také na trůn český, a o tom jako domácí kancelář českého krále, 
jak se rozumí samo sebou, nemohla jedna:ti než v}Thradně 
dvorská kancelář česká. Nemohla nikdy dovoliti, aby císař Karel 
VI., jakožto král česk:(T tliíval »cizí« kanceláře v české veci »ma
ximi momenti«, za niž přece muselo býti pokládáno prohlášení 
stavll zemí koruny České o nástupnickém řádu dynastie v Čechách 
pam,jící. 

požadavku prmclpu archivní provenience, ježto samo Rakousko učinilo Jej 
základní zásadou pro rozluku archivní. Srov. o tom Zibermayer, Das ober
osterreichische Landesarchiv im BUde der Entwicklung des heimatlichen 
$chriftwesens (1921) str. 35: »dass auch in diesem Fal1e bei den Akten
auslicferungcn das Provenienzprincip gesiegt hat und Oesterreich von der 
drohenden Zerreíssung und Aufteilung seiner zentralen Archive bewahrt 
bleíbt, ist ein weithin leuchtender Beweis, dass die wissenschaftlichen Forde
rungen der vnener Schule vVeltgeltung erlangt haben.« 

"0) Také při renunciacích r. 1719 fungovali on a nejvyšší pražský 
purkrabí z Vrtby jako zastupitelé císařské moci. 
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Dne 17. září 1719 přednesl nejvyšší česl{)'r kancléř hrabě Lev9-
pold Šlik proti tomu námitky ,cís~ři; osobně a ukázal n~v nepn: 
stojnost úmyslu pominoutr kral. ceskou dvorskou kancelar. C1sar 
však setrval na svém a nedbal vývodů Šlikových. Dne 18. 
září 1719 psal 187) 11'ejvyššímu českému kancléři, že si věc rozmy
slel a nemůže se rozhodnouti jinak, než aby ji obstarala dvorská 
kancelář rakouská a »die Expedition oder besser zu sagen Instruk
tion an den dbrist<en Burggrafen in diesem Falle durch die Hof
kanzlei gehe, welche dies gam negotium pricipaliter auf meinen 
Befehl gefuhrt hat. Sehe auch nicht, dass dies der Kanzlei praju
diziere, indem dies nicht oas partic1:.1are bohemicum, sondern a11 
mein teutsch und vol1ige Erblande betrifft.« 

N a konec však císař celou věc přece jen znovu jinak rozvážil 
a dospěl k poznání, že by opomenutí české dvorské kanceláře 
v tomto pl-ípadě bylo hrubým porušením »zvyklostí a zřízení zem
ského«, a že by naprosto nebylo s to, aby deklarace ná1stupnických 
zákonů vešly v právní platnost v zemích českých, jakožto veřejné 
právo (ius publicum). 

Dne 19. ledna 1720 předložila rakouská tajná dvorská kance
lář královské dvorské kanceláři české doslovné znění všech listin 
o primogenituře Habsburského domu od r. 1621 do r. 1719. 
K tomu bylo připojeno, že císař žádá od stavů svých království 
a zemí, aby při jali a za zákon poc1le zvyku a řádt, každé země vy
hlásili tyto disposice o za jištení nástupnictví na trůne a 11'erozlučné 
jednotezemí; neboť v tOlJ:1 prý spočívá blaho zemí a národů. Česká 
dvorská kancelář b,yla tudíž rakouskou požádána, aby v té věci za': 
v, d'l v b cl ' dl' 10 

'v , 188) n '1 a vse, co Y o pOV1 a o umys um C1sarovym. 
Jsme o tom zpraveni zvláštní náhodou, jak česká dvorská kan

celář přijala tento dekret od tajné dvorské kanceláře rakouské. 
Mezi jejími akty o zárukách pragmatické sankce jsou zajímavé po
známky pořízené rukou českého dvorního rady Freyenfelsa, které, 
jak se zdá, podávají názory a úvahy, jak asi byly tlumočeny v radě 
(consi1ium regium bohemicum) české ovorské kanceláře, jež roko
vala o tomto dekretě kanceláře rakouské.139

) 

,:lS1) Freyenfels si patrně vše buď hned nebo bezprostředně p{) konfe
rencI zaznamenal pro referát císaři. 

188) Kopie vlastnoručního listu císařova uložena v domácím, dvor. a 
~tátním archivu ve Vídni, B6hmen, akta, fasc. 34. 

159) Originál dekretu rak. dvorské kanceláře je uložen v často již Z11)í

něných aktech akcessních české dvor. kanceláře. Téhož dne byly oznámeny 
tyto »domácí řády« se stejnou žádostí uherské a sedmihradské dvorské kan
celáři, dále španělské a nizozemské radě. Srov. jejich inti:náty ': l;Staats- und 
Extraordinarium Protokoll de anno 1720«, fol. 307 a nasl. taJne rak. dvor. 
kanceláře ve státním archivu vídeňském. 

241 

Podle nich protestovala tehoy česká dvorská kancelář velmi roz
hodne proti tomu, aby iniciativa vycházela od rak. dvorské kan
celáře tam, kde jde o dynastii v Čechách pam,jící. Vždyť prrý je to 
kancelář cizí (extranea cancellaria) a v pořadu je za dvor
skou kanceláří českou (inferior cancellaria). Požadovala, aby král 
sám »vivo vocis oraculo« udělil nejvyššímu českému kancléři v té 
věci příslušné rozkazy, dovolácvajíc se při tom privilegia de 11011 
evocando ad extranea fora. 190

) 

Ukazovala na smutné k01;ce, kte1jch by se oočkala česká dvor
sk;1 kancelář ochromením své kompetence ve věci O'arancií násled
nictví, kdyby se o tom dověděli stavové českS'ch ze~í. Aby se stalo 
po právu skutečn)"m poměrům, bylo ustanoveno: »notetur in pro
tocoUo et a dorso insinuati [rak. dv. kanceláře], quod hoc non fac
turu propter hoc insinuatum, sed ad speciale mandatum caesaris 
cancelariae datum.« 

Pokud protestu české dvorské kanceláře bylo vyhověno není 
hohužel z akt patrno. Neboť v pHslušné »alleruntertanigste' Vor
stellung uber die in die kgI. boheim'bischen Erblander zu bringen 
kommende al1eruntertanigste Sancti011l1m Regis Successarium« 
přirozeně není zmínky o námitkách české kanceláře.lOl) 

Vskutku také provedla česká dvorská kancelář celou akci 
o zemskou zákonnou garancii stav,y oesk§ch zemí výhradně 
sama od počátku až do konce. N akáza].a král. místodržitelství 
v Praze a král. tribunálu na Moravě, aby publikovaly zaslané jim 
»Patente ZUl' Ausschreibung einer bes'Ůnderen Tagfahrt ZUl' Anho
rung des Vortrages wegen der SuccessionS!sache im Erzhause 
Oev~te.rreicl; bei den; noch oifen stehen den Landtag.« Rovněž tak 
nan~lla )(!·~lI. vrch11lr;1U ~ř~clu ve V1~atislavi, svolati knížecí sjeze." 
ud nehoz zadala dobre zcla11l O' ostatt11ch mooa1itách. Z české dvor. 
kanceláře dostalo se instrukce také nejvyššímu purkrabí v král. Če
ském, pak nejvyššímu zemskému sudí na Morave,192) obojí z 30 . 

1OJ) S ' . 'd . 1'0':. naprotI tomu, co. o ta]ne vor. kanceláři rakouské praví Bieder-
mann, Gesclllchte der oesterrelc111schen Gesammtstaatsidee 1526 bis 1804 
II. Abt. (1705-1740) 1889, líčí-li ji jako kancelář společnou všem zemím 
monarcho."ým »d.er durch sie in.sbes.ondere zu den Landern sprach, we1chen 
er noch e111e gewIsse Selbststandlgkelt zug'estand«. Redlich, Geschichte Oe ster
reichs in der Zeit Kaiser Leopolds I. VI. Bd. 1921 str. 20 praví, že česká 
dvorská kancelář jednala bezprostředně a ve veřejném poslání byla postavena 
na roveI'í druhým úřadům centrálním . 

. . ",") Koncept psaný vlastnoručně dvorním radou Frcyenfelsem stejně jako 
ong1l1al ze dne 8. května 1720 (reccpi d. 13. J unii) podepsaný nejvyšším 
českým kanc1é1'em Leopoldem hr. Šlikem a čes. kancléřem Frant. Ferd. hr. 
Kinským, dále čes. dvor. rady Janem Krištofem Proskauerem z Freyenfelsu 
a Janem Ant. z vVic1mannll s »placetem« Karla VI. viz na uv. m. 

102) hraběti Althanovi, který měl místo zemského hejtmana hr. Kounice 
předložiti succe8sní návrh příštímu sněmu svolanému na den 17. října. 

16 
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zan 1720 a král. nejvyššímu úřadu ve Slezsku ze dne 12. říÍlia 
1720, kterak »von der vorigen und jetzigen kais. Majestat festge
stellte und erkl~irte Successionswerk im Erzhause Oesterreich an 
die Stande bringen sollen und ,vie die Stande den Access und die 
Submission darauf Zll tun haben werden.« Návrhy k akcessním 
předlohám stavú byly zaslány české dvorské kanceláři 16. resp. 17. 

a 25. října 1720 a po schválení jejím prostřednictvím zase vráceny 
příslušl1'ým zemským úřadllm k vyřízení. Také passus o garanciích 
nástupnického řáÓt, v úpravě, ve které měl b)Tti pojat do přísluš
ných zemských snesení, byl stanoven českou dvorskou kance1 :'lří. 
Dne 8. listopadu r. 1720 připojil nejvyšší purkrabí ke své zpréÍvě 
o vyhlášení sukcessních zákonů jeden ze dvou exemplářú akcess
ních listin1DB

) česk)Tch stavtl. »ztl Handen der bohmischen Hof
kanzlei«. Také královskJ tdbunál na Moravě a král. nejvyšší úřad 
ve Slezsku zaslaly předlohy svých stavll české dvorské kanceláři. 
Tato pot\Trdila sice nejvyššímu purkrabí dne 17. prosince 1720 
příjem zaslaných listin, avšak posla12. je zase zpět, poněvadž v nich 
objevila písařskou chybu. Nejvyšší purkrabí hr. z Vrthy vyhotu'\Íl 
tedy exemplář nOV}T a poslal do Vídně. 

Ja'lco celá akce o zárukách nástllpnictví v českých zemích byla 
provedena prostřednictvím české dvorské kanceláře, tak i králov
ský reskript zakončtjící celé sukcessní jecl11ání, kter)'m císař ;lk
cessní a submissní zákony potvrzoval a který v hodnosti českého 
krále posílal nejvyššímu purkrabí, a zároveň in simi1i zemskému 
hejtmanovi moravskému i nejvyššímu Maclu ve Slezsku, byl dodán 
české dvorské kancelá:ři. 194) 

Z toho, co bylo právě řečeno, vysvítá zcela nepochybně že se 
nedostaly akcessnÍ listiny stavů česktých zemí k pragmatické 'sanKci 
do .~egLstratury české dvorské kanceláře jen náhodou, n)Tbrž že bez 
V)'llmky vzešly z úřední činnosti této kanceláře. Jinými slovy re
čeno: svou proveniencí náležejí podle moderních' názorů archivní 
vědy registratuře české dvorské kanceláře jakožto organickému 
archivním Ll fondu tohoto úřadu. Řečené listiny byly od české dvor
ské kanceláře při jaty služebně a měly také 1:. tohoto úřadu poole 
svého určení b),ti zachovány. Uvážíme-li, jak dovedla česká dvor
ská kancelář důrazně obhá jiti své ústavně-právní postavení, nemu-

ID') Druhý exemplář odevzdán do Svato-Václavského »repositorium se
Sl'etum«, když byl přepsán do pergamenových knih král. zemských desk 
ceských. 

"') Dne 6. března 1721 vyzvala česká dvorská kancelář také král. úřady 
hrabství. Kladského a kraje Žateckého, aby daly vyhotoviti podobné listiny 
o?v stavu kladských resp. chebských a připojily je k listinám stavů českých. 
\. secka akta svrchu uvedená jsou obsažena v často zmíněném JUnou rekon
otruovaném fasciklu české dvorské kanceláře »Pragmatische Sanktiol1«. 
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žeme b)Tti v pochybnostech, že úmyslně chtělo se tomu, aby listiny 
o zárukách následnictví dynastie v Čechách panu jící, vydan~ cí~ 
saři Karlu VL, jakožto českému králi, byly ponechány v registra
tuře toho úřadu, kteT'Ý měl císař k ruce v hodnosti českého krále, 
a nikde jinde. Jinaké jednání byl by ji1stě následoval protest neméně 
obrněn)T, než ja,ký se dvakráte v této věci ozval z české dvorské 
kanceláře. Vždyť ostatně právě Karel VI. zab)Tva.1 se, jak jsme 
již svrchu poznali, myšlen'lcou, aby se »česlq'r státní archiv roivijel 
dále při české dvorské kanceláři. 1D5 ) 

}'roti tomu tvrdí správa státního archivu, že »není poóle 
zpllsobu doručení sporu o tom, že konečně určení všech těchto 
listin jest jedno a totéž, totiž uschování v ústředí (beim Gesamt
hause).« Pod.1e svého účelu byly prtý tedy všecky listiny o pHS<tou
pení stavů k následnictví, určené císaři Karlu VI. jakožto hl?-vě 
rodu Habsburského, uloženy pohromadě. Poněvadž pak v době, 
kdy tyto liMiny došly, nehyLo ještě pro tento účel vhodného úřadu 
jednotného, byly prý přikázány prozatím jednotlivým úřaclúm 
zemsk)'m; jakmile však bylo zřízeno ústředí - domácí, dvorský 
a státní archiv - byly pry ihned uloženy v něm. »Kdyby byl existo
val již r. 1720 domácí archiv«, tvrďl se se strany rakouské, »byly 
by pr)' se listiny o přistoupení k pragmatické sankci bývaly hned 
odevzdaly tam.« Uložení řečených listin v registratuře české dym. 
kanceláře bylo pr'" tedy jen dočasno1:.:, přechodnou episodou a Qpa
třením z nouze. Uschování to netýká se prý provenienční přísluš
nosti k archivním fondlun pr-ejímajícího úřadu. Rozhodujícím 
je pr'}' určení archivního aktu. 

Tyto akcessní listin}' neplatily však naprosto celému panovni
ckému rodu jako takovému, nýbrž souhlasně s tehdejšími státo
právními poměry toliko králi českému. Uznávaje t,o, císař Karel 
VI., fak jsme uvedli již svrchu, při jal a ratifikoval tyto listiny 
jako král český. Nejpádnější dúkaz, že na věc zánIk staVlI zemí 
koruny české o nástupnictví nehledělo se pOľ,ze jako na společnou 
věc celého panovnického domu, nj"brž jal<io na věc týkající se vý
hrac.ně království Českého, a to nás,tupnick:ého řádu dynastie tam 
panující, je v tom, že česká dvorská kancelář s dllTazem reklamo
vala pro sebe vyřízení nástupnické otázky ve sv'ých zemích a svému 
stanovisku také zjednala prllchod. V případě opačném, kdyby se 
byl totiž zdařiL ral<'Ouské dvorské kanceláři centralistický záměr, 
byla by se vskutku stala promulgace pragmatické sankce v česk)'Ch 
zemích vpravdě jen společnou věcí Hahsburského domu; neboť 
tehdv byla by ji vyhlásila rakouská kancelář dvorská s po
mim,tím nejvyššího úřadu království Českého. Jistě byly by pak 

""') viz výše str. 17(,. 
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akcessní lis,tiny přišly v Qopatrování »ta jné státní registratuře«, jak 
se říkalo registratuře rakouské dVQorské kancelúe. Avšak jejich 
uložení v registratuře české dvorské kanceláře svědčí právě o jejich 
provenienčnÍ příslušnosti k fondům -tohoto úřadu. Pro určení pro
venience těchto listin rozhoclující jsou za jisté úřady z doby jejich 
vzniku a nikQoli úřady později zřízené. Dokonce pak nemohou v té 
příčině rozhodovati úřady, které vznildy teprve v důsleocích daleko
sáhl)-ch státoprávních převratii, Nemohlo tedy na provenienci 
akcessních listin měniti nic, že teprv asi .10 let po jejich zařazeni 
do registratury české dvorské kanceláře byl zřízen »tajný domácí 
3rchiv.<' Ústřední archiv byli »dílem centralismu« a je nesporně 
v souvislosti se státoprávními proměnami z r. 1749, kterému padla 
za obět česká dvorská kancelář, tento neiúeterněiší výraz státni, 
samostatnosti zemí koruny (:eské, 

S hledisk:a archivní vědy třeba posl:zovati odevzdání akcess
ních listin stavů česk'ých zemí z registratury české ovorské kan
celáře do 'ta jného domácího archivu právě tak, jako extradici pl'e
četn:)rch listin z českého korunního archivu do archivu domácího. 
Vůbec všeckv listiny o panovnickém domu a o státě, které Rosen
thal sebral na základě instrukce ze dne I,). zúí r. 1749 pro domácí 
archiv z různých archivů a registratur, nejeví se svou archivní 
proveniencí organick)"m archivním celkem (f-ondem) , n:)rbrž naho
clilou snůškou různorodj'Tch dokumentll. 

O Pllvodním rázu založení archivu r. 1749 pronášejí nejnověji 
rakouští archiváři úsudky odchvlné od toho, kter)'r byl uveden 
svrchu, R. I749 byl prý v souhlase s dekretem ze dne 1.1. září toho 
roku zřízen domácí archiv jakožtQo ústřední ukládací úřad pro li
stiny, iejichž ráz je ve zmíněném dekretu určen .podrobněji. To pr:)r 
byl PllVodní účel tohoto archivu. kterému prý se teprve později do
stalQo charakteru vědeckého archivního depótl1. V této své pl1\rodni 
povaze přijal pro domácí archiv hned pOo svém vzniku řadu listin, 
které hylv tehdy rozptV!eny na rozličných místech. Ale také prý 
v pozdějších dobách byly podle svého ureení do domúcího archivu 
oc];vecIeny četné nově vyhotorvené listin}' rúzu označeného dekretem 
ze dne IJ. září 1749, které VllVodně docházely clo úřadll jin)'ch. Tak 
pr~T byly až do převratu zasílány dornácímu dvornímu a státnímu 
archivu na př. státní smlouvy, rodinné listiny a p. hned, jakmile se 
jim dostalo pHslušného označení úřadem, do kterého došly. kdežt.o 
ostatní spisov)'r materiál vzešl:)r z činnosti těchto úřadů zůstal v je
jich registraturách. Třeba pr'ý tudíž hleděti na listiny, vydané 
státnímu archivu podle dekretu z I.)' září I749, nikoli ialm na ar
chiválie odevzdané pouze k uschování, n~lhrž jako na došlé spisy, 
které mu paule svého meení přímo náležely. K nim prý patří 

l 
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také sanctÍ-ones prag-maticae, které se v bodě 2 téhož dekretu uvá
dějí v~-slovně. 

Listiny, získané takov:)'mto Zpllsobem pro nově zřízen)'r domácí 
archiv, ne representovaly archiv v tom slova smyslu, jak jej 
všeobecně uznávají názory archivní vědy. Nebyly produktem orga
nické činnosrtÍ správní. Vzešly naQopak z činnosti úřadů nejrozlič
nějších. Rosenthal sebral tyto list;ny z celé řady nejrozmanitějších 
archivll, vytrhl je z jejich organické souvislosti a sesrtavil z nich 
tak sbírku startých dokumentů zcela nahodile, třeba podle určitého 
hlediska a za urcitým cílem. Čeho se tehdy dopustil Rosenthal, 
musí ze stanoviska moderní vědy archivní býti zcela rozhodně 
odsouzeno a navrácení těchto extradicí,iak stanovila pražská 
úmluva o českSTch archi \"áliích, není než splacením starého dluhu, 
kterym vídeňské archivy jsou povinny archivní včelě. 

To bt:diž zcll'lrazněno proti domněnce, jakoby listiny, o kte
rSrch je řeč, patřily k fondům oomácího archivu svou proveniencí. 
O akcessních listinách zemsl«ých sněmů koruny České nemúže se 
zrovna tak tvrditi, že Platří svou proveniencí do domácího archivu, 
jako o listinách korunního archivu. které Rosenthal snesl do Vídně, 
prováděje dekret ze dne 1.1. září 1749. Žádny dekret nemltže 
»membra disiecta« rozmanitých archivLl sloučiti v jedno těleso, 
právě proto, že není mezi nimi organické souvislosti. 

Podle provenience nutno tedy pokládati všechny tyto rllzno
rodé listiny domácího archivu za archiválie odevzoané jen k uscho
vání. Nikdy však »als Einlaufstiicke, die bestimmungsgemass in 
laufenden Geschaftsgang iil1errnommen wurden.« Došlé akty, které 
tehdy do domácího archivu byly odevzdány z běžné jeho agendy, 
jest hledati bez výjimky v správních aktech, t. zv.»Verwa1tungs
akten ())Kurrentakten)« z té doby. Listiny, o něž jde, nemohou 
nikdy b:)-ti pQosuzovány ))a15 ein Bestandteil des aus dem Gescbafts
gange des Hausarchives erwachsenen Archivkorpers«, n~chrž zLl
stávají stále podstatnou částí regist:-a:urjT české dvorské kanceláře. 

Kromě akcessních listin česk~'Ch stavú k pragmatické sankci a 
příslušn}:-ch aktú dvorské kanceláře dostaly se po smrti archivái-e 
Purtschera do tajného archivu domácího z archivu če~, dvor. kan
celáře mezi iin:)"mi lis,tinami1D

") tři exempláře orig-inálních listin 

lC") tak na př. originálem známé listiny vydané moravskými stavy za 
brněnského sněmování dne 19. února 1437, která upravovala právo nástup
nické (58), otiskl Kameníček v Archivu Českém X. sv. str. 254 c. XI podle 
kopie ze sbírky Bočkovy v zemském archivu moravském, Archivsbehelf XII 
A No 1293; zástavním listem císaře Rudolfa II. stavúm knížectví Svídnic
kého a Javornického o kanceláři těchto zemí ze dne 14. března 1602 (20), 
tamže No 1813: dvěma odevzdávacími listinami hrabství Klad"kého danými 
Ferdinandem II. arcivévodovi Karlovi ddo. I2. května a 19. října 1623 

!i: 
" r 

li' 
,I, 

, .. 
,. :1 

, ~ 

, ' 
I i I, 

",I 
r, 

:1. 



246 

o konfederaci »nekatolick§ch povstalců« v Čechách, na Moravě, 
ve Slezsku, v Horní a Dolní LLžici s povstal~r11li stavy v Horních 
a Dolních Rakousích ze dne 16. srpna 1619,107) pak spojenecká 
smlouva zimního kále Friedricha Falckého s konfeoerovan" mi 
stavy Čech, Moravy, Slezska, Dolní a Horní Lužice a Dolních 
a Horních Rakous s Bethlenem Gaborem ddo. v Bratislavě (Preš
pur1"u) 1.1. ledna 162dOS

) a listiny, kter§mi se Prusko odříká všech 
nár'Old'l na st My Marie Terezie v dllsledku mírové smlouvy rreZl 
ní a králem prusk§m ze dne 28. července 1742.100) 

Z aktú byly při té příLežitosti extradovány: I fascikl aktú 
české dvorské Ikancelcíře o uspoi-ádání českého korunního archivu 
Lowem z Erlsfeldu200 ) a pak zvláště cenná korrespomlence Jin
dřicha Matesa hr. Thurna,201) kterou kapucínsk§ kněz P. Gregor~O 
de la Fossa zaslal s doprovodem z Prahy císaři Ferdinandovi III. 
dne 18. července 16.~7.202) 

(23), tamže 1882, 1883; prohlášením císaře Ferdinanda II. o darováni 
panství Třeboňského synovi Ferdinandu III. ze dne 29. ledna 1631 (14), 
tamže No 1891 a konečně originální závětí poslední ovdovělé vévodkyně 
Lehnické, Břežské a Olavské, rozené kněžny l\nhaltsko-scrbištsko-fernburské 
ze dne 3. února 1680 (31), tamže No 1923. 

107) Poznámka Č. 21 lmn,ign. uvtdel1é na str. 2-+8 Archivsbeheli xn A 
ab 1861, 1862 a ab I6R2. 

. ''') na uv. m. ?,ís. 22 ArchivsbeheH XII A čís. 1867, úplně otištěny 
Flrnhabrem, Aktenstucke znr Aufhellung der ungarischen Geschichte des 
XVII. bis XVIII. J ahrhundert v SitzungsberÍchte der philosophisch-histo
rischen Klasse der kais. Akademie der vVisscnschaften in vVien, 28 sv. (18S8) 
str. 453, čís. XXXI. Oestermichische Staatsvcrtrage (Ftirstentum Sicben
biirg'en 1526--1690), prací Rodericha Goma (19II) sL-. 487. 

lOD) Čis. 18. řečené konsignace; první kus ddo. I. července 1743 kromě 
jiných akt k němu příslušných celkem 12 kust1 parírových, mezi nimi také 
potvrzení pruského legačního rady Ammona ze dne 16. srpna 1743 o pře'l'Z~tí 
akt prusko-slezských. Archivsbchelf XIT A čís. 1944. 

0<'0) čís. I konsignace uvedené na str. 248. Tato akta jsou tou doboll 
mezi českými akty ve vídeň. domácím, dv. a státním archivu. 

'l()1) Halwich, Thurn-Valsassina v Al1gcm. Deutsche Biographie 39. sv. 
(1895) str. 70-92. O zbytku archivu hraběte Jindř. Matesa Thurna, po němž 
se ?á~ralo marně, viz Konstantina Hohlbauma, Die Papiere des Grafen 
He~nnch Mathias von Thurn, v Zeitschrift Hir Geschichtswissenschaft, vyd. 
QUlcldem, roč. 1889 1. sv. str. 172 a násl. O rodinném archivl1 Thurnovském 
nejnověji pojednal FL Hrubý v ČČH roč. XXVIII (1922) str. 74 a násl., 
pokud se dostal do moravského zemského archivu. 

202) Josef Fiedler, ZUl' Geschichte \Vallensteins v J <lhrbuch hir vatcr
landische Geschichte, 1. roč. (1861) str. 193 a týž, Die Correspondenz des 
Pfalzgrafen Friedrich III. und seiner Gemahlin Elisabeth mit l\hthias von 
Thurn v Archiv fi.ir Kunde oesterreichischer Geschichtsquellen XXXI. sv. 
(1864) str. 379. Část Thurnovy korrespondence, o které je řeč, je ve fasc. 
;Jo »velké korrespondenec« v státním archivu vídéi. Jsou to hlayně origi-
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N ebl:diž opomenuto pověděti, že se tehdy z registratury 
české dvorské kanceláře dostalo domácímu archivu obohacení ne
obyčejně cenn'.Ým rukopisem, totiž zprcívou stavovsk~rch plnomoc
níkll ~e Slezska a Lužic vyslan~rch do Prahy r. 1616, aby urovnali 
spory o zvláštní kancelář slezsko-lužickou mezi stavy čeSk}T11li a 
kníhty a stavy slezsk§mi.203

) 

nální dopisy jemu psané: od falckraběte Friedricha a jeho manželky Alžběty, 
od krále Kristiana dánského aj eho prince, od' krále švédského Gustava Adolfa, 
od Bethlena Gábora knížete sibiňsi,ého, od markraběte braniborského Kri
stiana Viléma, aclm{nistrátora Magdeburku a Ha:berstadtu, od holšt~nského 
vévody Friedricha, biskupa Verdenského a koadjutora brem3kého a haíber
stadtského od markraběte baclenského Jiří Friedricha a hraběte Arnošta 
Kazimíra ~assavského z let 1625, 1626, 1627, 1628, 1630 a 1631, kromě toho 
koncepty ri'izných vlastních listů Thurnových z rozličných let. 

2()3) Pak mezi stavy moravskými a slezskými o knížectví opavské s r6 
přílohami (orig. a kop.) pap. XVII. 274 listů fol. , 

(1873) stL 79, čís. 200. O odporu českých stavů proti zřízení samostatne 
slezsko-lužické kanceláře se sídlem v Bratislavě srovnej Fellner-Kretsch
mayer, Die oesterreichischc Zentralverwaltung I, I, str. 186 a násl. 
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České erbanuiíky v archivu české dvorské kallcelál'e. J eiicll postoupelli stát
nímu archivu ve Vídlli. Zavlečení českých státních smluv do S71édska, jejich 
Ilavrácelli do Frahy a Nevezení Rosenthalem do Vídně. Decelltralisace ue 
vyřizování zahraničníťh věcí před z,řízením státní kanceláře r. 1742, Diplo
matický st:,'k čes/,é dvorské kanceláře s Polskem. J(om.paktá.ty sjedll17né mezi 

Čech)' II Polskem. Jejichode7'zdání do vídeiíského slátllíÍlo archivu. 

Brzy po zřízení tajného domácího archivu dal Rosenthal Vy

hledati v registratuře direktoria tak řečené »erbanml.ky« (Erbeini
gungen), které dHve byly uloženy v archivu někdejší české dvor
ské kanceláře, aby také je dal přenésti do nově zřízeného archivu 
donúcího. 204

) 

Tyto »erbanl11l.ky«, zvané též kompaktáty, jSOl', skupina zvlášt
ních státních smluv, zároveň též předchůdci dnešních smluv ob
chodních, spojeneckých a smluv o právní pomoci, které u nás 
v Čechách vešly v, užívání dříve než ve státech jin~Tch.205) ČeskST 

stát upravoval takovymi smlouvami již v 14. a 15. století svoje 
vztahy k souseonÍm státllm; většinouobsahl:jÍ ujednání rozhodčí. 
Habsburkové pak jakožto 'králové čeští 'obnovovali tyto erhanuňky 
až daleko do 18. stoLetÍ. 206

) 

Nejstarší erbal1l1ll.k mezi královstvím Česk~·m a kurfirstvÍm 
Mohučsk'STm, sjedman}T 20. srpna n66 mezi císařem Karlem IV., 
českJm krúlem Václavem, mohučsk~·m arcibilskupem Gerlachem 
a IvúrzbnrskSTm biskupem Albrechtem,207) dále pak obnovení tn-

201) O v};sledcích tohoto šetření poučuje nás »Consignation deren bei der 
k. k. gcheimcn Direktorialregistratur befindlichen Erbvereinigunge11«, ulo
žcná v českých aktech (abecední pořad, fasc. lO7) domácího, dvorního a 
státllíllO archivu. 

"") M. Stieber, České státní smlouvy I. v Knihovně sborníku věci 
právních a státních B) řada státovědecká Č. XXII 19lO a týž, Die bohm. 
Staatsvertriige des Mittelalters in clen Forschungen zttr inneren Geschichte 
Oesterreichs, vyd. A. Dopsch seš. 8. 1912. 

200) L. Bittner, Ein Schiedsgerichtsvertrag aus dem 17. J ahrhundert 
v Historische Bliitter vyd. domácím dvor. a stát. archivcm ve Vídni 1. roč.' 
1921-22, str. 426 a násl. Tamže také zmínka o potřebě uveřejniti čes'{,~ 
erbanuňky a vydati o nich zvláštní monografii. 

207) Stieber. na llV. m. str. 290 čís. 2I6. 
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hoto »Erbbundnuss und Einung« jednak česk§m králem Zikmun
dem, jednak mohučským arcibi'skl1pem K,onrádem a wi.1rzbursldm 
biskupem Tanem ddo. Norimberk, 21. srpna 1422208) a králem 
Jiřím a mohučsk}Tm arcibiskupem Adolfem z I,S. dubna 1464209) 
byly v archivu české dvorské kanceláře jen v opisech. 210

) Naproti 
tomu zachoval se tam originál, jímž obnovují císař Leopold 1., ja
kožto kr-ill český a kurfiřt mohuč31<J Jan Filip, jakožto biskup 
wi.1rzbursk}T právě jmenované erbanuňky dne 9. července I(i69 
v Marienburce u vViirzburka. Tento originál byl postoupen ta jné
mu domácímu archivu zárovel'i s konceptem českého znění vyhoto
ven§m v české dovrské kanceláři dne 26. července toho roku. 211

) 

Z erbanul'ikll česko-falc1(1ých přenesl Rosenthal orig'inál toho, 
jejž král český sjednal s kurfiřtem falck}Tm Ludvíkem dne 11. pro
since I,SOq. do tajného archivu ve Vídni z českého korunního ar
chivu v Praze. 212

) Z registratury české dvors'ké kanceláře dostal 
se do ví clell.ského ta jného archi VU,""") Pllvodní lmncept obnovení to
hoto erbanml.ku ze dne 28, června Ir:',9S ujednaného mezi Rudolfem 
II. na straně jedné a kurfiřtem falckl'rm Friedrichem IV., s falc
krabími OttO~l Jindřichem Falcko-Sulzbašsk}Tm a Friedrichem 
Falcko-Vohenstrausským na straně druhé. 214

) 

Se Sasy liyla sjecmána prVní česká vzájemná dohoda teprve 
za Habsbnrkll dne IS. října I's46 králem Ferdinandem 1. a vévo
dou J'doricem Sask:í'm. O této smlouvě děje se zmínka v konve:lci 
mezi Ferdinandem I. a ,rév'odou Moricem, t~Tkající se spom ých 
věcí erba11lul.kem nerozřešen§ch, z 19. října I S46. Originál této 
konvence byl patrně s jin:íTmi česko-sasl(1ými smlouvami, o kter:íTch 
hude hned promluveno níže, odcizen z reg'istratury české dvorské 

. kanceláře, pokud se z dob Rudolfa II. zachovala v Praze, ale po
čátkem XVIII. stol. nejvyšším hofmistrem království Českého 
hrabětem N ostitzem byl ze Švédska opět dopraven do C"'ech215

) a 

"") Stieher, na uv. ll1. str. 320 čís. 292. 
2"') Stieber, na uv. m. str. 334 čís. 324. 
'''') Rak. stát. archiv min. vnitra a spravedlnosti: Rom. Reich II. B 4. 
211) Čes. rcpertorium víd. stát. archivu (XII A) čís. 1918 Yz. 
m) Listina falckrabí v repert. XII A čís. I537. Listina krále Vladislava 

í? y mnich. říš. archivu (Obcrpfalz I33/49). Stieber, na uv. ll1. str. 347 
os. 246. 

21" Bohmen, Akten, abec. pořad, fasc. 8. Na vnitřní straně obalu napsal 
vlastní rukou tehdejší sekretář čes. dy. kanceláře Mi.i1lner z Miihlhal1senu (VIZ 

o něm poznámku níže), že »diese Kopie so die rcchte tmel original ist«, jak 
ocl císaře Rudolfa II. vyšla a byla vydána, »bei der Kanzlei bchalten 
\yorclen ist«. . 

2tJ) Bittner, Chronol. Verzeichniss der osterr. Staatsvertrage 1., str. 30. 
čís. 153; Li.inig Reichsarc'hiv p. spec. 1. 43· 

''') viz výše ~;tr. 180. 
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připojen k fonc,u českého archivu korunního. Odtud pak dopravil 
Rosenthal do Vídně kromě řečené konvence216) také ještě tyto če
sko-saské erbanuňky a listiny jich se tl'rka jící: 

r. Orig. plná moc vyc,aná saským vévodou Moricem a všeini 
~t~.vy země Saské shromážděnými na sněmě ve Freiberce pro 
Jejich poselstvo vys1ané do Cech vyjednati novtý erbanUl1k ddo. 
Freiberg dne 1 I. října 1.146.217) 

2. prigir:ál plné moci ~aského kurfiřta Augusta pro poselstvo 
vyslane do Cech obnoviti dohodu s cís. Maxmiliánem II. ddo. 
Drážďany TO. června I75I. 2J~). 

3· Originál listu saského kurfiha Augusta o obnově úml'uvy 
mezi Ferdinandem I. jakožto králem českým a M10ricem Saslq'rm 
z·e dne IS. října 1,S46 ddo. IO. července 1S7r.2lO

) 

4· Obnovené ujednání kurfiřta Augusta s králem Rudolfem II. 
ddo. Drážďany, 20. dubna 1.179.22°) 

~ ,). Obnovovací listina o dědičné jednotě na věčn~ časl' mezí 
Cechy a Sasy od kurfiřta Kristiana za sebe, bratry a stryce- s krá
lem Rudolfem II. a korunou Ceskou, ddo. 24. října 1.187.221 ) 

Z erbanuňků království Č:eského s Franky a vVurzburkem 
byly z archivu c. k. spojené dvors1ké kamceláře česko-rakouské 
9· února 1823 postoupeny domácímu dvorskému a státnímu ar
chivu tyto originelní recessy ze XVII. a XVIII. stol'etí :222) 

2lG) lnv:entář kor. arch. z r. 1719 sub lit. F čís. 27, Archivsbehelf XII a, 
::;~. 1707; B~ttner, na HV. m. str. 15, čís. 74 a 75. Doplt1kem erbanuií.ku z 15. 
r~[na 1546 ,Jest smlouva mezi českým králem Ferdinandem a saským kur-' 
flT~em lToncem z 8. června 1540 o výměně tří saskÝch panství: Eulenbur
skeho, Koldického a Leissnického za české knížectví Z!lhat1ské atd. Bittner, 
na llV. m. str 16, čís. 97. 

"") Inventář kol'. arch. z r. 1719 sub. lit. F čís. 5. 
218) na tlv. m., čís. 6. 
210) na uv. m., čís. 2. Orig. ve vídet1. stát. archivu' Archivsbehelf XIIa 

C1S. 1769;. Liinig, R.-A. Part. specialis cont. II. str. 722; Dumont, Corps uni
verselle dIplom. V/u, str. 204; Bittner, na llV. m. str. 25, čís. 123. Na základě 
~rbanut1ku z 15. října 1546 byl ujednán nový mezi králem Ferdinandem 1. 
J al~ožt? králem českým, sask)'m kurfiřtem Augustem a vévody Janem 
Fr.lednchem prostředním Sasko-Gothským, Janem Vilémem a Janem Frie
dnchem mladším Sasko-Výmarským, Bittner, na llV. m. str. 21, čís, 100. 
V polovici 18. stol. byl uložen orlginální koncept tohoto erbanuií.ku ještě 
v registratuře direktoria. 
v, 200) na . .tJy. m., čís 3. Orig. ve vídet1. stát. archivu, Archivsbeheli XIIa 
C1S. 1788, LU111g, na uv. m. II. 162, Dumont, V/II str. 343, Bittner na uv. m. 
str. 27, čís. 133. 

"'~~ na uv. m., čís. 4, Archivsbehelf XII a čís. 1796; Goldast, Com
m.entarll de regni Bohemiae iuribus et privilegiis, Appcndix II, str. 46; 
Bittner; na llV. m., str. 28, čís. 140. 

"') »Kurrcl1takt« stát. archivu ve Vídni čís. 3 ex 1825. 
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I. Biskupa VV úrzburského Jana Hartmanna o obnovení22") 
dohody Cech s vVúrzburkem ddo. vVúrzbL~rk. dne 26. bi"ezna 
r. 167S.224) 

2. Biskupa wurzburského a vévody franského Krištofa Fran
tiška o dědické úmluvě s Čechy, vVúrzburskem a Franky, ddo. 
\;Vúrzburk, 6. října 1726, s originálem dopisu téhož biskupa císaři 
Karlu VI. ze dne 12. června 1726.225) 

3. Obnovená dohoda sjednocovací mezi Čechy a vVúrzburkem 
z 21. ledna 17:\0.22°) 

Konečně byl tajnému dom., dv. a stát. archivu odevzdán ar
chivem c. Ik. spojené dvorské kanceláře česko-rakouské ·originál 
relace rady české dvor. kanceláře sv. pána z vVicl.mannú císařovne 
:lVIarii Terezii dClo. N orinrberk, 19. července 1747 'O úmyslech bi
skupa a kapituly wúrzburské. 

Nemnoho, co se až dosud vědělo o decentmlisaci zahraniční 
politiky Habsburskl'rch zemí před zřízením státní kanceláře r. 1742, 
zejména pokud se vyřizovaly zahraniční věci i jiné kanceláře než 
dvorská kancelář rakouská, ·omezu je se jen na několik slov věno
van)rch v přednášce z 2I. května 1749227) staršímu ZpLlsobu vyři
zování c1iplomatick'ých věcí. 

Z ní se dovídáme, že se vedle rakouské a říšské',užívalo ubčas 
ta'ké české dvorské kanceláře k vj'rkonLlm diplomatickým, neboť 
diploma,tický styk s Polskem prostředkoval její departement 
slezský.22S) 

2'3) Viz výše str. 2-19 orig. recess kurfiřta mohučského a biskupa wi.irz
burského Jana Fi1ipá ddo. zámek Marienbcrg u '\Vi.irzburku 9. června 1(;(;9. 

'OJ) Orig. v dom. dv. a stát. archivu, Archivsbehelf XlIa čís. 19210; 
Bittner na uv. m. str. 80 čís. 417. S promemoric;m mohučského resiclenta 
ye Vídni Krištofa Gudenusa a wi.irzburského poslance Jana ze Sl iců řečeného 
Gortze o obnově tohoto ujednání. 

''') Archivsbehelf XII A čís. 1940; Bittner 11a uv. m., str. 145 čís. 770. 
Vložky týkající se obnovy tohoto erbanuií.ku (vložku téhož instrumentu clo 
zem. desk pražských) obsahuje »Protocol1um feudalium« čes. dvor. kanceláře 
z let 1]23 až 1739 11a fol. 167-177. 

'_U) Archivsbehelf XIT A čís. 1941; viz také »Protocollum feuc1:tlium« 
fol. 269, totiž vložku ze dne 21. června 1730: »Renovation der al1110 1366 
z,,'ischen der Krone Boheim aufgerichteten Erbverbundnus uud Vereinigung«. 

"') Tato přednáška, psaná rukou Bartensteinovou, je uložena ve fasc;ldu 
I (interiora) státní kancelál-e a obsahuje údaje o personálu státní kanceláře. 
Srov. Biedermann, Geschichte der oesterreichischcn Gesamtstaatsidce II. oeld. 
(1889), str. 18, pozn, 45 a Fellner-Kretschmayer, Die osterreichische Zcntral
ver",altung, 1. odcl., 1. sv., str. 159, 169 a 160. Srov. Bartensteinovu před~ 
náš!,u z 18. XI. 1753 u vVintra, na uv. m., str. 50, kde se takc mlnVl 
o výjimkách, jichž bývalo užíváno v diplomatických stycích. 

''') Fellner-Kretschmeyer, na uv. m., stt~. lÚO; Biedermann, na uv. m., 
str. 18; Kapras, Právní dčjiny zemí koruny Ceské, II. díl, část II., str. 215· 
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Pro české ústavní a správní dějiny je nesporně úlol~ou stejně 
nalehavou jako zajímavou, aby nás sez·námily pocirobněji se za
hraniční agendou české dvorské kanceláře na základě jejích akt 
registraturních, na základě instrukcí české dcv·orské kanceláře krá
lovski,\Tm ČeSk)Tm poselstvům do Polska a jejich relací na kancelář. 
Doposud se tak nestalo. Pohříclm však byl příslušn)T aktový ma
teriál velmi zle roztříděn, ne-li docela zničen jednak tím, že za
hraniční agenda polská byla odevzdána r. 173.'1 rakouské dvorské 
kancel~lři, a to jejímnoddělení zahraničnímu ( eXipeditio status), 
jednak tím, že později opětovnč byly listiny a akta toho druhu ode
vzdávány ta jnému archivu domácímu, konečně i přímo bohopusté 
skartování správy archivu spojené dV'Ol'ské kanceláře česko
rakouské má o to smutnou zás1uhl1.22D

) 

Úkolem král. česk)'rch poselstev vysí1ail1)Tch do Polska bylo 
především, aby při změnách na trůnč vymohla obnovl, kompaktát 
s jednan,ých mezi Čechy a jejich ipřivtělen)Tmi zeměmi na straně 
jedné a Polskem na druhé a aby na obecném říšském sněmě usilo
vala o splnění jednotliv)Tch jejich člúnld1. 

Ohsah těcht·o kompaktát je téměř v každém pl'Í.padě t)'rŽ. 
Obsahují většinou dohody o vzá jemném vydání a potrestání zběhů, 
rebellll a jin)Tch zločin cll, pomoci v případě války, svohodném ver
bování žoldnéřl'l a nákupu zhraní v druhé zemi, slvobocil1ém ob
chodu, úpravě celnictví, rovnoprávnosti peněžního oběživa, úpravě 
cen soli a jejího v)'rvozu a dovozu, úpravě hranic i)Jolsko-česk§ch, 
ustanoveních o zpl'lsohu, k,terak řešiti vzájemné spory mezi pří
slušníky obou stú'tll. 

Ta'kovéto erbam111ky neboli kompaktáta byly n jednány a c)1J
noveny mezi Ferdinandem I. a polskiSTmi králi Zikml~ndem I. a II. 
,é letech IS27 resp. I S49. 280) Další obnovy česko-polsk)Tch kom
paktát následovaly v r. IS89 mezi císúem Rudolfem II. a po1sk,'ÍTm 
králem Zi'kmundem IIp81) 1'. 161.'1 mezi t)Tmž a císařem J\![,l
tyášem,232) 1'. 1621 mezi Zikmundem III. a Ferdinandem II., 
r. 1Cí.'1.'1 mezi Ferdinandem II. a 'Vladislavem IV. 233) Císař Leo
pold. I. ujednal takováto kompaktáta s polsk)'rmi králi Tanem TI. 
Kazimírem r. r6S7. 2B4

) Michalem v letech 167o~71 a Janem III. 
Sobiesk)Tm r. r677.285) K posI.ední obnově těchto úmluv česko-

v, c:') O di~l5JlY:at!ckém styku české dvor. kanceláře s Polskem poj ednám 
~bslJ'llc ve ,zvlastJ}l llvaze. Pokusil jsem se totiž o to, abych roztříštění od., 
Cll11l a take po teto stránce rekonstruoval archiv české dvor. kanceláře. 

Dog-iel, Codex diplomaticus regni Polonine 1., str. 216. 
Dog-iel, na uv, m. str. 246. 
Dog-jel, na llV. m, stL 294. 
Dog-iel, na uv, m. str. 300, 
Dogiel, na llV, m. str. 3 [7. 
Dog-iel, na UV. m. str. 333. 
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polsk)'rch došlo pak za Karla VI. a krále Angusta III. v letech 
17.'12 a 17.1:l.2RG

) 

Tato poslední ratifikační listina česko-polského erbanuňku, 
kternu vyhotovila ieště čes~cá dvor. kancelář, je datována 20. pro
since 17~2 a obnovovala smlouvu ze dne 24. -dubna r677, leč iejí 
exemplář (3. to »dirploma solemne«) zllstal v kanceláři. SešIlO tedy 
s vyhotovení listiny, poněvadž Poláci při jali za vděk })Rescriptum 
ostensib1e arprprobatorillnw, které zaslala česká dViQrská kancelář 
tehdejšíiillu polskému vyslanci hraběti W1czkovi. 237

) 

Kromě erbam:ňku z r. 17.'12 zús,ta1y v archivu spojené dvorské 
kanceláře česko-ralmuské ieště dva jiné originály listin o .kompak
tátech siednan)Tch s Po1áiky r. r676. Nebyly tedy tyto listiny za
slány do Polska k podpisu a zpečetění, 'p'oněvad.ž byly vyhotoveny 
říšskou kanceláří a poclepsány říš'Sk§m vicekancléřem. Vyhoto
víti a expedovati tato kompaktáta příslušelo v§hraclně české dvor, 
ské kanceláři, poněvadž jich římští CÍ'sařové nevyclflvali y hodnr:sti 
císařské, 11i§bl"Ž jalm krúlové čeští. 

Obě tyto nevypravené lis'tiny 'O úmluvách s Polskem z r. 1676 
byly r. 182.'1 odevzdány z archivu spojené dvorské kanceláře 
česko-rakouské k uložení do tajného domácího dvor. a státního 
archivu.23S

) 

Zároveíí. s kompaktáty z 10. července ISS9 převzal tehcláž 
domácí, avor. a státní archiv v uschování z archivu řečené dvor. 
kanceláře také ještě mírovou úmluvu mezi císařem Rudolfem II. 
a králem Zikmundem lIT. ze dne 9, hřezna J S8C), kterou se vzdává 
arcivévoda MaxmiIian nárokll na potsk~T trůn. 239 Dále se tam 
tehdy dostal i originál obranné alliance mezi císařem Ferclinan-

226) Dogie1, na UV. m. str. 35 I. 

"') Viz příslušné záznamy v protokolu »der Feudalia der bohmischen 
Hofkanzlei aus den J ahren 1730-39« fol. 512-515. Na fol. 520 je zmínka 
o re:laci hr. vVlczka ze dne 10. února 1733 ve příčině komisse pohraniční 
a částečných rozporů mezi Slezskem a Polskem a o obnově kompaktát a ex
pedici na to následuj ící z 26. února 1733. 

""') llKuuentakten« čís. 17 ex 1823. 
''') Dog-iel, na Ul'. m. str. 231 a násl. a 246 a násl. Obě tyto listiny 

nalézáme s jin}'mi týkajícími se ukončení úmluv v koneeptáři sekretáře Jana 
JVIlillnera z Miihlhausenu (byl prý podle Biedermanna, na Ul'. m. 1. díl str. 31 
přidělen za sekretáře rak. dvor. kanceláři pro věci české; Šimák ve své knize 
»Bohcmica v Lipsku« (Histor. archiv české Akademie č. 29) praví o něm, 
že byl sekretářem říšské kanceláře, srov. naproti tomu Borovičku v Č. Č. H. 
roč. 1922 str. 283, který jej má právem za sekretáře vicekancléře čes. dv. 
kanceláře Zelinského), chovaném v městské knihovně v Lipsku Rep. IV. 12 g, 
na listech Č. 299:-304, 307 a 317. Na listu Č. 3Il je zapsán instrument, 
kterým čeští stavové potvrzuj í kompaktáta s korunou Polskou. 
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dem III. a králem polsk}Tm Janem II. ze dne I. prosince 16562<1°) 
s oběma separátními konvencemi. 

R. 182.1 byl z archivu spojené dvorské kanceláře postoupen 
s,tátnímu archivu také fascikl obsahující »acta rati'one ioederis 
polono-veneti de anno 1684«. Tento fascikl, Merý měl starou 
signaturu registratury dvorské kanceláře 4/.S0 %,obsahu je ori
ginály listin a aktll o smlouvách obranných a útočných sjednanj'rch 
za papežova prostředkování a záruk mezi císařem LeopoIdem 1. 
a králem Janem III. Sobieským ve Varšavě dne .1I. března 168.') 
proti Portě a ratifikovaných ve Vídni dne 2. května téhož roku. 
R. 1684 byla ta,t,o úmluva, když k ní byla přistoupila republika 
Benátská, obnovena a rozšířena úsilím papeže Innocenoe IX. 241

) 

240) Bittner, na UV. m. 63, čís. 332. 
241) Dogiel, na UV. m. str. 342 a 347. Bittner, na UV. m. str. 92, čís. 

482 a 484. 
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JAROSLAV WERSTADT: 

.... 0, 

STREDISKA DOKUMENTU A STUDII 

Z DĚJiN VÁLKY SVĚTOVÉ V CIZINĚ. 

~ I I , 



Téměř vce všech zemích a národech, které měly aktivní 
účast ve velkém dějinném dramatu války světové, vznikly 
zvláštní ústavy, v .nichž shromažďují se dokumenty z let 1914 až 
1918 - ať psané a tištěné nebo hmotně předmětné a obrazové -

.:a to jednak jako památky a relikvie j,edné z nejzávažnějších epoch 
lidské historie pro paměť příštích pokolení, jednak jako prameny 
a pomůcky' dějepi'sného i jiného poznání doby, pro V)'voj 
dvilisovaného světa tak rozhodné a směrodatné. 

Postavení oněch cizích národů a zemí ve válce bylo většinou 
podstatně jiné než naše a vytvořilo také zcela jiné podmínky pro 
~znik a činnost středisek dokumentů a studií k historii světové 
války. Naším zvláštním českým poměrem k válce bylo eláno, že 
u nás nevznikl již v letech válečných ústav, který by pečovalo do
kumenty a studium těchto let. Čeští vojáci a s nimi i čeští občané 
a vlaMenci zaujali dvoje stanovisko a hráli dvojí úlohu ve válce, 
k:terou habsburské a německo-maďarské Rakousko-Uhersko vedlo 
po boku hohenzollemského Německa orotí slovanskému Srbsku, 
Rusku a jejich spojencům blízkým českému srdci: buď s resignací, 
sebezapřením, rpo př. s přetvářkou, konali uloženou povinnost a 
bráli wiucenou úlohu, cítíce nad ,sebou karabáč neslýchané per se
]mce, jakou despotioký vojenský režim v Rakousku rozpoutal 
v prvních letech války, anebo - když měli možnost - dali svému 
pravému smýšlení a cítění výraz tím, že na druhé straně fronty 
anebo doma v podzemí zvedli revoluční odboj proti svým utisko
vatelům. Ani v prvním, ani v druhém případě nebylo zajisté vnitř
ních přeclrpokladů nebo vnějších možností pro vytvoření střediska 
památek a dokumentů české a slovenské účasti ve válce národe"!, 
které by byly namnoze ani nesnesly rakouského denního světla. 
Proto takové středisko stalo se skutkem teprve nazítří revolučního 
převratu, následujícího po válečné kapitulaci Vídně a Pešti, a proto 
nazváno Archivem nár. o s v o b o ze n ínebo Památníkem o d
b oje. Teprve tehdy bylo možno v Čechách mysliti na soustře
dění českých dokumentů z války, které se týkaly osvobozenského 
hnutí za hramicemí a teprve tehdy bylo možno ukázati veřejně a 
~ pýchou spořejší dokumenty osvobozenského hnutí doma, které 
byly skrývány. Ovšem toto poměrně hodně pozdní utvor'eni zvlášt-

17 
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ního stř,ediska dokumentú u nás má velioe nepříznivé následky 
v tom, že je velmi obtížno a v někter)Tch ;případech docela nemožno 
soustřediti zde dodatečně pa někalika letech malteriál, kteq'r bylo 
nutno sbírati současně. 

Naproti tamu v jiných zemích a u jinych národů, které vedly 
válku s nadšením nebo aspaÍí. s paci tem, že bojují za svau vlastní 
věc, za svou budoucnost a osud, které vedly válku jako samastatné 
státy a svobodné síly, vzni!kaly zvláštní ústavy k uchování doku
mentů z doby světové války pravidlem hned v prvních letech jejích. 
Byly zřizovány buď iniciativou a nákladem soukromym a teprve 

. později postátněny nebo od počátku byly vylvol'eny a vydržo
vány státem či jinou korporací veřejnou. Dakumentární materiál, 

. který se v nich soustřeďuje, lze zhruba rozděliti podle jeho po
vahy a vnější formy ve čtyři hlavní kategorie. První skupinu 
tvoří hmotné předměty (jako zbraně, vojenské uniformy a od
znaky, prapory atd.); druhá obsahuje dokumenty ikonagrafické 
a kinematog-rafické (na př.: .obrazy, rytiny, skulptury, 'karika
tury, pohlednice nebo fotog-rafie, filmy a pod.); třetí s'kupinn 
představují dokumenty tištěné (tak knihy, žurnály,periodické 
časopisy, letáky, plakáty, mapy atd.):;i posléze čtvrtá skupina za~ 
hrnuie dokumenty písemné (reg-istratury a archivy úřadú a kor
porací, osobní písemnosti soukramé). Podle toho, který druh 
,dokumentárního materiálu je zastoupen nebo má převahu, utváří 
.se i celkový ráz a účel ústavLl tyto dokumenty sous1třeďujkích 
a uchovávajících. Jejich rozmanitost dochází projevu i v různém 
oficielním pojmenování: tato střediska bývají označena jako· 
»archivy«, »musea« a »biblio!thelq« nebo kombinovaně »musea. 
a knihovny« a pod. Převládá u nich někde účel památkový 
a výchovně propag-acní, jinde zájem studijní, ať již všeobecně hi
storický nebo jinak odbonnJ'T. Také šíře úkolu a prog-ramu nen1 
u všech stejná: J~dežto některá obracejí zájem k světové v~lce jako 
cdku a chtějí shromážditi dokumentární a studijní materiállk vše
obecným dějinám světového otřesu válečného a revolučního z let 
1914-1918, jiná mají ráz specificky národní, sledujíce užší :a 
speciálnější úkol dokumentovati účast a ostidy vlastního národa 
nebo státu VI zápalení světovém. Vůbec lZe Hc;i, že vedle společných 
cílt"! a úkolú a vedle četnych analog-ií prog-ramových i org-anisač
nÍch vystupují - přehlížíme-Ii tyto cizí ústavy - též četné od
lišné stránky odpovída jící poměrům země a okolnostem vzniku 

. jejich. . . 

Nesmíme ovšem zapomínati, že důležité fondy a sbírky do
kumentů ze světové války nejsou chovány jen v těchto zvl~štriích 
ústavech k tomu cíli zřízených, nÝ'brž i v institucích a na místech 
která již před válkou byla povolána soustřeďovati podobný pámát~ 
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kový a dokumentární materiál a v nichždakumenty z let 1914 
až 1918 řadí se zcela organicky k dokumentům dob předešlých. 
Máme na mysli jednak starší veřejná a státní musea, zvláště vo
jenská či válečná a starší vědecké a veřejné knihovny, jednak 
státní archivy politioké i vojenské. Tyto archivy jsou nad jiné dů
ležité, neboť v zemích, které vedly válku jako státy, nejvyznam
nější akta a dokumenty týkající se vedení války mají povahu 
úřední a jsou uloženy v archivech (nebo napřed v registraturách) 
státních; tak akta osvětlující válečné vedení, org-anisaci a operace 
armádní jsou uložena v archivu válečném nebo vojenském, doku
menty diplomatické, odhalující cíle a cesty státní poli;tiky zahra
niční za války, v archivu ministerstva zahraničních věcí, prameny 
k poznání vnitřních poměrů země, ať palitick)'Toh nebo hospodář
ských a sociálních, v archivech různých ministerstev (vnitra, fi
nancí, obchodu aj.). Ústav,ům zřízen}Tm speciálně jako střediska 
dokumentú světové války zbývá pak z ,písemného materiálu hlavně 
,jen materiál neúřední, jako písemnosti soukromé nebo písemnosti 
různ)Tch lmrporací, jejichž činnost souvisela s válkou, ale neměla 
rázu oficielního; převahou však koncentrují materiál ,tištěnÝ. Na
budeme přesnějšího nálZoru a žiV1ější představy o střediscích do
kumentL! a studií, z války světové v cizině z následujícího infor
mačního přehledu, jehož úplnost a ďakonalost závisí ovšem na
prosto na úplnosti a dokonalosti informačních pomúcek a zdrojl't, 
z nichž je čerpán. 1) 

") Kromě několika menších nebo větších zpráv speciálních, na nez se 
odvoláme na příslušném mistě zvláště, jsou to hlavně dvě celkové a pře
hledné stati francouzské: starší, nazvaná »Bibliotheques et Musées de la 
Guerre« z péra ředitele pařížské knihovny a musea války Cami11a 
Blocha, jež vYEla v »Revue de Paris« z 1. února I920 (str. 608-633) a 
věnuje ovšem hlavní pozornost ústavu pařížskému, a nověj ší: »Centres ďétu
des et de documentation pour I'histoire de la Guerre«, jejíž první část 
informující o »Bibliotheqne et Musée franGais de la Guerre« napsal opět 
jmenovaný C. Bloch a druhou nadepsanou »La documentation de Guerre 
a ľéh'anger« zpracoval Blochův spolupracovník Pierre Renouvin. Tato dvoj
dílná informační stat vyšla v květnu I922 ve zvláštním svazku »Revue de 
synthese historique« (označen rokem I921, tome XXXIII, Nos 97-99;, 
str. 37-6'1), který byl vypraven jako »Í1vod do historie světové války« 
a obsahuje řadu zajímavých a cenných příspěvků informačních, metodo
logických a kritických. Při jednotlivých kapitolkách nebo odstavcích při
hlédnuto v podrobnostech též k přednáškám; jež se konaly o .některýc? 
cizích střediscích dokumentů světové války ve zvláštní (XII.) sekCi V. meZI
národního kongresu historického v Bruselu na jaře I923, jež byla věno
vána »dokumentací světových dějin za veliké války«. Bohužel byla nám 
k disposicí z těchto přednášek toliko stručná résumé, otištěná v protokole 
sjezdovém: »Compte rendu du Ve Congres international des sciences histo
riques Bruxelles I923,« vydaném v Bruselu I923 péčí dvou sekretářů sjezdu, 
na str. 425-445. 

, , , 
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Francie. 

Francouzská »B i b li o t h e q u e e t lVI u s é e de 1 a 
G u e r r e« v Pař í ž i je nejstarší z podobných ústavú ve světě. 
Vznikla ze soukromé iniciativy průmyslníka Henri Leb I a n c a 
a jeho choti, l<lteří od počároku války pořádali soustavnou sbírku 
dokumentů tištěných i výtvarnj'Tch, zahrnujíce v oblast svého 
zájmu a své péče nejen Francii, nýbrž postupně i cizinu, jak spo
jeneckou, tak neutrální a nepřátelskou (cestou přes Švýcary). Vy
tvoEli tímto způsobem velkou knihovnu i museum, jejichž rnate
,riál byl tříděn a katalogisován odbornými silami (první z řady 
dosud vyšlých mohutmých svazků tištěného katalogu vyšel v říjnu 
,1916) a učinili své sbírky přístupn}Tmi veřejnosti. V srp n u 
1917 věnovali tyto sbírky stá t u jél!ko základ veřejného státního 
institutu, který by pokračoval v jejich díle; tehdy obdržel také 
ústav dnešní jméno. 

Několik dní před odevzdáním sbírek manželú Leblancových 
státu (23. července 1917) byl také z i nic i a It i v y par 1 a
m e n t ní učiněn projekt sledující stejnÝ cíl a vyjádřený v resoluci 
přijaté celou sněmovnou. V ní se vláda vybízela, aby bezodkladně 
pečovala o shromáždění ve zvláštní lmihovně všech děl a publikací 
jakékoli povahy, jež se vztahují k válce, at periodiokých nebo ne
'Periodických, ať úředního nebo soukromého původu, ať vyšlých 
ve Francii nebo v cizině; dále se žádalo, aby bylo přikročeno ke 
třídění a ka1talogisaci shromážděných dokumentú iku zhotovení 
soupisů a pomůoek bibliografických podle metod historické práce; 
konečně, aby k této knihovně byly přičleněny vše oky sbírky války 
se t}Tkající, jež budou státem získány, k účelu studijnímu a doku
mentačnímu. Darem manželů Leblancovj'rch byl podstatný kus to
lhoto projektu realisován a novému ústavu poskytnuty potřebné 
prostředky z pokladny státní. 

Nový ústav nemohl se státi střediskem vše c h pramentt 
k dějinám války, totiž psaných, tiMěných a názorných, i kdyby se 
byl omezil toliko na prameny francouzské, ježto hlavní část doku
mentú je uložena neodvolatelněv archivu ministerstva války a 
ministerstva zahranioních záležitostí, kde budou dlouho pracov
níkům nepřístupny2); rovněž ostatní ministerské archivy chovají 
a budou chovati písemné --rameny politických, hospodářských a so
ciálních dějin Francie za války. Knihovna a museum války sbírá 

2) Historické oddělení hlavního štábu francouzského vojska, nazvané 
)L e Ser v i c e h i s t o r i q u e de ľA r m é e«, užívá nyní písemností po
cházejících od jednotlivých armádních sborů a divisí, aby vytvořilo velkou 
řadu monografií provázených dokumentárními přílohami a podávajících 
historii válečných plánů nejvyššího velení a rozvoje válečných operací během 
různých časových období války. 
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tedy doma i v ciziilě jednak tištěné publikace, jednak dokume?ty 
názorné a ikonografické, jako obrazy, kresby, ilusltrované plakaty, 
fotografie medaile, mince, příležitostné bibeloty, hračky, znáunky 
a pod., jeŽ tvoří malebný doplněk knih a žurnálll. Tak v těsnén~ 
svazku s knihovnou vyvíjí se i museum války, které však nesmr 
bj'rti směšováno s museem vojensktrm .,cMusée. ~e l'f\rmée), ,ie~ 
ovšem bude míti velký podíl na trofepch Vebke Valky (zvlaste 
prapory budou mu odevzdány), jehož úlml a obsah je VŠ,:k od~išn\r 
a pro něž světová válka není vlastním a výlučným predmetem 
zájmu. ., v ., 

K n i h o v n a války obsahule k11lhy, brozury, penodlca, pl::-
káty (pouze textové, neilustrované), zeměpisné mapy, fotogr.af1e 
a alkta. Hledí k velk}rm otázkám mezinárodní politiky stejně la:lm 
k vnitropolitickému vývoji každé země, k hospodúskému a sociá~
nímu životu národů stejně jalm k jejich činnosti d~lše"yn!, a, mr~V?l; 
Velké místo zaujímají ve sbírkách dokumenty vYJadrul1c1 vere]11e 
mínění a duševní stav národlt pod vlivem války, osobní svědectví 
bojovníkťt a mužů života veřejného, dílo propagandy. oficielní 
i soukromé ta ine rozšiřované tiskoviny různých skup1l1 a ten
dencí; podobně i publikace vztahu jící se k činnosti rl1~nÝ,ch sp?leč
ností a skupin, vzmkl}Tch nebo přetvořen}Tch k potrebam vaI!w. 
Jestliže po stránce předmětné k~1ih~vna na:b};á té~.ěř neom~zen~ho 
rozsahu chtějíc dokumentovatI vsecky stra11lky Zlvota sveto,veh~ 
za válk; bylo nutno vytknouti· jí určité hranice časové. V zasacle 
a v pod~tatě má b§t knihovnou veliké války. Počátečnímv.datem 
je 1. srpen 1914, při čemž ovšem nutno jíti daleko nazpět pn shl:S
máždění dokumentárních a kriticktTch publikací o vzdálených pn
činách válkY' 'konečné datum bylo voleno nikoli uniformně pro 
všecky země: nýbrž pro každou zvlášt I;a záJkl~dě úva~y, že .?e~ 
jenom s hlediska formálního u'k'ončenÍ valky mHem n.em k?necr;a 
hranice všude stejná, - jeHo po hl~vn~m míru \:ers,allleS'l~em na
sledují další mírové smlouvy se spolenCl aspoluv1l111lky N em;cka, 
které mají rllZn}T V}TZnam pro zl~častněn~ st~t~ staré i nv~ve:v----: 
11,'rbrž i s hlediska vnitro-politickeho, k nemuz Je nutno pnhhzetl 
r~vněž, poněvadž vnitřní historie národú m~ b\rti, v kniho:rně do
kumentována stejně jako jejich historie vOlenska nebo dIplo~a
tická. Proto byl posunut pro knihovnu »terminus ~vd q~l.:m« VIce 
nebo méně za data mírových smluv a voleno nelcastel1 dah~m 
prvnídh voleb po válce nebo v novtrch státech. datum, kdy ,;resla 
v platnost nová ústava; pro Československo. lS0.U zde v mezl~Ik:m 
volby z 18. dubna 1920. Nicméně i tyto hra11l.cre JSou v~domev Prre
kračovállY při sbírání dokumentárního mater1al~ s odu.vod~enlm, 
že nelze zanedbávati historie vZltahú mezi FranCIí a spOlen<:l ':' P:
rlodě poválečné dosud neuzavřené, v níž dochází k uplatnem ml-
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rových smluv a)ejíž rozmanité události a problémy jsou jejich vý
sledkem nebo ~:Iro~et;ým ~oplňken;, na př.: otázka reparací a něm. 
dluht;, znov~1Znzem uzeml znustosených válkou, vnitřní revoluce 
v~, statech ?asledk~ vál~y, plebiscity, dočasná okupace území ne
pnlt~le z. valky~ reVIse ~~ru s :rureck~m, otázka Tichého oceánu, 
meZISpO]enec~e a o mezma,rodm org-amsace povahy oficielní jako 
Spole~n~st narodu a Mennárodní úřad práce nebo soukromé' atd. 
Konecne vyskytl se plán prodloužiti úsilí ústavu, v němž beztak 
bu~e. mnoho, d,?k?mentárního materiálu pro otázky mezinárodní 
p~hh~\:y poval~cr;e, i do budoucnosti další a vytvořiti z něho hlavní 
stred.lsko mezmarodních dokumentů současnj'rch vůbec jehož V1'-
chodlskem byl by rok: I9I4. ' . 

P?kud se ~ýče vt;titřní org-anísace, knihovna je rozdělena na 
5, sekCI podle ]ednothvých hlavních oblastí jaz}"kových a národ
lllC~. Jsou t~ sekce: I.. německá (pro tisk němeclq'r, skandinávský 
~ n!~o~emsky), 2. an~hcl~á (pro Ang-lii a její dominie i pro Spo
Jene ,~taty, severoam~~lcke), ~. francouzská (pro Francii a Belg-ii), 
4. lat111ska. (pro oIta~l1, Šp<l;nely, Portug-alsko i stáJty jihoamerické) 
a 5. sekce Jazyku vychodmch (pro věci slovanské a v tom i české 
PJ"O ydokurr;nenty řecké, turecké, arabské, čínské, japonské atd.): 
h~, tem~o ]a~ykov)rmsekcím pojí se zvláštní oddělení periodik ve 
vsech ]azyclch, y~e~ních. i jiných tisků, jež z prakticlq'rch důvodú 
bylo nutno o~~eht1 ?d ~Iskt"lostatních a sloučiti v soubor zvláMní, 
a o sekce a~rr.l1111~trat:vlll ~ archiv~í věnovaná souboru dokumentt"l 
puv;odu oflC1~lm~o Jako JSou pubhkace parlamentův a vlád, sdru
zem a, org-amsaCl vseho druhu, dále fondů archivních sbírek sou
kro~e }(QI~esponde~ce a jiných rukopisů.a) Samo~tatný obor 
zvlast~l p,ľedstav~Je slu~b~ katalo,g-isační spoleoná všem sekcím 
a .oddelenlm, Jdera opatru1e hlavm katalog- a zvláštní repertoria 
a 111dexy shromážděného materiálu. 

. y čele. ústavu stojí nyní jako ředitel g-enerální inspektor ar
ChlV~ ~ l.ml?O~en. Ca~ille Bloch a jeho spolupracovníky isou od
bOľm 1!r:gU1;te, ~~s.ton}mvé" i<mihovn~ci a archiváři, jimŽ náleží 
v prvm rade tvont1 sbIrky ustaVll stal}~m vyhledáváním a výzku-

, ') ~em ná,lež.í ~a př; archiv!. .mnoha pomocných organisací válečných, 
~st~vu. ve~ovane, je~ ,?u~?u S,louzltt k napsání dějin dobročinné a pomocné 
"kee v Z~t v~lky a. syyml ucetntmÍ výkazy přispěj í i k studiu hospodářských 
po~eru" jmens;,!te p~hybu ,cen; ~em o patří dále objemná sbírka dopisů a 
v~je.nskych k111zek nemeckych zajatcu postoupeJná přís.fušným odldě 1ením 
m!:l1?;e;:stva ~~l~y; poměrně málo obsažný je dosud oddíl dopisů a záptsníki't 
bOjuj!S;ch v~j~ku, hlayně proto, že rodiny padlých i živí autoři jeiich neradi 
s~ IOUCl ? temlto. pozustatl~y a památkami; i když státní ústav jim poskytuje 
"ys~~I~y zaruky dlskr;tnosÍ1;. teprve později lepší známc;st ústavu a čas uti
SUjlCl krutost vzpom1l1ek pry snad napraví - podle nadějí ředitelství ústavu 
_ tuto meze! u, 
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11lem materiálu, jejž třeba získati neboť neběží o obyčejnou 
knihovnu, jež se tvoří více méně at~tomaticky bez větší iniciativy 
-pracovníkovy, nybrž jde o' dílo, !při němž kromě běžné krtihovrií 
techniky třeba UiPlatniti kritickou pá,travost a vynalézaNost a, cel
lwvé znalosti současných dějin i cizích jazyků. Nejdůležitější po 
té stránce silou je šéf této »service de la dOCUlllentation«. posléze 
hlavní sekretariát společný knihovnímu i musejnímu oddělení 
ústavu vyřizuje záležitosti administrativní a osobní a kontroluje 
veškeru práci. 

Stav sbírek knihovních vyjádřený v číslicích koncem roku 
I92I (ke dni 3I. prosince) byl tento: 75-440 děl (knih a brožur), 
6I I I periodickj'rch tiSkt"l, 430 žurnált"l z fronty a zajateckých tá
borů; úhrn děl a periodik činí okrouhle asi 100.000 svazků. Vedle 
toho bylO' 9.061 svazků (dossií) ze sekce administrativní, 10-449 
map a fotografií aviatických, I5.830 'Plakátů textovych a 2·352 
hndebních skladeb tištěných za války. 

M u s e u m, jež je druhou hlavní složkou ústavu, obsahuie 
(čísla v závorkách vyznačují stav sbírek v době, kdy byl psán člá
nek Blochúv v Revue de Paris z I. února 1920): I. původní díla 
'umělecká, jako malby, akvarely a kresby (2.37 I ), skulptury a ľe~ 
lidy, vytvořené hlavně uměki z řad bojujících nebo vyslanýmI 
zvláště k armádám; 2. medaile, rytiny, fotografické rytiny, foto
grafie (kolem 10.000), ilustrované plakáty (přes 3000), ilustro
vané 'Pohlednice; 3. předměty ze života vojenského, mezi n}mi~ 
l.lkázky umění prostých vojá1d'1 v zfukopech (více než 700 ), zaJatcu 
a raněných; 4. předměty vztahující se k životu v zázemí jako roz
manité průmyslové výrobky s náměty vlasteneckými nebo vojen
skými: vyšiv!l<:y, tkaniny, čalouny, majoliky a porcelány (650 ku
sů), keramika a skleněné v,ěci, bibeloty, hry a hračky atd.; 5· p~~ 
níze, peněžní poukázkv (5955), známky, vignety. I když nemall 
tyto předměty vždy umělecké hodnO'ty, mají přece vý~nam dok;t;
mentární a evokační, který je zde rozhodující. Muselní matenal 
je rozdělen na jednotlivé sekce podle zemí a o jeho hodnotě, bohat
ství a rozmanitosti podává nám ředitel ústavu ve stati z »P ařížské 
revue« za jímavé zprávy, k jejichž podrobnostem můžeme zde to-

liko odkázati. 
Užití a' zužitkování shromážděného dokumentárního mate-

riálu, zejména knihovního, a tím naplnění studijnkh účeIů velkého 
podniku umožňuje teprve řádná práce k a tal o g i s ač n í a 
1) i b 1 i o g r a f ié k á. Katalog je dvojí: abecední a metodický 
(t. j. věcný nebo obsahový), ktery byl zřízen podle určitého plánu 
třídění, vypracovaného pečlivě na základě zkušeností a povahy ~bí
rek a který je poHzován s úsilovnou snahou držeti pokuď mozno 
krol\: se vzrůstem sbírek a neopožďova'ti se příliš v katalogisaci za 
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přín"tstky. Tento hlavní katalog je potom spolehlivým zá:kladem 
pro s pec i á I n í b i b I i o g r a f i e nejrozmanitějšího druhu 
sestavované buď z vlastní iniciativy a k vlastní potřebě úi:>tavt; 
nebo na žádost interesovaných úřadů nebo jednotlivců-badatelů' 
tak;:>vých bJ;"la již vypracována velká řada o nejrůznějších otázkách 
a}Jeyech valk~ .. Z d~savadl1ích publikací ústavu, které sem spadají, 
t~eba up?zormtl neJP,rve na katalog sbírek knihovních a musej-' 
mch vydavaný pod nazvem: »L a G ran de G u e r r e: I c o n '0-

g rap h i e, B i b I i o g rap hi e, Doc ume n t'S d i v e r s, C a
t a ~ 'O ,g U e ,r a i s on n é«, jenž se dělí ve 2 i-ady: ikonografickou 
~ bIb~lO~raf1ckou c: z něhož -. jaJk jsme se již výše zmínili - vy
sla uz r~da sva~ku;4) z, těch Jeden (VI.) podává první díl »R é
I?ertoll~e methodlque de la presse quotidienne 
tra?<;va/s~ pen,d~nt l~ gt:erre«, (zatím pro rok 1914; 
SOUpIS c,lanku revualmch a casoplseckJ'rch byl v knihovně rovněž 
z~ra;o.van), ,d~~a ,red~gované,ho sat?0'tným ředitelem ústavu, jehož 
pl aCI Je ~ake .lIna vyznamna publtkace tohoto druhu: »B i b I i 0-
g rap hle g é n éra lem é t h o cl i q u e de 1'h i s t o i r e é c o~ 
nomique et sociale de la France pendant la 
~ u e r ~ e«, tvořící první z francouzských publikací zvláštní dotace 
Can:~glOvy,která má zorganisovati a vydati velikou řadu mono
g'rafl1 o hosp. a soc. poměrech jednotlivých zemí ve v:llce 
, ,Pařížská »Knihovna a museum války« má ted; bÝti podle 
Idealu zakladatelů a podle slova ředitele jejího »historickou labo
rato~í«, ?>l~boratoří dějin války z r, 1914 v j.ejí světové všeobec
nosti, v Je1ích různých stránkách a v jejích mezinárodních důsled
Sích«; A ~ude prý moci vbýti 10 »pracovnou mezinárodmkh dějin sou
c~snych«.;) rn~omvsak ~us!ane SV0t; musejní a výstavní částí 
vzdy take nastro1em v.ysoke vychovy narodní. 

, V této souvislosti zasluhuje zmínky zvláštní soukromá orga
msace nazvaná »S o ci é té de I'H i s t Cl. i r e de I a G u e r r e 
cl e 1,914 e t cl e s A m i s des Bi b I i 'O t h e q u e et M u s é e de 
I a G u e r r e« založená v červenci r. 1918 za předsednictví posL 
HonnorélJt~, vlastního parlamentního iniciátora ve věci »Knihovny 
~ ymusea valk:r« a ~a .úč~sti vynikajících osobností vědeckého svět~; 
ucelem spolecnostI Je Jednak podporovati studium dějin světové 

4)y,Z~ 7 statných svazků katalogu, jež se pisateli dosud dostaly do ru
kou" trl JSou věnovány bibliografii, tři ikonografii. Dokončení bibHo
gr~he ~ 1. srpnu 1917, datu věnování Leblancových sbírek státu zaujme 
1;lry d,alsl 2 svazky, třetí nový svazek má obsahovati všeobecný index', dokon
cení l,konografie obsáh?e j,e~~ě 2 s:ra~ky (o dokumentech něm. a ral~,-uher,). 

o ) ~ plnemu rOZVl11uŤ1 Cl11nosŤ1 nstavu bylo již dávno třeba dostatečných 
a dustoJ~ých místností, V nejbližší době bude se ústav stěhovati ze svých 
dosavadll1ch malých místností (v Paris VIII, 39, rue du CoEsée) do Vin
cennes, 

265-

války po všech jejích stránkách a ,vy~ávati pub~ikace věr:ov~n~ 
těmto dějinán;, jednaJk p~~k,ytovah sta:tu, PSll-;OCI ,ve ."y'ydrz:)V,~~~ 
a rozvoji sbIrek vztahU]lCICh se k va1ecne hlstOlll, zvlas.e 
»Knihovny a musea války«, s níž má společné sídlo,O) 

Tato »Společnost pro dějiny války z 1'. 1924« vydává od d~lbn,a 
r, 192:) SVtIj vlastní historicko-věd~cký orgán >;R ~ V; uye cl HI: 
s t o i r e d e I a G u e rte }\Ilon dIa I e«, vychazeJIcI ctvrtletne 
za redakce obou vedoucích úředníktl válečné knihovp1 a mus~a 
C. Blocha aP. Renouvina a přinášejísí jed:1ak knt;cké v studIe 
a dosud neuveřejněné dokumenty a svedectvl (po PL ,prekla~y 
dokumentů cizích), jednak bibliografi~,ké p~ehled-s:, dě~ 1 revu';1:1: 
ních článků a zprávy týkající sel stud11 o va,l;e :ve~ove, ,J e. t~ JI~ 
druhý francouzskýčasopi7' věnovaný, specIalne hlstonl svetove 
války vedle měsíčnÍ'ku »L e s ar Chl ves de, I a G r a,n d e 
G'll e r r. e e t de 1'h i s t o i rec o nt e mp o r a I n e«, kter~ :vy
chází od r. 1919 v Paříži pocl patronancí předních osobn?stt vo
jenských i politických ~ s?ustřeďt~je hla,v?ě ,příspěvky raz~n:e
moirového a monograftckeho, kdezto knttcke rozhkdy po :lte~ a
tuře jsou pravidlem pomíjeny, Pařížská, »Société de l'Hlstotre 
de la Guerre« vydává také mimo jiné podrobné ka t a log y do
kumentárního materiálu, chovaného v knihovně a museu války, 
s nímž kooperuje, a to podle národních sku~in, Vyšel dosu~ .ve 
:) svazcích »Catalogue méthodique d~ ~0'nds a]:en;and de~ l,31bh?: 
theque et Musée de la Guerre« (hled:Cl ': 1. c':,sh k mez111aro~dl11 
krisi, v 2, k Nernecku a v :), ke spo]encum Ne111~cka, dohode a 
neutrálům) a jednosvazkový »Cat~logt~~n:éthodlque d~1 for;ds 
italien«, po nichž budou následovati dalsl; JSou to vesmes v pra~e 
úředníků ústavu. Posléze iniciativou a nákladem »Spolecnostl« 
byla zřízena 11 a u n i ve r s i t ě pař í ž s k é z v I ~,~ t, ní s,t o
l i ce věnovaná »kritickému studiu pramem\ k deJInam :valky 
světové«;: byla svěřena častěji jmenovanému Petru R~n~uv~novl, 
sekretáři společnosti a šefu dokumentační služby v bIbhotece a 
museu války, kter~' zahájil svůj kurs v prosinci! ľ. 1922~ 
. Vedle velikého pařížského střediska dokumentu světov~ 
války zaslouží aspoň zmínky jiný franco::zs~{ý pokus yO pOdO~~lY 
dl podniknutý v menším měřítku v Lyone: Je to utvorel11 zvla~:
ního válečného oddělení v městské knihovně"0' něž, se .zaslouzl1 
též nynější ministersk~r předseda francouzsky Hernot Jal~o st~
rcsta lyonsk~r, Byl vydá'ván ta:ké obs!lhlir tištěný katalog teto va
lečné sbírky, který však nebyl dokoncen, 

Věnovavše zevrubnější pozornost ústavu pařížskému, kterY 

0) Bližší možno se ydověděti v br~žuř~ ))~yociété, de l'Histo~re de 1a 
Guerre« ob8ahující krome stanov spo1ecnostl tez zpr<l;vy z hlavn:~o sh~o
máždění jejího 18, ledna 1919 (řeč pos1. HOl1l1orata, zprava sekretanatu aJ.). 

7 
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je zajisté z největších a nejvj'rznamnějšíoh a českému badateli po
měrně nejpřístupnějších a nejbližších, všimneme si nyní zběžněji 
podobnýoh institutů jinde v cizině, nejprve v zemích románských 
(Belgii a Italii), potom v obla:sti anglidkého jazyka (Anglii a Spo:" 
jených státech), v zemích německých (Německo a Rakousko) a 
slovansk§ch (Ruslm, Polsko, }ugoslavie). 

Bel~ie. 

V Bel g i i byla královskj'rm rozhodnutím z 15. listopadu 
1919 zříz·ena zvláštní »Kom~se pro sebrání a soupis dokumentlt 
t~Tkajíd>ch se války a okupace«, jež !se ustavila v Bruselu 14. února 
1920 pod jménem »C o mm i s s i on des Ar chi ves de 1 a 
G u e r r e«. Je podřízena ministerstvu věd a umění a skládá se 
jednak z ústředního v§boru v čele s prof. H. P i r e n n e m, 
předním současn~Tm historikem belgickým, jednak z 9 výborů 
provinciálních (v hlavním městě každé provincie). Jejím úkolem 
je shromážditi a sepsati historické mat,eriály, na jejichž zá
kladě bude možno napsati dějiny Belgie za války. Jde při tom 
o prameny psané, tištěné i obrazové, avšak toliko takové, jež se 
týkají civilního obyvatelstva, ježto vojenské památky, pokud jsou 
musejní povahy, jsou shromažďovány a chováI11y v Musée de la 
guerre v ,Camhre, kdežto písemné archivní dokumenty k historii 
vojenské účasti Belgie ve válce světové jsou shromažďovány, tří
děny a zpracová'vány historickou sekcí hlavního štábu armádního, 
jejíž práce rozděluje se podle operačního území válečného na věci 
evropské a africké. Zvláštním úkolem v§borů provinciálních Je 
pátrání po dokumentech v provinciích u veřejn§ch úřadů, obec
ních správ, rllzn~Tch organisací a sběratelů. 

Belg-ick§ »Archives de la guerre« je na rozdíl od většiny 
zvláštních středisek dokumentů světové války skutečně a hlavně 
archivem v pravém smyslu slova. Soustřeďuje z větší části do
kumenty písemné, pochá.zejíd z orglánů úředních i organisací 
soukrom§ch, jež působily v Belgii nebo v cizině od srpna 19 I4 
až do smlouvy versailleské (do června 1919). Karakteristickým 
a originálním rysem belgick~Tch sbírek válečných je tedy jejich 
'Povaha administrativní: obsahují sice také písemnosti původu 
soukromého a jiné věci shromážděné jednotlivci, obsahují také 
knižní aobrazov~T materiáL ale největší masa dokumentů, chov a
n§ch v Bruselu, je pLtvodu veřejného, pocházejíc z úřadů, admi
nistračních míst, z oficielních orgánů. Proto tyto nejnovější do
kumenty z války řadí se přímo věcně i časově k staršímu mate
riálu archivnímu a jejich soubor zasluhuje opravdu názvu archiv. 
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. Komise pro válečný archiv má svéj místnosti v Brusel\.; (n~e 
Terre-Neuve, lOS), kde se shromažďují sbírky dokumentu sve
řené řízení J. Vannérus-a,čestného konservátora státního ar: 
chivu. Jsou ~e1rr:-i ro~manit~ a t~oří pOd,l: p{ivod~l ~y~ hl~~111 
skupiny: 1. archIvy nemecke, a

o 
vubvec pa~llY, pocha~~Jl~lyZ lUZ

n 'ch administrativních organu nemeckych vo ~elgl1, Jez byly 
z~staveny v ze;ni v době př.ekotné evakuayce v l~stop~du 19I8 ,a 
:dostaly se v držení Belgičanů - tak yna pr. aychlV, stabu fV 1 at~ 
mády vévody wiirtemberského a nem. ,:o~enskyc~ :ve lt~ S~Vl 
:v různ§ch městech belgick§ch, akta rozmamtych spra,:n~ch US;lt 
dí při generálním gouvernementu 3: 'p?d., vedle pl~katu, prd <: r 
mací, vyhlášek, dokume.ntů o rekvlslC1ch, ~eportaclch:. S?U eC,~ť 
rl' h at.d· 2 archlvy a dokumenty puvodu, belglckeho, ' exe (Uele .,. , ." ' , . , 'v cl ob .... 

rv zemi nebo v cizině, pochazeJlc~ z ,ml~t v.ladt;lch, ma ,u o eo 
ních, od soUdťl a z různ§ch orgamsacl a 1l1SbtUCl P?mocnych yn~b~ 
dobročinných - na př. korespondence mě,st a O?Cl, s .okupacm,~1l 
,y d eY lneck{Tmi dokumenty odevzdane belgIckyml konsula.y ura y n J' o' l' y, bl' 1 . 
ze všech dílt't světa, písemnosti ruznych kance all pro, . e g!;y<:e 

, hl'k Andlii nebo Francii a:kta belgického Cerveneho knze, Upl Cly V ,.... , . , d 'h ' atd 
materiál komise vyšetřující porušení meZ111aro m o, prava ~. 
~vláštní skupinu tvoří písemnosti pllVodn soukr0!;le~o, n~ p~. 
'Osobní deníky a zápisky, paměti, korespondence vOJak~l.~ ft ont~, 
zajatců, deportovanSrch a pod. Pod~e po;al:y ,a form)~ JeJlc~1. ~oz
n~ dokumenty chované v bruselskem valecn~m arc~1V:l dehtl v:1~ 
dokumenty rázu archivního, jejichž přehled Jsn;e pra.ve naznaclh, 
na věci tištěné a posléze dokumenty obrazove. ~(m~ov~al SOl1-
:střeďujíd tištěn§ materiál, čítá nyní ~si .. 9~OO .del t:í:kaJ1C1Ch. s: 
:války v jejích vztazích k Belg,ii (meZl }.111~m ~y 1:0':111Y a. taJ1:e 
;publikace vydávané za války v Belgii). Z J111ych tlstenych a lk01~'J
:grafick§ch dokumentLl nejčetnější jsou plakáty, mapy, fotograf1c. 
pohlednice a pod. ", o. • y ~ 

Belgick:{T vá1ečn:{T archi,: vyda:va take s~n1J. Bull~bn, v nen::z 
podává veřejnosti obraz svych sb.1;',ek a y~V~ y,Cll11:0~Ťl, ,0~~amuJ: 
přírLlstky dokumentárního matenalu, .pr11;aSl b'lbh~gla~l1 ~ov~ 
válečné literatury tykající se Belgie a J. 0S:11em archlyu Je prede
:vším sloužiti historické práyc!; při čet;Jž vs:k n~ rozd1~ od. us~~~~~ 
pařížského omezuje se na UZSl pole narod11l, m,a1le na z.retel; m :},l 
všeobecné dějiny války, nSrbrž toliko bolestny a hrdmsky podll 

Belgie v ní. '1 .' 'h b 1 
Vedle právě zmíněného oficielního podm (ll s:tat111', o Y a 

v Belgii podniknuta zvláštní akce se strany ~,a ~ ? 1 ~ c k~. Hne~ 
po příměří belgičtí biskupové pojali úmysl pO:ldltl bllancl ntrpe~l 
katolické církve a belgidkého obyvatelstva za l~va:~e a O~~lP~ce ne
mecké a obrátili se na své duchovenstvo zvlastmm obezmkem a 



268 

dotazníkem týkajícím se poměrů '[ farnosti za válkv Odpovev dl' p d' c~~~ve a obyvatelstva v každé 
J' , o avaJlCl ce ' t' , 

rika, sešly se ve velikém poČt 'v }lny ma enal pro histo~ 
kroku: k ustavení zvláštníl u a ~spec~ t~to, akce ved! k dalšímu 
cha r g- é der e c u e i 111:0 »1 o mdIt e 1 n t e rdI oe é s a í n 
, l' h " r e s o c ume n tl' f a 1 s t 'O 1 r ed e 1 a Bl' s r e a tIS-'h v v cl ' e g-lque pendant I ' J~ voz pre sedou Je profesor církevní h dV" a v g- t; e r ,r e«,_ 
slte a nyní ředitel histor1'clr 'h 't c b e11~ na lovanske U11lver-

h
" .,.e o us avu . elg-lck'h I'S' v C 

Cle, lVlez1diecesní v:)rbor v lVy , ,e o v :\.lme a u-
~rovi~cie _ a po zástupci v~lkýc~e~:d~le P:o J~dnorr; členu z kaž,rlé 
hka hIstorických badatelů tlc'(l'nl'l ".1 nlabozer;.skych vedle něko-
t
V'd' , d ,o Sl uco em nelpr ~,' 
1'1 lt~ okumenty, poté vytvořit' l' h' , " , ve ~euratI a roz-

se oplrala hlavlil" '" h d 1 P an 1stoncke prace která by 
"V v' e o JeJ1C' ata a hleděla 1 t 'v v by~o JIZ uverejněno, a Iwnečně ' ,.( ?rr;.u, CO,? predm~tu 

!{111lhovnu, kde budou shromá v d} Z~~~OVl~l b1bhog-raftt a utvoriti 
t.ak monografická jež dosud b fna v 1 a yseho ~ru~u, jak celková, 
ných dějin belgick.;ich Pr; lY a ysnova~a vytcene stránce váleč-

v' " J' ace wm1tetu ma úle v ť Y,' , 
prve pnprav1t1 a publikovati celko '( b ze 1 ze ~ cas~:: neJ
pace; potom pěstovati studie o v' ,v~u! vseo, ecnou h1storll oku
ky a obsazení německého 1 '; zr~ote Jednotl!vých diecésí za vál-
liví representanti l'e1'l'cl1 'l~<::t ~;mduz budodl~ ovsem povoláni jednot-

o " ''C ell oprovo 1 sv' l' v, " 
trestu a pod, na základě seb, 'h dle 1ce111 statistIkami 
o h:,otě s:,ých řádů vykonajíl:~~~1 c,2~u~entů (st,ejnou pr~ci 
publtkovatI as'poÍ'í nej'dllleV1't'V'v, dP / radu v komltetu); posleze 

1 
:' 'v' Z eJSl z oicumentů . " h vll -

u ozen v knrhovne universl'ty 1 Y 1 ' 1 d ,JeJlC z ce e <:: bude 
'1 o c ovans <::e (e bude '1 d' " covnl~cum, Jde tedy opeYt o d 'I ' , -<:: lSpOSlCl pra-v, Y po 111<:: v prve řadY h' t "1 Y 

pnsne a v.\rlučně vědeclr{r '1 "y,' e ,lS' OllC m-vedecký "V " '-J -Ja<:: se uJ 1 stuJe Jh v'l ' v' 
11Z speClalisovaný: isou to dě'in .: k--- e ~z uwl Je vsak 
se zvláštním zřete1en1 k životu '~írke~~~~,7)ho vpadu a okupace 

Italic, - .5Pan.ělJ1) P01'tngalsko, 

Snaha historicko-studi iní a " 1 v , čena také v' i tal s k é m ústa v n-tnoF~ n,e vychovt;tá byla slou~ 
d e II a mobil i t a z i o ne ve l»t ~': 1 c.t 'O S to r 1 o g- r a f i c 0' 

v' 'I «, \: ely - Jak nazna Y , "y , 

_ UC1111 si úkolem dokument f - v d cUJe JIZ nazev 
národní mobilisaci po všech J' /Vt 1 t ~, vke , ecl~y s~udovati italskou jlC1 s lan ach:, vOJenské, technické,-

') O vúlečném arrhivu bel. i 1" , hatě oficielní hrožurka~ »La co~~~m, 1l1formuJe p~ehledně a při tom bo-
orgaUlsation, Les co11ectl'OlJ" D t l,SIS\On des ArchlVes de la Guerre SOl' 
Blit' O k«, e al Ul zprá ' b h ' ,. ,u, e I?, katolickém středisku čt d bJ o sa ,uJe zmíněný archivní 
d

X

l,l;stOlfe vecc1ésiastique« vydávané el~~~ fOI 1'0 no~ zpr~vu v be~gické »Revue 
_ II, roc, z 15. ledna 192I (- t' ° lC (Ou umversltou 10vanskol1 v s!. I79-I82), ' V I. C. 
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nospodářské i sociální. Byl organisován péčí italského hlavního 
štábu, aby hyl též zdrojem informací k jeho potřebě, Práce 
ústavu, omezující se stejně ja:ko v připaděbelgickém toliko 
na jeviště domácí, byla rozdělena mezi 4 sekce: politicko
sociální, lrospodářsko-statistickou, právní a technickou (tato 
v sídle italského průmyslu Miláně), z nichž zvlášť významná sekce 
prvá, řízená b~Tvalým ředitelem revue »La Voce« G. Prezzolinim, 
doznala poměrně největšího rozvoje; jí zvláště připadlo vytvořiti 
archiv a knihovnu, určovati plán a metodu celému podniku a po
mocí kritidl<::ých dotazníků připravovati bibliografii a četné mono
grafie, Při tomto studiu šlo hlavně o rozvoj národního vědomí a 
vývoj veřejného ducha italského za války, o poznání Nové Italíe, 
z války se rodící, Bohužel v tomto díle slibně zahájeném a pro' 
nejčerstvější italskou historii tak v~Tznamném nebylo soustavně 
pokračováno, Po příměří italská vláda ustanovila, že všecky dokumenty 
válečné, jmenovitě knihovna dosavadního »Ufficio storiografico 
della mohilitazione« mají býti odevzdány římskému ><Museo del 
Risorg-imento«, soustřeďujícímu památky a dokumenty italských 
bojú za sjednooení a osvobození, Zde tedy, v museu italského 
vddíšení národního, bude nejdůležitější sbírka dokumentú o ital
ské účasti ve válce světové, jež vskutku dokonala prooes spojení a 
.osvoboz.ení všech Italů; nyní je však ještě v,e stadiu organisace, 

,Z italských vědeckých nebo veřejných knihoven vybudovala 
1)ohaté a cenné oddělení válečné literatury a vLIbec tištěných do-
1mmentlI universitní knihovna v Bologni zásluhou svého bibliote-
1<::áře prof, Fumag-:alliho; řádná katalogisace již dlouho umožňuje 
-využíti plně knihovní sbírky, Jiné kolekce podobné chová římska 
Biblioteca Alessandrina, knihovna vatikánská a milánské Museo 

,dlel Risorg-imento, 
Koncem roku 1q20 utvořilo se zvláštní komité, kterési vzalo 

za úko1 vvtvořiti v R o v e ret u, samotném srdci kra je, který byl 
nejžhavější půdou italsko-rakousk)fch bojů, válečné museum ital
ské, v němž by byly shromážděny hlavní názorné dokumentární 
-a vzpomínkové předměty z pole bitevního vedle dokladů o ra
'kouské pensekuci italskýdh poddaných a rakouské brutalitě vá
lečné, Toto »M u s e o S t o r i c o I tal i a n ode II a G u e r r a« 
vybudované symbolicky na osvobozeném území Trentina a umí
stěné v historicky památném městském hradě roveretském, který 
byl v poslední válce ještě sídlem posádky rakouské, bylo slav
nostně otevřeno I2, října 1q21 za přítomnosti královských man
želů italských u !příležitosti jejich triumfální cesty skrze »Tren
-tino redento«. V 11 místnostech musea jsou vystaveny zbraně, 
.děla a náboje, ukořistěné prapory i ukázky uniforem vojsk ra-
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kousk)ích, zvláště tyrolských, materiál vojensko-geografický 
(mapy, plastické obrazy území a náčrty), četné akvarely a foto
grafie z váleiSného pásma a z bojů (zvláště též z míst válkou zpu
stošených a opět znovuzřízených), podobizny a fotografie voje
vůdců a generálů, stejně jako padlých dobrovolníků, válečné su
rogáty (ria př. rakouský válečny »chléb«, »t3Jbá!k« a pod.) i jiné 
rozmanité památky. NeJrpietněji hledí zde italský návštěvník k po
dobiznám a památkám padl)'rch legionářů tridentských a zvláště 
k písemnostem a jin)ím předmětům uiPomínajícím na popravené 
rakouské velezrádce a veliké italské vlastence,jakým byl poslanec 
vídei'íské říšské rady Cesare Battisti. V roveretském museu, jež 
je dílem soukromého zá jmu a jehož tvůrci si do nedávna stěžovali 
ría nedostatek podpory státní, je také zvláštní exposice francouz
ská a ještě dHve československá, jež se podle souhlasného mínění 
italských listll representuje nad jiné pělme) . 

Také v Por tu gal s k u bylo úízeno rozhodnutím vlád
ním ze října 1917 válečné museum s programem hodně širokým 
a všeobecnj'T111 na rozdíl od š pan ě 1 s k é h o ústavu zřízeného 
v dubnu 1921 v Madridě, kter)í ,podává většinou toliko ukázky vá
lečného materiálu německého. 

Anglie. 

Sám válečný kabinet anglický rozhodl 5. března 1917 o zří-
zení londýnského »I m per i a 1 'vVa r M u s e u m«, které až do 
,ľ. 1918 naz1'valo se »N a t i o n a 1 'vVar Museum«. Podobně jako 
ústav pařížský spojuje museum s knihovnou, avšak na rozdíl od 

. něho dává museu převanu nad bibli otekou, majíc podle intencí 
zakladatelových spíše úkol 1) a mát k o v Ý a lidově v ý
c h o v n ý, než historicl"o-studijní; chce b)rti především »memo
riálem«, p3Jillátníkem války a sloužiti kultu vzpomínky na slavné 
a tragické dny národní historie. Proto tištěný dokument ustupuje 
dokumentům názorným a ukázkám, které mají živě připomínati 
všecky karakteristické zjevy a činnosti doby válečné. 

lVluseum obsahuje především bohaté ukázky v)ízbroje, vý
stroje a válečného materiálu, buď ve skutečném provedení a veli
kosti, nebo v zmenšenj'Tch modelech a na fotografiokj'rch snímcích, 
které budou ustavičně obnovovati a oživovati vzpomínky bojov
níků a usnadi'íova<ti potomkům představu o prostředcích a způso
bech největší z válek, jeZ z;naji dosud dějiny. Touto hlavní slož-

8) Popis musea roveretského podává propagační brožurka »11 Musea 
Storico ltaliano della Guerra nel Castello di Rovereto«, která je jakýmsi 
pruvódcem pó 111useui hradu. . 
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kou svých sbírek podobá se londýnské válečné museum nejspíše 
pařížskému Musée de ľ Armée u Invalidů. První otldělení musea 
je věnováno námořnictví, k2de vedle modelll a ukázek válečných 
lodí a Jejich výzbroje a vedle íotografických reprodukcí podob
ného obsahu nejvíce místa zaujímají 'rozmanité ,předměty, které 
mají výZ!l13Jm a cenu relikvií nebo trofejí (na př. dělo z německé 
ponorky nebo troska z křižáku, který vezl lorda Kitchenera na 
jeho osudné poslední cestě a pod.). Podle stejnj'rch zásad jsou orga
nisována oddělení vzdušného loďstva a pozemního voiska. Zde 
na ,př. možno viděti 7Jmenšenou uká~ku zákopu a jeho zařízení 
spolu s fotografiemi života zákopového, nebo tanky užívané na 
frontě západní a pod.; ,při, tom není zapomenuto ani na sluŽJbu 
zdravotní. 

Vedle zmíněných vojenských oddělení má museum :1 sekce ne
vojenského rázu. Jsou to oddělení: ženské (Women's Section), 
jež má za úkol nejen oslaviti hrdinství a oddanost ženy proká
zané v těžkých zkouškách války, nýbrž osvětliti veškeru váleč
nou činnost žen - též v pracích prŮillyslovSrch a zemědělských -
jednak sbírkami fotografií, portretů a kres~b, jednak ukázkami 
vyráběných předmětů, zvláště munice; pIa kát o v é, které sbírá 
plakáty jak z válčících, tak z neu,trálních zemí, tvořící jakési i1Iu
strace k dějinám světové války; fot o g r a f i c k éa kinemato
grafické utvořené z části z darů ministerstva války a rozmnožo
vané dary cizích vlád, jehož sbírky čítaly v dubnu 1q21 60.000 

snímků a více než 600 filmů. Museum však nepřestává jen na 
t,ěchto obrazových dokumel!ltech přímých, o něž mu jde ovšem 
v první řadě, nj'rbrž shromažďuje též původní díla umělecká, po
dávající obraz války viděný a cítěný duší umělcovou. Tato Art 
Section je jakousi válečnou obr a z á r n o u a obsahuje více 
než 4000 maleb, kreseb a rytin vystarvených a uložených- ne
příliš dokonale zatím - v místnosti Crystal Palace. 

Knihovna je do jisté míry zatlačena museem a tvoří spíše 
jen, jistý přívěSek jeho, ač čítá kolem 22.000 čísel. Její umístění 
ve veřejné knihovně westminsterské (Westminster public Libra
ry)', která jí poskytla přístřeší ve svých nových sálech, je provi
sorni. Hlavní její zájem obrací se k publikacím" jež těsně souvisí 
s válkou. Dopli'íuje se vSrměnou za publikace dOPlácí i organisova
ným ná'kupem v cizině a ie roztřídčna v so oddílů podle rozvrhu 
dílem metodického, dílem geografického. Zv.1áštní oddělení tvo,ří ma
py (více než 8000 kusů), peněžní poukázky, známky a pod. P.erio
dickým publikacím nevěnuje se tolik péče jako v knihovně paříž
ské; jsou zachovány toliko ve výběru a obsáhlé doplnění této čá:sti 
knihovny třeba hledati v knihovně »BritishMuseum«.' 
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Londýnské Imperial 'vVar Museum. jsouc vydržováno státem 
. a nacházejíc ve všech úřadech vznikIých za války a v archivech 
ministerských cennou podporu, plní s úspěchem své poslání 
obracející se k massám a sloužící výchově veřejného ducha. Svěd
čí o tom výmluvně počet návštěvníkll v době 10 měsíců (od za
,čátku června 1920 do konce bi-ezna 1921): bylo jich neméně než 
1,4.14.000! Hlavní ředitelství ústa'Vu bylo od počátku svěřeno 
p. Martinu Conway-ovi, odborníku v oboru geodesie a autoru 
prací umělecko-kritických, knihovníkem je prof. Oman, známý 
hisboriI<: a autor úřední sbírky diplomatických dokumentll o válce 
{oba byli v předminuTém sněmovním období členy parlamentu). 
Umístění ústavu není dosud uspokojivě a definitivně rozřešeno. 
S počátku byl nucen složiti své sbírky ve vzdálených předměstíci1 
a spokojiti se částečným jich vystavením v jednotlivých čtvrtích. 
Později pronajal (na 4 roky) Crystal Palace (- je to jakási ga
lerie strojů -) v Sydenhamu, kde je dosud. Ředitel musea učinil 
však již spěmovně návrh na postavení nové, krásné budovy, jež 
má býti z ndpozoruhodnějších staveb londýnských; v samotném 
středu města, aby byla snadně přístupna a opravdu důstojná 
svých vnitřních pokladů. V ní bude též věnováno hodně místa 
podobiznám a poprsím nejen generálů a vyšších důstojníků, nýbrž 
i prostý'ch vojáků, kteří padli pro vlast - to vše ve shodě s ná
rodně památkov)'rm a výchovn)'rm posláním ústavu. 

Vytčený ráz londýnského váleoného musea má za následek, 
že historická práce o dějinách světové války musí si hledati jiná 
ohniska: je jím jednak hístorické oddělení výboru pro obranu říše 
(Committee of the imlPerial defence), které počalo vydávati velké 
soustavné dílo »History of the Great War based on official docu
ments«,o) jednak »Institute of foreign affairs«, založeniT nejno
věji lordem Greyem s rozsáhlým programem, jenž vydal řízením 
H. W. V. Temperley-e pětisvazkovou »History of the Peace Con
ference in Paris«. 

Také v nekter')í'ch a n g 1 i c ký c h d o min i í c h existují 
podobná střediska dokumentů světové války jako v mateřské ze
mi; tak v k a nad s k é Ottawě byl zřízen válečný archiv (Ca
nadian War Records), jenž sbírá dokumenty tý1ka jící se expedič
ního sboru kanadského, v a u str a 1 s k é m Melbourne bylo vy
budováno válečné museum (Australian War Museum) a j. 

') Vycházejí dosud 4 řady: Navaloperations (zatím 3 sv.) odJ. Cor
betta, Military operations (zatím I sv.) od J. E. Edmondse, The war in 
the air (dosud I sv.) od 'vV. Raleigha a Medical Service general history 
(1 sv.) od Macphersona. 

273 

Spojené stát,}! anzerické . 

Od té doby, kdy také S P.o jen é stá ty a m e r ic k é 
vstoupily do války, stale rostoucí počet federovanj'lch států uznal 
úředně dllležitost sbírání a zachování dokwllentll státní i lokální 
účasti ve válce světové. Již v roce 1919 bylo možno napočítati 
aspol1 .iS států, jejichž ústřední vlády nebo vládní org-ány učinily 
zvláštní, více či méně vhodná opati-ení za účelem systematického 
shromažďování všech vhodných dokumentů válečnj'rch služeb, vy
konávaných různými jejich obcemi a orgány. V mnoha pHpadech 
státní rada pro obranu nebo jiné podobné těleso, buď z vlastní ini
ciativy nebo z podnětu odjinud, a zvláště často v těsné součinnosti 
s vůdčí historickou institucí státní, podnítila místní hnutí, sledující 
zmíněné cíle tím, že zřídila nebo ustanovila zvláštní »výbor pro 
dějiny války« či »komisi pro válečné dokumenty«, po př. zvlášt
ního »státního historika« nebo jiný podobný orgán, kteréžto or
gány jsou buď z·cela samostatné nebo různě přičleněny k stávají
cím státním historickým společnostem, komisím, archivním od
dělením, museím nebo knihovnám. V nemnoha státech ujaly se 
podobných úkolů historicl~é instituce již existující a rozšířily 
v tom směru svou dosavadní pravidelnou činnost, kdežto v Hn)'rci1 
státech rozmanité ústavy chopily se této úlohy, na př. státní uni
versity nebo státní. knihovny, při nichž někde utvořena zvláštní 
oddělení pro literaturu a dokumenty z války, na př. - chceme-li 
jmenovati případy zvláště pozoruhodné - New-York State Li
brary, State Library of Connecticut nebo knihovna university 
v Texasu, kde zřízeno zvláštní oddělení Texa\s War Records Col
lection, knihovny Princeton University (New-Jersey), Clark 
University (Worcester, Massachusetts) a j. Rozumí se, že všecky 
činné historické instituoe státní shromáždily během války přiro
zeným chodem věcí mnoho materiálu, jenž v mnoha přípa
dech tvoří jádro zvláštních státních sbírek válečnj'rch dokumentů. 
Mnohá pak ze shora zmíněn~Th dokumentačních středtsek byla 
utvořena nebo zařízena více méně jen provisorně, a j'ejich další 
existence a rozvoj byly za jištěny teprve přičiněním státu; zákono
dárné sbory nejméně I~ států usnesly se v r. 1919 na opatřeních 
více méně podstatných a trvalých - spojených ovšem s přísluš
nou fi,nanční dotací státní - za účelem ,pokračování a dovršení 
významného díla, počatého v jejich různých oblastech. 

Aby splnily své poslání, musily příslušné orgány - ať to 
byly zmíněné komise pro dokumenty a děiiny války nebo zvláštní 
státní historikové .- hledati podporu u občanstva každé obce po 
celém státě; proto byly utvořeny v některých státech zvláštní do
brovolné organisace. Obvyklý postup je ten, že příslušný státní 

18 
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orgán zřídí ve všech okresech a městech výbory nebo zastupitel
stva, která sbírají dokumenty z ri'tzných tamních obcí; v někte
rých státech však existují již organisace a instituce, jež spontánně 
se ujaly sběrací akce v jejich obvodu, jako na př" okresní rady 
pro obranu, historioké spoleonosti a knihovny. Materiál sebraný 
místními výbory jest obyčejně shromažďován v hlavním městě 
státním a ukládán ve zvláštním ústředním skladišti, ačkoli v ně
kterých státech je úmysl vytvořiti dvoje sbírky: státní i okresní, 
z nichž poslední jsou nyní umístěny aspoň v hlavních okresních 
knihovnách, okresních budovách a jiných místních střediscích. 

Všeobecně řečeno, je úkolem organisace válečnj'rch archivů 
sebrati a uchovati veškerý hodnotný materiál, ať jakkoli rozma
nitý co do pi'tvodu, obsahu a formy, který se vztahuje jalq'rmkoli 
zpiisobem k válečným službám vykonanl'rtn občany dotyčného stá
tu buď individuelně nebo kolektivně, doma nebo za hranicemi. 
jakož i k ceLému běhu života v domácích obcích v době války. 
Tento materiál tvoří 2 hlavní kategorie: jeru1ak sbírky nebo 
snúšky dokumentt''t předem nespořádaných, jednak souvislj'r mate
riál, jenž tvoří hotovou registraturu. Zmíněné snůšky dokumentll 
jsou po'Važovány za nejdtlležitější pro hi1storii jednotlivci't, při 
čemž doph'íující materiál - jako fotografie, denníky a korespon
dence - je vždy pozorně vyhledáván. Naproti tomu pro historii 
organisovaných nebo skupinovÝch činností zdtlrazňuje se zvláště 
v)'rznam shromážděných r,egistratur, nebo onoho druhu materiálu, 
který vznikl v souvislosti s nynějším vedením činností. o něž jde, 
a potřebu je toliko, aby byl shromážděn a ucho'Ván. V některých 
státech klade se zvláštní váha na sebrání a zachování místních 
novin a v'eclle toho na ri'tzný tištěný materiál, iako J,etáky, programy 
a plakáty; dále na rukopisné dokumenty, jako jsou protokoly jed
nání, korespondenoe a úřední zprávy; k tomu přistupu jí obrazové 
dokumenty, na pl'. fotog-rafie, filmy, obrazy a mapy; posléze pa
mútkovj'r a musejní materiál, jako odznaky, prapory, trofeje a růz
né památky. K utvol'ení bohatých snllšek zpráv, svědectví a do
kumenti't různých, zejména vojenských osob, zúčastněných ve 
válce, slouží zvláštní dotazníky !pro vojíny, plavce a námořníky. 
Od :případu k :příp(l)du jsou tyto dotazníky ntzně přizpůsobeny a 
formulovány, na př. pro raněné nebo k získání zprávo těch,lcteří 
přišli ve válce o život, pro ošetřovatelky Červeného kříže,kazi1-
tele, dopisovatele a jiné lidi sloužící ve spojení s ozbrojenou moci 
národní. Jiné formuláře podobného druhu obracejí se k civil
ním činiteli'tm pro vedení války dú1ežit)'rm, ať jednotlivým osobám 
nebo organisacím. Tak na některých mí'stech dány do oběhu do
tazníky pro zemědělské Výrobce, !pro obchodní a průmyslové pod-
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niky a ri'tzné organisace; někde !pomocí zpráv místních zastupitel
stev shromaždují se informace o rozmanitých otázkách. 

Při sbírání zmíněného dokumentárního materiálu užívá se 
různých metod. Z opatření, jež byla učiněna státními orgány 
touto činností pověřenými za tím účelem, aby zájem místních či
nitelů o věc byl povzbuzen a udržen, možno uvésti vydávání 
zvláštních hulletinl'l a letákll, v nichž jsou načrtnuty povaha a cíl 
podnikaného díla, rozesílání řady cirkulářů čili občžnýchdopisll 
účinně napsaných a poskytujících vysvětlení, podnik:ání okružních 
cest po okresích zvláštními agenty a udílení cén za nejlepší sbírky. 
Ústřední orgán sběratelský a konservátorskj'T pečuje sám o zís
kání dllležitj'rch doktm1entů celostátního zájmu, podnikaje 
pronikavj'r vj'rzkum jak státního ústředí všech váLečných organi
sací, tak i zdrojú zpráv mimo hranice státu. Někdy část úlohy 
nebo i celá úloha organisace váleoného archivu je svěřena ,pomoc
l1ým a podpůrnj'rm institucím, a zvláště je všude vyhledávúna při~ 
slušnými orgány činná spolupráce nově utvol'en\rch sdruzení vo
;ensk)rch vysloužilců. Vydatné služby prokazuje celé věci tisk a 
iiné prostl'edky pl'lsobení a vlivu na veřejnost, jako vl'rstavy shro
mážděného materiálu .a pod. V celku je dílo ve většině států na 
dobré cestě a vykazuje již pěkné výsledky. Při tom iednotlivé stá
ty docilují zvláštních úspěchů v různých oborech sběrací činnosti 
a v různých druzích sbíraného m3Jteriálu. 

Bezprostředním úilwlem organisací pečujících o válečné do
kumenty je sebrání materiálu. Avšak v mnoha případech pokro
čilo se dále a byly učiněny p:lány pro publikování seznamů a hi
storických zpracování, ať již běE o obsáhlé válečné dějiny jed
notliv,ých států nebo jednotlivých vojenských sbOrtl z nich rekru
tovaných, nebo konečně o válečnou historii jednotlivých okresů, 

'1)rojektovanou místními komitéty pro dokumenty války za pod
pory státních historickj'rch ústavi't, které svj'rmi pokyny snaží se 
dáti těmto pokusům a plánům správn§ a jednotný směr. 

K dovršení organisace veškeré této práce, zařízené - jak 
patrno ze všeho - vskutku po americku prakticky a ve velkém 
měřítku, byla založena zvláštní úst ř e dní o l' g a n í s a c e 
})N a t i o n a 1 A s s o c i a t i o n o f S t a t e Wa r H i 's t o l' Y 
O r g a n i s a t i o n s«. Stalo se tak na ,konferenci zástulPCů ko
misí pro dějiny války a podobných organisací asi z IS států severrJ
americk§ch spolu se zástupci rozličnj'r,ch vládních úřadi't, chova
jících dttležité válečné dokumenty, ~terá se konala ve Washing
tonu v září r. 1919, a;by prodiskutova:la otázky sbírání materiálu 
v ľůzn'·ch 'stMech a vyměnila názory i výsledky zJkušeností dosud 
učiněných. Členy tohoto »Národního sdružení státních org,anisací 
pro dějiny války« jsou instituce v každém státu úředně určené ke 
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sbírání a uchování válečných dokumentů. Sdľužení bude společ
ným nákladem vydľžovati ve Washingtonu kancelář za účelem 
umístění, ľoztřídění a opsání dokumentů chovaných ve vládních 
aľchiveL:h a jiných ústředních úschovištích, kteľé se týkají vá
lečné činnosti různých Mátli. Byly již učiněny kroky k oľganiso
vání této kanceláře a opatřen rozsáhlý přehled rozličných těles 
obírajících se sbíráním a uchováváním dokumentárního materialu. 
V čelo výkonného výboru byl pro první rok volen jako pi'edsedct 
James Su1livan, státní historik new-yorský. Podle usnesení zmí
něné ustavující konference má »Sdružení« míti každý ľok vý
roční shromáždění ve Washingtonu. První všeobecné shľomáž
dění konalo se vskutku koncem prosince roku 1920 ve vVashing
tonu ve spojení se shromážděním Americarl Histoľical Association 
a na něm přednesena jednak zpráva o pokľoku ve sbírání váleč
ných dokumentů státními organisacemi pro dějiny válkv, jednak 
podány prof. Mc Kinleyem pokyny a návľhy PľO státní a místnÍ: 
publikace z dějin války. Tyto pľojektované publikace ma jí zahr
novati historii vojenské účasti amerioké ve válce, historii hospo
dál-ského úsilí a konečně historii pomocného a dobročinného 
hnutí.10

) 

Z velkých publikací věnovaných historii válečného pětiletí 
j~dna, která má podati všeobecné dějiny války, připravuje se v mi-
11lsterstvu války, jehož zvláštní »his,torioká sekce« omezuje se na
!P:-oti tomu na studium amerického účastenství ve váke, při čemž 
vsak nespokojí se toliko vylíčením operací vojenských nl'rbrž v roti 
z. projektovaných 17'ti svazků vypíše vzhhy diplom~tickéi mobi
hsaci hospodářskou i činnost úřa,dů a institucí pečujících o vl'rživu 
a hmotné otázky; jiná souborná publikace Cz níž řada svazkl! 
byla již vydána) vychází pod titulem »Bow America went to 
war« pod ochranou university yalské; péčí a nákladem známého 
Carnegie-ova nadání pro mezinárodní mír vychází mnoho
svazková »Economic and social history of the world vvar« za 
org-anisované součinnosti odborníkl't jednotlivých zemí, z nichž 
každá bude míti svou řadu monoe:rafií, a za hlavního řízení J. T. 
Shotwella, prof. historie na universitě new-yorkské. 

Poznavše ze zběžné informace předešlé, jak jsou v Americe 

10) Předchozí vylíčení americké arganisavané péče a archivy a daku
menty světavé války je čerpána ze stati Franklina F. H a I b I' a O' k a, 
j~dn<:ha z Šl.~nů vfbaru z;níněné,ho americkéha »Nán sdružení stát. arga
I11saCl pro deJ1l1y valky«: »The Callectian af State 'Var Service 
Rec a r d s« v »Amer:car. Historical Revie N« sv. XXV. č. 1., hi en 1919,'. 
str. 72-78 a ,ze zprá'v uveí'ejněných tamtéž, sv. XXV. Č. 1. str. 149-150' 
a sv. XXVl. c. 3. duben 1921, str. 418 (v obšírné stati »The meeting of the 
American Histarical Associatian at 'Vashingtan«). 
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organisovány sbírky dokumentů veliké vál<ky a které hlavní pu
blikace na ten čas soustřeďují se k velkému thematu dějin této 
války, všimneme si ještě poněkud blíže dvou velkých podniků, 
které jsou nejdůležitější z dlouhé řady ústavl't, hlavně knihoven 
veřejných nebo universitních, v nichž se koncentrují převahou t i
š t ě n é Ipa;mát:k:y a dokumenty z let válečných vedle menších sou
borů písemností nebo musejních pamětihodností. Jsou to jednak 
sněmovní knihovna: Lib l' ary o f C o n g r e IS s ve vVashing
tonu, jednak Hooverova válečná sbírka: H o o v e r vVa r C 01-
Je cti o n přičleněná ke Stanford University v Kalifornii. 

K n i h o v n a k o n g- l' e s 11 věnuje zvláštní úsilí vytvoření 
válečných sbírek z knih, novin a tištěných dokumentl't administra
tivních nebo úředních, které hledí netoliko k historii vojenské, 
nl'rbrž také k vl'rvoji hospodářskému a k problémúm ~'ekonstrukce 
poválečné; menší péči však věnuje již doktanentům prchavé exi
stence, jako letákLtm, plakátům, tajným brožurám nebo projeVL1l11 
národní či politické propagandy. Rozšiřuje a doph1uje se 
jedna;k odváděním povinných výtisků, jedna,k dary (na př. State 
departemerut a General StaH College odevzdaly jí r. 1920 veliké 
sbírky publikací statistických, zeměpisných a politiokých) a kOl1,pí 
(na pi-o celých sbírek knih a brožur utvořených v Evropě, ph čem;:; 
vyhledávány též denní noviny a zvláštní periodické tisky, jako 
žurnály z fronty a zajateckých táborl't). Vl'rs1edky dosud docílené 
jsou nestejné pro různé oblasti územní a národní: kdežto západo
evropské spojenecké státy a Němeoko jsou zastoupeny bohatě, 
střední a východní Evropa ;e opatřena buď velmi prostředně nebo 
docela slabě a bezvýznamně. Rozhodnou předností knihovny 
však je, že zapisování a katalogisace knih provádí se rychle a 
metodicky, takže je možno pohodlně užívati bohatství uloženéhCl 
v této vVar Section ameľické knihovny kongresní. 

H o o v e r o v a vál e č nás bíl' k a má ráz dosti odlišn)'r. 
Byla utvořena v r. 19I9 na podnět p. Hoovera, známého náčelníka 
zásobovací a vyživovací akce podnikané z Ameri'ky k záchľaně 
Evropy poválečné, který jí !poskytl nutné finance ze svých vlast
ních prostředkl't. Za řízení prof. stanfordské university Adamse 
dosáhla značného rozvoje, ač byla počata pozdě. Její Úlk:ol sledo
vaný vskutku soustavně a s dobrým smyslem historickým je po
měrně omezený: běží zde toliko 'o knihovnu - nikoli též o museum 
- jež předem resignuje na úplnost pokud se týče válečné litera
tury a válečných dokumentů tištěn"\fch, spokojujíc se účdným V'\r
hěrem, a iež vlastní svou oblast, v níž se specialisuje, nachází v dí
lech a prodll~dech propagandy všeho druhu, v ne;rúzně;ších le
tácích a publikacích vydaných politiokými skupinami, nebo roz
manitými sclružení:.ni; vedle toho pečlivě ;SOl1 yyhledávány a sh1'o-

, 
" , 
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mažďovány zejména sbírky dokumentů úředních nebo administľa
tivnír,h povahy diplomatické, voienské nebo zákonodárné, při 
čemž nejvíce pozoľnosti a nejlepší úsilí věnuje se pľoblémům vý
živy a zásobováJní. Díky osobním vÝPľavámhuď ředitele sbírek 
nebo jeho spolupľdcovníktl do jednotlivých ohlastí eVľopských zí
skala Hoover ,/Vaľ Collection mnoho cenného mateľiálu, který jí 
dává ráz všestľannosti. Poměrně slabé jsou její shírky periodických 
tiskll, kteľé však rozmnožuje stále v)'rměnou s knihov,nou kon
gTesu. Tato Hooveľova bibliotéka literatury a dokumentll ze svě
tové války slouží též za základ zvláštního ústavu pro studium 
otázek vyživovacích, zřízeného při univeľsitě stanfoľdské. 

Možno zaznamenati, že také latinská A m e ľ i k a 11 z n i 
učini:la některé pokusy o sbírání a shromáždění dokumentll svě
tové války, z nichž třeba uvésti zvláště sbírku »Spojenecké lig-y« 
v brazilské residenci Rio-de-Janeiro. 

NČInec7w. 

o mnohonásobném něm e c k é m úsilí na poli válečného 
aľchivnictví, musejnictví a knihovnictví hledícího k světovému 
konfliktu let 1914-19T8 svědčí výmluvně jak počet válečných 
sbíľek: veřejn)'rch a soulkromých, státních a městských, který 
1'. 1917 byl vyjáJdřem číslem 217 v bľožuře A. Buddedke, »Die 
Krieg-sveľsammlung-en«/l) tak existence zvláštní ústřední oľga
nisace »Veľbancf deutscheľ Krieg-ssammluHgie11«, připomínající 
podobnou, avšak oficiální associaci americkou.12

) Podle původu 
či vlastni<Ctví ľůznýdl těch středisek válečných dokumentů lze je 
rozděliti asi ve 4 oddělení: I. sbíľky náležející buď státu (hlavně 
při universitních knihovnách), nebo obcím (hlavně při knihov
nách městskfTh); 2. sbírky různých společností; 3. sbíľky jednot-

. n) Fin Nachweis ihrer Einrichtul1g und ihres Bestandes (Oldenburg, 
Stal1ing, str. 52). Pisatel sám dosud brožury v ruce neměl a zná ji toliko 
z výše citovaných statí Blochovy v Revue de Paris a Renouvinovy v Revue 
de synthese historique. 

"') Tento »Svaz německých válečných sbírek« byl založen v Lipsku 
v prosinci 1917 hlavně dík propagandě, již vyvinul známý »Břirsenblatt 
des deutschen Buchhandels«, a sdružuje všecky německé sběratele doku
mentů válečných, aE jakékoli povahy; mohou v něm býti organisovány 
též knihovny, musea, akademie a jiné ústavy. Jeho úkolem je pracovati 
ke sjednocení válečných sbírek, pečovati o výměnu, podporovati podniky 
1I1ající za cíl dějiny světové války, org'anisovati výstavy a bdíti nad knii
ním trhem pokud se týká válečné literatury; sám tedy nové a vl"stní sbír
ky nevytvořil. HojnNI a užitečnou činnost, již »Verband« rozvinul, možno 
sledovati podrobněji ve zvlúštních »Mittei1ungen«, které jztko svůj orgán 
vydáv~1. 
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zde aSp'Jl1 

náležejících 
livcú; 4. sbíľky obchodníků s památkami. Uvedeme 
několik nejdllležitějších dokumentačllích středisk, 
r-llZným skupinám a tYPl 1m právě zmíněným. 

Dva podniky soustřeďují na sebe nejv.ětší pozornost a zájem: 
Kriegsarchiv zřízený při universitě v Jeně a veliká knihovna svč
:tové války nazvaná ,/V eltkľiegsbucherei a soutěžící namnoze se 
známou nám iiž Bibliothekou pařížskou. 

U n i vel' s i t a v Jen ě utvořila na jaře 1'. 191:) zvláštní 
))K r i e g s a r chi v«, který se bľzy osamostatnil jako »F o r
schungsinstitut Hi.r Geschichte d·es Krieg,es«, 
za čestného předsednictví bývalého pruského ministra Klementa 
v. Delbrucka. O vybudování sbírek majících od p.očátku sloužiti 
studiu všech otáz1ek po1itickSTch, vojenskSrch, hospodářskÝ;ch a 
všeobecně kulturních zasloužili se nejvíce profesoři jenské uni
versity von Seidlitz a lVlentz, výkonnfr ředitel ústavu, který 
své finanční prostředky čerpal z darll soukromých i subvencí 
veřejnSrch. S počátku většina dokumentú KrÍJegsarchivu jen
ského byla opatřena durynskSTm svazem pro šíř,ení pravdivSTch 
válečných zpráv v cizině, utvořenSrm již na podzim roku 1914, a 
druhou ústřednou válečnfTch zpráv XI. armádního sboru 
z téže doby. Potom však různé úřady a kanceláře pro propa
g-andu, štáby a ministerstva, hospodářské skupiny a odborové 
syndikáty přispívaly stejně k obohacení sb1rek rozdělených 
v deset ve1kSrch oddělení a záležejících z knih, novin, novino
vých v)'Tstřižkú, publikací s,polečností a korporací, návěští a pla
kátú, ,rytin, dopisnic, map, dopisů z fronty, zásobovacích pouká
zek, papírových peněz atd. Knihovna obracela hlavní péči ke sbír
kám periodik a zvláštní velmi bohaté a dobře utříděné oddělení vě
novala vSTstřižIdlm z novin. Podobně jako americká sbírka Hoo
verova pečovala též mimořádně o puhlikace různých korporací, 
sdružení a skupin, zvláště pokud jsou dokumentem válečného h05-
podářstv,í a dobročinnSTch a pomocnfrch instÍJtucí nebo akcí. V roce 
1919 knihovna čítala 1}.000 děl, 7So periodik rázu vojenského, 
politického a hospodářského, 727 válečnSrch deníků (ze zákopú a 
z táborll), 6so plakátú barevnSrch a 10.000 textovSrch (z Alsaska, 
Belgi.e, Polska), 1000 obrazú (pohlednic apod.) atd. Kriegs
archiv jenské university byl od počátku svSTmi zakladateli určen 
k tomu, aby se stal střediskem studia dějin války světové ~ 
zvláště s hlediska občanského - a aby této historické práci připra
voval dokumentární materiál nejen němec:kého, nýbrž i cizího Pll
vodu. K tomuto cíli však nedospěl, ochabnuv ve své činnosti ná
sledkem nedostatku finančních prostředků a ztrativ živější zájem 
veřejn)'r, talkže nyní jako uzavřen)'r fond má b~rti uložen v univer
sitní knihovně jenské. 
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r Psdobn~ jako pařížsk~ »Bibliotheque et Musée de la guerre« 
take nemecka »vVeltkrlegsbiicherei« vznl'jrla e I' rh y' br. .~ Z SOUGO-
m~ o ,pOCl11U vohMeho 1ed~otlivce a byla jím později věnována 
stél:tt~. !.l~?y,nemec!(Qu »Kmhovnu světové války«, která je nyní 
ne1d.::lezl~e1sl ze. vsech sbírek válečnych dokumentů v Německu 
z~lozll v cer~e::-cI, r. 191.1 průmyslník Richard Frank. Zprvu měl~ 
s;dlo v Bp-l:.hne, od r. 1921 je ubytována v zámku Rosenstein in 
~)el~g ve v~urtembersku, blíže Stuttgartu; zdatným a agilním jejím 
redltele'~vJe I?r. Friedrich Felger. Pařížskému ústavu staví se 
po ?O~<: SIn sveho ~rogra~u a bohatstvím sVých sbírek. Tako onen 
zablra v okruh sveho zá1mu nej'en dokumenty t{"lraj" ,- :1 y r h' t' , y, ([~ ICI se v cl eCl1C 

lS o~le vastn~ ze~e, nybrž celého světa zúčas'tněného v ohromném 
konflIktu bud aktivně nebo pa'sivně. Tako onen ro d.vI . d v 1'1 r ddvl" - z e II 1e se ve 

ye v~ 1 ~a o e elll: kmhovnu pro potřebu pracovníků především 
hlstonku a museum určené k Vel-e1'nym vy' stavám V'edl 1 ' . j~ I ťl o 1 I r o v r o • e 8)lIe" 
~ am ~ p awvtu; ~urnaJLl z fr?ntv. :peně~. známek a merlail1í a 

'_ ec11; PI opagaCnl lIteratury. ta lných ,puhlIkací a brožur rozšiřo
"al_l~c~ v a. ~~:h~zOVaIT\(.:h n'bnýn~i skuPinrami národními usiluje 
s}2 1 ~mazd~t}klllhy, v bro:;llrY}l. nOVIny, ktere by umožnily sledovati 
,secky ,sy a~lky sve~~ve}lo zlvota za války; při tom problémům 
h?s,pod~rskvm a soclalnl111 věnována je stejná 'Dozornost jako otáz
kam vOjen.sk~m a politickým. Pokud se tyká časového ohraničení 
dol~u:n~ntanllho vr;nateriálu je u německé knihovny světové války 
s.te1n~ 1~kov ~,pa:-lžské stanoveno hodne široce v tom smyslu že 
dOr nI na:leze]1 vseoky vj'rznamné publikace týka iící se událostí a 
o~aT~ek ~ap<:~l .~věvt,ov?u připravuií;ích a podmiňuiících i publikace 
o,~, e~:uJlcI 1e]1 pnme reflexy a nasledky; proto ie zde na ;př. také 
d"ule:lty soub?r ~rol~~mentů n}mecké revoiluce. Systematicky ka
tc<lo~. ~pracovava JICl Ihned veskeren nov-\í- materiál umožúu je pln' 
vyuzlb bohatství knihovního a vůbec dokumentacV nl'llO' ( v ~ , d:' ': d Y. v, . , ) nen1z 
~~m ·ava pIe stavu nekobk CISel zadwcuiících stav sbírel po-niJll . v v , ' <: s 
_co ~ 1 r: /920

, lez 0v;,sem z~hm pozděiší rozvoi daleko ieště před.-
~tIhL Plyed?' let:: C1t~I~ nemecká »vVeltkrie~shiicherei« 0krouhle 
)~.ooo del, :~~o~ z,11nElllu,v 16.400 plakátů, z nichž 6400 i1ustrova-

1:.) cl~, 6000 v;~lecl1v.ch,pe~lez. Ústav chce sloužiti především histo--
_ llcke~u stl1chu ,~ehke valky a i v tomto hlavním účelu shodu ie se 
s ~a! l~sko~l . Kl11hovnoru a museem světové války, vedle níž je 
ne1vetslm ustavem toho druhu v Evropě. 

Z přečet?frch jiynfrcl; il;stitucí .~ s~,Írek soustřed'ujících doku-
menty a studIUm svetove valky a venu]lcÍch většinou _ . .-1'1 od b 'v, v, , o na 10Z',ll 
. o O~l ~~ave zmll~~nych ust~vu s programem všeobecným _ zá .. 
lem a uSlh buď urcltým speCIálním stránka'm nebo 1 1 '1 v h 

'V , , lOv' , ocal ne o ra-
111cenym use mm Zlvota valečného, upozorníme na »D e u t ,s che s 
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K r i e g s w i ľ t s cha ft s m u s e u m« založené y dubnu roku 
1917 v Lip s k u u příležitosti sjezdu 40 obchodních komor ně
meckych. Shromažd'uje tištěné dokumenty a vlastní musejní pa
mátky za tím cílem, a:by poskytlo pl-eslT)'( obraz německého ho
spodářského života za války. Jeho sbíťky mají také - jsouce vy
staveny - sloužiti lidovému poučení, ale především isou určeny 
histoľikt"tm, kteří budou chtít studovati proměny společenského 
hospodúení, opatření učiněná k podpoře hmotnj'rch potřeb náľod
ních, nová užití věd pod "Jivem války a blokády a pod. Ústa!,r, 
který je zároveň museem i knihovnou je řízen odborníky národo
hospo.dářskými a rozdělen y řadu sekcí, jako zemědělskou, prll
myslovou, obchodní, pojišťovací, rukodílnou, finanční, sekci pľO 
oľganisaci obsazen)'rch zemí atd. Nyní je připojen k velikému ho
spodářskému museu již dříve v Lipsku existujícímu. V témže 
městě, kteľé je ohniskem knižního tľhu německého, byla hned 
v září 1914 utvořena z iniciatiyy časopisu »Borsenblatt des 
deutschen Buchhande1s« a p€čí spolku »Boľsenverein der deut
schen Buchhandler«, jehož je org-ál1lem, obsáhlá a velmi rozmanitá 
»Krieg-ssammlung) der deutschen Bikherei«, sbíľka knih, novin a 
obrázkovfrch dokumentů, která v ľ. IQI7 čítala již 38.000 čísel. 

Ze s t a ľ Š í c h v' e I k fr c h k 11 i h O ve n německ)Tch, které 
věnovaly velkou péči vybudování svého zvláštního v á leč n é h o 
odd ě len í možno uvésti býv. královskou (nyní národní) knihov
nu berlínskou, která od 1'. 1917 shľomáždila více než 50.000 

svazkú ve všech jazycích, opatřujíc si 'válečnou literaturu ze zá
padních zemí dohodových (Francie, Belg-,ie, Ang-lie a Italie) pr,)
střednictvím knihkupce šv}'carského, lit,eraturu ruskou cestou př.es 
Švédsko; dále knihovnu mnichovskou, jejíž válečná sbírka je rov
než velice bohatá dík spolupráci nemeck)Tch konsulátl'1 a etapních 
V'elitelství, zemskou kniho\'nu badenskou v Karlsruhe, bfrv. 
dvorní knihovnu ve Stl1tte-artě, při níž j,e zvláště pozoruhodná 
sbírka filmll, fotografií, ilustrací nebo obrazll jak provenience 
úřední, tak privátní. Z universitních knihoven, které mají v Ně
mecku téměř vesměs SVOll zvláštní Kriegsammlung', význačné 
válečné sbírky má univ. knihovna v Drážďanech a Vratislavi, kde 
vedle toho také městská knihovna vytvořila podobné oddělení. 
Vi'1bec možno říci, že také každé větší německé město vyhradil.) 
ve své knihovně nebo museu zvláštní oddíl publikacím a památ
kám z dohy válečné. Nejznámější sbírky toho druhu jsou: v měst. 
knihovnách v Drážďanech, Hamburku, Frankfurtu a j., ve vá
lečných museích ve Štětíně, Výmaru, Hildesheimu a j., ve vlaste
neckém museu v HanOyenl a pod. 

Meú s o u k r o m S, mi sh í r k a 111 i má v§značné místo 
válečná kolekce sar.lotného císaře Viléma,kter~' byl z prvních sbě-
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ratelll válečn)'rch dokumentú a který shromáždil ve své zámecké 
bibliotéce do r. 1917 na 10.000 publikací z válečné literatury ně
mecké i cizí vedle sbírky obrazll a fotografií z fronty i ze zázemí, 
jej,íž zvláštní část má v)'rhradným předmětem osobu císařovu. 
Také v berlírnském museu HohenzoHerll je uloženo mnoho pa
mátkOVých a vzpomínkov)'ch předmětú vztahu jících se k císařské 
rodině německé za války, podobně jako v Poznani zvláštní mu,· 
seum Hindenburgovo, vytvořené jeho obdivovateli, shromažďuje 
vše, co se týká osobnosti maršálovy a zároveľí dokumentárně osvět
luje rozvoj války na východní frontě v Polsku a v Rusku. 
Z hojnS'ch soukromých sběrate1ú každý skoro má SVllj speciální. 
obor a zálihu: tak na př. jedni sbíraj'Í hlavně válečné známky, 
1P1akáty,jiní porcelány, třetí nouzové peníze, čtvrtí tajné časo
,pisy atd. 

Hlavním 'střediskem vojenského archivního m3.teriálu souvi
sícího s německ)'rm vá1čením v 1. 1914-1918 je nově utvořený 
R e i ch s a r chi v (založen 1. října 1919), který má své sídlo 
v imposantní budově h)'va1é válečné školy,; Pot s dam u u Ber
lína. Jeho základ tvoří staré pruské vojenské archivy, !především 
archiv generálního štábu, jehož zrušení jakožto vojenského ÚSltavtt 
bylosta1noveno mírovou smlouvou versailleskou, jeho největším 
fondem pak jsou ohromné ma~sy akt ze světové války, vedle nichž 
poměrně nepatrnou složkou budou akta říšslq'rch centrálních úřa
dů, která mají býti uložena v tomto novém říšském archivu po
čínajíc založením severoněmeckého spolku l'. 1867. Avšak arch i
valie politicky nejdltležitějšího ústředního úřadu říšského, totiž 
ministerstva zahraničních věcí, nebudou náležeti tomuto novému 
ústavu, jelikož ministerstvo zahraničí má míti archiv vlastní. 
Z vojenských a vá,lečn)'rch archivních dcik!umentú zllstanou mimo 
říšsk)'r archiv Itaké aIda říšského námořnictva, pro něž byl vytvořen 
zvláštní Ma r i n e-A r chi v.U

) :Říšský archiv němeoký má své 
jakési filiáLky nazvané »Reichsarchivstellen« v řadě hlavních míst 
jédnotliv)'rch spolkových států a provincií - tak v Mnichově. 
vVurzburgu. Stuttgartu, Hei1bronnu. Munsteru. Hannoveru. 
Špandave, Děvíně, Drážďanech a Vratis1avi - které shromažďují 
spisový -a archivní materiál jednotlivých vojenských těles bývalé 
němeoké armády z dotyčné části říše a vyřizují příslušnou agendu 
s materiálem tím souvisící. V Bavol'ích vedle »Reichsarchiv
stellen« v Mnichově a \iVurzburgu výzlnamnou čálst vojenských akt 
ze 'Světové váUqr, totiž archivy něktér,rch sború. chová zmíněný 

"') Tyto inforn:,lce o německém »Reichsarchivu« mám z knížky Dr, 
Vikitora Loewc, stát. archiyářc ve Vratislavi: Das deutsche 
Ar chi v w e sen. Seinc Geschichte und Organisation. Breslau 192I. 
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již mnichovský »K r i e g s a r chi v«, který je starým ústavem 
úplně nezávislým na novém říšském archivu německém, s nímž 
se o materiál týkající se bavorsk~rch sboru částečně dělí. Také 
vojenské museum berlínské, rozdělené v řadu oddělení, chová 
vedle musejních dokumentll a památek z vdiké války, které se 
v něm soustřeďují, též materiál tištěný a rukopisný. 

Pokud se t)rče historické činnosti publikační souvisící se stře~ 
disky dokumentll a studií z dějin světové války, rozvíjí se v Ně
mecku až dosud hlavně v rámci berlínského »Reichsarchivu« 
a »Marine-Arch~vu«, to jest historických ústavů a slu~eb sa
motné armády, jako tomu je, nebo podle znám)'ch projektu :l 

informací teprve má b~,ti, ve Franc\i, Bdgii, Italii, Spojených Stá
tech a j. Tak Marine-Archiv vydává souborné dílo »Der I~rieg' ;'lm
See lQI4-1918«'l4) za vedení přednosty tohoto archlvu Vlce
admirála von Montey-a a »Reichsarchiv« přikročil v poslední 
době (koncem 10U) k Dublikaci velkého Medního díla »Der 
Weltk~ieg lQI4-1918«. připravovaného jím již od r. 1920.:tU) 
Kromě tčchto oficielních publikací vojensko~historických vydává 
ministerstvo zahraničních věcí řadu sbírek diplomatických ck1ku
mentů a texitl - a některé neoficielní imtituce odborné pečují. 
o studium a publikace zvláště v oboru hospodářských a sociálních 
problémů ,čá1ečných. Zvláštní zmínky zasluhuje »Zentralstelle fur 
Erforschung der Kriegsursachen«, instituce QHciósní, která 
vedLe čistě badatelského zájmu je vedena též cíli politicky p1'opa
,g,ačnlmi. Od r. 192:) vydává speóální měsíčník »Die Kriegs
schu[dfrage«, věnovaný - jak titul ukazuj'e - řešellÍc jedné z nej
závažnějších, politicky nejdůsažnějších a nejvíce přetřásaných 

. otázek válečné historie. 

Rakousko. - Madarslw, Š~lýcarJ" 

Nejdůležitějším stí'ediskem clo'kumentl't, Meré se hkají účasti 
a 'úlohy b)'rvalé r a k o u s k o-u her s k é m o n a r chi e ve svě
tové válce jsou ústřední archivy v í de ň s k é, především starý 
K. u n cl k. K r i eg s-A r c 11 i v založen)" již r. 1801 a vzrostlý 

'") Dosud tři řady: »Der Krieg in der Nordsee« (4 sv.), »Der Krieg 
in der Ostsee« (r sv.) a »Der Kreuzerkrieg in den nusEindischen Ge
wassern (2 sv.). 

:(5) Vyšly současně rozsáhlé první dva svazky: »Die Grenzschlachten 
im vVesten« a »Die Befreiung Ostpreussens«; další svazky budou vy
cházcti asi v ročních lhútách (jako 3. a 4. sv. mají vyjíti »Die :Marne
schlacht« a »Der Feldzug im Osten im Jahre 1915«)· 
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za války a po válce o celé ohromné samostatné oddělení nazvané 
Neue Kriegsaktenabteilung a shromažďující akta ze světové války 
v 1. 1914-1918. Zákl3Jdní důležitost tohoto válečného archivu ví
deňského z období veliké války pro českého historika těch let je 
dáma nejenom skutečností, že český člověk byl nucen ve svazku 
císařské rakouské armády prožíti a protrpěti kus lidské i národní 
tragiky, nýbrž i tím, že podle ustanovení mírové smlouvy a pří
slušné úmluvy mezi vládou republiky rakouské a československé 
akta světové války - až na v)'rjimku, o !líž bude zmínka - zů
stanou jako celek ve Vídni a budou nutiti české i jiné badatele 
z t. zv. nástupnických státlt, jimž ovšem všestranné užívání vá
lečného archivního m3Jteriá1u je plně zaručeno, k častým a dlou
h"m výpravám do bývaléresidence habsburského mocnářstvÍ. 
Proto seznáu1íme ·se zběžně s obsahem t. zv. nového oddělení vá
lečných akt, jež je hlavním archivem světové várky. Přehled ob
sahu toho poskytuje holé schema vnitřního rozdělení a seskupení 
jmenovaného oddělení, v němž sice v poslední dohě stalv se ur
čité změny a přesuny hlavně spojením některých oddíllt v důsledku 
redukce pracovních sil, jež však k účelu naší obsahové informace 
zcela postačí. Oddělení svě,tové války melo 4 sekce rozdě.lené opět 
na řadu referátlt: v I. sekci akta vrchního armádního velitelství 
a to: 1. akta o válečných operacích, 2. akta presidiální, :~. akta 
zpravoda jské služby, 4. akta ubytova1te1ského oddělení; v II. sekci 
polní akta: 1. vyšších velitels,tví severovýchodní a v"\!chodní fronty, 
2. týchž veHtelství fronty jihovýchodní a jihozápadní, ~. velitelství 
armádních sborll, pěších divisí a velitelství. skupinových, 4. iízd
ních divisí a všech brigád, ,S. zeměbrany, 6. honvédlt a ta iná akta, 
7. akta It)'rka iící se dopravy; III. sekci ,tvoří oddělení akt brka iících 
se p1atlt; IV. sekci vojensk)'r soudní archiv. Mimo toto zvláštní 
oddělení spisll ze světové války jsou akta a dokumenty k ní se 
vztahu jíci jednak ve staré »Schrif,tenabteilung« v sekci akt vo
jenské kanceláře císařovy a generálního štábu a v sekci archivu 
námořnictva, jednaik v ohromném oddělení mapovém a pokud jde 
o knihy a tisky vůbec, ve veliké knihovně archivní. Z archivního 
materiálu týkajícího se světové války a uloženého ve vídeií.ském 
válečném archivu bude odevzdána do Prahy tol~ko část vojen
ského soudního archivu a to - podle zmíněné pražské úmluvy 
archivní - »veškeré vojenské trestní spisy týkající Se výlučně 
přís1ušníkll československé republiky, i když jako spisy polních 
SOUdll spadají pod pojem spisy světové vá1ky«; kromě toho 'l]sta
noveno, že »pomltcky společného rázu - i když se t}rkají světové 
,válk}1 - jež byly vydány tiskem a vyskytují se v několika výti s
iCÍch, budou vydány nejméně v' jednom v}rtisku«. 
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Vedle Kriegsarchivu ma jí pro hi,storii rakouského podílu na 
váloe světové a pro vnější i vnitřní politiku monárchie v době 
posledního jejího zápasu o existenci velkou důležitost o s ta t n í 
ú sJ ř e dní ar chi v y, respektive příslušné r e g i str a tur y 
v í de ň s k é (zvláště dvorní a státní archiv a všeobecný archiv 
ministerstva vnitra), z nichž však dostane se značná část důleži
tého materiálu do příslušných archivlt českých na základě ustano
vení a ujednání o t. zv. spisové rozluce. Pokud jde o t. zv. válečn!)u 
literaturu a vl1bec o tištěný dokumentární materiál světové války 
týkající se zvláště Ralwus1w-Uherska a Střední Evropy, ale 
li všech ostatních činitelů a zájmů srážejících se .v ne
~mírném konfliktu let 1914-1918, přichází v úvahu též 
bohatá po té stránce d vor n í k n i h o v n a ve Vídni, jejíž dopl
ňování po pádu habsburské monarchie bylo ovšem znemožněno 
hospodái'sk)'rm a finančním zhroucením německého Rakouska. 
,o M a ď a r s k <ll můžeme zatím pověděti toliko, že má ved1'e svého 
státního archivu v Budapešti též své válečné museum, jež světová 
válka významně obohatila, a zv,láštní válečné oddělení v knihovně 
..národního musea; v peštském archivu státním najdou OSVI)

bozené národnosti a území bývalých Uher - my máme při 
tom na mysli především naše Slováky,]. Slovensko - nejdůleži
tější dokumenty o svých osudech v železném maďarském objetí 
za války, v níž Tiszova Pešt spojila SVltj osud neroz1učně s Ber-
línem Viléma II. . 

Ve Š v ý c a ř í c h mohou míti zájem nekterá větší nebo 
menší střediska tištěných dokumentů války. Jsou to: oddělení 
ženevské městské knihovny nazvané »A r chi ves in t e r n a
tionales de la guerre et de la Croix-Rouf!e«, 
kde zejména jsou shromažďovány úřední publikace vlád a doku
menty šv,rcarské pomocné akce válečné, knihovna štábu v Bernu, 
chovající díla vojenská a zvláštní sbírka děl zakázaných švýcar-

. .s.kqu censurou, jež je umístěna v paláci spolkové vlády. 

Rusko. 

Od vdikého roku 1917 vál k u vystřídala v Rusku r e v o
l u c e, nejprve únorová, potom říjnová a z ní se vyvinuvší v á l
ok a o b č a n s k á. Stejně zájem o vel i k o u r u s k o u r e v o
l u c i, její vznik, vývoj a význam, ne-li dooela pohltil, tedy ale
spoň daleko zatlačil pozornost k ruskému podí~u a ruské úloze ve 
válce světové, jakkoli byly veliké a důležité. To se projevuje 
i faktem, že v novém Rusku nevznikl vůbec zvláštní ústav věno-

i 

I 
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vaný dokumentl 1m a studiu války, zato však V popředí interesu 
vědeckého a publicistickéhlO jsou materiály a publikace hledící 
k dějinám revolučního převratu. TentlO převrat dokonce vážně 
ohrozil dokumentární materiál z doby války a starého režimu 
vúbec, a bylo třeba velkého a včasného úsilí, aby se zabránilo vět
ším ztrátám a pohromám. Naštěstí sovětská vláda učinila v plném 
souhlase s tužbami odborných kruh II archivních a historických 
dosti záhy rozhodll}T krlOk k reorganisaci a centralisaci ruského 
archivnictví a tím i k soustředění a ochraně archivního materiálu 
k nejnovějším dějinám H.usl(a carského, předrevlOlučního, k ději
nám Rrnska ve válce světové, ale též k dějinám velké ruské revo
luce i revolučního hnutí staršího, kteréH předchá'zelo a připra
vovalo. 

Dekretem sovětu lidov,}Tch komisařll z 1. června 1918 byl 
zřízen jediný veliký stá t n í a r chi v (E d i n nyj g o s u
cl a r s t ven nyj ar chi V '11 y j f 10 11 d), jemuž stojí v čele 
h I a v Jl, í a l' chi v n í spr á v a (G I a v 11, o e u p r a v 1 e n i e 
a r chi v n y m cl e lom, zkráceně G I a V' a l' chi v) lderá 
tvořila zprvu zvláštní oddělení národního komisariátu pr~ osvětu 
a později byla podřízena přímo všeruskému ústřednímu výkon-
11ému v}Tboru. Sídlem Glavarchivu byl s počát'ku Petrohrad a 
v 110skvě zřízeno zvláštní oddělení jeho, kdežto později situace se 
obrátila: do Moskvy, jež se stala vládním střediskem sovětského 
Ruska, byla přeložena hlavní archivní správa a VI Petrohradě zů
stalo její oddělení. Dekretem z .')1. března 19Í9 přikročeno též 
k organisaci archivnictví v provinciích tím, že zřízeny guberniální 
archivní správy (gubarchivy), podřízené Glavarchivu, po případě 
v.sunuty podle potřeby ještě mezi archivní ústředí státní a lokální 
krajské archivní správy pro širší oblasti provinciální. Stejným 
zpllslOben~ b~la řeše~a tato otázka v so.větské rep'l1blice ukrajinské, 
kde archlVl11m oh111skem stal se Charkov, nové sídlo vládní. 

Do velikého stMního archi,vu sovětské republiky ruské 
(R~FSR.) vešly tedy jednak dokumenty z epochy starého režimu, 
to lest archivy státních a veřejných institucí, ať zrušených nebo 
trva iících, až do revoluce, jednak dokumenty k historii revoluč-
11ího hnutí a velké ruské revoluce. Podle referátu jednoho z ve
cloucích Č'len{'t Glavarchivu (na I. vše ruské konferenci archivních 
pracovníkll v Moskvě v září a říjnu 192I) možno rozdělit celý 
archivní fond státního archivu ruského na 4 oddělení: 1. doku
m,enty vnější i vnitřní politiky do konce X!VIII. stol., 2. doku-o 
menty z období rozvoje buržoasních řádll odl počátku XIX. stol. 
clo 1. března 19I7, ;1. dlOkumenty k historii revolučního hnutí do 
1. března 1917 a 4. archiv říjnové revoluce, t. j. dokumenty z doby 
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po 1. b.řeznu 1917. Archiv říjnové revoll'1ce, posledně jmenoVaU)T, 
obsahUje pak dokumenty nejenom pohtické, n}Tbrž všechny, a jeho 
fondy rozpadají se v dlls'ledku toho v S sekcí: politickou hospo
<;lářsko'll, k:l1turn~. hist?rickou, právní ~ vojenskou. Stejl~é sekce 
JSou vlytvoreny pn cele hlavní archivní správě, která má dvě 
hlavní oddělení: vědecko-teoretické, kam náleží také oro'anisovaná 
V' h 

cmnost vydavatdská, a všeobecné s pododdíly organisačně-
instruktorsb'm a administrativně materiálním 

Polm,d ~e t§č:e provinciá<lních archivll stáťnkh mají obsaho
vati toliko materiáll náležející do posledních dvou oddělení vcel
kovém rozvrhu uveclen}Tch: historicko-revolučního a archivu říj
nové revoluce, kdežto dokumenty náležející do oddělení 1. a 2. 

ma jí býti odesílány do ústředního státního archi,vu v Moskvě. 
PetrlOhradskému oddělení stMního archivu má sice zůstati celá 
řada f6ndll pocházejících z vyšších ústředních vládních orgánll, 
avšak nejdl1ležitější, jako archivy ministerstva zahraničnÍ-ch věcí, 
byly odevzdány z Petrohradu moskevskému »Centrarchiv<u«. 

V Petrohradě byl také záhy utvořen zvláštní I s t o r i k o
l' e vol j u c i o nn y jar chi v (s odbočkou v Moskvě), jehož 
základem je někdejší archiv policejního departementu s jeho bo
hatým úředním materiálem o stopovárlÍ a stihání skrytého revo~ 
lučního hnutí, a v němž badatelskou a publikační činnost vedl od 
počátku prof. Pavel Ščegdlev. 

Zájem o říinovo<u r,evolud, kterú nastolila v R'l1sku nynější 
řády a nynější vládní moc, a záj'em o historii bolševického hnutí a 
komunistické strany, které byly a JSOll nositelem této vítězné re
voluce a státní soustavy, má dnes zřejmě vrch nad každým jiným 
interesem historickýll1i. Tento zájem je patrn}T z dllrazu, jaký 
kladl prof. M. \N. Pokrovský, nynější náčelník Glavarchivu, když 
zaha ioval zmíněnou l"onferenci archivnkh pracovníkll, na to, že 
11e;de jen o uchování starých dokumentl1, n}'brž ~ o s,ebráni no
v}Tch, že zachránění clolmmentů revoIučního převratu je dnes 
před~lím úkolem historika a přední starostí Glavarchivu, že je to 
povinností současníkll k budoucím pokolením. Hledisko stoupencll 
třídní revoluce je také přímo patrno v citovaném přehl'edu archiv
ního materiálu soustředěného ve státním archivu ruském a prak
ticky dochúzí V}TraZU v požadavku, aby y čele politick}'ch archivll 
(resp. sekcí archívních) stáli toliko příslušníci komunistické str a-
111', nejlépe náčelníci nebo členové místní kanceláře »Istparta«. 

»1 s t par t« - jak se v běžné zkratce jmenuje zvláštní »K 0-

m i s s i j a p o i z uče n i j u i s t o r i i o k t j a b l' S k o j r e v o
l j u c i i i l' o S s i j s k o j k o m m unii s t i čes k o j par t i i« 
- je hlavním ohniskem tohoto revolučně dějepisného ruchu. Ko-
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mise. byla zřízena vládním dekretem z 26. září I920 a jejím úko
l~:n v;'~ seb;-ání, roztřídění, zpracování a vydání materiáíti ,k histo-
1'11 •. 1"1 Jnove }evolu~ce a bolševické strany. Ústředí je v Moskvě, a 
v J1nych mes'tech JSou zřizovány místní komitéty a zvláštní kance-
l' v 1 '1 o I . ,are p nomoc111 m. stpartchce sice sbírat revoluční dokumentární 
materiál, avšak nehodlá tvoři,ti a organisovati svré vlastní archivy 
l1~?O knihov~y~ péči o opatrování a uchovávání archivního mate-
1"1alu, P?r;echava C?l~varchivu a jeho orgánům a má vllbec snahu 
p;ovadetl. svou praCl v souhlase s historicko-revolučním nebo stát
mm archIvem. Podle svého účele a své povahy je to ovšem insti
tuce, ry~~ ~omtl!nistická, jeho členové a vědečtí spolupracovníci: 
mus~ by.tl cleny strany. Organisačně je Istpart př~čIeněn k nár. 
I~on~;t\sar;átu osvěty, jehož šef (nebo jeho zástupce) spolu s členem 
U~tredl11h? výk. výboru zasedá ve vedoucím orgánu Istparta. Ko
mIse vyví 1Í v posledních letech značnou činnost publikační: vedle 
svých z.vláš~ních historických časopisů: »P r o let a r s k a j a 
r ~ v o 11 UCl a.«, k~terá vychází Vi Moskvě od r. I921, a »1 s t 0-

r 1 k o-r e vol J UCl on nyj s bor n i k«, vydávaný nověii (od 
r. I(24) a věnovaný dějinám ruského r,evolučního hnutí vůbec a 
děln~cké~o ~-yl~~t~" ;,ydávoá I~tpart .značnou řadu samostatných 
p~lbhk.a'Cl~ pnn~se11~lch r~lzne kronIky revoluce, skorníky statí, 
hIstorIe-ke studIe, bIOgrafIe a autobiografie, zejména však me
moá,ry, a sbírky materiálu. Také petrohradská odbočka Istparta 
vydava od roku 1922 vlastní »istoričeski j žurna1« nazvaný 
»K r a s 11 a jal e top i s«. Steině jako ruská hiavni archiv~í 
~?,ráv,a a ru,?.I~ý cen.trální archiv má také ruskSr Istpart svů i ukra
pns](y. pr~te1se.I~: 1e. to »V S e II k r a ji n s k a j a komissija po 
IZUC~!111~ lSt01·1~ okt1abrsk<?i revol;ucii i kommunističeskoj partii 
(bol sevlkov) n a U k r a 1 n e«, která má své středisko v Char-
kově. a vydává <?d r ... 1922 rovněž svůi historický sborník »L e
t? P 1. S r e v o,! 1 t~ C, I !:<. Ruský Istpart reklamuj,e vlIbec rozhod
ny vh~. na pt;b !k~cm C1:nn~st státního archivu svým požadavkem, 
ab," pn ~;davarrn ~~c~lvl11ch. do~?ment~l bylo vyhraženo první 
mIs~<? e~lcIm matenalu k hlstorl1 ruske strany komunistické a 
k de11l1am revoluce, a dokonce, aby publikace dokumentů z dějin 
XIX. a X?C .. století dála se vůbec pod kontrolou Istparta. 

. I~rome 1menovaných »istpartovských« časopisů a sborníkt't 
hIStOrIckých vÝZ!1~mným o;~án~~ ~ttvl5c: a dokumentace dějin re
voluoe a r~volucl11ho hnutI Je Jeste oflclelní podnik moskevského ' 
»CentrarchIvu ': »K l' a sny; are h i V«, ;ťnž vychází od 1'. 

1q22 a vedle něhož ústřední státní archiv vydává též samostatné 
-y,e!l(é publikace c1okut;nelltární, a dále historická revue »B y I o e«, 
lez od sveho obnoven! v r. 1917 (byla založena před válkou, která 
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ji donutila k přestávce) a zvláště péčí svého redaktora prof. Sče
goleva věnuje se hlavně revoluční historii ruské. 

, ' Nicmén~ )a;(koli ve~ká je p,řev~ha insti,tucí a publ~kaci ~I~
dlClch ke vmtrl11m osudum a otazkam Ruska v posledmm desIt1-
J,etí, to jest k VÝViOji revoluce a občanské války, můžeme přeoe za
znamenati pracovní a publikační středisko zájmu a studia které 
se obrací k z·evnímu vystoupení, k válečné roli Ruska v pětiJetém 
ohromném zápolení ozbrojených národů. Te to zvláštní »K 0-

mi~siia po issledovaniju i ispo'lzovaniju opy ta 
v o J 11 y 1914-1918 g.«, později nazývaná toliko »\11 o e n 11 0-

i s t o r i čes k a j a k o m i s s i j a« a její orO"án »V oe n n o -
1 S t o r i č e sk i j s bot n i k«, který vychizí od r. 1919 
v Moskvě. Komise je vedena k soustavné práci o dějiná,ch ruské
ho válčení za voiny světové dvojím zřetelem: naučným a výchov
ným, odborně či technicky vojenským a pietně-oslavným. Chce to
tiž na iedné straně poznati průběh a význam b01·Ů na ruské frontě 
1 ' ' a)y zlskané poznatky a zkušenosti mohly býti zužitkovány pro vo-

ienské umění nové ruské armády, na druhé straně pak chce uká
zati v pravdivém světle kvality ruského vojáka a sloužiti kultu 
vojenských ctností. chce vzíti VI ochranu válečnSr výkon Ruska 
v le~e~h 3914-1917, dí}em zapomínaný, dílem podceňovaný, a po
staVItI tem, kdo SVýlDl skromn~'mi hroby pokryli západní okraj 
Ruska, památník ve formě oficielní historie války. Práce této 
komise jest a bude tedy jakýmsi vnitřním pojítkem meú ruskou 
voienskou minu~ostí a tradicí a vojenskými' potřebami a ctižá
dostmi Ruska dnešního s jeho mladou revoluční armádou. V pra
covním programu vojensko-historické komise je především vypra
cování a vydání celkového nástinu dějin války pro potřebu širo
kých kruht''t v armádě i v národě a vedle toho zpracování a publi
kace velké řady monografií, z nichž jedna sede by byla věnována 
historii války ve vlastním smyslu, kdežto druhá sJ,edovala by 
hlavně otázky válečnSrch příprav, organisace týlu, vojenského 
umění a pod. V slwtku k prvnímu úkolu soustředila se práce velké 
části spolupracovníků komise, a výsledkem je vícesvazkový, posud 
neukončenSr »S tra It e g i čes k i j oč e r k VI o j 11 Y L91Lt g., 
1"c1eHo řada monografickSrch prací a dokumentárních pHspevků 
vyšla ve zmíněném Vo;ensko-historickém sborníku který má pu
blikovati také ~a jímavé deníky a korespondence ú'častníků války 
a referáty o literatuře věnované její historii. 

Pokud se týče musejních památek a tištěných knižních doku
mentů z války a reyoluce, nemáme o nich zvláštních zpráv. Správa 
museí a knihoven byla siednocena a zcentralisována podobně jako 
správa archivů, a v jejím rámci, respektive v rámci státních mu-

19 



290 

seí a knihoven, nepochybně najdou své místo i materiály z vá
lečných a revolučních J:et.·1 U) 

Než také ona část ruského národa, jež dobrovolně nebo nu
ceně odešla za hranice své otčiny, nezůstává mnoho pozadu za 
domovem VI publikační, činno8ti týkající se ruské historie posled
ních let. Vydává řadu sborníků věnovaných speciálně nebo pře
vážně publikaci pamětí, dokumentů a vůbec materiálů všeho dJr:u
hu, jež osvětlujÍ: různé stránky dějin l'uské revoluce a občanské 
války, osudy dobrovolnických protibolševických armád, otázku 
spojenecké intervence VI Rusku, vývoj a stav sovětského Ruska 
i veliké ruské emigrace rozptýlené po celé Evropě. Tak vychází 
v Berlíně od 1". 1921 »Archiv russkoj revoljucii« za 
redakce ~aděta T. V. Gessena, od 1". lQ22 »A r chi v g r a ž dl a '11-

s k o j vo j n y« a »L e top i s r e vol j II ci i« (tento z kruhů 
eserovsk)Tch, onen socialistických; oba však zatím uvázly na 
prvních svazcích); v Paříži od 1". 1921 vydávaj'Í monarchisté ča
sopis »R II S S k a jal e top i s« a v Bělehradě vychází od L 

192.~ péčí Donské historické komise »D O' n s k a j.a let o p i S«, 
zv,láštní sborník materiálů po nejnovější hisrlmii donského ko
záctva od ruské revoluce r. 1917. Vedle těchtO' speciálních čas 0-
píStl a sborníků mnoho historicko-dokumentárnkh příspevldl při
nášejí i líné ruské revue, jako »Na čužoj storoně« (v Berlíně a 
Praze), »lstorik i sovremennik« (Berlín) atd. 

Byly a jsou také činěny pokusy o soustředění pamMek a do
kumentů ze života, úsilí a bojů Ruska protibolševického, emi
~rants,l"ého. Tak podle některých zpráv byla v Rostově na Donu 
koncem r. 1919 připravována sbírka památek týkajícich se dobro
volnické ruské armády a jejích prvnkh VLldců, generála Alekse
ieva a Kornilova, jejíž osud patrně nebyl šťastnější, než osud ,těch, 
jež chtěla oslaviti. V Praze pak v pos1edních dvou leDech organi
suje se zvláštní »Ruský archiv« za účasti některých významných 
historických odborníků ruských a za přispění našeho ministerstva 
zahraničí, kterÝ má sloužiti dokumentaci a studiu poslední veliké 
etapy ruských dějin, to 'jest revoluce a občanské války, v,ývoje no
vého Ruska a hnutí ruské emigrace. Převahu v něm bude míti 
ma:teri,át tištěný. 

16) Co tu pověděno o pracích, ústavech a publikacích v sovětském 
Rusku, zakládá se většinou na referátu prof. P i čet y • o zmíněné první 
všeruské konferenci archivních pracovníků, obsaženém v 1. svazku odbornéhc> 
časopisu »A r chi v 11 o e de 1 0«, vydaném r. 1923 moskevským »Centr
archivem« {str. 102-133) a na informační stati prof. A. P r es n i a k o v a 
»H i s t o r i cal r e s e a r chi n R u s s i a dur i 11 g t her e vol u t i o
n a l' y cr i s i s« v »AmericaJ;1 historical review« z ledna 1923 (sv. XXVIII. 
Č. 2, str. 248-257). 
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Konečně je přirozeno, že v nových státech vzniklÝ;ch na pe
riferii bývalé carského imperia existují střediska památek na 
osamostatnění těchto národů a z,emí. Tak v baltických zemích 
Riga, hlavní město nezávislého Lotyšska, má svou knihovnu 
a spoll1 museum, kde obrazové dokumenty vedLe proklamací, le
táků a plakátů upomínají na pohnutá léta války i revoluce, 
v estonském R.evalu rovněž pamMky z let 1918 až 19T9 tvoří 
celou sbírku, a litevské Kovno vytvořilo zvráštní museum, 
věnované historii osvoboz,ení Litvy. Nejdříve a nejvýznamněji 
rozvinuli však činnost v tom směru P o I á c i. 

Polsko. 

Poměrně příznivé postavení Poláktl ra~"ouských a kii;h pol~
tická orientace vysvětlují nám, že odtud vysla hned v prvych me
sících války iniciativa ,k vytvoření zvřáštní instituce, kte:á .?~ 
shromažďovala a uchovávlala památky a dokumenty, osvethl]lCl 
osud polského národa v,e válce světové. 

Tiž v lednu r. 191.~ založeno ve Vídni, MertL byla tenk~át, 
v době ruské okupace v Haliči, útočištěm a střediskem rakousko
f;o.1skfTch kruhl't Doli-bicl<Ých i vědeclách. zvláštní »P 00 1 s k i e

v
!'- r

chi w u m \lv oje nn e«, jež jako instituce všepolská a pnto~ 
povahy čist~ vědeck,é ;:uělo .zabrati v ~kru~1. své akc.e .': bud~u~nost: 
celek polskych zeml 1 ohnlslka polskeho zlVI\l za Jeyc~ hl.ar;.llCceml 
a: stMi nade všemi politickými tábory, varu1íc se Jakekoh Je~no
strannosti. V čelo tohoto »Polského archivu válečného« ~y10 .1e~
nak zvoLeno čestné předsednictvo' s rektory obou polských unl
v1ersit, krakovské a lvovské, a vynika iídmi hi,storiky jako pr?,f. 
Oswal'd Balzer jednak postavena vlastní sprava pod veden:m 

. Wlad. Semkm;Ticze (prof. pomocnS"ch věd histori~k~ch na um".. 
krakovské). Úkolem archivu bylo sebrání a uchovanl dolmmentu 
osvěHujíóch podíl Polska ve světovém zápotení, válečném a vůbec 
stav polských věcí v této veliké epoše ~ejinné. Zal~lad3J!elé ,ústavu 
právem kladE váhu na ItO, aby byLo pocato s akcl. sberaC1 ~ned 
v, době války, která na j'edné straně produkuje až nadbytek hIsto
rických dokumentů, avšak na d.ru~é stran~, ,také pl't~'obý y tom 
ohledu rychlé ztráty; aby histoncl~y:n~tenal ~ let va1ec:1y~h byl 
koncentrován, pokud možno, v .1edl11E;m ohnlskl.; arc~:,vl:lmo a 
musejním, které by umožnilO' a usnadmlo budoucll::. ~e]epIS,Cum, 
pro něž je toto dílo především podnikáno, pd.r;i o de]lJnélch n.~:·ov~
ních v osudové době; posléze aby program sblrek hyl co neJSlrSl, 



292 

to jest, aby bylo sbíráno všecko, co má jakoukoli přímou nebo ne
přímou souvislost s polskou věcí za války. 

Památkový a dokumentární materiál náležející do polského 
a,rchivu válečného byl rozdělen ve .1 velké skupiny: 1. T i s k y, 
polské i, cizí, jako: knihy, brožury, letáky, provo1á:ní a vyhlášky, 
plaI<áty, programy, pozvánky a jiné tiskopisy. Hlavní dťhaz 
v tomto oddíllU. položen na časopisy, jak polské - tyto pokud 
možno všecky - rtak důležitější zahraniční, buď kompletní' nebo 
,"e formě vSTstřižků. II. R u k o p i s y, jako paměti, vzpomínky, 
zápisky, dopisy a polní lístky vojáků i: osob civilních, které pro
žívaly události válečné. statistické v,ýkazy i zprávy o poměrech 
hospodářskSTch a kulturních, vojenské písně tiskem nerozšířené, 
zvláště pak všeliká alda tSTkající se činnosti polských národních 
výborů, vojenských organisací i komitétů pro péči o uprchlíky. 
III., M u s e á 1 i e, jako: ilustrace vážné 1 karikaturní, fotografie, 
pohlednice, poštovní známky, válečné bony, bankovky, pečeti, 
mapy, příležitostné odznaky, prsteny, pamětní medaille, peníze, 
řezby, plakáty, hudební výtvmy, zvláště však zbraně všeho druhu, 
vojenské vSTstroje a uniformy atd. 

Tak patrno, »PolskST archiv válečný« nebyl jen archivem, 
v užším sLova smyslu, nSTbrž byl zároveň i museem, obrazárnou 
i knihovnou války, a celST podnik označen jako archiv, patrně pro 
jednoduchost a stručnost takového názvu. Zakladatelům, kteří 
se oddávali snům a nadějím, že v'eliká válka přinese Polsku 
svobodu, tanulo od počátku na mysli, že sídlem historicko-památ
kového ústavu bude po válce ----< v případě úplné nezávislosti pol
ské - budoucí hlavní město obnoveného státu polského a ž,e tam 
bude tvoři,ti jakýsi pomník časů a bojů, z nichž povstala Polska 
k novému samostatnému životu. Toto umístění válečného ar
chivu v:, budoucnosti odpovídalo i jeho všenárodní, všepolské po
vaze, neboť v něm měly míti místo archivy vše c h národních or
ganisací, jak \čojenských, tak politických a humanitních, působí
cích v době války na půdě zemí potských i za hranicemi. Tak sem 
měly přijíti archivy předválečných spolků, jejichž cílem byla pří
prava branného povstání (střeleckých organisa'cí, skautských dru
žin) a zvláště archivy institucí, které v letech válečných přímo 
nebo nepřímo slouži,ry věci polské a myšlence války za národní 
nezávislost, jako: archivy politicky vůdčích polských komitétů ná
rodních v Království i v Haliči, archivy vojenských organisací 
jako byly »Legiony Polskie« a »Polska Organizacya Wojskowa« 
i institucí s nimi spojených, dále archi\éJr zahraničních organisací 
národních bez ohledu na jejich poTirtické zabarvení, archivy poli
tických stran polských, komitétů uprchlických a pro pomoc obě-
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tem války. V ůbecarchiv takto vybudovaný mohl a měl se stárti 
zárodkem a tvořiti zvláštní oddělení budoucího archivu státního, 
který nepochybně povstane při vláděl polské. 

Archiv změnil několikrát své místo: do září I9IS zůstal ve 
Vídni, načež po vyklizení vlětší části Haliče ruskými vojsky pře
sídlil do Lvova, odkud po ročním pobytu následoval náčelníka 
archivní správy prof. Semkowicze do Krakova, kde mu v'e své 
budově posky,tla pohostinství Akademie věd a kde vytrv'al až do 
doby, kdy jeho sbírky mohly býti přev'ezeny do Varšavy jako 
hlavního města osvobozené a sjednocené již Polsky. Od počá,tku 
archiv snažil se vybudovati rozsáhLou síť svých e k s p o s i tur, 
buď ve formě místních komitétů n.ebo delegátl't 6- dihěrnílnl, kteří 
org3!nisovali sběrací a propagační činnost v j,ednotlivýchokrscích. 
Tato šít objímala nejen úz.emí centrálních mocností, nSrbrž i úze
mí států neutrálních. "R-ozšílřili ji i na druhou s,tranu válečné 
fronty, to jest ve stá:tech dohodových, by]'o ovšem nemožno. 
Ostatně i v z.emkh polskSTch a ve státech středoevropsk)Tch bylo 
možno tvořiti lokální organisaci archivu toliko postupně podle 
tohO', jak ustupovala okupace ruská, a někde - zejména v polském 
území německém nebo Němci okupovan.ém - narážela akce na 
nepřízeň a překážky. Místní ekspositury vznikly ,také v některSrch 
českých a mora\éských městech (Praze, Příbrami, Brně, Mor. 
Ostravě, Uher. Hradišti atd.). 

Kclyž v r. I9I7 a I9I8 počaLy se ,tvořiti ve \Varšavě proza
tímní vlády polského státu. iehož nezávislá eksistence jevila se 
stále určitěji jako výsledek válečnSTch událostí spějickh k svému 
dramatickému vyvrcholení, 3práv:a iarchiviU j:ednala IQ přeměnu 
2.rchivu, kterSr až dos!ud byl podnikem privátním, v ústav ofi
cielní, nebo aspoň o oHcielní: poďporu tohoto dokumentačního 
střediska, jehož sbírky měly se státi majetkem státním. Podle 
stavu z konce: r. I9I8 sbírky archivu v jeho centru krakovském 
vykazovaly I8S6 knih a brožur, 44::l.S provolání a plakátů, I600 
různých formul'ářů a legitimací, 2.1 I kompletnÍich časopisů, 6:) pa
měti, deníků a vizpomínek váLečných, 460 dopisů a polní,ch Hs,tků, 
298 vojenských písní, a veršů (v rukopise), 28.S obrazll a kreseb, 
2084 fotografií, I60::l pohlednice, I4So peoetí (razítek a otisků), 429 
vá!lečných bonů a peněz, 8.SS map, 210 odznaků, 48 medailí a 
plaket, vedle několika tisk výstřižkll z novin a j. drobnějších věcí. 
. Kromě uvedenéhp materiálu, Merý archiv sám shpomáždil, získal 
ještě c~lé kompleksy archiválií a museálií darem od řady institucí 
i soukromých osob, a nadto byly v něm uloženy jako deposi~ S?U
bory písemností někteí:'Ý~ch organisací národních, z nichž neJdule-
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žitější byl archiv velitels!tVlí polských Í'egií. (Jiné vůdčí orgány 
polské za války slíbily odevzdat1 akta po skončení své činnosti.) 

Cíl, kterj'T měli na mysli zakladatelé »Polského archivu váleč
ného,« uskutečnil se sice v podstatné čás6: jeho sbírky mohly bj'Tti 
PC; valc~ odevzdánv svobodnému, volskému státu a uloženy v hlav
n~m mestě ~bnovené Pol'sky; avšak nedošel splnění v tom, aby 
vsecky pamatky a dokumenty polské účasti ve válce světové zů
sta}y trvale soustředěny na jediném místě, v jediné instituci. 
Sblrky P. A. VV., který ,chtěl' bý,t tímto místem a touto institucí 
byly roztříděny a rozděLeny mezi několik interesovanj'Tch ústavtl 
~!~tních,} t~ ta~, že , k n ~,h o v n a mi n i s t e r s t v a vát k y 
c;11 »Ústr~dnl VloJ~nska k111hovna« obdržela knihy, noviny a le
taky, v oJe n s k emu s e II m všecky věci mu sejní a oddělení 
ministerstva veřejného vyučování var chi v u stát ním 
všechen archivní materiál povahy administrativní. Tak skončil 
svou samostatnou eksistendl »Pol'skj'T archiv válečnj'T«. 

Rovněž již v první době války vznikla jiná polská instituce 
s cílem slouži6 historickému studiu o vleliké válce a jejím vlivu 
na národní věc polskou. Te to Cen tra 1 n a B i b 1 i, ot e ka 
,Wo i,s k o "':" a utvořená \~ r. 1C)I.1 ve Varšavě při organisaci 
polskych vOjsk (Polska Organizacya \iV1ojskovya) jež byla v té 
d9?yě jevště ta iná: Tato knih~)Vna, která byla na jisto~ dobu (r. 1917) 
pnclenena k vOjenské komIsi Zatímní státní rady (zřízené v Krá
lC'vstyí ústředními mocnostmi), tvoří nyní samostatné oddělení ~e 
věd e c k é m a š k o 1 s k é m od b o Hl min i s t er s t v a 
v á rky a čítala v roce 1C)22: I. katalogisovaných a inventariso
vanj'Tch děli 28.:1C)6 v 41.610 svazcích, 7.16 map na 6-407 listech a 
2 .. S41 duplikátů VI 10.17:1 svazcích; 2. kolem 3°.000 svazků dosud 
:: katalogu a v invenrtáři neobsažených. Kromě toho dostalo Se 

11 r. 1922 zmlÍ'něného již přírůstku z likvidovaného P. A. Vl. 
Nejdůležitějším střediskem archivního materiálu k dějinám 

a~tivn~ ~oJenské úča?ti Polák~ v,e válce sVlětové, která, byla pro 
ne ste]ne jako pro nas a pro JIhoslovany válkou osvobozovací je 
ústřední vojenský archiv, - »C e n tra lne A r chi w ~ in 
Wo j sk o we« - který byl ustaven v listopadu r. 1918 jako 
oddělení vojensko-vědeckého odbor':1 při generálním štábu ar
n:á:dv a ~ němž jsou postupně koncentrovány archivy a spisy 
vsec? vOjenských formací polských vzniklých za války, a to. jak 
na uzemí polském a ve spojení s mocnostmi úsHedními, tak na 
Plldě států dohodov'-Tch (v Rusku a Francii). tedy v rámci ObO~1 
v:á!čícíc? it~horů. mezi něž byli Poláci za války roztrženi, po
lIticky 1 vOjensky. Kromě toho zvlMtní oddělení tvoří ak,ta zane
chaná na území poľském starými vláJdami a okupačními úřady 
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jak ruskými, tak německými a rakouskými, a konečně vel.ký. ar
chivní fond, který se zvětšoval kaž,dým dnem, jak byla l~kvldo
vána vojenská tělesa a velitelství polská z doby války a" Jal~ ar~ 
máda přecházela v mírový stav, vyrostl Vie zv,láš:tním oc1~el~l1l 
sp1sů polských vojsk počínajíc listopadem 1C)18 (sem patří zeJmena 
také spisy voienskÝch soudů). V r. 1Q22, kdv větší část tohotO' bo
hatého archivního materiálu nemohla ještě bý:ti roztříděna a se
psána, byl jeho objem vyjádřen přibližně těmito dframi: asi 15 

vag-onů, 226 beden, 140 balíků s dokumenty a vlÍce než 250.000 

fasciklů. 
Historidw-badatelská a studí jní práce hledící k dějinám 

války soustřeďuje se v několika institucích a organisacích zvláště 
k tomu cíli ut';ořených. Hned od r. 1C)I.1 hyI' střediskem této 
práce voj e n s k Ý o cl< bor V r c h n í hon á r o cl ní ho v ý
bor u (Naczelny Komitet iNarodowy) v Piotrkm,:ě, při čemž 
vedení bylo v rukou vynikajícího vojenského histonka W. To
karze plukovníka a prof.krakov6ké universi:ty, který pokračoval 
poto~ v těchto pracích ve zvláštnív'o j e ,n s k é k o~ i s i Z~
ťí m n í stá t n í rad y krá l. PoL s ke h o a posleze ve V e
de c k é m úst a v >tl vyd a vat e 1 s k é m při ID i n i s t e r
s t v u v á 1 k y, který byl svěřen jeho řízen:í. iVýsledtkem tohoto 
úsilí je řada pramenných publikací vyšlých buď samostatně nebo 
v odborné měsíční revui »B,eHona« (od r. 1C)18), kterou prof. 
Tokarz rediguje. 

Pro Poláky válka trvala déle než pro jiné nárO'dy či státy a 
dělí se s jiejich hlediska na dvě období: 1. období od r.' 1C)1;1;, do 
1918, od vyhlášení války do porážky Německa:, kdy rozv1)1 se 
v rámci světové války též poslední a víltězn,ý zápas Poláků: za.,ne: 
závisLost, zápas voienský stejně jako politi0kt; 2. období obJ~m~ 
léta 1q18-1921, t. j. dobu od zhroucení ~emecka do .u~av,re11l 
míru rižského, kdy Polsko - se svého hledlska - ,?odmka obr~
nu dobyté svobo~y a státní in~egdty" k.dy .;tpe~ňuJe svéyy~e:l
národní postavem. Toto drlu~e O?~Obl, Jehoz str,edyer;; a :tezlste~ 
je v á I k a pol s k o-r u s k a, teSl ~e mnohem vet~l ~ozornost1 
voienskj'rch historiků než období prVnl, snad d? v~~~e l1?.try pr~~~; 
že lze mnohem snáze zpracovati tento uz~vř~ny, U~Sl ~)ednO!r:;;jSl 
historický výsek, pro nějž také pramenny zaklad Je pnstupnejSl a 
úplnější. .... '. . " ." ~ , 

Za účelem sebrání a uchování dokumenJtarnrho matenalu 
v~eho druhu ještě během válečné' kampaně polsko-ruské a k.; za
ha iení zvtáštních historických studií o y této ,válce byla ~tvo;ena 
r. 191C) při operačním oc1Jd~lenl gyen,er,alnlh o 
š t á blu h i s to r ick á s e k c e, ktera po skoncem valky byla 
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připojena k voj e n s k o-v ě de c k é mu od bor u téhož gene
rálního Mábu, kde se materiály sebrané třídí, aby byly posléze 
odevzdány Ústřednímu vojenskému archivu, a kde se jich zároveň 
užívá k vypracování historických děl o jednotilivých obdobích 
polských válek. Týž úkol mělo na zřeteli zvláštní h 1 s t o l' i c k é 
b u l' e a u gen e l' á 1 n í h o š t á b u utvořené v lednu r. 1922, 
jehož prací má býti Viěrné a objektivní podání celkového obrazu 
války z Jet 1918--1921. Vědecké řízení celé práce připadlo zvlášt
nímu redakčnímu komitétu v če1:e se zasloužilým vojenskÝm hi
storikem, plukovníkem gen. štábu Dr. Kukielem. Jednotlivé 
sekce věnují se při tom různým periodám a otázkám, VI něž byla 
celá historická látka rozdělena. Program sekcí je v přehledu tento: 
1. osvobození Polska od vpádu a okupace, 2. válka porsko-ukra
jinská, :~. operace na frontě německé, 4. válka pro těšínské Slez
sko, .S. válka polsko-ruská, 6. :tvoření a .organisace polské armády, 
7. zá:klady a systém technického opatření armády od pollských 
válek 1918-1921 a 8. organisace a činnost poských železnic za 
těchto válek. Vedle právě uvedených úředních, oficielních míst, 
pečujídch o historické dokumentování a zpracování válečných 
událostí z let 1918--1921, zaslouží zmínky ještě h i s to d c k á 
s e k 'ce S pol e č n o s tip l' o věd y v o je n s k é, sdružující 
většinou důstojníky a věnující - zejména též za součinnosti dů
stojníků francouzské vojenské mise - řadu přednášek dějinám 
a problémům jak světové války vůbec, tak zvláště poslední války 
mezi Varšavou a Moskvou. Jinak přes velké množství menších 
nebo větších monografických 'studií nebo memoárových příspěvků 
k válečné historii Polska ...:.-.. zejména s vojenského hlediska -
celkové, 'synthetické vylíčení jak polské účasti ve válce světové, 
tak polského válčení z let 1918-1921 je teprVie úkolem budouc
nosti, úkolem, k jehož splnění je třeba delších a soustavných pří
prav, dílem již šťastně započatých. 17 ) 

lttgoslavie. 

. Poměrně velmi pozdě došlo také v novém, poválečném krá
lovství Srbů, Chorvatů a Slovinců k pokusu o vytvořeni zvlášt

.; "I'-li"'~T~l 
17) K tomuto polskému oddílu užito jednak celkové přehledné stati 

St e f a n a Po m a ran s k é ho »L a co n t r i b u ti o n de 1 a Polo g ne 
a l'h i s t o i r e de I a g u e r r e« v uvedeném již zvláštním válečném 
svazku »Revue do synthese historique« z r. I922, str. I65-I76, jednak 
dvou obsažných oficielnÍch zpráv o vzniku, vývoji a činnosti »Polského 
archivu válečného«: Spr a w o z d a n i e z a r z q duP o I " k i ego Ar c hi
w um' Wo j e 11 n ego I915-I9I6« (Kraków 1917, str. 56) a toté~ »z a. I a t a 
'917 i 1918« (Kraków 19I9, str. I6). 
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ního střediska pro dokumemy a studium dějin jihoslovanského 
siednooení a osvobození v rámci válečných a př,evratných udá
lostí let 1914 až 1918. Péčí známého srbského historika a profe
SOf.fl na universitě bělehradské S t a n o je S t a n oje v i é e bYl 
na samém konci roku 192~ zalbžen při universitě v Bělehradě 
zvláštní »U s t a v z a p o v i j e s t tl jed i n jen j a Srb a, 
Hr vat a i S loven a c a 1908--1918 g o d.«, jehož úkol vy
ložil zakladatel a ředitel nového ústavu v projevu, který adreso
val veřejnosti v prosinci 192~. PodI.e něho hodlá tento »Ústav pro 
dějiny jihoslovanského sjednooení« shromažďovati všecky histo
rické dok!Umenty související s posledními válkami a událostmi od 
anekse Bosny a Heroegoviny v 1'. 1908 až ao osvobození a sjed
nocení Tihoslovanů na konci svetov:é války 1'. 1918. Půjde tedy 
o knihy, brožury, noviny a časopisy (třebas i jednotlivá čísla), 
letáky, oznámení a vyhlášky, korespondenoe, deníky a jakékoli 
poznámky, obrazy, fotografie, mapy atd.; při tom se kLade důraz 
na zaznamenání a uchování i nejrůznějších osobních vzpomínek, 
rozmluv, dojmů a zažitků, slovem všeho,co by mohlo přispěti 
kl vylíčení života a snah národa v osudovém desíti1etí, VI němž se 
připravoval' i rozhodoval konečný zápas Jihoslovanstva za svo
bodu a jednotu státní. Ústav nemíní uchovávati toliko originály, 
nýbrž také opisy dokumentů, které mu budou zapujčeny, jsa ve
den patrně v prvé řadě snahou soustřediti 00 nejvíce historických 
p l' a m e n ů k vědecké historické práci o veliké epoše národních 
dějin. Proto také shromážděný materiál má být nej'en řádně utří
dlěn a zpořádán. nýbrž i s o u s t a vně vyd á v á n jako pra
mennÝ základ pro historii Tihoslovanstva v 1. 1908-1918. Kromě 
toho ;e projektováno zvláštní m u s e i ní oddělení ústavu, ktel~é 
by předvádělo názorné památky z \('elké doby a udržovalo pameť 
osvobozenských bo;ú i kult jeho obětí v myslích a srdcích potom
stva. Podle povahy věci nový ústav obmeií se v podstatě na ma
teriál soukromého neúředního původu a rázu, kdežto úřední, ofi
cielní dokumenty' jsou či budou uchovány v archivech s'tátních, 
zejména na jedné straně VI srbském archivu vojenském a archivu 
ministerstva zahraničních věcí V, Běliehradě, na druhé straně pak, 
polmd ;de o někdejší chorvatskou banovinu, v zemském archivu 
zálířébském. K tomu přibude mnoho písemných svědků z posled
ních dob rakouského panství v zemkh jihoslovanských a nepo
chybně i z doby válečné okupace státního území srbského. Pracný, 
ale krásný a mdostný úkol co nejúplnějšího sebrání, nejúčelněj
šího ulož'ení a bohatého vlyužití historického materiálu k dějinám 
zrození Tugosllavie teprve - jak se zdá - jihoslovanské archiv
niotví a děiepiseť:ví čeká. 



ZPRAvA O ČINNOSTI 

ČESKÉHO ZEMSKÉHO ARCHIVU 

ZA LÉTA 1918 - 1922. 



Od posledtuího svazku »Zpráv zemského archivu« uplynulo 
několik let, než bvlo možno vvdati svazek další. Poklesem ceny 
peněz po roce lQ18 a zdražením výloh tiskárensk,rch byla dotace 
na vydávání Zpráv tak znehodnocena, že nebylo lze na tisk ani 
pomyš1eti. Teprve, když zemský správní výbor, který vždy štědi'e 
podporoval snahv zemského archivu, clOtaci náležitě zVýšH" bylo 
umožněno uveřeinění tohoto svazl(u. 

Převratem 28. ří ina změni,lo se podstatně celé postavení zem
ského archivu. Bvlo-lu. dříve vedle vnitřních prací pořadatelskych 
a úřední agendv hlavním úlmJem ieho .pokračovati ve vědeckých 
podnicích edtičních vvtčenÝch mu iiž Paiack:{Tm a Ginde1ym při 
jeho vědeckém založení. nasta~a nvní nevyhnutelná potřeba za
sáhnouti do org'anisace našeho archivnictví vůbec a starati se také 
o to, aby archivá1ile do Vídně zavlečené byly navráceny a zoejší 
písemné památkv abv nebvlv ničenv a vvváženy. 

Pokud jde o orgattisaci archivnictví, pečoval zemský archiv' 
ještě za rakouské vláclv o to. aby v na:stáva iících změnách byly 
připraveny veliké úkol-v, které DO dosažení naší samostatnosti oče
kávaly naše archivl'. Tistě se všichni účastnici dobře pamatují na 
schůzi česk)'Tch arcl1ňvářů svolanou zemským archivem a konanou 
ve filiáke archivní v Bredovské ul. ieště ve stínu křídel dvou
hLavého orla v září IOTR, 

Po převratu, iakmile se ustavil Národní Vybor, pokračoval 
zemský archiv v těchto sn3lhách a podporován v nich Národním 
vyborem, postaral se, abv Dři komisi na ochranu památek, vzniklé 
při Národním vyboru, byla úízena zvláštní sekce archivní. Tato 
sekce se ve schůzi l.i: listopadu lQ18 usnesla, abv 20. ilis1topaou 
byla svolána anketa česb'Tch archivářů, která měla podati návrhy 
organisace archivnictví v repubhce Československé. Svoláním 
ankety byl zase pověřen zemskv archiv. Ředitel zemského archivu 
rozeslal všem pozvanym členům anl(ety svůi »Pamětní spis o orga
nisaci archivnictví«, kterÝ měl bÝti Dředmětem iednání. 

AnKleta se skutečně 20. listoDadu četně seš1a a možno říci, až na 
několik omluvenVch. shromáždili se čeští archivní odborníci nejen 
z Prahy, ný·brž i z :Mol'avv. z Vídně a z českého venkova všichni. 
Zmíněny pamětní spis. leter"\'!" bvl na 3It1ketě předmětem velmi čilé 
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debaty, navrhoval. abv bv1 v Praze znzen všeobecny státní či 
národní archiv. kterÝ bv slončiI v,eškeré zde-i!ší i vídeňské státní 
i zemské staré archivní fondv a ovšem též ,po přechoclJné době 
archiv českého rnís~O'držiteJství. DMe navrho;val, aby analogicky 
byly zřízeny ústřední archivv na Moravě, ve Slezsku a na Slo
vensku a kraiské archivv v omezeném počtu ve venkovských 
městech těchvo zemí. Pamětní spis doporučoval, aby veškeré 
archivy byly podřízenv ministerstvu školiství a národní osvěty, 
které by měllO' poradní sbor a několik archivních inspektorů. Vedle 
těchto základních bodů požadO'val spojení vědeckých podniků edič
ních a výzkumných s archivy, zejména s archivem ústředním, 
zřbení československého ústavu historického v llímě, založení 
archivní školy a úízení archivu národního osvobození, podávaje 
mnohdy i podrobně propracované osnovy. 

Bylo volho pří1riš mnoho. abv se tOl dJalo vyříditi jediným 
seděním ankety. Mimo to vřed~ožil dr. Ad. L. Krejčík také svůj 
memoriál o archivech resorrních. kterv měl iiné cíle. na nějž všal( 
při anketě ani nedoš~o ma dlouhou debatu o návrzích podaných 
ředitelem zemského archivu. Debatv se zúčastni:la řada členů 
ankety, j.3!k ukazuje podrobný protokol, sepsaný zapisovatelem 
ankety drem B. Tenšo;vským. Z protokolu ie patrno. že všichni 
účastníci anketv souhlasili a také se U'sneslli', aby veškero 

,archivnictví bvlo vodřízeno ministerstvu ško161tví a národní 
osvěty a že téměř všichni (18 z 21. předsedu nepočítaje) 
byli pro zřízení ústředního či národního archivu v Praze. 
Různost náh~edů byla ien. pokud šlo o přechodnou dobu a tu . ' se vyslovIlo 10 Olenll vw okamžité spojení archivů pražských 
zejména místodržitelského a zemského. a 8 členů pro spojení t~ 
až po době přechodné. iak navrho;va~ vaimetní spis. Anketa, vi
douc, že jí nelze v iednom sedění vvřídit\ nesnadnv úl<!o,l na ni 
vznesentr, usnesla se. abv ministerstvo školství imenovalb poradní 
archivní 6bor, který bv se dále zabÝva~ těmito otázkami a aby 
organisační věci archivní svě1-ila zvláštnímu referentovi z kruhu 
archivních odborníků. Referentem tím imenován ministerstvem 
školství a národní losvětv vroE. dr. Kamil" Krofta. tit. archivář 
zemsky. á jemu přidělen zemský vicearchivář dr. .los. Borovička, 
takže to byl zase zemský archiv. který svym úředníkem se zúčast
nil dalších org-anisačních prací. ovšem ne iiž přímo a ne také 
svou vlastní úřední Drací. takže ZlDráva o. Borovi'člmvě činnosti 
v ministerstvu nemůže býti poiata do úřední zprávy zemského 
archivu. i

) 

Také do poradního archivního sboru jmenovalo ministerstvo 

1) Viz o tom níže přehledné údaje v rubrice o věcech osobních. 
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škols,tví ředitele a iednoho úředníka zemského archivu, kteři se 
zúčastnili všech ieho jednání. z n.ichž iakožtO' po.sitivní vfrslleaek 
dLužno uvésti zaVožení archivní šl"oly. Ředitell zemského archivu 
nejen že předložil řečenému poradnímu .sbGrtl podrobnou osnovu 
a:rchivní škol,y, nýbrž bY'1 také Vlolen diOl užší trOlj'členné ~(Qmise 
s prof. Friedrichem a min. radou dr. L. KIicmanem, která vy
pracovala definitivní prog-ram školv a předložila ministerstvu 
školství a národní osvětv. Tím z.působem zase zemský archiv 
v přenesené Pllsobnostbi zas,ábJII do org-a11JÍsačních praJCÍ i-izených 
státem. 

Zatím se vypraoování prog-ramu vlastní archi'Vní organisace 
pa usnesené změně ústavních voměrů vymykalo čím dále tím více 
poradnímu sboru minister6tva škoLství a Slta~o se předmětem úvah 
meziministerských porad. Š1,o především o předlohu archivního. 
zákona, který set,rkal několika ministerstev. Do meziminister
skych porad arci nedosáhli vřísltupu zemští archivní úředníci a 
tak da:Iší jednání svěřeno bvllQ odborníit<:ům ministerským, kteH se 
podjalli úkolu vypracovati vřed110hu řečenéhO' zákona. 

Archiv zemský ovšem vvs10vova~ také tiskem svoje názory. 
V ročníku rQ18 ČeskéhočasolPisu historického, vyšlém teprve 
roku 1919, má dr. T osef Borovička 6tať »Archivy v ceském státě« 
a v r. 1920. v témž Časouise v nříIoze »Archivnictví« dr. Bedřich 
Jenšovský čLánek »Archivv a edlice«. Obě tato pojednání stojí 
na zásadě jednotného velkého ústředníhO' či národního archivu 
a obě vys:1ovu jí úesvědčivé dl1.vodv vro ieho zřízení. 

Pokud ide o. myšlenku ta~{]ovéhJO!bo námdiního archivu, po
k~ádá poaeps!aný ředirtel za SVOll novinnost tlumO'čiti veřejnosti 
stanovisko zvěčnělého Dřísedícího zemského správního výboru 
K. St. SolmIa. kterÝ měl v zemském vvboru referát zemského 
archivu. Když usl:všel. že ide o založení ústavu, který by měl 
důležittost ceLonárodní a který by české historii mohl prokázati 
služby neocenitelné slornčcním roztříštěnéhOl materiáJ1u a jeho pří
pravou pro vědu. tu hned! na vočátku všeho iednání proh1ás~,1, že, 
pokud jde Ol zemský výbor. nebude činriti námitek a rád se vzdá 
zemského archivu a nikterú: nebude žeLeti, že bude jehO' kompe
tence zmenšena, jen když opravdu bude proveden vle své celosti 
pl,án tak vdkolepv. Zárovel1 ovšem pri"pomenul, kdyby snad místo 
takového velkého proiektu dO'šlo ien k nějakému provedení ne
dol\!Onarému tomot,o Dlánu. že vak ovšem země bv se nikdy 6véhd 
archivu nevzdávala. Slova tato by~a důstojna muže tak ryzího 
charakteru atak onravdového zájmu pro česk:éciějiny, ktery na
proS'bo neváhal vzdáti se části své moci i vrestiže. když nabyl 
přesvědčení, že se tím .vrosDěie věci. 

Záhy po těchtJ začátcích zřÍ'zen byl při ministerstvu š;wlství 
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uároc1ní osvětv pOtradní sbor historický, do něhož byl povolán 
faké ředitel zemského archivu. V tomto sboru měly býti řešeny 
hisDorické otázky všeobecného rázu. hlavně pokud jde o vS~zkum 
historický a ediice pramenů. Twké v tomto sboru často zasáhl do 
porad zástupce zemského archivu. neboť právě zemskJ V)',b01' česky 
a jeho archiv tOl byly. kdo v době rakouské pečovaly o výzkum 
do·mácích í cizich archivů. zeiména též <O výzkum v archivech 
římskj"ch a () vvdání historic1(ých dokumentů. Z por<l!ó tohoto 
sboru vyšly návrhy. které b-vlv mi'lllisterstvu škoLství a národní 
osvěty podnětem k založení. Československého ústavu vydavatel
ského a k zřízení komise Československého ústavu v Římě, jemuž 
ministerstvem pollO'ženv základv. 

Působil-Li zde zemsky archiv SPíše ien iako poradce podniků, 
které stát sám Q1'g"anisoval. může s druhé strany ukázati na dme
žit)', v-\'sledek své vLastní org"anisační práce významu celostátního. 
Hned" po převratu p.omírš1el zemsKÝ archiv, aby písemnos6. týk~
jící se našeho národního osvobození. ať doma nebo za hrail11Ceml, 
byly sebrány a ná1ežitě ooatřenv. Tiž zmíněny vamětní spis pro 
anketu 20. list::mctdu Tor8 usilovalo vznik instituce. lderá by se 
tohoto 6.ko1u uchopila. maie na mysLi ústř,ední archiv národní. 
Por,evaóž však bylo nebezpečí v prodlení, bylo třeba postar<l!ti se, 
<l1by se hned zača10 s prací a nečekati, až snad mnohé důležité 
písemnosti propadnou zkáze. Výhodné bylo, že tehdejší předseda 
zemského správniho výboru dr. Boh. Fr<l!nta a přísedící téhož 
v-yborn K. St. SOKol sami měli veliký zájem 00 věc a také usilovali, 
aby dokumenty našeho národního osvobození nallez~~ p.rozatímního 
uLožení. Po přeóběžném uiednání s nimi navrhlo ředlitdství zem
ského archivu -j. ledna rQrQ zemskému správnímu vj'rboru, aby 
při zems,kém archivu byl neodkladně zří,zen archiv námóního 
osvobození a aby do zemského rozpočtu byla vložena mčhí po-
10Žlka 4U.OOO Kč. Toto zadání bv10 vyřízeno khl!dně usnesením 
zeniského správního výboru ze dne r S. ledna rqrq <l! dekretem 
ze dne 22. lreooa t. r. Č. 710/1. Zároveň se podařilo ředitelství 
zemského arch:ivu získati dra Taroslava Werstadta pw práce pořa
datelské, ktery byl 2I. června 1Q20 imenován [witlcÍpistou a se vší 
eneraií se moh] v,enovati tomuto vc1ěčnémq ac ne snadnému úkolu. 

~ . 
1 ak se podařilo učiniti z a:rchivu nároóníhoosvohození stl'edlsko 
dokumenttl naší revoluce. hlavně pokud jde 10 její poEtickou 
stránku a jak mnohé kroky bylo třeba učiniti. aby se naše akce 
nekřížila s jin~Tmi podniky. o tom bude v budoucím svazku zpráv 
zemského archivu zvláštní obšírn-\T č~ánek dra Werstadta a není 
tudíž zapotřebí zde se o tom více šířiti. Při archivu národního 
osvobození byla od vočátku založena též zvláštní knihovna, která 
má shromážditi všechny tiskl' týka iící se našeho zápasu ve světové 
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válce a v prvvch ]étech dobyté samostatnosrtli a pro práce v této 
knihovně ustanoven zvláštní úředník.") Také zde nutno zdůrazniti, 
že se zemský archiv v (:Iohodě se zems;cým správním výborem 
postaral., aby alrchivv leg'ií a a~(ta našeho zahra:ničnÍ'ho odboje 
vúbec, které isou dnes součástí pClJll1átníku odboje, bylia ultOžena 
v prozatímních místnostech v mllseiní budově, kde kancelláři 
archivu legií poskytnuta bvl'a zvláštní místnost. Tímto činem pro
kázal zemsky s-právní výbor neocenitdnou s:lUlžhu našemu mladému 
státu neboi tímto deponováním bvltO odl počátku umožněno sou
střediti revoluční materiál na iednom místě. položiti zál.;;lady sau
činnosti Archivu národního .osvobození a Památníku orubaje a 
zároveú pi'is,pěti k záchraně množství akt a pís·emno'Stí z l1ejsl,<l!V
nějších našich zálDasů za samostatnost. A nešI,o při tam snad jen 
a fascikly, nýbrž o celé va!lanv ;eciinečného písemného materiá1u. 
O budaucím programu archivu náradního asvobození a plánu 
jeho spajení s Památníkem adboje přinese abšírn§ rozklad zmí
něný článek dra Jar. Werstadta, kterj', také podá padrobný pře
hled práce dosud vykonané. 

S organisační snahau zemského archivu po účelném soustře
dění archivních fondiů sauvisí také krakv. které zemsJq" archiv 
podnikl, aby se provedlo jeho spojení s archivem Národního musea, 
j·ehož archiválie a sbírky z veliiké části dop1úu.jí fondy a sbírky 
archivo zemského. Toto spojení, pro. něž mluví nejien vědecké 
požadavky archivní nauky. n~rbrž i dtlVodv pracovní ekonomie a 
zjednodušení správy. a na něž v odborn-vch kruzích bylo proto 
již častěji uKazováno. bv10 v noOv\TchpoOměrech tím s'píše uskuteč
~liltelnj'rm, ba žádoucím, když od 1. ledna 19r9 převzal zemský 
správní vSrbor všecky úředníky a zřízence museiní do pHmy-ch 
služeb zemskÝch. Ředitell archivu zemského, s.Dolečně se správcem 
archivu ml1seiního Drem Václavem HriJhvm navrhllÍ pr.oto ve 
zv,l-áštním podání snrávnímu výboru Společnosti N ár-odního musea 
phpojení sbírek arohivu muse;ního k archivu zemskému. Valná 
hramada Museiní společnosti 1'. H)IQ schválHa oak návrh správního 
výboru Společnosti. ahv sbírky archivu musejního deponovány 
byly v zemském archivu. id10ž ředitel:ství soravovallO by i archiv 
musejní. Paněvadž však zatím zahájeno byla jednání o odevz,dánÍ 
všech sbírek museiních (s v-<,hraoou de,vlOsit) dOl ma1ietkn zem
ského., bylo zatím vrovec1ení tohoto návrhu odlloženo až do koneč
ného rozhodnutí této otázkv. 

DaIší činnost souvise iící s vřevratem 28. ří jna směřovala 
kzdcltraně oILroŽe1týclt arcllivl't. a písemno'stí, jimž v revo1\.lci 
hroOZlr1a zkáza. N ároOdní v{rbor. kted se hned od počátku svého 

1) Viz níže ve v{';cech osobních. Jaroslav J enšovský. 
20 
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trvání staral o ochranu nís1tmnvch památek. byl upozorněn, že 
hrozí nebezpečí ,předně ta Ťnémll POiliiceinímu archivu v Praze a 
pak i jiným archiv,ům. Poknd jde o policejní archiv, uložil 
Národní výbor hned d'ruhého dne svého trvání podepsanému ře
ditell zemského archivu společně s tehdejším ředitelem místo
ckžite1:ského archivu drem Lad. Klkmanem a s elrem H. 0pOičen
sk;'rm, aby zabavili poLiceiní archiv vyvážený již z Prahy. To se 
jmenovaným archivářům skutečně brzy pocla\ři1lo a pOIl1icejní archiv 
zavezen do zemského archivu, kde pozcLěii ,prohlížen zvláštní po
slanechlou kom~.sí. která se pak postarala O> jeho definitivní ulo
žení. Na Zi])rávu novinářskou ze dne I. lis.topadu, že se odváží 
C1am-Marti11li&:ý archiv ze Smečna. dal Národní vybol' řeeliteli 
zemskéhéo archivu pLnou moc. wbv ~a'be:lJPeči:]ohrožené archi,\Ty 
vt'tbec. Hned 2. listooadu odeiel ředíte} zemského archivu do 
Smečna a přesvědčiv se. žle zprávv o vyveZení archivu jsou mylné, 
archiv zapečetiL Pozděii byl tento cennST archiv ,dále opatřen 
orgány státními. V dalšíoh dnech docházelly pop]ašné zprávy o ji
n:~'Tch archivech a ie nás1edlova]v rozkazy Národního výboru a tak 
clošLol k d:a:J:ším zákroikllm. které bvlly pr'0váděny j:ed~1ak samo
statně, jedna:k společně s ministerským radou, ředitelem drem Lad. 
Klicmanem. Šlo z:eiména o archiv v Toskánském paláci a v ústavu 
šlechtičen na Hradčanech. archi,v hraběteOsw.aJida Thuna na Malé 
Straně, o archiv kláštera na S]ova:nech v Praze, o archivy v Mni
chově Hradišti, v Plasech, v Nových Hrad'ech a jinde. Na zakro
čení obou jmenovanvch řeelitdů v m,es,idiu zemské správy poJJi,tid<:é 
byIry dány polit. úřadJLlm v mís,tech. kde byLy ohmžené archivy, 
zejména na hran,icích. rozkazy. iak si mají počínati, a tak bylo 
celkem zamezeno. že se z archivních DokladlI za hranioe nedost<iJlo, 
pokud byLo lze ziistiti. nic. Ostaltně zprávy o: vyvážení a ni'čení 
archivů byly celkem plam'7mi pODJachv. avšak právě tímto pobou
řením veřejnosti a bděLostí státních 'OIr!!ánů na hranicích se v zá
rodcích potlačilI' podobné úmvs,1y. 

Byv dne I I. iprosiÍnce 1018 UlDozorněn na důlditost vojen·· 
ského archivu v Tosefově, c1oporučil ředitel zemskéhol archivu 
ministerstvu národní obrany ,ochranu V10jenskych archivlt vůbec, 
načež se mu clIosta,lo oCipověd~. že ministlersrlJvo vyd~lo přísJušné 
rozkazy, aby voienské archivy by1ly šetřeny a: aby se z nich nic 
nevylučovalo a: neni,čil'O. 

Ještě jednomu archivnímu fondu, ktery byl nedostatečně 
opatřen a od ~et hvl předmětem požornosti a opravných návrhů 
zemského sněmu a zemského archivu. věnovalI zemský archiv po, 
převratu svou zvvšenou péči. hou to deslCV zemské . .Teště za svě
tové války, zvláště když vědecká vleřeinost česká byla pobouřena 
zprávami, bohužel pravdivÝmi. 'O tom, že některé z nejstarších 
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kvaternů desk zemských a dvorských ocitly se na 'trhu knihkupec
k6m, a když v důsledku toho tehdeiší nresi0ent zemského soudu 
Rinesch ;pwjevil úmysl. abv fondy desk zemských, spr<livoyané 
úřední~y kancelářskými. řádně bVLy zkatalogisovány pracovní
kem vědecky viděl'an\'m. ředitelství zemského a.rchivu. jehO'ž 
tehdejší ředitd Dr. Voitěch T. Nováček UDozornil na smutny fakt 
výše uvedenlí' a zabránil c1alšímu z}oi-ádu, vyslalOl dOl desk zem
ských na delší dobu Dra Vladimíra Klecandu, aby se věnoval sou
stavnému vědeckému zpracování desk zemských a připravil tak 
řádné uložení a opatření tohoto iedinečného fO'ndu archivního. 
Současně s Drem Klecandou pracoval pak o, katalogisaci c1esk 
zemských též ředitel archivu místodržitelského Dr. Lad. K]icman. 
Mimo výJpis1Y a koPie z c1esk sbíral dr. Klecanda i z íiných archi vů 
všechny dO~lllady a zprávv. tvka i:ící se důležité instituce desk zem
ských. Z těchto prací vznikt i iehO' spis, nadepsaný »Obnovení 
desk zemských 'Po požáru roku ! ~41« a uveřejněny v V. svazku 
Zpráv zemského archivu. K čá'stečnému zllepšení poměrů došJ.o 
ještě za rakouské v'ládv aIespoň potud, že c. k. ministerstvo 
spravedbosti ve Vídni uložilo zemskému soudu v Praze, aby 
s urychlením přikročil k adap'taci tří nových místností, clo nichž 
pak zemské desky bylv přenesenv. Archivní rada rakouská, která 
pH této příležitOlsti podala své odborné vyjádJření, zdůraznila, že 
tento krok může pokládati ien za opatření provisomí a že trvá 
na požadavku. abv 'Srpráva óesk zemsk~rch svěřena byla úředníku 
vědecky kvalifikovanému. Tlest tudíž ,poohopitel11JO'. že v novém 
státě československém z mvních stawstí poradního sboru archiv
ního při ministerstvu školství a národní osvěty bylo řádné opa
tření desK: zemskvch. souhlasící neien s vÝznam;:m tohoiÍio foncLu 
nýbrž i vyhovui'ící .potřebám vědechm. MinisterstvO! škoLství ~ 
národní osvět v navrhLo t-Lldíž dne~. března 1919 (č. j. 1I.442/1048) 
ministerstvu spravedlnosti. abv archivní knihy a Listiny desk zem
ských by1y odevzdánv z:emskému 3Jrchivu, pražské knihy pak 
archivu hlavního města Prahv. Ministerstvo spravedlnosti ve své 
oópovědi (č. 6102 ze dne 4. července 1OlO) na tento návrh mini
sterstva školství i na návrh téhož ministerstva ze dne 6. br,ětna 
1919 Č. 19.78~/2096. 3Jbv zřízen bvl ústřední Národní archiv sou
střeďující veškeré archiválie. zdúraznilo. že D'ro návrh minist~rstva 
školství a národní osvětv iSOILl zde dllVody věcné. zejména potud, 
že v archivu zemském iest iiž uložena část st,einého materiálu} 
odložilo však rozhodnutí o v,ydání, až hude rozhodnuto o druhém 
návrhu ministerstva ško,llství o zřízení Národního a:rchivu. U zná
vajíc však zároveň nev hodJnost closavadního utožení desk zem
ských, ministerstvo slDravedlnosti obrátilo se na ministerstvo 
školství a národní osvětv a na ministerstvo vni.tra s dotazem, zda 
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pw přechodní dobu nemohla bv bvti dána zemskému soudu k ~is
posici archivářská síla. která bv pečovala o dokumentv v mezlch 
dosa:vacmí možnosti. Ministerstvo školství a národní OSy,ety n,a
vrhl'0 pak k toirnuto účeLu zemského vicearchi'váře Dra VLad. 
Klecandu. Kompetenční spory v neujasněn}rch poměrech archiv.., 
ních zabránily bohužel i uskutečnění těchto záslužných návrhl! 
ministerstva školství a národní osvěty, a správa d'esk zemsk}rch 
od dob převmtu zůstala nezměněna. 

Z nejdúležitěiších starostí zemského archivu spoJiených s pře
vratem 28. ří ina bvlo. albv bvlv vvdánv naši republice české 
a1'chivdlie chované Dři ústředních úřadech ve V/dni. Zemskému 
archivu šlo především o vrácení té části korunního archivu, která 
byla na rozkaz Marie Terezie odvezena z Prahy do Vídně Tau
l'0wem z Rosenthalu. ŘediteL zemského ardbivu ieště za rakouské 
vlády, když se iiž dal'0 předv~dati. že, dnv jeií budou brzv sečteny, 
sestavil soupis písemných .vamátek vídeňských archivů, které by 
uám měLy býti vydánv. a oidevzdal spis ten v polovině ří ina 1918 
Jarosilavu Kvapilovi. kter,r se již nl'eó převratem uiímal vécí kull
turních a slíhi]. že uCiní v té věci přísktšné kroky u jiny-ch poli
iiclcých činitellů. Kdvž potom v mvním víru :ořev,ratovém bylo 
nebezpečí, že spis tento zapadne. poda,L ředitel zemského archivu 
zmíněné již archivní sekci památkové komise Národního výb'0ru 
m schůzi n. listo,pacl:u 1018 návrh pamětního srpisu o. vydání 
archiválií z vídei'ískÝch archivů. Návrh ten byl předmětem vy
měny názorů této sekce. doplněn někter-\ími dodatky a přítomný 
tehdy sekční rada Václav KratochvH vvhlédnut k předběžnému 
jednání o těchtovtěcech ve Vídni Pracovní výbor jmenované 
archivní sekoe (Klicman, Novák, Borovička) předrožil zmíněný 
pamětní spis ministerstvu školství a národní osvěty I6. Es,topaďu 
1918 se žádostí. abv ministerstv'0 zahraničních věcí republiky 
Československé na mírovém kongTesu uvedlo mezi podmínkami 
míru vydání označenÝch písemností. 

Další vedení těchto vécí 'Převzaly ovšem orgány státní, a to 
především obě jmenovaná ministerstva. aIe iniciati va a první ela
borát vyšel ze zems~(éhOi archivu. kterÝ ovšem i dále S,V10U prací 
byl zúčastněn ipodstatným dílem na reparačních podnicích. O tom, 
jak jeden z úřední~(ů 'zemského archivu zúčas<tnÍtl se osobně mí
rového jednání v Paříži v otázkách reparačních, viz níže ve věcech 
osobních (Borovičlm). 

Pokud ide iQI vrácení konmního archivu, bvllol třeba vykonati 
nezbytné přípravné máce. iež hned po převratu bylv řeóitelstvím 
zemskéhéo archivu svěřen v kOincipistovi dru Rudolfu Kossolvi. 
Bylo nutno především podrobně ziistiti, jakého rozsahu by] stary 
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korunní archiv v první polovici XVIII. sltoletí PI'ed násilným 
riQlztržením za Marile Terezie a do ktervch ústředních fondu ve 
Vídni se dostal nejen jeho hlavní ma'ter:iál, n}rbrž i jednotlivé 
skupiny a listinv. Poně~racl:ž v tomto svazku je uveřejněn obšíru}' 
čIánek dra Rudolfa Kossa o korunním archivu a ieho rozebrání 
Rosenthalem a převezení dOl Vídně. bylo by zbytečno S!e o tom 
šířiti v této zprávě. Dr. Koss by] vypraven již v květnu I919 na 
podnět ministerstva školství a národní osvěty do Vídně, 3!by pře
vzal archiv pražské mincovnv. o. němž bude zmínka níže. Již za 
,t,ohoto svého prvého pobvtu ve Vídni připravoval z uloiení zlem· 
ského archivu restituci korunního archivu. O studriich, které mu 
tam bylo vyIconati aieiich VÝsLedcích nřinese iednak úvod k inven
táři korunního archivu. jednak budoucí s'vazek Zpráv zemského 
archivu podrobné stati z péra tohoto. autora. Až také v<ědecké 
vÝsledky jeho prací o vídeňských reparacích vyjdou tiskem, bude 
možno posouditi. ;aicé důležitosti hvla Práce. která ve Vídni nejen 
pro zem a jeií archiv. n\rbrž i ,pro celý stát vlIbec byla vykonána 
tím, že zemský správní v~rLor uvolnil tohoto svéh.o úřectníka 
k pracím cdostátním,l) 

Otázka vkLei1sJ.ách archivních reparací drospělla k nejdúlreži
tějšímu s,tad~u. l"QVŽ dlošlo v květnu 1020 v Praze k přímému 
vyjednávání mezi vládou československou a zástupci vlrády ni
mouské v příčině provedení článků 0.1, 102, 19.5 a 196 míwvé 
smlouvy St.-Germa,inské. Oběma v]ádami pi-ibrán~ byli k poradrám 
odborníd a také ředitel zemského archivu byl vyzván vládolÍ. 
československou. albv se iednání zúčastnil!:. Po ně&coEk3!denních 
debatách uzavřena bvla na hradě Pražském 18. května I920 
Silnlouva s ralmuskou vládou, na ieiímž základě bylol možno při
kročiti k přejímání vídeňsk}'ch archiva1irí našimi archiváři. Jakým 
Z,pllsobem bylo prov,edeno. není ;předmětem této zprávy. Zemskéh,) 

1) Stačí uvésti jen řadu fondů,. které dr. Koss do konce roku I922 
přejímal ve Vídni pro archivy státní: Listiny zrušených českých archivú 
klášterních v státním archivu ve Vídni (nyní v archivu míÍ1isterstva vnitra 
v Praze); české listiny státního archivti vídeňského vyznačené v repertorÍ!l 
XII B (nyní v hradním archivu v Praze); archivalie z archivu býv. c. k. 
ministerst~a financí ve Vídni (nyní deposit ministerstva financí v archivu 
ministerstva vnitra v Praze); Bořkova Collectanea k poznání ústavy, správy 
a zákonodárství království Českého, akta českého úřadu deputovaných ve 
státním archivu ve Vídni (nyní v archivu hradním). Vedle toho přejímal 
ještě jiné fondy společně s úředníky archivů státních. Dále se zabýval 
dr. Koss studiem zevních značek spisů různýeh úřadů českých, rakouských 
a říšských stol. XVI.-XVIIÍ., aby byla umožněna rozluka a převzetí akt 
smíšeného fondu »Bi:íhmen, Miihren, Schlesien« ve státním archivu vídeň
ském, kde bylo dříve nutno zjistiti, zda opisy vzešly z činnosti úřad"! 
českých. 
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archivu se tyká ,především pí'evzetí korunního archivu, k němuž 
po prov,edení všech DříDrav konecně moMo doiíti. . 

By]úo historický olkiamžik. uvážíme-ti, co marného úsilí bylo 
věnováno od času Marie Tereúe až. do nejnovější doby, aby tento 
listinný poklad ohromné ceny historické byl vráccen tam, odkud 
byl prah všemu právu vyrván, Korunn.í archiv byl státním archi
vem koruny České a právě nejdůležitější tis6ny politické vztahu
jící se k stá~oprávnímu Dostavení starého českého státu, jeho 
poměru k říši Rímskoněmecké, k dynastii ak jiným státům byly 
Tau~owem z RosenthaJlu převezenv do Vídně. Byla to podk staré 
Sltavovské terminologie Dráva a vrivileR'ia krátovství ČeskéJho, 
která byla stavv českými Drávě tak žárlivě střežena jako sama 
koruna svatováclavská, s níž bvLy obvčehlě s.Do~eČně uloženy. 

Po sko11lČení formalit a předběžnych prací převzat byl' ve 
státním archivu ve Vídni dne 18. pros,ince lC)20 česk~r korunní 
archiv zvláštní českoslov'enskOll reparační komisí. Protollm1 o pře
vzetí podepsán ie s českosl1ovensiké strany ,órem Rudolfem Kossem 
a archivářem při'dě]enym reparační komisi arem Ant. Markusem, 
s ra1muské stranv drem Oskarem Mitisem a drem Ludvíkem 
Bittnerem. Dne 21. ,pwsince 1020 přijel v 8 hod. .)0 min. na 
Den~sovo nádraží vlak dOProvázenÝ zástUPcem republiky Česko
s]ovenské Robertem Flliederem. v jehož zapečetěném voze vedle 
jiného archiViního materiávu určeného pro archiv ministerstv,l 
vnitra bylo 14 tresorů vídeňského státního archivu s listinami čes
kého korunního, archivu. Cestou bv,iv střeženv mimo org-ány do
pravní koncipistou archivu mirr1lisiterstva vnitra drem Fr. Rou
bíkem. Na nádraží Denisovu hvl vlak očekáván za ministerstva 
vnitra a školstv,í mi,n. radou drem Lad. Khcmanem a drem Ja
nem Morávkem, za zemský výbor ředitelem zemského archivu 
drem Novákem a vicearch~vářem drem Kossem. Tresory s listi
nami korunního archiv,u př'evezeny byly do zemského archivu za 
doprovodu obou jmenovaných úředníkll zemských. 

Uloženy bv!'v v zems~(ém archivu, aby obě části korunního 
archivu, ;ak pražská tak vídeňská, opět mohly býti sloučeny podle 
ľozhodnutí miniis.terstva školství a národní osvěty, ministerstva 
vnitra a mini1sterstva vecí zahraničních r'epubliky Československé 
ze dne q. května 1921. 

Tímto převezením vídeňského korunního archivu dostalo se 
zemskému archivu v tomto pětiletí nei\Skvěl,eišího rozm1tožení 
~IJirek. Přibylo mu tak 2082 listin a meztÍ nimi 17 zlatých bul. 
V tomto archivním for..du isou neidlll1ežitější listiny české historie 
vůbec. Budiž ",ce uvedeno asuoi'í několik ukázét<: s datem a s'truč
llým značením obs'aJhu: 
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II.s8 leden 18. Rezno: Friedrich I.. císař Rímsk\T. uděl;u;e Vlad~
slavovi II.. knížeti Českému. právo nositi korunu krMovskou, 

1212 září 26. Basilej: Friedrich II.. císař .Římský, potvrzuje 
Otakarovi, králi Českému, a ieho nástupcům dědičně dllstoj
nosit krátorvskou a udělll ie království značné v~'sady i práva 
(tak zv. z1atá bula sici1ská). 

1289 březen 4. Cheb: Rudolf I.. král Říttnskir , potv.rzuje Vác
lavu II .. králli Českému. úřad ardčíšnický a právo voliti 
římského krále. 

1339 únor 0, Krakov: Kazimír III.. král PoLsky, zříká se ve 
prospěch Tana. krác1e Českého. práva k slezsk{rm knížectvím. 

I348 duben 7, Praiha: KareL IV .. jakoz.to král Rímsk{T, potvrzuje 
všechna práva a v,rsadv královsttví Česr,cého. 

13SS srpen 26. Praha: Karel IV. potv,rzu;e uzavření spolku s Ja
nem, králem Franwuzskvm, se slHbem vzá ;emnépomoci a 
,přátelstrví. 

1374 červen 20, TanR'ermiinde: Karel< IV., pEvtěhlie marku Bra
niborskou ke koruně České. 

1:181 březen 20. vVestminster: Richardi II.. král Anglický, zpLno-
1l10cňu ie své vvslance. abv uzavřeli smlouvu s králem 
V ácla vem IV. 

1462 prosinec 21. Nové lVIěsto: Friedrich III.. král Římský, UQě
lu;e králi TiHmu a kráLovství Českému nová privilegia. 

I464 červenec 18, Dieppe: Ludvík XL (;zrál Francouzsky, a Jiří, 
král Český. slibuií sobě přátelství a spojenectví na vše časy. 

I .s I I duben Li: Císař M2.ximUian I. uzavírá s králem Českým 
Vladislavem smlouvu věčného míru a přátelství. 

1609 červenec Q. v Praze: RudoM II. dává česk\,rm stavům maje
stát na svobodu náboženskou. 

Tyto ukázkv stačí. abv bylo lze učiniti sli představu Q histo
rické c1úležitosti korunního archivu a oceniti. co nám 'hyLo do 
země vráceno dosažením naší samostarnosti. 

Vedle korunního archivu získal zemsk)'! archiv ještě jeden 
přínl'Stek z vídeňského archivního materiálu, a to ar chi v 
p r a ž s k é min c o v n y a úřadú s ní spojených, který byl ve 
Vídni převzat v archivu býv. c. k. ministerstva financí dr,em Ru
dorfem Kossen z nařÍz.ení ministerstva školstv,í a narodní osvěty 
ze dne 16. května 1919 Č. 21. ;)80/22S0 a deponován až do zřízení 
ústředního archivu československého v zemském archivu v říjnu 
191q jakožto deposit ministerstva školství a národní osvěty. 

Dalšího podstatného rozmnožení doznaly v zemském archivu 
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v uplynulém období především ony fondy,které vzniknuvše z čin
nosti zemského sněmu českého, zemského výboru nebo j'eho od
dělení a jiných úřadll zemsk:)'ch, tvoří v:!astní jádro archiválií 
zemského archivu. Státním převratem dne 28. října' 1918 bylo 
ukončeno trvání sněmu království Českého; jehož činnost byla 
znemožňována obstrukcí německou již od roku 1908 a uzavřena 
posléze roku 191:l. Celé období státoprávního zápasu, období ýy
rovnávackh jednání na jedné straně s dualistickou monarchií ra
kousko":uherskou, na druhé straně s Němci v Čechách,oelé toto 
období vyplněné činností nejlepších politiktl českých, stalo se uza
vřenou kapitolou a s p i s y sně m ú krá lov s t ,v, í Čes k é ho 
z let 1861 až 191.1 staly se archivním a dokumentárním materiálem 
histodckým. Dne Iq. května 1920 převzaty a uloženy v zemském 
archivu orlÍglinální vázané protokoly sněmovní z 1. 1861-19II 
(II9 knih), podací protokoly a indexy sněmovní z 1. 1861 až 1913 
(70 knih), podací protokoly a indexy petiční z 1. 1864-1913 
(63 knihy), jakož i registratury sněmovní od roku 1861 a spisy 
sněmovního praesidia; celkem přev,zato 279 knih a 17.1 fascikllt 
akt sněmovních. 

Zvelik:é registratury zemského V:)T bor u byly 
v dřívější, době odevzdány do zemského archivu jen některé zlomky 
(viz Zprávy zemského archivu Vi, str. 280), kdežto ostatní část od 
got:)Tch let XVIII. století až do r. 187:1 byla stále součástí ústřední 
spi'sovny zemsk:ého v,ýboru, označena tu jako t. zv. s'tar:)' rozvrh 
spisovny. Na upozornění ředitelství zemského archivu rozhodl 
zemský správní výbor dne .1. června 1919 (číslo 38.634/I.), aby 
staré spisy až do roku 187:l odevzdány byly- i s denchy do zem
ského archivu. Veškery tyto spisy rozděleny jsou podle věcného 
obsahu na 90 oddělení, jako jsou : věci: šlechtické, zemský archiv, 
zemský fond vyvazovací, věci obecní, věci sněmovní (též věci vy
řizované na sněmu,), fond domestikální, úřední,ci a zřízenci zem
ského výboru (jmenování, platy, postupy, služební instrukce, slu
žební kauce atd., dovolené, substituce, pense), zemské cv,ičné 
ústavy a jízdárna, zemské budovy, zemské statky (zvl1ášť pak 
idtě statiky nadační), vojenské vychovávací ústavy, školství, po
rodnice, donucovací pracovny, věci četnické, hnanci a přípřeže, 
věci desk zemských; královsk:)T hrad, hudebné, daň pozemkov/L: 
pivní tác a pod., zemské přirážky a věci okresní, stavba silnic, 
náhrady ,válečn:)Tch škod po rooe 1866, věci' korunov,ačnÍ, stavba 
pomníku dsař,e Františka I., oddělení škol technických, zemská 
hospodářství v Košířích a v Bubenči, vyvazení robot, hypotečnÍ: 
banka, nadační ústavy, věci zemské obrany a jiná menší odděleni. 
Obsahuje tato reg'istratura ce~kem 10.19 oblemn:)Tch fasciklú spisú, 
z nichŽ některé sahají zpět až do sedmdesátých let XVrH. století. 
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Registratura protokolú zemského výboru uložená v z'emském 
archivu byla doplněna organicky dalšími protokoly zemského V:)T
boru, resp. zemské správní komise, z let 1904 až 1916. Rovněž 
uloženy do zemského archivu presidiální spisy zemského výboru 
z let 1861 až 1886 (1:l fasci1dú). 

Vedle ústřední spisovny měl 'zemsk:)T výbor množství knih a 
spisú, vztahu i ících se k jeho hospodářství, uloženo v, r. e g -ii str a
tll řez e m s k é ú č tár n y. Po návrhu zdejšího ředltelstJVí roz
hodl zemsk§ výbor dne 22. dubna 1920 č. :l9.22.S/I., aby byly tyto 
spisy uloženy do zemského archivu. Převzaty tudíž zemsk:)Till ar
chivem hlavní účetn~ knihy stavovských obliga.cí erárních počí
najíc rokem 1767 až do r. 1874, hlavní účetní knihy fonclJU dome
stikálního od r. 17:19, knihy zemského fondu vyvazovacího, knihy 
listú asekruračních a naturálních dávek z XVIII. stoIetí, účetní 
knihy obligací dominikálních i poddanských z let 1768 až 1777 
a pod., přiznání a přihlášky k válečným pújčkám a repartkím 
z let 1792 až 1800 z měst pražsk:)Tch a z deskových statkú v Če
chách, registratura stav,úvské účtárny od osmdesát:)Tch let století 
osmnáctého do polovice Xrx. století atd. V celku uloženy v zem
ském archiyu 802 knihy a 482 fascikly těchto SpiSll. Značná část 
spisú z'emské účtárny, pokud neslouží již běžné potřebě, a pokud 
bylo shledáno, že nemají též ceny historické, byla také skarto
vána. Mimo spisy odevzdána do zemského archivu též stará 
kovová pečetidla české stavovské účtárny a bývalého zemského 
úřadu rektifikačního. 

Oddělení spisú zemské účtámy doplňují knihy, převzaté ze 
zemské pokladny, t§ka jící se hospodářstv,í jednotliv:)Tch zemských 
fondú vyvazovacího, domestikálního, fondu purkrabsk§ch stat1n\ 
fondu korunovacího, nadání Stra1mva, Leopoldova, Gerstne
rova a fondu střdeckého, dávky hrudebné, fondu na náhradu živel
ných škod, staré knihy o výdajích a příjmech humanitních ústav,ú 
(nemocnioe, poroclnice, nalezlÍnce a donucovací pracovny) celkem 
:l7S knih. Také z pllvodní registratury z,emské pokladny skarto
vána část knih a spisú, které postrádaly významu věcného i ceny 
dokumentární. V listopadu 1921 doplněna tato akta ještě několika 
fascikly spisll českě zemské pokladny,' obs'ahujících dlužní úpisy 
z r. 187S za pújčky poskytované nemaJetným rolníkú111 pró ne
úrodu, protokol<írní záznamy z r. r880 o zálohách na semena 
k setí a sázení, o pújčkách z fondu hr. Straky a Leopoldova, kon
signace garančních listin národopisné v:)Tstavy v Praze r. r8gs a 
seznam příspěvkt"t na stavbtl zemského musea. Písemnosti zem
ské účtárny i zemské pokladny doplňujíce se nejen v celku, nýbrž 
namnoze i v jednotliv:)Tch řadách knih a spisú, jsou jedním veli-
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kým fondem obsahujícím důfežité prameny pro dějiny stavov
ských finanCÍ: a z,emského, resp. stavovského hospodářství vůbec" 

Z případů výše naznačených i z jin}Tch zpráv nabylo ředitel
ství zemského archivu př,esvědčení, ž·e u mnohých zemsk}Tch úřadl! 
isou dosud vce spisovnách nebo i jinde staré spisy a knihy, které 
při hromadění nových aktů do registratury a při nedostatku místa, 
jímž většina úřadů trpí, působí těmto úřadům jen rozpaky a jsou 
namnoze určeny ke skartování. Po příslušném návrhu jmenova
ného ředitelství vyzval zemsk}T správní vi}Tbor (č. 78.354/L ze dne 
18. listopadu 1920) přednosty všech sV}Tch sLužebních mÍ'st, aby 
da~i prohlédnouti spisovny svých úřadů, vyřaditi ocHud všecky 
spisy z doby předcházející roku 187.1 a odevzdali je do zemského 
archivu. Jednotlivá sLužební místa podala v ctůsledl"u toho zprávu 
o svých spisovnách. Staré spisy po př,edchozí skartaci odevZiclal 
do zemského archivu zem s k}r úst a v p r oc hor o mys r n é 
v P r a z e, od něhož dne 2.S. červenoe 1921 převzato 28 starých 
knih úř,edních a 729 svazků Spi611 t. zv. ošetřovacích z let 18:16 až 
188I. 

Pokud jde o získávání' jiných archiválií hleděLo ředitelství 
zemského archivu především vždy'k rázu svých sbírek archivních 
i k provenienci archiválií nabízených, doplňujíc pokud možno, 
dosavadní sbírky ať již celými fondy ať jednovlivýmispisy a 
odkazujk archiválie jednotlivě nalezené na místa, kam by spíše 
příslušela svou prov,eniencí, pokud ovšem byla by tu zá:ruka bez
pečného uložení a pokud nebylo tu jiné vl}Tslovné přání dárcovo. 

O d dě 1 e n í pat r i m o n i á ln í c h r e g i str a tur v zem
ském archivu rozmnoženo bylo v tomto období předev.ším p a
t ri m o n i á 1 n í II a r chi, v e m pan s tví D o t n o k r a 1 o~ 
v (c k é ho; archiv chovan}' dotud na zámku Čechtickém. ode
vzdán byl podle rozhodnutí majiteLe panství p. Františka Josefa 
Auersperka v červenci roku 1919 do zemského archivu. Spisy 
z největší části z druhé polovke XVíIIl. a z XIX. 'století, převe
zeny byly v 17 bednách prostřední velikosti do zemského archivu. 

Když před státním převratem a krátce po něm byla v nejistotě 
skupina pat r i m o ni á ln í cha r chi vál i í k a r 1 š t e j n
s ký ch, byly tyto archivál!~e tehdejším správcem velkostatku, nad
lesním p. Adolfem Němečkem v roce 1919 uloženy do zemského 
archivu. Když však krátce potom zřízen byl při ministerstvu 
z emědiěls tví československý státní archiv zeměděl'sk}r, v němž 
měly býti uloženy též staré spisy statků někdy císařský,ch a pan
ství nadačnkh, ředitelství českého zemského archivu, majíc na 
zřeteli archivní zásadu provenienčnÍ, viyhovělo žádosti jmenova
ného ministerstva a odevzdalo clo státního archivu z,emědělského 
v květnu rok>u 1920 deset map vesnic, případně revírů, bývai'ého 
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panství Karlštejnského z roku 1781, později pak ještě registra 
gruntovní purkrabství Karlštejnského z roku 1608. 

RokiU 1921 daroval p. Cyril Papoušek, statkář v Malých Vše
lisech, zemskému archivu zlomek pat r i m o n i á ln í r e g i
str a tur y s t a t k u Vel k o vše 1 i s k é h o,obsahující úřední 
spisy z druhé poloviny stoLetí osmnáctého (z velké části poško
zené vlhkem a plísní). Profesorem české university v Praze, 
p. dr,em. J os. V. Šimá:kem, odevZidány zemskému archivu výtah 
z přiznávacích tabel pan s tví Do,} noh a mel' s k é h o :(ko
pie z XVmL století.) a některé archiválie městečka a statku Křiv
souc1ov.ského. Sprá,vní, komise mě s taR o kyt n j' c e uložila 
v červenci rolm 1919 v zemském archivu purkrechtní knihu 
města Rokytnice z roku I.S72, profesor Vincenc Oehm daroval 
archivu » R e R .i str a u r. bul' ním ě sty s Kle c a n« z ro
ku 1629. Koupí získám.y dne :1. dubna 1921 kniha )}Liber testa~ 
mentorum« mě s t a K o u ř i mě z r. 1548 a dne 7. květm 
téhož roku stará pozemková kniha býv. pan s tví K o U n i c
k é ho. nadepsaná »Kniha gruntovní, obnov,ená 1. P. 1716 k pan
ství I{,ounickému patřící městečka Velký Nehvizcly, Mal}T Ne~ 
hvizdy, městečko Mochov, vesnÍ0e Kozovaz.« 

Profesor české university v Praze, p. dr. Jan Peisker, vě
noval archivu velikou katastrální mapu vsi Domanovic v Prus
kém Sl:ezsku, zvláště zajímavou pro dějiny osídlení a dědinného 
zřízení. jakož i tři knihy protokolů. k mapě přílSlušejídch. Pan Ing. 
Albín Stocký, ředitel praehistorických sbírek Národního musea, 
daroval 16 star}"ch map jednotlivých dvorů panstv1í Lnářskéhl' 
a statku Slatinského, min. rada p. Dr. Zdeněk ,Wh-th pak mapu 
rozdělení dominikálních Rrtll1tt'l ve Veliké V si,. 

Z pozůstalosti slezského poslance Dra Slá1my odevzdána byla 
do zemského archivu p. JUDrem Janem Slámou prostřednictvím 
universitního profesora p. Dr. Jana Kaprasa řada originá,lních 
spisů. týkajících se slezských s,tatků Dolnobludovického, Blaho
tického a Hornotošonovského a Dolnotřenovského ze XVII. a 
z X;VrIl. století, mimo to pak 19 původních listin z Let 1664 a 
166.s o desátcích farářll skočovského, holešovského a těr1ického. 

Mimo tyto archiv1álie, jež z největší části připojeny k veli
kému oddělení patrimoniálních písemností zemského archivu zí
skány koupí nebo darem i ojedinělé dokumenty různé provenience 
a různého obsahu. Zvlášť cenným darem jsou tu především dvě 
pergamenové Hstiny krá,le Ladislava ze dne 6. ledna 1454 a krále 
Vladislava II. ze dne 20. č,ervna 1497, darované archivu pp. Ant. 
Zvoníčl"em, stavebním polírem v Břevnově, a Oldřichem Bran~ 
deiským, zahradníkem na Smíchově, kterým podařilo se zachrá-
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niti tyto dvě listiny z řady jin}Tch listin královských, naleZ'ených 
na půdě při přestavbě domu na Smíchově a zničených z nepo
rozumění pracujícími lidmi pro kurentní charakter písma a čer
nožlruté šňůry při pečetích. Četné úlomky pečetí a zbytky perga
menů poz,ději na1.ezen}Tch a dodatečně odevzdaných do zemského 
archivu, byly svědectvím tohoto špatně pochopeného vlastenectví. 
Ředite1stv,í zemského archivu učinilo sice h1led příslušné kroky, 
avšak většina listin byla bohužel již zničena. Pan Jan Matějíček, 
v,ládní vicesekretář v Saraj,evě, daroval dne 28. ledna 1918 zem
skému archivu listinu purkmistra a rady Starého města Pražského 
ze dne I.). března 1579, kterou potvrzují relaci hejtmana kraje 
hradeckého ,Viléma z Valdštejna ze dne 5. ledna IS79 o sporu 
Solnických s vrchností jejich Martinem a Fnidrichem z Vilka
nova. Pan prof. Dr. V. Chaloupeck}Tdaroval archivu verbovní 
patent Ferdinanda II. do armády Bouquoyovy ze dne 1. června 
1619. Koupí získán byl perg-amenový originál' císařského 
schválení fideikomisu Karla hraběte Straky z Nedabvlic ze dne 
20. listopadu 1737, erbovní list a pergamenový exemplář stanov 
pražsk}Tch hedvábníktt, potvrz'en}T císařovnou Marií Terezií 

dne 2:). října 17S1 (:s př.ivěšenou pečetí). Na příslušné místo 
sbírky n'hné provenience zařazeny dvě listiny ze dne 14. a 21. 
dubna 1768, t}Tka jícíse úpravy vltavské školy a některé drob
nější pří rt''tstky, získané koupí neb darem, z nichž budiž uve
dena ještě kopie potvrzení Vi}Tsad jablunkovských Alžbětou Lu
krecií kněžnou Těšínskou dne 18. června 1644 a orig. resoluce 
vrchního reg;enta ze dne 8. prosince 179S na stížnost podanou tě..: 
šínsk}Tmi děclinníky, oboje darované p. Ladislavem Junou z Tržku 
u Litomyšle. 

Koupí získány některé památky cechovní, t}Tkající se ř'emesla 
punčochářského v Sedlčanech, ,cechu truhlářského, kamenického 
atd. ve Strakonicích (27 listin z 1. 1768 až 18S9) a pod., zápisky 
slanských piaristů z L 1700 až 178:) atd. Společnost přátel staro
žitností česk}Tch darovala. v červnu 1920 zápisy cechu krejčov
ského Vi Novém Kníne z let 16:)0-16S6, »knihu cechovní poct. 
řemesla krejčířského v Král městě Kníně hor zlatých« z let 1706 
až 18:)9 a »Reg.istra nově založená ro~u nyní jdoucího« (1661) 
cechu řeznického ve Kníně Novém, jež zařazeny do sbírky ruko
pisů. Z antikvariátu Cies1arova ve Štýrském Hradci zakoupen 
rukopis »Disputatio capitu1i Pragensis«. 

Koupí získány některé spisy Alberta hraběte Montecuccoli
Laderchiho z doby, kdy jako p1nomocnýminisťr rakouské vlády 
v Lombardii v 1. 1848 a 1849 připravoval organisační statut této 
vláidy. 

Ředitelství knihovny Národního shromáždění postoupilo d0 
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zemského archivu Sadelen'lv pohled na Prahu z r. 1606 plán 
zemské jubilejní výstavy z r. 1891 a territoriální přehleď členti 
Ceské Akademie v 90tých letech minulého století; jiné plány a 
obrazy, darované tímto ředitelstvím, postoupeny byly správě hi
storiclco-archaeologického oddělení Národního musea. 

Zvěčnělý politik česk}T A n to n í n O. Z e·~ t h a ID m e r krát
ce př.ed svou smrtí v říjnu 1919 odevzdal do zemského archivu svou 
korrespondenci, ustanoviv zároveň některé výhrady po1<iud jde 
o její používání. Korrespondence tato je zvláště ddležitým do-o 
kladem pro dějiny české polJitiky v šedesátých létech předešlého 
století. Jsou zde dopisy Riegrovy, Chm Martinicovy, Lobkovi
covy, Albertovy, Mattušovy, Ad. Schvvarzenberka protokoly 
stá1t,o,?,rávního kLubu pos!~nců českých v září a v říjn:u r. 1878 a 
v zan r. 1879, atd.; dalsl korrespondenoe sahá pak až do posled
ních Let života Zeithamerova. 

v Také gen e a log i c k é s b í rky zemského archivu byly 
znacně obohaceny tím, že v intencích závěti genealogického sbě
ratele Tana Václava hraběte Dobřenského z Dobřenic ze dne 22. 
~edna 1912 odevzdal po jeho smrti (zemřel dne 14. ledna 1919) syn 
1eho p. Tan Dobřensk}T dne .S. února 1<)19 zemskému archivu všecky 
genealogické práce zesnulého sběratele, totiž rodové tabule šlech
tický~h rodů, usazených v Čechách, výtahy z českých farních 
matnic, polmd obsahují údaje o členech těchto rodů, a některé pří
pravné poznámky le pracím genealogick§m. V celku obsahuje 
tato sbírka 1.)17 rodokmenů šlechtkkých, srovnaných pořádkem 
abecedním a ulložených v sedmi velikých archivních krabidch 
výta~y o č. I až 890 (některá čísla všakchyhí) a rŮzné přípravn€ 
Tloznamky k rodokmenům (ve dvou krabicích). Podle přání odka
zate10va označena sbírka názvem »G e n·e a log i c k á sb í l' k a 
.I ~ n a V á cla vaD o b ř e n s k é h o hra b ě t e z Dob ř e
n 1C« a uložena společně s archeorog'ickou sbírkou sv. p. z Doerrů 
odevzdanou zemskému archivu již roku 1914 (srv. Zprávy V, 
str. :)24). Hrabě Dobřenský společně se S'V. p. z Doerrú podnikli 
Tlodporováním pražsk}Tm místodržitelstvím, v letech devadesátých 
soustavnou dotazníkovou akci o výzkumu česk}Tch matrik far
ních, jejímž v}Tsledkem jest také sbírka právě uvedená kdežto 
sb~rka sv. p. z Doerrů čerpá především data o české šLechtě z ar
chwll víddíských. Obě sbírky, uložené nyní v z,emském archivu 
se tudíž vzájemně úoelně dophíují. ' 
. Dalším doplňkem genealogick}Tch sbírek zemského archivu 
iSOU ~ísemnosti, odevzdané z pozústa10sti zemského badatde i n- . 
ze nv y ~ a I~. C. iN e u man n a do zemského archivu vdovou po 
zemr~l?ľI;, P!., ~nnou t:Je~lmann~;rm~ dne 2,S. února 1920. Jsou to 
t ne1vets1 cash matenahe a pnspevky k dějinám rodu Horů. 
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z Ocelovic (1836 listů v 21 sešitech a II2 výpisů v dalších 9 se
šitech), výpisy z desk zemských a z archivů zemského, iffiusejníhoJ 

místodržitelského (nyní ministerstva vnitra) a j., rukopis, k tisku 
připravený, dodatků k vytištěné práci »PHspevky k dějinám rodu 
Hodi z Oce10vic« (vydané r. 1917); původní 1istiny (99 kusů) a 
fotografie (4 kusy) k dějinám jmenovaného rodu z let 1654 až 
1876, korrespondence s farními úřady a jednotlivými: genealog,i
ckými pracovníky (Aug. Sedláček, Frant. Štědr~T atd.) a jiné 
různé záznamy. 

Posléze pHpojeny (v únoru r. 1920) k zdejším sbírkám ge
ne\llogickým opisy tří seznamů šlechtických diplomů, ulož,ených 
v bývaLém archivu šlechtickém ve Vídni. 

Po !smrti ředitele Fr a n t. A u g. S 1 a v í! k a (zemřel na 
Král. IVinohradech koncem 1edna 1919), který v programu publi
kační činnosti českého zems:kého archivu připravoval vydání berní 
rully z r. 16.14 pro cdé království České, odevzdal syn zesnulého, 
univ. prof. p. Dr. Frant. Slavík, zem. archivu literární pozůstal'ost 
otcovu, pokud se vztahovala k místopisn~rm a statistickým pracím 
Slavíkovým. Jsou to rozhčné výpisy a poznámky, i větší stati 
o obcích a osadách v Čechách po válce třicetileté, o poddanskSrch 
poměrech na panstvích v Čechách i na Moravě, o statistice a ná
rodnosti v Čechách, o místních jmenech, o mírách staročeskÝch a 
pod., mimo jiné též lístkový katalog k zemských deskám m"orav
ským; k tomu posléze i četné v,ýstřihy a články z časopisů 
o otázkách historick~Tch, statistických, národnostních a pod. 

Vlelikého rozmnožení sbírd<: dostalo se zemskému archivu 
odevzdáním ohromných fondů k a t a str á 1 n í chm a p. Ředi
telství zemského archivu mělo již dávno v úmyslu svů j rozsáhlý: ka
tastrový ~ateriál aktový doplniti též m,ateriá1em mapovým. Úmysl 
tento docka1 se konečně provedení, když na žádost bývalé zemské 
správní komise ze dne 7. listopadu 1917 Č. IIo.6S6/IV zmocnilo 
vídeilské generální ředitelství katastru daně pozemkové vi)rnosem 
ze dne 17. ledna I9I8 Č. 1720 ai 1917 z,emské finanční ředitelství 
v Praze, aby odevzdalo indikační skizzy stabilního katastru zem
skému archivu k opatrování. Podmínkou bylo však učiněno mimo 
j~né př~devš}n:, že zemsk~T ar~hiv kdyko1Í\TI a bezplatně podá 
f1l1anC111 sprave z .tohoto matená1u žádané zprávy a výpisy že 
dovolí ve svých úředních místnostech i mimo ně nahlížeti' do 
n;ap ~ ?ořiz?v~ti jejich snír:rky a v~o~ečně, že vrátí tyto skizzy 
f111anc111 sprave zcela nebo Jen z castl, když by se toho naskytla 
potřeba. Toto zásadní svolení oznámilo zemské finanční ředitelství 
dne 30. l:dna v I~I8 z,emské správní komisi notou č. IX.-419 s do
datkem, ze pre11maCl práce mohou počíti až v letních měsících. 
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Zemský archiv bylo tom zpraven II. února 1918 připomír;kou 
zemské správní komise č. IS-484/IV. a vyzván k přípravným 
pracím. 

Indikační skizzy byly dotud uvoženy v budov:ě archivu map 
katas,trá1ních v Karmelitské ulici (Praha III. č. p. 529). Byly 
chov3Jny v otevřených reg:áloech v starých přízemních ambitech, 
kde trpěly částečně vlhkem a plísní. Toto v zimě téměř nepří
stupné depot samo už čini~o podmínku že práce počnou až v tep~ 
lých měsících. ' , 

Materiál byl předem ředitelstvím zemského archivu přehléd
nut, určen postup přejímání a práoe počata dne II. června I918, 
když byl zemský archiv: podal zemskému finančnímu ředitelství 
v Praze revers (č. 682 ze dne 12. června I9I8), jímž se zavázal 
splniti podmínky výše zmíněné. 

Protože se ve sbírce map objevily dosti značné defekty -
v' kra;i scházely skizzy až i ze sta obcí - nehIedě k nesrovna
lostem mezi počtem nalezených čtvrtek jednotlivých map a počtem 
zapsaným v archivním inv:entáři, byLo nutno všechny mapy roz
kládati a zjišťovati přesný počet zachovan~reh čtvrtek. Při tom 
bylo vždy protoko1:árně zjištěno korik čtvrtek schází a které. 

Každá 's1<:i1zza je totiž rozdělena v listy římsky číslované, a 
listy zase v čtvrtky přibližné velikosti 260 X 330 mm. Čtvrtky 
byly kdysi pl'átěnými hřbety sllepeny v, listy; vlhkostí však a stá
řím se tyto ln sty uvolnily. 

I~íjnovÝm převratem byla práce poněkud přerušena, protože 
úřednici archivu mapového byli zahrnuti jinými neodkladnými 
pracemi. V zimě pak, kdy byLo nemožno pracovat v depot, byly 
kontr010vány všechny defektní mapy, kterážto práce se protáhla 
až do jara. Na jaře bylo prohlédnuto ještě jednou depot a shledán 
přitom dodatečně značný počet scházejicich skizz založených 
mezi akty katastrovými; by1yť skizzy uloženy ve fasciklech spolu 
s akty a novějšími skizzami z let sedmdesát~rch. 

Dolejší tabulka ukazuje: I. počet katastrálních obcí v Čechách 
\~ době sd~lávání indikačních skizz, to jest v druhé čtvrtině minu-
1eho stoLett, - 2. počet obcí katastrá1nich, z nichž se nám skizzy 
zachovaly buď úplné nebo v zl'omcích. 

Při tom však tř,eba podotknouti, že v druhém sloupci jsou 
počítápy též obce, z nkhž se nám dochovala třeba jen celková 
croquls - a naopak zase, že číselný rozdíl mezi prvním a druhým 
sloupcem je z části způsoben splynutím dvoru obcí v jednu obec 
katastrální, kterýchžto spojení je v inventáři archivním zazm
menáno do několika set. 
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Kraj 

Berounsk§ 
Bolesla vsk§ 
Budějovick§ 
Bydžovsk§ 
ČáslavskJ 
Hmdeck§ 
Chrudimsk)r 
Klatovsk§ 
Kouřimsk§ 
Litoměřick§ 
Loketsk)r 
Plzensk)r 
Práchensk)r 
Rakovnick§ 
Táborsk)r 
Žateck)r 

Úhrnem 

Počet oboi kata
strálníoh v 2. čtvrtině 

XIX. století 

491 

604 
432 

487 
701 
575 
573 
55 1 

488 
696 
.ŠS I 
6.~4 
842 

417 
S72 

432 

Počet aspoň 
čás!ečnč zaoho
vanýoh skizz 

42 7 
SS7 
418 
426 
666 
567 
S5° 
464 
471 

664 
544 
S97 
793 
387 
555 
42 3 

Tato tabulka je v§sledek detailně provedené kontroly, podle 
níž byl dvojmo pořízen podrobný inventá.ř a jakožto odevlzdací a 
přejímad protokol Medně ověřen a vyměněn mezi archivem map 
katastrálních a archiv,em zemsk§m (č. 168S ze dne 12. červnq.. 
1919). 

Převezené skizzy byly zatímně složeny v přízemnkh místno
stech filiálky z·emského archivu v Bredovs<!(é ul. a počátkem leta 
1919 uloženy do nov§ch regált"t k tomu zvláště pořízených., Mapy 
podle krajt"t seřazené zabírají celkem 1S velk)rch pětipaprskov§ch a 
8 mal§ch dvoupaprskov§ch regált"t po celé v§chodní straně archiv
ního skladiště, k nimž přistupuje ještě dalších sedm regált"t. Re
gály jsou' viditelně značeny podLe krajt"tv a jednotlivé paprsky 
zase číslem a jménem obce první a poslední mapy v nich uložené. 

Rozsáhlá tato mapová sbírka byla doplněna a rozmnožena po 
převratu otisky map katastrálních, lderé převzala republika Česko
slovenská z V:ídně. Ředitelství óeského zemsl(ého archivu bylo 
totiž v srpnu 1919 upozorněno, že ministerstvo financí obdrží 
z likvidace litografického ústaVlu ve Vídni povinné v)rtísky map 
katastráLních. Zemsk§ archiv byl dotázán, chce-li žádat, aby byly 
v něm deponovány tyto mapy, které mají b)rti odevzdány i se 
skříněmi. . 

Ředitelství zemského archivu se domnívaLo, že by bylo účel
n§m doplněním aktového i mapového materiálu katastrálního, 
kdyby i tyto povinné otisky byly deponovány v zemském archive. 
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Y tomto smyslu podalo ředitelství dne IO. září 1919 (č. j. 2394) 
núvrh minist'erstvu financí. 

Souhlasíc s tímto návrhem, ministerstvo fi'nancí oznámil r) 

d · v 72.84[/19 1 l' d 1 r r opIsem c. 13~ ze C ll'C 4 .. lstopa u 1919 zems (emu sprav-
nímu v,)rboru zásadní ochotu odevzdati otisky map katastrálních 
zemskému archivu v opatrování a k vLastnímu upotřebení, zašle-li 
mu zemsk§ správní v§bor revers, jímž se zaváže, že uznávaje 
právo vlastnické ministerstva financí k těm mapám splní tyto 
čtyři podmínky, a to I. vráti j,e, l(dyby se potřeba naskytla, zcela 
nebo z části, finanční správě do vJastního opatrování nebo k ji
nému opatření, 2. dovolí finanční správě, nebo jejímu vykáza
nému zmocněnci podle potřeby nahlížeti do těchto map a snímky 
pořizovat v úředních hodinách a místnostech zemského archivu 
i mimo ně, :). podá finanční správě nebo jejímu vykázanému 
dTIocněnci kdykoli a bezplatně žádané zprávy, v§tahy nebopisy, 
pokud to bude možno bez zvláštních obtíží, 4. provede odevzdání 
a přev.zetí těchto map na základě podrobn~rch soupislt odevzdáva
cích a přejímacích personálem zemského archivu tak, aby tím fi
nanční správě nevzeš,ly naprosto žádné v§lohy. 

Zemsl0r správní v)rbor projevil s navrhovan§m uložením 
otiskii máp katastrálních souhlas a v sedění clne j. prosince 1919 
byl podepsán revers ministerstvem financí o závazcích země České 
zastoupené zemSk)rill správním v§borem, vypl§vajících z deposice 
povinn)rch otiskú katastrálních map obcí repuhliky Československé 

I r h' v 114.093 d'l r • 
V zems (em are lVU, a o c. -1-.- o es an 10. pros111oe 1919 
ministerstvu financí. 

Teprve rok po této úmluvě oznámilo ministerstvo financí 
přípisem č. j. II8.o39/rj141/20-III/6 B ze dne 2j. prosince 1920 
zemskému správnímu v)rhoru, že povinné v§tisky I-catastrálních 
map Čech, Moravy a Slezska budou dovezeny z Víclně v měsíci 
lednu 1921 a uloženy hned v zemském archivu. Skutečně dne 
4. února přivezlyc1va nábytkové vozy všechen mapov§ materiál 
- celkem 68 q - kter§ byli složen podle krajt"t zatím v pracov
náz:h a na chodbách zemského archivu. První prací bylo mapy na 
spěch složené jenom podIe kr ajt"t , seřadit podle pt"tvodního pořádku 
abecedního; při tom byly mapy, jež byly neočištěné převezeny 

Cz Vídně, list po listu řá,dně oprášeny a upraveny. Potom .teprve 
mohlo bj'rti přikročeno k vlastnímu přejímání, a to podle Jednot
Evj'rch obcí byly podrobně sepisovány rt"tzné vj'rtisky map kata
strálních, při čemž se přihlíželo k tomu, aby byly rozlišovány: 

1. nejstarší kolorované otisky z dvacátých až čtyřicát)rch let 
minulého stol. 

21 
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2. starší otisky pořízené suchoucest'0u od počátku let seclm
desát~Tch minulého století do počátku sto1. :XX. a konečně 

.1. v~"tisky pořizované suchou cestou v dohě nejnovější. Při 
tom byl zvláště zaznamenáván počet úplnýchv~TtisklL 

Hned z počátku bylo jasno, že tato zcllouhavá práce bude 
trvati několik měsíců, zejména když nedostatek příhodného místá 
ztěžoval manipulaci. Otázka definitivního uvožení převzat~Tch map 
musiJa b~rtí rychle rozřešena, neměly-li mapy utrpět nevhodn~'m 
uložením. Za tou příčinou zemsk~r archiv požá,dal dne 1.1. února 
1921 (č. a .. 1 II) zemský správní v~Tbor, aby vyjednával s mini
sterstvem financí 'O deponování Vi zemském archivu mapov~Tch 
skříní, které jsou u bernÍ'ch úřadů, a byly původně určeny k ulo
žení t. zv. »S« v~Ttislnl (t. j. Steueramtsmappen), kteréHo mapy 
už před lety byly staženy do archivů map katastrálních příslušné 
země. 

Na podání, které v této věci učinil zemsk~T správní v~Tbor 
dne 2,C;. února 1921 č. j. 20 . .s72/X, vyzvalo ministerstvo financí 
d b y 9 y ~4.085 k' f' Y' Y d' I ' P ne 14, rezna I 21 C. 2.769/21 zems e mancm re lte stVl v raze, 
aby nařídilo berním úřadům v Praze a blízkém okolí Prahy, 
najmě oněm, s nimiž byly zrušené berní úřady sloučeny, 
aby výše naznačené s'kříně bez průtahu zaslaly přímo ředitelství 
zemského archivu. Spolu ministerstvo oznámilo, že v~Tlohy s do
pravou těchto skříní spojené budou hrazeny z úvěru stMního roz
počtu pro rok 1921 kap. XIV. tit. I, § 3 fol. 8 (litografick~T ústav 
ministerstva financi). Toto své rozhodnutí oznámilo ministerstvo 
financí současně zemskému správnímu v~rboru (praes. 22. března 
1921 pod č. 36.168), a také zemské finanční ředitelství ,~ Praze 
zprav~10 dne 6. května pří-pisem č. j. IX-1042 ředitelství zemského 
archivu, že učinilo opatření, aby v nejkratší době, nejdéle do 8 
dní, berní úřady odeslaly z'emskému archi,vu postradatelné skříně 
(celkem 60) na uschování uložených otisků map 'katastrálních. 

První zásilka skříni došla teprve dne 28. Í<:větna (36 skříní), 
v druhé zási,Lee ze dne 7. července by10 IS skříní, dodatečně při
šla ještě jedna skříi1. Celkem hylo zemskému archivu odevzdáno 
.SI skříní a I stůj. Některé skříně byly v dobrém stavu, jiné však 
v chatrném, bez zá,mkův a bez klíČll, takže si je zemsk~T archiv 
musil dáti svým nákladem opravit, opatřiti zámky, klíči a pocl. 
Skříně, označené čísly I -so, byhr postav,eny v přízemní chodbě 
budovy musejní. 

Zatím bylo skončeno př'ejímání map, k jejichž první zásilce 
bylo dne 2. března 1921 dodáno ještě 10 beden s mapami Slezska 
a později ještě některé dopliíky kraje Budějovického, Táborského, 
Brněnského, Tihlav.ského a Znojemského. Převzaté mapy byly pak 
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ukláJdány do skříní nahoře zmíl1ěn§ch, pokucl nedostatek místa 
tomu dovoloval, ve vrstvách co nejmenších, aby se manipulace 
neztěž'0vala. JednotLivé skříně byly očíslovány a na paprscích 
označeno, z kterého kraje JSOll na něm ul'0ženy mapy, a to vždy 
udáním jména a čísla první a poslední mapy. 

Při té příležitosti byla provedena nová revise celéh'0 f'Dnda a 
seznam definitivně redig-ován. Podle něho hyly zemským archi
vem převzaty mapy z těchto. kra j'ú: 

Če c hy: 
Počet katastrálních Počet celých Kraj obcí, z nichž 

převzaty mapy výtiskŮ 

Ber'0unsk~r 483 485 
Boleslavsk~T Gl6 636 
Budějovick~r 4~8 437 
Bydžovsk~T 487 489 
Cáslavsk~r 676 678 
Hradeck§ S84 584 
Chrudimsk~T 556 55.S 
Klatovsk§ SI8 518 
Kouřimsk~r 491 499 
Litoměřick~T 693 69.1 
Loketsk~T 5.13 562 
Plzensk§ 628 629 
Práchei1ský 810 821 
Rakovnick§ 426 433 
Táhorsk~T 568 9 1 
Žatecký 432 432 

Úhrnem 8968 9°24 

Morava: 
Brněnsk§ 682 629 
Hraclištský 386 390 
Jihlavský 494 49° 
Olomouck)T 72 7 706 
Přerovsk)T 39.1 4°2 
Znojemský 390 393 
Úhrnem 3°74 3°10 

Slezsko: 
Opavsk~T 285 285 
Těš}nský 138 14° 
Úhrnem 423 425 
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Celkem bylo tedy převzato z 12-46.S katastrálních obcí 12.459 
celJ'rch map o SS.8~.S cel}rch a polov,ičnÍch i titulních listech. 

Podle prvního definitivně upraveného seznamu byl pak po
říz.en druhý a užito jednoho jako odevzda:CÍ, druhého ja:ko přejí
mací kons,ignace. Podepsáním těchto seznamll dne .w. června 1922 
byla přejímací akce skončena. 

Pokud jde o historickou cenu tohoto ohromného materiálu 
mapového. není třeba ji obšírněji dokládati. Stačí jen ukázati na 
to, že katastrový materiál aktov}r a mapový z Čech, který Je už 
od let uložen v zemském archivu, byl touto sbírkou doplněn (ze
jména, když indikační skizzy mnohdy se nezachovaly), a mapy 
z Moravy a Slezska JSDU ,č Praze jedinečnou pomllclmu pro místo
pis obou zemí, která se dobře osvědčila při místopisné akci pro
váděné ministerstvem vnitra za součinnosti také zemského ar
chivu. Bylo by tedy žádoucno, aby tato sbírka byla doplněna ma
pov~rm materiálem ze Slovenska, tak abychom měli v Praze pro 
historicko~místopisné studium soustředěnu na jediném místě 
sbírku katastrálních map území celé republ1iky Československé. 

. K těmto ,Telik}rm a jednotn}rm fondům map katastrových při
stupuje ještě zvláštní sbírka map, která sestavena byla Vi zemském 
archivu jednak z map, dotud ojediněle 'uložen}rch buď v knihovně 
nebo v rt'lzných fondech archivních (ovšem mimD mapy dominií 
v příslušných registraturách patrimoniálních, které ponechány na 
svých místech), jednak z map, které dodány byly do zemského ar
chivu okresními výbory v Čechách v důsledku zvláštní akce zem
ského archivu, zahájené roku 1917. Tak poznamenáno již ve zprá
vě předešlé (Zprávy V1 str. ~~8), ~re snaze, aby při válečných 
av.cích na získání starého papíru, nepřišly nazmar staré mapy 
ceny histori'Cké, nav,rhlo ředitelství zemského archivu tehdejší 
zemské správní komisi, aby okresní v}rbory uložily takové mapy, 
kterýTh nepotřebují již k potřebě úřední, v zemském archivu. 
V tomto smyslu vydala jmenovaná komise okresním výborům 
o,běžník ze d?e 20. června 1917 Č. :FIO/III.; okresní výbory za
sdaly pak ne1en mapy vlastních okresů, nýbrž i mapy jednotliv}rch 
obcí a plány některých měst; případně i také mapy a skizzy do
minií, ležících VI obvodu těchto okresních soudů. 

Mapy a plány v této sbírce rozděleny jednak podle účelu 
jednak podle territorií V9 oddělení: I. Mapy Čech a historických 
~emí J~oruny svatováclavské, celkem ~1 kus, II. mapy okresů (43 
~nv. cls!a); III. mapf patrimonií v Čechách (7 rusů; pokud ne
lS0U ;ara;:eny u patnrn;oniá~nk~ registratur jako na př. mapy 
statku ne1v. purkrahstvl prazskeho); IV. mapy katastru stabilního 
(28 kUSll); V. plány a diagramy bojišť (~9 kusů), popisy a v}r
kl3idy k plánům (62 čísla), výklady vojenského mapování, atlas 
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francouzských pevností, r1.1z11é vojenské mapy a sche~natisk~ 
obrazy hitev z třicetileté války a pod. (16 čísel); VI. onentaC11l 
plány měst, výstavišť a pod. (2~ kusy) j VII. staré mapy států 
evropských (:;8 kusů); VIII. mapy světové (8 kusů) a IX. atlanty. 
Celkem obsahuje tato sbírka rllzných star}rch map a plánll 315 
invent. čísel. 

Z uvedených údajll o fondech zemského archivu, nově získa
n)rch v období uplynulém, je patrno, že již pouhé pfejímání a in
siallování těchto sbírek, vyžádalo si značně času i sil pracovních, 
zvláště, pokud šlo o některé fondy, převzaté ve stavu úplně ne~ 
uspořádaném, jako na př. vdiké oddělení registratury zemské 
účtárny a pokladny, nebo o sbírky, kde při převzetí bylo. nutno 
přesně zjišťovati list za listem a spis za spisem, jako u archiválií 
převzatých z Vídně nebo u map a skizz indikačních. Přes to však 
pokročily značně i práce o pořdddlei a katalogisaci stal'ýcllf01tdtt 
arcltivltícll/ především zemsk)rch katastrl1. Zpl1sobem naznačen}rm 
ve zprávě předešlé (Zprávy V. str. 317) pwvedena v aktech k a
t a str II t. zv. t e rez i á 11. S ký c h úprava a konserva ce ce
lého kraje Rakovnického, kter)r po konečné instalaci obsahuje v 43 
svazcích akta 89ti panství, a to jak spisy katastru rustikálního, 
tak akta katastru domini'ldlního. V pořádání k a t a str u j o
s e f s k é h o, uloženého ve filiálce zemského archivu, jednak po
kračováno v technické úpravě i katalogisaci hlavních knih, příloh 
i allegátl1 od čísla 3351, kde upraveno dalších 1461 kfiih až po 
č. 4811, jednak knihy a allegáty prvních 2000 čísel katastru, uklá
c~9-né při někdejší úpravě odděleně, byly nyní spojeny, při čemž 
zároveň ·i k těmto číslrlllll pořizován nov}r katalog (viz Zprávy 
zemského archivu V, str. 320); jest tudíž nyní katastr josefsk}r 
jednotně upraven od počátku až po Č. 4811 t. j. až po ukončení 
kraje Loketského. 

Koncem roku 1918 přikročeno k úpravě vdikých díl č í c h 
s um á ř ů k a t a str u f o s e f s k é h o (Katasterzergliederungs
summarien),' fondu to, leter}r pro stav" v jah:ém byl dotucl ucho
ván (ohromné těžké svazky velikého formátu), přímo odrazoval 
od používání a byť proto skoro nepřístupn}r. Tyto sumáře ulo
ženy ve dvou rllzných řadách; I. v řadě, která obsahuje sumáře 
pro celkový přehled výměry i v}r110SU cel}Tch statků z devadesátých 
let století osmnáctého; k nim připojovány a připisovány změny 
v majetku, zejména pohyb dominikálu a rustikálu až do r. 1875, 
f; ěkde i 1876; a 2. Vl řadě sumářll pro každou jednotlivou obec 
(berní jednlOtku) z ]Iet 1812-1814, resp. 1824-1825, obsahujících 
pro každou obec vždy tř,i listy o vfT111ěře a v}rnosu po zem'kll , mimo 
to pak celkové snmúře pro cel~T statek. Sumáře první řady 
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(z :. 1792 až I797) obsahující I697 sl vI' ., 
ulozenych v jednotliúch krajích odl ~ze ( r o jed1:~thve statky 
vyplúují 45 velik§ch fascikl o ;f :': a)~c~c 111~O poradku statkú., 
čené postupn~Tmi @ísly s~lUr l~~ ~,u:l1al:, r nothvych obcí, ozna
n§ch ohcí v 'katastru 'josefs'kél~.i (~I s v c~ ~61)11av11lí~h I(ll~h přísllUš
pořadí těchto čísel a v lúu" . . az.? ' .ulozeny JSOU podle 
i tři svazky pro celkov~PdomJ1· ~14;1 vehke fascIkly, zahrnuje v to 
• • J 1l1Ha z r 182 I a z r I8 . I v 
1 prl()i rustIkál z r. 1842 (sYlazek r "'1' . 4

2
, Ja<oz 

lezen). K první řa IV 'v o p o 1 ustI (al z r. 1821 nebyl na-
, e e sumaru vypracován katalio II ' 

s vyčtem event. příloh' v ř d V I' l' .. , v g poc e pa11lstvI 
kryje se s katalogem pfizna~a~íc~l~I']~i .1{llz kata~og poslle čísel 
znamenánv a sesá . 10:" (ll,11 <a.tastru Josefskeho, po
u jed11>otli~'STch J;ctY Jen c ulezlte okolnostI, odchylky a doplúky 

V 1 IV' v, 
V' e a sun poradání archivu km'· 'l" v pnkročenokúr ,v . 'v~ Ise le<tlflkacní 

dia pozemních P r~~,~o a .SStOl· Ur;I:,U sumaru o peněžitém v),těžku plo-
• • .J' mare zpracované z' ro v 1 Josefsk§m, založen' . vv·. ,a . v,en s <atastrem 
katastru stejm"m p;ř1~~~1 ro:,nez ~Ya~le }ecln~th;y~h obcí tohoto 
znavací a tvofí Ti:' l' a za s,teJne~o oznace111 Jako knihy při
hují hlavní list ~~~Ú:::os,t~tny fasclldi ,pro k~~d)' ,st~tek; obsa
zvláštní rozpnčt' (e' 1 '.i nosu a cenach obIlI, plCn1l1 i dříví 
a rt~stikálu a' v}'kaz)l~ u(l~ePlr:l°bclt:ctehnherec11111ung) )1oclle dominikált; 
':'d' ".1 (.e1ec nung) o pravldel1' . 
1 a nem osevu (lit. A B) C lk v,·, , v lem a mlmo-
ství České v 9 1

2 
fas~ikl~~1 e, er,n cltaJ? ~l11nare pro celé král()\'

sumářll, tahell' a v)Tkazll 1 Ir ~ r~noth;:e statky 28.~2~ velik)'ch 
statkll s připojením' čísel' (J' a r~~h Plonzen podle, Jednotlivých 
slušej'ících a s 1:' .; ose s oe o <atastru) obCl, k nim pří-

, . ue clnllm poctu aktu. 
Registratura komise rekf fl v, '1'" f 

tastru fosefského byla s', .: I lCacnl, tY' (ajlc: se evidence ka-
rozdělena již pře~l ode 110;'i1~anad ve dvou oddelen.ích, v něž byla 

l
VI ' 1 . vze aľL1m o zemského arc1 . S v, 

e e el110' )sahuje spis)T ,cd pac va' tl 9-t " le 1 ;lvn. . taľS1 od-, 8 . v nt o, C 1 et stolett XVIII v 1 
l.v 1 -49" Jez uloženy j.sou v jednotI"," hl" ., .i :, az co 
nremeckych jmen panství N v·v, ~'?v~ ,<tapch. abecedne podle 
opět ve dvě řady z l~ich~ pr OV;jS1 'Ol ve e.,em .SpIS11 Je rozděleno pak 
seřazené podLe n'o~ého l:ozd~1l11 Y)l'P n~ljl ,SpISy z let 1849 až 1851. 
1 IV' . e em uaJskeho druh' 1 1 1 ~ 
( a Sl spIsy z let 1855 až 1868 'I' , " : pa< o )sa ltlJe 
V celku vyplňují starší i no .; .v~1 0'\ ~11a!lle ~becedne podle okresů. 
škh fascikll1. veJsI ode e enl těchto spisll 610 vět-

yv,aktech t. zv. rllzné .' TI' • v 
)1rV111 cast seznaml! hyla otišt vPl o, e n I e 111 c e. z 11lchz 
archivu, opatřeny rerresty ke es na l:'e .I~. svazku Zpráv zemského 

, b , I ° lstmam z let 162I až 1629. 
Uprava a podrobnv in T ť,: ' . 

zem s k é h o v § hor u' j' v 'l~n al s t. aj ľ e r e g 1 S t ľ a t u ľ v 
, ,ez \.Ol1cem ro (ll I917 dospěly k roklI 
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I737, provedeny v období uplynulém pro akta z let 1738 a 1739 
a z prvních měsíctl roku I74°. 

Fodrobný popis starých knih pozem'kov)Tch 
v lístkovém katalogu mohli se opět díti jen příležitostně, takže po
pisovány byly jednotlivé knihy nebo knihy celých statklt, pokud 
jich bylo právě používáno při agendě úřední. Ale i tato příleži
tostná práce 11ľO nedostatek pracovních sil mohla býti prováděna 
jen v někted'ch případech. Celkem do konce roku 1922 popsápo 

635 knih pozemkov)Tch. 
Sbírka OpiSl1 v zemském archivu rozmnožena ,i v tomto ob

clobí četn~'mi 'Opisy z archivtl domácích i zahraničních, pořizo
vanými z největší části se zřetelem k velik)'mpttblikačním pod': 
nik{'1ln zemského archivu. Z do m á c í cha l' chi V tl nejvíce 
čerpáno v archivu ministerstva ,"nitra (b)TV. archivu místodrži
telského), kde za nové správy, která věnuje zv§šenou péči boha
t5'm fonclúm tohoto archivu a s nevšední ochotou vychází vstříc 
pc:třebám zdejšího archivu, učiněny přístupnými historickému 
badání též fi()ndy, které dotud nebylo možno používati ani 11

ro 

ediční účeLy zemského archivu. Opsáno odtud nově 666 aktll z 'Od
e1ělení moravsk)'ch SpiStl z 1. I600-1608, a pořízeno 140 přepisů 
z rúzl1)Tch jin)Tch oddělení. Z moravského archivu zemského (Ms. 
33

2
) provledeno II větších přepistl, z archivu Dietrichstejnského 

v Mikulově (č. 158 a č. 844) 71 přepis, ze Schwarzenberského 
archivu v Třeboni 42 přepisy (celkem ° více než 100 stranách) 
pro generální sněm z L 16 I 5 (Historica 6246a), z archivu hl. 
města Prahy 18 přepistl, z rClZ11)Tch jin)'ch archivú domácích 

40 přepisú. Z e z a hra ni ční cha l' chi V tl doplněno především od-
dělení v)'zkumu i tal s k )T cha r chi v ú a to jednak vědeckou 
pozústalostí Dra Jos. Teigeh'O, jednak 'Ol)11lQl\Ten)Tffi v)Tzkumem 
v archivech římsk)'ch. počátkem roku 1922 odevzdal totiž z po
zltstalosti ředitele městského archivu Dra Josefa Teigeho jeho 
nástupce p. Dr. V ácla v' Vojtíšek dO' zemského archivu tyto spisy: 
přepisy z register vatikánsk)Tch Klimenta V. (13'::JS d 13

16
) a 

Jana XXII. (1:'1l6-I334) v počtu 580 kuStl, přepis formuláře 
Tumáše cle Capua (Bibl. Barb. XXX. 21, fol. 2ll násl.) s varianty 
z jiných rukopisll v sedmi sešitech, přepis cliktamin Richarda cle 
Pofis (Billl. Barb. XXX. 21, fol. 10 I násl.) ve třech sešitech, V)'
pisy formulářú z rtlzn)'ch procesll a rozpis formuláře Marina de 
Elmlo. PG~uačováním ve v)'zkumu římsk)Tch archivú (v. níže) 
získáno nově 170 přepistl z register papežú avignol1isk)'ch, přepisy 
z novověk5'ch fOllclú vatikánsk5'ch archivú rozmnoženy pak tímto 
v5'zkumem o 196 čísel pražské nunciatury Specianovy. 

Pcdle mírovlé smlouvy St. Germainské a archivní úmluvy 
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s Rak~uskem byly do zemského archivu prostřednictvím referátu 
pro SpISOVOU rozluku při československém vysllanectví ve Vídni 
velrr:i ,?chotně, půjčovány k úředním i vědeckým potřebám 
a~"Ch1Vahe z v 1 cl e ň s ký cha l' chi V ll, především z biTvo dvor
mho. a státního archivu spisy týkající se dějin a osudll korunního 
archrvu sVlatovác1avského. Opsáno odtud na 200 dokumentl I na
značeného obsahu. Mimo to opisováno v býv. válečném archivu 
'víde!'ísk~m je~nak :pro p~lblikaci Sněm~ česk)TCh, zvláště však pro 
oddele11l archIvu narod11lho osvohoze111. 

Z mě s t s k é k n i h o v 11, y v Ham b u r ce zapUjcen clo 
zemského archivu prostřeclnictvím: ministerstva věcí zahraničních 
kodex č. 1743 (kopiář) nadepsaný »Acta bohemica de a. 1606 
usq~le ~~a~ 1?~~«, z r:..ě~í?'Ž v list?padu a v prosinci 1922 0ps'{1l10 
5$ kopu dulez1tych, vetSl110U dels1ch, dokumenrtů k česk)Tm ději-
nam v letech 1618~1620. . 

C:lkem tudíž rozmnožena sbírka přepisů o 988 přepis!'! 
z arch1vlI domácích a o 1201 přepis z archivlI zahraničních tudíž 
0,2189 přepisll asi o 7000 listech, mimo přepisy uložené v ~rchivu 
nar,oydn;ho osvobození. Z uveden)rch přepisú 946 zařaze11l0 do 
z~la~t111ho 0Sl.děllení výzkpmu italsk)Tch archivll, kam připojeny též 
prep1sy v ses1tech z pozustalosti ředitele Dra J os. Teigeho. 

y P<? clelší přestávce pokračováno také v pracích o úp r a v ě 
p repl s Ů p rio vel i k á pod l' ob n á 1 í s t k o v á r e p e r
t? r} ~ shr0t;0lo~':ic~á, prov~niepč11lí (poclle archivll), genealo
glcka, Jmen 1TI1St111Ch 1 hesel vecnych podle obsahu lis6n; v 1. 1918 
až 1920 zpracovány tak ro82 přepisy (z nichž 650 z městského 
archrvu chebského, další z městského archivu kutnohorského a 
z arcibiskupského archivu v Praze), k nimž zařazeno clo lístko
v)rch repertorií 4050 lísdd1. Po odvolú11Ií úředníka, provádějícího 
tyt3 pr~ce.j k r;aléhavým úkol{'lm reparačním, byly tyto práce opět 
docasne preruseny. 

Nově založen jednotn)r c hro 11. o I,o g i c k)r s o U p i s . d 0-
~ ;-1 n-; e n t ~ por.llznu otištěn)rch a vydan)rch v rllzl1iých spisech, 
cl~~c~ch a casop1s~ch, dokumentů, jež netvoří ce vdik)rch skupin 
e(hC~lcl~,a r?ztro~lseny v c!robných článcích, zapadají běbem doby 
a lm1kaJl eVIdencI badatelu. Za tím účelem rozepisovány Časopis 
Českého Musea, Památky archeologické a místopisné, Mitteilun
gen des Vereines fiir dieG eschichte der Deu tschen in Bohmen 
i ~ěl~te;"é je.dn.otli:~. sI;isy, z nichž zaznamená11l0 již několik set 
otlstenych y h.stl11 1 Jl11ych pramenti historických; pocl1ie možnosti 
pak pokracuJe se v této práci, která především má býti pomllckou 
pro publikační činnost zemského archivu která však za jisté bude 
prospěšnou i jin)rm badatelllm v clějinácl~ čes,koslovensk{·ch. 
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Přírt/.ční k1eiltovna arcTlivní v období 19I9~1922 trpěla: 
v malém všemi poválečnými obtížemi jako i ostatní knihovny 
II nás. Předevlším nevykazuje ta!kový v z r ů s ,t, jaký ~)y s~ dal 
očekávat při zvýšené dotaci (2.000 Kč pov~~lenych na hlstoncko;l 
knihovnu v roce 1918 stouplo na 8.000 I<.,..c v roce 1921 ' a ,~pe! 
na 9.000 Kč v roce 1922). Příčina toho je, jed11laky?b~cné 7;~ra~e11l 
knih a vazeb s nímž dotace nemohla byt soubezne zvysovana, 
jednak omez~ný styk s, cizinou po dobu váll~y a v prvních letech 
po převratě. Následek toh<? byl, že .~e, k11lhovt;.'a ne;TIo~lla sou
měrně dopJ:ňovat nákupy kmh zahramc11lch a km}1Y vymel;Ol1 ne
byly zasílány, získané knihy nemohly se dát svazat, take rekl~
mace spisll zasílaných nemohla b)rt v'čas pr?Vede~1a atd .. PravI
delného vzrůstu knihovny, jak)r vykazovala prec1 valkou, bude lze 
clocíl:iti teprve hěhem doby. 

Vyjádřen čísly jeví se vzrltst kniho,;,ny v uvec1enén: období 
takto: koupí přibylo 793 dělo 972 svazc1ch, ~ary ,498 de1 o 55y5 
svazcích a výměnou s vědeckými l<iorporaceml a ustav)' 244 del 
o 280 sV'azcí~.h; celkem tecly přibylo clo knihovny úhrnem ·1·S8S 

clěl o 1.807 svazcích. y , 
K dosavádním vědeckým korporacím, ústavltm ~ stre911lm 

školám, které posílají s.voje publikace v Ý měn o t:~111hovne ar~ 
chivní přistoupily v t:ornto období tyto: Niederlaus1tz1sc~1e .Gesel}
schaft hir Anthropologie uml ~\ltertumskunc~e v. G Uyb 1 n,r, ~ru
myslové museum v)rchocločeske v Ch l' Udl m 1, mestske, hlSt?
rické museum vPl z 11. i, československé v)rrohní a pracov11l clruz
stVi() v P l' a z e, českosllovenský státní archiv ze:l1~clělsk)r Vp!" a
z e ministerstvo národní obrany v P l' a z e, ill1111sterstvo post a 
tel~grafů v P r a z c, ministerstvo školství a ynárodní os'v~ty 
v P l' a z e ministerstvo vnitra v P l' a z e, spolek eeskosilovenskych 
právníkú ~}Všehrd« v P l' az e, státní úřad statistický v P r a z e, 
redakce revue českého náboženského života »Kalich« v P r a z e, 
»Matice Slovenská« v Tur č. Sv. M art -1 n ě. 

Dary oboha.cena knihiQfvna českého zemského archivu ta!c.é 
v tomto období. K dárcltm: nál'eŽejí: státní archiv v B a s i 1 e Jl, 
akademick)T senát v Ber líni ě, centrální ředitelství »Monumen~a 
Germaniae historica« v Ber 1 í n ě, ředitelství něm. gym~as1a 
v Bla n k e 11. bu r k u ředitelství městské dívčí odborné skoly 
»Vesnv« VI B l' 11 ě, městs.J<:á spořitelna v B řez 11 i c i, řeclitelst;rí 
něm. státního reálného gymnasia v D ě č í ~1 ě, ~ecl. reál: gymnasla 
ve D v oře Krá 1., fil'Qlsofická fakulta U11lVers1ty v G 1 e s s e rV11: 
i:editelství státní reálky v Hol e š o v i c í ch - B Uhl: e ye h: faľ11; 
Llřad v H o s ti n é 111, řed. gymnasia v J a b Ion c 1, rec~ltye~s~V:l 
:'> tátní reálky v K a r 1 í n é, řed. č~s. r~álk-y' v JZ r o m e r I z :' 
zemský archiv hornorakouský VLl n c 1, Fursthch-J ahlo11lowsb-

! I 
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sehe (;esellseháft v Lip SI k u, ředitelstv,í něm. reálky v Lit 0-
měř i ,l: í c' h, řed. státního vyššího gymnasia v Lit o měř i
c í c h, řed. gymnasia v Měl n í ce, universitní knihovna v lVI n i
e h o v ě, řecl. státního vyššího gymnasia v M o stě, řecl. reál. 
g~mna~~~a \~ N á :. hod ě, ředitelství. re~lného g?mnasia, v O p a
v e, mestskd spontelna v Par clu b 1 e 1 ch, nrnmyslove museum 
v O p a v č, . městs~á spořitelna v Par cl u b i c í c h, pn'lmyslové 
l11useum v Par cl u hi c í ch, mus·ejní spolek v Pel hř i m O v ě 
aclvokátní komora v P r a z e, akademick~" senát university Kar~ 
lovy v P r a z e, aIcademick~T senát něm. university v P r a z e, 
československý zeměpisný ústav v P r a z e, hospodářsk~T úřael 
zem. správ. v}Tboru v P r a z e, ministerst\!lo železnic repuhiiky če
skoslovenské v P r a z e, Národní jednota severočeská v P r a z e, 
numismatická společnost česká v P r a z e, praeslidium města 
P r a h y, ředitelství českomoravské strojírny v P r a z e, řecl. 1. 
čes. reálky v Ječné uL, řed. stát. g'ymn. v Truhl. ul., státní na
kladatelství v P r a z e, synodální v~Thor českohrahské církve 
evangelické v P r a z e, zemská školní rada v P r a z e zemský 
sprúvní v~"hor v P r a z e, musejní spolek v R a k o v nic e, řeJ. 
čes. reál. gymnasia v R o u dni c i n./L., musejní spolek »Pa
lacký« ve S 1 a n é m, městská rada v S u š i c i, městské museum 
v T á boř e, okresní výbor v' 'CT stí n. Orl., archivní rada ve 
,\7 í dni, řed. JI. české reálky na Krá L V i n <O h r ,1 de c h, řed. 
čes. ref. reál. gymnasia ve Z n o j mě, ředitelství reál. gvmnasia 
v Ž i ž k o v ě, .. 

DMe hyl a knihovna archivní rozmnožena spisy, které daro
vali autoři pánové: Adámek K. V., Bartocha Tosef, Borovička 
Josef, Čáda František, Čepek František Mir., Dobiáš Tosef, nn
mečka Ludvík, Engel N., Florián Vincenc, Heidler J a1l, He1lich 
Jan, Horna Richard, Hrcl~T Jan, Hrejsa Ferdinand, Hroch Josef, 
Hrnb}T František, Hiittlová ]., Jecht R, Kapras Jan, Klecanda 
Vladimír, Klos Jan, Kočka Václav, Koss Rudolf, Krofta Kamil. 
Kubitschek Rudolf, Mendl Bedřich, Neumann K. c., Novák Jan 
Bedřich, Peisker ]an) Rauscher Rudolf, Stiebér JVIi10slav, StlOll
kal Karel, Šimák]. V., Šittler E., Šlechta Antonín, Ště(h'~T Fran
tišek, Tomíček Antonín. 

Rozličn}Tl11i odhorn~'mi his,toricl<:}rmi spisy obohatili knihovnu 
archivní tito cbrcové: JUDr. František Čáda, docent práv. fak. 
Karlovy university, dr. phil. Julius Gliicklich, profesor lvlas.'try
kovy universit~T v Bl:ně, dr. phil. B. Lukavsk§, dr. phil. Michal 
N avrútil, dr. phil. archivář]. Salaba, dr. phil. ]. V. Šimák, pro
fesor university Karlovy, P. Frant. Tischer a úředníci českého 
zemského 2Tchivu. 
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Pttblikační či1lnost zemského archivu nemohla v období právě 
uplynulém (1918-I922) pokračovati takovou měrou, jak bylo by 
si všeobecně přáti, z clllvodll vnějších i vnitřních. Všeobecné po
měry v tiskárnách v tomto období, totiž naprost)T nedostatek 
schopn)Tch pracovních sil. i pcMebp.ého materiálu v posledním 
roce válečném i nějak}T čas po válce, obrovské zV1ýšení všech ná
klaclll v~Trohních, zv~"šení, jemuž přese všechno porozumění, s ;a
k~-m česk~Tm zemsk~Tm v~Thorem podporovány jsou vědecké podniky 
zemské, nemohly dlouhou dobu postačiti příslušné položky zem
ského rozpočtu, DO vše nebylo příznivo publikační činnosti zem
ského archivu. Mimo to nové veliké úkoly, které vznikly českému 
archivnictví a tudíž i českému archivu zemskému v novém státě 
ceskoslovemkém, značně zV)Tšená agenda úřední (v. níže) a nutné 
vráce pořadatelské, spojené s převzetím nov§ch flOndll, vyžádaly s,i 
téměř veškerého sl:užebního častl úředníkll zemského archivu, tak
~ée práce o nllblikacích, pokucl bylo v nich pokračováno, mohly se 
clíti téměř v}Thradn~ jen v hodinách mimoúředních. 

Těžkou ztrátu utrpěla puhlikační činnost zemského archivu k011-
cem ledna 1919 smrtí ředitele školního rady Frant. Aug'. Slavíka, 
kter~' připravoval k vydání první svaze!c staré ber n í r u II y 
k r ft lov s tví Ce s k é h o z r. 1654 a řídil přípravné práce ce
lého podniku. Po jeho smrti musily b}Tti tyto práce zastaveny. 
:Ředitelství i všechlKl úřednictvo zemského archivu želí ztráty šl<. 
rady Slavíka nejen j3.ko v)Tznamného a vážného badatele histo
rického, n}-brž i jako člověka vzorně ušiechtilého a spolupracov
níka zY'lúště milého. Bude mu vždy zachována čestnú památka. 

Ale i při všech těchto okolnostech pokročily všecky hlavni 
Pllblikační podniky zemského archivu. Tisk druhého svazku X\ c. 

dílno Sně m ti čes k}' c h, obsahující jednání o generálním sně
mu r. 161 I a o kon.l11oV~tní arciknížete Matyáše na krále českého 
a vyc1ávan)T prad ředitele archivu Dra J2.na B. Nováka, hyl zapo
čat 1lěhem roku 19I8 a po delší pause zaviněné nedostatečnou do
tací dospěl archu 20. Pokud jde o pokračování s'vazku XL, nastala 
delší přestávka odchudem vydawl.telov~'m z Pnhy. 

Profesor české university v Praze a tito zem. archivář Dr. 
Kamil Krofta, jemuž i po jeho odchoJu ze služeb zemského ar
chivu svěřena byla nadále edice Sněmů česk}Th z r. 1605-1610 
(rozhodnutí zemského v)Tboru král. Českého ze dne 30, prosi!flice 
J 9 I I číslo 126. I60/IV.), vs,toupil v republice Československ~ do 
služeb cliplomatick)Tch a vzelal se dalšího vydávání S11Iěmll pro 
I. r606-161O, ponechal' si jen ukončení SV'<lz'lnl XI. (Sněm roku 
J 605), jehož prvni část vydal již roku 1910. Ovšem dosud mu 
liehylo možno, ač provedl již rozsáhlé práce přípravné, zahájiti 
tisk. Zemsk~' správní v}"lJor odevzdal pak v sedění dne 13. čer-
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v~nce 19;1 (Čí~. 79.240/X.) pok~ačování edice Sněmt'i českých pro 
s\'az~k XII. ~; X~V. 1. 1606 az 1610) zemskému archiváři Drn 
] osefu Borovickovl. 

. T~sk rozsáhlého úvodu k pu.blikaci A k taS. Co n g r e g a
t 1 on? s cl e Pro p a g a n d a f 1 der e s g e s t a s b o h e m i
~ a s y 111 u str a n t i a, llsaného ředitelem Ignácem Kollmannem 
Clospel do konce roku 1922 k archu 40. 

Třetího svazku edice Mo n ume n t a Vat i c a n are s 
g'estas bohemicas illustrantia (Acta Urhani V. 
1362-137°), vydávaného zem3kým archivářem Drem Bedřichem 
JenšoVSk)';11, vyt~š~ě}10 koncem t~hot~ období již 35 arChtl, ačkoli 
Jmenovany ar~hlV~r byl pracem1 poradatelsk)Tmi přetížen. Pro 
uv~den~u publIkaC1 pracoval Dr. J enšovsk:í' též v archivu pražské 
u111vers1ty Karlovy, v archivu benediktinského řádu v Břevnově a 
krátce též v archivu řádu Křižovníkú SI červenou hvězdou v Pra
ze. Vydání)V. svazku Monument vatikán'ských, jenž má obsáh
l1o;~t aj.ct~yehoře XI. (1370-1378) vztahující sé k dějinám če
skym, syvenl zemsk:í' správní v:írbor v sedění dne 21. května 19I9 
(dekr. c. 45;120/1. ze dne 27. kVlětna 1919) tehdejšímu SUbStit1.1tu 
zem. ~:ch~v~re ~ru Karlu Stloukalovi. Aby mohl: doplniti římsk:í' 
n:atenal hSltlnam1 uložen:írmi případně v domácích archivech, pod
mkl Dr. Stlsukal ko~cem června a počátkem července 1909' v:í'
Zk~lll1 zemskeh.?y,~1:ch1VU ~lJOr~vského :r Brně, archivu arcihiskup
skeho v Kromenzl a kap1ttlln1lho archrvu v Olomouci. 

V popředí výzkumu sallrcmič1tíllo jest opět v' Ý z k u m a r
c !; i Vll i tal s k § c h, zvláště vatikánsk:írch, podnikaný přede
vsnn prO' uvedenou publikaci JVlonumenta Vaticana res gesta s 
bohe:nicas inustrantia. Světová válka i mimořádné poměry v za
h1;a111ČníT styku. které potrvaly ještě v prvních letech pováleč
ny~.h, ZPUSOb1ly, že soustavný výzkum itabk§ch archivtl pro české 
d~Jm?, v ~ě~ž po čtyřleté jlře3táy,ce 9ylo v 1. 19:1 až 1914 znovu 
shbne pOkl acova'no, byL opetne prerusen, ter~tokrate na dobu delší. 
J a'~mile však, i v mezináw'Clních stycích vědeck§ch počaly se vra
ce5~ nO~'má1111, poměry,. česk:ír zemský správní výbor u vÚlomí dů
le}ltosit.l a yyznamu, Jak:)' má římsk:í' v:í'zkum nejen pro českou 
vl~du hlstonckou, nýbrž i pro naši mezinárodní representaci v cÍ
Z1m vědeckém světě vúbec, ujal se opětně tohoto svého záslužného 
rodniku vědeckého a zařadil usnesením ze dne 12. srpna 1921 
c. )0.840/X., do osnovy. zem?kého rozpočtu na rok 1922 opět po
l<ozkU;y:lla vyzkum archlvtl 1talskfch, zvláště vatikánskSrch, a to 
ve VySl 40.000 Kč. 

Z~tím se však také ministerstvo školství a národní osv'ěty 
re~ubhky Čes,koslO\~ens.ké, uznávajíc dllležit:ír v:í'znam llíma ja
kozto kuHurn,lho strechs,ka osvětového, rozhodlo zříditi tam S'l-
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mo~~at1~:)' ystátn~ úst~v, his~t?tický, k jehož předním úkoltlm yl~!, 
patnlo 1 vedecke bada11ll v Rlmě a v Ita1ii vtlbec se vztahem k deJl
nám českos~QlvenskS'lll. Pro tento ústaV' snažilo se ovšem jmeno
vané mini:s,terstvo získati především spolupráci zemského správ
ního vSTboru v Praze, resp. českého zemskéhO' archivu jehož úřed
níci, zkušení již v římském výzkumu, mohli nov€mu podniku 
prok~~ati cenné slt;žby; Jednání, které v této věci bylo zahájeno, 
skonC1lo lehce a v uplnem souhlasu obou stran dohodoll, podle níž 
česk§ zemský správní v'§bor bude sivým nákladem pokračovati 
ve v:írzkumu itaLských, a zvláště vatiká:nsk:í'ch archivtl prlO edice 
lVlonumenta Vaticana res gestas bohemicas illustrantia· a Acta 
s. Congregationis de Propaganda fide l' es' gestas bO'hemicas iUu
strantia a ovšem též pro publikaci Sněmú česk:)rch, kdežto mini
sterstvo školství a národní osvěty převzalo náklad na nové histo
rické podniky ústavu. Te to předně vydávání císařské nunciatury 
v 1. 1592 až 1628, t. j. v době, kdy nuncius papežský sídlíl 
v Praze a účastnil se činně všech důležit:íTh událostí v Čechách, 
a kdy i po odchodu jeho se dvorem do Ví.dně česká otázka je v po
předí zájmtl kuriálních. I tu bylo již mnoho vykonáno zemskými 
badateli při vSrzkumu pro Sněmy české a v zemském archivu ulo
ženo jest někdik tisíc zkollacionovan§ch přepistl z uvedených let 
císařské nunciatury, takže i zde nov:ír v:)'zkulTl bude vycházeti 
z prací zemského archivu. Druh:)rm úkolem ústav·u bude pak do
plniti výzkum srt:ředověk:í,ch register papežsk)'cb, počínajíc od 1'. 

1316, též na území dnešního Slovenska, t. j. ln obvod staré arci
diecese ostřihomské a diecesí nitralllské a jagerské. ZemskS' správ
ní výbor v zájmu jednotného vystoupení v Cizině a pracovní 
ekonomie přistoupil k dohodě, aby podniky zemsk:í' i státní spo
jen~' byly v jednotn:í' v:í'zkum, ř1zen~' zvláštní komisí při minister
stvu školství a národní osvěty, v níž diO'stal'O by se zemskému v:)'
boru náležitého zastoupení, i k tomu, abi)r dosavadní příruční 
knihovna t. zv. české expedice v "Římě prOptljčena byla českoslo
venskému ústavu v "ŘÍmě. Po návrhu zemského správního výboru 
ze dne S. října 1922 čís. 80.5 lG/I. jmenovalo ministerstvo školství 
a národní osvěty dne 7. března 1923 Č. j. 130.o58/22-IV. členy 
komise zřízené k vedení Českosloven:skéhO' ústavu v RÍmě za zem
sk:íT vS'bor, resp. zemský archiv, Dra Jana B. Nováka, Dra J/OS. 
Borovičku a Dra Bedřicha Tenšovského. Reditel zemského ar
chivu byl pak v ustavující schúzi dne 26. března 1923 zvolen 
místopředsedou komise, jejímž předsedou je řádný profesor české 
university Kar1()vy, Dr. Josef Šusta; druh:í'l11 místopředsedou za 
Moravu zv'01en prof. dr. Bohumil Navrátil. ' 

V souvisilosti ISI přípravn:í'mi pracemi pro ,ČeskoslovenskS' 
ústav v Rímě vyslalo ministerstvo školství a národní osvěty dne 
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27. září 1921 Č. j. 9,).974 dOl IZíma býv. archivního referenta to
hoto ministerstva (v. níže ve zpr ávách osobních) Dra J o s e f a 
Bor o v i č k u, jemuž za tím účelem zemskSr správ1ní vSrbor (č. 
I 14.548/X, ze dne I. října 1921) udělil dvouměsíční dovolenou, 
jež usnesením ze dne 2. prosince 1921 (č. 143.201/X.) prodloužena 
byla O' 10 dní. Podle instrukce dané mu ředitelstvím zemského ar
chivu použil Dr. Borovička tohoto pobytu též k dalšímu sou
staV'nému vSrzkumu pražské nunciatnry pro Sněmy české a doplniv 
krátce materiál pro rok 1606, připravenSr již z největší čc'tsti Drem 
Kroftou, pracoval: !Ol rLunciatuře pražského nuncia Cesara Speziana 
v posledním období jeho pobytu roku I597, zjišťuje zejména jeho 
úča.;~t při odstranění nekatolíkll z ni~jvyšších úřadll zemskSrch 
v Cechách. O tomto úseku z děj,in rekatolisace v Čechách po
jednal zvláště \"e článku »Pád Želinského« v Českém Časopi~e 
Historickém roč. XXVIII. (I922). 

Pro pokračování ve vf~zkumu vatikánskfTh archivlI pro Mo
rmmenta vaticana vyslá,tl' byl do :Říma rozhodnutím zemského 
správního výboru ze dne 8. března I922 Č. 16. I 13/X. D r. B e d
ř i c h Jen š o vs' k :ír, jemuž bylo uloženo, aby především pro
zl~oumal registr a papeže Benerlikta XII. (1334-1342). Tímto 
vyzkumem vrací se zemskSr archiv k PllVoclnímu programu (~e
ských Monl1tY'ent, jež měla počínati pontifikátem Jana XXII. 
(I3I6-1334); bylo ocl něho upuštěno, když první pontifikátv 
avignonské pojal dO' svého v:írzknmll rakouskSr historick:í' ústav 
v :Římě, kdežto české badání posunulo tehdy svůj poč'átek až 
k registrLlm Klementa VI. (I342-1352), jejichž vydání vypliíuje 
~. svazek Monument. Rakousk:ír ústav přešel však později k jin:í'm 
ukolům a práce o registrech prvních papežll avignonskSTh, ne 
bez malého významu též pro dějiny české (zvláště doba Jana 
XXII.), osiřely. Podle nov:írch disposic mají bohemika pontifikátll 
Jana XXII. a Benedikta XII. b.írti obsažena v t. zv'. předběžném 
svazku (tomus! prodromus) Monument. Ukončiv práce o regi
strech Benediktových, věnoval se Dr. Jenšovský vSrzkumu re
gister avignonských papežů z doby velikého schismatu Klementa 
VII. (1376..,--1394) a Benedikta XIII. (1394-I415), jejichž bo
bemika mají býti připojena ke svazku VI. česk:írch Monument va
tikánských, obsahujícímu akta římských papežů z let 1404 až 
1415. Vedle toho pokračoval Dr. Jenšovský ve v:íTzkumu nllncia
tury Spezianovy, zahájeném Dr. Borov,ičkou a o soustavném 
výzkumu velikého oddělení rukopisů barberinskSrch v knihovně 
vatikánské, kter:ír započal již za svého prvého pobytu v Římě 
v 1. 1913 a 1914. VSrsledkem tohoto vSrzkumu v knihovně je též 
článek, uveřejněný v tomto svazku Zpráv. Povolení, které získal 
Dr. JenšovskSr prostřednictvím čsl. vyslanectví u sv. Stolce pro 
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práci v archivu sv. Roty římské dosud pro české dějiny neprDh{:
daném, nemohlo již bSTti pOllžit~, poněvadž na žádost čs. vysla
nectví zúčastnil se jmenovaný 1Jadatel v posledních dnech svého 
pobytu v :Římě prací při uplatňování nárokLI če,skosloyel1'sk~'ch na 
archiv býv. rakousko-uherského vyslanectví u Vatikánu. 

Také státní stipendistka D r. Věr a K o s i n o v á, jíž t~dě
leno bylo římské stipendium rozhocfnutím ministerstva školství a 
národní osvěty v Praze ze dne 3. března 1922 číSi. 21.135, praco
vala částečně v rámci pracovního' úkolu zemského, provádějic 
vSTzkum register papeže Jana XXII. (13 r6-1334) pro dějiny če
ské a slovenské. Bohemika tohot;) papeže, jak již naznačeno,blldotl 
obsažena v předběžném svazku českJch Monument vatilánsky'rch. 

Zemsk)r správní v:írbor rozhodl se též (čís. j. 2554 ze dne 
9. března I921) uečovati nádále o doplnění českého oddělení 1<:011-

sultačnÍ knihovn~ vatikánské (Biblioteca Leonina); při příjezdu 
Dra ]enšovskéh'o odevzdáno hyJo správě knihovny c1a:I:ších 96 
svazklt pro toto oddělení, pocházejících z daru českého z~mského 
v:írboru České akademie věd a umění, Matice české, DědIctví sv. 
Prokopa, Jednoty českSrch filolog!"l v Praze a čestného kanuvníka 
mikulovského P. Jana Tenorv. 

V ST z k u m a r chi v tl v í cl e ň s k Sr ·c h prováděn byl 
v sOllvisTosti s pracemi o archivní a spisové rozluce, jíž vedle 
úředníkll státních archivlI česlmsilovenských zúčastnili se též dva 
úředníci českého archivu zemského. D r. R II d o I f K o s s, jemuž 
'v rámci těchto prací připadl čestnST a vděčn)r úkol repatriace ko
runního archivu z b{rv. dvorního a státního archivu vídeňského 
(v. vSrše), prOZkG;lma'j té! .. ostat~l<Í. fondy arcl;ivu poslé~e j111e~o;a
l1ého pokncl se tykaly cl~JI111 archIVU korun111ho neho ]ednothvych 
archivlI k němu připojenSTch. Všeck:v dltležitější spisy ,tSrkající. se 
této otázky byly přepsány bud ve Vídni nebo, v zemskem arduvru 
a uLoženy ve sbírkách zemského archivu. Vy!'leclkem tohobo v.y-
zkumn Kossova jest té~ článek otišten§ v tomto svazku Zprav, 
článek o archivu markrahat moravsk:íTch, nveřejněnSr v I. ročníku 
Časopisu archivní školy a jiné vědecké prúce připravené, z nichž 
zajímavSr příspěvek ke známé otázce »J\!I,(;cran et. Mocran«, hude 
l1.veřejněn v příštím svazl·al Zpráv zemského archlVu. 

Ve válečném archivu vídellském pracoval o spisové rozluce 
prC? mini.st~~stvo národní. ob~any republiky Če~kosl~}vensl~é ~~1-
sky archlvar Dr. V 1 a d I m 1 r Kle c a n cl a, .1emuz za tun uc,e
lem udělena byla zemsk)rm správním v:íTborem dovolená ze služby 
v archivu (v. níže ve zprávách o:s,obních). P~i těchto pracích p.ť~)
hlížel však Dr. Klecanda též některé fondy Jmenovaného archIVU 
pro účely zemského archivu a dal opisovati potřebné listlny jednak 
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pro p'llblikaci Sněmll česk)Tch, jednak pro archiv národního osvo:' 
bnzení. 

'Pátraje pa osudech někter)Tch listin korunního archivu a 
tondů s ním spojených, pracoval Dr. Koss též v době své pravi
delné dovolené roku IQ22 v pruském státním archivu v Hanno
veru. 

,V clobě svého studijního pobytu v Německu z{lčastni1 se Dr. 
Koss též h i s t o r i c k é h o s jez d u v C ách ách ve dnech 
TO. až I4. září 1922. Dr. VladinlÍr Klecanda zúčastnil se za zem
sk)T'archiv sjlezcJtu vl\astivědn)Tch museí v Brati
s 1 a v ě ve dnech 3. až 6. srpna I922 (číslo 89. T04/X. ze dne 
27· července 1922). Také při všech v)Tznačn)Tch slavnostech nebo 
sjezdech. věcleck§ch v Praze zastoupen hyl zemsk)T archiv svým 
ústupcem, pravidelně ředitelem, mezi jinými na př. též na sjezdl] 
rusk)Tch učenců v Praze ve dnech JO. až I7. října H)2I. 

Úřed,tí ageltda. zemského archivu, která v prVil1iích lé
tech válečn)Tch poněkud poklesla, stoupala však již během posled
ních let válečn)Tch tak, že již roku I9I7 předstihla v podacím pro
tokolu největší ročníky předválečné. Od převratu však stoupla 
tato agenda nejen návratem normálních poměrů l1)Tbrž i dalšími 
úkoly spojen)Tmi jednak s novým zákonodársbTlín~:, jednak s orga
nisací práce vědecké vůbec a archivní zvláště tak, že Jak počtem vy
řízen)rch kusů tak zvláště i jejich přípravou a V)TZnamem jest tato 
agenda proti nejsilnějším létt'lm předválečn)T11l více než dvojná
solmá. Ze zajímavé činnosti spojené s novou úpravou úS'Ťavy a 
veřejné správy ve státě československém budiž alespoň lwedeno 
k:omissi,onální otevření komory, v níž uložena je koruna svato
václavská a české k o run o v a ční kle not y a jejich prohlídka, 
ke které došlo na popud předsedy zemského správního výboru 
p', Dra Bohuslava Franty a přísedícího téhož výhoru 
p. Karla St. Sokola v dorozumění SI presidentem zemské poEtické 
s~právy p. Jan;m Kosinou a s kancelátí p. presidenta republiky 
Ceskoslovenske dne 8. dubna I9I9. Reditel zemského archivu 
f~121g0;T~L tu jako zapisovatel. Když pak ve veřejnosti projevil se 
tezza]em o osud k o run o v a ční h o pláště krá 1 o v
s k é h.o (poprvé Malo se tak již počátkem roku I9I8), rozhodl 
zemsky správní v)Tbor po obsáhlém vyjádření zdejšího archivu 
o clisposičním: právu korunovač<ními klenoty (č. j. 2789 ze dne 
2. srpna 1920), aby hermelínové součásti královského korunovač
::í~o,pláště .. jež dotud byly v uschování u p, Frant. Pospíšila, ko
zesmka v Praze lIL, uloženy byly v korunním archivu v archivu 
zeinském a ahy řediteIi zemského archivu svěřeno bylo jejich 
opatw'Vání (č. 74.574/X. ze dne I5, října I920). Dekretem ze dne 
17; prosince r. I920 č. 142.547 IX. pak ustanoveno, aby tyto sou-
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části vždy přehlíženy byly jmenovaným kožešníkem každorocně 
třikráte: v dubnu, v srpnu a v pro·sinci. 

Veškerá agenda, spojená s V)T P i s Y 'l po 'l e m k <O' V Ý c h 
k n i h a s podáváním zpráv ve věcech radikova'ných živností, 
domovsk)Tch práv, mešních i různSTch jiných nadání a pod., zůstala 
i po převratu, ba stoupla ještě, když novou judikaturou nejvyššího 
správního soudu stanoven nov)T normální rok (1824), který umož-

. ňuje nabýti této v)rhody i uchazečům, pro které stará praxe ra
kouských úřa!c..ú UrCU}lCl an.alog-iaky pod~e dJy;ontllího de
kretu ze dne 9. prosince I824 pro země rakouské jako t. zv. kri
tickou dobu pro tyto živnosti léta I743-1775, byla nepřízniva. 
V souV1islosti s úpravou právních poměrú statků korunních a ma
jetku členů rodu Habsburského, jakož i se zákony o pozemkové 
reformě, bylo zemskému archivu vypracovati i četná, namnoze 
obsáhlá, dobrá zdání pro centrální úřady státní i zemské (na př. 
o prá:vní povaze panství Konopištského, o Kar1:šteinu atd.); zvlá
ště pak četně vyhledáván byl zemsk)T archiv písemn;ými dotazy 
i osobními intervencemi, když v době přípravy a prvního pro
vádění p o zem k o' v é r e for m y četné obce i mnozí jednotlivci 
reklamovali' pro sebe určité části majetku dominikálního, dovozu
jíce, že je to bývalý rustikál; nebo když města clomáhata se n.a
vrácení statkll odňatých jim císařskými konfiskacemi po roce 
I547 nebo t620 (na př. Slaný, Milevsko). I v jiných otázkách ma
jetkový'ch práva různých věcech úředních podával zemský archiv 
dobrá zdání úřadům státním i autonomním, tak v otázce bonifÍ'
kace státních staHal pro reparační jednání na základě míru st. 
germainského, práv patronátních, různ~Tch práv zástavních, a pod. 

Zvláště dlužno zmíniti se o účasti zemského archivu v' k o: 
mis. i pro ú p r a v u jme n mís t ni í c oh v republice Česko
slovenské. 

Již od roku I9I9 se česk)T zemský archiv zaměstnával jedno
tlivými případy, kdy bylo třeba na podkladě historického dobrého 
zdání rozhodnouti o úpravě místních n.ázvů a o zavedení nových 
českých označení úředních pro místa, která až dosud byla uvá
děna pouze německy. Tyto otázky zaměstnávaly český zemský 
archiv ovšem jen příležitostně, ačkoliv časem vyvlÍ.jela se agenda, 
která zahrnovala revisí celé okresy, takže, když na podzim roku 
1920 ministerstvo vnitra s,nolalo anketu, zda a jakým způsobem 
by bylo možno provésti celkovou revi:si, měl zemsk)T archiv za 
sebou již značnou průpravu. Ministerstvo vnitra uznalo, že není 
konečně možno z(lStati při dřívějším stavu úpravy této otázky, 
která se stala převratem aktuální a dosud jen částečně a nedosta
tečně byla řešena. První potřeby se snažilo uspokojiti mini
sterstvo vnitra tím, že 7. listopadu roku 1919 zřídilo zvláštní 
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sbor poradní, t. zv. Stálou komisi pro stanovení úředních názvtt 
míst v republice českos10venské, do níž vedle právníků a praktild't 
zastupujících jednotlivé úřady byli povoláni i pracovníci vědečtí 
jako zástupci Vlědeck~Tch ústavů, mezi, nimi v prvé. ř~dě, česk~' 
zemský archiv. Vedle toho byl povolán do této komlse 1 zastupce 
České Akademie věd a umění, u lJ1iíž již od roku 1912 existovala 
>,Místopisná komise«. Úkolem této komise podle původních pro
posic nebylo vlastně upravovati místní jména, n~Tbrž sbírati 
místní názvy z historick~Th pramenů i z lidové mluvy a konečně 
vydati tento materiál tiskem. Na její popud česk~T zemský výbor 
roku 1912 dal rozeslati po všech jak čes,kých tak německých obcích 
a osadách v Čechách dotazníky navržené filology, jimiž měly býti 
zjištěny dialektické tvary. Zemsk~r vSrbor usnesl se zármneň ve 
schllzi dne 15. května 1912 (čís. 55.083/IV. ,z 26. -y. :912), }b;: 
český zemsk~r archiv vypracoval zprávu s navrhy, J~ka .op~tre11l 
by měla b~Tti učiněna pro vydání nového »Soupisu 'ObCl hal. Ces.«, 
ale ovšem veškeré návrhy zůstaly neprovedeny, protože zatím 
činnos't zemského v~Thoru byla zastavena. N ashromážděn~T mate
riál byl později znamenitě zužitkován při celkové revlisi místních 
názvů v republicečeskosltcrvenské. 

Ustavená »Stálá komise« z roku 1919 fungovala sice v mnoha 
případech, ale nejednotnost a neurčitost právního stavu způsobo
vala v této otázce ministerstvu vnitra stálé obtíže, jež definitivně 
byly odstraněny zákonem ze dne 14. dubna 1920. Podle tohoto zá~ 
kon.a byl ustanoven nový poradní !Sbor »,?tálá komise pro 8tano; 
vení úředních názvu míst v republice Ceskoslovenske« a v 111 

podle statutu vydaného ministerstvem vnitra dne 9. června 1920 
(číSI. 33.522) zasedal i zástupce českého zemského archivu, Ovšem 
vlastní úl{jQ~ českého zemského archivu se projevH přímou účastí 
na revisnkh pracích. Po zkušenostech učiněných zemským ar
chivem v dřívějších dobách při projednávání jednotlivých případll 
bylo jasno, že bude nutno probrati mí;tní Jméno každé zvláště 
a to, pokud vůbec technicky bude mozno, Jak obce a osad tak 
i částí tOsad, poněv1adž bylo jisto, že se jedině při tomto postupu 
objeví vady a poklesky b~Tvalého režimu. Na druhé pak straně 
nebylo vůbec myslite1no, že by se snad provádění úpravy mohlo 
státi bez přípravy pouze v plenu Stálé komise a pr?to se~taven 
byl užší výbor, v němž opětně byl zastoupen ze~nsky archIV, na 
který připadl značný podíl práce. Neboť jedině Jeho sbírky byly 
tak bohaty pramenn~Tmi doklady, že dala se na jejich základě vy
pracovati dobrá zdání takovým tempem, aby se postačilo rychlé 
potřebě práce lmmise. Neposlední výhodou zemského archivu 
byla rovněž i plně vybavená místopisná knihovna. A však při pra
cích v zemském archivu byl položen důraz na doklady přímo 
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z pramenů, zejména z katastru, z nichž zvláště berní rulle z r. 16.14 
zachovala nám ještě nejedno neporušené české jméno, jež později 
v XVIII. století často úplně se pozměnilo i zanikLO' a jeho místo 
zaujalo označení pouze německé. Další výhodou zemského ar
'chivu byla i rozsáhlá sbírka opisů z rllzných archivů, jejíž po
drobná lístková repertoria místní poskytla dosud nepřebraný ma
teriál pro zodpovědění jednot1iv~rch zhusta velmi spletitých otázek. 
Ministerstvo vnitra, uznávajíc přednosti sbírek zemského archivu, 
také se hned od počátku na něj obrátilo ve Viěci organisace i dal
šího postupu společné práce. 

Zemsk~r archiv uložil vedení a provádění prací jemu svěře
n~Tch dru Čádovi a přidělil tomuto úkolu dvě až tři pomocné síly. 
N a schůzích ankety konané v prosinci 1920 pak bylo rozhodnuto, 
že zemský archiv m~ opatřlovati výpisy z pramenů u něho ulože
l1~Tch a podati dobrá zdání a spolu s elaboráty vypracovanými 
v archivu ministerstva vnitra dáti tak podklad pro další řešení 
filologická. 

Postup práce byl rozvržen teritoriálně a sice podle žup a 
v župách podle soudních lokresů, jak místně spolu sousedí. Tento 
l)ostuP byl jako výhodnější zvolen proto, že při hledání pramenů 
se rychLeji a snáze pracuje v komplexích bývalých patrimonií. 
Ovšem rozsah prá,c:e při celkové revi:si všech místních názvlt a 
hlavně spěšná potřeba ustanovení nových úředních jmen vyžado
vala zrychlení. Zprvu byla práce zař-Ízena tak, že zemský archiv 
a shodně s ním archiVl ministerstva vnitra vypracovávaly dobrá 
zdání o jednotlivých. jménech, jež bylo třeba opraviti. K tomu 
za základ by} brán statistický přípravný materiál Stát'l1iího úřadu 
statistického a na podkladě historických dobrých zdání činil zá
věry filolog delegovaný Místopisnou 'roomisí České Akadenie. 
Tímto způsobem byla revidována župa pražská, pardubická, 
hálovéhradecká a mladoboleslavská, tedy přibližně podle teritoria 
asi polovina celého území Čech. Největší nesnáze v práci způso
boval nedostatek zkušeností, jichž pro celkovou revisi bylo velmi 
spoře a pouze z dřívějších prací v zemském archi-ViU. Tu musela 
se vyvinouti teprve praxe, zvLáště když došl'o na území jazykově 
smíšená. Také zrychlený postup vyžadoval, aby sporné věci se 
vyřizovaly co nejkratší cestou a proto všichni zástupci jednotli
vých úřadů súčastněných v užším výboru Stálé komise místo
pisné jednali přímou cestou. Je také přirozeno; že vedle· místních 
dotazů u obcí a osad vyvinul se čilý styk s ostatními archivy, 
z nichž některé (archiv tepelský, jindřichohradecký, třeborlský 
:a pod.) poskytly pro práci materiál nesmírné ceny. Aby se práce 
co nejvíce urychlila, byla pG?:ději nastoupena i jiná cesta při roz
dělení úkolu, zvláště když se došlo do území zněmčených, kde ne-
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bylo vLlbec neb jen velmi málo českých jmen, a to často značně 
zkomolenirch. Tak zemskému archivu připadl úkol zpracovati 
župu českolipskou, kde vlastně v některých okresích nebylo jedi
néhO' českého názvu, kdežto ostatní zbývající župy převzal archiv 
ministerstva. vnitra. Vedle toho, žádal-li si toho individuální 
případ, neb bylo-li z pramenného materiálu zemského archivu 
mO'žno řešiti věd třebas z území jemu nepřiděleného, zasahovai 
(jako hlavně na Chebsku a na Šumavě) jednotlivými dobrými 
zdáními. Stejně spoTečnou prací zemského archivu s archivem mi
nisterstva vnitra byly prováděny superrevise konečných elaborátů, 
takže celkové dílo s použitím všech pomůcek a skoro bez přeru
šen~ práce bylo možno dokončiti do počátku roku 1922. Při zcela 
speciálním druhu této práce není zajisté možno uvésti přesná 
čísla statistická o jednotl&vý,ch' vyřízený;chpodáních hledíc 
k tomu, že všechna jména obcí, osad i jejich čás,ti byla revido
vána, ale také velkou většinou byla mnlOho z nich dvakráte i více
kráte zkoumáno, jak docházelo se při soustavném badání k pra
menům a doplňkům podle místního vyšetřování. Pro představu 
rozsahu práce vykonané zemským archivem pro tutO' věc významu 
nevšedníhO' pro' celý stát, jakož i proto, že nemá podobného pří
kladu ani v cizine, snad dostačí uvésti, že pouze jmen obcí a osad 
je na 12.683 a spolu s označeními části osad dosahují čísla ke 
čtyřiceti tisícům. 

Také zákon o pam e t n í c h k n i h ách ob e c n í c h ze 
dne 30. ledna 1920 (čís. 80 sb. z. a nař.) rozmnožil značne činnost 
zemského archivu i počet návštev· v archivu pracujících. Obecní 
kronikáři, pojímajíce vetšinou do úvodních částí svých knih pa
mětních též starší záznamy o stavu a osudech obce, vyhledávají 
v zemském archivu doklady a zprávy ve starých katastrech zem
ských i v knihách pozemkových a používají ovšem i rozsáhlé sbír
ky opisů v zemském archivu. Obecní úřady vyžadují si pro pa
inětní knihy nejen výp~sů z knih pozemkových a spisů katastro
vých, ale dotazují se i v různých otázkách odborně historických. 

V jediném oboru lze zjistirf:i úbytek agendy, t. j. ve v ec ech 
gen e a log i c k ý ch; což lze ovšem snadno vysvětliti zákonem 
o zrušení šlechtictví, avšak ani tu není úbytek takový, jak by se 
dalo předpokládati. DO'cházejí četné dotazy zahraniční' a v po
slední době mimo to lze sledovati zvýšený zájem o dějiny rodové 
i II rodin nešlechtkkých. 

Jako v letech předešlých i v tomto období vycházelo ředi
teLství zemského archivu v největší míře vstříc badatelům, pro
středkujíc jim vypůjčlOvání archiválií i z mimo
p r a 'ž s ký cha r chi v ů do pracovny zemského archivu za ob
vyklýéhzáruk bezpečnostních. 

341 

v ý k a z 

návštěvy stran v zemském archivu v letech 1918-1922. 

Předmět bádání 119~81191911j)20 1 1921 11922[[ S~ 
Věda historická 

Historická topografie 

Genealogie, rodové pátrání, 
heraldIka, sfragistika. 

Kulturní historie. _ 

Radikované živnosti 

Pozemkové věcí: reklamace 
rustikálního majetku služeb
nosti, hranice a poh;b obcí 

Kopírování kat. map. 

Knihovna 

Zjištění správných místních 
názvt"t 

Různé informace 

Knihovna a materiál archivu 
národního osvobození • 

359 

246 

141 

92 

21 

50 

9 

301 

145 

V hlavní pracovně v budově 
národního musea bylo 
návštěv 1178 

.1 186 Ve filiálce . 

Celkem 

201 

197 

132 

88 
11 

137 

29 

49 

4 

30 

27 

292 

272 

184 

79 

13 

145 
55 

84 

9 

49 

46 

253 

621 

135 

49 
15 

109 

51 

133 

6 

185 

16 

368 1473 
614 1950 

66 658 

14 322 

33 93 

71 512 

56 200 

156 723 

87 106 

47 456 

46 135 

805 1095 1314 1414 5806 

100 133 259 144 822 

905/122811573/1558 !16628 

'v V I?odacím protokolu čís e 1 n ě vyj á dře n a jeví se 
tl l' e dnI a gen d a zemského archivu v 1. 1918 až 1922 takto: 
v rose }9I8 vyří~eno 1501, číslo jednad, v r. 1919, kdy zejména 
provadena orga111sace noveho oddělení archivu národního osvo
bození, dostoupila úřední agenda nebývalé výše 3062 čísel za rok 
rok? 1920 čítala 22~8, ro~;t 19,2,1 2675~ roku I?22 2640 čísel jed~ 
naclch. TI a dat e 1 e, pOtlZlVajlCl fondu zE'mskeho archivu mohli 
opětně ;st;j?ě jako v letech předcházejících mimo dopolední ho
cl111)~ navst,~v111 (~~ ,9 ,do 2 ,hod.) pracovati některá odpoledne 
v tydnu tez ve f1hal111ch mlstnostech archivních v' Bredovské 
11lici. V roce 1918 vykar:uány 1364 návštěvy, v roce 1919 905, 
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roku 1920 1228, v roce 1921 1573, v roce 1922 posléze použilo 
archiválií a knihovny zemského archivu 1558 návštěv. Z připo
jené tabulky je patrno, jak v tomto počtu zastoupeny jsou před
měty studia a zájmů jednotliv}Tch návštěvníl<:l'l zemského a1Thivu. 

Uváží-li se, že vedle plně trojnásobného zvýšení úřední 
agendy a tohoto značného počtu návštěv archivní fondy zem
ského archivu rozmnoženy byly téměř o celou třetinu dosavad
ního rozsahu, že zřízeno bylo celé veliké oddělení pro písemnosti 
a historii národního osvobození, uváží-li se, že při tom bylo pľa
cováno nadále o všech publikacích zemského archivu a že znovu 
podniknut i soustav,n§ v§zkum zahľaničních aľchivll, uváží-li se 
dále, že ve všeobecném zájmu státním i v intencích ,zemského 
výboru téměř po celé uplynulé období vždy dva konceptní úřed
níci zemského archivu pľacovali při rozsáhlé spisové odluce v aľ
chivech vídeňsk}Tch, lze si vysvětliti, jaké požadavky byly tu po
loženy na vytrvalost úředníkú archivních, kteří se mimo vlastní 
službu archivní podstatně zúčastnili i prací při organisCLcj nov}Tch 
státních úřadtl a vědeck§ch ústave!, zasedajíce v rúzn)Th porad
ních sborech a odborn§ch komisích a uplatňujíce i hájíce tu všude 
osvědčenou trad~ci a zájmy zemského v.)Tborn. (Účast v porad
ních sborech při ministerstvu školství a národní osvěty, v komisi 
pro státní znak a vlajku a pro úpravu místních jmen při mini
sterstvu vnitra, při organisaci státní školy archivní, českosloven
ského státního historického ústavu vydavatelského a českosloven
ského ústavu v :Římě, v Památníku odboje atd.) Zásluhu o to, že 
zemský archiv mohl plniti nejen všecky své staľé čestné úkoly, 
ale že mohl zahájiti i nové veliké podniky vědecké i oľganisační, 
nutno ovšem v první řadě přičísti vzácnému porozumění zem
ského správního v.)Tboru, s jak.)Tm se i při krajně omezených pro
středcích setkávají všecky vědecké úkoly a potřeby archivu jak, 
pokud jde o úhradu finanční, tak v otázkách osobních. Dlužno tu 
s vděčností vzpomenouti účinné podpory a porozumění, s jakým se 
po mnohá léta vřele zastával všech podniktl zemského archivu 
b}Tval}T vrchní zemský ra:da, nyní sekčníchef n. o. p. JUDr. Jaroslav 
Haasz, jemuž přiděleny byly zemsk}Tm v}Tborem věci archivní a 
který se po převratu stal tajemn1kem revolučního Národního shro
máždění. TatO' tradice příznivá zemskému archivu je za'chovávána 
i jeho nástupcem p. JUDrem Fr. Hochem. 

Také nutno s radostí konstatovati; že konceptním úředníktlm 
archivním v jeho prCLcÍch účinně jest nápomocllo odborně zapra
cované a se zájmem o věc pracující úřednictvo knihovní a kance
lář:ské i ostatní personál archivní a že při archivních pracích po
řadatelských i při vyřizování agendy úřední múže ředitelství zem
ského archivu s lts'1Jechem zaměstnávati též dočasné síly pomocné, 
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obyčejně vysokoškolské studenty. zvláště historiky, docházející do 
š1~oly archivní. 

V osobllím staVtt úřed1tictva českého zemského archivu na
staly v uplynulém období pěti, let 1918 až 1922 tyto změny: 

IŽediteli zem. archivu dru Jan u B e dři ch u N o v á k o v i, 
jenž již r. 1918 dosáhl platu ~ postavení, odpovídajícího V. hod
nostní třídě státních úi-edníktl, udělen byt dne 27. dubna 1921 
titul zemského vrchního archivního rady (dekr. čís. 40.362/X. 
ze dne .10. dubna 1(21). Na valném shromáždění České Akademie 
věd a umění dne l.i. prosince lC)lC) zvolen byl ředite1 Dr. Nová~<: 
řádn}Tm členem této Akademie. 

Dnem 27. února lQ20 odešel' zesJužby zemského archivu na 
trval}' odpočinek tito ředitel zemského archivu Hy n e k K o lI
m a n n, kd(yž ibyl,dlovrši] {wlně nředensanou ,oobu sliuže'bnÍ a podal 
žádost za přeložení do v}Tslužby (dekr. zemského v)"boru ze dne 
27· února 1920 čís. 21. ~o:~/I.). Účastniv se již od března r. 1890 
výzkumn}Tch prací české zemské expedice v archivech vatikán
skj'rch H. Kollmann stal se adjunktem zemského archivu ode dne 
I. července 180.i a strávi:ltudíž v zémských službách skutečn.)Tch 
ti-icet let. Během této dobv vracoval no řadu Let v říms~(ych 
archivech, hlavně v archívu konv.regace de Propaganda fide, 
jehož úplný vÝzkum DrO české děiiny lest především prací Kol1-
ma:nnovou. Rozsáhlá nubLikace bohemik tohoto archivu »Acta 
S. Congrega-tionis dle Prooaganda fide resg:estas bohernicas illu
strant:ia« stala se životním úkolem tohoto badatele, a H. Kollmann, 
odešed na odpočinek, rozhodl se i na:dále 'V této publikaci pokra
čovati a dlstal tudíž k nema,lému prosněchu zde;ší činnosti publi
kační i nadále v úzkj'rch stycích se zemskj'rm archiv~rn, 

Rozhodnutím zemského správního v~"boru ze dne 18. ledna 
19I9 čís. I72/I. imenován zemský vicearchivář Dr. J <O S e f 
Hor o v i č k a zemskvm archivářem s p1atností ode dne 1. Ledna 
1919. Brzy po převratu pOViO'~án bv1 Dr. Borovio~(a se svolením 
zemského v~'boru 00 mini.'3Jterstva školství a národní osvěty a na 
ten čas mu byla udělena dočasná dovolená (ČÍS.i772 ze dne 22. 

ledna I91C)). V ministerstvu pracoval v referátu »orv.ani,sace 
vědecké práce« (mimo iiné archivnictví. kniholvnictví), později 
také v odboru vysokoškolském; na jaře r. 1919 (březen-čerV'en) 
ja1w člen mírové deliee-ace čs. zúčastnil, se v Paříži prací souvise
jících s jednáním o reparace, jež pak vedly k archivní rozluce 
s Rakol1slvem. Zemský archhá1' Dr. Borovička nastoupil ýe jmeno~ 
vaném ministerstvu dne 1. února: 1010 a po prod1oužení své do
volené v březnu r. 1020. setrval tu až do dne .i r. ledna 1921 a 
vrátil se dne 1. února toho roku ouet óo zemského archívu. Po 
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dobu pobytu zemsl,ého archiváře Dra los. Borovičky v minister
stvu školství a národní osvěty zastupoval jej v zemském archivu 
Dr. Karel Stloukal (viz níže). Usnesením zemského správního 
vyhoru ze dne 24. února 1022 (čís. T 1.88~/ X. z 28. února t. r.) 
udělen byl zemskému archiváři Drn Josefu Borovičkuvi titul 
zemského archi,vního rady. 

Usnesením zemského, správního výboru ze dne o. dubna 1919 
čís. 3.S.1I7/I. imenován bvl koncipista zemského archivu Dr. 
B le dři ch Ten š Ol v s ký zemslám vice archivářem rovnez 
s platností ode dne 1. ,redna 1010: PO započtení předběžné praxe 
jmenován pak byl Dr. J enšovskSr usnesením zemského správního 
drboru ze dne o. lisltoD3.du 1021 (č. IOQ.228/X. Z 12. listopadu 
1(21) zemsk)'rm archivářem v pořadí ke dni 1. června 1920 ve 
služebním postavení, odpovídajícím VIL hodno třídě státních 
úi-ednílo"1. Na valném shromáž,dění Král. české sljJolečnOlsti n<1Juk 
dne 12. ledna 1921 zvolen byl zemsl<Sr archivář Dr. B. Jenšovský 
mimořádn.)"m členem této Společnosti. 

Ve schůzi zemské správní komise král. Českého dne 12. čérvna 
1918 jmenován byl koncipistou zemského archivu Dr. V II ad i
mír Kle c a n cl a (číslo S4.IOO/IV. ze dne I.i. června 1918), 
ienž dne 14. července 1010 (číslo s7.Q60/I.) imenován hyl zel11-
ským vicearchivářem. Po započtení nraxe imenován bvl Dr. Vbd. 
Krec2.nc1a usnesením zemského správního v,rhoru ze one 9. Jisto
padu 1921 (č. lOO.228/X. ze dne 12. listopadu 1921) zemským 
archivářem s pořadím ke dni 1. prosince I()22 ve služebním po
stavení, odpovída iícím VII. hodno tEdě státních úředníkl'l (číslo 
125.;)22/1. ze dne .iO. listopadu 1(22), Dekretem ze dne 16. května 
1919 č. 3509/1. určilo ministerstvo národníohrany Dra Vladi
míra Klecanc!lu k provedení reparačních prací ve vá:1ečném archivu 
ye Vícni pro ministerstvo národní obrany, na dobu dvou měsícú, 
za kter\fmž účelem obdržel> Dr. Klecanda od zemskéhéo správního 
v§bo1'u- dv,ouměsíční dovol'enou (č. S6 .. i66/I. ze dne 26. června 
1919). Dr. Klecanda nemohl však nra naléhavé práce v zemském 
archivu ujmouti se uvedenvch vrací ani v roce 1919 ani v roce 
1920,i, hyla na žádost ministerstva národní obrany - občanské 
sekce při hlavním štábu (ze dne II. března I921 č. S1.239) znovu 
udělena zemskému archiváři Drn Vhl:dimíru Klecandovi d1vou
měsíční dovolená za účelem spolupůsobení jmenovaného úředníka 
při likvidaci vá'lečného archivu víc.eňského (č. 42.g18/X. ze dne 
22. duhna 1921). Brzy však se ukázalo, že k účasti Dr. Klecandy 
na uvedených vracích reparačních nestačí původně stanovená doba 
dvou měsíců a že bylo by s vSrhodou, kdyby jmenovan.)'r vicearchivář 
i nadále 1110hl ,PokračO'vati v reparačních pracích při válečném 
archivu vídeňském. Byla tudíž na žádost ministerstva národní 
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obrany, resp. jeho archivu (čís. 62.878 ze dne 8. října 1921) udě~ 
lena zemským snrávním v\rborem Dm Vladimíru KJecandovl 
občasná placená c.ovolená !< reparačním nracím v býv. ralwuském 
archivu válečném ve Vlídni! ode dne 1. listopadu 1921 do konce 
r. 1922, pokud tomu dovolí služební poměry v zemském archivu 
(čís. 123.868/X. ze dne 12. lis,topadu 1(21). Reditelství zemského 
archivu uznávajíc všeobecnou dl'1ležitost prací reparačních hleděb 
i za zmenšeného počtu úřednictva při disposicích ve službě archivní 
k tomu, aby Dr. EJecanda bvli co nejméně nucen přerušova!ti tyto 
sv,é práce ve Vídní. a dODoruči1o i novou žádost ministerstva ná
roc.ní ohranl', abv zemskému archiváři Dru Vlad. Klecandovi 
poskytnuta byla da>lší dovolená k pokra6ování v pracích spisové 
rozluky ve vídeňském válec,ném archivu do konce roku 1923 
(m. n.o. č. 66.366 ze dne 28. prosince 1922), zem;;kému správnímu 
výboru k příznivému vyřízení za urči:tSrch předpokladů v zájmu 
nertlšeného chodu službv archivní. 

Ve schůzi zemské správní komise dne 12.' června 1918 
jmenován byl dosavadní SUDDl. Drof'esor státtního německého gym
nasia ve Vrch~abí Dr. Rud o 1f K>o S s, docent rakouských dějin 
na německé univ·ersitě v Praze. koncipistou zemského archivu 
ad personal1Il s vratností ode dne 1. září lC)18 (čís. S4 IOo/IV 
ze dne 1.i. června 1018). Po oc.chodu tit. ředitele H. I('oNmanna 
do vÝslužby dne 29. února 1920, přešel Dr. Koss do systemiso
vaného stavu úředníků zemského archivu. Dekretem zemského 
správního v§boru ze dne 20. ledna 1920 čís. 3187 jmenován byl 
Dr. Rudolf Koss zemským vicearchivářem a po zapoótení více
leté předběžné praxe ve střední škole Dosléze imenorván by1 zem
sk-<~m archivářem v pořadí ke dni 1. září I()20 ve služebním po
st~vení, odpovída iícím VII. hodnostní třídě stáltních úředníků. 
V dohoc,ě s minis1tersltvem financí republiky Č;es~"oslovenské vy
slalo ministerstvo školství a národní osvěty (Č. j. 21.380/2255 
n. O. ze dne J 6. května 10l0) Dra Rudolfa Kossa k likvi!daci 
knihovny 8, archivu byv. <:. Je ministerstva financí ve Vídni, ke 
kteréž práci ,použil své pravidelné dovol<ené. Při svých pracích, 
které Dr. Koss z uložení zemského správního výboru prováděl 
od roku 1910 ve vídeňském st.áItním archivu pro restituci lmlrun
níhc. archivu slvatováclavského a DrO něž podnikl rozsáhlá pH
pravná studia. seznámill se imenOvan}T úředníl!.;: tak dokona;le 
s fondy hYy. dVlOrského a státního archivu ve Vídni a nabyl 
takových praktick{rch zkušeností při reparačních pracích, že uká
zaLo se ve vš·eobecném záirr}1rLl velmi prospěšn\rm. aby Dr. I(,oss 
i po ukončení ,prací O' konmním archivu a převezení jeho ,do zem
ského archi,vu v Praze, zúčastnil se nadále prací o archivní roz
luce ve smysllt.l I. .oříllohv ,pražské úmluvy ze d~1e 18. května 1920. 
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V tamto směľu vraco'Val i[)ak Dr. KOS5 'V ľoce lQ21 z uloženÍ; 
ministeľst'Va školst'Vi a náľodní osvěty (č. j. 33.172 ze dne 6. dub
na 1921), v roce 1922 pak v ľámci úkolu ministeľstva věcí zahľa
ničních, Meľé ,PG dohodě s příslušnými ľesoľty převzaLo na svůj 
l1áídad též financování shlž'ebních cest, podlnikan}Tch za účelem 
studia archivů vídeňskÝch do Rakouska (m. z. v. Č. i. :i4.Q30-V /3 
ze dne 16. pľosince 1921). V únoru roku 1920 vyslána do Vídně 
pro naléhavé pomocné práce při pořk'Ování seznamu listin korun
ního aľchivu na dobu tří neděl též sl. Zdeňka Brožíkova 
(č. 8783/X. ze dne 29. ledna 1920). 

K zastupování dočasné dovoleného zemského archiváře Dra 
Josefa BOľovičkv (viz vvše) D'Ovolán bvl' lna ná Vl' h řed~itelství zem
ského a l'chivu PhDr. K are 11 .s t .1'0 u k a 11 usnesením zems,kého 
správního výb'Oru ze dne 10. února lQ1q (čís. i. 12.0:1711. ze dne 
26. února lQ1Q a čís. 26.701/1. ze dne 11. dubna rqlq). Dekretem 
zemského správního v}nboru ze dne 4. března 1920 čís. 24.519/1. 
jmenován bvl pak Dr. Kalrel SN'Ouka;1 1mncipi'stou zemského 
archivu, vzdal se však za krátko tohoto míslta a Vystoupil' dne 
.10. dubna lQ20 z,e s~l1'žeb zemského vyboru, přijav smluvní tn!ístto 
v ministeľstvu zahľaničních věcí. Na novou žáóost Dra Kada 
Stloukala a doporučení ředitelství zemského aľchivu ľozhodl se 
zemsky správní výboľ dne ID. čeľvence lq20 (čÍs. 72.619/1.) Ipři
jmouti 'Opět imenova\ného úředníka clo svÝch sklžeb, 'jakmile 
se uprázdní některé ze svs,temisovan\ích míst konceptních úi'ední~ců 
v zemském archivu. V rártiv s,e nak do Silužeb zemskÝch, Dr. Kare! 
Stloukal byl přidělen archivu N áro.dníhJmusea. 

V dtlsledku zřízení nového oddělení zemského archivu, t. zv. 
ar.chivu náľodního osv.obození, usnesl se zemský sprá'vní v}Tbor Ve 
schúzi dne 21. července 1020 ľ'OzmnožitiDočet systemis'Ovaných 
míst kOl1Jceptních úřeóníhl zemského archivu a jmenoval konci
pistou zemského archivu Dra Jar o s 1 a va vVe rs t ad t a (čís. 
76.186/1. ze dne 2.i. čeľvence lQ20). který dotud jaí<1o pomocná 
sílra vědecká iiž od počátku roku Iq Iq vykonával organisační a 
historické práce v tomto odd!ělení. 

Ve schúzi dne 30. května 1919 ľozhodl se zemsk§ správní 
vybol' připusltiti iako beznlatllého koncevtního uraktikanta k pľaxi 
v zemském a,rchivn TUDľ;lj Fr a n ti š k a Č á J u (čís. 48.385/1. 
ze dne TO. června lqlO). iemuž od 1. Drosince téhož roku uděleno 
adjutum (čís. IIQ.78~/I. ze cne .iO. Drosince lQIQ). Konceptní 
praktikant Dr. Frant. Čáda, jenž v zemském archivu vykonával 
především ag-endlu tvka iící se úuravv místních imén a účasltnil se 
za z,emsky archiv vrací ve »Stálié komisi pro stanovení úředních 
názv\.l míst« při ministerstvu vnitra, jmenován byl usnesením 
zemského správního v,"rboru ze dne 8. listopadu 1\)22 (č. 1 W.906/X. 
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ze dne 10. listo,pa:du t. r.) koncipistotl archivu ~ á!o~ního ;nusea 
s účinností ode dne 1. listoDadu 1022. Po dohode redlt~rstvl z~l-

, . 'N' d '1 ,v'a'st!11" Sf' vsa <: skello aľchwu s!e slDrav.Q.u aľo n110 musea zuc . 1, '-' , 

Dľ. Fľant. Čádla v zastotlvenÍ zlemského aľchivu } na,c:.ale pr~cl 
ve Stálé komisi DľOl s,tanovení úředních názvú m1st v ľ~~)Ub}lce 

y 1 ,. U Vv
, 'l.- •• 'Vtl m'1st v Cechach. Ceskosllovens ce 1 v ZSlm VVuon1 DľO ľeV1S1 l1az v ~ . 

K odborné vraxi v zems~cém a.rchi,vu připustena byla J.ak~ 
konceptní pľaktikantka aJbsolv-entka ceskoslov. st~tní ško~Y <l;rch1V~l 
PhDr. V ě I' a K o s i n o v á usnesením zemskeho sprav111ho Vj-
boru ze dne 31. ledna 1923 čís. 142.00I/X'/22. v , d 

Utěšen')T vzrúst knihovny aľchivu zemského i znacna agen a 
spojená se spľávou této knihovny, jakož i se s'[lľávou skla~u ~em
sk§ch publikací vyžadovaly stále více a dútkliv-ěji, aby ve 1le d (~~
ceptního úřednÚca, jemuž přidělen je re}eľ~t knihovny, po <:\\ ,3 ~ 
zvláště o l'el'í odborné doplnění a v,')Tmenny styk se zahra~lC111~! 

. . v v 1" v t ' 1 Jez i domácími institucemi, ,ustanovena byla Jeste zv as 111, Sl a, 
v • '1 d v 'v k 'h 'po sh'ance tech-mohla by se venovah vy 1ľa ne sprave 111 'o'Vny G. , 

nické. Po návrhu ředitelství zemského archívu usnesl se ;e~ský 
spl'ávní v{rbOľ ve schúzi dne 2\). ledna 1919, aby dosavad111 vypo

1
-

J v vrk' vv by a mocné síle zemského aľchivu sl. Zdence Bľozi' ove sverena 
tato správa knihovny zemského aľchivu s platnost~ ,ode v

dne 

1. ledna 1\)19 (čís. 8oq.~/I. Ze dne :)1. ledna 1919). SteJn~ potreba 
stálé síly objevila se i, ve zvlášť installované samostatne, spra;To
vané a rychle rostoucí knihovně odděTení aľchiv~l. N arodn~ho 
osvobození:; za tím účelem jmenován byt ve .SChUZl zemsk~ho 
správního výboľu dne 12. listopadu 1919 pľakttkantem z~mskeho 
3ľchivu Jaroslav Tenšovský (čís. 100.882/1. ze dne- 17. hstopadu 
I\)lq), ve schúzi p.ak dne \). listopadu 1921 ;meno;rán b~l abs~lvent 
státní školy knihovnické Jaroslav Jenšo'Vsk}T k111hovl11m. aS1;ten
tem zemského v}Tboľu. Oba úřednki knihovní, ahsolvenh stredo
školští, post.upují podle nOľem platn')Tch pľO účetní úředníky zem
ského výboru. 

Ve stavu sil kancelářských z-emského archivu staly se v letech 
lq18 až 1922 tyto změny: Za příčinou sňatku vystoupila dne 
~I. Sľpna lq18 ze zemských sLužeb pomocná úř~dnke sl.. Anna 
Tkhá; 'Při této pří1ežliWsti vyslovila jí zemská spravní komlse po: 
chvalné uznání za svědomi,té a pih'lé služby, kteTé po vice nez 
jedenáct let konala v českém zen;sQ~~ 3;rchiv~1. ~Čís., 84.7531,IV. 
ze dne 16. září 1\)18). Výpomocna ur·ed111ce, pndelena zemskemu 
archivu sl. Helena Brendleľová jmenována byla dekľetem, ze dne 
22. ledna 1\)20 čís. 7060/1. manipulační pomosnou úřednil~í; ve 
schúzi zemského spľávního výboru dne 10. bľezna 1920 Jme..no
vána byla kancelářskou asistentkou .(Čís. 22,:?::1?/1. ze dne 12. b~ez
na 1\)20). V náhradu za sl. Annu TiChou pndelena byla zemskemu 
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archivu dočasná v}'pomocná síla sl. Hermína Dvořáková, dotud 
zaměstnaná v, zemské pokladně české. U prov,edení nové úpravy 
služebních pří hni\ zamestnancll zemsk}Tch jmenována byl sl. Her
mína Dvořáková dne I4. redna I920 manipulační pomocnou úřed
nicí (,Čís. 3I87/1/2o ze dne 22. ledna I92o). Prováděje zásadní 
usnesení ze dne 8. dubna I921 čís. 4:).07:)/1. zemský správný vý
bor uděm dne 7. června 1922 sl. Hermíně Dvořákové titul a plat 
manipulační asistentky. 

Po přeložení sl. Zdeňky Brožíkovy l"e služhě knihovní (viz 
výše) přikázána zemskému archivu v náhradu výpomocná síla sL 
Zdeňka Kaulichová (č. 18.2.13/I. ze dne 2.1' února 1919), jež na
stoupila v zemském archivu dne 1. března 1919. Ve schůzi zem
ského správního v}rboru dne :)0. června I921 jmenována sl. Kau
lichová manipulační pomocnou úĎednicí od 1. ledna 192I 
(č. 7:;.9:):)/1. ze dne 8. července I921). Dne 7. března 1920 zemřel 
vrchní: komisař finanční stráže v. v. Jan Beneš, stálý písař při
kázaný zemskému archirv,u, zaměstnan}r tu manipulačními pracemi 
ode dne 1. ledna 1904, tuďíž déle než 16 let. 'Náhradou za zemře
lého Tana Beneše přidě,Len zemskému archivu kancelářsk{r asistent 
Alois Hrabák (čís. 4:).946 ze dne 2:). dubna 1920), který tu na
stoupil dne I. května 1920. Byv přeložen do právního ochranného 
oddělení zemského nalezince (čís. 120.:)41/1. ze dne 9. listop3!du 
I920), asistent Hrabák opustil dne 20. lis,topadu 1920 z,emsk}T 
archiv. Manipulačním pomocným úředníkem zemského archivu 
bvl pak s platností ode dne I. ledna 1921 imenován František 
Voldan (ČÍls. 1.1.1.012/I. ze dne 4. února I021), zaměstnaný Hž po 
několik let v zemském archivu iako síla v:,'rpomocná.Hledě Í( této 
několikaleté praxi VL zemském archivu jmenoval zemský správní 
v}rbor v rámci zásadního usnesení ze dne 8. dubna 192I čís. 
4:)·70:)/I. ve schlhi dne 26. únOra 1922 Františka Voldana kan
celářským oficiál'em (čís. 4:;-41O/I. ze dne :). května 1922). 

Ze zřízenCll zemského archivu odešel dne 20. říina IOIQ 
úřední sLuha Leopold Gever, za něiž náhradou přidělen byl 
zemskému archivu úřední sluha Václav Mikšátko který odešel 
ze zemského archivu koncem dubna 1920. Úřední s1~ha T~n Černý 
po svém návratu z rllsk{Tch leg-ií setrv,ává nadále ve službě zem
ského archivu. Dosavaďní kancelářský sluha zemského archivu 
Františd( Zeman jmenován byl dne 2. července 19I9 zřízencem 
úředním (č. 6~.S61/I. ze dne 4. července 1919). y, souvi610sti se 
zřízením nového oddělení archivu národního osvobození jmeno
ván bvr d!:e 18. června 1910 v:,'rpomocným sluhou ruský leg-ionář 
Antonín Cihák, svobodník II . .roty pluku Jana Žižky z Trocnova 
(č .. ~o. I.19/I. ze dne 20. července I9IO), po jehož odchodu ze 
služeb zemsk:,'Tch v bř.ezllUl'. I920 přikázán zemskému archivu 
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ode dne 22. března téhož roku i,talský leg-ionář Jan V}ček, kter:,'r 
dekretem ze dne 12. prosince 1920 čís. I29.146/I. jmenován byl 
stálým sluhou v:,'Tpomocným, dekretem pak ze dne 26. května 1922 
čís. 4S.187/X. sluhou kanoelářským. V náhr3Jdu za úřLedního sluhu 
Vádava Mikšátka přikázán zemskému archivu dne ~. května I920 
jako výpomocný s1uha demobil'iLsovaný francouzský leg-ionář Fer
dinand Kaiser, který se zřetelem na službu ztrávenou v čsl. le
Riích podle zákona ze dne 24. července I919, čís. 462 sb. z. a n. 
a prováděcího nařízení z,e dne 4. března 1920 čís. 1.11 sb. z. a n. 
jmenován byl úředním sluhou (čís. 126.608/I. ze dne S. ledna 
I921). Hodlaje se věnovati zaměstnání ,soukromému Ferd. Kaiser 
vystoupil dnem :)0. dubna 1922 ze služ,eb zemských (č. 48.557/X. 
ze dne 7. kvetna 1922). Náhrad'ou za něho přikázán z,emskému 
archivu kancelářský zřízenec Bohumil Bratršovský. 

Koncem roku 1922 jest tudíž stav úředníkův a iřízenctt 
zemského archivu tento: z,emský vrchní archivní rada Dr. Tan 
Bedřich Novák, ředitel archivu; zem. archiv. rada Dr. Josef Boro
vička; zemští archiváři: Dr. Bedřkh Jenšovský, Dr. Vla.dimir 
Klecanda a Dr. Rudbrf Koss; koncipiSta zemského archivu Dr. 
T aroslav Werstadt; správkyně knihovny Zdeňka Brožíková, 
knihovní asistent Jaroslav }enšo,\Tský; kancelářský oficiál Fran
tišek \7101dan a kancelářská asistentka HeLena Brendlerová; mani
pulační asistentky: Hermína Dvořáková a Zdeúka Kaulkhová, 
úřední zřízenci: Jan č.erný a František Zeman, kancelářštizří
zend: J au Vlček a Bohumil Bratršovský. 

V uplynulém období uskutečněna také snaha ředitelství zem. 
archivu po zřízení vlastní díl n y k ni h a ř sk é pro reparaoi 
rukopisů a archiválií, jakož i pro' běžné práce knihařské. Základ 
k ní položen tím, ž'e zemsk~T správní výbor na žádost řiditelstvi 
zem. archivu přidělil tomuto archivu něMeré knihařské stwje ze 
strojů b:,'Tvalých živnostenských družstev, uložených ve skladišti 
technolog-ÍIckého prLlmyslového musea -Ir Praze (č. III.289/X. ze 
dne 24. září 1920), načež dílna doplněna dalšími novými stroji 
potřebnými. Kancelářsk:,'T zřízenec Bohumil Bratršovsk:,'r, jenž je 
v.yučen:,'rm knihařem a po 14 J,et provozoval toto řemeslo, ohlásil 
'řádně živnost knihařskou a obdržel živnostenský list maRÍstrátu 
hl. m. Prahy (č. j. IIAI8.048/22 ze dne 12 dubna lQ2~) a jest 
členem Společenstva knihařů, pouzdrahl a ozdobnrktl v Praze. 
Zřízení této dílny jest značným ZÍlskem jak pro okamžitou po
třebu služební, tak ovšem zejména z úsporn:,'rch důvodů finančních. 
Vazbu knih pro knihovnu z,em. archivu opatřují knihařské zá
vody mimo archiv. . 

. Značné rozmnožení sbírek archivnkh vyžádalo si ovšem 
také' nových disposic ve sÍdadištích zemského archivu. Při vše-
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obecné tendenci po snížení nákladl'l ve stáltních i zemsl<:Srch roz
počtech a za neujasněné dosud situace, pokud jde o organisaci 
archivl'l ve státě československém hledk k novSrm poměrl'lm ústav
ním, možnost. získati vlastní budovu a nahraditi zvláště některá, 
dnes sotva vyhovující skladiště zemského archivu, moderními 
stavbami odsunuta daleko do dob budoucích. Bylo tudíž nutno 
upraviti a rozšířiti dosavadní skladiště archivní v dan§ch mož
nostech. V budově Národního musea získána další místnost kan
celář,ská, v níž dočasně pracují dl'lstojníci přidělení archivu za
hraničních vojsk československ§ch vědeclwu organisací přidruže
ného k archivu národního osvobození. Spisy archivu ruských 
legií vyplňují ve 106 skříních tři chodby v prostředním traktu mu
sejním a společně se sbírkami archivu národního osvobození 
chodbu při jihozápadním dvoře musea. I při severovýchodním 
dvoře musea bylo nutno vyžádati si na správě budovy další 
chodbu, v níž v so skříních uloženy katastrové mapy převzaté 
z V~dně. Indikační ski'zzy, převzaté z pražského archivu map ka
tastrálních umí'stěny v, .:10 regálech (,č. 27I'--27.S a 280-;1(4), po
stavených po celé délce hlavního skladiště v Bredovské ulici. Když 
s převzetím spisl'l zemské účtárny a pokladny opět značně vzrostly 
sbírky archivní, rozhodl" se zemskSr správní výbor adaptovati 
i druhou budovu ve dvoře (b§valé stáje) pro účely archivní, takže 
po nál'ežitém zvSršení a vybetonování podlahy a vysušení míst
nosti, která je Benutá, zřízeno tu druhé skladiště archivní. 
V tomto skladišti uložena pak stará registratura zemského vý
boru a spisy zemské účtárny i pokladny v reg;álech čís. :128 až 
400: 1)0 obou skladišť za pHslušnSrch bezpečnostních a zajišťova
cích opatření zavedeno světlo elektrické, v roce Iq22 pak upra
vena kanalisace a zřízen požární hydrant v bezprostřédní blíz
kosti obou skladišť archivních. 

V kancelářských místnostech v předním traktu filiálky zem
ského archivu provedeny změny tím, že probouráním příčky mezi 
dvěma pokoji v I. patře této budovy získána v,ětší pracovna pro 
badatele v zemském archivu. Dvě kancelářské místnosti v pří
zemí této budovy přeměněny v naturální byt vrátného. Na žádost 
ministerstva školství a národní osvěty svolil zemskSr správní výbor 
-ve schl'lú dne 8. října Iqlq k tomu, aby některé přednášky nově 
zřízené státní školy archivní mohl'y b§ti konány v uvedené pra
covně filiálky zemského archivu (č. q8.80r/I. ze dne 18. října 
rqrq); také v následujících létech proplljčil beZéplatně místnosti 
ve fil'iálce zemského archivu k účelúm archivní šImly, pokud by 
toto užívání místností nebylo na újmu službě archivní. V zalo
žení této státní školy archivní, jež zřízena ministerstvem školství 
a národní osvěty na návrh archivního poradního sboru při tomto 
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rnini1sterstvu a činné účasti ř'editelství a zástupcl'l zemského ar
chivu, spatřuje ředitelství zemského archivu částečně též uskuteč
nění svého vědeckého i organisačního programu (viz článek po
depsaného ředitele ve Zprávách zemského archivu V. str. 304 a 
nás1.) , a zemský archiv jest tudíž V mnoMch stránkách v úzkých 
stycích s touto státní školou archivní, na níž přednášejí též ře
ditel a tři úředníci zemského archivu o novověké paLeografii a 
diplomatice, o archivnictví, o správě zeměpanské a stavovské, 
o správě patrimoniální a krajské a o bibliografii. Mimo to též 
sekretářem školy jest zemskSr archi",ář Dr. Vladimír Klecanda. 

Stejně jako v létech předešJSrch i v tomto období konána ve 
filiálce zemského archivru služba odpolední, jednak pro badatele, 
-pro něž stanoveny tu určité návštěvní hodiny, jednak však z toho 
dl'lvoclu, že pro neodkladné práce a značnou agendu úřední možno 
v pořa:datdsk§ch pracích archivních fondt'1, uloženSrch ve filiáke, 
-pokračovati v§hradně jen v hodinách odpoledních. Pro jednotnost 
a z clllvodl'l pracovní ekonomie soustředi,lo ředitelství z,emského 
archivu iiž r. rqr7 řízení těchto prací v rukách jednoho úředníka, 
jemuž přidělena též veškerá agenda, spojená se správou a udržo
váním filiá1ky zemského archivu; jest jím zemskSr archivář Dr. 
TenšovskSr, kterS' ovšem, jak již naznačeno, mMe se této činnosti 
věnovati jen v, mimořádných hodinách odpoledních. 

Na konci budiž již nyní s díky zaznamenán dar 150.000 Kč 
Československé komise cukerni ze dne r.:). prosince 1920 Archivu 
l1árodního osvobození, o němž více přinese článek Dra J 'vVer
stadta v budoucím svazku. 

Ph. Dr. Jan Bedřich Novák) 
ředitel českého zemského archivu. 




